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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3° REGIAO
Edi¢ao n°52/2021 — Sao Paulo, sexta-feira, 19 de marco de 2021

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000581

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos do art.203, § 4° do CPC e do art. 1021 § 2°, fica intimada a parte agravada, para se manifestar sobre o recurso, no prazo de
15 (quinze) dias.

0001594-62.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO N, 2021/9301013230
REQUERENTE:EDISON JOSE LUZIO MOREIRA (SP 154908 - CLAUDIO LUIZ URSINI)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000024-07.2021.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301013229
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO FELISMINO FILHO (SP 156450 - REGINA CELIA CANDIDO GREGORIO)

FIM.

0000468-21.2020.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301013223SYLVIO RIBEIRO FILHO (SP201023 -
GESLER LEITAO)

Nos termos do art.203, § 4°do CP C e da Portaria n°23,de 14/03/2018, dé-se a parte autora, no prazo de 5 (cinco) dias, para manifestar-se sobre oficio
do INSS.

0006928-02.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301013222

RECORRENTE: DIRCE MARIA BARBOSA PRANDO (SP228686 - LUCIANE MARTINS PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.
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TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000582

ACORDAO-6

0000704-04.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018877

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:PAULO ALTAMIRO BARUFI (SP107806 - ANA MARIA CASTELI BONFIM, SP243104 - LUCIANA CASTELLI
POLIZELLI)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte requerida, nos termos do voto
da relatora Juiza Federal [sadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 05 de marco de 2021 (data do julgamento).

5000694-57.2018.4.03.6134 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027382

RECORRENTE:ODAIR GERALDO TORREZAN (SP391151 - PAULO ROBERTO CONFORTO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) ENGECORP
INCORPORACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA

11I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator
Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0003048-18.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027305

RECORRENTE: WELLINGTON CELESTINO CAETANO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA,
SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP152305-ADAHILTON DE OLIVEIRA PINHO)

11I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora e suspender o processo, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0004169-53.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025587

RECORRENTE:JOAO VITOR RODRIGUES DOS SANTOS (SP346839 - RICARDO GALDINO ROLDAO PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatdrio e voto da
Relatora, Juiza Federal Natdlia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 05 de margo de 2021.
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0005388-04.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025368

RECORRENTE:LEVI MIGUELDOS SANTOS (SP280411 - SAMUEL CRUZ DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Secdo Judicidria do Estado de Sao Paulo, por maioria, dar provimento ao recurso, nos termos do relatério € voto da Relatora,
Juiza Federal Natalia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Vencido o Juiz Federal Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.
Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0003011-07.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027458
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS FERREIRA (SP118621 - JOSE DINIZ NETO)

5013460-50.2018.4.03.6100 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027383
RECORRENTE:RESIDENCIAL AMERICA (SP133135- MONICA GTANNANTONIO) (SP133135- MONICA
GIANNANTONIO, SP133745 - MAGDA GIANNANTONIO BARRETO)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP237917- THOMAS NICOLAS CHRY SSOCHERIS)

0050397-89.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027378

RECORRENTE: GRACIENE ANTONIA DE LIMA (SP279146 - MARCOS ROBERTO DE ALENCAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000167-68.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027235
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO LUIZ CANDIDO (SP378830- MARCIO HENRIQUE RUBIA)

0001768-33.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027276
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LILIAN DE OLIVEIRA (SP067477 - NELSON FREZOLONE MARTINIANO)

0001129-48.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027442

RECORRENTE:NACIL LEITE (SP272683 - JOSUE MUNIZ SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0000542-58.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027238

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)

RECORRIDO:IGOR PINTO DE CARVALHO (SP384170 - JACKELINE FARIA CARVALHO) MICHEL PINTO DE CARVALHO
(SP384170- JACKELINE FARIA CARVALHO) BRENO PINTO DE CARVALHO (SP384170- JACKELINE FARIA CARVALHO)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso e extinguir o processo sem resolugéo de mérito, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I11—ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Natalia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado. Sdo Paulo, 05 de marco de 2021 (data do julgamento).

0000134-14.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025539

RECORRENTE:APARECIDA RUBIO DOS SANTOS (SP 112845 - VANDERLEI DIVINO IAMAMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001319-91.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017531

RECORRENTE:BATISTA MONTEIRO DE LIMA (SP 124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS
PIMENTEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
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FIM.

0000911-82.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027263
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (PA011471 - FABRICIO DOS REIS BRANDAO)
RECORRIDO:MERCEDES DEANDRADE MOREIRA (SP280650 - WALDINEI CESAR DE ALMEIDA)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da CEF, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo
Carlos Cabrelon de Oliveira.

0038314-07.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018886
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ANGELA MARIA DA SILVA (SP094145 - DENISE APARECIDA REIS SCHIAVO)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3* Regido — Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da Unido Federal, nos termos do voto
da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sdo Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

0012018-79.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018181

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ARNALDO SANTOS DE OLIVEIRA (SP248763 - MARINA GOIS MOUTA, SP281125 - CELINA
CAPRARO FOGO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢éo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS e julgar prejudicado o recurso
da parte autora, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Natalia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provime nto ao
recurso interposto, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Natélia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado. Sdo Paulo, 05 de marco de 2021 (data do julgamento).

0000251-48.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025575

RECORRENTE:ANTONIO JOAO DA SILVA (SP396836 - PAULO EDUARDO RODRIGUES DOS PASSOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001768-73.2018.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025692

RECORRENTE:NILSON PEREIRA DA COSTA (SP290169- ALESSANDRA DA SILVA LARANJEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0018559-65.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017964
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:INAUDA MARIA DA CONCEICAO (SP239851 - DANIELA PAES SAMPAULO)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério e
voto da Relatora, Juiza Federal Natalia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 5 de margo de 2021 (data do julgamento).

0032149-75.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018889

RECORRENTE:ISABEL CRISTINA ARTIOLI DA SILVA (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER,
SP156854- VANESSA CARLA VIDUTTO)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 19/03/2021  4/1943



II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, exercer o juizo de adequag@o e dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

0000907-92.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018148
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO SANTANA SOBRINHO (SP235540- FERNANDA PAES DE ALMEIDA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo P aulo, por unanimidade, julgar prejudicado o recurso interposto pelo INSS e dar
provimento ao recurso interposto pela parte autora, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Natalia Luchini, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

0004777-06.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018912

RECORRENTE: ESTER DA CONCEICAO MORENO SIMAO (SP230110- MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da
relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 05 de marco de 2021 (data do julgamento).

0001371-29.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025624

RECORRENTE: INACIA RIBEIRO DOS SANTOS (SP101991 - NEUSA ALVES DA CUNHA MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

11I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢ao Judicidria de Sao P aulo, por maioria, dar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatorio e voto da
Relatora, Juiza Federal Natdlia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Vencido o Juiz Federal Jodo Carlos Cabrelon de
Oliverra.

Sao Paulo, 5 de margo de 2021 (data do julgamento).

0001764-59.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018933
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO FRANCO MARTINS (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS nos termos do voto da relatora
Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

0021806-20.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018438
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS MONTEIRO (SP362947 - LUCIA MARIA SILVA CARDOSO DOS SANTOS)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do relatério e voto
da Relatora, Juiza Federal Natalia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

0003479-02.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018918
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO DE SOUZA MEDEIRO (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)

1 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da
relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

0003653-36.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301029540
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE RAIMUNDO RIBEIRO (SP138321 - ALESSANDRO JOSE SILVA LODI, SP420090 -
PEDRO FERREIRA DE SOUZA PASSOS)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Seg¢do Judiciaria do Estado de S&o P aulo, por maioria, dar parcial provimento ao recurso da autora ¢ do INSS, nos termos do
voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff, vencida a Juiza Federal Natalia Luchini.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

0003126-35.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018924
RECORRENTE:ELZA LEANDRO FAVERSSANI (SP341602 - CLAUDETE APARECIDA FERREIRA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por maioria, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff, vencido o Juiz Federal Dr. Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira, que negava provimento ao
recurso.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

0008393-58.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018898

RECORRENTE:MARISA CAVALHEIRO MOREIRA LARA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sdo Paulo, 05 de margo de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IIT-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secio Judiciaria de Siao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0005776-26.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027318

RECORRENTE:AZINATE DIAS DOS SANTOS GUILHERME (SP377228 - ELISA ANDREIA DE MORAIS FUKUDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006114-43.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027320
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:JOSE BARBOSA MARQUES (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)
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0000303-31.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027431

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ROBERTO APARECIDO POLLI (SP 156450 - REGINA CELIA CANDIDO GREGORIO, SP396297 - MARCIO
LUIZ GREGORIO JUNIOR, SP 187081 - VILMA POZZANI)

0001465-93.2017.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027476
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALDIR ALVES FERREIRA (SP327045- ANDRE REIS VIEIRA)

0000947-26.2019.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027268
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO JUVENAL (SP307550- DANILO TREVISI BUSSADORI)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IIT-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secio Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0004239-73.2019.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027462

RECORRENTE: EDUARDO ARAUJO FERNANDES (SP152226- MARCELO LEITE DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001896-16.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027450

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) NATHALYE CARLANEVES DE
SOUZA (SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ) DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

RECORRIDO:DEJANE NEVES RAMOS (SP 183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)

FIM.

0002295-61.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027281
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE MARIAALVES SOBRINHO (SP246981 - DEBORA REGINA ROSSI)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0000403-85.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025577
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ERASMO DA SILVA (SP279627- MARIANA FRANCO RODRIGUES)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério e voto da
Relatora, Juiza Federal Natdlia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

0000657-38.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025581
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-ILN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:ANA LUCIA FOSCHINI (SP117669 - JAIRAROBERTAAZEVEDO CARVALHO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢éo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto
da Juiza Federal Relatora, Natalia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 05 de margo de 2020 (data do julgamento).

0042911-87.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027369

RECORRENTE: VALDEMIRO BATISTA DO NASCIMENTO (SP358267- MANOEL S DE SOUZA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
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Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0000072-31.2020.4.03.6316 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018962

RECORRENTE:MARCOS ROCHA CASSIMIRO (SP225097 - ROGERIO ROCHA DE FREITAS, SP299049 - RENATA ROCHA
DE FREITAS, SP085481 - DURVALINO TEIXEIRA DE FREITAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo P aulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Sec¢fo Judicidria do Estado de Sao Paulo, por maioria, dar parcial provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff, vencida a Juiza Federal Natalia Luchini.
Séo Paulo, 05 de marco de 2021 (data do julgamento).

0003130-83.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301029528
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO VIEIRA DA COSTA (SP311059 - ANDRE LUIZ PIERRASSO)

0024311-81.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301029536
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEBASTIAO CARLOS PEREIRA (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)

FIM.

0000421-63.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301013073
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.8. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO DO NASCIMENTO (SP393589 - CLAUDIA CRISTINA SOARES)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto, nos termos do relatdrio e
voto da Relatora, Juiza Federal Natalia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 5 de margo de 2021 (data do julgamento).

0001582-83.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301004923
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADEMILSON JOSE DE OLIVEIRA (SP286147 - FERNANDO PIVA CIARAMELLO)

1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatdrio e voto da
Relatora, Juiza Federal Natalia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 5 de margo de 2021 (data do julgamento).

0002923-58.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027288
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO SOARES FERREIRA (SP202570- ALESSANDRA THYSSEN)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento aos recursos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo
Carlos Cabrelon de Oliveira.
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0030824-65.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027331
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:BEATRIZ DE MORAES NASCIMENTO (SP168579- ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E
BALBINO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso do INSS e dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que s#o partes as acima indicadas, decide a Décima
Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secfio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 05
de marco de 2021 (data do julgamento).

0006719-86.2017.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018866

RECORRENTE: IRINEU BELETATO DOS SANTOS (SP311081 - DANILO HENRIQUE BENZONI, SP279279 - GUSTAVO
ADOLPHO RIBEIRO DE SIQUEIRA, SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000948-68.2020.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018945
RECORRENTE:ALEF CIRILO DA SILVA (SP219375- MARCELO APOLONIA ANTONUCCI)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0002139-89.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018840
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DIANA SIMAO DEANDRADES (PR074518 - DALVA SIMAO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢éo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto
da Relatora, Juiza Federal Natalia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 05 de marco de 2021 (data do julgamento).

0003878-81.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018868
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS ALBERTO ZAMARIOLA (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO
NEGRINI)

1 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢éo Judiciaria do Estado de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao
recurso do autor, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021. (data do julgamento).

0003244-09.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027461

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:DALVA DIAS DA SILVA (SP 189429 - SANDRA MARA DOMINGOS, SP288744 - GABRIELA CAMARGO
MARINCOLO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal R elator, Jodo Carlos
Cabrelon de Oliveira.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Secfio Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sao Paulo, 05 de marco de
2021 (data do julgamento).
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0011261-82.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018895
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR ANTONIO ZAMPERLINI (SP403411 - JOAO CARLOS ODENIK JUNIOR)

0000045-75.2020.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018964
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ANTONIO DE CAMARGO (SP297034- ALBERIONE ARAUJO DA SILVA, SP406811 - HELLON ASPERTTI)

FIM.

0000278-76.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018958
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOELMARTINS DO NASCIMENTO (SP414688 - LUNA TAINA COSTA MORALIS)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da
relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021. (data do julgamento).

0001270-85.2019.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301019002

RECORRENTE:JOSE SOUZA DOS SANTOS (SP275451 - DAVID CARVALHO MARTINS, PB020822 - LEOMAX LEITE DA
SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto, nos termos do relatorio e
voto da Relatora, Juiza Federal Natalia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

0000287-06.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301029544
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CICERO PEREIRA DE SOUZA (SP308710- RAFAEL LAURO GAIOTTE DE OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por maioria, conhecer parcialmente do recurso do INSS e, na parte conhecida, dar-
lhe parcial provimento, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff, vencida a Juiza Federal Natalia Luchini.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, de cide a Décima Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secéio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Natalia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado. Sdo Paulo, 05 de marco de 2021 (data do julgamento).

0002954-49.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027272

RECORRENTE:ANTONIO GONCALVES DEAZEVEDO (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS,
SP 198568 - RICARDO RODRIGUES ROSA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0048972-61.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301019017

RECORRENTE:RENILDO SAMPAIO MACEDO (SP250398 - DEBORA BASILIO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007951-02.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025115

RECORRENTE: VITOR PASSOS BERNARDES (SP284052 - ADRIANA PIOROCI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0000444-81.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025164

RECORRENTE:DANIEL FERNANDES DO NASCIMENTO JUNIOR (SP204264 - DANILO WINCKLER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000647-67.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017316

RECORRENTE: SIRLEI BEATRIZ JACINTA (SP350671 - ANA EMILIA PEDIGONE CORDEIRO, SP074491 - JOSE CARLOS
THEO MAIA CORDEIRO, SP343225- ANDRESSA SILVA GARCIA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000201-67.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025356

RECORRENTE:JOAO ALVES DOS SANTOS (SP233796 - RENATA MARIA RUBAN MOLDES SAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000212-78.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027317

RECORRENTE: SERGIO DA SILVA (SP388080- DANIEL MARCOS DE CAMARGO, SP343304 - FRANCIELE DAIANE DE
CAMARGO GAZZOLA, SP159468 - LUIZ ANTONIO DE CAMARGO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000025-12.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301019015

RECORRENTE:RAIMUNDO MARCOS MAGALHAES BOMFIM (SP 198643 - CRISTINADOS SANTOS REZENDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001584-28.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018825
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDMAR ATAIDE DE MATOS (SP268024 - CLAUDIO SANTINHO RICCADELLA TORRE)

0000969-12.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027038

RECORRENTE:LUCIAAPARECIDA FERREIRA (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA, SP407969 -
JESSICA TAVARES MARINHO, SP369980 - SILVIO SERGIO CABECEIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regifio, Secédo Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, nio conhecer do
recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Natalia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado. Sdo Paulo, S de marco de 2021 (data do julgamento).

0008242-63.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018821
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLOSALBERTO MARTINS DEARAUIJO (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0001590-03.2019.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025985

RECORRENTE:MARIA TERESA PEREIRA DA SILVA (SP 135880 - DURVAL DOS SANTOS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que s#o partes as acima indicadas, decide a Décima
Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ne gar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 05 de
marco de 2021 (data do julgame nto).

0000864-15.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018947

RECORRENTE:NATALIA ISIDORIO (SP364631 - FERNANDA MARTINS COSTA) INGRID JULIANA DA SILVAFONSECA
(SP364631 - FERNANDA MARTINS COSTA)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002381-14.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181407

RECORRENTE:FILOMENA FELIXDA LUZ DE SOUZA (SP267739 - REGIANE VICENTINI GORZONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
IIT -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
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Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regifio, Secéo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, ne gar provime nto ao
recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Natalia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado. Siio Paulo, 05 de marco de 2020 (data do julgamento).

0000636-50.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025578

RECORRENTE:ANDERSON APARECIDO PIRES (SP 112845 - VANDERLEI DIVINO IAMAMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001134-23.2018.4.03.6334 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025698

RECORRENTE: DIONISIA SANCHES DE MORAIS (SP105319- ARMANDO CANDELA, SP209298 - MARCELO JOSEPETTI,
SP353476 - ARMANDO CANDELA JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0003950-69.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018823
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FATIMA DAS GRACAS SOUZA (SP044646 - CELIA ANTONIA LAMARCA)

1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso interposto e, na parte conhecida,
negar-lhe provimento, nos termos do relatério € voto da Relatora, Juiza Federal Natalia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sdo Paulo, 5 de marco de 2021 (data do julgamento).

0001324-15.2019.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018938
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP184538 - ITALO SERGIO PINTO)
RECORRIDO:BENEDITO CARLOS DOS SANTOS (SP209917 - LEIDICEIA CRISTINA GALVAO DA SILVA GOMES)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da requerida, nos termos do voto da
relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieft.

Sdo Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IIT—-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secio Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator Jofio Carlos Cabrelon de Oliveira.

0003339-31.2008.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027310
RECORRENTE:NOBUNARI KATO (SP214130- JULIANA TRAVAIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

0025101-65.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027328

RECORRENTE:EXPEDITO AFONSO CORREIA (SP221908 - SANDRA URSO MASCARENHAS ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Secéo Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte requerida, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 05 de margo de 2021
(data do julgamento).

0000476-31.2020.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301016738
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARILENE KLEIN (SP217746 - FLAVIA DE MORAES CANATA MARTIM)

0000472-54.2020.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018952
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: TATIANA MAY UMI OGURI MORYA SEKIYA (SP353633 - JULIANA MAEMY OGURI MORYA)
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0001088-35.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018943

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA JOSE HERCULANO DA SILVA (SP163854 - LUCIANA VAZ PACHECO DE CASTRO, SP391103 -
LUCAS DE SOUSANUNES)

0001206-49.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301016730

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LUIS TENORIO DA SILVA (SP375887 - MURILLO GRANDE BORSATO ALCANTARA, SP388275 -
ALEXANDRE MANOEL GALVES DE OLIVEIRA)

FIM.

0001726-09.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018874

RECORRENTE:CICERO SEVERINO DOS SANTOS (SP 141872 - MARCIA YUKIE KAVAZU)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da
relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal da Seciio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0000722-47.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301027257

REQUERENTE: VILMAR DE MOURA (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000705-11.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301027256

REQUERENTE:JUREMA CASSIS DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000699-04.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301027255

REQUERENTE:MANOEL DONISETE DE ANDRADE (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000696-49.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301027252

REQUERENTE:JOSE ALVES DE OLIVEIRA (SP138915- ANA MARIA HERNANDES FELIX)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000690-42.2020.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2021/9301027246

REQUERENTE: LUCINETE MARTINS DE OLIVEIRA (SP118621 - JOSE DINIZ NETO)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da3* Regido — Secio Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 05 de marco de 2021 (data do
julgamento).

0050024-58.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198933
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE ANTONIO SILVA OLIVEIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

0023050-47.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018891
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO PEREIRA DE SOUSA (SP288433 - SILVANA SILVA BEKOUF)

0000414-85.2019.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301016739
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDIR FERNANDES DA SILVA (SP317142- JULIO CESAR ADAO)
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FIM.

0003485-21.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301018462
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RENIVALDO GENEROZO (SP135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Segdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto da
Relatora, Juiza Federal Natalia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 5 de marco de 2021 (data do julgamento).

0031145-03.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027345

RECORRENTE: FERNANDO ANTONIO MORILHA DA SILVA (SP366038 - ERIVELTO JUNIOR DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério e voto da
Relatora, Juiza Federal Natalia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

0003834-97.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018915
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ROBERTO BENEDICTO (SP259079 - DANIELA NAVARRO WADA, SP215488 - WILLIAN DELFINO)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢éo Judiciaria de
Séao Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte requerida, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla
Afanasieff.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

0013154-77.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018894

RECORRENTE:BEATRIZ VINCE DO NASCIMENTO (SP383660 - GIOVANA FERNANDES BENEDITO, SP327554 -
LUCIANA APARECIDA MACARIO)

RECORRIDO:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO (SP210108 -
TATTIANA CRISTINA MATA) (SP210108 - TATTIANA CRISTINA MAIA, SP392663 - MARINA FARIADE AZEVEDO)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que s@o partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto da Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sdo Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secéio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Natalia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado. Sio Paulo, S de marco de 2021 (data do julgamento).

0000508-34.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025125

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:AMELIA DE OLIVEIRA SILVA (SP 185933 - MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA, SP376063 -
GUILHERME DEMETRIO MANOEL, SP254276 - ELIZELTON REISALMEIDA)

0002184-51.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018004

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO: VERA WINING (SP124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS PIMENTEL)
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0002206-12.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017636

RECORRENTE:JACIRAALVES ARAUJO (SP301592 - DANIELLE CRISTINA GONCALVES PELICERI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0000902-83.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301029313

RECORRENTE: VALDECI OLIVEIRA (SP135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000442-35.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017963
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:JOSE BENEDITO DE LIMA (SP 128523 - ADRIANA MOREIRA NUNES GODOTI)

0004557-56.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018827
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAURO SILVEIRA MEDEIROS (SP182799 - IEDA PRANDI)

0006537-24.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027037

RECORRENTE:FILOMENA DIAS CAVALCANTE (SP238627- ELIAS FERNANDES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008223-11.2015.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018407

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LEOPOLDINA BERNARDINA DE FREITAS (SP 178061 - MARIA EMILIA DE OLIVEIRA RADZEVICIUS
DIAS)

0032899-77.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017493
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRACI VIEIRA SELES (SP263728 - WILSON MARCOS NASCIMENTO CARDOSO)

0005356-14.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027307
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCIANA TERESA FREZZARIN PITOLI (SP158873- EDSON ALVES DOS SANTOS)

0003961-57.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025123
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO ROBERTO DOS SANTOS (SP321638 - IGOR FELIX CIPRIANO DOS SANTOS)

FIM.

0000906-03.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301018876

RECORRENTE:DANIELA DE JESUS GARCIALOPES DE SOUZA (SP349738 - PRISCILIANE BATALHA ZANIVAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento a medida cautelar, nos termos do voto da relatora
Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sdo Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

0000108-69.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301010995

RECORRENTE:ROSALINA CAMARGO (SP331557- PRISCILA DA SILVA LUPERNI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da relatora Juiza

Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sdo Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 19/03/2021  15/1943



0031868-22.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027357
RECORRENTE:LUCIANA PEREIRA CASTRO PACHOS (SP256537 - LUCIANA MOREIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator
Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0000558-83.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018951

RECORRENTE: VERA LUCIA RAMOS RIBEIRO (SP400362 - VANESSA CRISTINA PASQUALINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Séo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto
da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021. (data do julgamento).

0000295-89.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018957
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDICARLOS MIGUEL (SP327866- JULIANA SIMAO DA SILVA)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso interposto pelo INSS, nos termos do voto
da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

0001015-54.2020.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301016733

RECORRENTE:APARECIDA ALEXANDRA CABRERA ORTEGA (SP247224 - MARCIO PASCHOAL ALVES, SP356278 -
ALINE FERREIRA COUTINHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

0033862-51.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018887

RECORRENTE:ARLINDO ONOFRE DA SILVA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3* Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da relatora
Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff, vencida a Juiza Federal Dra. Natalia Luchini.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da3* Regido — Secéo Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 05 de marco de 2021 (data do julgamento).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 19/03/2021  16/1943



0003786-85.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018869 )

RECORRENTE:EDUARDO DE QUEIROZ SANTOS (SP213007- MARCO AURELIO CARRASCOSSI DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5015408-35.2019.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018879

RECORRENTE:ADRIANA RACHEL DE ARAUJO (SP 153998 - AMAURI SOARES, SP305034 - HERBERT VIERTEL SOARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0014377-65.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018892

RECORRENTE:SARAH RAFAELA DA SILVA LIMA CALDEIRA (SP359555 - PAMELA ROBERTA DOS SANTOS
ANDRADE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000053-31.2020.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018963

RECORRENTE:JOSE RAIMUNDO DE ALMEIDA (SP112845- VANDERLEI DIVINO TAMAMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001609-32.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018935

RECORRENTE:ANA MARIA DE OLIVEIRA NEVES (SP 187992 - PATR{CIA DE OLIVEIRA RODRIGUES ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0004114-04.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301005443

RECORRENTE:KATIA PORTE (SP257746- ROSELI LOURENCON NADALIN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto da
Relatora, Juiza Federal Natalia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

0000017-48.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027394
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EVANGELISTA BENEDITO DOS SANTOS (SP360360 - MARIA DAS GRACAS DE SOUZA GARCIA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos
Cabrelon de Oliveira.

0033304-16.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027359
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO CAVALCANTIDOS SANTOS (SP338472- NEUMA OLIVEIRA DA SILVA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos
Cabrelon de Oliveira.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ne gar provime nto ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 05 de marc¢o de 2021
(data do julgamento).

0002923-96.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301016726

RECORRENTE:AVANDI FRANCELINO MORAES (SP324909 - GUILHERME RODRIGUES CAMARGO VALENTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 19/03/2021  17/1943



0000785-02.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301016734

RECORRENTE: LAURA TEODORA DOS SANTOS (SP 126524 - JOSE RICARDO ANGELO BARBOSA)
RECORRIDO:MARIA DO SOCORRO MARQUES FREITAS DE ABREU (DF056286 - DIOGENES GOMES VIEIRA) UNIAO
FEDERAL (AGU)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que s#o partes as acima indicadas, decide a Décima
Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢fo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sao Paulo, 05 de marco de
2021 (data do julgamento).

0004100-94.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301016725
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELVIRA JORGE CEGANTIN (SP341658 - RAFAELA CEGANTIN)

0000564-90.2019.4.03.6305 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018950

RECORRENTE:ADAIR CARDOSO (SP329057 - DOUGLAS SILVANO DE CAMARGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000391-27.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018955
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEVERINO DOSRAMOS DE OLIVEIRA COSTA (SP124211 - CELINA CELIAALBINO)

FIM.

0000450-45.2019.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018953

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE)ASSOCIACAO DOS
EMPREGADOS ATIVOS EAPOSENTADOS DO SETOR PUBLICO E PRIVADO DO BRASIL (MS017450 - SOLANGE
CALEGARO)

RECORRIDO:LAURA ROSA FIGUEIREDO DE SALES (SP299652 - JONATAS JOSE SERRANO GARCIA, SP345678 - ALAN
GARCIA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que s@o partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte requerida, nos termos
do voto da Juiza Federal relatora Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

0000223-67.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027428
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO BENEDITO AZEVEDO (SP 198325 - TIAGO DE GOIS BORGES)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso interposto, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo
Carlos Cabrelon de Oliveira.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0002468-79.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027285
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GEOVANGELA DA COSTA SOUSA (SP224631 - JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR)

0000521-85.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027237
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:GENERCIANTONIO NEVES (SP268892 - DAIANE RAMIRO DA SILVANAKASHIMA)

0000894-07.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027259
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CARLOS DOS SANTOS (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

0000092-66.2019.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027233
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARLY SOARES DE OLIVEIRA (SP200060B - FABIANO GIROTO DA SILVA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 19/03/2021  18/1943



0000387-76.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027434

RECORRENTE:PEDRO ANIGER OLIVATTO (SP054459 - SEBASTIAO DE PAULA RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000259-94.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027236

RECORRENTE: GREGORIA MIRANDA DE SOUZA (SP 141670 - GUILHERME ROSSI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001709-49.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027447

RECORRENTE:JOSIAS BATISTA DOS SANTOS (SP262598 - CLAUDIO MARCIO DE ARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006764-20.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027322
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:BENEDITA DE BRITO (SP364958 - DAIANE GOMES PEREIRA ANTUNES)

0002424-60.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027453
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSILEI FRANCISCADEAZEVEDO (SP226562 - FELIPE MOREIRA DE SOUZA)

0002340-62.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027282
RECORRENTE: CONDOMINIO RESIDENCIAL COLINA VERDE (SP088792 - GISELIAPARECIDA BAZANELLI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001986-40.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027452
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSA GONCALVES DA SILVA (SP251836 - MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

0002182-50.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027278
RECORRENTE:REGINALDO PAULO DA SILVA (SP341378 - DJAIR TADEU ROTTA E ROTTA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001038-44.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027271

RECORRENTE: PATRICIA DE OLIVEIRA (SP040344 - GLAUCIA VIRGINIA AMANN MORETTI, SP 184492 - ROSEMEIRY
SANTANA AMANN DE OLIVEIRA, SP083922 - NAZARIO ZUZA FIGUEIREDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001216-77.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027275

RECORRENTE: FLAVIO MONTEIRO TURBANO (SP178592 - HILTON CHARLES MASCARENHAS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004339-87.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027464
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO: VALTER PRIMO PIATIA (SP251836- MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

0002697-32.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027456
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MARCO ANTONIO DA SILVA SOARES (SP392038 - LARIANE ANDREAZZI BARRETO)

0004296-78.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301027316
RECORRENTE:MARCIA MARIA SANTOS PEREIRA (SP335283 - GUILHERME DE MACEDO SOARES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0006081-44.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027319
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)ALESSANDRA SANTOS LIMA
RECORRIDO:ELISETE ALVES DA SILVA (SP292546 - AGNER EDUARDO GOMES DA SILVA)

0003076-10.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027459

RECORRENTE:JESSICAALVES DE JESUS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003788-52.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027313

RECORRENTE: REGIANE DA SILVA ROSSI (SP111117- ROGERIO COZZOLINO, SP089133 - ALVARO LOPES PINHEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 19/03/2021  19/1943



0003411-42.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027312

RECORRENTE:MARIA LOURDES FONTES (SP235805 - EVAIR PIOVESANA) RAFAEL DOS SANTOS DE SOUZA
(SP235805- EVAIR PIOVESANA) RAYSSA DOS SANTOS DE SOUZA (SP235805 - EVAIR PIOVESANA) INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) RAFAEL DOS SANTOS DE SOUZA (SP098971 - CLAUDIO RENATO
FORSSELL FERREIRA) RAYSSA DOS SANTOS DE SOUZA (SP098971 - CLAUDIO RENATO FORSSELL FERREIRA)
MARIA LOURDES FONTES (SP098971 - CLAUDIO RENATO FORSSELL FERREIRA, SP378411 -ANDRE PIOVESANA)
RECORRIDO: GABRIELA BRANTES (SP260103 - CLAUDIA STRANGUETTI)

0007359-12.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027323

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) ZENAIDE CONCEICAO
NASCIMENTO

RECORRIDO: VALDINEIA CORDEIRO DE MIRA (SP091025- BENILDES SOCORRO COELHO PICANCO ZULLI, SP348029
- GABRIEL VINICIUS ZULLI, SP290669 - ROSEANI ALVES DOS SANTOS)

0043373-10.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027372

RECORRENTE: CLAUDIA DE OLIVEIRA CLAUDINO (SP359193 - EDUARDO DA SILVEIRA FELISBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0042797-17.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027363

RECORRENTE: VALTER PROENCE FILHO (SP363760 - PAULO CESAR DE FARIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0047153-55.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027376

RECORRENTE:MARCIA WADTMIRANDA (SP151939- HELOISAHELENA DEANDRADE BECK BOTTION)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0067022-04.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027380
RECORRENTE: VERANICE VENDRAMINI CARVALHO (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006434-16.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027321

RECORRENTE: EUGENIO JOSE DE BARROS (SP277630 - DEYSE DE FATIMA LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007832-59.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027324
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ELCO NUNES (SP 145959 - SILVIA MARIA PINCINATO DOLLO)

FIM.

0003343-34.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018920
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO APARECIDO DAS NEVES (SP187040 - ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA)

1 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da
relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021. (data do julgamento).

0008068-37.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018899
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE VIEIRA SOBRINHO (SP341984 - CHARLES APARECIDO CORREA DE ANDRADE)

I11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3* Regido — Se¢éo Judiciaria do Estado de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da

relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 05 de margo de 2021. (data do julgamento).
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0002670-28.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018930

RECORRENTE:ELISABETE SAE COPETTE (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da
relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 05 de marco de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da3* Regido — Se¢fo Judicidria do Estado de Sido Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte requerida nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 05 de marco de 2021.
(data do julgamento).

0000319-10.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301016740
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:PAULO BENVINDO (SP126277- CARLOS JOSE GONCALVES ROSA)

0001209-28.2018.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301016729
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IZILDINHA APARECIDA BRAGA (SP290296 - MARCIO HENRIQUE GOMES DE CASTRO)

FIM.

0001490-44.2020.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018936
RECORRENTE:REINALDO CARDOSO DE ORNELLAS (SP268262 - IVANETE CRISTINA XAVIER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal
Isadora Segalla A fanasieff, vencida a Juiza Federal Dra. Natalia Luchin.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

0004325-48.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301016724

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:GIRLANDIO BARROS DE OLIVEIRA (SP128313 - CECILIA CONCEICAO DE SOUZANUNES, SP336579 -
SIMONE LOUREIRO VICENTE)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte requerida, nos termos do
voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

0016556-69.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018863

RECORRENTE: VERA LUCIA DA SILVA (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

111 -ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de S&o P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal

relatora Dra. [sadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 05 de marco de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Secfo Judicidria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso interposto pelo INSS, nos termos do voto darelatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 05 de marco de
2021 (data do julgamento).

0006363-26.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018903
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SERGIO RODRIGUES DE ALMEIDA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0006070-56.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018904
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO PEREIRA DOS SANTOS (SP156856 - ANTONIO MARCOS TOARDI)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secéio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 05 de marco de 2021 (data
do julgamento).

0098554-21.2004.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018861

RECORRENTE:ANDRE HENRIQUE DE SOUZA (SP396714 - GABRIEL JUAN CARVALHO DA SILVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0060107-07.2017.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018862
RECORRENTE:ALESSANDRA TROMBINI (SP262227 - FERNANDA PAULA ASSUNCAO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000682-66.2019.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018948

RECORRENTE:ASBP ASSOC. BRASILAPOIO APOS E OUTROS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE
OLIVEIRA)IDALICIO LEMOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001096-79.2020.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE -ACORDAO Nr. 2021/9301018942
RECORRENTE: WAGNER ALVES (SP405215-ANDRE LUIZ GOMES COSTA CALDEIRA DE LIMA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

0005814-16.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018905

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) )
RECORRIDO:JOAO BATISTA GENARO (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA, SP418310- FERNANDA GABRIELA MORE
BATISTA)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3* Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da
relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieft.

Sao Paulo, 05 de marco de 2021 (data do julgamento).

0000215-97.2019.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018399

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:APARECIDA DE FATIMA FABIANO (SP105319-ARMANDO CANDELA, SP353476- ARMANDO CANDELA
JUNIOR, SP209298 - MARCELO JOSEPETTI)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢ao Judicidria de Sao P aulo, por maioria, negar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério e voto da
Relatora, Juiza Federal Natalia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Vencida a Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Sec¢fo Judicidria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 05 de marco de 2021 (data
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do julgamento).

0005087-26.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018909
RECORRENTE:NEIDE SETSUCO HIGASHIJIMA (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0040927-34.2019.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018885

RECORRENTE: SEVERINO PAULINO BARBOSA (SP375291 - IVO NATAL CENTINI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5011360-54.2020.4.03.6100 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018880
RECORRENTE:STEPHANIE DEALMEIDA FONTANELLI (SP196233 - DOUGLAS ROBERTO MENEZES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0009211-78.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301016721 ,

RECORRENTE: VALDEMAR ELIAS DE OLIVEIRA (SP199772 - ALEXANDRE ROGERIO AMARAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000587-06.2020.4.03.6336 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018949

RECORRENTE: DARCI DE CASTRO (SP256195 - RENATO PELLEGRINO GREGORIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001427-55.2020.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018937
RECORRENTE:LUCIMARA BONATTO ALVES (SP219857- LUCIMARA BONATTO ALVES)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0016108-96.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018864

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO/RECORRENTE: LAERTE RIBEIRO MALTA (SP254728 - AMARILDO DONIZETE MERLINI DE SOUZA)
ELIZABETH DONAIRE MALTA (SP254728 - AMARILDO DONIZETE MERLINI DE SOUZA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, negar provimento aos recursos das partes, nos termos do voto da
relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff, vencido o Juiz Federal Dr. Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

0006429-98.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018902
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SUELIARANDA SERRA RODRIGUES (SP 144023 - DANIEL BENEDITO DO CARMO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Segéo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto da relatora
Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sdo Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

0000507-42.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027439
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA ALVES LIMA (SP207292 - FABIANA DALL OGLIO RIBEIRO PORTILHO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Jodo Carlos
Cabrelon de Oliveira.

0003827-62.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027315
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BIANO CLEMENTINO (SP392921 - GABRIELMACHADO DOS SANTOS)
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I11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secdo Judiciria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Jodo Carlos
Cabrelon de Oliveira.

0005631-11.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018907
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELIA FERREIRA KATO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por maioria, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da relatora
Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff, vencido o Juiz Federal Dr. Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

Sdo Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

0001305-70.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018939

RECORRENTE:EXPEDITO MANCINHO DA SILVA (SP332486 - MARIO MACEDO MELILLO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SULAMERICA
COMPANHIA NACIONALDE SEGUROS (SP398091 - LOYANA DEANDRADE MIRANDA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza
Federalrelatora Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢fo Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 05 de marco de 2021 (data do
julgamento).

0005057-73.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018910
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARLENE SILVA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO, SP278448 - DANIELA LAPA)

0032139-94.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018890

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CICERA GONCALVES DE MORAIS ROCHA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO, SP278448 - DANIELA
LAPA)

0006734-53.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018900

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIADE JESUS MENDES MARTINS (SP188842 - KARINE GISELLY REZENDE PEREIRA DE QUEIROZ,
SP160263 - RAQUEL RONCOLATTO RIVA)

0012733-79.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018865
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ODETE DA SILVA REZENDE (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

FIM.

0001055-94.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018944

RECORRENTE: OSVALDO MEDEIROS DE AMARAL (SP232556 - KATYUSCYA FONSECA DE MOURA CAVALCANTI E
TUNICE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, converto o julgamento em diligéncia para determinar que sejam os autos remetidos ao Juizado de origem para a realizagéo de laudo
pericial complementar, a fim de se verificar se houve agravamento das patologias apresentadas pela parte autora, indicando, em caso positivo, a data
de inicio de incapacidade.

Apos, retornem os autos para julgamento apds o laudo complementar e a manifesta¢do das partes.

E ovoto.
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III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido— Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da relatora Juiza
Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sdo Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

0000040-84.2019.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025151
RECORRENTE:ROSANGELA CRISTINA FRANCO DA SILVA ANTUNES (SP334277 - RALF CONDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

11 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do relatorio e voto da
Relatora, Juiza Federal Natalia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

0001163-69.2019.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027446

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:PASCOALIANELO (SP325148 - ANDREIAALVES DE FREITAS)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, anular a sentenga e suspender o processo, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo
Carlos Cabrelon de Oliveira.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Re cursal do
Juizado Especial Federal da3" Regifio — Sec¢fo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, dar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 05 de marco de 2021 (data do julgame nto).

0003142-74.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018923

RECORRENTE:ALLAN THIAGO BOCCALETTI (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP 140741 - ALEXANDRE
AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002987-71.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018926

RECORRENTE:LILIA TERESA FERREIRA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO
MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002947-89.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018872

RECORRENTE:MIRYAN RODRIGUES (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP 140741 -ALEXANDRE AUGUSTO
FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002843-97.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018927

RECORRENTE:DIRCE DA SILVA CARDOSO (SP140741 -ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 -
FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003556-72.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018917

RECORRENTE:ALINNE MICHELLE NOGUEIRA BARBOSA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA,
SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003169-57.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018921

RECORRENTE:ELIETE MARIADAUDT (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO
FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003271-79.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018871

RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DOS SANTOS (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP140741 - ALEXANDRE
AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0002691-49.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018929

RECORRENTE:LUCIANA DE FATIMA DA SILVA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 -
FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0002338-09.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018931

RECORRENTE:JACIRENE SANTANA (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO
FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido— Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, anular a sentenga, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla
Afanasieff.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0000183-97.2020.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018960
RECORRENTE:MARIA DE FATIMA ROZENDO DA SILVA (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP201316- ADRIANO MOREIRA LIMA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido— Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, anular a sentenga, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 05 de margo de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0000127-32.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027426

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARCOS ROBERTO DO NASCIMENTO (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA, SP312716
-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, anular a sentenga e julgar extinto o feito, sem resolug@o do seu mérito, nos termos do voto
do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0008891-21.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027326
RECORRENTE:MARIADAS DORES DA SILVA CONCEICAO (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, anulando a sentenga, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

5007618-55.2019.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017930

RECORRENTE:EDVALDO JOSE DE OLIVEIRA (SP286907 - VICTOR RODRIGUES SETTANNI, SP382562 - JACIALDO
MENESES DEARAUIJO SILVA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

1II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, dar provimento ao recurso para anular a sentenga recorrida, nos termos do
relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Natalia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Vencido o Juiz Federal Jodo
Carlos Cabrelon de Oliveira.

Sao Paulo, 5 de margo de 2021 (data do julgamento).
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0005097-96.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018867
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE FATIMA DOS SANTOS (SP249712 - ELISANGELA BRESSANI SCHADT)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, anular a sentenga, nos termos do voto da relatora Juiza Federal
Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

0003474-38.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027484

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:JOAO DE BRITO (SP265041 - RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS, SP283421 - MILTON FRANCISCO DE
SOUZA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, anular a sentenga e julgar procedente o pedido inicial, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0003153-19.2020.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018922

RECORRENTE:MARIA HELENA OLIVEIRA DO CARMO (SP384680- VICTOR GOMES NOGUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3* Regido — Se¢éo Judiciaria do Estado de Sdo P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da
relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 05 de margo de 2021 (data do julgamento).

5004385-23.2019.4.03.6109 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027371

RECORRENTE:DANIELA FERNANDA CEZARIO DE OLIVEIRA (SP400362 - VANESSA CRISTINA PASQUALINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, anular a sentenca recorrida, nos termos do relatério € voto da Relatora,
Juiza Federal Natalia Luchini, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 05 de marco de 2021 (data do julgamento).

ACORDAO EM EMBARGOS -13

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracio,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator Joso Carlos Cabrelon de Oliveira.

0035871-59.2015.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301027498
RECORRENTE:AMANDA SILVADOS SANTOS

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) ASSUPERO ENSINO SUPERIOR S/SLTDA (SP300176 - TASSIA PILAR PEREIRA
DA SILVA) (SP300176 - TASSIAPILAR PEREIRA DA SILVA, SP 140951 - CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA)
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0003698-26.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301027492
RECORRENTE:JOSE DOS SANTOS DA SILVA (SP374409 - CLISIAPEREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001527-12.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301027489
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EVALDO CRISTINO DA SILVA (SP261638 - GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA)

FIM.

0002066-46.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301027490
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP1590838 - PAULO
FERNANDO BISELLI)

RECORRIDO/RECORRENTE: CELSO APARECIDO PRADO (SP369663 - RICARDO MATEUS BEVENUTI, MG114208 -
RICARDO MATEUS BEVENUTI)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragao, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo
Carlos Cabrelon de Oliveira.

0001247-08.2017.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301027487
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LIRIAALESSANDRA DA SILVA (SP151180- ALMIR FERREIRA NEVES, SP310806 - DIEGO
CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA, SP264901 - ELAINE CHRISTINA
MAZIERI)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o opostos pela parte autora e, de oficio, acolher os
embargos, para complementar o acérddo embargado, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracio,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator Josio Carlos Cabrelon de Oliveira.

0004073-38.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301027494
RECORRENTE:JOSE EDVALDO SANTAROSA (SP281094 - PATRICIA REZENDE BARBOSA CRACCO, SP337769 -
CYNTHIA DEGANI MORAIS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0020781-69.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301027496
RECORRENTE:MARIA CECILIA SCHAUFELBERGER HORN (SP265507- SUELI PERALES DE AGUIAR, SP297858 -
RAFAELPERALES DEAGUIAR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000908-20.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301027485
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEUSA APARECIDA DA SILVA (SP399039 - JULIARADAELI)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
EXPEDIENTE N°2021/9301000583
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DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, HOMOLOGO o acordo entre as partes e reputo pre judicado o recurso. Certificado o triansito em julgado, re metam-
se os autos ao Juizo de origem competente para eventuais providéncias referentes a execucgéo do acordo. O levantamento do valor
depositado deve ser realizado diretamente na ins tituicio bancaria pela parte autora, sem necessidade de expediciio de ordem ou alvara
judicial. Intimem-se. Cumpra-se.

0002843-92.2009.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301034429
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)
RECORRIDO:DORIVALLOPES MOLINA (SP104254 - AMILTON LUIZ ANDREOTTI)

0013189-64.2007.4.03.6310 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301034041
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:AMERICO DE ALMEIDA (SP268965 - LAERCIO PALADINI)

0005456-86.2008.4.03.6318 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301034451
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:DIVINALANADE JESUS PIRES (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

FIM.

0002105-07.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301034822
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE FATIMA CARDOSO CLEMENTE (SP421937- NATHANE FRASSON)

Ante o exposto, HOMOLOGO o acordo entre as partes e reputo prejudicado o recurso.
Certificado o transito em julgado, remetam-se os autos ao Juizo de origem competente para eventuais providéncias referentes a execugo do acordo.
Intimem-se. Cumpra-se.

0012880-96.2009.4.03.6302 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301035035
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:SEBASTIAO MARQUES (SP214130- JULTANA TRAVAIN)

Tendo em vista a conciliago realizada, conforme termo anexado aos autos, HOMOLOGO o acordo firmado entre as partes, em conformidade com
oart. 487,111, “b”, do Cddigo de Processo Civil.

Em consequéncia, julgo prejudicado o recurso inominado interposto.

Providencie-se a oportuna baixa dos autos ao juizo de origem.

Sem custas e honorarios.

Intimem-se

0006424-43.2008.4.03.6310 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301034573
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:NATALIA BIANCHINI (SP116504 - MARCIA HELENA MALVESTITI CONSONI)

Homologo a transagao noticiada pelas partes, para que produza seus efeitos legais, nos termos do art.487, inciso 111, alinea b do Cédigo de Processo
Civil, extinguindo o processo com resolugao do mérito.

Transitada em julgado, devolva-se ao juizo de origem onde deverdo ser tomadas as providéncias para levantamento de valores.

P ublique-se e Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante as peti¢des das partes, HOM OLOGO, para que produza seus regulares efeitos de direito, o acordo formalizado. Assim, julgo
extinto o feito, com resolucio do mérito, nos termos do art. 487, inc. I11, letra "b", do Cédigo de Processo Civil/2015. O(s)
levantamento(s) do(s) deposito(s) devera(sio) ser requerido(s) perante o juizo da execugio. Apos as cautelas de praxe, dé-se baixa dos
autos. Intimem-se.

0001289-15.2006.4.03.6312 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301028896
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP112270- ANTONIO ALEXANDRE FERRASSINI)
RECORRIDO:FABIOLA GOMES (SP215087- VANESSA BALEJO PUPO)

0001925-71.2007.4.03.6303 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301033541
RECORRENTE:JULTA DORINGAN POZZEBON (SP236942 - RENATA MARIA MIGUEL)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0000945-68.2005.4.03.6312 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301035039
RECORRENTE: WALDIR ANTONIO LOMBARDO (SP215087- VANESSA BALEJO PUPO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP085931 - SONIA COIMBRA DA SILVA)
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Tendo em vista a conciliagdo realizada, conforme termo anexado aos autos, HOMOLOGO o acordo firmado entre as partes, em conformidade com
oart. 487,111, “b”, do Cddigo de Processo Civil.

Em consequéncia, julgo prejudicado o recurso inominado interposto.

Providencie-se a oportuna baixa dos autos ao juizo de origem.

Sem custas e honorarios.

Intimem-se

0002823-55.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301034803
RECORRENTE:ANGELA MARIA RIBEIRO DOMINGOS (SP 179632 - MARCELO DE MORAIS BERNARDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos etc.

Trata-se de recurso interposto pela Parte Autora em face da sentenga prolatada no juizo de origem que julgou improcedente o pedido formulado nestes
autos.

Decido.

O recurso € intempestivo.

Nos termos do artigo 42 da Lein®9.099/95, aplicada subsidiariamente ao rito deste Juizado Especial Federal, cabera recurso inominado da sentenga
no prazo de 10 (dez) dias.

No caso, houve a disponibilizagdo da sentenga no Didria Eletronico da Justica Federal da 3* Regido em 06/11/2020, conforme segue:

Portanto, a parte foi intimada da decisdo recorrida em 09/11/2020 (ev. 22) e, dessa maneira, considerando a interposig¢ao do recurso em 27/11/2020 (ev.
24), houve a extrapola¢@o do prazo legal de interposic@o do recurso cabivel.

Pelo exposto, com fundamento no artigo 9°, inciso XI, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regiio (RESOLUCAO CJF3R N°3, de 23 de agosto de 2016), bem como no artigo 932, inciso I11, do Cédigo de
Processo Civib, NEGO SEGUIMENTO ao recurso da parte autora, por intempestivo.

Transcorrido o prazo legal, dé-se baixa destas Turmas Recursais.

Publique-se. Intimem-se.

0000078-70.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301032218
RECORRENTE:RENATO FASANO MOURA (SP083016- MARCOS ABRIL HERRERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de recurso contra decisdo interlocutoria que aprecia pedido de tutela antecipada.

Observo que, em cognicao exauriente do feito, foi prolatada sentenga nos autos principais, reapreciando a tutela, restando prejudicado o recurso
mterposto.

Assim, nego seguimento ao recurso nos termos do art. 932, I11, do Cédigo de Processo Civil combinado com o inc. IX do art. 11 da Resolugéo n®
526/2014 (Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagio dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido).

Procedam-se as anotagdes de praxe.

0002543-86.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301034681
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:KATIA MONIKA HELIOS (SP417481 - JESSICA FITTIPALDI)

Destaco, inicialmente, ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, conforme dispde o artigo 932, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

(-

I1T — ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida.” (grifos
nossos)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL buscando provimento judicial que
atribua “efeito suspensivo” ao recurso inominado interposto contra a sentenga proferida nos autos do processo n° 0001459-94.2019.4.03.6323, em
tramite perante Juizado Especial Federal de Ourinhos e ajuizado por KATIA MONIKA HELIOS, que julgou parcialmente procedente a agéo para
condena-lo a conceder auxilio-doenga a segurada, com DIB (data de inicio do beneficio) e DIP (data de inicio dos pagamentos) em 05.08.2019, com
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determinagio de pagamento dos valores atrasados por meio de complemento positivo.

Afirma que a sentenga proferida nos autos principais determinou o pagamento dos valores atrasados por meio de complemento positivo, em
desconformidade com a forma estabelecida no artigo 100 da Constituicdo Federal, de modo que postulou “efeito suspensivo” quanto ao pagamento
dos valores atrasados até o julgamento do recurso inominado por parte da Turma Recursal.

Este Relator, em decisdo monocratica de 08.09.2020 concedeu liminarmente o efeito suspensivo requerido pelo INSS nestes autos de medida
cautelar.

Ha nos autos, no entanto, a informag¢ao de que o INSS ja realizou o pagamento por complemento positivo em 17.09.2020, quando ja detinha
provimento judicial em seu favor que lhe desobrigava do pagamento naquela ocasido. Observa-se, portanto, que a autarquia previdenciaria, por
iniciativa propria, renunciou ao provimento que lhe fora liminarmente concedido, efetuando o pagamento dos atrasados na forma estabelecida na
sentenga, tornando completamente prejudicado o presente recurso de medida cautelar pela perda de seu objeto.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao presente recurso em medida cautelar.

Publique-se. Intimem-se.

Apbs, arquivem-se os presentes autos, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS - 18

0002864-23.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301034511
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VERA LUCIA CHIEROTTO (SP271819-PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR, SP078572- PAULO
DONIZETI DA SILVA, SP078967 - YACIRA DE CARVALHO GARCIA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragao interpostos pela parte ré contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sao incabiveis os embargos de declaragdo contra decisao do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que
devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declaragio no recurso extraordinario com agravo. Conversdo dos embargos declaratdrios em agravo regimental.
Intempestividade. Embargos declaratdrios incabiveis. Ndo suspensio ou interrupgdo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragio
recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaragio opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o
recurso extraordinrio, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢éo do agravo. 3. A gravo regimental ndo provido.
(STF,ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082
DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE
BIFASICO. EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIALNA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissdo do
recurso na origem ndo faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o conddo de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de
admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declaragio opostos contra decisdio que inadmite o recurso especial ndo interrompem o
prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CP C/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglnt no
AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARTA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO
COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO
DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA A INTERPOSICAO DO
AGRAVO.NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do
ST1J orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial é o unico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial.
Assim, a oposi¢do de embargos de declarag@o nio interrompe o prazo para a interposicdo de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos
em que a decisdo for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposicao do agravo, cabera embargos. No presente caso, a
decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada exceg¢ao, porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo
que falar em cabimento de Embargos de Declaragéo e interrupgéo do prazo para a oposicdo do adequado recurso. 7. A gravo interno ndo provido.
(STJ,AgIntno AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMA O, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)
Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO.
INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL.DEVOLUCAO DOSAUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS
INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte ¢ pacifica no sentido de que a oposi¢do de
embargos de declaragdo contra a decisio do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo
suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢@o do agravo de instrumento. Precedentes. [T — Nao ¢ cabivel agravo para a corregao de suposto
equivoco na aplicagdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicag@o do
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principio da fungibilidade recursal, com a devolug@o dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 é cabivel nos
processos interpostos antes de 19/11/2009. IV - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015
PUBLIC 09-11-2015)

De todo modo, apds detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por seus
proprios fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensao de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal
pretensao, contudo, ndo se coaduna com os aclaratdrios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO —INOCORRENCIA DE CONTRADICAO,OBSCURIDADE, OMISSAO OU
AMBIGUIDADE - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO
—~EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaracdo quando a parte recorrente — a
pretexto de esclarecer uma inexistente situag@o de obscuridade, omissao, contradicdo ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utiliza-los com o
objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min.
CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-
2018)

Anoto que a parte deixou de apresentar argumentagéo especifica para demonstragio da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes
confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso. A simples transcri¢do do acordao nio ¢ suficiente
para demonstrar a divergéncia, de modo que a inadmissao esta correta:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PREVIDENCIARIO. NAO REALIZACAO DO
DEVIDO COTEJO ANALITICO ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E OS JULGADOS PARADIGMA. ART. 15,1, DO RITNU
(RESOLUCAO N.°345/2015). AUSENCIA DE SIMILITUDE ENTRE OS FUNDAMENTOS DO JULGADO RECORRIDO E OS
PRECEDENTES PARADIGMAS. JULGADOS QUE NAO TRATAM ESPECIFICAMENTE DA RATIO DECIDENDI DO
ACORDAO RECORRIDO. QUESTAO DE ORDEM N°22 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. Segundo esta Turma
Nacional de Uniformizagéo, o cotejo analitico deve ser divido em duas etapas: "primeiro, pela comparagdo entre as questdes de fato tratadas no
acordao impugnado e no paradigma, com reproducéo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a
diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito" (PEDID O 00653802120044036301, Relator: JUIZ FEDERAL JANILSON
BEZERRA DE SIQUEIRA,DOU 25/05/2012). 2. In casu, a parte suscitante ndo se desincumbiu do inafastavel 6nus de proceder a demonstragdo
analitica da contraposi¢do de teses, sendo insuficiente a mera transcri¢éo de julgados ¢ da Sumula 51 (ja revogada por esta Corte). 3. Outrossim, da
leitura dos paradigmas apresentados, o que se constata ¢ que ndo se tem por configurada a alegada divergéncia entre o Acérddo recorrido e os
precedentes acerca de questdo de direito material apresentada pelo autor. Isto porque nenhum dos julgados trata especificamente da situagao fatico-
juridica que consubstanciou o ponto cerne da conclusdo alcangada pelo A corddo recorrido: compensagao de valores pagos diante da tutela antecipada
concedida em sede de execugio. 4. Incidente ndo conhecido. (P edido de Uniformizaggo de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010770-
95.2007.4.03.6302, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaracéo.

Remetam-se os autos 8 TN U para processamento do recurso a ela dirigido.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005338-41.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301034683
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DA CONCEICAO DE OLIVEIRA (SP364958 - DAIANE GOMES PEREIRA ANTUNES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragio interpostos pela parte ré contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declarago contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que
devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declaragio no recurso extraordinario com agravo. Conversdo dos embargos declaratdrios em agravo regimental.
Intempestividade. Embargos declaratérios incabiveis. Ndo suspensio ou interrupgéo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragdo
recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaragéo opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o
recurso extraordindrio, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposicéo do agravo. 3. A gravo regimental néo provido.
(STF,ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082
DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE
BIFASICO. EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIALNA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissio do
recurso na origem nao faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o conddo de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de
admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declaragao opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem o
prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CP C/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglnt no
AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARTA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO
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COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO
DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARAA INTERPOSICAO DO
AGRAVO.NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do
ST]J orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial € o tinico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial.
Assim, a oposicdo de embargos de declaragio ndo interrompe o prazo para a interposicdo de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos
em que a deciso for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposi¢ao do agravo, cabera embargos. No presente caso, a
decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada exceg¢ao, porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo
que falar em cabimento de Embargos de Declaragao e interrupgo do prazo para a oposi¢ao do adequado recurso. 7. Agravo interno nao provido.
(STJ,Agintno AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, D Je 26/02/2019)
Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO.
INTEMPESTIVIDADE. AP LICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.NAO CABIMENTO. PRINCiPIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS
INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte ¢ pacifica no sentido de que a oposi¢ao de
embargos de declaragdo contra a decisio do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo
suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢@o do agravo de instrumento. Precedentes. [T — Nao ¢ cabivel agravo para a corregio de suposto
equivoco na aplicagdo da repercussao geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicagdo do
principio da fungibilidade recursal, com a devolug@o dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 é cabivel nos
processos interpostos antes de 19/11/2009. I'V - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal P leno, julgado em 22/10/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015
PUBLIC 09-11-2015)

De todo modo, ap6ds detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por seus
proprios fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensao de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal
pretensdo, contudo, ndo se coaduna com os aclaratérios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE, OMISSAO OU
AMBIGUIDADE - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO
—~EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaragiio quando a parte recorrente — a
pretexto de esclarecer uma inexistente situacdo de obscuridade, omissao, contradi¢do ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utiliza-los com o
objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF,RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min.
CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-
2018)

Anoto que as razdes dos embargos nada tém a ver com a decisdo embargada, referindo-se ao proprio acérdao, em clara inversao da marcha
processual. Ora, tal irresignagdo restou preclusa quando da interposicdo de agravo interno.

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragéo.

Com o transito, certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000661-90.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301034747
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS ANTONIO RUFATO (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declarag@o interpostos pela parte ré contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declarago contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que
devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declarag@o no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratorios em agravo regimental.
Intempestividade. Embargos declaratorios incabiveis. Nao suspensdo ou interrupgao do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragio
recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaragio opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o
recurso extraordindrio, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢éo do agravo. 3. A gravo regimental ndo provido.
(STF,ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082
DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE
BIFASICO. EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIALNA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissdo do
recurso na origem ndo faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o conddo de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de
admissibilidade € bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declarag@o opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem o
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prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CP C/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglnt no
AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS.NAO
COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO
DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU IN TERRUPCAO DO PRAZO PARAAIN TERPOSICAO DO
AGRAVO.NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do
ST1J orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial é o unico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial.
Assim, a oposi¢do de embargos de declarag@o ndo interrompe o prazo para a interposicio de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos
em que a deciso for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposicdo do agravo, cabera embargos. No presente caso, a
decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada exceg¢ao, porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo
que falar em cabimento de Embargos de Declaragao e interrupgao do prazo para a oposi¢do do adequado recurso. 7. A gravo interno nao provido.
(STJ, AgInt no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)
Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO.
INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL.DEVOLUCAO DOSAUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS
INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de que a oposigao de
embargos de declaragio contra a decisdo do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo
suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢do do agravo de instrumento. Precedentes. [T — N#o ¢ cabivel agravo para a corregdo de suposto
equivoco na aplicagdo da repercussdo geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicagdo do
principio da fungibilidade recursal, com a devolug@o dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 € cabivel nos
processos interpostos antes de 19/11/2009. 1V - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015
PUBLIC 09-11-2015)

De todo modo, apds detida andlise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por seus
proprios fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensio de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal
pretensdo, contudo, ndo se coaduna com os aclaratérios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO —INOCORRENCIA DE CONTRADICAO,OBSCURIDADE, OMISSAO OU
AMBIGUIDADE - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO
~EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaragdo quando a parte recorrente —a
pretexto de esclarecer uma inexistente situag@o de obscuridade, omissao, contradicdo ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utiliza-los com o
objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min.
CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-
2018)

Anoto que todos os argumentos langados na peca de embargos dizem respeito a fase de execugdo, quando serdo apurados eventuais atrasados e a
parte podera optar pelo beneficio que entender mais vantajoso. Também no primeiro grau podera ser o feito sobrestado, caso seja necessario para
eventual adequagdo a tese a ser firmada no Tema 1.018/STJ.

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragéo.

Com o transito, certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006851-22.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301034736
RECORRENTE:JOAO CARLOS ANTUNES PEREIRA (SP272779 - WAGNER DE SOUZA SANTIAGO, SP341095 -
ROSANGELA CARDOSO E SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de embargos de declarag@o interpostos pela parte ré contra decisdo proferida por este Juizo.
DECIDO.
Ab initio, consigno que sao incabiveis os embargos de declaragdo contra decisao do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que
devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:
EMENTA Embargos de declarag@o no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratorios em agravo regimental.
Intempestividade. Embargos declaratorios incabiveis. Nao suspensdo ou interrupgao do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragio
recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaragio opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o
recurso extraordindrio, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢éo do agravo. 3. A gravo regimental no provido.
(STF,ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082
DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)
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AGRAVO INTERNO.AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE
BIFASICO. EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIAL NA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissdo do
recurso na origem ndo faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o condio de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de
admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declaragio opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem o
prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CP C/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglnt no
AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARTA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO
COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § ¢°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO
DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARAA INTERPOSICAO DO
AGRAVO.NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do
ST1J orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial é o unico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial.
Assim, a oposicdo de embargos de declaragido ndo interrompe o prazo para a interposicdo de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos
em que a decisdo for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposicdo do agravo, cabera embargos. No presente caso, a
decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada exceg¢ao, porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo
que falar em cabimento de Embargos de Declaragéo e interrupgao do prazo para a oposi¢ao do adequado recurso. 7. A gravo interno nao provido.
(STJ,AgIntno AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUTS FELIPE SALOMA O, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)
Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO.
INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL.DEVOLUCAO DOSAUTOSAO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS
INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte ¢é pacifica no sentido de que a oposigao de
embargos de declaracdo contra a decisio do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso extraordindrio, por serem incabiveis, nao
suspende ou interrompe o prazo para a interposicdo do agravo de instrumento. Precedentes. I1 — Nao € cabivel agravo para a corre¢éo de suposto
equivoco na aplicagdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicagdo do
principio da fungibilidade recursal, com a devolug@o dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 é cabivel nos
processos interpostos antes de 19/11/2009. I'V - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015
PUBLIC 09-11-2015)

De todo modo, apds detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por seus
proprios fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensao de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal
pretensdo, contudo, ndo se coaduna com os aclaratérios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO —INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE, OMISSAO OU
AMBIGUIDADE - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO
~EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NAO SE REVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaragdo quando a parte recorrente — a
pretexto de esclarecer uma inexistente situag@o de obscuridade, omissao, contradi¢do ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utiliza-los com o
objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF,RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min.
CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-
2018)

Anoto que ainda que se considere que ndo se trata de reexame de prova, a inadmissdo seria mantida, pois a matéria controvertida (nulidade da prova
produzida e da sentenga nela fundamentada) tem nitido carater processual, conforme ja decidiua TNU ao n2o conhecer de PU:

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. VARREDOR DE
RUA/GARI. ALEGACAO DENULIDADE POR CERCEAMENTO DE DEFESA. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43.
ACORDAOS PARADIGMAS QUENAO REVELAM DIVERGENCIANAAPLICACAO DO DIREITO MATERIAL.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO-JURIDICA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA N°42.
CONVERSAO DE TEMPO COMUM EM ESPECIAL PRESTADO ANTERIORMENTE A LEI N°9.032/95. IMPOSSIBILIDADE.
APLICACAO DA LEI VIGENTE NA EPOCA DA CONCESSAO DO BENEF{CIO. PRECEDENTES DESTA TNU E DO C. STJ.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. (Pedido de Uniformizagdo de Interpretagio de Lei (Turma) 5024428-41.2012.4.04.7000, JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragao.

Com o transito, certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0000442-06.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301034313
RECORRENTE: ELLEN CRISTINA MENDES DA SILVA (SP322200- MARCIA DE LOURDES PINHEIRO BARROS,
BA036617- DANIELLA DE CARVALHO MADUREIRA CASALL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragio interpostos pela parte autora contra decisio proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sao incabiveis os embargos de declaragdo contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que
devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declaragio no recurso extraordinario com agravo. Conversdo dos embargos declaratdrios em agravo regimental.
Intempestividade. Embargos declaratorios incabiveis. Nao suspensdo ou interrupgao do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragio
recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaragio opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o
recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢ao do agravo. 3. A gravo regimental nao provido.
(STF,ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082
DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE
BIFASICO. EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIAL NA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissdo do
recurso na origem ndo faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o condo de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de
admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declaragio opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem o
prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CP C/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglnt no
AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARTA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO
COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO
DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARAA INTERPOSICAO DO
AGRAVO.NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do
ST1J orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial é o unico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial.
Assim, a oposicdo de embargos de declaragado ndo interrompe o prazo para a interposicdo de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos
em que a decisdo for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposicdo do agravo, cabera embargos. No presente caso, a
decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada exceg¢do, porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo
que falar em cabimento de Embargos de Declaragéo e interrupgao do prazo para a oposi¢ao do adequado recurso. 7. A gravo interno nao provido.
(STJ,AgIntno AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUTS FELIPE SALOMA O, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)
Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO.
INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOSAO TRIBUNALDE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS
INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte ¢é pacifica no sentido de que a oposigao de
embargos de declaracdo contra a decisio do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo
suspende ou interrompe o prazo para a interposicdo do agravo de instrumento. Precedentes. I1 — Nao € cabivel agravo para a correcéo de suposto
equivoco na aplicagdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicagdo do
principio da fungibilidade recursal, com a devolug@o dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 é cabivel nos
processos interpostos antes de 19/11/2009. I'V - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015
PUBLIC 09-11-2015)

De todo modo, apds detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por seus
proprios fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensao de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal
pretensdo, contudo, ndo se coaduna com os aclaratérios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO -~ INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE, OMISSAO OU
AMBIGUIDADE - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO
—EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaragdo quando a parte recorrente — a
pretexto de esclarecer uma inexistente situag@o de obscuridade, omissao, contradi¢do ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utiliza-los com o
objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF,RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min.
CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-
2018)

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragéo.

Com o transito, certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0041810-49.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301034726
RECORRENTE:DEVELOPER ASSESSORIA ADMINISTRATIVA LTDA - EPP (SP320538 - GILENO DE SOUSA LIMA
JUNIOR) (SP320538 - GILENO DE SOUSA LIMA JUNIOR, SP060026 - ANTONIO CARLOS IEMA) (SP320538 - GILENO DE
SOUSA LIMA JUNIOR, SP060026 - ANTONIO CARLOS IEMA, SP042824 - MANUEL DA SILVA BARREIRO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declarag@o interpostos pela parte ré contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declarago contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que
devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declarag@o no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratorios em agravo regimental.
Intempestividade. Embargos declaratorios incabiveis. Nao suspensdo ou interrupgao do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragio
recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaragéo opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem nao admite o
recurso extraordindrio, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢éo do agravo. 3. A gravo regimental ndo provido.
(STF,ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082
DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE
BIFASICO. EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIAL NA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissdo do
recurso na origem ndo faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o condo de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de
admissibilidade € bifésico. Precedentes. 2. Os embargos de declarag@o opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem o
prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CP C/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglnt no
AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARIAISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO
COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO
DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA A INTERPOSICAO DO
AGRAVO.NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do
ST1J orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial é o unico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial.
Assim, a oposi¢éio de embargos de declaragdo ndo interrompe o prazo para a interposicdo de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos
em que a decisdo for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposicdo do agravo, cabera embargos. No presente caso, a
decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada excecao, porquanto proferida de forma clara e fundamentada, nao havendo
que falar em cabimento de Embargos de Declaragéo e interrupgéo do prazo para a oposicdo do adequado recurso. 7. A gravo interno ndo provido.
(STJ, AgInt no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMA O, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)
Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO.
INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.NAO CABIMENTO. PRINC{P10 DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS
INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que a oposigao de
embargos de declaracéo contra a decisdo do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo
suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢do do agravo de instrumento. Precedentes. I1 — Nao ¢ cabivel agravo para a corre¢o de suposto
equivoco na aplicagdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicagdo do
principio da fungibilidade recursal, com a devolugéo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 é cabivel nos
processos interpostos antes de 19/11/2009. I'V - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015, ACORDA O ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015
PUBLIC 09-11-2015)

De todo modo, apds detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por seus
proprios fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensao de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal
pretensao, contudo, ndo se coaduna com os aclaratdrios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO —INOCORRENCIA DE CONTRADICAO,OBSCURIDADE, OMISSAO OU
AMBIGUIDADE - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA -~ CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO
—~EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaragio quando a parte recorrente — a
pretexto de esclarecer uma inexistente situag@o de obscuridade, omissdo, contradicdo ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utiliza-los com o
objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF,RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min.
CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-
2018)

Anoto que ainda que se considere que o recorrente apontou a existéncia de repercussao geral, o Supremo Tribunal Federal tem jurisprudéncia pacifica
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no sentido de que a matéria ¢ infraconstitucional:

EMENTA DIREITO TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. DEPOSITO
JUDICIAL. DENUNCIA ESPONTANEA. ISONOMIA. ART. 133 DO CTN. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUIC/N\O DAREPUBLICA NAO VIABILIZA O RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGAC/N\O DE OFENSAAOS
ARTS. 5°, XXXV, LIV e LV,DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.
REELABORACAO DA MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA.
AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1. A controvérsia, a teor do ja asseverado na decisdo guerreada, nio alcanga
estatura constitucional. Nao ha falar em afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais. Compreensao diversa demandaria
prévia analise da legislag@o infraconstitucional aplicada a espécie, bem como a reelaboragdo da moldura fatica, a tornar obliqua e reflexa eventual
ofensa a Constituicao, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordinario. Desatendida a exigéncia do art. 102, I11,“a”, da
Lei Maior, nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte. 2. As razdes do agravo interno ndo se mostram aptas a infirmar os
fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere a auséncia de ofensa a preceito da Constituicdo da Republica. 3.
Ausente condenag¢@o anterior em honorarios, inaplicavel o art. 85, § 11, do CP C/2015. 4. Agravo interno conhecido e ndo provido. (ARE 1032453
AgR, Relator(a): ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/10/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-258 DIVULG 13-11-2017
PUBLIC 14-11-2017)

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragao.

Com o transito, certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0026569-64.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301034319
RECORRENTE: GERALDO HONORIO (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declarag@o interpostos pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declaragao contra decisio do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que
devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declarag@o no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratorios em agravo regimental.
Intempestividade. Embargos declaratorios incabiveis. Nao suspensdo ou interrupgao do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragio
recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaragéo opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o
recurso extraordinrio, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢éo do agravo. 3. A gravo regimental no provido.
(STF,ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082
DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE
BIFASICO. EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIALNA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissdo do
recurso na origem ndo faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o conddo de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de
admissibilidade € bifésico. Precedentes. 2. Os embargos de declarag@o opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem o
prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CP C/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglnt no
AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO
COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO
DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA A INTERPOSICAO DO
AGRAVO.NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do
ST1J orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial é o unico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial.
Assim, a oposicéo de embargos de declarag@o ndo interrompe o prazo para a interposicdo de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos
em que a decisdo for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposicao do agravo, cabera embargos. No presente caso, a
decis@o que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada excecao, porquanto proferida de forma clara e fundamentada, nao havendo
que falar em cabimento de Embargos de Declaragéo e interrupgéo do prazo para a oposicdo do adequado recurso. 7. A gravo interno ndo provido.
(STJ,AgInt no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMA O, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)
Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARAGCAO INCABIVEIS.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO.
INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS
INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que a oposigao de
embargos de declaracéo contra a decisdo do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo
suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢do do agravo de instrumento. Precedentes. I1 — Nao ¢ cabivel agravo para a corre¢o de suposto

equivoco na aplicagéo da repercussao geral, consoante firmado no julgamento do AT 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicagdo do
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principio da fungibilidade recursal, com a devolug@o dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 é cabivel nos
processos interpostos antes de 19/11/2009. I'V - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015
PUBLIC 09-11-2015)

De todo modo, apds detida andlise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por seus
proprios fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensao de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal
pretensdo, contudo, ndo se coaduna com os aclaratédrios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO —INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE, OMISSAO OU
AMBIGUIDADE - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA— CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO
~EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NAO SE REVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaragdo quando a parte recorrente — a
pretexto de esclarecer uma inexistente situag@o de obscuridade, omissao, contradi¢do ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utiliza-los com o
objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF,RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min.
CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-
2018)

Anoto que o Supremo Tribunal Federal ja decidiu que a matéria controvertida tem indole infraconstitucional:

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N°S. 20/1998 E 41/2003. BENEFiCIO
CONCEDIDO ANTES DA CONSTITUICAO DE 1988. MENOR VALOR TETO. LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL.
OFENSA REFLEXA. FATOS EPROVAS. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. 1. No se presta o recurso
extraordinario para a analise de matéria infraconstitucional, tampouco para o reexame dos fatos e das provas constantes dos autos (Sumula n°
279/STF). 2. Agravo regimental ndo provido, com imposi¢ao de multa de 5% (cinco por cento) do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°,do CPC),
caso seja unanime a votagao. 3. Honorarios advocaticios majorados a0 maximo legal em desfavor da parte recorrente, caso as instancias de origem os
tenham fixado, nos termos do artigo 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2° e 3° e a eventual concessao de justica
gratuita. (ARE 1291742 AgR, Relator(a): LUIZ FUX (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 16/11/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-
033 DIVULG 22-02-2021 PUBLIC 23-02-2021)

Além disso, a sentenga, mantida pelo acérdao, foi expressa ao afirmar que ndo ha diferencas a ser calculadas, estando em harmonia com a tese
firmada no IRDR n. 5022820-39.2019.4.03.0000:

“O mV T (menor valor teto) funciona como um fator intrinseco do calculo do valor do beneficio e ndo pode ser afastado para fins de readequacdo; ao
mesmo tempo, os beneficios concedidos antes da promulgagdo da CF/88 podem ser objeto da readequagao nos termos delineados no RE 564.354,
DESDE que, no momento da concessio, o beneficio tenha sofrido limitagdo pelo MV T (maior valor teto), devendo tal limitagao e eventual proveito
econdmico dai decorrente serem demonstrados na fase de conhecimento, observando-se em tal apuragéo a incidéncia de todos os fatores da férmula
de calculo vigente no momento da concessao do beneficio - mV T, coeficiente de beneficio e coeficiente legal (1/30 para cada grupo de 12
contribui¢des superiores aomV T)”

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2° do CP C, nego provimento aos embargos de declarago.

Com o transito, certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001573-16.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301034510
RECORRENTE:JOSE DONIZETTI PEREIRA (SP085649 - APARECIDA DE FATIMA PEREIRA RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragio interpostos pela parte ré contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sao incabiveis os embargos de declaragdo contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que
devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declaragio no recurso extraordinario com agravo. Conversdo dos embargos declaratdrios em agravo regimental.
Intempestividade. Embargos declaratorios incabiveis. Nao suspensao ou interrupgao do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragio
recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaragéo opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o
recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢ao do agravo. 3. A gravo regimental nao provido.
(STF,ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082
DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE
BIFASICO. EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIALNA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissio do
recurso na origem nao faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o condio de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de
admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declaragio opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem o
prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CP C/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglnt no

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 19/03/2021  39/1943



AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTIL, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO
COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO
DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARAA INTERPOSICAO DO
AGRAVO.NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do
STJ orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial é o tinico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial.
Assim, a oposi¢cdo de embargos de declaragio ndo interrompe o prazo para a interposicdo de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos
em que a decisdo for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposicdo do agravo, cabera embargos. No presente caso, a
decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada exceg¢do, porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo
que falar em cabimento de Embargos de Declaragéo e interrupgao do prazo para a oposicao do adequado recurso. 7. A gravo interno nao provido.
(STJ,AgIntno AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUTS FELIPE SALOMA O, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)
Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO.
INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.NAO CABIMENTO. PRINCI{PIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOSAO TRIBUNALDE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS
INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte ¢ pacifica no sentido de que a oposi¢ao de
embargos de declaracdo contra a decisio do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo
suspende ou interrompe o prazo para a interposicdo do agravo de instrumento. Precedentes. I1 — Nao € cabivel agravo para a correcéo de suposto
equivoco na aplicagdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do AT 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicagdo do
principio da fungibilidade recursal, com a devolug@o dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 é cabivel nos
processos interpostos antes de 19/11/2009. I'V - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal P leno, julgado em 22/10/2015,ACORDA O ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015
PUBLIC 09-11-2015)

De todo modo, apds detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por seus
proprios fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensao de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal
pretensdo, contudo, ndo se coaduna com os aclaratérios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO —INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE, OMISSAO OU
AMBIGUIDADE — PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA — CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO
~EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaragdo quando a parte recorrente — a
pretexto de esclarecer uma inexistente situagao de obscuridade, omisséo, contradigdo ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utilizd-los com o
objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF,RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min.
CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-
2018)

Anoto que a decisdo embargada foi muito clara ao afirmar que o intuito da recorrente € rediscutir a prova da incapacidade laborativa, que ndo tem
lugar em sede de pedido de uniformizagao.

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragao.

Com o transito, certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0013255-82.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301034324
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLEUZA TEREZINHA SOUZA SANTOS RODRIGUES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragdo interpostos pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declaragdo contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que
devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declaragdo no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratorios em agravo regimental.
Intempestividade. Embargos declaratorios incabiveis. Nao suspensdo ou interrupgao do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragio
recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaragéo opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o
recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢do do agravo. 3. A gravo regimental no provido.
(STF,ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082
DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

AGRAVO INTERNO.AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUiZO DE ADMISSIBILIDADE
BIFASICO. EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRAA DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIAL NA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissdo do
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recurso na origem ndo faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o conddo de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de
admissibilidade € bifésico. Precedentes. 2. Os embargos de declarag@o opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem o
prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CP C/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglnt no
AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARTAISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO
COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO
DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA A INTERPOSICAO DO
AGRAVO.NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do
ST1J orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial é o unico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial.
Assim, a oposicéo de embargos de declaragdo ndo interrompe o prazo para a interposicdo de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos
em que a decisdo for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposicdo do agravo, cabera embargos. No presente caso, a
decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada excecao, porquanto proferida de forma clara e fundamentada, nao havendo
que falar em cabimento de Embargos de Declaragéo e interrupgéo do prazo para a oposicdo do adequado recurso. 7. A gravo interno ndo provido.
(STJ, AgIntno AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMA O, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)
Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO.
INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.NAO CABIMENTO. PRINC{P10 DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOSAO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS
INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que a oposigao de
embargos de declaragdo contra a decisio do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo
suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢do do agravo de instrumento. Precedentes. I1 — Nao ¢ cabivel agravo para a corre¢ao de suposto
equivoco na aplicagdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicagdo do
principio da fungibilidade recursal, com a devolug@o dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 é cabivel nos
processos interpostos antes de 19/11/2009. I'V - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015
PUBLIC 09-11-2015)

De todo modo, apds detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por seus
proprios fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensao de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal
pretensao, contudo, ndo se coaduna com os aclaratdrios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO —INOCORRENCIA DE CONTRADICAO,OBSCURIDADE, OMISSAO OU
AMBIGUIDADE - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO
—~EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaracdo quando a parte recorrente — a
pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de obscuridade, omissao, contradicdo ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utiliza-los com o
objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min.
CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-
2018)

Anoto que a questio submetida a julgamento na TN'U diz respeito justamente ao auxilio-alimentagéo pago em espécie e com habitualidade, por meio
de vale-alimentagéo ou na forma de tickets, que € o caso dos autos. O reconhecimento do carater salarial pelo empregador ndo afasta a tese que vier a
ser firmada na Corte uniformizadora.

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragao.

Sobreste-se o feito pelo Tema 244/TN U, nos termos da decisdo anterior.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000584
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DESPACHO TR/TRU -17

0000621-64.2017.4.03.6310- 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301035055
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CARLOS ARTONI (SP 198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

Tendo em vista o informadopela parte autora nos eventos 40/41, oficie-se a empresa GOODYEAR DO BRASIL S/A, requisitando a
apresentagdo do LTCAT ou PPRA que embasou a formulagdo do PP P da parte autora, no prazo de 20 (vinte) dias, sob pena de desobediéncia.
Importante asseverar que ¢ obrigacdo da empregadora a entrega de referida documentag@o ao empregado quando solicitado, devendo constar tal
informagéo do oficio.

Int.

0006567-38.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301035064

RECORRENTE: LUIZ FERREIRA DE ANDRADE (SP087680 - PORFIRIO JOSE DE MIRANDA NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Fica 0 INSS intimado para apresentar contrarrazdes aos embargos de declaragao, nos termos do artigo 1023, §2°, do CPC.

0072749-61.2007.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034458
RECORRENTE:CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ELIZEU MARQUES DE OLIVEIRA (SP336650 - IVAN KUBALA, SP227394- HENRIQUE KUBALA)

Eventos 46 e 47: A parte ré informa a realizagado de acordo.
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 dias, acerca da manifestagao apresentada pela CEF.
Intimem-se.

0002609-20.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034839
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDEMIR DOS SANTOS (SP257885- FERNANDA IRINEIA OLIVEIRA DE SOUZA)

Evento 40: defiro o pedido de dilagdo do prazo requerido pela parte autora.

Com a juntada de novos documentos, dé-se vista a parte contraria no prazo de 15 dias (CPC, art. 477, §1°).
Apbs, aguarde-se inclusdo em pauta para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0010488-37.2015.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034827

RECORRENTE:CLETO CLEMENTINO DA SILVA (SP264009 - RAQUEL GONCALVES SERRANO, SP347449 - BRUNO
HENRIQUE MARIM VIEIRA DE SOUSA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116304 - ROSIMARA DIAS ROCHA TEIXEIRA) VISA
ADMINISTRADORA DE CARTOES DE CREDITO (SP015349 - JOSE THEODORO ALVES DE ARAUJO) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (PA011471 - FABRICIO DOS REIS BRANDAO)

Eventos 67,70 ¢ 71: As providéncias quanto a execucdo do julgado cumprem ao juizo originario. A demais, noto que ndo houve transito em julgado, uma
vez que os embargos de declaragdo interpostos pela parte autora ainda estdo pendentes de julgamento.

Assim, aguarde-se o julgamento dos embargos de declaragéo interpostos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0006675-09.2019.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034875
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAZARO ALVES CORREIA (SP331907 - MIRIAM MATOS DANTAS, SP310147- EDJANE MARIA DA SILVA)

Eventos 46 ¢ 47: Tendo em vista que a parte autora havia constituido patrono nos autos, contudo o seu cadastro ndo havia sido realizado, intime-se a
parte autora do despacho constante no evento 43 na pessoa de seus patronos ora cadastrados.

No mais, aguarde-se inclusdo em pauta para julgamento.

Cumpra-se.

0042916-95.2007.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034433
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:DULCINEIA CHALEGRE DE SOUZA (SP070948 - SANDRA MARIA MARTINS PIRES)
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Eventos 28 e 29: A parte ré informa a realizagio de acordo.
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 dias, acerca da manifesta¢do e documentos apresentados pela CEF.
Intimem-se.

0001490-17.2019.4.03.6323 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034744
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)

RECORRIDO:RAQUEL MARCEMILIA SOARES OLIVEIRA (SP338179- HERBERTHAROLDO PEREIRA ROMAO,
SP276810- LUCIANO NOGUEIRA DOS SANTOS)

Por for¢a do art. 100 da Constituigdo Federal e art. 17 da Lein. 10.259/01, como regra, ndo se defere o pagamento de prestagdes atrasadas antes do
transito em julgado da agéo.

Sendo assim, indefiro o pedido de pagamento de prestagdes vencidas, tema a ser deliberado por ocasido do julgamento do recurso.

Intimem-se. Cumpra-se.

0005778-71.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034751
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSEADALBERTO BARROS (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

Tendo em vista os possiveis efeitos infringentes dos embargos de declaragao opostos pela parte autora, anexados em 03/03/2021 (eventos 100 e 101),
determino a intimagao do embargado (INSS) para, querendo, manifestar-se no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do art. 1.023, § 2°,do CPC.
Com a juntada da manifestagio ou decorrido o prazo para tanto, os autos deverdo retornar conclusos para julgamento.

Intimem-se.

0009091-09.2020.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034753

RECORRENTE:MARIA CANDIDA DUQUE LOPES (SP192817- RICARDO VITOR DE ARAGAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Tendo em vista os possiveis efeitos infringentes dos embargos de declaragio opostos pela parte autora, anexados em 03/03/2021 (eventos 63 e 64),
determino a intimagado do embargado (INSS) para, querendo, manifestar-se no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do art. 1.023, § 2°,do CPC.
Com a juntada da manifestagido ou decorrido o prazo para tanto, os autos deverdo retornar conclusos para julgamento.

Intimem-se.

0004913-77.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034536
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROSERCI LEME DA COSTA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

Petigdo e documentos (eventos 55/56): Defiro a dilagdo do prazo por 30 (trinta) dias.
Int.

0005571-16.2018.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034782
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO ASSIS FELIXMORAES (SP360782- VANDERLEI DE OLIVEIRA BARBOSA)

Evento 48: indefiro o pedido da parte autora de baixa dos autos ao juizo de origem e execugio das parcelas atrasadas.
O recurso interposto do INSS ainda estd pendente de julgamento e os documentos juntados aos autos noticiando a implantag@o do beneficio tratam do
cumprimento da sentenga que antecipou os efeitos da tutela. Veja-se:

Considerando que eventual recurso contra a presente decisao é desprovido de efeito suspensivo, o beneficio devera ser implantado no prazo de 30
(trinta) dias a contar da intimagao da sentenga.

Aguarde-se inclusdo em pauta para julgamento.
Intimem-se. Cumpra-se.
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5001260-06.2017.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034841

RECORRENTE:MARIA VITORIA DA SILVARODRIGUES (COM REPRESENTANTE) (SP380588 - THALIS HENRIQUE
DOMINGOS BARRELIN)ISADORA DA SILVARODRIGUES (COM REPRESENTANTE) (SP380588 - THALIS HENRIQUE
DOMINGOS BARRELIN) MARIA VITORIA DA SILVARODRIGUES (COM REPRESENTANTE) (SP189429 - SANDRA
MARA DOMINGOS)ISADORA DA SILVARODRIGUES (COM REPRESENTANTE) (SP 189429 - SANDRA MARA
DOMINGOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Nos termos do § 2°do artigo 1.021 do CPC , intime-se a parte agravada, para manifestagdo em 15 dias.
Apos, aguarde-se inclusdo em pauta para julgamento.
Intimem-se.

0007732-89.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034515
RECORRENTE:ANGELA MARIA POSSES DE SOUZA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Considerando que os embargos de declaragéo levantam omissdo em relagio a apreciagio de questao objeto do Tema n° 1.070 do Superior Tribunal de
Justica (P ossibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuicdes previdencidrias para integrar o salario-de-contribuigdo, nos casos de atividades
concomitantes (artigo 32 da Lein® 8.213/91), apos o advento da Lein®9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base), seguindo o decidido pela
Corte Superior, determino a suspensao do feito até apreciacdo do Recurso Repetitivo.

Int. Cumpra-se.

0002092-02.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034817

RECORRENTE:NELI DE LIMA FERREIRA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Evento 58: 0 Cddigo de Processo Civil estabelece que os processos serdo julgados preferencialmente em ordem cronoldgica de conclusdo (art. 12). O
art. 1.048, por sua vez, prevé hipdteses de prioridade de tramitagao.

Além das prioridades legais e da ordem cronoldgica de distribuigdo em segundo grau, as Turmas Recursais observam as metas nacionais
estabelecidas pelo Conselho Nacional de Justiga buscando, entre outros objetivos, a durag@o razoavel do processo. Dentre as Metas Nacionais
aprovadas para a Justica Federal em 2020, tem-se:

Identificar e julgar até 31/12/2020, no 1°e 2° graus, 100% dos processos distribuidos até 31/12/2015 e 85% dos processos distribuidos em 2016; € nos
Juizados Especiais Federais ¢ nas Turmas Recursais, 100% dos processos distribuidos até 31/12/2017.

Assim, deve-se aguardar a inclusdo deste processo em pauta de julgamento, o que se dara de acordo com os pardmetros acima expostos.
Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ciéncia a CEF acerca da concordéncia da parte autora com proposta de acordo formulada. A CEF informa o prazo de 15 (quinze) dias
uteis a partir de intimagao para realizacfio dos depdsitos. Assim, aguarde-se o prazo definido para a anexacio dos depdsitos. Apos,
venham os autos conclusos. No siléncio da CEF, arquivem-se os autos. Intimem-se.

0003114-43.2010.4.03.6315 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301033180

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)

RECORRIDO:SERGIO TADEU DE CASTRO MARLENE DE CASTRO VECCHI MARIAARLETE DE CASTRO MARIA
JOSEPHINA CASTRO (SP284073 - ANDIARA AIRESALVAREZ JOVINO) BRAZ DE CASTRO JUNIOR

0000539-32.2009.4.03.6304 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034528

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:LISETE BIGARDI ROMERO (SP271776 - LEANDRO ZONATTI DEBASTIANI) ODAIR ROBERTO ROMERO
(SP271776 - LEANDRO ZONATTI DEBASTIANI)

FIM.

0003366-47.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034496
RECORRENTE:RICARDO LUIZ EBERLE SANTOS RINALDI (SP061216- MARIA BERNADETE SPIGARIOL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Peti¢des e documentos anexados aos autos em 16/03/2021 (eventos 77/79): Diante da certiddo de dbito apresentada, intimem-se eventuais sucessores
da parte autora, para que, no prazo de 30 (trinta) dias, regularizem o polo ativo do feito, procedendo sua habilitagdo nos autos, mediante a apresentagao
dos seguintes documentos: R G, CPF, comprovante de enderego, procuragao (se o caso) e certiddo de (in)existéncia de dependentes habilitados a
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pensio, expedida pelo INSS.
Apos, voltem conclusos.

Intimem-se.

0000429-20.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034295

RECORRENTE: VICENTE DE REZENDE (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.
Chamo o feito a ordem.
Da detida analise dos autos, verifico que o agravo interno de evento n° 54 ja foi julgado na Turma Regional de Uniformizagao desde 09/05/2019, nos
autos do processo 001126-72.2018.4.03.9300 (evento n° 5), transitado em julgado em 12/06/2019. Observo ainda que a decisdo na qual foi julgado o
agravo foi anexada nestes autos em 16/05/2019 (evento n° 62).
Dessa maneira, inexiste agravo a ser processado neste juizo de admissibilidade, posto que ja julgado.
Por outro lado, no referido decisum foi dado provimento ao recurso, tendo sido consignado estar o acorddo recorrido da Turma Recursal em
contrariedade com o entendimento firmado pelo STJ e pala TRU, sendo caso, ao que aparenta, de envio & Turma Recursal de origem para
adequago, nos termos do art. 32, VIII, da Res. 3/2016 CJF3R. Veja-se o trecho a seguir:
“Desse modo, tendo em que vista que a decisdo da Turma Recursal atacada néio estd em consonancia com o entendimento firmado pelo Superior
Tribunal de Justica e pela Turma Regional de Uniformizacdo da 3* Regido, o pleito autoral deve prosperar.
Isto posto, DOU PROVIMENTO AO AGRAVO INTERPOSTO e AO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO REGIONAL DA PARTE
AUTORA, nos termos da fundamentagao.” (evento n°® 62)

Ante o0 exposto, determino a remessa dos autos ao Eminente Relator da Turma Recursal, conforme explanado acima.
Cumpra-se.

0049396-69.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034449
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: PAULO HENRIQUE DE ALMEIDA (SP316673 - CAROLINA SOARES DA COSTA)

Eventos 54/55: Dé-se ciéncia a parte autora do oficio juntado pelo INSS.
Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Anote-se o adiamento do julgamento deste processo, por indicacido do relator, para melhor exame dos fatos, provas e questdes
juridicas trazidos a debate. O julgamento do processo adiado realizar-se-4 na préxima sessio e independera de pauta, nos termos do
art. 19, IV, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regifio. Desnecessaria a intimacéio das partes do presente despacho (art. 2° da Lei 9.099/1995), o qual niio possui conteuido decisorio e
cujo objetivo € unicamente explicitar nos autos o motivo do adiamento do julgamento deste feito. Evita-se, dessa forma, a expedicio de
atos processuais desnecessarios. Assinatura, registro e publicacéo eletrdnicos.

0001471-14.2020.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034977

RECORRENTE:EVANILDO VIEIRADOS SANTOS (SP153037- FABIO BORGES BLAS RODRIGUES, SP 148671 - DEMIS
RICARDO GUEDES DE MOURA, SP137551 - JOSE ROBERTO LIMA DE ASSUMPCAO JUNIOR)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO
HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5007523-16.2019.4.03.6103 - 1° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034975

RECORRENTE: CARLOS ANTONIO FERREIRA (SP352108 - ROZANA APARECIDA DOS SANTOS, SP294721 - SANDRO
LUIS CLEMENTE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001208-25.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034963

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:FERNANDA CLAUDIA BENTO (SP382353 - ROBSON GONCALVES, SP402811 - VANESSA ELAINE PEREIRA
ANDRADE, SP381461 - ANDERSON QUIRINO)

FIM.

0007503-44.2015.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034785

RECORRENTE:JOAO EUDES FERREIRA DA SILVA (SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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Evento 63: A execugdo do feito cabe ao juizo originario. A ssim, se em termos, certifique-se o transito em julgado e devolva-se os autos ao juizo de
origem.

Intimem-se.

Cumpra-se.

0001527-23.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034546
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELEN SANTOS (SP260585- ELISANGELA RUBACK ALVES DE SOUSA)

Converto o julgamento em diligéncia.

Conforme apontado pelo INSS, observo haver nos autos documentos indicativos de que a autora tem a atividade de manicure como seu trabalho
habitual. Esta assim qualificada na procura¢ao outorgada aos seus advogados, na declaragao de hipossuficiéncia e assim se apresentou junto ao setor
de pericias médicas do INSS (arquivo n°29). As tltimas contribui¢des previdenciarias foram recolhidas na condi¢do de contribuinte individual, o que é
condizente com a atividade de manicure, que sio profissionais que, costumeiramente, atuam de maneira auténoma.

Nacional de Informagdes Sociais um tinico registro nessa fungo, no longinquo periodo de 03.07.1990 a 27.03.1991 (Industria de Oculos Vision
Ltda.), de modo que uma profissao que ndo ¢ desempenhada hé 30 (trinta) anos ndo pode ser classificada como sua atividade habitual na apuragao do
direito ao beneficio previdenciario reclamado nesta a¢do.

Tudo indica, portanto, que a tltima atividade profissional desempenhada pela autora antes da concessao do beneficio foia de manicure, de modo que é
essa fungdo que deve ser considerada a atividade habitual na apuragao da existéncia, ou ndo, de incapacidade para o trabalho.

Dessa forma, diante das conclusdes da pericia médica, que atesta a aptiddo da autora para trabalhos que ndo demandem esforcos fisicos, tenho como
pertinente o pedido de esclarecimento do INSS, de modo que converto o julgamento em diligéncia e determino a remessa dos autos ao Juizado de
origem para intimagao do perito médico Marcos Paulo B. Nanci, que devera complementar o seu laudo esclarecendo se o quadro clinico da autora
acarreta oundo incapacidade para o desempenho da atividade de manicure.

Esclareco, para que nao pairem dividas, que nenhuma outra pericia médica devera ser realizada nestes autos, devendo o médico perito, com base nos
achados clinicos ja apontados em seu laudo, limitar-se a responder objetivamente se a autora esta clinicamente capacitada oundo para o trabalho de
manicure.

Apbds a realizag@o do laudo complementar e manifestagao das partes, tornem os autos a esta Turma Recursal para inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001487-77.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034668
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PEDRO ALVES PEREIRA NETO (SP047319- ANTONIO MARIO DE TOLEDO)

1. Trata-se de agdo ajuizada em face do INSS em que se pleiteia a concess@o de aposentadoria por tempo de contribuicdo, mediante o
reconhecimento de periodo de labor sob condigdes especiais.

2. A sentenga julgou parcialmente o pedido inicial.

3. Emseurecurso, requer a parte autora “produgdo da prova técnica pericial nos locais de trabalho do Autor requerida na inicial, ainda que por
similaridade, com a finalidade de comprovar o carater especial das atividades especiais exercidas, nos periodos de 01/03/1978 a 12/04/1979,
27/09/1979 a 29/02/1980, 25/07/1980 a 16/08/1980, 01/06/1981 a 30/09/1981,01/04/1983 a 16/07/1985, 05/01/1987 a 16/09/1987,23/11/1987 a
25/01/1988, 06/06/1988 a 16/07/1988, 13/10/1989 a 09/11/1990, 12/04/1993 a 02/03/2000, 01/09/2000 a 30/05/2003, 16/07/2004 a 28/10/2008,
16/06/2010 a 30/07/2010, 10/08/2010 a 12/01/2012.”

4. Nos termos da jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao, “é possivel a realizagido de pericia indireta (por similaridade) se as empresas
nas quais a parte autora trabalhou estiverem inativas, sem representante legal e ndo existirem laudos técnicos ou formularios, ou quando a empresa
tiver alterado substancialmente as condigdes do ambiente de trabalho da época do vinculo laboral e ndo for mais possivel a elaboragédo de laudo
técnico, observados os seguintes aspectos: (i) serem similares, na mesma época, as caracteristicas da empresa paradigma e aquela onde o trabalho foi
exercido, (ii) as condi¢des insalubres existentes, (iii) os agentes quimicos aos quais a parte foi submetida, e (iv) a habitualidade e permanéncia dessas
condigdes."... "sdo inaceitaveis laudos genéricos, que ndo traduzam, com preciséo, as reais condi¢des vividas pela parte em determinada época e ndo
reportem a especificidade das condigdes encontradas em cada uma das empresas" ... "ndo ha cerceamento do direito de defesa no indeferimento ou
nao recebimento da pericia indireta nessas circunstancias, sem comprovagao cabal da similaridade de circunstancias a época" (PEDILEF n.
0001323-30.2010.4.03.6318).

5. Assim, é possivel a realizagdo de prova pericial indireta, com a aferi¢do dos dados em estabelecimentos paradigmas, observada a similaridade do
objeto social e das condigdes ambientais de trabalho.

6. Ante o exposto, antes de prosseguir com o julgamento dos recursos interpostos, converto-o em diligéncia determinando a remessa dos autos ao juizo
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de origem para nomeag@o de perito a fim de que seja realizada pericia por similaridade nas empresas, devendo, para tanto, a parte autora comprovar tal
situa¢@o nos autos, no prazo de 20 (vinte) dias a contar da ciéncia da presente decisio.

7. Apbs a realizagio de tal diligéncia, intimem-se as partes para manifestag¢ao, no prazo de 10 (dez) dias, e tornem os autos conclusos para inclusdo em
pauta.

8. Intimem-se.

9. Cumpra-se.

0000622-32.2020.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034617

RECORRENTE:LUIZ ALBERTO SANTOS (SP331110- PAULO ROBERTO TERCINI FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia.

Trata-se de recurso inominado interposto por LUIZ ALBERTO SANTOS contra a sentenga, que julgou parcialmente procedente o pedido

NB 42/181.280.074-3 mediante enquadramento do periodo de 01.01.2004 a 08.03.2004 (Italo Lanfredi S.A. Industrias Mecanicas) como tempo de
servico especial.

Em suas razdes de recurso, insurge-se contra o ndo reconhecimento da alegada natureza especial das atividades profissionais desempenhadas nos
periodos de 01.02.1995 a 31.03.1997 (Italo Lanfredi S.A. Industrias Mecanicas), de 19.11.2003 a 31.12.2003 (Italo Lanfredi S.A. Industrias
Mecénicas), de 27.04.2004 a 13.10.2004 (Eventos RH Trab. Temporario Ass. Cons. Ltda.), de 14.10.2004 a 31.12.2005 (Cestari Industrial €
Comercial S.A.),de 01.01.2007 a 31.10.2010 (Cestari Industrial e Comercial S.A.) e de 04.02.2011 a 09.10.2019 (Cestari Industrial e Comercial
S.A.). Requer a conversdo de sua aposentadoria por tempo de contribuicao (beneficio espécie 42) em aposentadoria especial (beneficio espécie 46).
O INSS nio interpds recurso inominado contra a sentenga.

Por ora, no entanto, o julgamento deve ser convertido em diligéncia.

O enquadramento de periodos de trabalho como tempo de servigo especial em decorréncia da exposi¢éo ao agente fisico ruido esta condicionado a
comprovagao técnica mediante apresentacéo de Perfil Profissiografico Previdenciario— PP P emitido pelo empregador, nos termos definidos nos §§
3°,5%9°¢ 12 do artigo 68 do Decreto n° 3.048, de 06 de maio de 1999, com a redacdo dada pelo Decreto n® 8.123/2013.

O Decreton®4.882, de 18 de novembro de 2003, promoveu altera¢des no Regulamento da Previdéncia Social, de modo que os §§ 7°e 11 do artigo 68
Decreto n°®3.048/99 passaram a estabelecer que o laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho devera ser elaborado com observancia das
normas editadas pelo Ministério do Trabalho e Emprego e os atos normativos expedidos pelo INSS, e que as avaliagdes deverdo considerar a
classificag@o dos agentes nocivos ¢ os limites estabelecidos pela legislago trabalhista, vem como a metodologia e os procedimentos de avaliagdo
estabelecidos pela Fundagdo Jorge Duprat Figueiredo de Seguranga ¢ Medicina do Trabalho— FUNDACENTRO.

Atualmente, o § 12 do artigo 68 do Decreto n°® 3.048/99, incluido pelo Decreto n° 8.123/2013, estabelece que “nas avaliagdes ambientais deverao ser
considerados, além do disposto no Anexo IV, a metodologia e os procedimentos de avaliagdo estabelecidos pela Fundagao Jorge Duprat Figueiredo de
Seguranga e Medicina do Trabalho— FUNDACENTRO”.

Dessa forma, tratando-se de periodos de trabalho posteriores a 19.11.2003, ainda que o Perfil Profissiografico Previdenciario— PP P ateste como
fator de risco a presenga de ruidos superiores a 85 dB, o tempo de servigo somente sera classificado como especial se a metodologia utilizada na
apuracdo da intensidade da exposi¢ao for aquela estabelecida na NHO-01 da FUNDACENTRO. Assim dispde o artigo 239 da Instrugao
Normativa INSS/PRES n°45/2010. Vejamos:

Art. 239. A exposi¢ao ocupacional a ruido dara ensejo a aposentadoria especial quando os niveis de pressdo sonora estiverem acima de oitenta dB(A),
noventa dB(A) ou oitenta e cinco dB(A), conforme o caso, observado o seguinte:

I - até 5 de margo de 1997, véspera da publicagdo do Decreton®2.172, de 1997, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢ao for superior a
oitenta dB(A), devendo ser informados os valores medidos;

11 - de 6 de margo de 1997, data da publicag@o do Decreton®2.172, de 1997, até 10 de outubro de 2001, véspera da publicagdo da Instrugio
Normativa INSS/DC n° 57, de 10 de outubro de 2001, sera efetuado o enquadramento quando a exposicao for superior a noventa dB(A), devendo ser
informados os valores medidos;

111 - de 11 de outubro de 2001, data da publica¢do da Instrugdo Normativa n° 57, de 2001, até 18 de novembro de 2003, véspera da publicagdo do
Decreton®4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢éo for superior a noventa dB(A ), devendo ser
anexado o histograma ou memoria de célculos; e

IV - a partir de 19 de novembro de 2003, data da publicagdo do Decreto n°4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando
o Nivel de Exposi¢do Normalizado - NEN se situar acima de oitenta e cinco dB(A) ou for ultrapassada a dose unitaria, aplicando:

a) os limites de tolerancia definidos no Quadro Anexo I da NR-15do MTE; e

b) as metodologias e os procedimentos definidos nas NHO-01 da FUNDACENTRO.
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Posteriormente, foi editada a Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 77, de 21 de janeiro de 2015, que estabelece os seguintes pardmetros:

Art. 280. A exposicdo ocupacional a ruido dara ensejo a caracterizagdo de atividade exercida em condi¢des especiais quando os niveis de pressado
sonora estiverem acima de oitenta dB (A), noventa dB (A) ou 85 (oitenta e cinco) dB (A), conforme o caso, observado o seguinte:

I - até 5 de margo de 1997, véspera da publicagdo do Decreton®2.172, de 5 de margo de 1997, seré efetuado o enquadramento quando a exposi¢ao for
superior a oitenta dB (A), devendo ser informados os valores medidos;

11 - de 6 de margo de 1997, data da publicagdo do Decreton®2.172, de 5 de margo de 1997, até 10 de outubro de 2001, véspera da publica¢do da
Instrugdo Normativa INSS/DC n°57, de 10 de outubro de 2001, sera efetuado o enquadramento quando a exposicéo for superior a noventa dB (A),
devendo ser informados os valores medidos;

11 - de 11 de outubro de 2001, data da publicac@o da Instrugdo Normativa INSS/DC n°57, de 10 de outubro de 2001, véspera da publicagdo do
Decreton®4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando a exposigéo for superior a noventa dB (A), devendo ser
anexado o histograma ou memoria de calculos; e

IV - apartir de 01 de janeiro de 2004, sera efetuado o enquadramento quando o Nivel de Exposi¢do Normalizado - NEN se situar acima de 85
(oitenta e cinco) dB (A) ou for ultrapassada a dose unitaria, conforme NHO 1 da FUNDACENTRO, sendo facultado a empresa a sua utilizagdo a
partir de 19 de novembro de 2003, data da publica¢do do Decreto n°4.882, de 2003, aplicando:

a) os limites de tolerancia definidos no Quadro do AnexoI da NR-15do MTE;e

b) as metodologias e os procedimentos definidos nas NHO-01 da FUNDACENTRO.”

A TNU — Turma Nacional de Uniformiza¢ao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, no julgamento do PEDILEF n° 0505614-
83.2017.4.05.8300, realizado em 21.11.2018, sob a sistematica dos recursos repetitivos (Tema 174), firmou a seguinte tese: “(a) a partir de 19 de
novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢@o de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢cao pontual, devendo
constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma”; (b) “Em caso de omissao ou divida quanto a
indicagéo da metodologia empregada para aferigdo da exposicdo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade,
devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢éo, bem como a respectiva
norma.”

Denota-se, portanto, que a metodologia utilizada a partir de 19.11.2003 para a afericao dos niveis de ruido devera, obrigatoriamente, adotar critérios de
medi¢ao continua durante toda a jornada de trabalho, ndo sendo mais admitidas medi¢des meramente pontuais.

Diante do exposto, tendo em vista que a controvérsia a ser dirimida por esta Turma Recursal passa pela possibilidade de enquadramento de periodo de
trabalho posterior a 19.11.2003 como tempo de servigo especial, e considerando que os Perfis Profissiograficos Previdenciarios referentes aos
periodos de 27.04.2004 a 13.10.2004 (Eventos RH Trab. Temporario Ass. Cons. Ltda.), de 14.10.2004 a 31.12.2005 (Cestari Industrial e Comercial
S.A.),de 01.01.2007 a 31.10.2010 (Cestari Industriale Comercial S.A.) e de 04.02.2011 a 09.10.2019 (Cestari Industrial e Comercial S.A.),
limitando-se a indicar “Dosimetria” como técnica utilizada (campo 15.5), converto o julgamento em diligéncia e determino a parte autora, a quem
Técnicos das Condigdes do Ambiente de Trabalho” do qual foram extraidos os registros ambientais indicados nos Perfis Profissiograficos
Previdenciarios, sob pena de ndo admissdo do PP P como prova da natureza especial das atividades profissionais desempenhadas nos periodos
controversos. Prazo: 60 (sessenta) dias.

Advirto desde ja que ndo serd aceita a apresentagao de novo PP P emitido posteriormente com informagdes divergentes daquelas inseridas no

Cumpre-me transcrever, por oportuno, o § 3° do artigo 68 do Decreto n° 3.048/99, com a redagdo dada pelo Decreto n® 8.123/2013:

Art. 68(...)
§ 3°- A comprovagao da efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario emitido pela empresa ou seu preposto,
com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. (grifei)

Intimem-se.

0014151-48.2006.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034633

RECORRENTE: JOSE DE MOURA (SP 133791 - DAZIO VASCONCELOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Considerando as alegagdes tecidas pela parte autora, antes de se julgar o recurso interposto, ¢ medida de boa cautela o encaminhamento dos autos a
Contadoria para elaboragdo de parecer contabil.

Elaborados os calculos, vista as partes pelo prazo de 10 (dez) dias.

Apds, retornem conclusos para julgamento do recurso interposto pela parte autora.

Intimem-se.
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0001400-02.2020.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034750
RECORRENTE:BENEDITO DE JESUS GONCALVES (SP269674 - SILVIA TEREZINHA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

1. Trata-se de agdo ajuizada em face do INSS em que se pleiteia a concesso de aposentadoria por tempo de contribuicdo, mediante o
reconhecimento de periodo de labor sob condi¢des especiais.

2. A sentenga julgou improcedente o pedido inicial.

3. Emseurecurso, sustenta a parte autora que “prova pericial contemporanea ¢ perfeitamente cabivel pra demonstrar que o requerente sempre esteve
exposto a agentes nocivos agressivos em carater habitual e permanente, e pericia por similaridade nas empresas que tenham encerrado suas
atividades ou falido, sempre levando em consideragio o trabalho exercido e as condi¢des da época ¢ logicamente valida (...)”.

4. Nos termos da jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao, “é possivel a realizagdo de pericia indireta (por similaridade) se as empresas
nas quais a parte autora trabalhou estiverem inativas, sem representante legal e ndo existirem laudos técnicos ou formularios, ou quando a empresa
tiver alterado substancialmente as condigdes do ambiente de trabalho da época do vinculo laboral e ndo for mais possivel a elaboragéo de laudo
técnico, observados os seguintes aspectos: (i) serem similares, na mesma época, as caracteristicas da empresa paradigma e aquela onde o trabalho foi
exercido, (ii) as condi¢des insalubres existentes, (i) os agentes quimicos aos quais a parte foi submetida, e (iv) a habitualidade e permanéncia dessas
condigdes."... "sdo inaceitaveis laudos genéricos, que ndo traduzam, com precisao, as reais condi¢des vividas pela parte em determinada época e ndo
reportem a especificidade das condi¢des encontradas em cada uma das empresas" ... "ndo ha cerceamento do direito de defesa no indeferimento ou
ndo recebimento da pericia indireta nessas circunstancias, sem comprovagao cabal da similaridade de circunstincias a época" (PEDILEF n.
0001323-30.2010.4.03.6318).

5. Assim, é possivel a realizag@o de prova pericial indireta, com a afericdo dos dados em estabelecimentos paradigmas, observada a similaridade do
objeto social e das condigdes ambientais de trabalho.

6. Ante o exposto, antes de prosseguir com o julgamento dos recursos interpostos, converto-o em diligéncia determinando a remessa dos autos ao juizo
de origem para nomeag@o de perito a fim de que seja realizada pericia por similaridade nas empresas, devendo, para tanto, a parte autora comprovar tal
situa¢@o nos autos, no prazo de 20 (vinte) dias a contar da ciéncia da presente decisio.

7. Apbs a realizagdo de tal diligéncia, intimem-se as partes para manifestag¢do, no prazo de 10 (dez) dias, e tornem os autos conclusos para inclusdo em
pauta.

8. Intimem-se.

9. Cumpra-se.

0001492-77.2020.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034754

RECORRENTE:PAULO CELSO FERNANDES (SP269674 - SILVIA TEREZINHA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

1. Trata-se de ago ajuizada em face do INSS em que se pleiteia a concesso de aposentadoria por tempo de contribuicdo, mediante o
reconhecimento de periodo de labor sob condi¢des especiais.

2. A sentenga julgou improcedente o pedido inicial.

3. Emseurecurso, pugna a parte autora “pela realizagdo de PROVA PERICIAL nos locais de trabalho do autor, para comprovar a exposicao a
agentes agressivos em carater habitual e permanente e na o intermitente, e por similaridade nas empresas que tenham encerrado as atividades ou
falido, sempre levando em considerag@o os maquinarios e condigdes da época do trabalho realizado, uma vez que tal pedido foi indeferido pelo juizo a
quo, ferindo o direito de defesa do requerente, infringindo normal constitucional.”

4. Nos termos da jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizago, “é possivel a realizagdo de pericia indireta (por similaridade) se as empresas
nas quais a parte autora trabalhou estiverem inativas, sem representante legal e ndo existirem laudos técnicos ou formularios, ou quando a empresa
tiver alterado substancialmente as condigdes do ambiente de trabalho da época do vinculo laboral e ndo for mais possivel a elaboragéo de laudo
técnico, observados os seguintes aspectos: (i) serem similares, na mesma época, as caracteristicas da empresa paradigma e aquela onde o trabalho foi
exercido, (ii) as condi¢des insalubres existentes, (iii) os agentes quimicos aos quais a parte foi submetida, e (iv) a habitualidade e permanéncia dessas
condigdes."... "sdo inaceitaveis laudos genéricos, que ndo traduzam, com precisdo, as reais condi¢des vividas pela parte em determinada época e ndo
reportem a especificidade das condigdes encontradas em cada uma das empresas" ... "ndo ha cerceamento do direito de defesa no indeferimento ou
ndo recebimento da pericia indireta nessas circunstancias, sem comprovagao cabal da similaridade de circunstancias a época" (PEDILEF n.
0001323-30.2010.4.03.6318).
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5. Assim, é possivel a realizagdo de prova pericial indireta, com a aferi¢do dos dados em estabelecimentos paradigmas, observada a similaridade do
objeto social e das condigdes ambientais de trabalho.

6. Ante 0 exposto, antes de prosseguir com o julgamento dos recursos interpostos, converto-o em diligéncia determinando a remessa dos autos ao juizo
de origem para nomeagao de perito a fim de que seja realizada pericia por similaridade nas empresas, devendo, para tanto, a parte autora comprovar tal
situag¢@o nos autos, no prazo de 20 (vinte) dias a contar da ciéncia da presente decisao.

7. Apos a realizagdo de tal diligéncia, intimem-se as partes para manifestag@o, no prazo de 10 (dez) dias, e tornem os autos conclusos para inclusdo em
pauta.

8. Intimem-se.

9. Cumpra-se.

0019287-38.2020.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301034720

RECORRENTE: THIAGO LUIZ NICOLETTI (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

1. Trata-se de agdo através da qual pretende a parte autora a concessdo de beneficio assistencial ao deficiente.

2. Sentenga de improcedéncia calcada na auséncia de incapacidade apurada em laudo pericial médico.

3. Recurso da parte autora, por meio do qual alega que ndo foram analisados outros aspectos sociais que caracterizam a incapacidade laborativa.

4. Pois bem. Verifica-se que a parte autora ¢ portadora de HIV, e, portanto, o requerimento deve ser analisado considerando-se os aspectos sociais e
pessoais, dado tratar-se de doenga carregada de estigma social.

5. Nesse sentido, invoco o teor da Stmula 78 da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis:

“Comprovado que o requerente de beneficio € portador do virus HIV, cabe ao julgador verificar as condigdes pessoais, sociais, econdmicas e culturais,
de forma a analisar a incapacidade em sentido amplo, em face da elevada estigmatizagdo social da doenga.”

6. Diante da necessidade da apuracdo da condi¢@o socioecondmica da parte autora que configura requisito indispensavel a concesséo do beneficio de
assisténcia social, impde-se a conversao do julgamento em diligéncia para a produgao da aludida prova.

7. Ante o exposto, CONVERTO O JULGAMENTO DO FEITO EM DILIGENCIA para que seja elaborado laudo socioecondmico.

8. Apds, com a juntada aos autos do laudo, intimem-se as partes para que se manifestem sobre o teor do referido laudo no prazo de 10 (dez) dias.

9. Cumprida a diligéncia, RETORNEM OS AUTOS A ESTA TURMA RECURSAL, comurgéncia, para julgamento do feito.
10. Intimem-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000585

DECISAO TR/TRU -16

0000454-05.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034258
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO
FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO/RECORRENTE: VALDINEIS APARECIDO RAMOS (SP317070 - DAIANE LUIZETTI)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de Reclamagio interposta pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.
Decido.

A agdondo deve ser admitida.
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Nos termos do artigo 988 do Cddigo de Processo Civil:

Art. 988. Cabera reclamagao da parte interessada ou do Ministério Publico para:

I - preservar a competéncia do tribunal;

11 - garantir a autoridade das decisdes do tribunal;

111 - garantir a observancia de decisdo do Supremo Tribunal Federal em controle concentrado de constitucionalidade;

I11 — garantir a observancia de enunciado de stimula vinculante e de deciséo do Supremo Tribunal Federal em controle concentrado de
constitucionalidade;

IV — garantir a observancia de acérdao proferido em julgamento de incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou de incidente de assungdo de
competéncia.

§ 1°A reclamag@o pode ser proposta perante qualquer tribunal, e seu julgamento compete ao 6rgéo jurisdicional cuja competéncia se busca preservar
ou cuja autoridade se pretenda garantir.

§ 2° A reclamagdo devera ser instruida com prova documental e dirigida ao presidente do tribunal.

§ 3° Assim que recebida, a reclamagdo sera autuada e distribuida ao relator do processo principal, sempre que possivel.

§ 4° As hipdteses dos incisos 111 e IV compreendem a aplicagio indevida da tese juridica e sua ndo aplicagio aos casos que a ela correspondam.

§ 5°F inadmissivel a reclamagio proposta apds o transito em julgado da deciso.

§ 5°E inadmissivel a reclamacio:

I — proposta apos o transito em julgado da decisdo reclamada;

I — proposta para garantir a observancia de acérdio de recurso extraordinario com repercussdo geral reconhecida ou de acérddo proferido em
Jjulgamento de recursos extraordinario ou especial repetitivos, quando ndo esgotadas as instdncias ordinarias.

§ 6° A inadmissibilidade ou o julgamento do recurso interposto contra a decisdo proferida pelo 6rgio reclamado ndo prejudica a reclamagéo.

Por se tratar de agdo originaria, a Reclamag@o deve ser apresentada diretamente a Corte cuja competéncia se pretende preservar, nunca nos autos
originarios como sucedaneo recursal.

Ressalto que néo se aplica a hipdtese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que ndo ha qualquer duvida objetiva acerca da interposicdo dos
recursos previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para
admissibilidade. Diante de erro grosseiro, ndo ha que se falar em fungibilidade recursal.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdon. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO a Reclamago.

Tendo em vista que a interposi¢@o de incidente manifestamente incabivel ndo suspende ou interrompe o prazo recursal (Aglnt no REsp 1624273/PR,
Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos imediatamente a
origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007298-06.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029070

RECORRENTE:ANTONIA PEREIRA LEAL (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emapertada sintese, que os periodos em que houve recolhimento a menor devem ser reconhecidos, sendo posteriormente

cobrados os valores faltantes, nos termos do art. 115,1,da Lein®8.213/91.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):
Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acorddo combatido, sob pena de inadmissao
do recurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, & decisio recorrida, condigdes suficientes para subsistir
autonomamente” (STF, RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:
[...]2. A auséncia de impugnagao especifica de um dos fundamentos nodais do acérdao recorrido enseja o ndo-conhecimento do recurso
extraordinario, incidindo, o enunciado da Stimula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em
mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o
recorrente de impugnar as razdes da decisdo atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade consistente na
regularidade formal, o que a luz da Stimula 283, conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STF, Al 846.446 AgR, rel. min. Luiz Fux, 1
T,j. 13-9-2011, DJE 185 de 27-9-2011)
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.ACAO DE COBRANCA. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. AGRAVO
INTERNO PROVIDO PARA RECONSIDERAR A DECISAO AGRAVADA E,EMNOVO EXAME, CONHECER DO AGRAVO
PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na peti¢do de recurso
especial, mas ndo debatidos e decididos nas instincias ordinarias, tampouco opostos embargos declaratorios para sanar eventual omissao, porquanto
ausente o indispensavel prequestionamento. Aplicagao, por analogia, das Stimulas 282 e 356 do STF. 2. A auséncia de impugnagao, nas razdes do
recurso especial, de fundamento central e suficiente para manter o acérdio recorrido atrai o 6bice da Sumula 283 do STF, segundo a qual: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao abrange todos eles."
3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial.
(STJ,AgInt no AREsp 1485206/SP, Rel Ministro RAULARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)

No caso concreto, 0 acérdio recorrido ndo decidiu a questio apenas baseado na questao trazida pelo recorrente, havendo fundamentos suficientes
para sua manutengdo, contra os quais no existiu protesto expresso no recurso, Senio vejamos:

“I...]

7. O recurso ndo comporta provimento.

8. Isto porque, ressalvado meu entendimento pessoal em sentido contrario, o entendimento predominante nesta 1* Turma Recursal € no sentido de que
as contribui¢des irregulares por insuficiéncia do valor recolhido ndo podem ser computadas, quer para fins de tempo de servigo, quer para fins de
caréncia.

9. Desse modo, ainda que se venha a computar o periodo de 13/04/2015 a 27/04/2016 em que a parte autora esteve em gozo de beneficio por
incapacidade intercalado por periodos contributivos, todas as 58 (cinquenta e oito) contribuicdes abaixo do minimo legal ndo podem ser computadas, de
forma que a parte autora ndo preenche a caréncia necessaria para obtencéo do beneficio.

10. Ante o exposto, nego provimento ao recurso. [...]”

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordem n. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizagio quando a decisio
impugnada tem mais de um fundamento suficiente e as respectivas razoes nao abrangem todos eles.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “f”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0037008-81.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028995
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA DO CARMO LOPES (SP222641 -RODNEY ALVES DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, seja “reconhecida a especialidade do periodo laborado no “Hospital e Maternidade Séo Sebastido Ltda.”,
de 20/06/1984 a 08/02/1990, em razio da categoria profissional (fungdo de atendente de enfermagem” e a concessao do beneficio de aposentadoria
por tempo de contribuicdo, desde a DER.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢ao do acérdo recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acorddo combatido, sob pena de inadmissao
dorecurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisdo recorrida, condi¢des suficientes para subsistir
autonomamente” (STF, RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...]2. A auséncia de impugnag¢do especifica de um dos fundamentos nodais do acérdao recorrido enseja o ndo-conhecimento do recurso
extraordinario, incidindo, o enunciado da Sumula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em
mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o
recorrente de impugnar as razdes da decisdo atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade consistente na
regularidade formal, o que a luz da Stimula 283, conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STF, Al 846.446 AgR, rel. min. Luiz Fux, 1
T,j. 13-9-2011, DJE 185 de 27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA.FALTADE
PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. AGRAVO
INTERNO PROVIDO PARA RECONSIDERAR A DECISAO AGRAVADA E,EMNOVO EXAME, CONHECER DO AGRAVO
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PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na peti¢do de recurso
especial, mas ndo debatidos e decididos nas instincias ordinarias, tampouco opostos embargos declaratorios para sanar eventual omissao, porquanto
ausente o indispensavel prequestionamento. Aplicagao, por analogia, das Stimulas 282 e 356 do STF. 2. A auséncia de impugnagao, nas razdes do
recurso especial, de fundamento central e suficiente para manter o acérdio recorrido atrai o 6bice da Sumula 283 do STF, segundo a qual: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles."
3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial.
(STJ,AgInt no AREsp 1485206/SP, Rel Ministro RAULARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)

No caso concreto, a sentenga, mantida pelo acérddo recorrido, ndo decidiu a questio apenas baseado na questao trazida pelo recorrente, havendo
fundamentos suficientes para sua manutengdo, contra os quais ndo existiu protesto expresso no recurso, senfo vejamos:

“T...]

Contudo, ndo é possivel considerar como especial o vinculo na empresa “Hospital e Maternidade S&o Sebastido Ltda”, 20/06/84 a 08/02/90, pois o
P.P.P. esta ilegivel (pg. 24 provas) e por ndo consta do P.P.P. o responsavel pelos registros ambientais (P.P.P. pg. 45 provas).

Dada a oportunidade para a parte autora juntar documento apto a prova do exercicio de atividade especial (ato 6309004303/2017), houve o transcurso
do prazo sem qualquer manifestagdo[...]”.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordem n. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizagiio quando a decisio
impugnada tem mais de um fundamento suficiente e as respectivas razdes nao abrangem todos eles.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “f”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Aguarde-se ainclusio em pauta de julgamento, o que devera ocorrer na segunda quinzena do més de abril. As partes serdo novamente
intimadas da efetiva inclusdo. Intime-se.

5007483-96.2017.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034719
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:CELOIR DA SILVA DIAS (SP311077- CLAUDIO LINO DOS SANTOS SILVA)

0008746-74.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034722
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO SERGIO BELA (SP150256- SAMANTHA BREDARIOLI)

FIM.

0057592-14.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034774
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:NOBIUKIISHIKAVA (SP 190066 - MILTON CESAR DE SOUZA)

Ante o exposto:

a) aluzdoart. 110 do CP C, altere-se o polo ativo da relagéo processual para que passe a constar o espolio de NOBIUKI ISHIK AVA, tendo como
mnventariante MARIA CAMILO ISHIKAVA;

b) nos termos do art. 619, I1, do CP C, consulte-se o juizo perante o qual tramita o arrolamento quanto a existéncia de 6bice a homologagdo do acordo
celebrado entre as partes.

Intimem-se. Cumpra-se. Anote-se.

0006077-51.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034502
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: THIAGO DA SILVA CUNHA (SP375332- MARCELO FIDALGO NEVES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Peti¢do de evento 111/112 ¢ 115/114: requer o autor a regularizagdo do pagamento do beneficio de auxilio-reclusdo, concedido mediante tutela
antecipada.

Alega que o beneficio se encontra suspenso, mesmo apos protocolar requerimento administrativo para renovar a declaragéo de carcere/reclusao.
A irresignag@o merece prosperar, tendo em vista que o autor demonstra que o instituidor permanece recluso (evento 116).

Intime-se 0 IN'SS para que regularize o beneficio do autor, no prazo de 10 (dez) dias.

Apds, retornem os autos conclusos para analise da admissibilidade do pedido de uniformizagdo da parte ré.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0006533-29.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034763
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO JOSE MARTINS (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

O feito ndo esta em termos para julgamento.

Tendo em vista o novel posicionamento da TN'U, firmado no Tema 174 ((a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou
mtermitente, ¢ obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de
exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo constar do P erfil Profissiografico Previdencidrio (PP P) a técnica
utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissdo ou duvida quanto a indicag@o da metodologia empregada para afericdo da exposicado nociva
ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins
de demonstrar a técnica utilizada na medigao, bem como a respectiva norma".) e o teor do PPP relativo a empresa ROBERT BOSCH LTDA.,
concedo a parte autora o prazo de 30 dias para que junte aos autos o LTCAT respectivo.

Apds, tornem os autos conclusos.

Int.

0001027-35.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034516

RECORRENTE:PATRICIA MARIA FELICIANO DE SOUSA (SP179664 - LUCIANA SICCO GIANNOCCARO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) BANCO PAN S.A. (SP241287- EDUARDO CHALFIN)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de requerimento de homologacao de desisténcia do recurso excepcional interposto pela parte autora.

DECIDO.

O art. 998 do Codigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do
recurso.

Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA do recurso interposto.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Intimem-se. Cumpra-se.

5000511-85.2019.4.03.6123 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034759

RECORRENTE:AMADEU LUIZ MARQUES DE OLIVEIRA (SP150216B - LILIAN DOS SANTOS MOREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Evento 73: Defiro a manutengo do beneficio concedido nos presentes autos pelo prazo de 30 (trinta) dias, a fim de conferir tempo habil & parte autora
requerer sua prorrogago na seara administrativa.
Sendo assim, oficie-se ao Responsavel pela EADJ — Equipe de Atendimento a Demandas Judiciais do INSS, intimando-o para a manutengao do
beneficio de auxilio-doenga da parte autora pelo prazo acima referido, sob pena de imposi¢@o de multa, sem prejuizo da aplicagio das sangdes
criminais ¢ administrativas eventualmente previstas.
Saliento que as demais providéncias deverdo ser adotadas pelo juizo de origem.
Para tanto, determino a baixa dos autos, com urgéncia.

Intime-se.

0003392-23.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034828

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LAERCIO MUNIZ DA SILVA (SP411482 - MAYRA FREIRE CREMONEZI, SP201673 - CLAUDIA FREIRE
CREMONEZI)

Trata-se de embargos de declarago opostos pelo INSS em face do acérdio proferido, o qual manteve a sentenga que julgou PROCEDENTE o
pedido de revisao da RMI do beneficio previdenciario.

O Superior Tribunal de Justiga afetou, em 16/10/2020, os Recursos Especiais 1870793/RSS, 1870815/PR ¢ 1870891/PR como representativos da
controvérsia repetitiva descrita no Tema 1.070, no qual se busca definir sobre a “P ossibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuicdes
previdenciarias para integrar o salario-de-contribui¢@o, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apos o advento da Lei
9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base.”

Ha, ademais, determinag@o de suspenséo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questao
delimitada (aco6rdao publicado no DJe de 16/10/2020).

Posto isso, determino a suspensao do julgamento do recurso até ao julgamento dos respectivos representativos de controvérsia.

Aguardem os autos em arquivo sobrestado.
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0001105-83.2017.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034678

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL SULAMERICA SEGUROS,PREVIDENCIA E INVESTIMENTOS
(SP398091 - LOYANA DEANDRADE MIRANDA)

RECORRIDO:LUIZ CARLOS DE ALMEIDA (SP211735- CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO)

Trata-se de embargos de declaragao opostos pela CEF em que se alega a existéncia de vicios na decisdo embargada.
Alega a ré, emsintese, o que segue:

"(...) Através a 1. deciso proferida nos autos, foi negado seguimento ao recurso inominado apresentado pela CAIXA , mantendo a r. sentenga que
reconheceu a incompeténcia do juizo e determinou a remessa dos autos a Justica Estadual para julgamento.

No entanto, com a devida vénia, quer parecer que a r. decis@o ora embargada ndo levou em consideragao recente decisio (proferida em 26.06.2020)
do Plenario do C. STF, em ambiente virtual, que finalizou o julgamento de recurso extraordinario com repercussao geral reconhecida (Tema 1011),
fixando, por maioria, as seguintes teses:

1) "Considerando que, a partir da MP 513/2010 (que originou a Lei 12.409/2011 e suas alteragdes posteriores, MP 633/2013 e Lei 13.000/2014), a
CEF passou a ser administradora do FCVS, ¢ aplicavel o art. 1°da MP 513/2010 aos processos em tramite na data de sua entrada em vigor
(26.11.2010):

1.1.) semsentenca de mérito (na fase de conhecimento), devendo os autos ser remetidos a Justica Federal para analise do preenchimento dos
requisitos legais acerca do interesse da CEF ou da Unifio, caso haja provocagao nesse sentido de quaisquer das partes ou intervenientes e respeitado o
§ 4°doart. 1°-A da Lei 12.409/2011; e 1.2) com sentenga de mérito (na fase de conhecimento), podendo a Unido e/oua CEF intervir na causa na
defesa do FCVSS, de forma espontinea ou provocada, no estagio em que se encontre, em qualquer tempo e grau de jurisdigdo, nos termos do
paragrafo tinico do art. 5°da Lei9.469/1997, devendo o feito continuar tramitando na Justica Comum Estadual até o exaurimento do cumprimento de
sentenca'; e 2) "Apos 26.11.2010, ¢ da Justica Federal a competéncia para o processamento e julgamento das causas em que se discute contrato de
seguro vinculado a apolice publica, na quala CEF atue em defesa do FCV'S, devendo haver o deslocamento do feito para aquele ramo judiciario a
partir do momento em que a referida empresa publica federal ou a Unifo, de forma esponténea ou provocada, indique o interesse em intervir na causa,
observado o § 4°do art. 64 do CPC e/ou o § 4°do art. 1°A da Lei 12.409/2011".

Plenario do C. STF, Sessdo Virtualde 19.6.2020 a 26.6.2020.

Considerando que a presente a¢ao foi distribuida em 02/06/2015, quer parecer que ndo resta divida acerca da competéncia da Justica Federal para o
processamento ¢ julgamento do feito.

Desta forma, visando evitar eventuais discussdes futuras, requer, com o maximo respeito, sejam conhecidos os presentes Embargos para o fim de que
esse 1. Juizo possa sanar as omissdes ora apontadas, notadamente em relagéo aquilo que restou decidido pelo E. STF emrepercusséo geral. (...)”

Requer o provimento dos embargos, para que seja sanado o vicio, bem como para prequestionamento da matéria.
E o breve relatorio.
I1-DECISAO

Nos termos do artigo 48 da Lein.®9.099/1995, aplicada subsidiariamente ao rito do Juizado Especial Federal, caberdo embargos de declaragéo nos
casos previstos no Codigo de Processo Civil.

Segundo o art. 1022 do diploma processual, “cabem embargos de declaragio contra qualquer decisdo judicial para: I - esclarecer obscuridade ou
eliminar contradi¢do; 11 — suprir omiss@o de ponto ou questao sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; I11 - corrigir erro
material”.

Como regra os embargos de declarag@o possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisio integra-se a decisdo embargada de molde a
resultar uma s6 decisdo ou um so julgado.

No caso, ndo ocorreu qualquer vicio, pois a(s) questio(des) ora deduzida(s) foi(ram) objeto de adequada anlise na decisdo recorrida.

Desse modo, pretende a parte recorrente a rediscussao da causa, o que ndo se coaduna com a finalidade dos embargos declaratérios. Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE CAUSA QUEO
JUSTIFIQUE. OMISSAO. OBSCURIDADE. CONTRADICAO. INOCORRENCIA. REDISCUSSAO DA CAUSA. EFEITOS

MODIFICATIVOS. VIAINADEQUADA. EMBARGOS REJEITADOS.

1. O art. 1.022 do CP C admite embargos de declara¢do contra qualquer decisdo judicial para esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢do, bem
como suprir omissao de ponto ou questio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento.

2. A tese juridica veiculada nas razdes recursais ndo é capaz de modificar o entendimento adotado na decisdo recorrida, pois, ndo ha falar em

contradi¢@o, omissao ou obscuridade, haja vista que a intengdo do embargante ¢ rediscutir a matéria ja decidida, obtendo efeitos modificativos do
julgado, porém, a via processual escolhida é inadequada.
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3. Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, in casu, ndo restou demonstrada a existéncia de quaisquer
dos vicios elencados no art. 1.022, incisos I, I1 e I11 do NCP C, de modo que se impde a rejeicao dos presentes embargos de declaragao.

4. Embargos de declaracdo rejeitados. (TRF 3* Regido, 10° Turma, AI-AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5003576-61.2018.4.03.0000, Rel.
Desembargador Federal MARIA LUCIA LENCASTRE URSAIA, julgado em 04/07/2019, ¢ - DJF3 Judicial 1 D ATA: 08/07/2019).

Ausentes os vicios a que se refere o CP C, ndo ha que se falar em prequestionamento da matéria em debate.
Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaragio.

Publique-se. Intimem-se.

0000950-72.2020.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034766
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MARIANAZARE GONCALVES (SP303926 - ALINE MENDES DE CAMARGO)

Trata-se de petigdo interposta pela parte autora alegando descumprimento da tutela antecipada concedida pela sentenga.
E o relatrio. Decido.

Assiste razao a parte autora.

No caso emtela, a sentenga proferiu a seguinte determinagao:

Por esses fundamentos, JULGO PROCEDENTE o pedido e resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para
o fim de condenar o INSS a:

a) reconhecer 183 meses de caréncia em 04/11/2019;

b) conceder aposentadoria por idade a parte autora, com inicio (DIB) em 25/01/2020;

¢) apos o transito em julgado, pagar as diferencas vencidas entre a DIB e a data de implantac@o do beneficio ora concedido, respeitada a prescricdo
quinquenal, contada retroativamente a partir da propositura da agéo, atualizadas e acrescidas de juros de mora. O valor das parcelas vencidas sera
apurado por ocasifo da execugdo da sentenga. Sobre os valores em atraso incidirdio, para fins de corre¢do monetaria, o artigo 41-A da Lein®8.213/91,
incluido pela Lein® 11.430/06, bem como, para fins de apuragao de juros de mora, o artigo 1°-F da Lein. 9.494/97, na redagdo dada pela Lein.
11.960/09 (RESP 201402759220, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:02/03/2018 ..DTPB:.).
Defiro a tutela especifica da obrigagdo, por se tratar de verba de natureza alimentar de segurado, sem outra fonte de renda, a teor do disposto no artigo
536 do CPC, e determino ao INSS que, no prazo de 30 dias, implante o beneficio ora reconhecido a parte autora. Esta decisdo ndo inclui o pagamento
de atrasados.

Conforme consulta ao sistema, o beneficio ndo foi implantado:

Ocorre que a sentenga, prolatada em 09.07.2020, concedeu a tutela para implantar o beneficio pleiteado em juizo, 0 INSS requereu que a parte autora
apresentasse documentos suplementares, o que foi feito. Desta forma, ndo vislumbro justificativa para a ndo implantag@o do beneficio determinado em
sentenga.

Desta forma, determino ao INSS que, em 5 dias, promova a implanta¢éo do beneficio identificado pelo NB 41/194.841.505-1.

Oficie-se 0 INSS para cumprimento no prazo assinalado acima.

Apos, aguarde-se inclusdo em pauta para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se. Oficie-se.

0002284-76.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301035072
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE MARTINS DEARAUIJO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

O feito ndo esta em termos para julgamento.

Tendo em vista o novel posicionamento da TN'U, firmado no Tema 174 ((a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou
mtermitente, ¢ obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de
exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do P erfil Profissiografico Previdencidrio (PP P) a técnica
utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissao ou duvida quanto a indicagdo da metodologia empregada para aferi¢do da exposi¢do nociva
ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins
de demonstrar a técnica utilizada na medi¢do, bem como a respectiva norma".) e o teor dos PP Ps relativos as empresas TEMP O
DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA. ¢ OLIVEIRA E SOUZA COMERCIO E REPARACOES AUTOMOTIVAS, concedo &
parte autora o prazo de 30 dias para que junte aos autos os LT C ATs respectivos.

Apbs, tornem os autos conclusos.

Int.
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0000440-72.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034645

RECORRENTE: ELIANE DE FATIMA PEDROSO (SP424032 - MURILO DE OLIVEIRA PERIM SANCHES, SP250484 - MARCO
ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de medida cautelar em face de decisdo que indeferiu tutela de urgéncia para imediata concessao de auxilio-doenga a parte
autora.

DECIDO.

A tutela de urgéncia é medida excepcional que reclama a comprovagao do direito vindicado, por meio de prova inequivoca, de tal modo a convencer o
julgador da verossimilhanga da alegagao. Sob tal perspectiva, deve-se perquirir se o recorrente incumbiu-se em demonstrar a verossimilhanga de suas
alegacdes, ou seja, se a “aparéncia de verdade” emana dos argumentos e das provas langadas nos autos.

Nas palavras de Candido Rangel Dinamarco, a dar peso ao sentido literal do texto, seria dificil interpreta-lo satisfatoriamente, visto que prova
inequivoca ¢ prova tdo robusta que ndo permite equivoco ou duvida, de sorte a infundir no espirito do juiz sentimento de certeza, e ndo de mera
verossimilhanga, assim entendida a “qualidade do que € verossimil, semelhante a verdade, que tem aparéncia de verdadeiro.” (Antonio Claudio da
Costa Machado, in “Codigo de Processo Civil Interpretado” , 2* Edi¢ao, Editora Saraiva, pagina 273).

No caso emtela, necessaria a realizagdo de prova pericial técnica para aferir a alegada permanéncia do estado de incapacidade ou eventual
agravamento, uma vez ha muito decorrido o periodo de afastamento de 45 (quarenta e cinco) dias, do procedimento cirtirgico ocorrido em 29.09.2020

Desse modo, com razio o juizo monocratico, nao havendo elementos, em sede de cogni¢do sumaria, para imediata concessao do beneficio.
Pelo exposto, mantenho a decisio hostilizada.
Intimem-se.

0004279-62.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034761
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILSON MIANO (SP275159 - JOSE REIS DE SOUZA)

Tendo em vista os novos documentos trazidos aos autos, intime-se a parte contraria para manifestag¢ao no prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, tornem os autos conclusos para inclusdo em pauta para julgamento.
Intimem-se.

0013669-90.2008.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301031794

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)

RECORRIDO: GUALBERTO PEDRINI (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) MARIA DAS
GRACAS CORREA PEDRINI (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) GUALBERTO PEDRINI
(SP151776- ADJAIR ANTONIO DE OLIVEIRA) MARIA DAS GRACAS CORREA PEDRINI (SP151776 - ADJAIR ANTONIO
DE OLIVEIRA)

Manifeste-se a parte autora sobre a proposta de acordo apresentada pela CEF no evento 23, no prazo de 10 (dez) dias.
Int.

0039277-15.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034773
RECORRENTE:GISELE HIDALGO BELONDI (BA056102 - JULIA CURVELO JACOBINA DE BRITO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Indefiro a concessao de efeito suspensivo ao recurso, visto que a parte autora, segundo a consulta ao CNIS obtida nesta data, encontra-se
empregada. Manifeste-se a autora sobre o novo documento juntado. A pds, aguarde-se o oportuno julgamento do recurso inominado. Intimems-se.

0001028-60.2020.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034570
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GEORGE MELO DIAS (SP111922 - ANTONIO CARLOS BUFFO)

A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial Representativo da Controvérsia 1.554.596/SC, fixou a
seguinte tese (Tema 999): “Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29,1 e II da Lei8.213/1991, na apuragio do salario de beneficio, quando mais
favoravel do que a regra de transi¢@o contida no art. 3o. da Lei9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até
o dia anterior a publicagdo da Lei9.876/1999.”

O referido acordio foi desafiado por meio de Recurso Extraordinario, tendo a E. Vice-Presidéncia do STJ, por meio de decisdo publicada no DJe em
2/6/2020 determinado a remessa do apelo ao Supremo Tribunal Federal na qualidade de representativo de controvérsia, determinando a suspenséo de
todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todo territorio nacional.

Assim, tratando o presente feito sobre a mesma controvérsia mencionada acima, o respectivo processo esta sobrestado por forga da decisdo referida.
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Em consequéncia, determino o arquivamento provisorio dos autos.
Uma vez afastado o sobrestamento, desarquivem-se os autos e prossiga-se coma tramitagao do feito.
Intimem-se. Cumpra-se.

5001821-06.2017.4.03.6121 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034794
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TOMOKO SHIRAMOTO (SP015710-ADHERBAL RIBEIRO AVILA)

Evento 67: a parte autora requer que a antecipago da tutela concedida em sentenga, ndo foi implantado.
Da andlise da sentenga, entendo que concessao ou ndo da tutela de urgéncia ndo foi apreciada, visto que constou apenas:

II1 - DISPOSITIVO

Diante da fundamentagéo exposta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, com resolugdo de mérito,
nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para que seja tdo somente desbloqueada a conta-corrente n.° 10667-4, agéncia 155,
Banco Bradesco, na cidade de Guarulhos/SP, com ordem de estorno de eventuais débitos deduzidos da conta-corrente no periodo de seu bloqueio, e
que tenham provocado a negativagdo da conta ap6s o estorno do valor de R$ 4.581,72 (quatro mil, quinhentos € oitenta e umreais e setenta e dois
centavos), devendo conta-corrente retornar, portanto, ao estado que se encontrava apds o estorno realizado (statu quo ante).

Oficie-se ao Banco Bradesco na cidade de Guarulhos/SP para o cumprimento ora determinado. A pds, junte aos autos, informagdes do devido
cumprimento.

Assim, entendo que estdo presentes os requisitos para concessao da tutela de urgéncia, previstos no art. 300 do CP C, quais sejam, a existéncia de
elementos que evidenciem a probabilidade do direito - consistente no julgamento de procedéncia do pedido - e o perigo de dano ou o risco ao resultado
util do processo - verificado, eis que a parte autora informa que na conta sdo depositadas verbas alimentares.

Assim, concedo, neste ato, a tutela de urgéncia, determinando a intimag¢@o do Banco Bradesco para que efetue o desbloqueio da conta da parte autora
nos termos do que foi concedido em sentenga, no prazo de 30 dias a contar da ciéncia desta.

Oficie-se 0 BANCO BRADESCO para cumprimento no prazo assinalado acima.

Apds, aguarde-se inclusdo em pauta para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se. Oficie-se.

0000247-57.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034679
RECORRENTE:JULIANA DE SOUZA ALVES (SP446608 - ADONIAS CAMPOS DE QUEIROZ JUNIOR)
RECORRIDO:UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

Vistos em liminar, na forma do artigo 1°, §2°, do Regimento Interno das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal da 3* Regido.

Trata-se de agdo ajuizada contra a Universidade de Sdo Paulo - USP, requerendo seja disponibilizada, imediatamente, reserva de vaga no curso de
medicina veterinaria, bem como seja determinada a imediata transferéncia da Universidade Federal dos Vales Jequitinhonha e Mucuri— UFVIM
para Universidade de Sdo Paulo— USP.

Indeferida a tutela de urgéncia, recorre a parte autora pleiteando a concessao da medida.

E o breve relato.

Decido.

De inicio, registro que o poder geral de cautela ¢ inerente ao exercicio da jurisdicao, sendo ela no dmbito dos Juizados Especiais ou em qualquer outro
ramo do P oder Judiciario, n3o havendo que se falar em vedagdo a concessdo de medida de natureza cautelar, pois, entender-se de outro modo,
significaria deixar o direito da parte sem possibilidade de prote¢@o pelo P oder Judiciario, em evidente afronta a norma insculpida no artigo 5°, inciso
XXXV, da Constituicdo da Republica.

De acordo com art. 300 do Codigo de Processo Civil, referéncia legislativa propria do artigo 4° da Lein. 10.259/2001, a tutela de urgéncia sera
concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

Neste sentido, somente em situagdes excepcionais onde exista, inequivocamente, atual ou iminente dano irreparavel a parte pleiteadora da medida e se
vislumbre a conformag¢ao das alegagdes com o demonstrado documentalmente na peca recursal, é que sera possivel a concessdo de prestacdo
jurisdicional emergencial sem que se dé prévia oportunidade para defesa de seu ex adverso, bem como, eventualmente, a devida dilagao probatoria no
curso regular do processo.

No caso concreto, ndo vislumbro possibilidade de concessdo, neste momento processual, da liminar pleiteada.

Em juizo aprofundado, examinando cuidadosamente os autos virtuais, encontrei elementos suficientes para manter integralmente a decisdo recorrida,
proferida com os seguintes fundamentos:

“No caso concreto, a0 menos neste momento processual, entendo que se faznecessaria a instrugdo do 2020/630900059616-88631-J EF, para
comprovagio da verossimilhanga das alegagdes, conforme razdes a seguir expostas.

A principio, ndo ha controvérsia acerca do problema de saude da genitora da requerente, bem como acerca do fato de a autora cursar Medicina
Veterinaria na Universidade Federal dos Vales do Jequitinhonha ¢ Mucuri (UFVIM).

No entanto, dada a auséncia de previsao legal para transferéncia pretendida, a excepcionalidade de seu deferimento deve ser justificada a partir da
prova efetiva da imprescindibilidade da presenga da autora no local de residéncia de sua genitora, seja pela prova de que esta depende de terceiros
para a pratica dos atos dirios, seja pela inexisténcia de outras pessoas que possam desempenhar esse papel.

No caso dos autos, verifica-se que a autora possui outros irmaos que residem na mesma cidade de domicilio de sua mée (evento n°. 3, fls. 46), como
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narrado na inicial, o que a principio afastaria a imprescindibilidade da presenga da requerente para assumir os cuidados de sua mae.

Além disso, tendo em vista o atual acompanhamento das aulas de modo online, em razio da pandemia, fato noticiado pela requerente, também entendo
ndo restar caracterizado, no momento, o perigo da demora”.

Além da possibilidade de acompanhamento online das aulas pela requerente, neste momento de pandemia, acrescento aos fundamentos acima
transcritos o carater satisfativo da medida liminar, que esvaziaria por completo o objeto da lide, sem que tenha havido a instrug@o processual,
necessaria para o julgamento do mérito.

Assim, ndo tendo havido até a presente data altera¢@o da situag@o fatica e juridica capaz de alterar os fundamentos da decisdo proferida pelo juizo de
origem, mantenho-a em todos os seus termos.

Ante 0 exposto, ausentes os requisitos legais, indefiro a medida de urgéncia pleiteada.

Intimem-se.

0000462-33.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034487
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAIVANY DOS SANTOS (SP208967 - ADRIANA BORGES PLACIDO)

Trata-se de recurso de medida cautelar, interposto pelo INSS, ora recorrente, em face de decisdo interlocutoria proferida nos autos do processo
n.0001535-13.2021.4.03.6303, que concedeu a tutela antecipada, sendo oportuno colacionar alguns excertos dela, do que interessa:

“No caso dos autos, ambos 0s requisitos se encontram presentes.

Os documentos anexados no arquivo 02, demonstram que a autora tem diagndstico de Neoplasia no Sistema Nervoso Central. Foi submetida a
ressecgdo subtotal em 04/2016. No momento, aguarda para ser submetida a nova ressecgao cirirgica e chegada de medicamento para seu
tratamento, motivo pelo qual a parte demandante encontra-se incapacitada emrazio de sua enfermidade possuir caracteristicas degenerativas de
natureza cronica. Os relatdrios médicos indicam que a paciente necessita de acompanhamento e dedicagdo exclusiva ao tratamento.

Quanto a caréncia minima e qualidade de segurado, verifica-se que a autora detém tais requisitos.

Considerando o estado de saude da autora, a situagdo de pandemia (Covid-19) pela qual passa o pais e a a impossibilidade de realizagdo imediata de
pericia presencial, reputo evidenciada a probabilidade do direito, bem como presente o perigo de dano ou risco ao resultado util do processo.
Postoisso, DEFIR O parcialmente a antecipag@o da tutela jurisdicional, nos termos do art. 497 do CP C, determinando a imediata implantagéo do
auxilio-doenga 31/6329877134.

Devera o INSS restabelecer o valor integral do beneficio, no prazo de 5 dias, a contar do recebimento da comunicagéo desta decisioa AADJ,
comprovando-se nos autos.

O beneficio devera ser mantido até a data da realizagio da pericia judicial, sob pena de multa didria a ser oportunamente fixada, sendo vedada a sua
cessacdo até que seja proferida nova decisdo pelo juizo nos presentes autos.

Intimem-se. Oficie-se com urgéncia.”

Alega a parte recorrente, em sintese, que ndo seria cabivel a concessao de tutela antecipada para concessao do beneficio por incapacidade, diante da
pericia realizada na esfera administrativa que concluiu pela capacidade laboral do autor.

E orelatério. Decido.

A concessdo da tutela provisoria de urgéncia exige a presen¢a cumulativa de seus requisitos, quais sejam, a probabilidade do direito e o perigo de dano
ou o risco ao resultado util do processo.

Ressalte-se que a possibilidade de concessao de tutela antecipada no ambito dos Juizados Especiais ¢ matéria pacificada, decorrente de interpretagao
sistematica e teleologica do artigo 4° da Lein.10.259/2001 e artigo 2° da Lein.®9.099/1995.

Considerando a documentagio anexada ao processo principal n. 0001535-13.2021.4.03.6303 (evento-02, folhas:12/13), verifico que ha elementos
consistentes a respeito da real incapacidade laboral da parte autora, tenho que os requisitos legais restaram preenchidos.

Posto isso, mantenho a decisdo que concedeu a antecipagdo da tutela, que determinou a imediata implantag@o do beneficio de auxilio-doenga, NB.
31/6329877134 (DER: 23/11/2020).

Intime-se o recorrido, para resposta, no prazo de 10(dez) dias.

Apos, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de instru¢do e julgamento.

Publique-se. Intime-se.

0003807-06.2020.4.03.6338 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034317

RECORRENTE: LINDARACY SOLANGE DA SILVA (SP347987 - CLAUDINEI RODRIGUES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de a¢do proposta em face do INSS objetivando o restabelecimento do beneficio auxilio-doenga e a conversao em aposentadoria por
invalidez.

Sentenga de improcedéncia impugnada por recurso da parte autora postulando a reforma do julgado. Alega a existéncia de doengas psiquidtricas ndo
analisadas no laudo médico que instruiu os autos (evento 42). Pleiteia, em sintese, a anulag@o da sentenga e a realizagdo de nova pericia na
especialidade de psiquiatria.
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Verifica-se que o laudo constante dos autos foi elaborado por médico especialista em ortopedia e traumatologia (evento 42), sendo que a parte autora
transtornos de adaptacéo (CID 10 F43), Episodio depressivo moderado (CID 10 F32.1) e Transtornos misto ansioso e depressivo (C1D 10 F41.2), que
ndo foram avaliadas e que pode resultar na condi¢do de incapacidade da parte autora.

Assim, para resguardar a ampla defesa, mostra-se imperiosa a elabora¢do de novo laudo pericial na especialidade psiquiatrica.

Ante 0 exposto, CONVERTO O JULGAMENTO DO FEITO EM DILIGENCIA para que seja elaborado novo laudo pericial na especialidade
Apds, coma juntada aos autos do laudo pericial, intimem-se as partes para que se manifestem sobre o teor do referido laudo no prazo de cinco dias.
Cumprida a diligéncia, RETORNEM OS AUTOS A ESTA TURMA RECURSAL, com urgéncia, para julgamento do feito.

0013942-91.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034612
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LARISSA RAMOS RIBEIRO (SP371362 - KATIANE MARA ANTONIO)

De acordo com a informagao constante no sitio do STJ (Boletim Precedentes STJ - Edigdo n. 48, de 16/06/2020 a 01/07/2020), a Primeira Se¢do, na
sessdo de julgamento realizada em 27/5/2020, acolheu a Questdo de Ordem para, nos termos dos arts. 256-S ¢ 256-T do RI/STJ, submeter o REsp
1.842.985/PR e o REsp 1.842.974/PR aorito da revisao de tese repetitiva relativa ao Tema 896/STJ (REsp 1.485.417), de forma que a Primeira
Secdo delibere sobre sua modificagéio ou sua reafirmagéo (acorddo publicado no DJe de 1/7/2020), implicando a suspensao do tramite de todos os
processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitam nesta regido que tratem sobre a mesma matéria daqueles autos, nos seguintes termos:
“T...]

Tema: 896 (P ossivel Revisao de Tese)

Processo(s): REspn. 1.842.985/PR

Relator: Min. Herman Benjamin

Tese firmada anteriormente: Para a concessdo de auxilio-reclusao (art. 80 da Lei 8.213/1991), o critério de aferi¢do de renda do segurado que ndo
exerce atividade laboral remunerada no momento do recolhimento a priséo ¢ a auséncia de renda, e ndo o tltimo salario de contribuigdo.

Data da afetacdo: 1/7/2020

Anotagdes NUGEP: A Primeira Se¢fo, na sessdo de julgamento realizada em 27/5/2020, acolheu a Questio de Ordem para, nos termos dos arts.
256-S e 256-T do RI/STJ, submeter o REsp 1.842.985/PR ¢ o REsp 1.842.974/PR ao rito da revisdo de tese repetitiva relativa ao Tema 896/STJ
(REsp 1.485.417), de forma que a Primeira Se¢ao delibere sobre sua modificag@o ou sua reafirmagéo (acérdao publicado no DJe de 1/7/2020).
Abrangéncia da ordem de suspensao de processos: Ha determinac@o de suspensao de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que
versem acerca da questao delimitada pelo Tema 896/STJ e que tramitem no territdrio nacional (art. 1.037,11,do CP C/2015).[...]”

Assim, tratando o presente feito sobre a mesma controvérsia mencionada acima, o processamento esta sobrestado por for¢a da referida decisdo.
Em consequéncia, determino o arquivamento provisorio dos autos até ulterior determina¢éo do Superior Tribunal de Justiga.

Uma vez afastado o sobrestamento, desarquivem-se os autos e prossiga-se com a tramitago do feito.

Intimem-se. Cumpra-se.

0003347-32.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034688

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:ISAIAS MATEUS DOS SANTOS (SP317070 - DAIANE LUIZETTI)

Trata-se de embargos de declaragéo opostos pelo INSS e pela autora de acérddo que deu parcial provimento ao recurso da parte autora.
Alega a autarquia, em sintese, que houve omiss@o no acérddo. Aduz o que segue:
“A questao versa sobre a metodologia de aferi¢ao do ruido para periodos posteriores a 19.11.2003.

O acdrdio reconheceu a especialidade sob o argumento de que '(...) o PP P mencionado indica adequadamente a técnica utilizada para medi¢ao do
ruido (D osimetria — conforme determinagdo da norma NHO 01 da Fundacentro)(...)"

Ocorre que dosimetria nada mais ¢ do que o ato de mensurar o ruido. Esse ato de mensurar o ruido possui varias técnicas, sendo que as exigidas pelo
INSS e, agora, pela TNU sao aquelas contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15. Assim, o PPP deveria informar no campo
“técnica utilizada” o tipo de metodologia (se NHO-01 da FUNDACENTRO, NR-15 ou outra). Entretanto, cingiu a informar que a técnica utilizada
foia de medicdo de ruido, o que ndo significa nada, haja vista ndo se tratar de método técnico.

Assim, ndo ha que se confundir o ato de medir o ruido (dosimetria) com a técnica utilizada (NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15 ou outra) e
nem com o aparelho utilizado para a mensurag@o (dosimetro, decibelimetro, etc).

Segundo a TNU no julgamento do tema 174, para que o PP P seja valido, ele deve informar a METODOLOGIA usada (e ndo o tipo de aparelho de
medi¢d0 ou o ato de medir o ruido), sendo que s6 se pode considerar como especial o periodo em que o ruido foi superior aos limites de tolerancia
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utilizando a metodologia prevista na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15.”
Requer o provimento dos embargos, para que seja sanado o vicio em questao.
A parte autora, por seu turno, opds embargos de declara¢do nos quais requer a reafirmag¢do da DER. Em suas razdes recursais, assevera:

“Nesse caso emrefazendo os calculos do tempo de servigo e reafirmando a DER para 10/10/2018, o perfaz 35 anos de contribui¢@o, conforme
contagem em anexa.

(...) A r. turma ndo se manifestou quanto a esse pedido expresso e direito do autor, extremamente importante para a solugao da lide.

Ante o exposto requer que os 1. julgadores se manifestem no sentido reafirmar a DER para 10/10/2018, e também quanto ao direito a concessao do

que o autor implementou as condigdes necessarias para a concessao do beneficio pleiteado. ”
E o breve relatorio.
11-DECISAO

Conforme o entendimento do STJ firmado por ocasido do exame do Tema Repetitivo n. 995: "¢ possivel a reafirma¢do da DER (Data de Entrada do
Requerimento) para 0 momento em que implementados os requisitos para a concessao do beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o
ajuizamento da acdo e a entrega da prestacdo jurisdicional nas instincias ordinarias, nos termos dos arts. 493 e 933 do CP C/2015, observada a causa
de pedir." (REsp 1.727.063/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/10/2019, DJe
2/12/2019).

O E. TRF da 3" Regido, em decisdes recentes, tem considerado possivel a reafirmagdo da DER emsede de embargos declaratorios (TRF 3" Regido,
9 Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL - 5001263-42.2017.4.03.6183, Rel. Desembargador Federal VANESSA VIEIRA DE MELLO,
julgado em 03/09/2020, e - DJF3 Judicial | DATA : 08/09/2020).

Diante disso, antes de prosseguir com o julgamento do feito, revela-se necessario converter o julgamento em diligéncia, com a remessa dos autos a
Contadoria Judicial, para que apure o preenchimento dos requisitos para a concessao de aposentadoria por tempo de contribui¢ao.

Devemser considerados os periodos de atividade comum e especial ja reconhecidos na esfera administrativa e na sentenga, bem como eventuais
vinculos posteriores ao ajuizamento, constantes do CNIS, mediante reafirmagdo, em respeito ao direito ao melhor beneficio. Em caso de reafirmagéo,
deve constar no parecer a data mais favoravel para a concessao do beneficio (data do preenchimento dos requisitos).

Ante o exposto, determino a remessa dos autos ao Setor de Calculos das Turmas Recursais, nos termos da fundamentacao.
Anexado o parecer, dé-se vista as partes e, em seguida, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0000474-47.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301035037
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: TASSUS GUILHERME DE OLIVEIRA FERREIRA (SP425155- DAIANE MONTEIRO DE MELO)

Vistos em liminar, na forma do artigo 1°, §2°, do Regimento Interno das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal da 3* Regido.

Trata-se de agdo ajuizada contra a Caixa Econémica Federal, requerendo a expedicdo de alvara judicial autorizando a liberagio para saque do valor
depositado em sua conta do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo - FGTS, emrazio da pandemia de Covid-19.

A decisdo recorrida concedeu em parte a tutela de urgéncia requerida pela parte autora, para autorizar o saque no valor de R$ 6.220,00 (seis mil,
duzentos e vinte reais).

Recorre a Caixa Econémica Federal pleiteando a reforma da deciséo.

E orelatério.
Decido.

Assiste razao a recorrente.
A medida cautelar em analise foi concedida nos seguintes termos:

“(...) tendo em vista que a finalidade dos depdsitos nas contas vinculadas de FGTS do trabalhador ¢ formar um patriménio para ser utilizado em
momentos especiais, tais como o vivido no momento, a liberagao do saque se mostra legitima a fim de atender a necessidade pessoal grave, urgente e
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atual do trabalhador que se encontra em vulnerabilidade e pode ter sofrido a suspensdo temporaria do contrato de trabalho ou a redugéo do salario
proporcional a redugdo da jornada de trabalho, medidas autorizadas pelo governo.

Pior, ainda, a situacéo do trabalhador que, porventura, encontra-se desempregado, mas possui saldo existente em conta vinculada de FGTS, mas dele
ndo pode dispor para manutengdo de suas necessidades basicas.

Diante disso, estando presentes os requisitos legais para movimentagdo da conta vinculada de FGTS e o perigo da demora, o saque limitado a R$
6.220,00 deve ser autorizado.”

A decisdo proferida possui natureza satisfativa, motivo pelo qual afigura-se urgente analise do recurso interposto pela Caixa.

No que se refere as possibilidades de saque do FGTS, verifico que a Lein® 8.036, de 11 de maio de 1990, regulamenta, em seu art. 20, inciso XV1, a
hipétese de saque em caso de desastre natural, nos seguintes termos:

“Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS podera ser movimentada nas seguintes situagdes:

XVI - necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto em regulamento, observadas as seguintes
condigdes:

a) o trabalhador devera ser residente em areas comprovadamente atingidas de Municipio ou do Distrito Federal em situag@o de emergéncia ouem
estado de calamidade publica, formalmente reconhecidos pelo Governo Federal;

b) a solicitagdo de movimentagdo da conta vinculada sera admitida até 90 (noventa) dias ap6s a publicag@o do ato de reconhecimento, pelo Governo
Federal, da situagdo de emergéncia ou de estado de calamidade ptblica; e (Incluido pela Lein® 10.878, de 2004)

¢) o valor maximo do saque da conta vinculada sera definido na forma do regulamento.”

Esse dispositivo legal, por sua vez, encontra-se regulamentado pelo Decreto n®5.113, de 22 de junho 2004, que estabelece:
Art. 2° Para os fins do disposto neste Decreto, considera-se desastre natural:
I - vendavais ou tempestades;

11 - vendavais muito intensos ou ciclones extratropicais;

111 - vendavais extremamente intensos, furacdes, tufdes ou ciclones tropicais;
IV - tornados e trombas d’agua;

V - precipitagdes de granizos;

VI - enchentes ou inundagdes graduais;

VII - enxurradas ou inundagdes bruscas;

VIII - alagamentos; e

IX - inundagdes litordneas provocadas pela brusca invasao do mar.

A pandemia de Covid-19 ndo se enquadra em nenhuma das hipdteses acima regulamentadas pelo Decreto n®5.113/2004 para saque do FGTS, sendo
certo, por outro lado, que ha regulamentago expressa na Medida Provisoria n® 946/2020, em seu artigo 6°, para levantamento do FGTS por conta da
atual pandemia, nos seguintes termos:

Art. 6° Fica disponivel, para fins do disposto no inciso XV1 do caput do art. 20 da Lein® 8.036, de 1990, aos titulares de conta vinculada do FGTS, a
partir de 15 de junho de 2020 e até 31 de dezembro de 2020, em razio do enfrentamento do estado de calamidade publica reconhecido pelo Decreto
Legislativo n° 6, de 20 de margo de 2020, ¢ da emergéncia de saude ptblica de importancia internacional decorrente da pandemia de coronavirus
(covid-19), de que trata a Lein® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, o saque de recursos até o limite de R$ 1.045,00 (mil e quarenta e cinco reais) por
trabalhador.

Desse modo, o saque por decorréncia da pandemia de Covid-19 deve seguir a regulamentaco prevista na Medida Provisoria acima mencionada, ndo
havendo fundamento legal para levantamento de outros valores da conta vinculada ao FGTS, afigurando-se a decisdo recorrida, nesse ponto, contraria
ao ordenamento juridico.

Ante o0 exposto, concedo a medida liminar requerida pela Caixa Econémica Federal, para limitar o saque de valores depositados na conta vinculada ao
Fundo de Garantia por Tempo de Servigo da parte autora ao limite de R$ 1.045,00 (um mil e quarenta e cinco reais), na forma estabelecida pela MP
946/2020, até o julgamento final do presente recurso.

Copia deste termo devera ser trasladada para os autos do processo principal.

Dé-se vista a parte contraria para, querendo, apresentar resposta no prazo de 10 (dez) dias.
Comunique-se ao Juizo de Origem esta decisdo.

Intimem-se.

0002845-93.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034329
RECORRENTE:BENEDITO ANTONIO TOMAZ (SP120357-ISABEL CARVALHO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Verifico que o feito ja foi julgado pela 6* Turma Recursal em sede de embargos de declaragéo, com concessao de tutela.
Ciéncia a parte autora do oficio do INSS (eventos 81 e 82).
Certifique a Secretaria o que de direito com relag@o a eventuais impugnagdes e/ou transito em julgado, com urgéncia.
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E, uma vez cumpridas as formalidades de praxe, encaminhem-se os autos para a origem.
Int.

0000084-77.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034472

RECORRENTE:JAIRO DOS SANTOS (SP374376 - ANDRESSA NAIRA GESSNER)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) COOPERATIVA DE
ECONOMIA E CREDITO MUTUO DOS SERVIDORES MUNIC

Considerando que ndo houve tempo habil para a manifestagdo da Cooperativa de crédito Cressem nos presentes autos, nem tampouco para o
cumprimento das demais decisdes proferidas, determino a retirada do presente feito da pauta do dia 23 de margo de 2021. Intimem-se.

0000524-81.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034777

RECORRENTE:IZILDA CLEUSA RAMOS (SP143109 - CINTHIA FERNANDA GAGLIARDI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Petigdo de 24.11.2020 (evento n° 60): INDEFIRO o pedido de suspensdo dos efeitos do Acorddo, haja vista a inexisténcia de previsdo legal ou
mesmo qualquer justificativa plausivel

O artigo 989, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil, estabelece que, “ao despachar a reclamagéo, o relator, se necessario, ordenara a suspensao do
processo ou do ato impugnado para evitar dano irreparavel”.

Pois bem.

Conforme se observa na lei, eventual suspensao do processo somente podera ser determinada pelo Relator para quem foi distribuida a Reclamagao.
No caso, protocolizada reclamagao junto ao Superior Tribunal de Justica, somente daquela Corte poderia partir determinag@o de suspensdo do
processo e, por ora, ndo houve nada sentido.

Ao contrario. Em consulta a pagina eletronica do C. Superior Tribunal de Justiga, verifica-se decisdo monocratica proferida em 30.11.2020 (publicada
em 07.12.2020) pelo Relator, Ministro Sérgio Kukina, ndo conhecendo da reclamagéo n®41157.

In verbis:

“..)

A presente reclamacéo ndo reune condi¢des de prosperar.

A reclamag@o constitucional, fundada nos artigos 105, I, "f", da Carta Republicana é medida excepcional e de carater restrito, destinada
exclusivamente & preservagio da competéncia constitucional do STJ ou & garantia da autoridade das decisdes por ele proferidas. E, pois, um meio de
impugnacao de manejo limitado, que ndo pode ter seu espectro cognitivo ampliado, sob pena de se tornar um sucedaneo recursal.

Esclarece-se que, no ambito dos Juizados Especiais Federais, ndo ¢ cabivel reclamagao diretamente contra acordao de Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais.

Nesse sentido, em hipotese similar, esta Corte assim se manifestou:

PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO. SUCEDANEO RECURSAL. INVIABILIDADE. PROVIMENTO JUDICIAL
ORIUNDO DE TURMA RECURSALFEDERAL. DESCABIMENTO. 1. Nos termos do art. 105, I, "f", da Constitui¢do Federal, ¢/c o art.
988 do CPC/2015, e do art. 187 do RISTJ, cabe reclamagdo da parte interessada para preservar a competéncia do Tribunal, garantir a autoridade das
suas decisdes, a observincia de enunciado de stimula vinculante e de decisdo do STF em controle concentrado de constitucionalidade e a observancia
de acédrdio proferido em julgamento de incidente de resolug@o de demandas repetitivas ou de incidente de assungéo de competéncia. 2. Coma
ressalva do relator, esta Corte possui a compreensdo de que, em se tratando de a¢do de competéncia de Juizado Especial Federal, mostra-se
inadmissivel a propositura de reclamag¢do quando o julgado da Turma Recursal ou da Turma de Uniformizagao diverge de aresto deste Tribunal
proferido em sede de recurso especial repetitivo, ante a existéncia de procedimento especifico de uniformizagdo de jurisprudéncia (art. 14, § 4° da Lei
n. 10.259/2001). 3. Caso em que na pega exordial ndo se evidencia nenhuma das hipdteses de cabimento de reclamagéo, o que denota a utilizagao da
presente demanda como sucedaneo recursal, situagéo inadmissivel. 4. A gravo interno desprovido. (A glnt na Rel32.201/SP, Rel. Ministro GURGEL
DE FARIA,PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/12/2018, DJe 07/02/2019) PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA
RECLAMACAO. ACORDAO RECLAMADO PROFERIDO PELA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS - TNU. SUPOSTA DIVERGENCIA COM JURISPRUDENCIA
DOMINANTE OU SUMULADA DO STJ. POSSIBILIDADE DE RECURSO DIRIGIDO A ESTA CORTE SUPERIOR. ART. 14, §
4° DA LEIN. 10.259/2001. NAO CABIMENTO DA RECLAMACAO. SUCEDANEO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Nos termos dos arts. 105, inc. I, alinea "f", da CF ¢ 187 do RISTJ, a reclamagio
destina-se a preservar a competéncia deste Tribunal ou garantir a autoridade das suas decisdes. E um meio de impugnagao de manejo limitado, que
ndo pode ter seu espectro cognitivo ampliado, sob pena de se tornar um sucedaneo recursal. 2. No sistema dos Juizados Especiais Federais, ndo é
cabivel reclamagdo diretamente contra decisdo de turma recursal ou da propria Turma Nacional, com a finalidade de discutir contrariedade a
jurisprudéncia dominante ou sumulada do STJ. 3. E que h4 a previsdo legal de recurso especifico contra acérdio da Turma Nacional de
Uniformizago de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, qual seja, o pedido de uniformizagéo dirigido a esta Corte Superior, nos termos do
art. 14, § 4°,da Lein. 10.259/2001. 4. Assim, ao STJ somente competira, em momento posterior, a analise de eventual divergéncia entre o acérdao da
Turma Nacional de Uniformizagdo com a sua jurisprudéncia dominante ou sumulada, acerca de questdes de direito material, descabendo a
interposi¢ao de reclamag@o, como no caso em exame. 5. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt na Rcl133.658/SP, Rel. Ministro OG
FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/12/2017, DJe 01/02/2018)
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ANTE O EXPOSTO, nfo conhego da presente reclamagao, consoante exegese combinada dos arts. 932, VIII, do CPC e 34, XVIII, a,do RISTJ.
Fica prejudicado o exame do pedido liminar.

.y

Com efeito, ndo havendo determinago de suspenséo por parte da Corte Superior, ndo ha que se falar em interrupgéo de prazos, inclusive para efeito
de Transito em Julgado.

Cumpre-me ressaltar ainda, por oportuno, que a teor do disposto nos artigos 14 e 15 da Lein® 10.259/2001, contra Acérddo da Turma Recursal é
cabivel Pedido de Uniformizagao de Interpretacdo de Lei Federal enderegado @ TNU — Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos
Juizados Especiais, ou Recurso Extraordinario endere¢ado ao Supremo Tribunal Federal.

Compulsando os autos, no entanto, observo que nao houve interposi¢ao de nenhum dos recursos supracitados, tendo decorrido “in albis” os respectivos
prazos processuais. Acrescento que contra A corddo da Turma Recursalndo ¢ cabivel a interposicdo de Recurso Especial.

Por fim, dé-se ciéncia a parte autora acerca do oficio do Ministério Publico Federal comunicando a autuagdo da Noticia de Fato Criminal n®
1.34.015.0004027/2021-33, distribuida ao 1° Oficio de Sao José do Rio Preto/SP (evento n° 66).

Intimem-se.

0000046-07.2019.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034898

RECORRENTE: MIGUELAGOSTINHO (SP327236- MARIANA PASTORI MARINO) MARIA DE LOURDESAGOSTINHO
CRESPILHO (SP327236 - MARIANA PASTORI MARINO) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.
(PREVID) LUZIA APARECIDA AGOSTINHO (SP327236 - MARIANA PASTORI MARINO) SEBASTIAO APARECIDO
AGOSTINHO (SP327236- MARIANA PASTORI MARINO) ANGELO AGOSTINHO (SP327236- MARIANA PASTORI
MARINO)ISABEL DE LOURDES AGOSTINHO DO SANTO (SP327236 - MARIANA PASTORI MARINO)
RECORRIDO:EUGENIO APARECIDO AGOSTINHO (FALECIDO) (SP327236 - MARIANA PASTORI MARINO, SP202007 -
VANESSA PADILHA ARONI, SP152900- JOSE ALEXANDRE ZAPATERO, SP387622 - LEANDRO CONEGLIAN MORELLI)

Tendo em vista que o processo n.° 0000543-94.2014.403.6336, apontado no Termo Indicativo de P ossibilidade de Prevenc¢ao anexado aos autos
(evento 113), tem por objeto o pedido de pensao por morte em decorréncia do dbito do filho da autora habilitada Luzia Aparecida A gostinho e que, no
processo n° 0002754-09.1999.403.6117, os autores constaram como sucessores do pedido de revisdo de beneficio de Otavio A gostinho, reputo ausente
hipétese de litispendéncia/coisa julgada, uma vez que o presente feito visa a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicao de
Eugénio A parecido A gostinho (autor falecido).

Assim, dé-se o normal prosseguimento ao feito, com o cumprimento da determinagéo veiculada no evento 127.

Cumpra-se.

0001438-82.2019.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034781

RECORRENTE: RITA SILVANA FERREIRA (SP151180 - ALMIR FERREIRA NEVES, SP264901 - ELAINE CHRISTINA
MAZIERI, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

O feito serd inserido em pauta de julgamento com a brevidade possivel, observada a distribuicéio e a existéncia de feitos mais antigos ainda
aguardando julgamento. As partes serdo intimadas da efetiva inclusdo em pauta. Intimem-se.

0000249-27.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301032228 .

RECORRENTE:LOURDES MARIA DA SILVA PIRES (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de recurso em medida cautelar tirado contra decisdo que indeferiu antecipagéo de tutela emag@o que visa a concessao de aposentadoria por
idade.

Alega a parte recorrente que estdo comprovados nos autos o tempo de contribui¢@o e a idade do segurado necessarios a concessao do beneficio
pleiteado

E o relatério.

Recurso tempestivo e processado.

A r. decisdo foi proferida nos seguintes termos:

“A concessdo de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, exige a existéncia de elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado 1til do processo.

Examinando o pedido de medida antecipatéria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes os pressupostos necessarios a sua
concessao.
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plano do mesmo, necessitando a instrug@o probatdria para aferir a existéncia do direito alegado. Além disso, somente em situagdes especiais, nas quais
existe a iminéncia de danos irreparaveis ao autor € possivel a concessao de prestagao jurisdicional emergencial.

Assim, indefiro o pedido de antecipagéo dos efeitos da tutela jurisdicional, uma vez que nio estdo previstos os requisitos do artigo 300 do Codigo de
Processo Civil.

Defiro o pedido de gratuidade judiciaria.”

Nesse momento processual, e tendo em vista os argumentos expostos, bem como a celeridade processual no rito dos juizados especiais federais,
mantenho a decisdo recorrida por seus proprios fundamentos.

Recebo o recurso no efeito somente devolutivo.

A parte contréria para oferecer resposta, querendo, no prazo legal.

Transcorrido o prazo acima, independentemente da existéncia ou nao de manifestacdo da parte recorrida, venham os autos conclusos para julgamento.
Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos em liminar, na forma do artigo 1°, §2°, do Regimento Interno das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal da 3" Regifo.
Trata-se de acfio ajuizada contra a Unidio Federal, requerendo seja determinada a exclusido do ICMS dabase de calculo da contribuicio
do PIS e da COFINS. Recorre a parte autora pleiteando a reforma da decisfio que denegou a tutela de urgéncia no feito principal. Eo
breve relatorio. Decido. Ao julgar o Recurso Extraordinario n° 574.706 (Tema n°® 69 da Repercussio Geral), em 15/3/2017, o plenario
do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde abase de célculo para aincidéncia do PIS e da COFINS".
O acordao proferido no referido Recurso Extraordinario foi objeto de Embargos de Declaragéo, interposto com o objetivo de modular
os efeitos da decisdo, embargos esses ainda pendentes de julgamento. Nada obstante ainda nfio transitado em julgado, é certo que os
referidos embargos néo se destinam a modificar o mérito da decisdo, motivo pelo qual nio se afigura razoavel impor ao contribuinte, na
pendéncia do julgamento dos embargos de declaracéio, o 6nus de se mantido submetido a sistematica de calculo do tributo na forma ja
declarada inconstitucional pelo Plenario do STF, no julgamento do referido Recurso Extraordinario. Nesse sentido, esta 1* Turma
Recursal de Sio Paulo, em hipotese semelhante a presente, ja aplicou o referido entendimento, em acérdéio proferido com a seguinte
ementa: TRIBUTARIO. EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. SENTENCA DE
PROCEDENCIA MANTIDA.JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.APRESENTACAO DOS
CALCULOS DE LIQUIDACAO PELO REU. POSSIBILIDADE. RECURSO DA UNIAO IMPROVIDO. (Processo n®:
0001673-32.2017.4.03.6331, julgado em 10 de dezembro de 2018, relator Juiz Sergio Henrique Bonachela, v.u.) Ante o exposto,
comprovada a presenca dos requisitos legais da aparéncia do bom direito e do perigo na demora, concedo a ante cipaciio de tutela para
permitir a requerente que proceda a apuracio das contribuicdes ao PIS e COFINS, relativamente aos recolhimentos futuros, nos
moldes da sistematica de apuracio e incidéncia definidas pelo e. STF, ouseja, com a exclusio integral do ICM S dabase de calculo
desses tributos. Determino a ré (Unido) que se abstenha de adotar qualquer medida restritivas ou punitivas em desfavor da parte
autora, em de corréncia da adociio da sistematica ora autorizada de apuraciio e recolhimento das contribuicoes ao PIS/COFINS. Copia
deste termo devera ser trasladada para os autos do processo principal. Dé-se vista a parte contraria para, querendo, apresentar
resposta no prazo de 10 (dez) dias. Comunique-se ao Juizo de Origem esta decisdo. Intimem-se.

0000374-92.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301035051
RECORRENTE:ADRIANA MACEDO DE SOUZA OLIVEIRA (SP355030 - MARCIO FREIRE DE CARVALHO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0000216-37.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301035052

RECORRENTE: GTL TRANSPORTE E LOCACAO DE EQUIPAMENTOS LTDA (SP355030 - MARCIO FREIRE DE
CARVALHO)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

0000832-56.2020.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034352

RECORRENTE: SERGIO CANTELLI (SP 128366 - JOSE BRUN JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos.

Em decisdo proferida em 28/05/2020 no RE no Recurso Especialn® 1.596.203-P R, foi determinada a afetacdo da matéria tratada naquele processo
como representativo de controvérsia (antigo Tema 999 do STJ - Possibilidade de aplicagdo da regra definitiva prevista no art. 29,1 e I1 da Lei
8.213/1991, na apuragdo do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transicao contida no art. 3°da Lei9.876/1999, aos
Segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data de edi¢do da Lei9.876/1999), sendo determinada “a suspensao de todos os
processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todo o territorio nacional.

Esta matéria é exatamente a mesma que esta sendo tratada nos presentes autos, motivo pelo qual sobresto o presente feito ¢ a analise do presente
recurso, até o julgamento do referido tema.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001618-13.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034512
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EUNICE DAROCHA CASULA (SP128865- MAURICIO MACHADO RONCONI)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de liminar/tutela antecipada para implantagéo de beneficio previdencidrio, formulado pela parte autora na petigao de evento 56,
apos interposto recurso extraordinario pela parte ré.

Decido.

No ambito dos Juizados Especiais Federais, o cumprimento de sentenca relativo as obrigagdes de fazer encontra-se regulado pelo art. 16 da Lei
10.259/2001, in verbis:

Art. 16. O cumprimento do acordo ou da sentenca, com transito em julgado, que imponham obrigac@o de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa certa,
sera efetuado mediante oficio do Juiz & autoridade citada para a causa, com copia da sentenga ou do acordo.

Desse modo, essa fase transcorre em primeiro grau de jurisdig@o, depois do transito em julgado, ou seja, depois de exaurida a fase cognitiva. Iniciar o
procedimento de execugdo nesta sede, especialmente enquanto pendente recurso excepcional no qual se discute o proprio direito controvertido, viola o
rito fixado na lei de regéncia.

P ortanto, o requerimento da parte autora de implantagéo do beneficio, neste momento processual, ndo pode ser deferido, devendo se aguardar o
Jjulgamento definitivo da matéria e o transito em julgado.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de implantagéo do beneficio previdenciario mediante tutela antecipada.

Encaminhem-se os autos para a pasta raiz da admissibilidade para regular processamento do(s) recurso(s) excepcionais(s) pendente(s).
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010655-20.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034783
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO VICENTE GOMES (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

A guarde-se o oportuno julgamento do feito. Intimem-se.

0060031-95.2008.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034961

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALJOSE CARLOS DE MENEZES CASTRO (SP254007 - MARIA APARECIDA
OLIVEIRA CASTRO)

RECORRIDO:RUBIA MAGNOLIALOBO DA COSTA (FALECIDA) (SP254007 - MARIA APARECIDA OLIVEIRA CASTRO)

Tendo em vista que os processos apontados no Termo Indicativo de P ossibilidade de Prevengdo anexado aos autos (evento 41) e o presente feito
possuem objetos diferentes, ndo verifico identidade entre as demandas capaz de configurar litispendéncia/coisa julgada entre aqueles processos € o
presente.

Com efeito, no presente feito, pretende a autora o pagamento das diferencas referentes ao Plano Verao (janeiro/89 — IP C de 42,72%) na conta
poupanga 17951-0; os processos 00600223620084036301, 00600258820084036301, 00600267320084036301 e 00600284320084036301 tém por objeto
o pedido de incidéncia do IP C nos meses de margo, abril e maio de 1990 e fevereiro de 1991 nas contas poupanga ns. 23440-6,27989-2,17951-0 ¢
21204-6; o processo 0011669-83.2008.403.6100 trata-se de agdo de exibigdo — processo cautelar; e o processo 0028866-51.2008.403.6100 tem por
objeto o pagamento das diferengas referentes ao Plano Verdo (janeiro/89 — IP C de 42,72%) na conta poupanga 21204-6.

Assim, dé-se 0 normal prosseguimento ao feito, com o cumprimento das determinagdes veiculadas nos eventos 44 e 45.

Cumpra-se.

0000463-18.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034791
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON LUIZ DA SILVA (SP281267- JULIANA DA SILVA MACACARI)

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar interposto pelo INSS contra decisdo que deferiu pedido de antecipagéo dos efeitos da tutela nos autos da
acdo principal para conceder o beneficio de auxilio-doenga, com DIP em 01/03/2021 até ulterior decisdo em contrario, proferida nos autos principais
(0000435-21.2021.4.03.6336).

A autarquia requer a reforma da decisdo para que a DCB seja fixada no prazo estipulado pelo perito administrativo, garantindo-se o periodo minimo de
30 dias a contar da modifica¢@o no sistema para viabilizar eventual pedido de prorrogagio (desde que o provimento ndo importe em reformatio in pejus,
ou seja, desde que o presente recurso ndo tenha perdido o objeto por cessagdo do beneficio, em razio de motivo diverso, antes do seu julgamento).

Decido.

Em analise initio litis, verifico que se encontram presentes 0s pressupostos necessarios a sua concessao.

Com efeito, ha de se sopesar, de um lado, a situag@o fatica de real comprovagéo nos autos pelo demandante dos requisitos que autorizam o juiz a
deferir desde logo a tutela de urgéncia, ou seja, a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo (artigo 300 do
CPC/Lein®13.105/2015 e artigo 4°da Lein® 10.259/2001) e, de outro, os principios constitucionais do contraditdrio e da ampla defesa (artigo 5°, inciso

LV da CF/88), que resguardam o direito do demandado.

Neste sentido, somente em situa¢des excepcionais onde exista, inequivocamente, atual ou iminente dano irreparavel a parte pleiteadora da medida e se
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vislumbre a conformagao das alegagdes com o demonstrado documentalmente na pega recursal, € que sera possivel a concessao de prestagio
jurisdicional emergencial sem que se dé prévia oportunidade para defesa de seu ex adverso, bem como, eventualmente, a devida dilagao probatoria no
curso regular do processo.

Quanto as condi¢des impostas na decisdo para a cessagao do beneficio, assiste parcialrazdo ao INSS, pois a Lein®8.213/91 dispde que:

Art. 60. (...)

§ 9°Na auséncia de fixag@o do prazo de que trata o § 8° deste artigo, o beneficio cessara apds o prazo de cento e vinte dias, contado da data de
concessdo ou de reativagdo do auxilio-doenga, exceto se o segurado requerer a sua prorrogagdo perante o INSS, na forma do regulamento, observado
o disposto no art. 62 desta Lei. (Incluido pela Lein® 13.457, de 2017)

Portanto, nos termos do paragrafo 9° acima mencionado o beneficio devera cessar apds o prazo de 120 (cento e vinte) dias, contados a partir da DIP
em 01/03/2021 ou decisdo em sentido em contrario proferida em sentenca. Caso a parte autora ainda se considerar incapaz para o trabalho devera
requerer a prorroga¢do junto ao INSS que observara o tramite definido em regulamento.

Ressalto que a parte autora ndo deve se furtar as suas obriga¢des, devendo comparecer perante o INSS para a realizag@o de pericia médica, bem
como realizar o tratamento adequado para seu restabelecimento.

Ante o exposto, DEFIRO parcialmente a medida, dita como de urgéncia, postulada pelo INSS e determino o prazo de duracdo do beneficio de 120
(cento e vinte) dias, contados da DIP (01/03/2021), bem como para determinar que a parte autora devera requerer a prorrogacao do beneficio
anteriormente a sua cessagao, se assim o desejar.

Dé-se vista a parte contraria para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.
Oficie-se a0 INSS e comunique-se o juizo de origem desta decisdo.

Intime-se.

0001972-38.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034587
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDECI VIEIRA (SP 198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

Vistos.

Analisando o feito, entendo ser o caso de conversao em diligéncia para esclarecimentos.

A questdo controvertida trazida em recurso pelo INSS versa em torno da regular comprovagao de exposicdo ao agente agressivo ruido apos
18.11.2003, para fins de enquadramento como atividade especial e contagem diferenciada do tempo para aposentadoria.

Da exposi¢do a ruido.

Para o periodo posterior a 19.11.2003, para reconhecimento da especialidade deve ser observada a metodologia utilizada na apuragéo da intensidade
da exposicao.

Assim dispde o artigo 239 da Instru¢do Normativa INSS/PRES 45/2010:

Art. 239. A exposi¢do ocupacional a ruido dara ensejo & aposentadoria especial quando os niveis de pressao sonora estiverem acima de oitenta dB(A),
noventa dB(A) ou oitenta e cinco dB(A), conforme o caso, observado o seguinte:

I - até 5 de marco de 1997, véspera da publicagdo do Decreton®2.172, de 1997, seré efetuado o enquadramento quando a exposicao for superior a
oitenta dB(A ), devendo ser informados os valores medidos;

I1 - de 6 de margo de 1997, data da publicag@o do Decreton®2.172, de 1997, até 10 de outubro de 2001, véspera da publicagio da Instrugdo
Normativa INSS/DC n°57, de 10 de outubro de 2001, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢ao for superior a noventa dB(A), devendo ser
informados os valores medidos;

111 - de 11 de outubro de 2001, data da publicagdo da Instrugdo Normativa n° 57, de 2001, até 18 de novembro de 2003, véspera da publica¢do do
Decreton®4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢do for superior a noventa dB(A ), devendo ser
anexado o histograma ou memoria de calculos; e

IV - a partir de 19 de novembro de 2003, data da publicagdo do Decreto n®4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando
o Nivelde Exposi¢do Normalizado - NEN se situar acima de oitenta e cinco dB(A) ou for ultrapassada a dose unitéria, aplicando:

a) os limites de tolerancia definidos no Quadro Anexo I da NR-15do MTE; e
b) as metodologias e os procedimentos definidos nas NHO-01 da FUNDACENTRO.

Em 2015 foi editada a Instrugdo Normativa INSS/PRES 77/2015, que assim dispde:

Art. 280. A exposicdo ocupacional a ruido dara ensejo a caracterizagdo de atividade exercida em condi¢des especiais quando os niveis de pressao
sonora estiverem acima de oitenta dB (A), noventa dB (A) ou 85 (oitenta e cinco) dB (A), conforme o caso, observado o seguinte:

I - até 5 de margo de 1997, véspera da publicagdo do Decreton®2.172, de 5 de marco de 1997, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢do
for superior a oitenta dB (A), devendo ser informados os valores medidos;

11 - de 6 de margo de 1997, data da publica¢do do Decreton®2.172, de 5 de margo de 1997, até 10 de outubro de 2001, véspera da publica¢do da
Instrugdo Normativa INSS/DC n°57, de 10 de outubro de 2001, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢do for superior a noventa dB (A),
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devendo ser informados os valores medidos;

I11 - de 11 de outubro de 2001, data da publicagéo da Instru¢ao Normativa INSS/DC n°57, de 10 de outubro de 2001, véspera da publicagdo do
Decreton®4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢ao for superior a noventa dB (A), devendo ser
anexado o histograma ou memoria de célculos; e

1V - apartir de 01 de janeiro de 2004, sera efetuado o enquadramento quando o Nivel de Exposi¢do Normalizado - NEN se situar acima de 85
(oitenta e cinco) dB (A) ou for ultrapassada a dose unitaria, conforme NHO 1 da FUNDACENTRO, sendo facultado a empresa a sua utilizagdo a
partir de 19 de novembro de 2003, data da publicagéo do Decreto n°4.882, de 2003, aplicando:

a) os limites de tolerancia definidos no Quadro do Anexo I da NR-15do MTE; e

b) as metodologias e os procedimentos definidos na NHO-01 da FUNDACENTRO.

A questdo foi decidida pela TNU no julgamento do PEDILEF 0505614-83.2017.403.8300, de 21.11.2018, que fixou a seguinte tese (Tema 174): A
partir de 19 de novembro de 2003, para a aferigcao de ruido continuo ou intermitente, € obrigatéria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01
da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢cao de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo
constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissao ou divida quanto a
indicagdo da metodologia empregada para afericdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade,
devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigado, bem como a respectiva norma"
Assim, a técnica a ser utilizada apds 19.11.2003 é a NEN (nivel de exposi¢ao normalizado).

Nesta medida e tendo em vista que pelo contetido dos PP Ps anexados ao evento 14 ndo ¢ possivel determinar que a medigao foi realizada nos termos
da NHO-01 da Fundacentro, determino a intimagao da parte autora para que traga aos autos no prazo de 30 (trinta) dias o LTCAT que embasou a
emissdo dos PPPs das empresas BRANYL COMERCIO E INDUSTRIA TEXTIL LTDA (11.06.2004 a 25.08.2005), TEXTIL RIO
BRANCO LTDA — ME (02.05.2006 a 13.02.2007), JOSE LUIZ PEREIRA VIZEU — EPP (01.06.2007 a 28.08.2008), TEC — LICEL
TECELAGEM LTDA (02.02.2009 a 04.11.2009) e RANER INDUSTRIA TEXTIL LTDA (02.05.2012 a 05.05.2015).

Apds, voltem conclusos para julgamento dos recursos interpostos nos autos.

Int.

0021740-06.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034475
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VICTOR RYAN FRANCO DE OLIVEIRA (SP405260 - CESAR RENATO FLORINDO)

Trata-se de a¢éo ajuizada contra 0 INSS, em que se discute o critério econdmico da renda do segurado que ndo exerce atividade remunerada
abrangida pela Previdéncia Social no momento do encarceramento, para fins de concessao do auxilio-reclusdo, se o ultimo salario de contribuicao ou
considera a auséncia de renda em vista do desemprego.

E o relatorio. Decido.

A Primeira Secéo do Superior Tribunal de Justi¢a, na sessdo de julgamento realizada em 27/5/2020, acolheu a Questdo de Ordem para, nos termos
dos arts. 256-S e 256-T do RI/STJ, submeter o REsp 1.842.985/PR e o REsp 1.842.974/PR aorito da revisdo de tese repetitiva relativa ao Tema
896/STJ (REsp 1.485.417), de forma que a Primeira Se¢do delibere sobre sua modificagdo ou sua reafirmagao, quanto ao critério de afericdo da
renda do segurado que nio exerce atividade laboral remunerada no momento do recolhimento a prisao para concesséo de auxilio-recluséo.

O respetivo acordao do julgamento, publicado em 01/07/2020 determinou a suspenséo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que
versem acerca da questdo delimitada pelo Tema 896/STJ e que tramitem no territério nacional (art. 1.037, 11, do CP C/2015).

Ante o exposto, determino a retirada do feito da pauta da sessao de julgamento de 25 de margo de 2021, bem como seu SOBRESTAMENTO, no
aguardo da fixag@o da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores, para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade.
Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000274-40.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034776
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MERONILDA LEME MACHI (SP372658 - PAULA MAYARA DARRO MARTINS ROCHA FILZEK)

A guarde-se o término do prazo fixado pelo Juizo de origem e o oportuno julgamento do recurso. Intime-se a parte autora.

0064349-38.2019.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034605
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APPARECIDA SANCHEZ DA CONCEICAO DIIORIO (SP428211 - PEDRO HENRIQUE DE JESUS SILVA)

O C. Superior Tribunal de Justiga, nos autos do REsp n°® 1.381.734/RN, selecionado como representativo de controvérsia nos termos do artigo 1036,
do Cédigo de Processo Civil para “devolu¢do ou ndo dos valores recebidos de boa-fé, a titulo de beneficio previdenciario, por for¢a de interpretagdo
errdnea, ma aplicagdo da leiou erro da A dministragdo da Previdéncia Social” determinou a “suspensdo do processamento de todos os processos,
individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma matéria € tramitem no territorio nacional, nos termos do art. 1037, 11, do CP C/2015”.

Em consequéncia, tratando o presente feito sobre a mesma controvérsia mencionada acima, o respectivo processo esta sobrestado por forga da
decisdo referida. Nesse quadro, por ora, em cumprimento a determinagao supra, determino o sobrestamento do feito até fixagao da jurisprudéncia pelo
Superior Tribunal de Justica.

Intimem-se.
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Cumpra-se.

0002190-42.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034741
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LEONIR APARECIDA DA SILVA ROCHA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

Tendo em vista a petigdo e documentos trazidos pela parte autora nos eventos 60/61 dos autos, e que a realizagio da pericia por similaridade ¢
condi¢do essencial para o deslinde da causa, remetam-se os autos ao juizo de origem para cumprimento do acérddo proferido em 06.04.2020.
Intimem-se.

0000446-79.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034345
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DANIELE PEREIRA DE OLIVEIRA (SP353526 - CRISTIANO JOSE FRANCISCO)

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar, interposto pelo INSS contra decisdo que deferiu pedido de medida cautelar/tutela provisoria nos autos da
acdo principal, em que requer a implantag¢@o do beneficio de auxilio-doenga antes da realizacéo da pericia médica.

Decido.

Somente em casos excepcionais, quando a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo estiverem
manifestamente evidenciados, admite-se, sem oitiva da parte contraria, a antecipagao, total ou parcial, da pretensao recursal ou a atribuigdo de efeito
suspensivo ao recurso, ainda mais em se tratando do rito simplificado e célere dos Juizados Especiais Federais.

No caso concreto, em analise sumaria, tipica das tutelas de urgéncia, ndo verifico a plausibilidade do direito invocado nas alegagdes do recurso.
Confira-se a decisdo recorrida:

()

No caso dos autos, verifica-se o regramento conferido a tutela provisoria de urgéncia antecipada ou satisfativa, o que exige, portanto, a demonstragao
da probabilidade do direito, o perigo de dano e a inexisténcia de perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo, conforme dito alhures.

De acordo com a exposi¢do contida na exordial e documentos anexos, verifica-se que a alegago de incapacidade da parte autora é verossimil.

Com efeito, os atestados médicos anexados ao processo comprovam que a parte autora se encontra incapacitada em razio de neoplasia maligna
(cancer da mama), sob tratamento agressivo, dada a gravidade da doenca.

Referidos documentos médicos demonstram que a parte autora necessita permanecer afastada de suas atividades laborativas, ante a incapacidade
atestada.

Bem se sabe que referido tratamento exige o afastamento do paciente de atividades sociais e laborais, dada a baixa na imunidade sofrida, além do
enfraquecimento a ele causado, exigindo repouso e recuperagao.

Ressalte-se que a parte autora vinha recebendo o auxilio-doenga e, no entanto, apds a cessagdo do beneficio em 20/08/2020 e realizar novo
requerimento, este foi indeferido sob a alegagdo de perda da qualidade de segurado (fl. 08, “evento” n. 02).

Primeiramente, quanto a incapacidade, verifica-se que o atestado emitido em 08/02/2021 demonstra que o tratamento perdura, sem previsdo de alta
(fl. 37, “evento” n. 02).

Emrelagdo a qualidade de segurada, também resta comprovada tendo em vista que a parte autora teve cessado o benéfico em 20/08/2020 (f1. 35,
“evento” n. 02).

Assim, preenchidos os requisitos de incapacidade e de qualidade de segurado, presente a probabilidade do direito.

Igualmente presente o perigo de dano ou risco ao resultado 1til do processo, porque ¢ de verba alimentar que se cuida.

Nao ha que se falar em irreversibilidade dos efeitos da decisdo, uma vez que € possivel, juridicamente, o retorno ao status juridico atual, coma tdo s6
revogacdo da tutela de urgéncia ora antecipada. Assim, a concessdo da tutela de urgéncia requerida ¢ medida que se impde.

Ante o exposto, ANTECIPO OS EFEITOS DA TUTELA, determinando ao réu o imediato restabelecimento do auxilio-doenga para a parte
autora (DANIELE PEREIRA DE OLIVEIRA, portadora do CPF 424.597.328.56, com DIP desta decisdo, NB 629.264.101-9), no prazo de 30
dias, o qual devera ser mantido até ulterior decisao deste Juizo.

Intime-se, pois, 0 INSS, via oficio, para cumprimento da medida no prazo acima estabelecido, sob pena de multa didria no valor de R$ 100,00, até o
limite de R$10.000,00.

Considerando as doengas apontadas pela parte autora como incapacitantes, bem como os documentos médicos anexados, determino a realizagdo de
pericia médica e, para tal, nomeio a Perita Judicial, Dra. Tatiana Mello Menezes Samu, a quem competira examinar a parte autora e responder aos
quesitos constantes da Portaria n. 17/2018 e os eventualmente formulados pelas partes.

Tendo em vista a complexidade do trabalho técnico, a necessidade de médico para realizagdo da pericia, e emrazio do extenso deslocamento do
profissional (vindo da cidade de Tatui/SP) até o prédio do Forum Federal de Itapeva, fixo os honorarios periciais em R$ 350,00 (trezentos e cinquenta
reais).

Dé-se ciéncia ao senhor perito.

Designo a pericia médica para o dia 12/05/2021, as 16h00min, na sede do Juizado Especial Federal de Itapeva, localizado a Rua Sinhd de Camargo, n°
240 — Centro, Itapeva (SP), devendo a parte autora comparecer perante o perito MUNIDA DE TODOS OS EXAMES,ATESTADOS E/OU
LAUDOS MEDICOS JA REALIZADOS,FICANDO CIENTE DE QUEANAO AP RESENTACAO DE TAIS DOCUMENTOS
ACARRETARA A PRECLUSAO DESSE DIREITO (art. 434 do CPC).

()

Verifico que a parte autora ingressou com seu requerimento administrativo em 10/09/2020 e o teve indeferido em 06/11/2020 (pags. 08 € 09, do evento
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02), por suposta perda da qualidade de segurada.

Essa situacdo, a primeira vista, de perda da qualidade de segurada, ndo me parece clara.

Isso porque o INSS havia concedido em favor da parte autora o beneficio de auxilio-doenga (auxilio por incapacidade temporaria), com DER em
22/08/2019 e DCB em 20/08/2020, vejam-se os seguintes dados do beneficio anterior:

O INSS reconheceu que autora exercera a atividade de segurada especial, no periodo de 26/10/2017 a 31/07/2019, consoante dados do cadastro do
proprio Instituto (ver acima), e a qualidade de segurada teria se mantido até 15/09/2020.

Assim, ndo se pode presumir a inexisténcia da qualidade de segurado, ao contrario, o reconhecimento do INSS dessa condigéo, feita em beneficio
outrora deferido, tem a presungao de legitimidade, que s6 pode ser afastada em caso de inequivoca prova em contrario. A corroborar o anterior
reconhecimento da qualidade de segurado, foram anexados, no processo originario (evento 2 dos autos n° 0000372-78.2021.4.03.6341), varios
documentos em nome do paida autora, ELSON RODRIGUES DE OLIVEIRA, inclusive notas fiscais de produtor rural dos anos de 2017,2018 ¢
2019 (Siito Aldeia).

Repito, a presungdo ¢ a de que 0 INSS concede beneficios regularmente, por isso a concessdo anterior do beneficio de auxilio-doenga decerto foi
precedido de documentagdo idonea e convincente da qualidade de segurada, quicd justificagdo administrativa.

Ha de se ter seguranga juridica, por isso as informag¢des cadastrais do INSS servem como prova para fins de tempo de contribuigao, caréncia, enfim,
para todos os efeitos previdencidrios, ressalvada prova de erro cadastral, irregularidade ou fraude, situagdes excepcionais que ndo se presumem, mas,
ao contrario, devem ser provadas.

De outro lado, consta também, na documentagao que instrui o feito originario, relatorio médico juntado pela parte autora, expedido pelo conceito
Hospital das Clinicas da Faculdade de Medicina de Botucatu-SP - UNESP, de que em 20/08/2020 a parte autora permaneceria sem previsdo de alta,
devido a cancer de mama/neoplasia maligna, doenga de extrema gravidade que, em principio, parece impedir atividades bragais, comumente
desempenhadas por segurada(o)s especiais (trabalho rural em regime de economia familiar). Confira-se o referido atestado médico:

Anoto que a enfermidade que levou a concessao do beneficio anteriormente concedido (NB 629.264.101-9) foi a identificada como CID C50
(Neoplasia maligna da mama) - cf. HISMED, ou seja, a mesma doenga que aparentemente impediria a parte autora de continuar a desempenhar o
labor ruricola na atualidade, segundo o relatério médico apresentado pela demandante, de modo que na DCB a incapacidade laborativa parecia
persistir.

Saliento que a tutela proviséria de urgéncia, cautelar ou antecipada, pode ser concedida, revogada ou modificada a qualquer tempo, mesmo antes da
realizag¢do da pericia, desde que evidenciados os requisitos legais (cf. arts. 294 ¢ ss. do CPC).

Quanto a afirmagéo do INSS de que atestados médicos particulares ndo servem para a concessdo da medida de urgéncia, a Turma Nacional de
Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais (TN'U) assentou, com base no art. 436 do CP C/1973 (atual artigo 479 do CP C/2015), que,
observada a necessaria motivag@o, nao ha hierarquia entre as provas licitamente produzidas (Processo 0052127-08.2009.4.01.3500, Rel. Juiz Federal
Sérgio Queiroga, j. 11/02/2015).

Registre-se ainda o disposto no art. 369 do CP C/2015: “As partes tém o direito de empregar todos os meios legais, bem como os moralmente
legitimos, ainda que ndo especificados neste Codigo, para provar a verdade dos fatos em que se funda o pedido ou a defesa e influir eficazmente na
convicg¢ao do juiz”.

Reputo aplicavel, dadas as peculiaridades do caso concreto, acima expostas - em especial a extrema gravidade da doenga e o reconhecimento anterior
autarquico da qualidade de segurado -, o entendimento jurisprudencial do TRF da 3* Regido de que, havendo indicios de irreversibilidade para ambos
os polos do processo, € licito ao juiz, premido pelas circunstancias, optar pelo mal menor: no caso concreto, o dano possivelao INSS é
proporcionalmente inferior ao severamente imposto ao segurado que carece do beneficio (Proc. 0006051-51.2013.4.03.0000, Oitava Turma, Rel.
Juiza Federal Convocada Raquel Perrini, j. 26/08/2013).

Saliente-se, outrossim, que a prova pericial médica foi designada pelo JEF de origem em data proxima, qual seja, 12/05/2021, de maneira que se esvai,
em grande parte, o argumento do INSS de irreversibilidade do provimento guerreado, além do que tal tese do Instituto previdenciario fica ainda mais
fragil diante das disposi¢des expressas no art. 115 da Lei 8.213/1991, introduzidas pela Lein® 13.846/2019, que preveem mecanismos para a cobranga
de valores recebidos indevidamente ou a maior, inclusive na hipdtese de revogagao de decisdo judicial.

Bastara, portanto, a0 INSS, caso a pericia seja desfavoravel ao segurado, peticionar ao juiz requerendo a revogacao da tutela provisoria, além do que,
como ja salientado acima, o proprio juiz podera rever sua decisdo em tal hipdtese.

Pelo exposto, indefiro a antecipagao da tutela recursal e mantenho a decisdo recorrida pelos proprios fundamentos.

Dé-se vista a parte recorrida para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.

Assinatura, registro, publicag¢@o e intimagao eletronicos.

0009701-11.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301035015

RECORRENTE:ANTONIO BATISTA DO NASCIMENTO (SP168579- ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Intime-se 0 INSS para que se manifeste sobre os embargos opostos, nos termos do art. 1.023, § 2°,do CP C. Intimem-se.
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0002297-22.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034532

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:SUELI DA SILVA CORREIA (SP193896 - POLIBIO ALVES PIMENTA JUNIOR, SP 194196 - FABIANA PEREIRA
ALVES PIMENTA)

Reconsidero a decisio proferida no evento 79 dos autos.

Tendo em vista que o tempo de contribuicdo da parte autora, alegado pelo INSS em grau de recurso, diverge daquele constante da sentenca
impugnada, remetam-se os autos para a Contadoria das Turmas Recursais para contagem do referido tempo e elaboragao de calculos, se o caso.

Apds, dé-se vista as partes pelo prazo legal e devolvam-se os autos para inclusdo do feito em pauta de julgamento.

0041619-19.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034556

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: TEREZINHA PINHEIRO DE SOUZA (SP208436 - PATRICIA CONCEICAO MORALIS , SP384418 - GISELE
ALINE MONTEIRO DA COSTA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Verifico que foi proferido acérddo, em sede de juizo de retratago, oportunidade em que foi determinado pelo Eminete Relator o sobrestamento do
feito emrelagdo ao Tema 975 do Superior Tribunal de Justiga, até a fixagdo da tese sobre o assunto (evento 81).

Dessa forma, encaminhem-se os autos ao respectivo Gabinete para providéncias.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0027748-67.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034543
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE CLAUDINIER DEANDRADE (SP347205- MARIAALVES DOS SANTOS VRECH)

Peticdo (eventos 73): Diante das recentes alteragdes da jurisprudéncia, entendo prudente que o feito permanega sobrestado até o transito em julgado
da decisdo no Representativo de Controvérsia.

Acautelem-se em pasta propria.

Intime-se e cumpra-se.

0018949-64.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034533
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINA TEDIM LOBO FURLAN (PR061386 - FABIOLA DA ROCHA LEALDE LIMA)

O Eg. Superior Tribunal de Justiga proferiu recente decisdo (Respn. n°1.870.793/RS) — TEMA 1070, cuja questio submetida a julgamento refere-
se & "soma das contribuigdes previdencidrias para integrar o salario-de-contribui¢do, nos casos de atividades concomitantes”, determinando a
"suspensao do processamento de todos os processos, individuais ou coletivos, que versem sobre a questio e tramitem no territorio nacional, nos termos
doart. 1.037,1T,do CPC/2015".

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagdo de tese sobre o assunto pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga.
Acautelem-se os autos em pasta propria.
Intimem-se. Cumpra-se.

0003688-26.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034815
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WIVALDO CANDIDO DOS SANTOS (SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES)

Evento 94: O INSS opos embargos de declaragio contra acérdio proferido em sede de embargos de declaragio opostos pela parte autora, alegando
omissao quanto a condenag@o ao pagamento de juros moratérios. No mais, 0 acorddo em embargos concedeu tutela antecipada, para implantagéo
imediata do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢ao.

Eventos 97 ¢ 98: O INSS alega a mexequibilidade da ordem judicial, eis que o beneficio B95 recebido pela parte autora nao pode ser contabilizado
para fins de tempo de contribuicao.

Decido.

Em primeiro lugar, cumpra-se a determinagao judicial de implantagéo do beneficio concedido, em sede de tutela, no acérddo indicado (evento 89). Isso
ocorre, pois nao ha pedido de revogag¢ao da tutela, nem ela foirevogada. Assim, resta caracterizado o descumprimento de decisdo judicial.

No mais, os argumentos do INSS serfo analisados quando do julgamento dos embargos de declaragao por ele opostos.

Oficie-se a0 INSS para que, nos termos desta decisdo, implante o beneficio concedido em sede de tutela antecipada.

Aguarde-se o jugamento dos embargos de declaragio.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0003564-73.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034492
RECORRENTE:CLAUDINEIADAO DOS SANTOS (SP215097 - MARCIO JOSE FURINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos.

Analisando o feito, entendo ser o caso de conversdo em diligéncia para esclarecimentos.

Da exposicéo a ruido.

Para o periodo posterior a 19.11.2003, para reconhecimento da especialidade deve ser observada a metodologia utilizada na apuragéo da intensidade
da exposicao.

Assim dispde o artigo 239 da Instrucdo Normativa INSS/PRES 45/2010:

Art. 239. A exposicdo ocupacional a ruido dara ensejo a aposentadoria especial quando os niveis de pressao sonora estiverem acima de oitenta dB(A),
noventa dB(A) ou oitenta e cinco dB(A), conforme o caso, observado o seguinte:

I - até 5 de marco de 1997, véspera da publicagdo do Decreto n®2.172, de 1997, seré efetuado o enquadramento quando a exposicao for superior a
oitenta dB(A ), devendo ser informados os valores medidos;

11 - de 6 de margo de 1997, data da publicagdo do Decreton®2.172, de 1997, até 10 de outubro de 2001, véspera da publicagao da Instru¢io
Normativa INSS/DC n° 57, de 10 de outubro de 2001, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢cao for superior a noventa dB(A), devendo ser
informados os valores medidos;

11 - de 11 de outubro de 2001, data da publicac@o da Instrugdo Normativa n° 57, de 2001, até 18 de novembro de 2003, véspera da publicagdo do
Decreton®4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando a exposigao for superior a noventa dB(A), devendo ser
anexado o histograma ou memoria de calculos; e

IV - a partir de 19 de novembro de 2003, data da publicagdo do Decreto n®4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando
o Nivel de Exposi¢do Normalizado - NEN se situar acima de oitenta e cinco dB(A) ou for ultrapassada a dose unitéria, aplicando:

a) os limites de tolerancia definidos no Quadro Anexo I da NR-15do MTE; e

b) as metodologias e os procedimentos definidos nas NHO-01 da FUNDACENTRO.

Em 2015 foi editada a Instrugdo Normativa INSS/PRES 77/2015, que assim dispde:

Art. 280. A exposi¢do ocupacional a ruido dara ensejo a caracterizacio de atividade exercida em condi¢des especiais quando os niveis de pressao
sonora estiverem acima de oitenta dB (A), noventa dB (A) ou 85 (oitenta e cinco) dB (A), conforme o caso, observado o seguinte:

I- até 5 de margo de 1997, véspera da publicagdo do Decreton®2.172, de 5 de margo de 1997, sera efetuado o enquadramento quando a exposicao
for superior a oitenta dB (A), devendo ser informados os valores medidos;

I1 - de 6 de margo de 1997, data da publicagdo do Decreton®2.172, de 5 de margo de 1997, até 10 de outubro de 2001, véspera da publicagdo da
Instrucdo Normativa INSS/DC n° 57, de 10 de outubro de 2001, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢ao for superior a noventa dB (A),
devendo ser informados os valores medidos;

11 - de 11 de outubro de 2001, data da publica¢@o da Instrugdo Normativa INSS/DC n°57, de 10 de outubro de 2001, véspera da publicagao do
Decreton®4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢ao for superior a noventa dB (A), devendo ser
anexado o histograma ou memoria de célculos; e

1V - apartir de 01 de janeiro de 2004, sera efetuado o enquadramento quando o Nivel de Exposi¢do Normalizado - NEN se situar acima de 85
(oitenta e cinco) dB (A) ou for ultrapassada a dose unitaria, conforme NHO 1 da FUNDACENTRO, sendo facultado a empresa a sua utilizagdo a
partir de 19 de novembro de 2003, data da publicagéo do Decreto n°4.882, de 2003, aplicando:

a) os limites de tolerancia definidos no Quadro do Anexo I da NR-15do MTE; e

b) as metodologias e os procedimentos definidos na NHO-01 da FUNDACENTRO.

A questdo foi decidida pela TN'U no julgamento do PEDILEF 0505614-83.2017.403.8300, de 21.11.2018, que fixou a seguinte tese (Tema 174): A
partir de 19 de novembro de 2003, para a aferigcao de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatéria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01
da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo
constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissao ou divida quanto a
indicagdo da metodologia empregada para afericdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade,
devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigado, bem como a respectiva norma"
Assim, a técnica a ser utilizada apds 19.11.2003 é a NEN (nivel de exposi¢ao normalizado).

Nesta medida e tendo em vista que pelo contetido do PP P de fls. 35/47 ndo ¢ possivel determinar que a medigao foi realizada nos termos da NHO-01
da Fundacentro, determino a intimagao da parte autora para que traga aos autos no prazo de 30 (trinta) dias o LTCAT que embasou a emissdo ao
PPP referente ao vinculo coma empresa COPEMA ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA.

Apds, voltem conclusos para julgamento do recurso interposto nos autos.

Int.

0043520-36.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034752

RECORRENTE: GERALDO VIEIRA FILHO (SP 158335 - SILVANA CAMILO PINHEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Itens 90 ¢ 91: Embora a parte tenha indicado, no SisJEF, tratar-se de agravo interno, cuida-se de pedido de uniformizagao regional de interpretagio de
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lei federal. Diante disso, remetam-se os autos a Secretaria para encaminhamento ao Juiz competente para exame da admissibilidade do incidente.

0002629-86.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034629
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCISCO FARIAS DE SOUZA (SP229824 - LUCIANO ROGERIO QUESSADA)

Vistos.

Analisando o feito, entendo ser o caso de conversdo em diligéncia para esclarecimentos.

A questdo controvertida trazida em recurso pelo INSS versa em torno da regular comprovagéo de exposi¢ao ao agente agressivo ruido apos
18.11.2003, para fins de enquadramento como atividade especial e contagem diferenciada do tempo para aposentadoria.

Da exposicéo a ruido.

Para o periodo posterior a 19.11.2003, para reconhecimento da especialidade deve ser observada a metodologia utilizada na apuragéo da intensidade
da exposigao.

Assim dispde o artigo 239 da Instrucdo Normativa INSS/PRES 45/2010:

Art. 239. A exposicdo ocupacional a ruido dara ensejo a aposentadoria especial quando os niveis de pressao sonora estiverem acima de oitenta dB(A),
noventa dB(A) ou oitenta e cinco dB(A), conforme o caso, observado o seguinte:

I - até 5 de margo de 1997, véspera da publicagdo do Decreto n®2.172, de 1997, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢ao for superior a
oitenta dB(A ), devendo ser informados os valores medidos;

11 - de 6 de margo de 1997, data da publicagdo do Decreton®2.172, de 1997, até 10 de outubro de 2001, véspera da publicagdo da Instru¢io
Normativa INSS/DC n° 57, de 10 de outubro de 2001, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢ao for superior a noventa dB(A), devendo ser
informados os valores medidos;

11 - de 11 de outubro de 2001, data da publica¢@o da Instrugdo Normativa n° 57, de 2001, até 18 de novembro de 2003, véspera da publicagdo do
Decreton®4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando a exposigao for superior a noventa dB(A), devendo ser
anexado o histograma ou memoria de célculos; e

IV - a partir de 19 de novembro de 2003, data da publicagdo do Decreto n°4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando
o Nivelde Exposi¢do Normalizado - NEN se situar acima de oitenta e cinco dB(A) ou for ultrapassada a dose unitéria, aplicando:

a) os limites de tolerancia definidos no Quadro Anexo I da NR-15do MTE; e

b) as metodologias e os procedimentos definidos nas NHO-01 da FUNDACENTRO.

Em 2015 foi editada a Instrugdo Normativa INSS/PRES 77/2015, que assim dispde:

Art. 280. A exposi¢do ocupacional a ruido dara ensejo a caracterizagio de atividade exercida em condi¢des especiais quando os niveis de pressao
sonora estiverem acima de oitenta dB (A), noventa dB (A) ou 85 (oitenta e cinco) dB (A), conforme o caso, observado o seguinte:

I- até 5 de margo de 1997, véspera da publicagdo do Decreton®2.172, de 5 de margo de 1997, sera efetuado o enquadramento quando a exposicao
for superior a oitenta dB (A), devendo ser informados os valores medidos;

I1 - de 6 de margo de 1997, data da publicagdo do Decreton®2.172, de 5 de margo de 1997, até 10 de outubro de 2001, véspera da publicagdo da
Instrugdo Normativa INSS/DC n° 57, de 10 de outubro de 2001, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢ao for superior a noventa dB (A),
devendo ser informados os valores medidos;

I11 - de 11 de outubro de 2001, data da publicagéo da Instru¢ao Normativa INSS/DC n°57, de 10 de outubro de 2001, véspera da publicagdo do
Decreton®4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢ao for superior a noventa dB (A), devendo ser
anexado o histograma ou memoria de célculos; e

1V - apartir de 01 de janeiro de 2004, sera efetuado o enquadramento quando o Nivel de Exposi¢do Normalizado - NEN se situar acima de 85
(oitenta e cinco) dB (A) ou for ultrapassada a dose unitaria, conforme NHO 1 da FUNDACENTRO, sendo facultado a empresa a sua utilizagdo a
partir de 19 de novembro de 2003, data da publicagéo do Decreto n°4.882, de 2003, aplicando:

a) os limites de tolerancia definidos no Quadro do Anexo I da NR-15do MTE; e

b) as metodologias e os procedimentos definidos na NHO-01 da FUNDACENTRO.

A questdo foi decidida pela TNU no julgamento do PEDILEF 0505614-83.2017.403.8300, de 21.11.2018, que fixou a seguinte tese (Tema 174): A
partir de 19 de novembro de 2003, para a aferigcao de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatéria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01
da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢do de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo
constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissao ou duivida quanto a
indicagéo da metodologia empregada para aferigdo da exposicdo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade,
devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medig¢ado, bem como a respectiva norma"
Assim, a técnica a ser utilizada apds 19.11.2003 é a NEN (nivel de exposi¢ao normalizado).

Nesta medida e tendo em vista que pelo contetido do PP P anexado a fls. 90/91 do evento 02 ndo é possivel determinar que a medi¢éo foi realizada nos
termos da NHO-01 da Fundacentro e tendo em vista a informagao constante do LTCAT individual anexado a fls. 09/15 do evento 45 de que a analise
do ruido foi extraida do PP P, e portanto, invalido para comprovacédo da técnica de medi¢do, determino a intimagao da parte autora para que traga aos
autos no prazo de 30 (trinta) dias o LTCAT que embasou a emissdo do PP P emitido pela empresa PIRULA & PIRULA COMPERCIO E
CONSTRUCOES LTDA — ME (28.08.2014 a 17.08.2015).

Apos, voltem conclusos para julgamento dos recursos interpostos nos autos.

Int.
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0002464-42.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034856
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RELERTON CARLOS BAZILONI (SP329665 - SHIRLEY JEANE CORREIA DE OLIBEIRA DOS PASSOS)

1. Eventos 92-93: Por forga do art. 100 da Constituigdo Federal e art. 17 da Lein. 10.259/01, como regra, ndo se defere o pagamento de prestagdes
atrasadas antes do transito em julgado da agéo.
No mais, noto que a parte autora informa o regular pagamento das mensalidades de seu beneficio. Veja-se:

Pois bem Exceléncia , no dia 05 de fevereiro de 2021, data do seu pagamento, o autor foi até o Banco informado no prdprio despacho da A utarquia, na
rua Sdo Bento,483 CENTRO - SAO PAULO e chegando I4 foi informado pelo funciondrio do banco que nao havia nenhum crédito além do
pagamento mensal do requerente. (evento 92)

Sendo assim, indefiro o pedido de pagamento de prestagdes vencidas, tema a ser deliberado por ocasido do julgamento do recurso.
2. Vista a0 INSS dos documentos juntados aos autos, para eventual manifestagdo em 15 dias (CP C, art. 437, § 1°).

Decorrido o prazo, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001192-78.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034836
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:DANIELA COSTA ORLANDELI DANTAS (SP186315-ANA PAULA TRUSS BENAZZI)

Preenchidos os requisitos previstos na legislagao de regéncia, defiro a habilitagdo de LEONARDO ORLANDELI DANTAS e DAVI COSTA
ORLANDELI, na qualidade de sucessores da parte autora.

Proceda a alteragio dos dados cadastrais deste feito, para inclusdo dos sucessores habilitados no polo ativo da relagdo processual.

Intimem-se. Cumpra-se.

0004266-30.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034786

RECORRENTE:JOSE ISIDIO DA SILVANETO (SP 115094 - ROBERTO HIROMI SONODA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

O feito sera novamente inserido em pauta na sessdo telepresencial do més de abril do que serdo regularmente intimadas as partes. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

1. Trata-se de acdo proposta em face do INSS através da qual pretende a parte autora arevisio de seu beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuicio mediante a soma dos valores dos salarios-de-contribuicdo das atividades concomitantes. 2. De acordo com a
informacao constante no sitio do STJ (Boletim Precedentes STJ - Edicéo n. 54, de 16/10/2020 a29/10/2020), a Primeira Secéo, nos
REsp 1870793/RS, REsp 1870815/PR e REsp 1870891/PR (Tema 1070, STJ), proferiu decisio pelo Relator MINISTRO SERGIO
KUKINA, acérdio publicado no DJe de 16/10/2020, determinando a suspensio do processamento de todos os processos pendentes,
individuais ou coletivos, que versem acerca da questio ora afetada e tramite m no territério nacional (art. 1.037, I1, do CPC/2015), nos
seguintes termos: “[...] Tema:1070 (Tema originado da Controvérsian. 198/STJ) Processo(s): REsp 1870793/RS REsp 1870815/PR
e REsp 1870891/PR Relator: Min. Sérgio Kukina Questio submetida a julgamento: Possibilidade, ou nfio, de sempre se somar as
contribui¢des previdenciarias para integrar o salario-de-contribuicéio, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lei n.
8.213/91), apos o advento da Lei 9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base. Data da afetacio: 16/10/2020. Abrangéncia da
ordem de suspensio de processos: Ha determinacio de suspensio do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou
coletivos, que versem acerca da questiio ora afetada e tramitem no territério nacional (art. 1.037, 11, do CPC/2015). (acérdiao publicado
no DJe de 16/10/2020).]...]” 3. Em consequéncia, tratando o presente feito sobre a mesma controvérsia mencionada acima, o
processamento esta sobrestado por forca da referida decisdo. 4. Assim, determino o arquivamento provisério dos autos até ulterior
determinaciio do Superior Tribunal de Justica. 5. Uma vez afastado o sobrestamento, desarquivem-se os autos e prossiga-se com a
tramitacdo do feito. 6. Intimem-se. 7. Cumpra-se.

0001230-18.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034564
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA CRISTINA DE OLIVEIRA (PR053697-IVERALDO NEVES)

0002445-08.2020.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034563

RECORRENTE: VANIA MARCIA RIBEIRO (PR053697-1IVERALDO NEVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002934-55.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034562
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JAIR FERREIRA DE MELO (SP310319- RODRIGO DE MORAIS SOARES)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 19/03/2021  74/1943



0000435-43.2020.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034565
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA MOTA ANDRADE (SP326266- LUCAS SANTOS COSTA)

0007082-83.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034561
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO ALVES PINHEIRO (SP099858 - WILSON MIGUEL)

FIM.

0001170-32.2018.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029006

RECORRENTE:MILTON GARCIA (SP312910- RODRIGO RAMOS BUZZO FRANCISCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretago de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a interpretacdo adotada pela Turma Recursal “afronta diretamente a Sumula n. 73,da TNU,
especialmente, por criar regra temeraria, ao descaracterizar a tltima contribui¢do efetuada pelo Recorrente, de modo a ndo conceber status de
caréncia ao periodo de fruicdo de Beneficio de Auxilio-Doenga”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolucdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizacdo de interpretag@o de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acdrdio divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacdo a ser observada; e (ii)
material, comparag¢do analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicag@o da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigéo de trechos do relatério e do voto dos acérdios
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.” (REsp
1721202/MS, Rel Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acdrdio impugnado. Ora, a solug@o juridica diversa justifica-se
pela diferente situacao fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste
sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSAL
NAO RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOSNAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR
TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE
PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22.
ADEMAIS,HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS, A FIM DE FAZER PROSPERAR O
INCIDENTE.APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de
Interpretagdo de Lei (Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagéo do disposto na Questdo de Ordem n°22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel 0 nio-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisdo monocratica quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude fatica e
juridica com o acorddo paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0014807-85.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029010

RECORRENTE:MERCEDES CONCEICAO DA CRUZ DOS SANTOS LOPES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES
SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que as anotagdes feitas na CTP S’s apresentadas sdo suficientes para fins de comprovagao dos vinculos empregaticios
controversos, nos termos da Stimula 75,da TNU.
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E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V,“a” e “b”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal ndo sera admitido
quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se ndo for indicado paradigma valido, com a devida identifica¢@o do processo em que proferido,
ou ndo for juntada copia do acérdao paradigma, salvo quando se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo pelo Superior Tribunal de Justica ou
recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Nessa toada, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicaggo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigao de trechos do relatério e do voto dos acérdios
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.” (REsp
1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Efetuada detida analise das razdes recursais, verifica-se ndo constar, expressamente, o paradigma sobre o qual se assenta o recurso. Ndo esta, pois,
demonstrada a divergéncia jurisprudencial, conditio sine qua non para o processamento do recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
RUIDO. MEDICAO COM BASE EM MEDIAS,ENAO EM PICOS DE RUIDO. AUSENCIA DE PARADIGMA. AUSENCIA DE
CONTROVERSIA. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lei (Turma) 0043755-
13.2013.4.03.6301, BIANOR ARRUDA BEZERRA NETO - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Destarte, com fulcro no artigo 14, V, “a” e “b”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000586

DECISAO TR/TRU - 16

0039544-55.2018.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301033251
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO RAMOS MALGUEIRO (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedidos regional e nacional de uniformizagéo de interpretaco de lei federal interpostos pela parte autora e pedido nacional de
uniformizag@o interposto pela parte ré contra acdérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sao
Paulo.

Alega a parte autora em ambos os recursos, em apertada sintese, que ha divergéncia jurisprudencial quanto: a) aos efeitos financeiros da revisio, que
devem ter como termo inicial de pagamento a DER (02/03/2016), vez que ja preenchidos os requisitos legais nesta data, ndo importando se o processo
administrativo estava instruido com elementos de prova suficientes para o reconhecimento do fato constitutivo do direito; b) ao reconhecimento da
especialidade do periodo de 16/01/1992 a 31/12/1994, no qual exerceu atividade laborativa na CET - exposto a niveis de ruido de 83,2 dB.

Sustenta a parte ré, em suma, que devido a auséncia de responsavel pelos registros ambientais nos documentos apresentados, ndo podem ser
reconhecidos como tempo especial os periodos laborados de 01/01/1995 a 05/03/1997.

E o breve relatorio.

Decido.

I - Dos pedidos de uniformizago da parte autora

Dos efeitos financeiros quanto a revisdo do beneficio

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagao,
quando o acorddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagado ou em pedido de uniformiza¢ao de interpretagao de lei dirigido
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ao Superior Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discussao levantada refere-se 8 Simula 33 da Turma Nacional de Uniformizagao, cujo Enunciado assim dispde:

“Quando o segurado houver preenchido os requisitos legais para concessao da aposentadoria por tempo de servigo na data do requerimento
administrativo, esta data sera o termo inicial da concessio do beneficio.”.

(SUMULA 33, Turma Nacional de Uniformizagao, julgado em 26/06/2006, DJ 04/08/2006, transito em julgado em 08/05/2006).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

b) Do reconhecimento do tempo especial quanto ao periodo laborado de 16/01/1992 a 31/12/1994

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anoto que é inservivel, para fins de demonstragao da divergéncia alegada, a apresentagdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justica, ou ainda outros drgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein.
10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio
ser possivel conhecer de divergéncia com acérdao de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein®
10.259/2001), esta Turma possui atribuicdo para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regioes. [...] (PEDILEF
50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente nio se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que nio apresentou paradigma
valido a justificar a atua¢@o da Turma de Uniformizagao.

IT — Do pedido de uniformizaggo da parte ré

O recurso nio deve ser conhecido.

Dispde o cédigo de processo civil:

“Art. 1.000. A parte que aceitar expressa ou tacitamente a decisdo ndo podera recorrer.

Paragrafo tnico. Considera-se aceitagio ticita a pratica, sem nenhuma reserva, de ato incompativel com a vontade de recorrer.”.

A parte recorrente ndo contestara de maneira especifica as provas apresentadas na exordial. Consequentemente, ocorrera a preclusdo da matéria
ndo impugnada, vez que contra ela ndo se insurgira no prazo legal e no momento oportuno, iniciado a partir da citagdo. O questionamento efetuado
somente em sede recurso de sentenga ndo tem o conddo de retroceder o processo a fase instrutoria.

Impde-se, portanto, o ndo conhecimento do recurso.

Nesse sentido, destaco os seguintes julgados:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA.AUSENCIA DE IMPUGNACAO. ART. 932,111, DO CPC/2015. INCIDENCIA. INOVACAO RECURSAL. NAO
CONHECIMENTO. PRECLUSAO. 1. Recurso especial interposto contra acérdio publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 2015
(Enunciados A dministrativos n°s 2 e 3/STJ). 2. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os fundamentos da decisio atacada,
demonstrando o seu desacerto, de modo a justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena de ndo ser conhecido o agravo (art. 932, 111,
do CPC/2015, c/c art. 253, paragrafo tnico, I, do RISTJ). Precedentes. 3. A impugnag¢ao tardia dos fundamentos da decisdo combatida, somente por
ocasido do manejo de agravo interno, além de caracterizar inovagao recursal, vedada pela preclusdo, ndo tem o conddo de afastar a aplicagdo do
entendimento consolidado na Stimula n° 182/STJ. 4. Agravo interno ndo provido.”

(AgIntno AREsp 1726156/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/12/2020, DJe
18/12/2020)

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO DE TODAS AS
QUESTOES RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. CONTRADICAO AFASTADA. INEXISTENCIA DE
AFRONTAAOS ARTS. 489 ¢ 1.022 DO CPC/2015. INOVACAO RECURSAL. PRECLUSAO. DECISAO MANTIDA. 1. Inexiste
afronta aos arts. 489 ¢ 1.022 do CP C/2015 quando o acérdio recorrido pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas nos
autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam infirmar a conclusao adotada pelo Juizo. 2. A contradigdo que da ensejo a
embargos de declaracdo € a interna, existente entre as proposicdes do proprio julgado, ausente no caso. 3. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, se
a tese ndo ¢ apresentada no recurso interposto na origem, mas apenas nos embargos de declaragdo, opera-se a preclusio, o que impede o exame do
tema em recurso especial, ante a auséncia de prequestionamento. 4. A gravo interno a que se nega provimento.”
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(AgIntno AREsp 1717675/GO, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 07/12/2020, DJe
14/12/2020)

“PROCESSO CIVIL. APRESENTACAO DE ALEGACOES ORIGINARIAMENTE EM SEDE DE RECURSO INOMINADO.
MATERIA PROCESSUAL. INCOMPETENCIA DA TNU. QUESTAO DEORDEMN. 43. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO
NAO CONHECIDO. 1. Trata-se de pedido de uniformizagao interposto pelo INSS em face de acérdiio que, ao negar conhecer de alegagdes
realizadas por essa autarquia originalmente em recurso inominado, manteve a sentenga que julgou procedente a agéo. 2. O pedido de uniformizagao
ndo deve ser conhecido. 3. Transcrevo trecho do acérdio recorrido relevante para a solugio do caso: DA INOVACAO RECURSAL Cabe ao réu,
ao contestar a ago, alegar toda a matéria de defesa, expondo as razdes de fato e de direito, com que impugna o pedido do autor (art. 300, CPC),
dando oportunidade a0 Magistrado realizar a instrugéo processual cabivel e se manifestar sobre todos os fatos ocorridos. Ocorre que 0 INSS,
devidamente citado, sequer apresentou contestacdo, deixando para apresentar a defesa apenas na fase recursal. No caso, o juiz de primeira instancia,
apos o devido tramite processual, desenvolvido sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, entendeu que a parte autora fazia jus ao beneficio
pleiteado. N#o obstante, o recorrente, nas razdes recursais, insurge-se contra a sentenga, com base em fatos que ndo foram levantados
oportunamente, ou seja, em sua defesa de primeiro grau, o que caracteriza inovagao recursal, inadmissivel nesse momento processual emrazio da
preclusdo logica. Trata-se, no feito em comento, de hipdtese na qual a parte ndo se desincumbiu do 6nus processual de comprovar a existéncia de fato
impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor. A ssim, analisando atentamente a Sentenga recorrida, consta-se que o Juizo a quo formou seu
convencimento a luz de uma analise adequada dos fatos, aplicando corretamente as normas de regéncia. Ex positis, NEGO PROVIMENTO ao
recurso e condeno recorrente em honorarios advocaticios, fixados em 10 % (dez por cento) sobre o valor corrigido da condenago (art. 55 da Lein.®
9.099/95). 4. O INSS apresentou paradigma de turma recursal a respeito da admissibilidade da juntada de documentos em recurso inominado. 5.
Ocorre, no entanto, que o cerne da questao € de natureza processual — cognoscibilidade de alegagdes originariamente feitas em sede de recurso
inominado, haja vista que ndo foi apresentada contestagdo pelo réu. Ocorre que este colegiado somente pode se manifestar sobre questdes de direito
material, conforme o art. 14 da Lein. 10.259/2001, em seu caput — como, alids, ja restou assentado pela TN U na sua sumula de n. 43. 6. Diante do
exposto, o pedido ndo deve ser conhecido.”

(PEDILEF 0502855-85.2013.4.05.8107, érgdo julgador: TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGCAO, relator: JTUIZ FEDERAL FABIO
HENRIQUE RODRIGUES DE MORAES FIORENZA, julgado em 30/03/2017, DOU 24/04/2017, transito em julgado em 16/05/2017).
Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 14,1, da Resolugio n. 586/2019 - CJE, NAO CONHECO do pedido de uniformizago interposto pela
parte ré; (i) com fulcro no artigo 14, V, “a” da Resolugo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO os pedidos de uniformizagio da parte autora com
relagdo ao reconhecimento da especialidade do periodo de 16/01/1992 a 31/12/1994; (iii) nos termos do artigo 14,1V, “d”, da Resolugdo 586/2019 -
CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagio de eventual juizo de retratagdo comrelagdo a questido
dos efeitos financeiros da revisdo do beneficio (Sumula 33 TNU).

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resoluc@o 586/2019 — CJF, “a nova decisao proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretacdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003552-55.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034269

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) MUNICIPIO DE FRANCA (SP 118618 - DARCY DE SOUZA LAGO JUNIOR)
ESTADO DE SAO PAULO

RECORRIDO: WILSON ROSA (SP231444 - HEBERT RIBEIRO ABREU)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal, dirigido 2 Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela corré Unido contra
acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Insurge-se contra a condenagio ao fornecimento de fraldas geriatricas descartaveis.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°¢ 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal:
Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretaco de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do
Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga
Federal

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag&o):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Por sua vez, anota o artigo 30 da Resolu¢éo n. 3/2016 - CJF3R que “a Turma Regional de Uniformizagdo— TRU compete processar e julgar o
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incidente de uniformizagéo, quando apontada divergéncia, em questio de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3*
Regido”.

No caso concreto, discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca da possibilidade de condenag@o do Poder Publico ao fornecimento de
fraldas geriatricas descartaveis.

O acérdio recorrido, mantendo a sentenga pelos proprios fundamentos, decidiu a matéria nos seguintes termos:

“Pretende a parte autora sejam fornecidas fraldas geriatricas descartaveis, tendo em vista ser o autor portador de sequela de A cidente Vascular
Cerebral, necessitando do uso de 6 (seis) fraldas geriatricas por dia, conforme laudo médico pericial (doc. anexo n° 50).

E dever constitucional do Estado (art. 196 da CF/88) o acesso universal igualitirio as agdes e servigos para a promogio, prote¢do e recuperagio da
saude. Essas agdes sdo promovidas por intermédio de um sistema tnico, denominado SU'S, o qual serd financiado com recursos tanto da seguridade
social, como da Unido, Estados e Municipios (art. 198, § 1°,da CF/88). Daiadvém, alids, a responsabilidade solidria entre esses entes, apta, inclusive,
a legitimar a todos a comporem o polo passivo da ago, conforme ja decidido a f. 139.

[...]

No caso vertente, foi ponderado, quando do deferimento do pedido de antecipagao dos efeitos da tutela, que havia fundado risco de dano irreparavel ou
de dificil reparagao, tendo em vista relatdrio de laudo médico pericial, além do fato de o autor ser hipossuficiente, recebendo apenas um salario miimo.
O direito a satde constitui direito fundamental que representa conseqiiéncia indissociavel do direito a vida.

Demonstrando o Impetrante ser portador de sequelas de Acidente Vascular Cerebral, consoante documento anexo n° 50, e ndo ter condig@o de
adquirir as fraldas geriatricas que necessita, necessario ao tratamento da patologia, impde-se sejam os réus compelidos ao fornecimento do referido
produto.

Conforme atesta documento anexado as fls. 31, da peti¢do inicial, o autor requereu o fornecimento das fraldas geriatricas para uso pessoal a
Secretaria de Estado de Satide do Estado de Sdo Paulo, entretanto, o pedido foi negado.

Importa destacar que a prescrigdo médica, no caso telado, foi exarada por profissional da Secretaria Municipal de Saude (fls. 28 da petigao inicial).

A par disso, o art. 6°da Constituicdo da Republica incluiu a satide no rol dos direitos sociais, nas dobras dos Direitos Fundamentais. Constitui, isto sim,
desdobramento do direito a vida.

Com efeito, cabe a Unifo, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios "cuidar da satide e assisténcia publica" (CF, art.23, IT).

Ainda em cima, o atendimento integral previsto na Constituigao (art. 198, IT), inclui, sobre a prevengao e o atendimento médico e hospitalar, a
assisténcia farmacéutica (remédios).

Portanto, ¢ dever do Estado, imposto constitucionalmente, garantir o direito a satde a todos os cidadaos. Talnorma ndo € simplesmente programatica,
mas também definidora de direito fundamental e tem aplicagdo imediata. A satide é um direito assegurado constitucionalmente as pessoas, porquanto ¢
inerente a vida, e o direito & vida é assegurado pela “Lex Fundamentalis” e de aplicabilidade imediata.

Com o escopo de conferir efetividade as disposi¢des constitucionais destinadas a prote¢ao da satide foieditada a Lein® 8.080/90, regulando "em todo
o territorio nacional, as agdes e servigos de satde executados isolada ou conjuntamente, em carater permanente ou eventual, por pessoas naturais ou
juridicas de direito ptiblico ou privado", in verbis:

[...]

Nesse contexto, indiscutivel a presenga do direito, face a comprovacdo da existéncia da doenga, sua gravidade, e falta de condi¢@o da impetrante de
arcar com os custos do tratamento médico.

Nio se aplica a espécie a vedagao contida no artigo 24, § 2°, da Lei Complementar n° 101, de 2000, uma vez que existem nos orgamentos da Unido,
dos Estados e dos Municipios, 0s recursos necessarios para a aquisicao de medicamentos e o pagamento por tratamento de satide de que necessitem
as pessoas carentes, nos termos da Lein® 8.080/90.

Inexiste ofensa ao disposto no caput do artigo 37 da Magna Carta, tendo em vista que a A dministragdo Publica esta submetida a jurisdi¢ao do P oder
Judiciario (CF, art. 5% XXXV), devendo cumprir as decisdes dele emanadas.

Sob outro aspecto, inexiste ofensa ao preceituado no artigo 167, incisos I e I'V, da Lei Fundamental, porquanto a determinagéo concernente a
aquisicdo do medicamento em causa ¢ de natureza jurisdicional, hipétese em que o cumprimento dela por parte do A dministrador publico ndo
caracteriza a pratica do crime descrito no artigo 359-D do Codigo P enal (ordenar despesa ndo autorizada por lei).

Em suma, muito embora as fraldas geriatricas ndo constem expressamente na Relagao Nacional de Medicamentos Essenciais - REN AME sao de
grande importancia para a condigao fisica do autor e diante do que dispde o principio da dignidade da pessoa humana devem ser fornecidas, com o
objetivo de se proteger o direito a vida e a satde do autor.

Desse modo, a solidariedade existente no atendimento a satde justifica a incumbéncia do Municipio em atender os municipes que apresentem
sensibilidade a medicamentos da REN AME e que precisem de produtos especificos, conforme orientagao de profissional habilitado, para que com
isso se possibilite 0 acesso da populagdo a medicamentos seguros e eficazes”.

No entanto, o acérdao paradigma colacionado pela parte recorrente, proferido pela Turma Recursal de Mato Grosso do Sul, no Processo 0004303-
39.2012.4.03.6201, trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“E oportuno consignar a mudanga de entendimento desta relatora no que diz respeito s a¢des em que se postula tratamento nio constante da lista
publica do SUS, como ¢é o caso dos autos, onde o dever do estado de garantir o direito a saude assegurado no art. 196 da Constituicdo deve ser
mterpretado a luz do chamado miimo existencial.

Ricardo Lobo Torres em sua obra “Direito ao Minimo Existencial” ensina:

Ha um direito as condigdes minimas de existéncia humana digna que ndo pode ser objeto de intervengdo do Estado na via dos tributos (=imunidade) e
que ainda exige prestagdes estatais positivas.

0 direito ¢ minimo do ponto de vista objetivo (universal) ou subjetivo (parcial). E objetivamente minimo por coincidir com o contetido essencial dos
direitos fundamentais e por ser garantido a todos os homens, independentemente de suas condigcdes de riqueza; isso acontece, por exemplo, com os
direitos de eficacia negativa e com os direitos positivos como o ensino fundamental, os servigos de pronto socorro, as campanhas de vacinagio publica,
etc. Subjetivamente, em seu status positivus libertatis, ¢ minimo por tocar parcialmente a quem esteja abaixo da linha de pobreza.

Explica ainda o autor que o minimo existencial ndo tem uma dic¢ao constitucional propria, que deve ser perscrutada na ideia de liberdade, na dignidade
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humana, na igualdade, no devido processo legal, livre iniciativa. S6 os direitos da pessoa humana que se referem a sua existéncia digna compdem o
minimo existencial.

Para Torres o minimo existencial compreende os direitos fundamentais originrios, direitos da liberdade, e os direitos fundamentais sociais, mas estes
em sua expressdo essencial, minima irredutivel.

Nessa linha, nem todos os direitos sociais sdo dotados de jusfundamentalidade. O Autor pontua que o Estado desde seus primérdios tem cuidado de
garantir a liberdade, mas os riscos inerentes a existéncia tais como velhice, doenga, incapacidade, pobreza e miséria abrangidos pelos chamados
direitos sociais, ndo criam para o estado um dever fundamental, uma vez que a jusfundamentalidade dos direitos sociais se reduz ao minimo existencial,
tanto em seu aspecto de prote¢do negativa, como em seu aspecto positivo. Nessa perspectiva, o Estado so tem o dever fundamental de garantir
protegdo positiva consubstanciada na entrega de prestagdes materiais quando estas prestagdes estiverem dentro dos conceitos de minimo existencial.
Isso significa dizer que o Estado néo é obrigado garantir direitos sociais maximos, uma vez que estes devem ser obtidos pela via do exercicio da
cidadania reivindicatdria e da pratica or¢amentaria.

Torres explica que os direitos sociais sdo abrangidos pelo conceito de minimo existencial quando séo tocados por interesses fundamentais.

Nessa linha, o balizamento para a interveng@o do P oder Judiciario além dos limites orgamentarios ¢ a implementagdo de direitos sociais abrangidos
pelo conceito de minimo existencial.

Ao tratar da questdo relativa a chamada reserva do possivel, Torres esclarece que tem havido uma confuso sobre esse conceito, importado do direito
alemao, na medida em que perdeu o significado que lhe foi conferido pelo Tribunal Constitucional Aleméo, onde a reserva do possivel ¢ juridica, ou
seja, reserva do orgamento, € ndo uma reserva fatica como a doutrina vem apregoando no Brasil.

Torres enfatiza que “essa desinterpretagao” do significado da reserva do conceito de possivel serviu para alargar desmesuradamente a judicializagado
da politica orcamentaria até o campo dos direitos sociais de modo a confundi-los com direitos fundamentais.

Pontua que no Brasil, equivocadamente, passou-se a compreender a reserva do possivel como um limite fatico de disponibilidade financeira,
“existéncia de dinheiro sonante na caixa do tesouro”.

Em verdade, a reserva do possivel ¢ um limite juridico para a intervengo do Judiciario no Orgamento, isto &, a impossibilidade do P oder Judiciario se
imiscuir no or¢amento para implementar direitos sociais, exceto se estes direitos estiverem revestidos de jusfundamentalidade, ou seja, se forem
abrangidos pelo conceito de minimo existencial.

Diante disso e apds ampla reflexdo acerca da questdo da aquisicdo de medicamentos para a garantia do direito a satide, repensando entendimento
anteriormente esposado, concluo que os poderes Legislativo e Executivos, responsaveis por implementarem as politicas de satide publica, ao
instituirem a politica nacional de medicamentos-PNM e a Politica Nacional de Assisténcia Farmacéutica, com a opgao por uma lista publica de
medicamentos a serem fornecidos pelo Sistema Unico de Saude, delimitaram a abrangéncia da jusfundamentalidade do direito social ao recebimento
de medicamentos gratuitamente para a garantia ao direito de satide previsto no art. 196 da CF. A ssim o minimo existencial do direito ao recebimento de
medicamentos esta materializado na lista piblica de medicamentos que o SUS deve fornecer gratuitamente. Toda pretensdo que desborda desta lista
de medicamentos do SUS, embora seja um direito social, estd fora do &mbito de abrangéncia do minimo existencial, de modo que nesses casos o Poder
Judiciario esta limitado pela reserva do possivel juridica, ou seja, impossibilidade de se imiscuir no orgamento.

Como ressalta Torres, a excessiva judicializag@o da politica, para garantir direitos sociais que desbordam do conceito do minimo existencial, mormente
em temas or¢amentarios, podem ofender o principio da Separagéo dos P oderes.

Na hipétese versada, emrelag@o ao pedido de fornecimento de fraldas geriatricas, a rede publica disponibiliza politica piblica que atende ao minimo
existencial, consistente no Programa Farmacia P opular, que subsidia 90% do valor das fraldas geriatricas, respeitado o limite maximo de referéncia de
R$ 0,71 por tira (fralda).

Em que pese a diferenga entre o valor subsidiado pelo Ministério da Saude e o praticado pelas farmacias (acima do valor de referéncia), o fato é que o
Estado fornece politica ptblica na hipétese.

N3o se pode olvidar, por outro lado, que ndo se trata aqui de concessdo de medicamento ¢ tampouco de situag@o que coloque emrisco a vida da parte
autora, a excepcionar a tese ora adotada. Nao se pode negar, ademais, que o tratamento solicitado é prescindivel, porquanto pode ser substituido por
outros cuidados de higiene como fraldas de pano, banhos e outros cuidados.

Nessa ordem de ideias, a manuteng@o da sentenga de improcedéncia ¢ medida que se impde”.

Compulsando os autos, verifico que o recurso é tempestivo ¢ cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser
remetido a Instancia Superior, para que a Turma Regional exerga a sua fungo institucional, definindo a interpretagao juridica definitiva a ser conferida
a hipdtese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, admito o pedido regional de uniformizagao de interpretagao de lei
federal.

Remetam-se os autos & Turma Regional de Uniformizago, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0005123-72.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034589
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP209278 - LIVIAJOYCE CAVALHIERI DA CRUZ)
RECORRIDO:JOSE LUIS TREVIZAN FILHO (SP269588 - JOSE LUIS TREVIZAN FILHO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizag3o, interposto pela parte ré contra
acdrdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o tergo constitucional de férias recebido por segurado do Regime Geral de Previdéncia Social esta sujeito a incidéncia
de contribui¢io previdenciaria.

E o breve relatorio.
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Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein. 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal:
Art. 14. Cabera pedido de uniformiza¢ao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

§ 1°O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunidio conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do
Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizag3o, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga
Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdéo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Por sua vez, anota o artigo 30 da Resolugéo n. 3/2016 - CJF3R que “a Turma Regional de Uniformizagdo— TRU compete processar e julgar o
incidente de uniformiza¢éo, quando apontada divergéncia, em questdo de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3*
Regido”.

Discute-se na peca recursal a controvérsia juridica acerca da incidéncia de contribui¢do previdenciaria sobre o tergo constitucional de férias recebido
por segurado do Regime Geral de Previdéncia Social.

Sublinho que a controvérsia dos autos ndo se identifica com o Tema 163 da repercussao geral, que dizrespeito a contribuicéo previdenciaria de
servidor publico filiado a regime prdprio, como deixou claro o Plenario do Supremo Tribunal Federal no proprio leading case e, ainda, em julgado
posterior:

“DIREITO PREVIDENCIARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. REGIME PROPRIO DOS
SERVIDORES PUBLICOS. NAO INCIDENCIA DE CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS SOBRE PARCELAS NAO
INCORPORAVEIS A APOSENTADORIA.

1. O regime previdenciario proprio, aplicavel aos servidores publicos, rege-se pelas normas expressas do art. 40 da Constitui¢do, e por dois vetores
sistémicos: (a) o carater contributivo; e (b) o principio da solidariedade.

2. A leitura dos §§ 3°e 12 do art. 40,c/c 0 § 11 do art. 201 da CF, deixa claro que somente devem figurar como base de calculo da contribuigdo
previdenciaria as remuneragdes/ganhos habituais que tenham ‘repercussdo em beneficios’. Como consequéncia, ficam excluidas as verbas que ndo
se incorporam a aposentadoria.

3. Ademais, a dimensao contributiva do sistema ¢ incompativel com a cobranga de contribuicao previdencidria sem que se confira ao segurado
qualquer beneficio, efetivo ou potencial.

4. Por fim, ndo ¢ possivel invocar o principio da solidariedade para inovar no tocante a regra que estabelece a base econdmica do tributo.

5. A luz das premissas estabelecidas, & fixada em repercussdo geral a seguinte tese: ‘Ndo incide contribuigio previdenciaria sobre verba ndo
incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor publico, tais como ‘ter¢o de férias’, ‘servigos extraordinarios’, ‘adicional noturno’ e ‘adicional
de insalubridade.’

6. Provimento parcial do recurso extraordinario, para determinar a restituicdo das parcelas ndo prescritas” (STF, Plenario, RE 593.068/SC, rel. min.
Roberto Barroso, j. 11/10/2018, DJe 21/3/2019, Tema 163, grifo no original);

“DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIANO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. NATUREZA JURIDICA DA
VERBA. CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA E
JURIDICA ENTRE O ACORDAO EMBARGADO E OSACORDAOS PARADIGMAS. DEFICIENCIA DO COTEJO
ANALITICO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIALNAO DEMONSTRADA.

1. Conforme consignado na decisio agravada, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal vem, reiteradamente, negando a repercussao geral de
controvérsias relativas a cobranga de contribuigcao previdenciaria sobre valores pagos pelo empregador, quando pendente discussdo acerca da
natureza juridica das verbas.

2. O acérdao do tribunal de origem nio solucionou a controvérsia com base no alcance da expressio ‘folha de salarios’: apenas decidiu pela incidéncia
da contribui¢do previdenciaria patronal sobre os valores pagos a titulo de férias usufruidas, sob o fundamento de que tal rubrica teria natureza salarial.
3. A questdo discutida no RE 593.068-R G refere-se exclusivamente ao regime proprio dos servidores publicos, ndo se fundamentando de forma
alguma na natureza juridica das parcelas, mas, tio s, na necessaria correlagdo entre a base de calculo da contribuigio e o valor do beneficio a ser
auferido oportunamente.

4. A embargante ndo teve éxito em demonstrar a existéncia de identidade ou de similitude entre os temas discutidos no agravo interno e os
fundamentos dos recursos paradigmas apontados como divergentes, tal como previsto no art. 331 do RI/STFE.

5. Nos termos do art. 85, § 11, do CP C/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honoraria fixada anteriormente, observados os limites legais do
art. 85,8§ 2°e 3°,do CPC/2015.

6. Agravo interno a que se nega provimento, com aplica¢do da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CP C/2015, em caso de unanimidade da decisdo”
(STF, Plenario, RE 964.626 AgR-EDv-AgR/PR, rel. min. Roberto Barroso, j. 10/5/2019, DJe 22/5/2019, sem grifo no original).

O Tema 985, ao seu turno, refere-se a contribuigdo previdencidria patronal, e ndo do segurado. Confira-se a ementa do acérdo:

“FERIAS —ACRESCIMO — CONTRIBUICAO SOCIAL-INCIDENCIA. E legitima a incidéncia de contribuigio social, a cargo do
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empregador, sobre os valores pagos ao empregado a titulo de tergo constitucional de férias gozadas” (STF, Plenario, RE 1.072.485/PR, rel. min.
Marco Aurélio, j. 31/8/2020, public. 2/10/2020).

No dmbito do STJ, 0 Tema 479 também trata de contribuicdo previdencidria patronal, como revela a prépria tese aprovada pela 1* Secéo:

“A importancia paga a titulo de ter¢o constitucional de férias possui natureza indenizatdria/compensatoria, € ndo constitui ganho habitual do
empregado, razio pela qual sobre ela ndo ¢ possivela incidéncia de contribuicio previdenciaria (a cargo da empresa)”.

Feito esse esclarecimento, assinalo que o acérdio recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“A questdo debatida no recurso ¢ a incidéncia da contribui¢o previdencidria sobre o ter¢o constitucional de férias de empregado vinculado ao Regime
Geral de Previdéncia Social.

O tergo constitucional de férias nfo esta sujeito & incidéncia de contribuigdo previdenciaria, uma vez que o empregado nfo o recebera quando de sua
aposentadoria, tampouco seus dependentes, na hipdtese de concessdo eventual de pensao.

Note-se que o regime previdencidrio do empregado celetista é contributivo, ja que as contribuigdes sdo vertidas enquanto exercer a atividade
laborativa para que, em momento posterior, faga jus a aposentadoria.

Ademais, cabe ressaltar que ha julgado repetitivo (art. 543-C do CP C) do Superior Tribunal de Justica acerca da questdo, assim ementado:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIAA CARGO DA
EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. DISCUSSAO A RESPEITO DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE
AS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE;SALARIO
PATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGANOS QUINZE DIAS QUEANTECEDEM O
AUXILIO-DOENCA.

()

1.2 Tergo constitucional de férias.

No que se refere ao adicional de férias relativo as férias indenizadas, a ndo incidéncia de contribuigdo previdencidria decorre de expressa previsdo
legal (art. 28, § 9°,"d", da Lei8.212/91 - redagdo dada pela Lei9.528/97). Emrelagio ao adicional de férias concernente as férias gozadas, tal
importancia possui natureza indenizatoria/compensatoria, e ndo constitui ganho habitual do empregado, razio pela qual sobre ela ndo € possivel a
incidéncia de contribui¢do previdenciaria (a cargo da empresa). A Primeira Se¢a0/STJ, no julgamento do AgRgnos EREsp 957.719/SC (Rel. Min.
Cesar Asfor Rocha, DJe de 16.11.2010), ratificando entendimento das Turmas de Direito Publico deste Tribunal, adotou a seguinte orientago:
"Jurisprudéncia das Turmas que compdem a Primeira Sec¢do desta Corte consolidada no sentido de afastar a contribuigdo previdencidria do tergo de
férias também de empregados celetistas contratados por empresas privadas". (...)

(REsp 1230957/R S, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/02/2014, DJe 18/03/2014)
Assim, considerando o julgamento do recurso repetitivo supramencionado, é ilegitima a contribuigao previdenciaria sobre o tergo constitucional de
férias, quer gozadas, quer indenizadas, em homenagem a fungéo uniformizadora da referida Corte.

Portanto, a sentenga recorrida ndo merece qualquer reparo” (grifo no original).

No entanto, 0 acérdao paradigma colacionado pela parte recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“TRIBUTARIO. CONTRIBUICC)ES PREVIDENCIARIAS. INCIDENCIA SOBRE TERCO CONSTITUCIONALDE FERIAS.
SENTENCA REFORMADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Trata-se de a¢do intentada por servidora publica do Municipio de Nova Odessa, a fim de que seja afastada a incidéncia de contribui¢do
previdenciaria sobre ter¢o constitucional de férias.

2. O Magistrado a quo julgou improcedente o feito, em razao da inexisténcia de prova da incidéncia que se pretende afastar.

3. Contudo, tendo em vista a juntada das fichas financeiras a inicial, constata-se a insubsisténcia do motivo que levou a negativa do provimento
jurisdicional. Ainda sobre a questo, ¢ possivel observar em tais documentos que a verba do item ‘2108’ refere-se a base de INSS como sendo o total
de “SAL+FER”.

4. Dessa forma, constata-se interesse processual a justificar o ajuizamento da demanda pela parte Autora. Contudo, ndo assiste razio a parte
Recorrente. Vejamos.

5. O tergo constitucional de férias ndo esta sujeito & incidéncia de contribuicao previdencidria apenas nos casos de servidor publico estatutario, ou seja,
vinculado a regime prdprio previdenciario, uma vez que nesses casos o servidor ndo o recebera quando de sua aposentadoria, tampouco seus
dependentes, na hipétese de concessdo de eventual penséo.

5.1 Note-se que o regime previdenciario do servidor piblico € contributivo, ja que as contribuicdes sdo vertidas enquanto o funcionario esta na ativa
para que, em momento posterior, faca jus a aposentadoria. Desse modo, a contribui¢do devida pelo servidor ndo pode corresponder a outra grandeza
sendo o valor necessario ao custeio do beneficio, carecendo de respaldo juridico o computo, na base de calculo do tributo, de valores que ndo serdo
revertidos posteriormente ao contribuinte.

6. Contudo, verifica-se que o presente caso trata de empregado publico regido pela CLT, vinculado ao Regime Geralda Previdéncia Social. Nesses
casos, entendo que a contribuicdo sobre o ter¢o adicional de férias tem carater remuneratério, pois no regime celetista integra a base de célculo do
salario de beneficio quando da concessao de aposentadoria. Nesse sentido posicionou-se o Tribunal Regional Federal da 3* Regido no seguinte
julgado:

‘APELACAO CIVEL. INEPCIA DA INICIAL. INOCORRENCIA. SERVIDOR PUBLICO. CAMARA MUNICIPAL.
CONTRIBUICAO PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL—-PGFN NUCLEO VIRTUAL DA PRFN DA 4
REGIAO —-NUV4PREVIDENCIARIA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL.

I - Hipétese dos autos em que ndo se configura situagdo de inépcia da inicial. Decreto de extingdo do processo sem resolugdo do mérito que se afasta.
II - Elementos dos autos que demonstram que no periodo objeto do pedido de restituigao o autor era regido pela CLT e vinculado ao regime geral da
previdéncia social, sendo, portanto, exigivel a contribui¢do previdencidria.

I1I - Recurso provido para reformar a sentenga de extingao do processo sem resolugdo do mérito e, nos termos do art. 515, §3°do CP C, julgar
improcedente a agdo. (TRF3—2* Turma — AC 00371944420074039999 - APELACAO CiVEL - 1225113 — Rel. Desembargador Federal Peixoto
Junior — data do julgamento: 09/06/2015 — publica¢@o do acérdao: 02/07/2015) (d.n)’
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7. Dessa forma, tendo em vista que o tergo constitucional de férias integra na base de calculo do salario de beneficio, incorporando para todos os
efeitos legais na aposentadoria do trabalhador regido pela CLT, ndo ha que se falar em verba indenizatéria, pois no ha nenhum prejuizo ao trabalhador,
trata-se na verdade de um acréscimo financeiro habitual, de natureza salarial.

8. Isso posto, nego provimento ao recurso da parte Autora, reconhecendo a improcedéncia da agéo, nos termos do inciso I, do artigo 487, do Codigo de
Processo Civil. 9. Registre-se. Intimem-se” (grifo da parte recorrente).

Compulsando os autos, verifico que o recurso ¢ tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser
remetido a Instancia Superior, para que a Turma Regional exer¢a a sua func¢éo institucional, definindo a interpretacao juridica definitiva a ser conferida
a hipotese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, 'V, da Resolugido n. 3/2016 - CJF3R, admito o pedido regional de uniformizagéo de interpretagio de lei
federal.

Remetam-se os autos & Turma Regional de Uniformizag@o, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002703-43.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034802
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLEUDES APARECIDO DE ASSIS (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag¢ao de interpretagao de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformiza¢ao, interposto pela parte autora contra
acodrdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢é@o Judiciaria de Sdo Paulo, que decidiu a matéria tratada no recurso,
nos seguintes termos:

"Ja emrelagdo ao periodo de 01/12/2001 a 02/12/2008, verifica-se que o PP P juntado com a inicial (fls. 06/07, evento 02), informa que o autor laborou
na empresa Induscar Ind. e Com. de Carrocerias Ltda. como soldador na linha de montagem, com exposi¢do ao agente ruido de 90,9 dB(A ), medido
por nivel de pressdo sonora. O PP P indica responsavel técnico para todo o periodo pleiteado.

Contudo, o periodo de 19/11/2003 a 02/12/2008 ndo pode ser enquadrado como especial, uma vez que o agente ruido ndo foi medido por dosimetria nos
termos das normas da NHO-01 Fundacentro."

Alega a parte autora, em sintese, divergéncia do julgado com o entendimento esposado pelas 11%, 13* e 15* Turmas Recursais de Sdo Paulo, de que a
técnica de medigdo “dosimetria ambiental de ruido” esta em conformidade com o NHO-01.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser conhecido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢éo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdéo recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acdrdio divergente a justificar a atuagdo da TNU ou TRU com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (ii) material, isto €,
comparagdo analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagéo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracéo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situagdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever,
obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdao recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugéo juridica
distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que as razdes de recurso ndo trazem conexao com a res in judicium
deducta, revelando-se imprestavel para demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica apontada. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO
IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284:"E INADMISSIVEL O RECURSO
EXTRAORDINARIO, QUANDOA DEFICIENCIA NA SUA FUNDAMEN TACAO NAO PERMITIR A EXATA
COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS TERMOS DO ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:"E INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE
DEIXA DE ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO,POISASRAZOES ESTAO DISSOCIADAS DAQUELASADOTADAS NA
DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL DE
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UNIFORMIZACAO)

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, I da Resolugéo
n. 586/2019 - CJF,NAO CONHECO do pedido de uniformizacio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5000712-24.2016.4.03.6110 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034884

RECORRENTE: VALDENI PIRES SILVA CUNHA (SP311671 - ULISSESANTONIO MACHADO ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao regional de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o termo de inicio da contagem do periodo de graga é a data de recebimento da iltima parcela do seguro-desemprego.
E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢éo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, verifico que 0 Acérddo recorrido esta em consonancia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, se ndo, vejamos:
“EMENTA. PREVIDENCIARIO. QUALIDADE DE SEGURADO. PERIODO DE GRACA. DESEMPREGO. PRETENSAO DE
QUE O TERMO INICIALDE COMPUTO DO PERIODO DE GRACA SE DE APOS A CESSACAO DA PERCEPCAO DE
SEGURO-DESEMPREGO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO CONHECIDO E IMPROVIDO.”.

(PEDILEF 0001198-74.2011.4.01.9360, ORGAO: Turma Nacional de Uniformiza¢io, RELATORA : Juiza Federal Ana Beatriz Vieira da Luz
Palumbo, julgado em 17/05/2013, DOU 31/05/2013).

“EMENTA. PREVIDENCIARIO. QUALIDADE DE SEGURADO NO MOMENTO DEFINIDO COMO DE INCAPACIDADE.
PEDILEF N. 00011987420114019360 REFUTA A POSSIBILIDADE DE CONTAGEM DO TERMO INICIAL DO PERIODO DE
GRACAAPARTIR DA CESSACAO DO SEGURO-DESEMPREGO. PEDILEF N. 00599727120074013400 AFASTA A
APLICACAO DA TEORIA DOS MOTIVOS DETERMINANTES EM MATERIA DE BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS.
ACORDAO IMPUGNADO REFORMADO. INCIDENTE CONHECIDO E PROVIDO.”.

(PEDILEF 0000186-66.2017.4.01.3814, ORGAO: Turma Nacional de Uniformiza¢io, RELATOR: Juiz Federal A tanair Nasser Ribeiro Lopes,
julgado em 26/06/2020, DOU 29/06/2020).

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 13/TNU:

“Néo se admite o P edido de Uniformizagéo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais se firmou
no mesmo sentido do acérdao recorrido.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugio n. 586/2019 — CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio regional.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000702-34.2019.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034046

RECORRENTE: CLAUDEUNISI GALHEGO DA SILVA (SP060957 - ANTONIO JOSE PANCOTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal, dirigido 8 Turma Regional de Uniformizag2o, interposto pela parte autora contra
acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢go Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que, “conforme comprovado nos autos, tanto por PROVA MATERIAL como TESTEMUNHAL, a Requerente
desde sua mais tenra idade sempre laborou no meio rural, sendo que nos tiltimos 20 anos, trabalhou tanto em regime de parceria agricola como também
para diversos empregadores e arregimentadores de mio-de-obra, dentre eles: Antonio Roberto de Assis, “Cida” e Andréia, sem registro em sua
CTPS, situagdo esta que se perdura até a presente data”. Pugna pela reforma do acérddo, coma procedéncia do pedido, sendo concedido o beneficio
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de aposentadoria por idade requerido.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal ndo deve ser admitido
quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acorddo divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (i)
material, comparagio analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 11. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificac@o pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situa¢des analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia oundo desta
similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar
onde o acorddo recorrido, ao apreciar caso andlogo, aplicou solucdo juridica distinta” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal
RONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018).

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagéo especifica para
demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao
longo do corpo do recurso.

Ademais, para se deduzir de forma diversa da decidida no acérddo, como pretende a parte recorrente, seria necessario o revolvimento do mesmo
acervo documental ja analisado, o que encontra ¢bice na Stmula n. 42 da TNU.

Rever essa conclusdo demandaria ingresso no acervo fatico-probatério, finalidade a que ndo se presta o pedido de uniformizagao (art. 14 da Lei
10.259/2001 e Stimula 42/TNU).

Dessarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”, da
Resolugdon. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagdo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003793-96.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034796

RECORRENTE: VERA LUCIA NUNES MELARE (SP238982 - DANIEL HENRIQUE MOTA DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformiza¢do de interpretacdo de lei federal interpostos pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega emambos os recursos, em apertada sintese, divergéncia jurisprudencial acerca da comprovagao de unidio estavel e consequente dependéncia
econdmica comrelagdo ao segurado falecido para fins de concessdo da pensao por morte.

E o breve relatorio.

Decido.

Os recursos ndo devem ser admitidos.

I — Do pedido de uniformizagao regional

Nos termos do artigo 14, V,“a” e “b”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal ndo sera admitido
quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se ndo for indicado paradigma valido, com a devida identificagédo do processo em que proferido,
oundo for juntada copia do acorddo paradigma, salvo quando se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo pelo Superior Tribunal de Justica ou
recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizacéo.

Nessa toada, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicag@o da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigéo de trechos do relatdrio e do voto dos acérdios
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.” (REsp
1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Efetuada detida analise das razdes recursais, verifica-se nio constar, expressamente, o paradigma sobre o qual se assenta o recurso. Nao esta, pois,
demonstrada a divergéncia jurisprudencial, conditio sine qua non para o processamento do recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
RUIDO. MEDICAO COM BASE EM MEDIAS,ENAO EM PICOS DE RUIDO. AUSENCIA DE PARADIGMA. AUSENCIA DE
CONTROVERSIA. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei(Turma) 0043755-
13.2013.4.03.6301, BIANOR ARRUDA BEZERRA NETO - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por outro lado, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal ndo sera
admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos
julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acdrdao divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacdo a ser observada; e (ii)
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material, comparag¢ao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situa¢des analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta
similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar
onde o0 acorddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugao juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal
RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para
demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao
longo do corpo do recurso. Em verdade, ndo reproduziu as situagdes faticas e os fundamentos juridicos expostos no voto do acordio recorrido, nem
efetuou o devido confronto com o voto do paradigma a demonstrar a divergéncia jurisprudencial alegada.

Destarte, nao ha elementos formais suficientes para a formagao de dissidio jurisprudencial.

11 — Do pedido de uniformizagao nacional

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagao de leifederal enderecado & Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢éo do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anoto que é inservivel, para fins de demonstragdo da divergéncia alegada, a apresentagio de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justiga, ou ainda outros érgéos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein.
10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio
ser possivel conhecer de divergéncia com acérdao de Tribunal Regional Federal Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein®
10.259/2001), esta Turma possui atribuigdo para dirimir divergéncias entre acérdios de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TN U, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do dnus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que n2o apresentou paradigma
valido a justificar a atuacdo da Turma de Uniformizagao.

Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “a”, “b” ¢ “c”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido regional de
uniformizago; (i) com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢io nacional.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0022334-25.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034829
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARISIO XAVIER DA COSTA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, “reforma o v. Acérddo proferido pela E. 13* Turma Recursal/SP, para que, nos termos do acérdio paradigma, saja
uniformizado o entendimento de que néo ¢ aplicada a Medida Proviséria n° 767/17, emrazio da inconstitucionalidade, bem como da lei de conversao
(Lei 13.457/2017), afastando-se o que dispde o paragrafo tinico do art. 24 da Lei8.213/91”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal
interposto contra acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizacao.
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No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 176, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Constatado que a incapacidade do(a) segurado(a) do Regime Geral da Previdéncia Social (RGP S) ocorreu ao tempo da vigéncia das Medidas
Provisorias 739/2016 e 767/2017, aplicam-se as novas regras de caréncia nelas previstas.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei
federal, dirigido a2 Turma Regional de Uniformizacio, interposto pela parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secio Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em apertada sintese, que incide contribuicfo previdenciaria
sobre a Gratificacdo Especifica de Producio de Radiois6topos e Radiofarmacos (GEPR), recebida por servidor publico federal em
periodo anterior a vigéncia da Lei 13.328/2016. E o breve relatorio. Decido. O recurso niio merece admissio. Nos termos do artigo 14
daLein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em comple mento, dispde o artigo 12 da
Resolucio n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio): Art. 12. O pedido de uniformizacio de
interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizaciio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacZio do acérddo recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a
questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio dalei federal entre a decisfio recorrida e: a) decisio proferida
por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou ente ndime nto dominante do Superior
Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagdo. No caso concreto, verifico que o acérdio recorrido esti em consonancia
com o entendimento firmado pela Turma Regional de Uniformizagdo da 3" Regifo, senio vejamos: “PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO REGIONALDE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL INTERPOSTO PELA UNITAO.
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR CIVIL. GRATIFICACAO ESPECIFICADE PRODUCAO DE RADIOISOTOPOS E
RADIOFARMACOS - GEPR. INCIDENCIA DA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA (PSS) SOBRE A GEPR —
INEXIGIBILIDADE APENAS A PARTIR DA LEI N°13.328/2016 - INCLUSAO DO INCISO XXIAO §1° DO ART. 4°, DA
LEIN°10.887/2004. DIVERGENCIA. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO CONHECIDO.AFASTAR INCIDENCIA POR
TODO O INTERVALO DURANTE O QUAL O SERVIDOR RECEBER A GEPR. FONTE DE CUSTEIO.NAO
INCORPORADAAOS PROVENTOS DE PENSAO EAPOSENTADORIA” (TRU3, PUR 000944-52.2019.403.9300, rel. juiza
federal Fernanda Souza Hutzler, j. 17/8/2020, public. 31/8/2020). Na ocasio, foi aprovada a seguinte tese: “Nao incide contribuicio
previdenciaria sobre a Gratificagdo Especifica de Produgio de Radioisétopos e Radiofarmacos (GEPR), na forma do artigo 4° da Lein°®
10.887/04, § 1°, inciso XXI e art. 286 da Lein® 11.907/2009, durante todo o intervalo no qual o servidor fizer jus a referida gratificacéo,
pois, ao ndo integrar os proventos de aposentadoria, ausente a correlaciio com a fonte de custeio”. Por conseguinte, impde-se a
aplicaciio do disposto na Questiio de Ordemn. 13/TNU: “No se admite o Pedido de Uniformizacio, quando a juris prudéncia da Turma
Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdio recorrido”. Diante do exposto,
com fulcro no artigo 14, V, “g”, da Resolucéio n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizacio regional. Transcorrido o prazo
legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0064275-86.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034765
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ANTONIO HELDER VIEIRA (SP275130- DANIELA COLETO TEIXEIRA)

0064297-47.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034769
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: SEVERINO FERREIRA DA SILVA (SP275130- DANIELA COLETO TEIXEIRA)

FIM.

0008536-57.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034778

RECORRENTE: LUIZ ANTONIO DE PAULA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal, dirigido 2 Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra
acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que comprova a especialidade dos periodos vincados, fazendo jus a revisao de beneficio previdencidrio.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizacdo de interpretag@o de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordao divergente a justificar a atuagéo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacdo a ser observada; e (ii)
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material, comparagio analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 1. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicaggo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigio de trechos do relatério e do voto dos acdrdios
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.” (REsp
1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérddo impugnado. Ora, a solucdo juridica diversa justifica-se
pela diferente situag@o fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste
sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSAL
NAO RECONHECEU COMO ESPECIAL PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR
TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE
PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22.
ADEMAIS, HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS, A FIM DE FAZER PROSPERAR O
INCIDENTE.APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de
Interpretagdo de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAOQ.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel 0 nio-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisdo monocratica quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude fatica e
juridica com o acorddo paradigma.”

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0043884-42.2018.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034232
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RUBEM RAMOS DA SILVA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de dois pedidos de uniformizagao de interpretagao de lei federal, um deles dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela
autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢éo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acérdéo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag¢ao.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstracdo da divergéncia alegada, a apresentagéo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justica, ou ainda outros érgéos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein.
10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio
ser possivel conhecer de divergéncia com acérddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislacdo de regéncia (art. 14 da Lein®
10.259/2001), esta Turma possui atribuig@o para dirimir divergéncias entre acordaos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TN U, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente nao se desincumbiu do dnus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que n2o apresentou paradigma
valido a justificar a atuagdo da Turma Nacional de Uniformizagdo e da Turma Regional de Uniformizagao, rgdo jurisdicional competente para
processar e julgar o pedido de uniformiza¢ao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia sobre questdes de direito material entre as
Turmas Recursais da mesma Regido.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 19/03/2021  88/1943



0002326-24.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034799

RECORRENTE:ANTONIO MIRANDA (SP132513- OTAVIO TURCATO FILHO, SP301269 - DIEGO THEODORO MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal interposto, dirigido a Turma Regional de Uniformizagéo, pela parte autora contra
acdrdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que deve ser afastada a coisa julgada nos presentes autos, pois a presente agao difere totalmente da anteriormente
ajuizada, uma vez que versa sobre aposentadoria por idade urbana (hoje o autor conta com mais de 65 anos de idade), ja o primeiro ajuizamento,
versava sobre aposentadoria por idade rural (onde o autor contava com 60 anos, na época), sendo que o recurso inominado néo foi provido, pois
entendeu pela inexisténcia de documento comprobatério no sentido que teria mantido o labor rural até completar 60 anos de idade, em 11.03.2012, bem
como pelo fato, de inexistirem documentos contemporaneos a data em que este preencheu o requisito etario que comprovem o exercicio de atividade
rural, motivo pelo qual foi negado provimento. Na presente agdo, requer o reconhecimento do periodo da lida campesina para somar ao tempo urbano,
a fim de compor a caréncia minima exigida e obter a concessao do beneficio de aposentadoria hibrida.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdéo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizag@o tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizacéo calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.ASUMULA45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER
DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS™:
"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO
CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta).
Tal diferenciagio € muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL.AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUizO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de
normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicdo pelo Estado-juiz, da agao pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que
distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicao de cada um deles no
processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que é objeto do interesse primario das pessoas (0 que entra
na orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da
vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacao especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na
hipétese, o teor da Sumula 43 desta C. TN'U: "Nao cabe incidente de uniformizac@o que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido:
PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto
posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagio, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do
incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU
13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria
processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugiio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0042125-09.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028884
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:NEIZE ANAIA GOMES (SP214174- STEFANO DE ARAUJO COELHO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o célculo do salario de beneficio do segurado que contribuiu em razio de atividades concomitantes vinculadas ao
RGPS deve observar as limitagdes impostas pelo art. 32 da Lei8.213/91, mesmo apds o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-
base.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagio de
interpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagio de interpretagio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 1070, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de
Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Possibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuicdes previdenciarias para integrar o salario-de-contribuicéo, nos casos de atividades
concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apds o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolu¢@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em defmitivo
do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004957-67.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034964
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO DE OLIVEIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o auxilio-alimentagéo, pago em espécie ¢ com habitualidade, por meio de vale-alimentagéo ou na forma de tickets, ndo
tem natureza salarial e, portanto, ndo integra o salario de contribui¢do para fins de calculo da renda mensal inicial (RMI).

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢ao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagio de
mterpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagio de interpretagio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢éo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discusso levantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 244, cujo caso piloto esta pendente na TNU, sob a
sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Saber se o auxilio-alimentagao, pago em espécie e com habitualidade, por meio de vale-alimentagdo ou na forma de tickets, tem natureza salarial e
mtegra o salario de contribui¢ao para fins de calculo da renda mensal inicial (RMI).”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo
do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0024653-92.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028882

RECORRENTE: JULIO ARLIANI (SP286907 - VICTOR RODRIGUES SETTANNI, SP382562 - JACIALDO MENESES DE
ARAUJO SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, a impossibilidade de incidéncia do prazo decadencial sobre o direito de revis@o do ato de concessdo de beneficio
previdenciario nas hipoteses em que o ato administrativo da autarquia previdencidria ndo apreciou o mérito do objeto da revisao.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢ao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagio de
mterpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagio de interpretagio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolucéo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 975, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de
Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Aplica-se o prazo decadencial de dez anos estabelecido no art. 103, caput, da Lei8.213/1991 as hipdteses em que a questido controvertida ndo foi
apreciada no ato administrativo de analise de concessao de beneficio previdenciario.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo
do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001654-20.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034223
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIADOS ANJOS BARBOSA (SP204260 - DANIELA FERNANDA CONEGO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

Verifico que a discussdo travada no recurso, envolve a possibilidade do computo de periodo rural, remoto e descontinuo, laborado em regime de
economia familiar, como caréncia, para fins de concessao de beneficio de aposentadoria por idade hibrida.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagao de
mterpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢do de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 1007, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de
Justica, que determinou a suspensao nacional de feitos em que se discute a questdo relativa ao referido tema, in verbis:

“Possibilidade de concessao de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°,da Lei8.213/1991, mediante o computo de periodo de trabalho rural
remoto, exercido antes de 1991, sem necessidade de recolhimentos, ainda que ndo haja comprovagao de atividade rural no periodo imediatamente
anterior ao requerimento administrativo.”

Conforme informagao constante do site do STJ, na se¢io “Repetitivos e [AC”:

“Decisdo da Vice-Presidéncia do STJ, publicada no DJe de 25/6/2020, nos seguintes termos: admito o recurso extraordindrio como representativo de
controvérsia, determinando a manutengao da suspensao de todos os processos que versem sobre a mesma controvérsia somente em grau recursal, em
tramite no &mbito dos Tribunais e das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais." — Grifo no original

Peti¢do evento n. 58: em respeito ao principio da unirrecorribilidade, ndo pode ser admitido novo pedido de uniformizagao contra o mesmo acérdio, vez
que caracterizada a preclusdo consumativa. Segundo Daniel Amorim A ssumpgéo Neves:

“A preclusdo consumativa se verifica sempre que realizado o ato processual. Dessa forma, somente havera oportunidade para realizagdo do ato uma
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vez no processo e, sendo este consumado, ndo podera o interessado realiza-lo novamente, tampouco complementa-lo ou emenda-lo. Essa espécie de
preclusdo ndo se preocupa com a qualidade do ato processual, limitando-se a impedir a pratica de ato ja praticado, ainda que de forma incompleta ou
viciada” (“Cédigo de Processo Civilcomentado”. 5. ed. Salvador: JusP odivim, 2020, p. 395).

A esse respeito € pacifica a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE ASSINATURA DO PROCURADOR. SEGUNDO RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO. INADMISSIBILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA. EVENTUAL OFENSA
REFLEXA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR. RECURSO
MANEJADO EM 28.3.2016.

[...]

2. O entendimento adotado pela Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, ndo diverge da jurisprudéncia firmada no ambito
deste Supremo Tribunal Federal, no sentido de que, em respeito ao principio da unirrecorribilidade, ndo se conhece de um segundo recurso manejado
em face da mesma decisdo, aperfeicoada a preclusdo consumativa.

3. As razdes do agravo regimental no se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada.

4. Agravo regimental conhecido e ndo provido” (STF, 1* Turma, ARE 949.559 AgR/RJ, rel. min. Rosa Weber, j. 28/6/2016, DJe 13/9/2016);

“A gravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Matéria criminal. Interposi¢do de mais de um recurso extraordinario via fax contra a
mesma decisdo. Preclusdo consumativa emrelagdo ao segundo. Precedentes. Discordancia parcial entre a peti¢ao original e aquela encaminhada via
fax ndo alcancada pela preclusdo. Incidéncia do art. 4° da Lein®9.800/99. Precedentes. A gravo nio provido.

1. Consoante entendimento da Corte, ‘exercido o direito de recorrer através da primeira interposicéo, a parte nao pode inovar suas razoes em nova
peca recursal, em face da preclusdo consumativa’ (RE n°® 421.960/RS-AgR-ED, Segunda Turma, Relator o Ministro Eros Grau, DJe 17/8/07).
[

3. Agravo regimental a que se nega provimento” (STF, 2* Turma, ARE 945.638 AgR/SP, rel. min. Dias Toffoli, j. 15/3/2016, DJe 25/4/2016, grifo no
original).

Diante disso, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o pedido de uniformiza¢éo anexado no evento n. 58; com
base no artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado
(Tema 1007 STJ).

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretaciio de lei
federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciaria de
Séao Paulo. Alega, em apertada sintese, que o auxilio-alimentaciio, pago em espécie e com habitualidade, por meio de vale-alimentacio
ou na forma de tickets, nio tem natureza salarial e, portanto, niio integra o salario de contribuicfo para fins de calculo da renda mensal
inicial (RMI). E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de
interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretacéio dalei. Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolu¢éio n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada
asuspensio do pedido de uniformizacio de interpretacio de leifederal que versar sobre tema submetido a julgamento: a) em regime
de repercussiio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica; b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢io ou em pedido
de uniformizacio de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou ¢) emincidente de resolugio de de mandas
repetitivas ou em incidente de assunciio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifio. No caso concreto, a discusso levantada
no pedido de uniformizacéio refere-se ao Tema 244, cujo caso piloto esta pendente na TNU, sob a sisteméatica dos recursos
repetitivos/repercussio geral, com aseguinte questio submetida a julgamento: “Saber se o auxilio-alime ntaciio, pago em espécie e
com habitualidade, por meio de vale-alimentaciio ou na forma de tickets, tem natureza salarial e integra o salario de contribuicéo para
fins de calculo da renda mensal inicial (RMI).” Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolu¢io n. 586/2019 — CJF, determino o
SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002795-36.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034992
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO DONIZETI MENDONCA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0009579-29.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034965

RECORRENTE: CARMEN CELIA BERGAMO GUITARRARA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006534-80.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034974
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JUNIAADRIANO WIEZEL (SP150256- SAMANTHA BREDARIOLI)

0017779-88.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034949
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EZEQUIELISAC MATIAS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0003965-09.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034986
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:EDSON DO NASCIMENTO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
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0007115-95.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034980

RECORRENTE:MARIA ELISAMENEGUCCI (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003884-60.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034985
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA LIBERACI BERNARDES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0002467-72.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034958

RECORRENTE: GISELDA LIMA DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0010365-39.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034990

RECORRENTE:LUZIA SANTANA THEODORO (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0009588-88.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034948

RECORRENTE: CRISTINA GOMES DA SILVA DE OLIVEIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos

Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o auxilio-alimentagéo, pago em espécie e com habitualidade, por meio de vale-alimentagéo ou na forma de tickets, ndo

tem natureza salarial e, portanto, ndo integra o salario de contribui¢@o para fins de célculo da renda mensal inicial (RMI).
E o breve relatorio.
Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag¢do de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre

decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagao de

mterpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios ¢ especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo

Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido

ao Superior Tribunal de Justica; ou
¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizaco refere-se ao Tema 244, cujo caso piloto esta pendente na TNU, sob a

sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Saber se o auxilio-alimentagao, pago em espécie e com habitualidade, por meio de vale-alimentagdo ou na forma de tickets, tem natureza salarial e

integra o salario de contribui¢io para fins de calculo da renda mensal inicial (RMI).”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo

do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5000827-93.2017.4.03.6115 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034239

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) PREFEITURA MUNICIPALDE SAO

CARLOS (SP240196 - ARETHA CRISTINA CONTIN DOS SANTOS) SAO PAULO PREVIDENCIA - SPPREV

RECORRIDO: VERA LUCIA CERRI MARTINEZ (SP081430 - MARCIO JOSE CALIGIURI, SP161852- SONIA APARECIDA

CAPELLATO CALIGIURI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados

Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que, no caso concreto, o periodo em que o autor recebeu beneficio por incapacidade ndo esta intercalado como periodos

de atividade, motivo pelo qual os seus respectivos periodos ndo podem ser computados na contagem de seu tempo de servigo, para a concessao do

beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao.

Aduz, ainda, que considera a certiddo de tempo de contribuigdo -C T C -um documento essencial a prova de tempo de contribuigdo onde se pretende a

contagem reciproca, pois a certiddo de tempo de contribuicio é essencial, para que se evite a contagem duplice de periodos laborados, em regimes

diferentes, ou ainda, a contagem de periodo, no qual, ndo houve contribui¢do para aquele regime especifico, ndo bastando mera declara¢éo do

Municipio de Sao Carlos.
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Observo dos autos que o acordio recorrido tratou a matéria da seguinte forma:

“A sentenga reconheceu o direito ao computo do periodo de auxilio doenga como caréncia de 01/06/2010 a 30/01/2011. A parte autora, tem registro de
recolhimento de contribuigdes previdenciarias emrelacéo ao periodo do beneficio de forma intercalada (CNIS, evento 72), fazendo jus ao computo
dos periodos em que esteve em gozo de beneficio para fins de caréncia. Deve ser mantida a sentenga.”

E o breve relatorio.

Decido.

I) Quanto a consideracéo do periodo em gozo de beneficio por incapacidade intercalado com periodos de contribuicéo

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢éo do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acordio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de que o periodo em gozo de beneficio por incapacidade ndo esté intercalado
como periodos de atividade/contribui¢do.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacdo de Interpretacéo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificacéo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo € papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de
matéria de fato”.

IT) Quanto a necessidade de Certiddo de Tempo de Contribuigio— CTC

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2°,da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal:
Art. 14. Cabera pedido de uniformiza¢éo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

§1° 0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do
Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica
Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢ao do acérdo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca da necessidade de expedigio de Certiddo de Tempo de Contribuicdo —
CTC para prova de tempo de contribuigdo onde se pretende a contagem reciproca, por 6rgao gestor do regime proprio.
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O Acérdio recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“O pedido de condenagdo da SPPREV na homologagao da certiddo de tempo de contribuicdo — CTC ndo procede.

Ocorre que antes da Medida Provisoria n° 871/2019 introduzir o inciso VII ao artigo 96 da Lein® 8.213/1991, ndo se exigia como prova do tempo de
contribui¢do a Certiddo de Tempo de Contribui¢ao, de modo que se aplicavam as regras gerais previstas pelo artigo 55 da mesma lei, que confere ao
regulamento da previdéncia a forma de comprovagao do tempo de servigo.

Note-se que o artigo 60, inciso VII do Decreto 3.048/199 somente condiciona a contagem do tempo de contribui¢do laborado em ente publico a
emissao de certiddo de tempo de contribuicéio para o servigo prestado até 30/09/1975, data imediatamente anterior a vigéncia da Lein® 6.226/1975, que
regulamenta a contagem reciproca, legislagdo esta tltima que também nao faz mengao a obrigatoriedade de certiddo de tempo de contribuigdo como
prova do tempo de servigo que se pretende utilizar para contagem reciproca.

Dessa forma, ¢ possivel a comprovagao do tempo de servigo laborado em ente publico mediante por meios diversos da certiddo de tempo de
contribui¢do para fins de contagem reciproca. Como a atividade no regime estatutario ocorreu apos 1975, fica mantida a sentenga. ”

No entanto, o acérdao paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“JURISPRUDENCIA DOMINANTE NA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO-PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE
INTERPRETACAO DE LEI FEDERA L 05044326120144058302. Relator —-JUIZ FEDERAL LUIS EDUARDO BIANCHI
CERQUEIRA, Publicado no DJe de 25/09/2017.

CONCESSAO DEAPOSENTADORIA POR IDADE. NECESSIDADE DE COMPROVACAO DE VINCULO ESTATUTARIO,
MEDIANTE CTC,NAO MERA DECLARACAO. A SENTENCA JULGOU IMPROCEDENTE O PLEITO DE
APOSENTADORIA POR IDADE,PELA FALTA DE COMPROVACAO DE CONTRIBUICOES PARA O RGPS,DE UM
VINCULO LABORAL ESTATUTARIO, PARA O QUAL,NAO SEAPRESENTOU A CERTIDAO DE TEMPO DE
CONTRIBUICAO, MAS OUTROS DOCUMENTOS. O ACORDAO DA SEGUNDA TURMA RECURSAL DE PERNAMBUCO
DEU PROVIMENTO AO RECURSO DAAUTORA,PARA REFORMAR A SENTENCA,AFIRMANDO NAO SER
NECESSARIAAAPRESENTACAO DA CTC,PORQUE OS REGIMES SE COMPENSARIAM. O PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO ALEGA CONTRARIEDADE AJURISPRUDENCIA DA QUARTA TURMA RECURSALDE SAO
PAULO,QUE EXIGE A COMPROVACAO POR MEIO DE CTC. INCIDENTE CONHECIDO E PROVIDO.”

Compulsando os autos, verifico que o recurso é tempestivo ¢ preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser
remetido a Instancia Superior, para que a Turma Nacional exerca a sua fungao institucional, definindo a interpretacéo juridica definitiva a ser
conferida a hipdtese dos autos.

Diante do exposto, (i) com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagéo, em relagio a
consideragdo do periodo em gozo de beneficio por incapacidade intercalado com periodos de contribuicao; (ii) com fulcro no artigo 14, VI, da
Resolugdon. 586/2019— CJF, ADMITO o pedido de uniformizago de interpretagédo de lei federal.

Remetam-se os autos & Turma Nacional de Uniformizagado, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001043-51.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034514

RECORRENTE: RITA DE CASSIA BRINATE DOS REIS (SP 114021 - ENOQUE TADEU DE MELO, SP368807 - BEATRIZ
FRANCISCA DOS SANTOS FARIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese: a) nulidade do acérdio para viabilizar o exame das provas produzidas nos autos; b) que ha divergéncia jurisprudencial
quanto a configuragio de unido estavel, devidamente comprovada mediante as provas apresentadas nos autos.

E o breve relatorio.

Decido.

Da nulidade do acérdio quanto a apreciagéo de provas

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagao calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJ us", MATERIA EMINENTEMENTE
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PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO. DESSE MODO,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER
DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS™:
"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO
CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretagao de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta).
Tal diferencia¢do é muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUizO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de
normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicdo pelo Estado-juiz, da a¢do pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que
distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicao de cada um deles no
processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que entra
na orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da
vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na
hipétese, o teor da Sumula 43 desta C. TN'U: "Nao cabe incidente de uniformiza¢do que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido:
PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto
posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizago, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do
incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU
13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria
processual”.

b) Da existéncia de unifio estavel

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em
razao da demora na liberago de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da existéncia de unido estavel com o segurado falecido.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacdo de Interpretacéo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORAGCAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagéo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “N4o se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de
matéria de fato”.
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Por outro lado, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federalndo sera
admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos
julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acdrdio divergente a justificar a atuag¢@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (ii)
material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situa¢des analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta
similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar
onde o0 acordio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugao juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal
RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para
demonstragao da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao
longo do corpo do recurso. Em verdade, impediu a demonstragao da alegada divergéncia de interpretagdo de lei federal uma vez que ndo transcreveu o
voto do acérdio recorrido para efetuar a comparagdo com as situagdes faticas e os fundamentos juridicos dos paradigmas, que igualmente se
restringiram nas razdes recursais a mera mengao de ementas, que nao sao substituidas pela juntada obrigatéria do inteiro teor dos acordaos.

Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formagéo de dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, inc. V, alinea “c”, “d” e “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizag3o.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004834-73.2009.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034333
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO DE SOUZA SOBRINHO (SP099858 - WILSON MIGUEL)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, (i) que deve ser afastada a aplicagdo da Lei 11.960/09, na atualizag@o dos valores em atraso; (ii) que os juros moratdrios
devem ser fixados em 1% ao més, a partir da DER, até o efetivo pagamento ou expedigao do precatdrio e a corregdo monetaria fixada desde a DER,
conforme os indices requeridos na inicial e; (iii) que o valor dos honorarios advocaticios deve ser majorado.

O feito se encontrava sobrestado.

Evento 75: Parte autora requer a apreciagao dos pedidos formulados no recurso.

E o breve relatorio.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuracdo da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizagao, ¢ imprescindivel a manifestagao expressa da
Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONALDE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A
controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescrigdo do fundo de
direito nao foi discutida no A cérddo impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragéo com vistas a sanar possivel omissao. 2.
Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta TN'U. 3. Incidente
ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidit NEGAR CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF
00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

O acérdio apreciou o recurso inominado da parte autora, nos seguintes termos:

“(..)

4. Recorre também o autor, pleiteando a antecipacao dos efeitos da tutela, bem como o correto computo total de seu tempo de servigo/contribuigdo,
que ¢ de 39 anos, 02 meses e 10 dias, e ndo de 38 anos, 09 meses e 22 dias, como constou da r. sentenga recorrida.

)
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“8.Quanto ao recurso do autor, o Parecer Complementar da contadoria do juizo de origem, anexado em 07.05.2011, informa que, em atendimento &
determinagao judicial, computou como tempo especial o periodo de 18/01/1978 a 30/12/1978, apurando, assim, o tempo de contribuigao, até 17/03/2008
(DER), de 39 anos, 02 meses e 10 dias. Todavia, bom lembrar que o referido parecer também informa que:

“Tendo em vista que a RMI mais benéfica € aquela que foi calculada considerando-se o direito adquirido em 29/11/1999, os célculos da renda mensal e
das prestagdes em atraso ndo sofrem altera¢des.”

9. Por derradeiro, considerando que o autor esta em gozo de beneficio, entendo néo estarem presentes os requisitos para a antecipacéo dos efeitos da
tutela.

10. Posto isso, dou parcial provimento ao recurso do autor, para declarar que o seu tempo de servigo total corresponde a 39 anos, 02 meses e 10 dias e
para conceder a antecipag@o dos efeitos da tutela.”

Nesse passo, evidencia-se que a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, sobre a qual ndo se pronunciou expressamente a Turma Recursal
no acdrdao recorrido, o que se enquadra no obice apontado na Questio de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagao pressupde a
efetiva apreciag@o do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acorddo impugnado”.

Ademais, importar consignar que a controvérsia relativa a honorarios advocaticios diz respeito a matéria processual, na medida em que esse tipo de
condenagao somente existe no ambito de um processo judicial, motivo pelo qual o presente incidente ndo deve ter seguimento.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Sobre os honorarios advocaticios, confira-se o teor do enunciado sumular n° 7, da Turma Nacional de Uniformizagéo:

Stmula n° 7: Descabe incidente de uniformizagao versando sobre honorarios advocaticios por se tratar de questdo de direito processual.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimu Stumula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformiza¢éo que verse sobre matéria
processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e” da Resolugo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0054445-28.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034359
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SERGIO FERREIRA (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, divergéncia jurisprudencial quanto a comprovagio de unido estavel para efeito de concessdo de pensdo por morte.
Recurso anexado estranho aos autos (eventos 71/72).

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acdrdio divergente a justificar a atuag¢@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (ii)
material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situag¢des analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta
similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar
onde o0 acordio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugao juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal
RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para
demonstragio da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao
longo do corpo do recurso. Em verdade, ndo reproduziu o voto do acérdio recorrido, deixando de confronta-lo e compara-lo com os paradigmas
colacionados, de modo a impossibilitar a verificagdo de semelhangas entre os fatos apreciados nestes e naquele a autorizar a conclusio pela existéncia
oundo de divergéncia de aplicagdo de lei federal.
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Destarte, a falta de elementos formais suficientes para o prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da
Resolugdon. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Proceda-se ao cancelamento do recurso anexado nos eventos 71/72 uma vez que néo se relaciona aos presentes autos.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0052466-31.2018.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034814
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: CLEMENTE GIMENEZ (MS014701 - DILCO MARTINS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte ré contra acdordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que a contribui¢@o previdencidria devida por servidor publico federal, quando do recebimento acumulado de verbas remuneratorias
em virtude de decisdo judicial, deve incidir sobre a totalidade do valor auferido em tal ocasifio, conforme previsto no art. 16-A da Lei 10.887/2004, o
qualadotou o regime de caixa, e ndo de competéncia.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acorddo divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (i)
material, comparagio analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 11. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicaggo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigao de trechos do relatério e do voto dos acérdios
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagéo legal divergente” (REsp
1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre os paradigmas invocados e 0 acorddo impugnado, pois aqueles tratam de temas conexos,
mas ndo da questio debatida no pedido de uniformizagio, qual seja, o regime de tributagao, por contribuicdo previdenciaria, de verbas recebidas
acumuladamente por servidor publico federal, em precatério/RP V.

Em caso andlogo, a 1* Turma do Superior Tribunal de Justica também reconheceu a auséncia de similitude entre o paradigma e o acérdao recorrido
(AgRgno AREsp494.574/PE,j. 19/3/2015, DJe 27/3/2015). A esse respeito, merecem transcri¢do as palavras do relator, ministro Benedito
Gongalves:

“Quanto ao juizo de reforma, melhor sorte ndo socorre a recorrente, ja que ela nio logrou demonstrar o dissidio jurisprudencial aventado. Com efeito,
ndo foram adequadamente expostas as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados.

Digo isso porque, enquanto aqui se discute o desconto da contribuigdo previdéncia devida pelo servidor publico em razio de recebimento de verbas
salariais em atraso, o aresto paradigma, por sua vez, tratou da incidéncia do imposto de renda. Frise-se que a pertinéncia quanto a discussdo sobre os
regimes de tributacdo, depende, necessariamente, das especificidades de cada tributo.

No presente caso, a diferenciagéio entre os regimes de caixa ou de competéncia ndo ampara a pretensdo deduzida, uma vez que regime de tributagao
ndo afasta a incidéncia da contribui¢do sobre a verba salarial recebida acumuladamente, mas, apenas, define o elemento temporal do fato gerador a
ser considerado.

Tal como apreciado pelo acérdio apontado como paradigma, essa discusséo € 1itil, por exemplo, no caso de imposto de renda, para saber se a aplicagdo
da tabela de iseng@o e das aliquotas progressivas deve ser calculada uma unica vez diretamente sobre o total recebido acumuladamente (regime de
caixa) ou considerando as parcelas que deixaram de ser recebidas més a més (regime de competéncia).

Patente, pois, a falta de similitude fatica e juridica entre os julgados comparados”.

Ora, a solugdo juridica diversa justifica-se pela diferente situagao fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o
processamento do presente recurso. Nesse sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSAL
NAO RECONHECEU COMO ESPECIAL PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR
TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE
PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22.
ADEMAIS, HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS, A FIM DE FAZER PROSPERAR O
INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagéo de
Interpretag@o de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO).

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Questio de Ordem n® 22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel 0 nio-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisdo monocratica quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude fatica e
juridica com o acérddo paradigma”.
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Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizago.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001727-46.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034940

RECORRENTE: EDENILSON APARECIDO CORDEIRO (SP268908 - EDMUNDO MARCIO DE PAIVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que, uma vezreconhecida a incapacidade parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condigdes pessoais e sociais do
segurado para a concessao de aposentadoria por invalidez.

Observo dos autos que o acordio recorrido tratou a matéria da seguinte forma:

“A restri¢ao funcional que acomete o autor nio o impede de exercer sua atividade habitual de soldador, ndo sendo, portanto, necessaria a concessao
de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.”

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal
interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformiza¢ao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Enunciado n. 77, da Stimula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizago, que
assim dispoe:

“O julgador ndo ¢ obrigado a analisar as condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade
habitual.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdiio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “d”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007386-53.2015.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034521
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE ANTONIO DO NASCIMENTO (SP286973 - DIEGO INHESTA HILARIO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal, dirigido 8 Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra
acdrdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, o provimento do recurso, a fim de que seja reconhecida a prescri¢cdo quinquenal.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizag¢do tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagdo calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.ASUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
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NECESSARIO,INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL,O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER
DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A SUMULAN°43 DA TNU,"IN VERBIS™
"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTENAO
CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizago de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta).
Tal diferencia¢do é muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUiZO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escéliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de
normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicdo pelo Estado-juiz, da a¢do pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que
distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicao de cada um deles no
processo, da forma de se proceder aos atos deste - semnada dizer quanto ao bem da vida que é objeto do interesse primario das pessoas (o que entra
na orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da
vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na
hipétese, o teor da Sumula 43 desta C. TN'U: "Nao cabe incidente de uniformiza¢do que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido:
PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto
posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizag&o, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do
incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU
13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagéo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria
processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001106-64.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034820

RECORRENTE:ORLANDO DE OLIVEIRA JUNIOR (SP299659 - JULIO CESAR DE OLIVEIRA, SP260201 - MANOEL
GARCIA RAMOS NETO, SP343816- MARCO ANTONIO DE SOUZA SALUSTIANO, SP318588 - EVERTON RAMIRES
MAGALHAES LOPES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, que “seja dado total provimento ao presente Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia, a fim de que, procedida a
reforma do v. Acérddo de fls. seja concedido o beneficio de aposentadoria por invalidez, nos termos e na forma como requerido na inicial.”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢ao do acérdao recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A funcdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizaco €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, ¢ mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
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Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da incapacidade e sua extensdo/permanéncia.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacdo de Interpretacéo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificacio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo ¢ papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002480-45.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034951

RECORRENTE:RITA MARIA DA SILVA (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA, SP407969 - JESSICA
TAVARES MARINHO, SP369980 - SILVIO SERGIO CABECEIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, que os relatorios médicos particulares que atestam as doengas que trazem incapacidade para vida da parte autora, devem
comprovar a incapacidade laboral da parte autora e ser considerados para fim de concessao do beneficio previdenciario ora pleiteado.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizac¢éo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizaggo de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdéo recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.
A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razao da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da incapacidade para o trabalho.
Ora, a vedacdo ao reexame de prova nao impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacdo de Interpretacéo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
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A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAP RESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagzio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacéio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizacio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003831-05.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034952

RECORRENTE:DEBORA TAVARES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretago de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, haver comprovado a existéncia de unido estdvel com o segurado falecido, para fins de percepgdo de pensdo por morte,
embora o acorddo tenha verificado que tal falto ocorrera em passado distante, ndo se prolongando no tempo até a data do 6bito.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizaggo de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A funcdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérda o recorrido demandaria, necessariamente, reapreciag@o de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de existéncia ou ndo de unido estavel entre ela e o segurado falecido até a
data do obito, para fins de percepgdo de pensdo por morte.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizacéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papeluniformizador da TN'U se dé pela indicagzio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacéio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo € papel da TN U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
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concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Por outro lado, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal ndo sera
admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos
julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordao divergente a justificar a atuagéo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacdo a ser observada; e (ii)
material, comparag¢ao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagéo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situacdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou nio desta
similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar
onde o acordio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solucao juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal
RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para
demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao
longo do corpo do recurso.

Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formagéo de dissidio jurisprudencial.

Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000895-03.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034344
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA MENEGHINI DE OLIVEIRA (SP225667 - EMERSON POLATO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, divergéncia jurisprudencial quanto a comprovagao de unido estavel para efeito de concessdo de pensao por morte.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizacdo de interpretago de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordao divergente a justificar a atuagéo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacdo a ser observada; e (ii)
material, comparag¢ao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situac¢des analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta
similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar
onde o acordio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solucao juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal
RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para
demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao
longo do corpo do recurso. Em verdade, ndo trouxe nenhum voto de acorddo proferido em precedente gerador da Sumula 63, de modo que
impossibilitou seu confronto com o voto do acdérddo recorrido para apurar se entre ambos ha semelhantes situa¢des faticas analisadas e iguais
fundamentos juridicos utilizados, restringindo-se a transcrever apenas a ementa de um julgado do C.STJ.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para o prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da
Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretaciio de lei
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federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judicidria
de Sio Paulo. Insurge-se contra o nfio conhecimento de seu recurso inominado, por desercéo, pois havia requerimento de gratuidade
da justica. Alegaser incabivel, nesse cendrio, a condenacio em honorarios de sucumbéncia. Por fim, defende a possibilidade de
ajuizamento de acdo para restituicdo de valores relativos a contribuicéio previdenciaria para o Plano de Seguridade Social - PSS
incidentes sobre precatorio/RPV expedido em outro processo. K o breve relatério. Decido. O recurso niio merece admissio. Nos
termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacfio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia
entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em comple mento, dispde o
artigo 12 da Resolucéo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio): Art. 12. O pedido de
uniformizacgéo de interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacéo do acérdio recorrido. § 1° O recorrente
devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio dalei federal entre a deciséo
recorrida e: a) decisfio proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) simula ou
entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacio. Nesse sentido, a Turma Nacional de
Uniformizagio tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizacio calcado em matéria processual: PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL.AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.ASUMULA45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.ADEMALIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO.DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE
DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE
SENTIDO,A SUMULAN®43 DATNU, "IN VERBIS": "NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE
SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizacio de Interpretacio de
Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE -TURMA NACIONAL
DE UNIFORMIZACAO). No caso concreto, as discussdes trazidas no recurso sfio notadamente processuais, nada tendo a ver com
o0 objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciacio ¢ muito bem explicada no julgado aseguir: PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL.AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUiZO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca danecessidade de que a divergéncia gravite em torno de questiio de direito
material, é importante mencionar que, a teor do escolio de CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o
corpo de normas que disciplinam as relacdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do
direito processual, que é o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da acdo pelo
demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundame ntalmente direito material e direito processual é que
este cuida das relacdes dos sujeitos processuais, da posiciio de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste -
sem nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na 6rbita do direito substancial). 7.
Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida postulado na
demanda, tendo indole e mine nte mente processual - impugnacio especifica (Art. 341 c/c 344 do CPC/2015). 8. Incide, pois, na
hipotese, o teor da Simula 43 desta C. TN U: ""Nio cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual". 9. Neste
sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017
PAG. 153/224.10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizacio, por unanimidade,
decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES
SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96) Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Simula n.
43/TNU: “Nio cabe incidente de uniformizaciio que verse sobre matéria processual”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V,
“e”, da Resolucio n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em
julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000787-69.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034804
RECORRENTE:BENEDICTO GONCALVES DA SILVA (MS014701 - DILCO MARTINS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0000809-30.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034806
RECORRENTE:NAIR MOREIRA JUNQUEIRA DE SOUZA (MS014701 - DILCO MARTINS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

0002086-61.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034299
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO PREFEITURA MUNICIPALDE
CAMPINAS (SP151338-ANA PAULA LEOPARDI MELLO BACCHI)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARAIZA CARLITA SANTANA

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a reabilitagdo oral na modalidade de protese removivel, prevista no Programa de Saiude Bucal no Municipio de
Campinas, ndo lhe atende de forma adequada, devendo lhe ser concedido o tratamento odontologico de implantes dentarios pleiteado na inicial.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag¢do de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 19/03/2021  105/1943



Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung¢@o institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, ¢ mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razao da demora na liberago de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, a aferigdo do tratamento mais adequado a situagao da parte autora demanda ingresso no acervo fatico-probatdrio, o que é incabivel
na estreita via do pedido de uniformizagao.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizacao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de Interpretacdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao € unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESEN TADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderago se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002771-07.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034730

RECORRENTE: GERALDO FERREIRA DA SILVA (SP134192- CLAUDELI RIBEIRO MARTINS ROMERO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que, nos periodos controvertidos trabalhou com exposi¢ao a agentes biolégicos nocivos de modo habitual e permanente,
sendo devida a especialidade requerida.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal
interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 211, julgado pela Turma Nacional de Uniformiza¢éo, bem como ao Tema 998, julgado
pelo Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos.
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Na oportunidade, foram firmadas as seguintes teses:

“Para aplicac@o do artigo 57, §3.°,da Lein.® 8.213/91 a agentes biologicos, exige-se a probabilidade da exposi¢@o ocupacional, avaliando-se, de acordo
com a profissiografia, o seu carater indissociavel da produg@o do bem ou da prestagdo do servigo, independente de tempo minimo de exposi¢ao durante
ajornada”.

“O Segurado que exerce atividades em condi¢des especiais, quando em gozo de auxilio-doenga, seja acidentario ou previdenciario, faz jus ao computo
desse mesmo periodo como tempo de servigo especial.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Fiela essas premissas, a Turma Recursal, soberana na analise do conjunto fatico-probatdrio, entendeu ndo comprovado o tempo especial requerido
(evento 31):

“A natureza da atividade desempenhada pelo recorrente nio ostenta caracteristicas de habitualidade e permanéncia na exposicao a agentes nocivos
(o).

Como consequéncia do ndo reconhecimento de atividade especial entre 1996 e 2014, tampouco se pode cogitar da atribuicdo de natureza especial ao
periodo em gozo de auxilio-doenga.”

Rever essa conclusdo demandaria ingresso no acervo fatico-probatorio, finalidade a que ndo se presta o pedido de uniformizago (art. 14 da Lei
10.259/2001 e Stimula 42/TNU).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a”, “b” e “d”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002618-75.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029270

RECORRENTE: FERNANDO DA SILVA COELHO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP346863 - ALVARO DONATO
CARABOLANTE CANDIANI, SP262927 - ALINE LIMA DE PASCHOAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, que “se digne Vossa Exceléncia julgar procedente este PEDIDO DE UNIFORMIZACAO, acolhendo-se e
julgando procedente o pedido contido na inicial, reconhecendo do cerceamento de defesa, declarando a nulidade parcial da sentenga e do acdrdio,
determinando-se a realizagdo da prova pericial para viabilizar a comprovagao da especialidade da atividade exercida pelo obreiro, reconhecendo assim
também a especialidade dos periodos de 29.04.1995 a 31.12.1996,01.01.1997 a 31.10.2001,01.11.2001 a 31.07.2003 e de 01.08.2003 a 10.09.2003,
por ser medida de Justiga!”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizaggo de interpretagao de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdéo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizacdo calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.ASUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL,O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER
DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS™:
"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO
CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizaggo de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso (nulidade do decisum) é notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado na
inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONALDE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
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RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE 28/04/95,
NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE
NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU.
SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARAPREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de
Uniformizag@o, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria
processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugiio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000634-65.2019.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034689
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ANTONIO CARLOS VIOLATO (SP156544 - ADRIANA MONTEIRO ALIOTE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o terco constitucional de férias recebido por segurado do Regime Geralde Previdéncia Social esta sujeito & incidéncia
de contribui¢do previdencidria.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizaco de interpretag@o de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordao divergente a justificar a atuagéo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacdo a ser observada; e (ii)
material, comparag¢ao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicag@o da similitude fética e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigéo de trechos do relatdrio e do voto dos acérdaos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente” (REsp
1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre os paradigmas do Superior Tribunal de Justica e o acérdao impugnado, pois aqueles tratam
de contribui¢do previdenciaria patronal, e ndo de contribuicao a cargo do segurado, como ¢ o caso em exame.

Ora, a solugdo juridica diversa justifica-se pela diferente situagao fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o
processamento do presente recurso. Nesse sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSAL
NAO RECONHECEU COMO ESPECIAL PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR
TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE
PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22.
ADEMAIS,HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O
INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizago de
Interpretagdo de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO).

Por conseguinte, impde-se a aplicagéo do disposto na Questdo de Ordemn®22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel 0 nio-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisdo monocratica quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude fatica e
juridica com o ac6rddo paradigma”.

O julgado de Turma Recursal da 3* Regido também ndo aproveita a parte ré, pois ndo constitui paradigma valido para pedido de uniformizagéo
nacional. Nesse sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUIGCAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio
ser possivel conhecer de divergéncia com acérdao de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein®
10.259/2001), esta Turma possui atribuicdo para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regioes. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017).

Finalmente, sublinho que a controvérsia dos autos ndo se identifica com o Tema 163 da repercussao geral, que diz respeito a contribuicdo
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previdenciaria de servidor publico filiado a regime proprio, como deixou claro o Plenario do Supremo Tribunal Federal no préprio leading case e, ainda,
em julgado posterior:

“DIREITO PREVIDENCIARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. REGIME PROPRIO DOS
SERVIDORES PUBLICOS. NAO INCIDENCIA DE CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS SOBRE PARCELAS NAO
INCORPORAVEIS A APOSENTADORIA.

1. O regime previdencidrio proprio, aplicavel aos servidores publicos, rege-se pelas normas expressas do art. 40 da Constituicéo, e por dois vetores
sistémicos: (a) o carater contributivo; e (b) o principio da solidariedade.

2. A leitura dos §§ 3°e 12 do art. 40, c/c 0 § 11 do art. 201 da CF, deixa claro que somente devem figurar como base de calculo da contribuigdo
previdenciaria as remuneragdes/ganhos habituais que tenham ‘repercussdo em beneficios’. Como consequéncia, ficam excluidas as verbas que ndo
se incorporam a aposentadoria.

3. Ademais, a dimensao contributiva do sistema ¢ incompativel com a cobranga de contribuicao previdencidria sem que se confira ao segurado
qualquer beneficio, efetivo ou potencial.

4. Por fim, ndo € possivel invocar o principio da solidariedade para inovar no tocante a regra que estabelece a base econdmica do tributo.

5. A luz das premissas estabelecidas, é fixada em repercussdo geral a seguinte tese: ‘Ndo incide contribuicio previdenciaria sobre verba ndo
incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor publico, tais como ‘tergo de férias’, ‘servigos extraordinarios’, ‘adicional noturno’ e ‘adicional
de insalubridade.’

6. Provimento parcial do recurso extraordinario, para determinar a restituigdo das parcelas nio prescritas” (STF, Plenario, RE 593.068/SC, rel. min.
Roberto Barroso, j. 11/10/2018, DJe 21/3/2019, Tema 163, grifo no original);

“DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIANO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. NATUREZA JURIDICA DA
VERBA. CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICAE
JURIDICA ENTRE O ACORDAO EMBARGADO E OSACORDAOS PARADIGMAS. DEFICIENCIA DO COTEJO
ANALITICO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIALNAO DEMONSTRADA.

1. Conforme consignado na decisdo agravada, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal vem, reiteradamente, negando a repercussao geral de
controvérsias relativas a cobranga de contribuig@o previdenciaria sobre valores pagos pelo empregador, quando pendente discussdo acerca da
natureza juridica das verbas.

2. O acoérdio do tribunal de origem néo solucionou a controvérsia com base no alcance da expressao ‘folha de salarios’: apenas decidiu pela incidéncia
da contribui¢do previdenciaria patronal sobre os valores pagos a titulo de férias usufruidas, sob o fundamento de que tal rubrica teria natureza salarial.
3. A questdo discutida no RE 593.068-R G refere-se exclusivamente ao regime proprio dos servidores publicos, ndo se fundamentando de forma
alguma na natureza juridica das parcelas, mas, t3o s6, na necessaria correlagdo entre a base de calculo da contribuigio e o valor do beneficio a ser
auferido oportunamente.

4. A embargante ndo teve éxito em demonstrar a existéncia de identidade ou de similitude entre os temas discutidos no agravo interno e os
fundamentos dos recursos paradigmas apontados como divergentes, tal como previsto no art. 331 do RI/STE.

5. Nos termos do art. 85, § 11, do CP C/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honoraria fixada anteriormente, observados os limites legais do
art. 85,§§ 2°e 3°,do CPC/2015.

6. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CP C/2015, em caso de unanimidade da decisdo”
(STF, Plenario, RE 964.626 AgR-EDv-AgR/PR, rel. min. Roberto Barroso, j. 10/5/2019, DJe 22/5/2019, sem grifo no original).

O Tema 985, ao seu turno, refere-se a contribuigdo previdenciaria patronal, e ndo do segurado. Confira-se a ementa do acordao:

“FERIAS —ACRESCIMO — CONTRIBUICAO SOCIAL - INCIDENCIA. E legitima a incidéncia de contribui¢io social, a cargo do
empregador, sobre os valores pagos ao empregado a titulo de terco constitucional de férias gozadas” (STF, Plenario, RE 1.072.485/PR, rel. min.
Marco Aurélio, j. 31/8/2020, public. 2/10/2020).

No ambito do STJ, 0 Tema 479 também trata de contribuicdo previdenciaria patronal, como revela a propria tese aprovada pela 1* Se¢ao:

“A importancia paga a titulo de tergo constitucional de férias possui natureza indenizatéria/compensatdria, e ndo constitui ganho habitual do
empregado, razao pela qual sobre ela ndo é possivel a incidéncia de contribuigdo previdenciaria (a cargo da empresa)”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a” e “c”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizag¢ao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000977-89.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034348

RECORRENTE:PEDRO SERGIO DOS SANTOS (SP118715- MANUEL NONATO CARDOSO VERAS, SP366361 - MARCELA
SILVA CARDOSO VERAS, SP322270- ANDREA PORTO VERAS ANTONIO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser conhecido.

De acordo com a doutrina, “com o fito de atalhar, num momento previsivel, a possibilidade de recorrer das resolugdes judiciais, todo recurso ha de ser
interposto antes de findar o prazo previsto em lei, sob pena de preclusdo. Interposto o recurso além do prazo, ele é inadmissivel, porque intempestivo.”
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(ASSIS, Araken de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 226).

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decisdo no primeiro dia util seguinte a data da sua disponibilizagido no Diario
da Justiga eletronico, nos termos do art. 4°, §§3°e 4°,da Lein® 11.419/2006.

A seu turno, dispde o artigo 219, caput e paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil: “Na contagem de prazo em dias, estabelecido por leiou pelo
Juiz, computar-se-ao somente os dias uteis. O disposto neste artigo aplica-se somente aos prazos processuais.”.

Saliente-se que, por forga do disposto no artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio), o
pedido de uniformizag&o sera interposto no prazo de 15 (quinze) dias, a contar da publicagdo do acérdio recorrido.

No caso concreto, 0 prazo recursal iniciou-se em 22/01/2020, data do primeiro dia util subsequente a publicagio do acérdao recorrido no Diario
Eletrénico da Justica, que ocorreu em 10/01/2020.

Vale lembrar a suspenséo da contagem dos prazos processuais em todos os érgaos do P oder Judiciario, inclusive da Unidlo, entre 20 de dezembro a 20
de janeiro, nos termos do artigo 220 do Cédigo de Processo Civil.

Assim, considerando que o presente recurso foi protocolizado em 14/02/2020, restou ultrapassado o prazo acima aludido, que findou em 11/02/2020.
Portanto, ¢ medida de rigor o reconhecimento da intempestividade do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO CONHECO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003245-33.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034274
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EUCLIDES FERREIRA DA COSTA (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo cabe a extingdo sem julgamento de mérito por falta de interesse de agir, pois a €época do requerimento
administrativo juntou os documentos que possuia para a comprovagao do trabalho rural e pleito do beneficio. Requer o reconhecimento do labor rural
desde os 12 anos de idade, comprovado com os documentos carreados aos autos e corroborados pela prova testemunhal.

Aduz, ainda, que trabalhou como motorista e carpinteiro, estando exposto a agentes nocivos a satide (ruido, produtos quimicos, vibragao e poeira) de
forma habitual e permanente, fazendo jus ao reconhecimento da especialidade nos periodos indicados na inicial para fins de concessao de beneficio
previdenciario de aposentadoria.

E o breve relatério.

Decido.

1) Quanto a extingdo da agio sem julgamento de mérito (labor rural)

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢éo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuragio da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizago, é¢ imprescindivel a manifestagio expressa da
Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL.ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONAL DE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A
controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescri¢éo do fundo de
direito ndo foi discutida no A cérdao impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel omissdo. 2.
Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta TN'U. 3. Incidente
ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidu NEGAR CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF
00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido, o que se enquadra no 6bice apontado na Questdo de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Questio de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagao pressupde a
efetiva apreciag@o do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o ac6rdao impugnado”.

11) Quanto a comprovagao do tempo especial

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢éo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
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Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdéo recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em
razao da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stumula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de sua exposi¢ao a agente nocivo, além dos limites legais, nos periodos
indicados na inicial.

Ora, a vedacdo ao reexame de prova nao impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretag@o de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagiio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas néo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000518-47.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034248

RECORRENTE:HELIO JOSE LOPES (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Chamo o feito a ordem, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Compulsando os autos, verifico que a decisdo agravada, além de inadmitir o recurso da parte autora, determinou o sobrestamento do feito até
julgamento do Tema 1.007/STJ, alegado no pedido de uniformizagéo do réu.

Para evitar confusdo processual, tendo em vista que o referido Tema ja foi julgado, o pedido de uniformizagéo da parte ré deve ser novamente
analisado.

E o relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal
interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagio de interpretagio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 1007, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O tempo de servigo rural, ainda que remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia
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necessaria a obtengao da aposentadoria hibrida por idade, ainda que ndo tenha sido efetivado o recolhimento das contribuigdes, nos termos do art. 48, §
30. da Lei8.213/1991, seja qual for a predominancia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no momento do
implemento do requisito etario ou do requerimento administrativo.”

O mesmo assunto havia sido decidido de modo diverso no Tema 168/TNU. Todavia, em razio da competéncia constitucional, prevalece a tese do
Superior Tribunal de Justica.

Ressalte-se, ainda, que o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral da matéria (Tema 1.104), prevalecendo, portanto, a tese
fixadano STJ.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolug@o 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao
interposto pela parte ré.

Cumpra-se a decisdo evento n. 70 e remetam-se os autos & TN'U para processamento do agravo a ela dirigido.

Publique-se. Intime-se.

0051957-37.2017.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034771
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDIAMARCIABARBOSA MARINHO (SP217984 - LUCILENE PEREIRA DE SOUZA FERRAZ)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, que “Turma Recursal de Sdo Paulo possibilitou a prorrogacao do periodo de graga de forma indiscriminada, sem que
para tanto tenha exigido que as 120 contribuigdes hajam sido pagas de forma ininterrupta (sema perda da qualidade de segurado), o que demonstra a
adog@o de uma interpretagdo totalmente dissonante nio apenas da Turma Nacional de Uniformizagao, mas da propria Lei.”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizaggo de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A funcdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacéo €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acérdio recorrido (evento 047):

“Ressalto que a parte autora contava com mais de 120 contribuicdes mensais sem interrupgdes, de maneira que manteve qualidade de segura até
15.12.2018. Preenchendo por tantos os requisitos necessarios a concessao do beneficio por incapacidade.”.

Assim, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da qualidade de segurada da autora.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacéo de Interpretacéo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORAGCAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicac@o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo € papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
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concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugiio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003181-60.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034229

RECORRENTE:ARNALDO JOSE MARCONDES JUNIOR (SP300424 - MAIRA CAMANHES DE OLIVEIRA, SP 173909 - LU{S
GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que comprova a incapacidade laboral em periodo em que ndo recebeu beneficio previdenciario, fazendo jus ao pagamento
de valores em atraso.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anoto que é inservivel, para fins de demonstragao da divergéncia alegada, a apresentagdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justi¢a, ou ainda outros érgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein.
10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio
ser possivel conhecer de divergéncia com acérdao de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein®
10.259/2001), esta Turma possui atribuicdo para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regioes. [...] (PEDILEF
50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do dnus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma
valido a justificar a atua¢@o da Turma Nacional de Uniformizagao.

Ademais, no tocante ao paradigma da Turma Nacional de Uniformizag¢ao colacionado no recurso - PEDILEF: 00125010220114013600 -, cabe
salientar que, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagédo de interpretagdo de lei federal ndo sera
admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos
julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordao divergente a justificar a atuagiio da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretaco a ser observada; e (ii)
material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicaggo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigio de trechos do relatério e do voto dos acérdios
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.” (REsp
1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

A Turma Recursal decidiu a matéria tratada no recurso, nos seguintes termos:

“Pois bem. Constato que a parte autora foi submetida a cirurgia de ginecomastia na data de 01/12/2016.(fls. 35, evento 2). Verifico do CNIS, anexado
as fls. 15, do evento 2, que a parte autora recebeu auxilio-doenga, no periodo de 10/01/2017 a 13/03/2017, ou seja, por 60 dias, apos a data da realizagio
da cirurgia. P ortanto, em que pese o beneficio ndo ter se iniciado, imediatamente, apds a data da cirurgia, ¢ fato que houve o recebimento posterior, por
exatos 60 dias. Desse modo, ndo ha quaisquer motivos para se proceder a reforma da r. sentenga.”

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 19/03/2021  113/1943



Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérddo impugnado. Ora, a solugdo juridica diversa justifica-se
pela diferente situag@o fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste
sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSAL
NAO RECONHECEU COMO ESPECIAL PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR
TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE
PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22.
ADEMAIS, HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS, A FIM DE FAZER PROSPERAR O
INCIDENTE.APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de
Interpretacdo de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordem n® 22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel 0 nio-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisdo monocratica quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude fatica e
juridica com o acorddo paradigma.”

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, V,“a” e “c”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008410-75.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034816
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ARI SERGIO PEREIRA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformiza¢io de interpretacdo de lei federal nacional e regional, interpostos pela parte autora e ré, respectivamente, contra
acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega a parte autora, em apertada sintese, que o conjunto probatorio se encontra robusto e apto a comprovar o trabalho como servente/pedreiro, sem
registro em CTP S, no periodo de 01/11/1974 a 31/12/1981, corroborado pela prova testemunhal enfatica, tendo em vista que ndo precisa se referir a
todo o periodo do alegado exercicio, podendo ter sua eficacia probatoria estendida por prova testemunhal, bem como, ndo precisam, os documentos,
serem necessariamente da parte requerente, podendo ser utilizados documentos em nome de terceiros/familiares.

Por sua vez, a ré afirma que ha necessidade de informagdes no PP P sobre a metodologia e equipamentos utilizados nas medi¢des do ruido em Nivel
de Exposi¢ao Normalizado - NEM, nos termos da NHO-01 da FUNDACENTRO.

E o breve relatorio.

Decido.

I) Do pedido de uniformizagéo da parte autora

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung¢3o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, ¢ mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razao da demora na liberago de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciag@o de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova do labor como servente/pedreiro, sem anotagdo em CTP S, no periodo de
01/11/1974 a 31/12/1981.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizacao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de Interpretacdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 19/03/2021  114/1943



“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de
matéria de fato”.

IT) Do pedido de uniformizagao da parte ré

Anote-se que, para a configuracdo da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizag¢@o, ¢ imprescindivel a manifestag@o expressa da
Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONALDE TEMPO DE SERVICO.ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/ TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A
controvérsia apontada pela Unifio ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescri¢do do fundo de
direito ndo foi discutida no A cérddo impugnado e nem cuidou a Unidio de interpor Embargos de Declarag@o com vistas a sanar possivel omissao. 2.
Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta TN'U. 3. Incidente
nZo conhecido. A Turma Nacional de Uniformiza¢ao, por unanimidade, decidu NEGAR CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF
00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acérdao recorrido, o que se enquadra no ébice apontado na Questdo de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagio pressupde a
efetiva apreciacdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado™.

Diante do exposto, (i) com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢io da parte autora;
(i) com fulcro no artigo 14, V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJIF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago regional da parte ré.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002870-54.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034040
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SALVADOR LIMA DA SILVA (SP223924-AUREO ARNALDO AMSTALDEN)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que os periodos de gozo de auxilio doenga pela parte autora ndo devem ser computados como caréncia, pois ndo foram
intercalados com o exercicio de atividade remunerada vinculada ao RGP S.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal
interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagio de interpretagio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Enunciado n. 73, da Sumula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagao, que
assim dispde:

“O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de
contribui¢do ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de contribuigcdes para a previdéncia social.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, logo o recurso nio preenche os
requisitos de admissibilidade.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “d”, da Resolugao 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei
federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judicidria
de Sao Paulo. Alega, em apertada sintese, preenchimento dos requisitos legais necessarios a obtencéo de beneficio previdenciario,
especialmente a incapacidade, sendo ainda necesséria a analise de suas condicdes pessoais e sociais. E o breve relatério. Decido. O
recurso nio merece seguimento. Nos termos do artigo 14, I11, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido
de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:
(a) emregime de repercussiio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo
Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; (b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de
Uniformizacio ou em pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; (c) emincidente de
resolucio de demandas repetitivas ou emincidente de assunc¢fo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou (d) em stimula
do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacdo. No caso concreto, a discussiio
refere-se a Simula 77, julgada pela Turma Nacional de Uniformizacéio, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.
Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “O julgador ndo é obrigado a analisar as condi¢des pessoais e sociais quando niio
reconhecer aincapacidade do requerente para a sua atividade habitual” Da detida leitura dos autos, verifico que o ac6rdio combatido
se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo raziio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro
no artigo 14, inciso I11, “a” e “b”, e inciso V, “d”, ambos da Resolug¢do 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de
uniformiza¢éo. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se.
Cumpra-se.

0012235-56.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034364

RECORRENTE:ODILON TIBA (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000010-11.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034354

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PAULO CESAR DOS SANTOS MEDEIROS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

0000708-90.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034357

RECORRENTE:JAIR JOSE DA SILVA (SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0001153-50.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034883
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA JOSE RICOTTA (SP224631 - JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em apertada sintese:

“Como ¢ sabido, a categoria de segurado facultativo envolve todos aqueles que ndo desempenham atividade remunerada. Com isso, concluise que os
periodos de percepcdo de beneficio por incapacidade nao foram intercalados com periodos de atividade.

NAO SE TRATA,POIS,DE SITUACAO DE GOZO DE BENEFiCIO POR INCAPACIDADE POR TEMPO INTERCALADO,
motivo pelo qual os seus respectivos periodos ndo podem ser computados na contagem de seu tempo de servigo, para a concessao, ademais, do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao.

Além do mais, & de se ressaltar ainda que o UNICO recolhimento facultativo realizado depois do auxilio doenga NAO SUPRE A CONDICAO de
“retorno ao trabalho”, de modo a possibilitar o computo daquele seu periodo anterior, em que esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenga, na
contagem de seu tempo de contribui¢do.”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal
mterposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 1125, julgado pelo Supremo Tribunal Federal sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao
geral.

Constou no acordio proferido pelo Supremo Tribunal Federal:

“Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, comarrimo na alinea a do
permissivo constitucional, contra acorddo proferido pela 1* Turma Recursal da Segéo Judiciaria do Rio Grande do Sul, que reformou a sentenga de
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improcedéncia, nos termos do voto do relator, in verbis:

(...) No caso concreto, os beneficios de auxilio-doenga fruidos pela parte autora (de 28/04/2003 a 30/06/2003 e de 21/11/2003 a 02/03/2018) foram
mtercalados com periodo contributivo, conforme se observa da Guia da Previdéncia Social anexada no Evento n. 15, ndo havendo 6bice a
consideracao do recolhimento efetuado em 12/04/2018 (referente a competéncia de 03/2018) para esse proposito.

P or oportuno, saliento que a Turma Nacional de Uniformizagéo, em julgamento realizado no dia 25.04.2019, nos autos do processo n. 0000042-
31.2107.4.02.5151/RJ, de Relatoria do Juiz Federal Sérgio de Abreu Brito, tratou especificamentedo tema em discussdo. Colhe-se do voto do
Relator:'...¢ irrelevante se houve oundo o efetivo exercicio de atividade laborativa, até porque ¢ possivel a realizagéo de contribuigdes como segurado
facultativo, que sabidamente ndo exerce labor remunerado.

Também ndo estabelece a legislagdo previdenciaria, para fins de computo do auxilio-doenga intercalado como caréncia, niimero minimo de
recolhimentos de contribuigdes apos a cessacdo do beneficio por incapacidade.' (...)

Assim, uma vez intercalado com o recolhimento de contribui¢des, perfeitamente cabivel o computo, para fins de caréncia, dos periodos de auxilio-
doenga fruidos pela parte autora.

Por conseguinte, somando o tempo ora reconhecido ao quanto ja computado pela Autarquia, certo € que a requerente, a ocasido do requerimento
administrativo (em 27/04/2018), havia computado a caréncia, fazendo jus a aposentadoria por idade pleiteada na inicial desde aquela data.

()

O Supremo Tribunal, na apreciagdo do mérito do RE 583.834, da Relatoria do Ministro Ayres Britto, Plenario, DJe de 14/2/2012, Tema 88 da
Repercussdo Geral, assentou que, muito embora seja de natureza contributiva, o regime geral de previdéncia social admite, sob o angulo constitucional,
a excegdo contida no artigo 29, § 5° da Lei8.213/1991, o qual prevé o cdmputo dos periodos de afastamento, desde que intercalados com periodos de
atividade.(...)”.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

E constitucional o computo, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenga, desde que intercalado
com atividade laborativa.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a” ¢ “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007327-50.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034527

RECORRENTE: MILTON ALBERTO LUIZ (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, fazer jus ao acréscimo de 25% a renda mensal de sua aposentadoria por invalidez, por necessitar da assisténcia
permanente de terceiros.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢éo do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da necessidade da assisténcia permanente de terceiro em virtude de sua
incapacidade laborativa.
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Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagao de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se da pela indicagiio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas nélo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005219-11.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034252
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID) DANIELA FERREIRA
DE MAGALHAES (SP296098 - RINALDO ARAUJO CARNEIRO, SP281767 - CARMEN SILVIA DA CUNHA SIBIONI)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARINALVA ZUTIN (SP 172440 - ANTONIO CARLOS DE PAULA GARCIA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, divergéncia jurisprudencial acerca da limitacao temporal de quatro meses ao direito de pensao por morte, tendo em vista o
direito adquirido a pensdo vitalicia quando da edigdo da Lei 13.135/2015 e a comprovagdo da existéncia de unido estavel ha mais de 02 anos do dbito,
mediante prova documental e testemunhal.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagdo de interpretago de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acérdio divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (ii)
material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situa¢des analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta
similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar
onde o0 acordio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugao juridica distinta.” (P EDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal
RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para
demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao
longo do corpo do recurso. Em verdade, os votos dos paradigmas colacionados estdo em consondncia com a interpretagao do acérdao recorrido
quanto a aplicag@o do art. 77, § 2°,“b” da Lein® 13.135/2015 e quanto a apreciago das provas testemunhal e documental apresentadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para o prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da
Resolugion. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002065-98.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034360
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GESAEL FERNANDES FERMINO (SP260140- FLAVIA LOPES DE FARIA FERREIRA
FALEIROS MACEDO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 19/03/2021 118/1943



Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, preenchimento do requisito legal da qualidade de segurado, visando obter beneficio previdencidrio.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&@o do acérdao recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung¢@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, ¢ mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da qualidade de segurado, visando obter beneficio previdenciario.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagcdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretacdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZAGCAO. (...) O papeluniformizador da TN'U se d4 pela indicagfo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificagéo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo ¢ papel da TN U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderac@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizacao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009884-76.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034939
RECORRENTE:MARIADAPENHA MARCALPEREIRA (SP243434- EDUARDO DA SILVA CHIMENES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo foram ndo apreciadas as condigdes pessoais, sociais, econdmicas e culturais da autora, em face da elevada
estigmatizagdo social da doenga, pois mesmo assintomatico, o portador do virus HIV traz consigo o estigma que acarreta a sua segregacio
profissional, restringindo sobremaneira a sua inser¢éo no mercado de trabalho.

Observo dos autos que o acérdio recorrido tratou a matéria da seguinte forma:

“Saliento, ainda, que as circunstincias pessoais ndo descaracterizam essa constatagio, eis que foi efetuado um exame clinico na parte autora, motivo
pelo qual eventuais enfermidades, dores, idade e eventual atividade da parte autora foram levadas em consideragdes pelo perito judicial. Saliente-se,
por fim, que ndo constou do laudo social qualquer situagao que infirme a conclusao do perito judicial.

O laudo pericial, elaborado por médico da confianga deste Juizo, estd bem fundamentado, ndo infirmando as suas conclusdes as alegacdes de
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contrariedade da parte autora, que, sem conhecimento técnico especializado, ndo apresentou documento médico novo, contemporaneo das pericias ou
do indeferimento administrativo, que contenha detalhada andlise do quadro clinico da parte autora e aponte, com motivag@o inequivoca, o equivoco do
exame realizado.”

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderecado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢ao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da incapacidade para o trabalho.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretacdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papeluniformizador da TN'U se dé pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei
federal interposto pelo INSS contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de
Séo Paulo. Alega, em apertada sintese, auséncia da qualidade de segurado pela parte autora, sendo descabida a concessfo de beneficio
previdenciario. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lei n. 10.259/2001, cabera
pedido de uniformizacgéo de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em comple mento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF
(Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
enderecado a Turma Nacional de Uniformizacio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15
(quinze) dias a contar da data da intimacéio do acérdao recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito
material, a existéncia de divergéncia na interpretaciio daleifederal entre a decisio recorridae: a) decisio proferida por turma recursal
ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou entendime nto dominante do Superior Tribunal de Justica ou da
Turma Nacional de Uniformizac¢io. A funcfo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo é, assim,
uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA
NAOUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
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PROVIDO. 1. A instincia ordindria, a luz dos principios da livre apreciaciio da provae do livre convencimento motivado, e mediante
andlise soberana do contexto fatico-probatoério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na
liberaciio de gravame hipotecério e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido de mandaria, necessariamente, reapre ciacio de matéria probatéria, inviavel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018,
DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussfo sobre a prova da qualidade de segurado pela parte autora,
requisito indispensével para a obtencio de beneficio previdencidrio. Ora, a vedacio ao reexame de prova ndo impede que se conheca
de incidente de uniformizacfo, cuja controvérsia centre-se na valoraciio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas
Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacio em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante
de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacéio de Interpretacio de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da
Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA
MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela
indicacio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informacdes na qualificaciio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo é papel da TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos erasuficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva
pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecio do direito abs tratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a maté ria
de fato dalide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a aplicaciio do disposto na Simula n. 42/TNU: “N#o se
conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”,
daResolucdio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizaciio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em
julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002484-21.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034362
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROSALINANUNES DA MATA (SP135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)

0000667-07.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034355

RECORRENTE:HEITOR SILVESTRE (SP237570 - JOSE ROBERTO AYUSSO FILHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei
federal interposto pela autora contra acérdiio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judiciaria de
Sio Paulo. E o breve relatorio. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera
pedido de uniformizacgéo de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em comple mento, dispde o artigo 12 da Resolu¢éo n. 586/2019 — CJF
(Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
enderecado a Turma Nacional de Uniformizacio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15
(quinze) dias a contar da data da intimacéio do acérdao recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito
material, a existéncia de divergéncia na interpretaciio daleifederal entre a decisio recorrida e: a) decisio proferida por turma recursal
ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou e ntendime nto dominante do Superior Tribunal de Justica ou da
Turma Nacional de Uniformizacfio. Anoto que é inservivel, para fins de demonstracio da divergéncia alegada, a apresentacio de
paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justica, ou ainda outros érgéos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo,
dada aliteralidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido: VOTO-EMENTA PEDIDO
NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE RESTITUICAO
DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.INTERRUPCAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente,
destaco néo ser possivel conhecer de divergéncia com acérdio de Tribunal Regional Federal. Nos termos dalegislacio de regéncia
(art. 14 daLein’® 10.259/2001), esta Turma poss ui atribuicfio para dirimir divergéncias entre acordiaos de Turmas Recursais de
diferentes regiées. [...| (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZFEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI,
TNU, DJE 25/09/2017.) No caso concreto, a parte recorrente niio se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergé ncia formal, na
medida em que nfio apresentou paradigma valido a justificar a atuagio da Turma Nacional de Uniformizacio. Ante o exposto, com fulcro
no artigo 14, V, “a”, da Resolucdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio. Transcorrido o prazo legal,
certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002144-08.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034213
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PEDRO APARECIDO DEARRUDA LEITE (SP238220- RAFAELANTONIO DEVAL, SP086689 -
ROSAMARIA TREVIZAN)

0009554-09.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034789

RECORRENTE: GERALDO MAGELA DUMONT SILVA (SP099653 - ELIAS RUBENS DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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FIM.

0003505-42.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034216
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO SERGIO BARBOSA (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Recorre a parte autora, em sintese, sustentando que o acérdio deve ser anulado, em virtude do Juizo ndo ter realizado a dilag@o probatdria, com vistas
a comprovar a especialidade de todos os periodos requeridos na inicial.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢éo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagio tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagao calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO,INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL,O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTC)ES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER
DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAQ. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":
"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO
CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso (nulidade do decisum) € notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado na
micial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Nesse sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUiZO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que € o complexo de
normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que
distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢do de cada um deles no
processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que entra
na drbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da
vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na
hipdtese, o teor da Sumula 43 desta C. TN'U: "Néo cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido:
PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto
posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do
incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU
13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria
processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagdo quanto a nulidade do
acoérdio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 19/03/2021  122/1943



0015802-64.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034349

RECORRENTE: LUIS FERNANDO DOS SANTOS TAMANTINI (SP 128529 - CRISTIANE QUEIROZ FERNANDES
MACEDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, divergéncia jurisprudencial acerca da existéncia de fato novo a afastar a seguranca juridica decorrente da coisa julgada.
E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢ao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢ao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anoto que é inservivel, para fins de demonstragao da divergéncia alegada, a apresentag@o de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justiga, ou ainda outros érgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein.
10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUP CAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio
ser possivel conhecer de divergéncia com acérdao de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein®
10.259/2001), esta Turma possui atribuicdo para dirimir divergéncias entre acordaos de Turmas Recursais de diferentes regioes. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TN U, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do dnus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma
valido a justificar a atua¢@o da Turma de Uniformizagao.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, inc. V, alinea “a” da Resolugéo n. 586/2019 - CIF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0036822-82.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034835
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALESSANDRA REGINA MIRANDA DOS SANTOS (SP195289- PAULO CESAR DA COSTA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de pedidos de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interpostos pelas partes contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

A autora requer, em apertada sintese, que “a nulidade da decisdo recorrida/reformar a deciso, a fim de que seja uniformizado o entendimento
constante no sentido de analisar questdes especificas suscitadas pelas Recorrente, em especial que a Recorrente fazjus que seu beneficio seja
deferido antes da data estabelecida pelo juizo "a quo", qual seja: 02/10/2017, haja vista que a autora, ora Recorrente, provou no presente efetivo
requerimento administrativo anterior a tal data, dessa forma,¢ justo que sua DIB seja fixada na data do requerimento administrativo efetuado em
29/10/2015,NB sobn°31/611.158.461-1";1".

Ja aré sustenta “o confronto de teses juridicas, devendo prevalecer entendimento firmado pelo STJ a considerar que a prorrogagéo do periodo de
graga, nos termos do disposto no art. 15, §1° da Lei 8.213/91 exige o recolhimento de 120 contribuigdes mensais sem interrup¢do. Requer,0o INSS a
reforma do acérddo.”.

E o breve relatorio.

Decido.

Os recursos ndo devem ser admitidos.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimaga@o do acérdao recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
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recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung¢@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na andlise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, ¢ mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razao da demora na liberago de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acorddo recorrido (evento 053):

“Passo a analisar a qualidade de segurado e o cumprimento de caréncia. De acordo com o inciso I1 do art. 15 da Lei8.312/91, mantém a qualidade de
segurado por 12 meses aquele que deixar de exercer atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social ou estiver suspenso ou licenciado sem
remuneragio, sendo que o Decreto 3.048/99, art. 13, I1 prorroga o periodo de graga por 12 meses, para o segurado que houver recebido beneficio de
incapacidade, apds sua cessagio. Tal prazo sera prorrogado para até 24 meses se o segurado ja tiver pago mais de 120 contribuicdes, sem que tenha
havido no periodo desta soma lapsos que acarretem a perda da qualidade de segurado.

Analisando o historico contributivo da parte autora, verifico que esta se filiou ao regime previdenciario em 01/08/1988 e teve o seu tltimo vinculo
empregaticio, no periodo que antecedeu o requerimento administrativo, com inicio em 04/08/2014, tendo recebido o beneficion. 31 - 6111584611 de
11/07/2015 a 21/01/2016.

Dessa forma, a autora possuia qualidade de segurada no momento do inicio da incapacidade fixada pelo Sr. Perito, considerando a prorroga¢ao da sua
qualidade de segurada até 15/03/2018, emrazio de ter pagado 120 contribui¢des, razio pela qual rejeito o recurso do INSS.

Passo a analise ao recurso da parte autora.

Quanto ao termo inicial, deve ser mantido, conforme fixado na sentenga, na data do laudo pericial, pois segundo este nao foi possivel determinar a data
de inicio da incapacidade, ndo havendo, ainda, elementos nos autos que permitam concluir pela incapacidade na data do requerimento administrativo.”.
Assim, pretendem as partes recorrentes rediscussao sobre a prova da data do inicio da incapacidade e qualidade de segurada.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacdo de Interpretacéo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificacéo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo € papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO os pedidos de uniformizagdo da autora e da ré.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003028-09.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034852
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALAIDE DO CARMO BRIGIDA OLIVEIRA (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, que “seja o presente Pedido de Uniformizag@o conhecido e provido, reformando-se o acordio recorrido a fim de que seja
reconhecida a possibilidade de ser fixada uma data de cessagdo do auxilio doenga, de modo que a realizagio de pericia administrativa fique
condicionada a realizacéo de pedido de prorrogagao pelo segurado.”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.
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Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal
interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 164, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Por ndo vislumbrar ilegalidade na fixagdo de data estimada para a cessacdo do auxilio-doenga, ou mesmo na convocagao do segurado para nova
avaliagdo da persisténcia das condigdes que levaram a concessio do beneficio na via judicial, a Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade,
firmou as seguintes teses: a) os beneficios de auxilio-doenga concedidos judicial ou administrativamente, sem Data de Cessagao de Beneficio (DCB),
ainda que anteriormente a edicdo da MP n° 739/2016, podem ser objeto de revisdo administrativa, na forma e prazos previstos em lei e demais normas
que regulamentam a matéria, por meio de prévia convocagao dos segurados pelo INSS, para avaliar se persistem os motivos de concessao do
beneficio; b) os beneficios concedidos, reativados ou prorrogados posteriormente a publicagdo da MP n° 767/2017, convertida na Lein.® 13.457/17,
devem, nos termos da lei, ter a sua DCB fixada, sendo desnecessaria, nesses casos, a realizag@o de nova pericia para a cessagao do beneficio; ¢) em
qualquer caso, o segurado podera pedir a prorroga¢éo do beneficio, com garantia de pagamento até a realizagdo da pericia médica."

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14,111, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005783-64.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034267
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEBASTIAO LOPES (SP292734 - EDER JOSE GUEDES DA CUNHA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal, dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao, interposto pela parte ré contra
acdrdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, bem como petigéo da parte autora
requerendo prioridade na tramitagéo do feito (evento 63).

Alega, emapertada sintese, que a auséncia de comprovagao do exercicio de trabalho rural imediatamente anterior ao requerimento administrativo ou
ao cumprimento da idade constituiu 6bice a concessao do beneficio previdenciario de aposentadoria por idade rural.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal ndo deve ser admitido
quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acdrdao divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacéo a ser observada; e (ii)
material, comparag¢do analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificagdo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracéo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situacdes andlogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou nio desta
similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformiza¢ao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar
onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solu¢do juridica distinta” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal
RONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018).

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para
demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao
longo do corpo do recurso.

A Turma Recursal, soberana na analise do conjunto fatico-probatorio, entendeu ndo terem sido comprovados os requisitos para a concessao do
beneficio requerido (evento 24):

“Pois bem. O autor comprovou vinculo rural até 14.02.2012 (1. 61 do evento 02), portanto, ha menos de 36 meses antes de completar o requisito etario,
de modo que faz jus ao recebimento de aposentadoria por idade rural desde a DER.”

Rever essa conclusdo demandaria ingresso no acervo fatico-probatério, finalidade a que néo se presta o pedido de uniformizagao (art. 14 da Lei
10.259/2001 e Stmula 42/TNU).

Dessarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”, da
Resolugdon. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizago.
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Peticdo de evento 63 — Anote-se a prioridade no andamento do feito.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

5003384-09.2018.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034830
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HAROLDO CARLOS DE MENDONCA (SP108928 - JOSE EDUARDO DO CARMO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a prova dos autos menciona a exposicao a hidrocarbonetos de forma genérica, o que afasta o reconhecimento como
especial do periodo vincado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo &, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razao da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSAL
NAO RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR
TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE
PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22.
ADEMAIS,HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O
INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de
Interpretagdo de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do exercicio de atividade em carater especial.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretacdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZAGCAO. (...) O papeluniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificacéo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo ¢ papel da TN U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderac@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.
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Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002487-82.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034217

RECORRENTE:ANTONIO CARLOS MASSERA (SP289927 - RILTON BAPTISTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, divergéncia jurisprudencial acerca da indispensabilidade da inscri¢io no Cadastro Unico para Programas Sociais do
Governo Federal (CadUnico) para o reconhecimento da situagio de baixa renda ao segurado facultativo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anoto que é inservivel, para fins de demonstracdo da divergéncia alegada, a apresentagio de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justiga, ou ainda outros 6rgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein.
10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUP CAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio
ser possivel conhecer de divergéncia com acordio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein®
10.259/2001), esta Turma possui atribuigdo para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TN U, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do dnus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que n2o apresentou paradigma
valido a justificar a atuagdo da Turma de Uniformizagdo. Note-se que embora de nomenclatura ambigua as “Turmas Regionais Suplementares”
criadas pelo Tribunal Regional Federal da 4* R egido por meio da Resolugdo n® 34/2017 ndo possuem relagdo com a estrutura dos Juizados Especiais
Federais constituindo 6rgéos especializados e descentralizados que integram a Terceira Se¢éo do Tribunal (art. 1° § 1°, da referida Resolugéo).
Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, inc. V, alinea “a” da Resolu¢io n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizacao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005408-63.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034363

RECORRENTE:DAMIAO MEDRADE DE CARVALHO (SP331043 - JOCIMAR ANTONIO TASCA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pelo INSS contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, descabimento da concessdo do beneficio previdenciario, porquanto ndo preenchidos os requisitos legais para o seu
deferimento, mormente a incapacidade.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
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Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdéo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em
razao da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da alegada incapacidade, questionando a concessao do beneficio
previdenciario a parte autora.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nao impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagiio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas néo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000004-70.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034924
RECORRENTE:BENEDITA SOELIALVES DE ALMEIDA (SP377362 - LAURA TREVISAN GALDEANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformizagao de interpretacéo de lei federal nacional e regional, interpostos pela parte autora contra acérddo proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, a nulidade do acdrdao, pois deixou de apreciar questdes imprescindiveis para o julgamento da lide (documento juntado em
nome da propria parte autora — histdrico escolar), para comprovagio do trabalho rural.

Observo dos autos que o acordao recorrido tratou esta matéria da seguinte forma:

“Nao obstante a autora tenha juntado documentos escolares com a profissdo de seu pai como lavrador nos anos de 1977, 1978 e 1979, verifico que de
acordo com planilha CNIS anexada aos autos (evento n° 20), seu pai era funcionario publico do municipio de Clementina desde 1977 até 1984 ¢
posteriormente foi funcionario do municipio de Birigui de 1987 até 1994, o que descaracteriza a condigdo de segurada especial da autora, razio pela
qual o periodo requerido de 05.02.1976 a 31.07.1981 ndo podera ser reconhecido.”

Aduz, ainda, que o conjunto probatdrio se encontra robusto e apto a comprovar o trabalho ruricola de boia-fria/diarista, semregistroem CTP S, no
periodo indicado na inicial, sendo certo que documentos em nome de terceiros/familiares servem como inicio de prova material, pois corroborado pela
prova testemunhal.

E o breve relatério.

Decido.

1) Quanto a alegag@o de nulidade

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢éo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
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Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizacao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizacdo calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.ASUMULA45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO,INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER
DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULAN°43 DA TNU, "IN VERBIS":
"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO
CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discusso trazida no recurso (nulidade do decisum) é notadamente processual, pois ndo tema ver com o bem da vida alegado na
inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE 28/04/95,
NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE
NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU.
SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de
Uniformizag#o, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria
processual”.

IT) Quanto a comprovagao do trabalho rural de boia-fria

A fung¢do institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razao da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciag@o de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do labor do labor campesino, no periodo indicado na inicial, sendo certo que
documentos em nome de terceiros/familiares servem como inicio de prova material.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizacao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretacdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESEN TADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papeluniformizador da TN'U se dé pela indicagiio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderago se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d” e “¢”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO os pedidos de uniformizagéo nacional e
regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0001924-21.2009.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034343
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUISA DA SILVA (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, divergéncia jurisprudencial quanto a comprovagao de unidio estavel para efeito de concessdo de pensao por morte.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acdrdio divergente a justificar a atuag¢@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (ii)
material, comparagio analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situa¢des analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta
similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar
onde o acorddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugao juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal
RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para
demonstragio da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao
longo do corpo do recurso. Em verdade, ndo trouxe nenhum voto de acérdao proferido em precedente gerador da Sumula 63, de modo que
impossibilitou seu confronto com o voto do acérdio recorrido para apurar se entre ambos ha semelhantes situagdes faticas analisadas e os mesmos
fundamentos juridicos utilizados, restringindo-se a transcrever apenas a ementa de um julgado do C.STJ.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para o prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da
Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000587

DECISAO TR/TRU - 16

0002455-70.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025602
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DIONILSON MONTEIRO DA SILVA (SP328191 - IGOR FABIANO GARCIA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acoérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, a impossibilidade de o segurado que exerce atividades em condig¢des especiais, quando em gozo de auxilio-doenga de natureza ndo
acidentaria, utilizar o computo desse mesmo periodo para fins de tempo de servigo especial.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
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causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao
constitucional @ qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 1107, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao
geral, sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:

“E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussio geral, a controvérsia relativa a considerago, como tempo especial, dos
periodos de gozo de auxilio-doenga nao acidentério.”

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0015505-28.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034304
RECORRENTE:ROSEMEIRE APARECIDA LOPES (SP093103 - LUCINETE FARIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que a recorrente que preenchia os requisitos necessarios para a concessdo do beneficio de pensao por morte, haja vista que, quando
do dbito, seu falecido marido ostentava a qualidade de segurado, eis que manteve vinculo empregaticio coma empresa CASA VERDE
COMERCIO DE LAMINADOS MADEIRAS E FERRAGENS LTDA até o dia de seu falecimento, 31.12.2015.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, IT1, “a”, da Constituigdo da Repuiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou Ultima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A funcdo precipua da Suprema Corte ¢, assim, “‘guardar a Constituicdo”, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto
fatico-probatorio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.1.-0O
acdrdao-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versao fatica da instancia ordinaria ¢ imodificavel em recurso
extraordinario. I1. - Agravo ndo provido. (STE, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004,
D1J 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da qualidade de segurado de seu falecido esposo, amplamente afastada pela
sentenga e acordao.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, € imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo
recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensdo ¢ incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA.
REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo o acérddo recorrido solucionado as questdes
a sipostas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espago para a admissao do recurso extraordinario, que supde matéria
constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentagéo recursal traz versdo dos fatos diversa da exposta no acordao, de modo que o
acolhimento do recurso passa necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o dbice da Stimula 279 desta CORTE: Para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio. 3. A gravo interno a que se nega provimento. (STE, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min.
ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018
PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagido do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolug@on. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinrio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008478-20.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025599

RECORRENTE:SONALE ANTUNES (SP154943 - SERGIO OLIVEIRA DIAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, fazer jus ao reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais e a consequente conversdo de tais periodos em tempo
de contribuigdo comum.

E o breve relatorio.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 19/03/2021  131/1943



Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102,111, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte é, assim, “guardar a Constituicd0”, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto
fatico-probatorio. Neste sentido:

EMENTA:CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.1.-0O
acorddo-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instincia ordinaria é imodificavel em recurso
extraordinario. I1. - Agravo ndo provido. (STE, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004,
DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da exposicdo a agentes nocivos a saude e a integridade fisica do trabalhador.
Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, € imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo
recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensdo ¢ incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA.
REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo o acérddo recorrido solucionado as questdes
a sipostas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espago para a admissao do recurso extraordinario, que supde matéria
constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentagéo recursal traz versdo dos fatos diversa da exposta no acordao, de modo que o
acolhimento do recurso passa necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o dbice da Stimula 279 desta CORTE: Para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min.
ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018
PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolugdon. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinrio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003895-31.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301017897
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSUEL DA SILVA (SP309488 - MARCELO DONA MAGRINELLI, SP060106 - PAULO
ROBERTO MAGRINELLI, SP276711 - MATHEUS DONA MAGRINELLI)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o EP1 utilizado efetivamente neutralizou ou eliminou a nocividade dos agentes (quimicos — hidrocarbonetos) a que
estava exposta a parte autora, devendo ser afastada a especialidade do periodo de 28/06/2004 a 18/09/2009.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou Ultima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte ¢, assim, “guardar a Constituicdo”, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto
fatico-probatorio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.1.-O
acorddo-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instincia ordinaria é imodificavel em recurso
extraordinario. II. - Agravo ndo provido. (STE, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004,
DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de que o EPI era eficaz e neutralizava o agente nocivo existente, no periodo
indicado.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo
recorrida e reexaminar o acervo probatorio que compde a lide. Tal pretensao € incabivel em sede de recurso extraordindrio.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA.
REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo o acérddio recorrido solucionado as questdes
a sipostas combase em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espaco para a admissdo do recurso extraordinario, que supde matéria
constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentago recursal traz versdo dos fatos diversa da exposta no acérdio, de modo que o
acolhimento do recurso passa necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o dbice da Stimula 279 desta CORTE: Para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STE, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min.
ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018
PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova nao cabe recurso extraordinario.”.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 19/03/2021  132/1943



Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I,“b”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006195-60.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034854
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR GOMES DO NASCIMENTO (SP070737- IVANISE ELIAS MOISES CYRINO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pela parte autora, contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que faz jus ao reconhecimento da especialidade dos periodos vincados, eis que comprova a exposi¢do a agentes nocivos, conforme
a documentag¢do encartada nos autos.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102,111, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagdo das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, I11,
“a”, da Constituicao da Republica.

Ora, é cedigo que o recurso extraordinario ndo se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos,
adstringindo-se a analise da afronta direta da ordem constitucional.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ firme no sentido de que a matéria relativa ao cumprimento dos requisitos para concessdo de
beneficios previdenciarios ndo tem natureza constitucional, justamente por tratar-se de matéria infraconstitucional ¢ demandar o reexame do acervo
probatdrio dos autos. Nesse sentido: ARE 770399 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 24/06/2014,
PROCESSO ELETRONICO DJe-156 DIVULG 13-08-2014 PUBLIC 14-08-2014.

Sobre o reconhecimento de atividade laborada em condi¢des especiais, 0 Supremo Tribunal Federal negou a repercusséo geral do tema em acordao
assim ementado:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS
57E 58 DA LEI 8.213/91. 1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversao de tempo de servigo, conforme previsao dos artigos 57 e 58 da Lei8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta
repercussao geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario, nos termos do art. 543-A, §5°, do Codigo de Processo Civil. 2. O juizo
acerca da especialidade do labor depende necessariamente da analise fatico-probatoria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento
de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado; a comprovagao de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades;
apreciacdo jurisdicional de laudos periciais ¢ demais elementos probatdrios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho
em condi¢des especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, emrelagdo a caracterizag@o da especialidade
do trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel 4 espécie. INEXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL.” (ARE 906569 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/09/2015, PROCESSO ELETRONICO
DJe-192 DIVULG 24-09-2015 PUBLIC 25-09-2015) - destaquei

““CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. USO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL E AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA EFICACIA. ONUS DA PROVA. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. REEXAME DE FATOS E DE PROVAS. SUMULA 279/STF. AGRAVO DESPROVIDO. 1. Segundo a
jurisprudéncia do STF, o reexame da distribuicado do 6nus da prova ¢ matéria infraconstitucional. Sendo assim, o recurso extraordinario ndo ¢ o meio
processual adequado para o exame dos pressupostos faticos para a definigdo do 6nus da prova da eficacia do equipamento de protegdo individual, a
teor do obice da Sumula 279/STF (‘Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario’). 2. Agravo regimental a que se nega
provimento” (RE n. 783.235-AgR, Relator o Ministro Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 19.8.2014).”

Ressalte-se que rever tal conclusdo demandaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatério que compde a lide, o que encontra dbice na
Stimula n°279 do STF.

Assim, inadmissivel o recurso extraordinario.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “a”, da Resolug@o n. 3/2016 CJF3R c.c oartigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0042586-15.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028057

RECORRENTE: MIGUEL TORRES RODRIGUES (SP303005 - JOANA DANTAS FREIRIAS) MARCELO HENRIQUE TORRES
RODRIGUES (SP303005- JOANA DANTAS FREIRIAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que possuia a qualidade de segurado no momento do recolhimento a prisao, preenchendo os requisitos para o recebimento do
auxilio-reclusao.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constitui¢do da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagdo das normas
mfraconstitucionais aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que nio atende a exigéncia do referido art. 102, I11,
“a”, da Constituigdo da Republica. Ora, é cedi¢o que o recurso extraordinario se presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta
direta & ordem constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMEN TA:RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO — REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO DE
AUXILIO-RECLUSAO —~ALEGADA VIOLACAO APRECEITOS CONSTITUCIONAIS — OFENSA INDIRETA A
CONSTITUICAO - CONTENCIOSO DE MERA LEGALIDADE — REEXAME DE FATOS E PROVAS — IMPOSSIBILIDADE —
SUMULA 279/STF - CONTROVERSIA SUSCITADA NO ARE 1.163.485/SP (TEMA N° 1.017/RG) - MATERIA A CUJO
RESPEITO NAO SE RECONHECEU A EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL - SUCUMBENCIA RECURSAL -
MAJORACAO DA VERBA HONORARIA - PRECEDENTE (PLENO) - NECESSARIA OBSERVANCIA DOS LIMITES
ESTABELECIDOS NO ART. 85,§§ 2°FE 3°DO CPC —ABUSO DO DIREITO DE RECORRER - IMPOSICAO DE MULTA (1%
SOBRE O VALOR CORRIGIDO DA CAUSA), SE UNANIME A VOTACAO (CPC,ART. 1.021, § 4°) —AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

(ARE 1157441 AgR, Relator(a): CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 14/12/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-029
DIVULG 12-02-2019 PUBLIC 13-02-2019)

1. Agravo regimental em recurso extraordinario comagravo. 2. Direito Previdenciario. 3. Verificagao dos requisitos legais necessarios para
concessdo do beneficio de auxilio-reclusdo. 4. Matéria Infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constituicdo Federal. Necessidade de reexame do
acervo probatorio. Simula 279. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 6. Agravo regimentala que se nega
provimento.

(ARE 1146901 AgR, Relator(a): GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-263
DIVULG 06-12-2018 PUBLIC 07-12-2018)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. REITERACAO DA TESE DO
RECURSO INADMITIDO. SUBSISTENCIA DA DECISAO AGRAVADA. AUXILIO-RECLUSAO. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS E DE NORMA INFRACONSTITUCIONAL. SUMULA/STF 279.
AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO, COM APLICACAO DE MULTA. I - As razdes do agravo regimental sdo inaptas para
desconstituir os fundamentos da decisdo agravada, que, por isso, se mantém higidos. I1 - Para se chegar a conclusdo contraria a adotada pelo Juizo de
origem no concernente ao preenchimento dos requisitos necessarios para concessao do beneficio pleiteado, necessario seria o reexame da legislagao
infraconstitucional aplicavel a espécie (Decreto N°© 3.048/1999 e Lei8.213/1991), bem como a analise do conjunto fatico-probatdrio constante dos
autos, o que inviabiliza o extraordindrio, a teor da Simula 279 do STF. Precedentes. 111 - Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicacdo
da multa (art. 1.021, § 4°,do CPC).

(ARE 1156517 AgR, Relator(a): RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 27/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DlJe-
263 DIVULG 06-12-2018 PUBLIC 07-12-2018)

EMENTA Recurso extraordinario com agravo. Previdenciario. Beneficio de auxilio-reclusdo. Requisitos legais para a concessao. Aferigdo de
renda. Matéria infraconstitucional. Auséncia de repercussio geral. E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo
geral, a controvérsia sobre os critérios legais de afericdo da renda do segurado, para fins de percepgao do beneficio do auxilio-reclusdo.

(ARE 1163485 RG, Relator(a): MINISTRO PRESIDENTE, Tribunal Pleno, julgado em 15/11/2018, DJe-257 DIVULG 30-11-2018 PUBLIC
03-12-2018)

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Direito Previdencidrio. Auxilio-reclusdo. Requisitos. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Legislagao infraconstitucional. Ofensa reflexa. Precedentes. 1. Nao se presta o recurso extraordinario para o reexame dos fatos e
das provas constantes dos autos, bem como da legislagao infraconstitucional pertinente. Incidéncia das Stimulas n°s 279 e 636/STF. 2. Agravo
regimental ndo provido, com imposi¢éo de multa de 1% do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°, do CPC). 3. Havendo prévia fixagdo de
honorarios advocaticios pelas instancias de origem, seu valor monetario sera majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente, nos
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termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2° e 3° do referido artigo ¢ a eventual concessao de justica gratuita.
(ARE 1157486 AgR, Relator(a): DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal P leno, julgado em 26/10/2018, ACORDAO ELETRONICO DJe-256
DIVULG 29-11-2018 PUBLIC 30-11-2018)

Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resoluc¢éo n. 3/2016 - CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéfio Judiciaria de Sio Paulo. Defende, emsintese, a
inconstitucionalidade da contribuicio previdenciaria devida por aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS) que
permaneca em atividade ou a essaretorne. E o breve relatorio. Decido. O recurso niio merece seguimento. Nos termos do artigo
1.030, I, do Codigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acérdio que estejaem
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussiio geral ou de recursos repetitivos.
No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1.065, julgado pelo Supremo Tribunal Federal,
sob asistematica da repercussio geral. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “E constitucional a contribuicfio previdenciaria
devida por aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS) que permaneca em atividade ou aessaretorne”. Dadetida
leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio parao
prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento
a0 recurso extraordinario. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se.
Intimem-se. Cumpra-se.

0048313-18.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034520

RECORRENTE:JOAQUIM APARECIDO BARBOSA (SP256821 - ANDREA CARNEIRO ALENCAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (PFN)

0001431-89.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034541

RECORRENTE:APARECIDA DE FATIMA DOS SANTOS MEDEIROS (SP236372 - GABRIELAUGUSTO PORTELA DE
SANTANA, SP106465 - ANA RODRIGUES DO PRADO FIGUEIREDO)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0051986-53.2018.4.03.6301 -  VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034529

RECORRENTE:FLAVIO DAVID (SP267269 - RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resoluciio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, emsintese, que o periodo em
que a parte autora esteve em gozo de auxilio-doenca nio pode ser computado para fins de caréncia e que nio cumpriu,
concomitantemente, todos os requisitos para a concessio do beneficio. E o breve relatorio. Decido. O recurso nio merece
seguimento. Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, serd negado seguimento a recurso extraordinario interposto
contra acordao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral
ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1125, cuja
repercussio geral foi reconhe cida com reafirmagéo de Juris prudéncia pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussio geral, sem determina¢io de suspensio do processamento de todos os processos pendentes arespeito dessa
matéria, o que permite a aplicacio do tema, conforme art. 1.040 do CPC. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “RECURSO
EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO.APOSENTADORIA. PERIODO DE GOZO DE AUXILIO-DOENCA
INTERCALADO COM ATIVIDADE LABORATIVA. CONTAGEM PARA FINS DE CARENCIA. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. MULTIPLICIDADE DE RECURSOS EXTRAORDINARIOS. RELEVANCIA DA QUESTAO
CONSTITUCIONAL. REAFIRMACAO DA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
MANIFESTACAO PELA EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (...) Ex positis, nos termos dos artigos 323 e 323-A do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, manifesto-me pela EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL da questio
constitucional suscitada e pelaREAFIRMACAO DA JURISPRUDENCIA DESTA CORTE, fixando-se a tese
supramencionada.” (RE 1298832 RG, Relator(a): MINISTRO PRESIDENTE, Tribunal Pleno, julgado em 18/02/2021,
PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL-MERITO DJe-035 DIVULG 24-02-2021 PUBLIC 25-02-2021) Da
detida leitura dos autos, verifico que o ac6rdiio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio parao
prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Coédigo de Processo Civil, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001385-48.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034937
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:LUZIA PEREIRA DE SOUZA (SP223924 - AUREO ARNALDO AMSTALDEN)
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0001088-60.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034938
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIDIAPEREIRA (SP190192 - EMERSOM GONCALVES BUENO)

0001591-31.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034936

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)

RECORRIDO:DIVINALOURDES DE SOUZA (SP410367 - MARIANNE HELENA DURVAL SOARES, SP233993 - CAROLINA
GARCIA PONTES, SP295848 - FABIO GOMES PONTES)

0001944-98.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034934

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SONIAAPARECIDA DEALMEIDA DIAS (SP270530- MARIA TERESA FIORINDO, SP080277 - ZELIA MARIA
EVARISTO LEITE)

5000633-74.2019.4.03.6131 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034931
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ENEA LUCIA DE OLIVEIRA (SP186529 - CASSIA CRISTINA FERRARI)

0001786-30.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034935
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MARIADE LOURDES DA SILVA XAVIER (SP349024 - ANTONIO FLAVIO SILVEIRA MORATO)

0003476-69.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034932

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA ERMINIA MERMEJO JERONIMO (SP 178691 - DANIELA JERONIMO, SP 185159 - ANDRE RENATO
JERONIMO)

0003318-11.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034933
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIZABETH DAS GRACAS TORRECILHAS DE SOUSA (SP264591 - PAULO CESAR DA SILVA SIMOES)

FIM.

0000054-45.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028725

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GUSTAVO SIQUEIRA DE LIMA (SP 104382 - JOSE BONIFACIO DOS SANTOS) GUILHERME SIQUEIRA DE
LIMA (SP104382 - JOSE BONIFACIO DOS SANTOS) JOSE WAGNER SIQUEIRA DE LIMA (SP 104382 - JOSE BONIFACIO
DOS SANTOS)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emsintese: a) violagdo ao contraditorio e a ampla defesa; b) que preenche os requisitos para concessao de pensdo por morte, embora a Turma
Recursal tenha afastado o direito ao beneficio por concluir que a segurada falecida era portadora de doenga incapacitante preexistente ao reingresso
no RGPS.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102,111, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou tiltima instancia, quando a deciso recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao
constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral.

No caso concreto, a principal discussdo levantada refere-se ao Tema 1028, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de
repercussdo geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento:

“EMENTA. Recurso extraordinario com agravo. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Concessdo. Aferigdo dos requisitos legais. Matéria
infraconstitucional. Comprovagdo. Fatos e provas (Sumula 279/STF). 1. E infraconstitucional e fundada na analise de fatos e provas a controvérsia
atinente a aferi¢@o dos requisitos legais para a concess@o do beneficio previdenciario da pensdo por morte. 2. Auséncia de repercussdo geral.”
(ARE 1170204 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 14/02/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-048 DIVULG
11-03-2019 PUBLIC 12-03-2019, TRANSITO EM JULGADO EM 27-03-2019).

Quanto a ofensa a principios processuais, no mesmo sentido se posicionou a Excelsa Corte ao julgar o Tema 660, in verbis:

“Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa
julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia analise da adequada aplicag@o das normas infraconstitucionais.
Rejeigao da repercussdo geral.”

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-
2013, PUBLIC 01-08-2013, TRANSITO EM JULGADO EM 06-08-2013).

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000588

DECISAO TR/TRU-16

0003657-59.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034226
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO (SP198396- DANIEL CASTILLO REIGADA)
RECORRIDO: VANESSA MARIA DA CONCEICAO (SP073524- RONALDO MENEZES DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pela corré Unido, bem como de recurso extraordinario apresentado pelo
corréu Estado de Sao Paulo, ambos contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
A Unido alega, em apertada sintese, que: (i) ndo pode ser condenada a fornecer medicamento néo registrado na Anvisa; e (i) a parte autora ndo
demonstrou a necessidade do fairmaco pleiteado, que niio se encontra na lista de medicamentos do Sistema Unico de Saude.

O Estado de Sdo Paulo também aponta a auséncia de registro na Anvisa como 6obice ao fornecimento do farmaco. Além disso, defende que a
condenagio deve ser direcionada exclusivamente a Unio, a quem a caberia importar o medicamento em questao.

E o breve relatorio.

Decido.

1) Do pedido de uniformizagéo da Unido

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal
interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizacao.

No caso concreto, a discussdo relativa a obrigatoriedade do Poder Publico de fornecer medicamentos ndo incorporados em atos normativos do SUS
foi objeto do Tema 106 dos recursos repetitivos.

Em25/4/2018, o Superior Tribunal de Justiga fixou a seguinte tese:

“A concessao dos medicamentos ndo incorporados em atos normativos do SU'S exige a presenca cumulativa dos seguintes requisitos:

(i) Comprovagao, por meio de laudo médico fundamentado e circunstanciado expedido por médico que assiste o paciente, da imprescindibilidade ou
necessidade do medicamento, assim como da ineficacia, para o tratamento da moléstia, dos farmacos fornecidos pelo SUS;

(il) incapacidade financeira de arcar com o custo do medicamento prescrito;

(iil) existéncia de registrona AN VIS A do medicamento”.

Em 12/9/2018, no julgamento dos embargos de declaragio, foi feito um acréscimo ao terceiro requisito, ficando a tese assim consolidada:

“A concessdo dos medicamentos nao incorporados em atos normativos do SU'S exige a presenga cumulativa dos seguintes requisitos: i)
Comprovagao, por meio de laudo médico fundamentado e circunstanciado expedido por médico que assiste o paciente, da imprescindibilidade ou
necessidade do medicamento, assim como da ineficacia, para o tratamento da moléstia, dos farmacos fornecidos pelo SUS;

i) incapacidade financeira de arcar com o custo do medicamento prescrito; iii) existéncia de registro do medicamento na AN VIS A, observados os
usos autorizados pela agéncia”.

Na mesma ocasido, a Corte modulou os efeitos do precedente vinculante, de modo que “os requisitos acima elencados sejam exigidos de forma
cumulativa somente quanto aos processos distribuidos a partir da data da publicagio do acérdao embargado, ou seja, 4/5/2018”.

P osteriormente, o Supremo Tribunal Federal apreciou a controvérsia relativa ao dever do Estado de fornecer medicamento néo registrado na Anvisa,
ao julgar o Tema 500 da repercussdo geral, no dia 22/5/2019.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1. O Estado ndo pode ser obrigado a fornecer medicamentos experimentais.

2. A auséncia de registro na AN VIS A impede, como regra geral, o fornecimento de medicamento por decisio judicial.
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3. E possivel, excepcionalmente, a concessio judicial de medicamento sem registro sanitario, em caso de mora irrazoavel da ANVISA em apreciar o
pedido (prazo superior ao previsto na Lein® 13.411/2016), quando preenchidos trés requisitos: (i) a existéncia de pedido de registro do medicamento no
Brasil (salvo no caso de medicamentos érfaos para doengas raras e ultrarraras); (ii) a existéncia de registro do medicamento em renomadas agéncias
de regulagdo no exterior; e (iii) a inexisténcia de substituto terapéutico com registro no Brasil.

4. As agdes que demandem fornecimento de medicamentos sem registro na AN VIS A deverdo necessariamente ser propostas em face da Unido”.
Como se nota, o terceiro requisito previsto na tese do STJ deixou de ter carater absoluto, sendo possivel a condenagao do Poder Pblico ao
fornecimento de farmaco néo registrado na Anvisa, desde que presentes as condicionantes postas pelo STF.

Pois bem. O acérddo recorrido manteve a sentenga, que entendeu comprovada a necessidade do medicamento pleiteado, além de ter aferido a
presenca de cada requisito estabelecido pela Suprema Corte. A ssim, inexiste razao para o prosseguimento do recurso.

2) Do recurso extraordinario do Estado de Sdo Paulo

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acérdao que esteja
em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos. P or outro lado,
em caso de divergéncia, o inciso I determina que o processo sera encaminhado ao érgéo julgador para realizagao do juizo de retratagéo.

No caso emtela, a primeira discusso refere-se ao ja mencionado Tema 500 da repercussdo geral. Como o acorddo guerreado estd em harmonia com
a tese firmada pelo Pretdrio Excelso, inexiste razio para o prosseguimento do recurso.

A segunda discussdo levantada no apelo extremo diz respeito ao Tema 793, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussio
geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O tratamento médico adequado aos necessitados se insere no rol dos deveres do Estado, sendo responsabilidade solidaria dos entes federados,
podendo figurar no polo passivo qualquer um deles em conjunto ou isoladamente”.

Porém, em 23/5/2019, quando do julgamento dos embargos de declaragdo, a Suprema Corte deu nova redagéo a tese:

“Os entes da federagdo, em decorréncia da competéncia comum, sdo solidariamente responsaveis nas demandas prestacionais na area da saude, e
diante dos critérios constitucionais de descentraliza¢do e hierarquizagio, compete a autoridade judicial direcionar o cumprimento conforme as regras
de reparticdo de competéncias e determinar o ressarcimento a quem suportou o onus financeiro”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em harmonia com o entendimento do STF quanto a solidariedade dos entes
federados. P orém, ndo direcionou o cumprimento da obrigagdo nem determinou o ressarcimento do ente que suportara o 6nus financeiro.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 1.030, I1, do Codigo de Processo Civil, determino a devolug@o dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizagdo de eventual juizo de retratag@o quanto ao direcionamento do cumprimento da obrigagdo e a determinac@o do ressarcimento do ente
federado que suportara o 6nus financeiro.

Mantido o acérddo recorrido, remetam-se os autos a0 Supremo Tribunal Federal, com as homenagens de estilo.

Com base no artigo 1.030, I, “a” e “b”, nego seguimento ao recurso extraordinario do Estado de Sdo Paulo quanto as demais questdes.

Com fulcro no artigo 14, I11,“a” ¢ “b”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagéo da Unido.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0022483-21.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034231
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NEILSON SILVA MEDEIROS (SP332359 - ANA CARINA TEIXEIRA DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJFE.

Trata-se de agravo apresentado pela parte ré (evento n° 88) contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizac¢éo interposto contra acordao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I ¢ V desse
artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagao, a ser dirigido 8 Turma Nacional de Uniformiza¢ao, no qual o
agravante deverd demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagdo exclusiva de precedente obrigatdrio ou simula, de maneira que o
recurso deve ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizag3o.

No que concerne ao emprego de sumula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagao, caso o aludido enunciado ndo importe aplicagdo de
regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qualseja,a TNU.

Quanto a isso, a Questio de Ordemn°®40 da Turma Nacional de Uniformizagdo bem explicita essa hipotese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmiss@o do Incidente de Uniformizagdo com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicagdo de regra de
direito material, deve ser dirigido a TNU e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, a
unanimidade, na Nova Sessao Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagio do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2° e 3°do artigo 14, da
Resolugao 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢ao do agravo dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante cumular
os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, emrelagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideragdo do decisum. Desse modo, deixo de
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exercer o juizo de retratago.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resolugéo n. 586/2019, remetam-se os autos & Turma Nacional de Uniformizag¢io para
apreciacdo do agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

0049328-90.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034233
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:LUCIANA CRISTINA FERNANDES (SP170162 - GILBERTO DE JESUS DA ROCHA BENTO JUNIOR)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo denegatdria de recurso extraordindrio interposto contra acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

Prevé oart. 1.030 do Cddigo de Processo Civil que da decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario proferida com fundamento no inciso V
desse mesmo artigo - que trata da realizagdo de juizo negativo de admissibilidade sem a aplicacéo de precedente julgado sob a sistematica da
repercusso geral ou dos recursos repetitivos descrito nos incisos I e I11 - cabera agravo ao tribunal superior, in verbis:

“Art. 1.030. Recebida a peticéo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze)
dias, findo o qual os autos seréio conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

I — negar seguimento:

a) a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao
geral ou a recurso extraordinario interposto contra acordio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no
regime de repercussao geral;

b) a recurso extraordinrio ou a recurso especial interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justica, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos;

I1 — encaminhar o processo ao érgo julgador para realizagao do juizo de retratagéo, se 0 acérdao recorrido divergir do entendimento do Supremo
Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justigca exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussdo geral ou de recursos repetitivos;

I11 — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda nio decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justi¢a, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional,

IV —selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6° do art. 1.036;

V — realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica, desde que:

a) o recurso ainda ndo tenha sido submetido ao regime de repercussdo geral ou de julgamento de recursos repetitivos;

b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou

¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retratagao.

§ 1°Da decisao de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042.

§ 2° Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e I11 cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.” (g.n.)

Reproduzindo essa sistematica, a Resolug@o n. 3/2016 do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, dispde que da decisdo de inadmissdo de recurso
extraordinario com fundamento no seu artigo 10, inciso I, ou do art. 7°, inciso I X, a parte podera, no prazo de quinze dias uteis a contar da publicagdo da
decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indicagao do equivoco da decisdo
recorrida.

Importa mencionar também que, com o fim de evitar eventual ocorréncia de usurpagdo de competéncia da Suprema Corte emrelagao a agravos
mterpostos em face de decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario que néo tenha aplicado a sistematica da repercussao geral/recursos
repetitivos, deve-se observar o enunciado de Sumula n° 727 do STF, in verbis:

“N&o pode o0 magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de instrumento interposto da decisdo que ndo admite recurso
extraordinario, ainda que referente a causa instaurada no ambito dos juizados especiais.”

Examinando-se a decisdo proferida em juizo preliminar de admissibilidade em cotejo com o recurso apresentado, verifica-se ndo ter ocorrido aplicag@o
exclusiva de precedente obrigatdrio descrito no artigo 1.030, I e I11, do Cédigo de Processo Civil, bem assim que a parte recorrente requereu a
remessa do agravo a Corte Suprema. Dessa maneira, o presente recurso deve ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal.

Por fim, comrelagéo as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideragio do decisum . Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retratago.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, §1°,do CPC, c/c o artigo 10, §§ 1°e 2° da Resolugdo CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos ao Supremo
Tribunal Federal para apreciagio do agravo a ele dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

0012224-93.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034800
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE RAIMUNDO FILHO (SP206870 - ALESSANDRA DA COSTA SANTANA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.
Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que nio admitiu pedido de uniformizagao interposto contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
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DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I ¢ V desse
artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagao, a ser dirigido 8 Turma Nacional de Uniformiza¢ao, no qual o
agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Emanalise da decisao de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagdo exclusiva de precedente obrigatorio ou sumula, de maneira que o
recurso deve ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizagéo.

No que concerne ao emprego de sumula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagao, caso o aludido enunciado ndo importe aplicagdo de
regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qual seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questio de Ordemn°®40 da Turma Nacional de Uniformizagdo bem explicita essa hipotese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisao de inadmiss@o do Incidente de Uniformizagdo com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicagdo de regra de
direito material, deve ser dirigido a TNU e nfo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, a
unanimidade, na Nova Sessao Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagao do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3°do artigo 14, da
Resolugdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢do do agravo dirigido & Turma Nacional de Uniformizag@o, devendo o agravante cumular
os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, emrelagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideragdo do decisum. Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retratago.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2°e 5° da Resolugdo n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao para
apreciacdo do agravo a ela dirigido.

No mais, as questdes relativas ao cumprimento do titulo judicial (petigdo de evento n® 75) deverdo ser apreciadas pelo juizo de origem, apos transito em
julgado e baixa do presente feito.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que néo
admitiu pedido de uniformizago interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio
Judiciaria de Siao Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolu¢éo n. 586/2019 — CJF, da decisfo de inadmissibilidade
proferida com fundamento nos incisos I e Vdesse artigo, cabera agravo nos préprios autos, no prazo de quinze dias a contar da
intimacio, a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizacio, no qual o agravante devera de monstrar, fundame ntadamente, o equivoco
da decisdo recorrida. Em andlise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicacio exclusiva de precedente
obrigatério ou siimula, de maneira que o recurso deve ser dirigido a Turma Nacional de Uniformiza¢do. No que concerne ao emprego
de sumula como base para a inadmissfio de pedido de uniformizac¢io, caso o aludido enunciado nio importe aplicaciio de regra direito
material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgédo ad quem, qual seja, a TNU. Quanto aisso, a Questio de Ordem n° 40 da Turma
Nacional de Uniformizacio bem explicita essa hipétese. Confira-se: “QUESTAO DE ORDEM N°40 DJe n° 128. DATA: 28/11/2018
O agravo contra a decisfo de inadmiss o do Incidente de Uniformizacio com base nas Stimulas 42 e 43, que nio importam aplicacéo de
regra de direito material, deve ser dirigido a TNU e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-
38.2018.4.90.0000). Aprovada, a unanimidade, na Nova Sessfo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizacio do dia
21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe frisar também que se porventura a decisfo desafiar, a um sé tempo, os dois agravos previstos nos
paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resolucio 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicio do agravo dirigido a Turma
Nacional de Uniformizagdo, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo. Por fim,
emrelacfo as razoes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para areconsideraciio do decisum. Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retratacio. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resoluciio n. 586/2019, re me tam-se os autos a
Turma Nacional de Uniformizacio para apreciacio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0065082-04.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034869

RECORRENTE:PAMELA DE OLIVEIRA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0004159-95.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034762

RECORRENTE:JOSE APARECIDO BUENO (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0054157-17.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034594
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERA LUCIA GOMES DOS SANTOS SILVA (SP 148945 - CARLOS ALBERTO PASCHOAL)

0009492-05.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034858
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEOMEDES VIANA DA SILVA (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0024358-55.2019.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034857
RECORRENTE:ZENILTON GONCALVES SILVA (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0040911-80.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034870

RECORRENTE:MARCIA FREITAS DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0001190-81.2011.4.03.6308 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034795

RECORRENTE: LUIZ CISTERNA (SP268312- OSWALDO MULLER DE TARSO PIZZA, SP269240 - MARIA AUXILIADORA
MACEDO DO AMARAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Chamo o feito a ordem,

A parte autora apresenta agravo e petigdo contendo pedido de reconsideragdo.

Aduzna petigdo que foiindevida a certificag@o em julgado (evento n 93) do feito, pois ainda ndo tinha expirado o prazo recursal, devendo ser
reconsiderada a referida certiddio e processado seu recurso de agravo.

Decido.

Primeiramente, constato que, de fato, a certiddo foi equivocadamente langada nos autos (evento n® 93, datada de 18/11/2020), posto que o prazo
recursal para a parte autora apresentar seu recurso, considerando a publicagio da decisao de admissibilidade em 05/11/2020, somente findou em
26/11/2020. Como a recorrente agravou em 17/11/2020, nesta data ainda ndo havia decorrido seu prazo para recorrer.

Assim, invalido a certiddo de transito em julgado de evento n° 93 e passo a examinar o agravo apresentado.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que nio admitiu pedido de uniformizagao dirigido & Turma Regional de Uniformizag&o interposto
contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 10, § 1°, da Resolugdo n. 3/2016 do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, inadmitido o pedido de uniformiza¢ao dirigido a
Turma Regional de Uniformizag&o, nos termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso 1X, a parte podera, no prazo de quinze dias tteis a contar da
publicagdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao respectivo 6rgdo colegiado, observada a necessidade de indicagao do
equivoco da decisdo recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagdo exclusiva de precedente obrigatdrio, descrito no art. 10° 1T e I11, Res.
n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel ¢ 0 agravo nos proprios autos dirigido 2 Turma Regional de Uniformizagao.

Por fim, comrelagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sao insuficientes para a reconsideragao do decisum. Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retrataco.

Ante o exposto:

(i) invalido a certiddo de transito em julgado langado no evento n° 93;

(i) determino que a serventia judicial proceda ao cancelamento da certiddo referida; e

(iil) e, com fulcro no artigo 10, §§ 1°e 2°, da Resolugdo CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizagao para apreciagio
do agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

0067576-75.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034494

RECORRENTE:NELSON JESUS AMAYA (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA, SP291486 - CASSIANA AURELIANO
DOS SANTOS, SP357975- EVERALDO TITARA DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Trata-se de agravo interno em face de decisdo que inadmitiu recurso extraordinario.

O recurso foi remetido ao Supremo Tribunal Federal, que proferiu o seguinte despacho:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO 1.271.797 SAO PAULO REGISTRADO :MINISTRO PRESIDENTE
RECTE.(S) NELSON JESUS AMAYA

ADV.(A/S):ALAN EDUARDO DE PAULA

RECDO.(A/S) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS

ADV.(A/S) PROCURADOR-GERALFEDERAL

DESPACHO:

Analisados os autos, verifica-se que ndo ha recurso a ser apreciado pelo Supremo Tribunal Federal, pois contra a inadmissdo do recurso extraordinario
a parte agravante interpds apenas o agravo interno na origem, conforme expresso no art. 1.021 do Cédigo de Processo Civil. Descabe, pois, a
remessa dos autos a este Supremo Tribunal Federal ou mesmo a sua conversdo no agravo de que trata o art. 1.042 do CP C/2015, considerado o
evidente erro grosseiro.

Nesse sentido o acérdio proferido pelo Superior Tribunal de Justica no A glnt no RE no Respn® 1.782.858/DF:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO

NAO ADMITIDO. RECURSO MANIFESTAMENTE

INCABIVEL. ARTS. 1.030,§ 1% E 1.042 DO CPC.
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IMPOSSIBILIDADE DEAPLICACAO DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. PRAZO RECURSALNAO
INTERROMPIDO. CERTIFICACAO DO TRANSITO EM
JULGADO.AGRAVO NAO CONHECIDO. 1. Contra a decisdo monocratica que nio admite o recurso extraordinario, nos termos do art. 1.030,
V, do CP C, ndo cabe agravo interno, mas agravo para o Supremo Tribunal Federal, conforme previsdo expressa dos artigos 1.030, § 1% ¢ 1.042 do
Estatuto Processo Civil. 2. Ha, na espécie, erro grosseiro, a impossibilitar a aplicagdo do principio da fungibilidade recursal. 3. Tratando-se de recurso
manifestamente incabivel, que ndo suspende nem interrompe o prazo para a interposicao de outro recurso, constata-se a ocorréncia do transito em
julgado da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario (Corte Especial, Rel. Maria Thereza de Assis Moura, Dje de 25/6/19). ARE 1271797/
SP
Ante o exposto, remetam-se os autos a Secretaria Judiciaria, para que proceda a sua baixa.
Publique-se.
Brasilia, 30 de julho de 2020.
Ministro DIAS TOFFOLI
Presidente
Documento assinado digitalmente”
E o relatorio.
Decido.
O recurso ndo merece conhecimento.
Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 1° e 1.042, caput,do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordinario,
sem a aplicag@o de precedentes julgados na sistematica da repercussao geral ou dos recursos repetitivos, sera cabivel o recurso de agravo ao tribunal
superior (art. 1.042, § 4°). Confira-se:
“Art. 1.030. Recebida a petigdo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15
(quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:
I —negar seguimento:
(.)
I1 — encaminhar o processo ao érgao julgador para realizagao do juizo de retratagéo, se 0 acérdao recorrido divergir do entendimento do Supremo
Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justigca exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussdo geral ou de recursos repetitivos;
111 — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional,
IV — selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6° do art. 1.036;
V — realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a, desde que:
a) o recurso ainda no tenha sido submetido ao regime de repercussio geral ou de julgamento de recursos repetitivos;
b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou
¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retratagao.
§ 1°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042”
Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizac¢ao dos Juizados Especiais Federais
da 3* Regido, aprovado pela Resolugdo n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugdo CJF3R n°30, de 15/12/2017, prevé em seu art. 10:
“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizagao, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes de
Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal Coordenador dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido, excluido o Magistrado integrante da Turma Regional de Uniformizagdo, sem prejuizo das demais
competéncias que lhe sdo proprias, incumbindo-lhes:
I - ndo admitir:
(..)
b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizacio que ensejar reexame de situagao fatica ou de prova;
¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizag¢do interposto contra acorddo que esteja em conformidade com a jurisprudéncia do Tribunal ou
Turma de Uniformizagao de destino, ndo submetido ao rito da repercussao geral, dos recursos repetitivos ou da uniformizagao de jurisprudéncia.
()
§1° Inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformizagao, nos termos do inciso I deste artigo, ou do art. 7°, inciso 1 X, a parte podera, no
prazo de quinze dias tteis a contar da publicagdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, respeitadas
as regras processuais pertinentes, ou 8 Turma Nacional de Uniformizagéo, oua Turma Regional de Uniformizagéo, conforme o caso, observada a
necessidade de indicag¢do do equivoco da decisdo recorrida.
§2°Nao havendo juizo de retratacdo, o Juiz que proferiu a decisdo agravada efetuara o encaminhamento dos autos ao 6rgio competente para
julgamento do agravo.
§3°Reconsiderada a decisado de inadmissdo, o agravo estara prejudicado, remetendo-se os autos ao 6rgao competente.” (destacou-se)
No caso concreto, 0 presente agravo interno pretende impugnar decisdo denegatdria que ndo aplicou precedente obrigatdrio, ou seja, julgado sob a
sistematica da repercussdo geral ou dos recursos repetitivos.
Na verdade, foi consignado na decisdo de inadmissdo que o recurso ndo atendeu ao pressuposto recursal relativo ao esgotamento de instancias, eis a
que a interposicao concomitante ao incidente de uniformizagéo configura supressao desta.
Desta decisdo, conforme explanado acima, caberia agravo nos proprios autos dirigido ao tribunal superior competente, com fundamento nos art. 1.042,
CPC,c/cart. 10, §1° Res. 3/2016 CJF3R.
Como a parte autora interpds agravo interno, optou por manejar recurso incabivel na hipdtese retratada, de maneira que o seu ndo conhecimento ¢
medida que se impde.
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Ademais, acrescento que a propria Corte Suprema ndo recebeu o recurso ao argumento de que se trata de evidente erro grosseiro, o que inviabiliza a
fungibilidade.

Diante do exposto, ndo conhego a petigdo de agravo e determino que se proceda a certificagéio do transito em julgado a baixa dos autos.

Intime-se. Cumpra-se.

0002949-17.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301033347
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:LIZANDRA VANESKA LEMOS VIANA (SP375319- LORRAINA LEMOS VIANA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 105, I11, da Constituigdo da Repuiblica:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

omissis

I11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em inica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados,
do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal;

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que The haja atribuido outro tribunal.

No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenga sao julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em
exercicio no primeiro grau de jurisdigdo (artigo 41, § 1°, Lein. 9.099/95). Nao se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSALDOS
JUIZADOS ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DEAPLICACAO DO ART. 105,
I1I, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021,
§4°,CPC.AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus paragrafos, da Lein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em
face da sentenga proferida em sede de juizado especial, o qual ndo ¢ apreciado por 6rgéo judiciario diverso, mas por um colegiado composto por trés
Jjuizes no exercicio do primeiro grau de jurisdi¢ao; logo, a turma recursal ndo pode ser considerada como tribunal, haja vista a expressa determinagao da
lei. A redacdo expressa do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso 111, define que ao Superior
Tribunal de Justica compete o julgamento das causas decididas, em tnica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos
Estados ou do Distrito Federal nas hipéteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o teor da Sumula 203 do STJ, a qual consolidou o
entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido de que néio cabe recurso especial contra decisdo proferida por érgéo de segundo grau dos
Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicagio da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CPC, no
percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposi¢ao de qualquer outro recurso condicionada ao depésito da respectiva quantia,
nos termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. A gravo interno ndo provido, com aplicagdo de multa (STJ, Aglnt no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016).

Portanto, ¢ manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia
do principio da taxatividade recursal.

Ressalto que ndo se aplica & hipdtese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que ndo ha qualquer duvida objetiva acerca da interposi¢do dos
recursos previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para
admissibilidade. Diante de erro grosseiro, ndo ha que se falar em fungibilidade recursal.

Por conseguinte, aplica-se o disposto na Stimula n. 203/STJ: “Nao cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgdo de segundo grau dos
Juizados Especiais”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, X, “a”, da Resolugao n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso especial.

Tendo em vista que a interposi¢@o de recurso manifestamente incabivel ndo suspende ou interrompe o prazo recursal (Aglnt no REsp 1.624.273/PR,
Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI), nexistindo outras pendéncias, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos imediatamente a
origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resoluciio n. 3/2016 - CJF3R. Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdiao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seciio Judicidria de Séo Paulo. E o breve relatério. Decido. O
recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 105, I11, da Constitui¢do da Republica: Art. 105. Compete ao Superior Tribunal
de Justica: omissis III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tnica ou ultima instincia, pelos Tribunais Re gionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciso recorrida: a) contrariar tratado ou lei
federal, ou negar-lhes vigéncia; b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal; b) julgar valido ato de
governo local contestado em face de lei federal; c) der alei federal interpretacio divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal. No
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microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenc¢a sio julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes
togados, em exercicio no primeiro grau de jurisdicdo (artigo 41, § 1°, Lein. 9.099/95). Néo se trata, pois, de Tribunal, consoante
pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSALDOS JUIZADOS ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO
TRIBUNAL PARA FINS DEAPLICACAO DO ART. 105,111, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE
DA SUMULA 203 DO STJ.APLICACAO DE MULTA.ART. 1.021, § 4>, CPC. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 ¢ seus
paragrafos, da Lein® 9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser mane jado em face da sentenca proferida em sede de juizado
especial, o qual ndo é apreciado por 6rgéo judicidrio diverso, mas por um colegiado composto por trés juizes no exercicio do primeiro
grau de jurisdi¢do; logo, a turma recursal nfio pode ser considerada como tribunal, haja vista a expressa determinacéo dalei. A redacio
expressa do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso I11, define que ao Superior
Tribunal de Justica compete o julgamento das causas decididas, em tinica ou ultima instincia, pelos Tribunais Regionais Federais ou
pelos tribunais dos Estados ou do Distrito Federal nas hipéteses que arrola. 2. Destarte, nio ha como afastar o teor da Stimula 203 do
STJ, a qual consolidou o entendimento juris prudencial desta Corte no sentido de que nio cabe recurso especial contra decisdo
proferida por 6rgio de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, aensejara
aplicaciio da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CPC, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposicio
de qualquer outro recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. Agravo interno
nio provido, com aplicagsio de multa (STJ, AgInt no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016). Portanto, é manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra
decisfio de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do principio da taxatividade recursal. Ressalto que nfo se
aplica a hipétese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que nio ha qualquer divida objetiva acerca da interposicio dos
recursos previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as
especificidades para admissibilidade. Diante de erro grosseiro, ndo ha que se falar em fungibilidade recursal. Por conseguinte, aplica-
se o disposto na Simula n. 203/STJ: “Néo cabe recurso especial contra decisfio proferida por érgéio de segundo grau dos Juizados
Especiais”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolucéio n. 3/2016 - CJF3R, niio admito o recurso especial.
Tendo em vista que a interposiciio de recurso manifestamente incabivel ndo suspende ou interrompe o prazo recursal (Agint no REsp
1.624.273/PR, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o trinsito em julgado e baixem
os autos imediatamente 4 origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001407-95.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301033350

RECORRENTE:MARIA JOSE PAVAO FERREIRA (SP397232- RODRIGO MANTEIGA DA COSTA, SP411466 - MARCOS
SANTOS DE OLIVEIRA JUNIOR, SP325374- DOUGLAS DANIELRODRIGUES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003168-28.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034031
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO CARLOS RODRIGUES CAVALHEIRO (SP390454 - ALISON PAIFFER SALLES DA FONSECA)

0001736-26.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301033348
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCOLINA GOMES DE SOUZA (SP 129090 - GABRIEL DE SOUZA)

0000977-62.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034032

RECORRENTE:HALYNE SILVA DE OLIVEIRA (SP 129090 - GABRIEL DE SOUZA, SP283449 - SILVANIA CORDEIRO DOS
SANTOS RODRIGUES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003372-87.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034030

RECORRENTE: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO (SP163674- SIMONE APARECIDA
DELATORRE)

RECORRIDO:L DA SILVA DROGARIA EIRELI (SP326801 - JALMIR VICENTE DE PAIVA)

0003022-41.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301033346

RECORRENTE:LELIA MARIA RABELO AIRES (SP 136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001614-32.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301033349

RECORRENTE: JOSE GONCALVES FERREIRA (SP422485 - LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5005748-63.2019.4.03.6103 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301034029
RECORRENTE: MEGA UNIFORMES - EIRELI (SP193417- LUCIANO BAYER)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 19/03/2021  144/1943



TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000243

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazées ao Agravo no prazo legal.

0000124-18.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000823

RECORRENTE:ANTONIO MARCOS MARTINS (MS006125-JOSE RIZKALLAH JUNIOR,MS014648 - HEBERTH SARAIVA
SAMPAIO,MS015549 - MARINA BOIGUES IDALGO)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0002967-87.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000825
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCISCO PEREIRA DA SILVA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE
BATTISTOTTI BRAGA)

0001190-82.2009.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000824
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: VALTER LOESCHNER (RO001793 - ANA PAULA MORAIS DAROSA)

0004493-26.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000826
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ADRIANA BARBOSA DE MORAES BRITTES (MS008463 - PATRICIA MARA DA SILVA)

0007002-32.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000827

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: THIAGO PEDROZO PEREIRA (MS017876- JOAO PAULO SALES DELMONDES, MS015503 - JOAO PAULO
CALVES)

FIM.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000244

DECISAO TR-16

0002531-75.2011.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201001425
RECORRENTE: SAMUELALFREDO HIRSCH (MS007525 - LUIZ RAFAEL DE MELO ALVES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela parte ré em face da decisdo que negou seguimento ao(s) recurso(s) excepcional(is).

A parte embargante alega que a decis@o de admissibilidade do recurso excepcional apresenta omissdo, uma vez que o magistrado, antes mesmo de
denegar seguimento ao recurso extraordinario, deveria se manifestar quanto a determinagéo do Superior Tribunal de Justiga para suspender todos os
processos que discutem a diferenga devida e relagdo a Academia de Policia Federal— ANP, o que ndo foi feito.
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E o relatério. Decido.

Consigno que os embargos de declarag@o tém por finalidade atacar um dos vicios apontados pelo artigo 1.022 do CP C (obscuridade, contradi¢ao ou
omissdo), e, em alguns casos excepcionais, em carater infringente, para corre¢do de erro material manifesto ou de nulidade insanavel, pois que sdo
apelos de integragdo, e ndo de substitui¢do.

Do que se denota, a decisdo embargada negou seguimento ao Recurso Extraordinario emrazio de a questdo ventilada tratar-se de matéria de
conteudo infraconstitucional, ou seja, ndo ocorreu ofensa de cunho constitucional.

Outrossim, importante salientar, que ndo ¢ hipdtese de sobrestamento, uma vez que o STF ndo poderia em nenhum hipétese conhecer do mencionado
recurso, razao pela qual seria desnecessario sobrestar um recurso que ndo sera conhecido, porque nio preenche os requisitos legais de
prosseguimento por ndo veicular matéria constitucional, conforme ja sedimentado pelo STF.

Logo, a parte embargante apresenta mero inconformismo com a fundamentagéo da decisdo impugnada e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir
questdo ja analisada e decidida.

Tal pretensdo, todavia, ndo se coaduna com a via eleita.

Ante o exposto, CONHECO dos embargos porque tempestivos e os REJEITO porque ndo ha, na decisio, omisséo, obscuridade, contradicdo ou
davida, tudo nos termos da fundamentagao supra.

Decorrido o prazo legal, proceda a secretaria a baixa dos autos.

Intime-se. Viabilize-se.

0005860-85.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201001424

RECORRENTE:JOAO RODRIGUES SILVA (MS013690 - FABIANO RAFAEL DE LIMA SILVA,MS010932 - ELIANE
ARGUELO DE LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Trata-se de embargos de declarag@o opostos pela parte ré¢ em face da decisdo que negou seguimento ao Recurso Extraordinario.

Alega, em sintese, que houve erro material porquanto foi analisa a admissibilidade de Recurso Extraordinario, todavia, o recurso interposto foi de
Pedido de Uniformizagao Nacional de Jurisprudéncia.

E o relatério. Decido.

Consigno que os embargos de declaragdo tém por finalidade atacar um dos vicios apontados pelo artigo 1.022 do CP C (obscuridade, contradigdo ou
omissao), e, em alguns casos excepcionais, em carater infringente, para corre¢ao de erro material manifesto ou de nulidade insanavel, pois que sdo
apelos de integragao, e ndo de substituigdo.

No caso emandlise, a decisdo embargada de fato apresenta o vicio apontado pela embargante — erro material, uma vez que o recurso foi analisado
como recurso extraordinario. Assim, a decisdo embargada merece reparos.

Passo a apreciagdo da admissibilidade do P edido de Uniformizagdo Nacional de Jurisprudéncia interposto pela parte ré.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n®3/2016, alterada pela Resolugdo n® 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

Acerca da insurgéncia da parte recorrente, consta no acorddo recorrido que:

“(...)A Turma Recursal, com fundamento no laudo pericial e nas demais provas carreadas aos autos, manteve a sentenga que julgou improcedente o
pedido, em razio de reconhecer que “Extrai-se do laudo médico pericial, com especialista em neurologia, que (anexo 57): 1. O periciado apresenta
alguma(s) lesdes? Identifique o diagndstico provavel, de forma literal, e pela CID 10. Lombalgia inflamatéria. Tendinite. Ansiedade. Insénia. CID 10:
M45; M65;F41;G47. 1. Quala data de inicio da doenga-DID e qual o critério utilizado para a fixagao desta data? Quais documentos comprovam?
Data de inicio da doenga-DID em 2008, baseado na histéria clinica de que apresenta dores pelo corpo, sendo diagnosticado com espondilite pela
reumatologista em 2018. Cefaleia, ins6nia e transtorno de ansiedade desde 2013, baseado na histdria clinica e laudo médico emitido pela doutora
Tatiane Dantas. (...) 1. A doenga e ou les@o gera incapacidade para atividades laborais? Se positiva a resposta, descrever as limitagdes, informando
textualmente. 7.1. Emrelagdo ao grau, se a incapacidade ¢ total ou parcial; 7.2. emrelag@o ao tempo, se temporaria ou permanente; 7.3. Quanto &
profissdo, se a incapacidade laborativa ¢ uniprofissional, multiprofissional ou omniprofissional? Ha evidéncia de incapacidade laboral e funcional no
momento. Incapacidade multiprofissional. Incapacidade total e permanente. Inicio da atual incapacidade desde julho de 2018, associado a doenga
reumatologica, comprovada com laudos médicos e prescricdo da medicagado imunobioldgica. Como se nota o recorrente possui incapacidade totale
permanente, apresenta doenga cronica desde 2008, conforme a pericia judicial realizada em 10/09/2019. Insta consignar que os dados constantes do
CNIS revelam que o recorrente usufruiu do beneficio de auxilio doenga durante o interregno compreendido entre 28/04/2014 a 09/03/2017. P ois bem.
Entendo que, neste caso, a conclusdo do perito judicial quanto 4 data de inicio da incapacidade deve ser afastada. E que os documentos trazidos pela
parte revelam que ja em agosto/2014 o reumatologista que o acompanha diagnosticou a mesma enfermidade (CID 10 M45) e afirmou que ele ndo
apresentava condi¢des de realizar plenamente suas atividades profissionais ¢ encaminhou para afastamento definitivo (f. 20 do anexo 02). ( )E
bastante verossimil, portanto, que, na data da cessagdo administrativa do auxilio-doenga (09/03/2017), a recorrente mantinha o quadro de
incapacidade. Deste modo, fixar julho/2018 como o de inicio da incapacidade implica ignorar elementos robustos que permitem compreensao diversa
e conclusio de que em margo/2017 ela ndo apresentava condicdes de labor. E o que se extrai da vasta documentagio juntada pela recorrente”.

Sobre a matéria, trago decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizagéo, que concluiu que o magistrado ndo fica vinculado a

prova pericial, podendo decidir contrario a ela quando houver nos autos outros elementos que assim o convengam:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA

POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL QUE ATESTA CAPACIDADE LABORAL. DESVINCULACAO DO JUIZ EM

RELACAOAO LAUDO PERICIAL. PRINCiPIO DO CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JULGADOR. AUSENCIA DE

HIERARQUIA ENTRE OS MEIOS DE PROVA. INCIDENTE DESPROVIDO. 1. Trata-se de Incidente de Uniformiza¢éo pelo qual se
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pretende a reforma de acérddo oriundo de Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Mato Grosso que, reformando a
sentenga, deferiu a concessdo de aposentadoria por invalidez. 2. O aresto combatido considerou que estava presente o requisito a
concessao/restabelecimento de aposentadoria por invalidez, nao obstante o apontamento pelo laudo pericial judicial da capacidade permanente da
parte-autora para o trabalho, considerando o aresto que “a moléstia da parte autora ¢ incapacitante no contexto social”’. 3. O INSS sustenta o
cabimento do pedido de uniformizagao por entender que o acérdio recorrido estaria contrario a julgado(s) paradigma(s) que, em alegada(s) hipotese(s)
semelhante(s), entendeu(ram) ser incabivel a aposentadoria no caso de laudo pericial judicial indicativo da inexisténcia da incapacidade laborativa. 4.
Na decis@o de admissibilidade, proferida pela Presidéncia desta TNU, apontou-se que “ha a divergéncia suscitada”, porquanto o acérddo recorrido e
os paradigmas teriam tratado da questéo de forma contrastante. 5. A Lein® 10.259/2001 prevé o incidente de uniformizag¢@o quando “houver
divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei” (art. 14, caput). Cabera a
TNU o exame de pedido de uniformizago que envolva “divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade
a stimula ou jurisprudéncia dominante do STJ” (art. 14, § 4°). 6. Do cotejo entre o acérdao combatido e um dos julgados paradigmas, observo que esta
caracterizada a divergéncia de entendimento quanto ao direito material posto em analise nos autos, em razao da ocorréncia de similitude fatica entre os
julgados recorridos e os precedentes apresentados. 7. Explico: 8. No acérddo recorrido, a Turma Recursal de origem, reformando a sentenga,
concedeu a aposentadoria por invalidez, sob o seguinte fundamento (sem grifo no original): “II — Incapacidade laboral: A parte autora, ora recorrente,
46 anos de idade, 4* série do ensino fundamental, balconista, é portadora de alteragdes degenerativas da coluna lombar (doenga osteoarticular). A
pericia médica judicial concluiu pela auséncia de incapacidade. Ocorre que a conclusio do perito decorreu de argumento exclusivo da medicina,
deixando de ser analisados argumentos sociais € econdmicos. Ao realizar a ponderacdo das provas carreadas para o processo, concluo tratar-se de
pessoa com incapacidade total e permanente para o trabalho. A moléstia da parte autora € incapacitante no contexto social € econdmico em que vive,
pois as lides exigem perfeita complei¢o fisica, ainda mais em se tratando de pessoa com baixo grau de escolaridade e contando com 46 anos de idade.
Saliento ainda, que a autora teve concedido beneficio de auxilio doenga por mais de cinco anos, alternadamente desde 2005, sendo o tiltimo beneficio
cessado em 15/09/2012. Ademais, todos os beneficios foram concedidos pela mesma patologia apresentada, sem que tenha se verificado melhora no
quadro de satde do recorrente” (grifei) 9. No caso paradigma (TR/RJ, Processon®2007.51.52.0012116-01), se entendeu ausente o direito a
concessdo da aposentadoria por invalidez, em razio de “auséncia de incapacidade para o labor evidenciada através de prova pericial”. 10. Portando,
hé a similitude fatica a permitir o conhecimento do presente incidente de uniformizagdo, uma vez que se partiu do mesmo fato (de mesma

natureza/ laudo pericial que atesta a capacidade laborativa) para se chegar a conclusdes juridicas divergentes (substrato do incidente): no caso
recorrido ndo se acolheu a conclusdo do laudo judicial; no paradigma o laudo pericial serviu de fundamento ao indeferimento do pedido. 11. Assim,
presente a divergéncia de interpretagéo, passo ao exame do mérito do pedido de uniformizagio de interpretagdo. 12. De inicio, aponte-se que a
vedagdo ao reexame de prova (Sumula 42/TNU) ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo cuja controvérsia centre-se na valoragao
da prova segundo os critérios juridicos adotados por esta Corte. 13. Em outras palavras, quando a divergéncia referir-se a prova em tese (analisada em
abstrato) € caso de valoracao (passivel de exame pela TNU), quando, porém, a divergéncia referir-se a aplica¢do in concretu da prova € o caso de
reexame da prova, incidindo na vedag@o contida na Sumula 42 desta Corte. 14. No caso dos autos, a questdo se refere, a meu sentir, na natureza

do laudo pericial judicial, se absoluta ou relativa, ndo se constituindo, assim, a questdo em reexame da prova, mas em analise de matéria adstrita a
valoragdo da prova emtese. 15. Neste sentido, entendo que a questao possui solug@o no proprio texto da lei processual, na medida em que o art. 436 do
CP C ¢ taxativo ao dispor que “o juiz ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo formar a sua convicgdo com outros elementos ou fatos provados nos
autos”. 16. O principio que ali se consagra é o do convencimento motivado do julgador, sem prévia classificagio tarifaria das provas. 17.
Evidentemente que, sendo decisdo judicial, o afastamento da conclusdo do laudo pericial deve vir assentada em exposi¢ao de motivos (art. 93,1X, da
Constituicao Federal), o que, no caso em exame, ocorreu, uma vez que a Turma Recursal de origem fundamentou a op¢éo pelo reconhecimento da
incapacidade da parte-autora nas circunstancias desta ter idade avangada, “baixa escolaridade” e histérico de varios beneficios de auxilio-doenga
concedidos nos iltimos anos pelo mesmo problema médico. 18. P ortanto, 0 ndo acolhimento da prova pericial além de ter previsao legal, deu-se sob
suficiente motivagdo, pelo que ndo ha que se afastar a conclusdo do julgamento recorrido, uma vez que nio ha hierarquia entre as provas licitamente
produzidas, ndo sendo o caso de adentrar-se no contetido da prova (idade da autora, natureza da doenga, profissdo exercida, etc.) sob pena de, ai sim,
ocorrer reexame de matéria fatica. 19. Acresca-se que, ante os elementos faticos, o 6rgao julgador entendeu que havia incapacidade parcial (uma vez
que apontou ser a autora “portadora de alteragdes degenetarivas da coluna lombar™), porém, considerado o “contexto social e econdémico”, concluin
pela incapacidade “total e permanente para o trabalho”. 20. Ora, entendendo o 6rgdo julgador, dentro do seu poder de apreciagdo das provas (art. 131
do CPC), pela incapacidade parcial, restou legitimo o exame de outros elementos faticos, que ndo apenas o médico, posto que “‘o juiz deve analisar as
condigdes pessoais e sociais do segurado para a concessao de aposentadoria por invalidez” (Stimula n°47/TNU). 21. Consigne-se que este Colegiado
ja teve oportunidade de examinar matéria semelhante a aqui versada, concluindo pelo reconhecimento a liberdade do 6rgéo julgador quanto a
apreciagdo motivada do laudo pericial: “PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE TOTALE
DEFINITIVA PARA O TRABALHO E INSUSCETIBILIDADE DE REABILITACAO PARA O EXERCICIO DE ATIVIDADE
QUE GARANTAA SUBSISTENCIA. CONDICOES PESSOAIS. RESTABELECIMENTO DO BENEFICIO DE AUXILIO-
DOENCA.SUMULA 47 TNU. PROVIMENTO. 1. A sentenga julgou procedente a pretensdo do autor, determinando a concesso do beneficio
de aposentadoria por invalidez, entendendo que, apesar de a pericia haver concluido pela incapacidade da autora apenas para as atividades habituais e
possibilidade de reabilitagdo para o exercicio de outras atividades laborativas, do ponto de vista médico, as condi¢des pessoais e sociais da parte, tais
como idade e grau de instrugdo, na pratica, torna inviavel sua reabilitagdo. O acérdao recorrido deu provimento ao recurso interposto pelo INSS, sob o
fundamento de que “malgrado” as consideragdes da sentenga a respeito da inviabilidade da reabilitagdo do autor em virtude das suas condigdes
pessoais e sociais, o laudo da pericia judicial teria sido* categoérico ao afirmar que o recorrido esta incapaz parcial e permanentemente, podendo ser
habilitado para outras fungdes que ndo demandem esforgo fisico. Diante disso, o beneficio de aposentadoria por invalidez deve ser substituido pelo
auxilio-doenga”. 2. Comprovada a similitude e a divergéncia entre o acérdao recorrido e os paradigmas desta Turma Nacional de Uniformizag¢ao
(PEDILEF 200381100055548, Relator JOSE EDUARDO DO NASCIMENTO, DJ 19/03/2010; PEDILEF 200636009037918,

relator JUIZ FEDERAL DERIVALDO DE FIGUEIREDO BEZERRA FILHO, DJ 17/12/2009; PEDILEF 200636009072110,

Relator JUIZ FEDERAL DERIVALDO DE FIGUEIREDO BEZERRA FILHO, DJ 05/05/2010), tem cabimento o incidente de
uniformizago. 3. Ha entendimento pacificado por esta Turma Nacional de Uniformizagao, a exemplo da Simula N°47 TN'U, reconhecendo a
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possibilidade de extensao da incapacidade parcial quando, da analise das condigdes pessoais, se extrair a inviabilidade de reinser¢do ao mercado de
trabalho: Uma vez reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condigdes pessoais e sociais do segurado para a
concessao de aposentadoria por invalidez. 4. Para a concessdo de aposentadoria por invalidez devem ser considerados outros aspectos relevantes,
além dos elencados no art. 42 da Lei 8.213/91, tais como, a condigao socio-econdmica, profissional e cultural do segurado. 5. Embora tenha o laudo
pericial concluido pela incapacidade parcial do segurado, o Magistrado néo fica vinculado a prova pericial, podendo decidir contrario a ela quando
houver nos autos outros elementos que assim o convengam, como no presente caso. 6. No caso em tela, diante do principio do livre convencimento, o
Jjuizo a quo entendeu pela impossibilidade de reinsergdo da parte autora ao mercado de trabalho em face das limitagdes impostas pelo baixo grau de
escolaridade, pela falta de experiéncia profissional além de atividades que demandem esforgo fisico como agricultora, doméstica e auxiliar de cozinha.
Concluiu que seria utopia defender a inser¢@o do segurado no concorrido mercado de trabalho, para iniciar uma nova atividade profissional, motivo
pelo qual entendeu fazer jus a concessdo de aposentadoria por invalidez. 7. Incidente de Uniformizag¢@o conhecido e provido” (PEDILEF n°
50032658120124047104, rel. Juiz Federal André Carvalho Monteiro, j. 16.08.2013). 22. Em conclusao, ¢ o caso de conhecer-se do incidente, porém,
negando-Ihe provimento (TNU — Processo n. 00125010220114013600 — DOU de 09/10/2015, p. 117/255 — Rel. Juiz Federal Sérgio Murilo
Wanderley Queiroga). g.n.

Assim, 0 acordao guerreado encontra-se em sintonia com o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagao, razio pela qual o recurso néo deve
ser admitido. No mesmo sentido:

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o pedido de uniformizagio nacional suscitado pelo INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS, pretendendo a reforma do acérdio proferido pela Turma Recursal de origem, no qual se discute o pedido de concessdo
de beneficio por incapacidade 4 parte autora. E o relatério. Preliminarmente, conhego do agravo, tendo em vista o cumprimento dos requisitos de
admissibilidade, e passo a analisar o pedido de uniformizag¢do. O recurso ndo merece prosperar. A Turma Nacional de Uniformizagao, no

julgamento do PEDILEF n. 200934007005809, reconhecendo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, firmou entendimento no seguinte
sentido: "AUXILIO-DOENCA. INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. DIVERGENCIA

ENTRE LAUDO PERICIAL E ATESTADOS MEDICOS. DESVINCULACAO DO JUIZ EM RELACAO

AO LAUDO PERICIAL. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. AUSENCIA DE HIERARQUIA ENTRE
OS MEIOS DE PROVA. 1. O laudo pericial concluiu pela auséncia de incapacidade para o trabalho. O acérddo recorrido, invocando o art. 436 do
CPC, chegou a conclusdo diversa com base em exames, atestados e relatérios produzidos na rede publica de satide. Dessa forma, reconheceu direito
ao restabelecimento de auxilio-doenga. 2. O INSS arguiu divergéncia com julgados do Superior Tribunal de Justica. Nesse caso, o incidente de
uniformiza¢do de jurisprudéncia pressupde demonstragio de contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica (art.
14, § 2°,da Lein® 10.259/2001). Se os julgados indicados como paradigmas ndo representam a jurisprudéncia dominante da Corte, ndo cabe incidente
de uniformizag@o. 3. O acérdao paradigma representado pelo REsp 226.094 considerou que nio tem direito a aposentadoria por invalidez o segurado
emrelacdo ao quala pericia médica judicial conclui pela inexisténcia de incapacidade para o trabalho. O acérdao paradigma representado pelo EREsp
198.189 reformou julgado pelo fato de ter contrariado a conclusdo de laudo pericial. Esses julgados ndo representam a jurisprudéncia dominante do
Superior Tribunal de Justica. Aquela mesma Corte tem decidido mais recentemente que o magistrado ndo esta vinculado as conclusdes

do laudo pericial, podendo firmar o seu livre convencimento com base nos demais elementos dos autos (AgREsp 1.000.210, DJe 18/10/2010; AgREsp
n° 1.055.886, DJe 09/11/2009; REsp 965.597, DJ 17/9/2007). 4. O INSS arguiu divergéncia com acérddo paradigma da 1* Turma Recursal de Minas
Gerais, segundo o qual os laudos e exames médicos particulares ndo t€m forca para afastar a conclusdo da pericia, porque produzidos unilateralmente
pela parte interessada. Divergéncia jurisprudencial configurada. Pedido de uniformizagdo admitido nesta parte. 5. Laudos e atestados médicos obtidos
unilateralmente pelo segurado equiparam-se a mero parecer de assistente técnico, de forma que, emregra, ndo devem prevalecer sobre a conclusdo
divergente de laudo pericial judicial, elaborado sob o crivo do contraditdrio por médico presumivelmente imparcial. Nao obstante, com base no principio
do livre convencimento motivado, na auséncia de hierarquia entre os meios de prova e na expressa autorizagao legal para se desvincular

do laudo pericial (art. 436 do CP C), pode o julgador, desde que fundamentadamente, priorizar a conclusdo do documento técnico unilateral em
detrimento do laudo pericial. O item 4 da ementa do acérdao recorrido concatenou motivagao satisfatoria para afastar a conclusdo do laudo pericial. 6.
A TNU ja decidiu que "tanto para a verificag@o da existéncia do direito ao beneficio por incapacidade quanto para a apreciagdo do tempo a partir do
qual tal direito deve ser exercido (DIB), o julgador ndo esta adstrito as informag¢des do laudo pericial. Existentes outras provas nos autos diretamente
relacionadas ao direito postulado (caso de atestados médicos, formularios de interna¢des, comprovantes de licengas, exames realizados anteriormente
pelo proprio 6rgéo previdenciario, dentre outros), estas devem ser apreciadas e valoradas, podendo causar impressao suficiente no julgador de modo a
resultar em convicgao, parcial ou integralmente, divergente do exposto pelo médico perito" (P edido n° 2007.63.06.007601-0, Relator Juiz Federal
Derivaldo de Figueiredo Bezerra Filho, DJ 08/01/2010). 7. Incidente parcialmente conhecido e, nesta parte, improvido." (PEDILEF
200934007005809, JUIZ FEDERAL ROGERIO MOREIRA ALVES, TNU,DOU 25/05/2012 ) Conclui-se, assim, que o acorddo recorrido
esta em consonancia coma jurisprudéncia desta TN U, no sentido de que o juiz ndo esta vinculado ao laudo pericial, bem como nao ha hierarquia entre
os meios de prova. Por conseguinte, encontrando-se o acérdio recorrido em harmonia com o entendimento da TN U, impde-se a aplica¢éo do
disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU: "Nao cabe Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdio recorrido". Ademais, a pretendida inversédo do julgado
demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio, tarefa essa que nao enseja incidente de uniformizagao de jurisprudéncia, a teor do disposto na
Stmula n. 42/TNU, a saber: "No se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato". Ante o exposto, conhego do
agravo e nego seguimento ao pedido de uniformizag¢@o, com fundamento no art. 16,1, a,do RITNU. Intimem-se. (TNU — Processon. 0501712-
36.2016.4.05.8502 — P edido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei— Data da publicagdo: 03/04/2018 — Decisdo do Presidente Ministro Raul
Aratjo). g.n.

Ante o exposto, ACOLHO E DOU PROVIMENTO aos presentes embargos, a fim de sanar o vicio apontado pela embargante (erro material), e
assim, NAO ADMITO o pedido de uniformizagéo, nos termos do art. 14, inciso V, “g”, da Resolugdo CJF n® 586/2019.
Publique-se. Intimem-se.
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TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000245

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0001141-75.2008.4.03.6201 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9201001427
RECORRENTE:LAERCIO KIOMIDO (MS011325- ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

Trata-se de Recurso inominado interposto pela parte autora em face de sentenga que julgou extinto o processo sem resolug@o do mérito.

Em peti¢do anexada aos autos (arquivos 30/31), a parte autora concorda expressamente com a proposta de acordo formulada pela Caixa Econdmica
Federal (arquivos 26/27).

Ante o exposto:

1) Homologo o acordo firmado entre as partes e declaro prejudicado o recurso;

2) Determino a certificag@o do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Eventuais questdes relacionadas ao cumprimento de sentenga devero ser apreciadas pelo juizo a quo, sob pena de supresséo de instancia.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000246

ATO ORDINATORIO -29

0000524-32.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000828

RECORRENTE: THALYA GARCIA MELO (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES,MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao A gravo no prazo legal.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE
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EXPEDIENTE N°2021/9201000247

ATO ORDINATORIO -29

0002450-82.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000829
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA DE OLIVEIRA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE
BATTISTOTTI BRAGA)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao A gravo no prazo legal.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVELSAO PAULO
1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/6301000100

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0001081-39.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050417
AUTOR:ELIETE RIBEIRO PINTO DOS SANTOS (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de ACAO DE REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO, ajuizada em face do Instituo Nacional Do Seguro Social, visando
a revisao do(s) beneficio(s) (auxilio-doenga NB 31/ 552.887.450-1, percebido no periodo de 06/08/2012 a 06/10/2012), com respectivos reflexos,
alegando que 0 INSS deixou de apurar corretamente os salarios-de- contribuicéo, quando do calculo para a concessao de beneficio.

Aduza parte autora que erroneamente a Administragao aplicou o Decreto n°. 3.265/99, em vez da previsao legal que agora requer. Pretende, assim, o
recélculo de sua renda inicial (com os consectarios dai decorrentes), com aplicag@o do artigo 29, inciso 11, da LBP' S, considerando-se 80% dos
maiores salarios-de- contribui¢do, nos termos da Lei, em substituigdo ao anterior computo de 100% de seus salarios-de-contribui¢do.

O INSS anexou contestagdo-padrao no sistema-JEF.
E o breve relatério. DECIDO.

Conheco do processo em seu estado, para julga-lo antecipadamente, nos termos do artigo 373, inciso I, do CP C; haja vista todos os documentos
necessarios para a convicgdo motivada do Juiz ja se encontrarem nos autos, restando em aberto apenas questdo de direito.

Nao hé que se falar em incompeténcia pelo valor da causa, posto ndo ter ficado demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagio da competéncia do JEF.

No mesmo caminhar quanto a auséncia de interesse de agir. Este elemento ¢ composto pelo bindmio adequag@o versos necessidade. Adequagio
significa a parte eleger a espécie processual ajustada para obter o bem da vida almejado, de modo que a prestacdo seja-lhe util ao final. Necessidade
representa a imprescindibilidade da atuagao jurisdicional para o alcance daquele desiderato, pois sem a interveng@o do Judiciario a parte ndo
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conseguiria a satisfagdo de seu direito. Estando a parte a pleitear revisdo de ato administrativo de natureza previdenciaria, qual seja a forma pela quala
Administragio calculou o valor de seu beneficio previdenciario, quando de sua concessao, ha interesse de agir, ja que a parte deseja resultado ndo
concretizado — como pretendido, com as feicdes aqui dadas - extrajudicialmente.

Ja quanto a eventual falta de requerimento administrativo para a revisao desta espécie de ato, ndo ha que caracterizar falta de interesse de agir, uma
vez que o litigio expressa-se evidente da conjuntura fatica que ensejou ago coletiva, versando exatamente sobre este tema, tendo a ré participado
daquela demanda. Destarte, seu prévio conhecimento da lide existente ¢ patente. E também sua resisténcia a pretendida satisfagdo imediata do direito
pleiteado.

No que dizrespeito a decadéncia.

Ja ha muito se assentou o conceito de ser o direito ao pleito de concessao de beneficio previdenciario imprescritivel, por conseguinte, ndo sujeito a
decadéncia. Assim sendo, uma vez preenchidos todos os requisitos indispensaveis para a concesséo de dado beneficio, o fato de o beneficiado
permanecer inerte durante o tempo que for ndo lhe retira o direito. A propria lei de beneficios assim delineia em seu artigo 102, §1°.

Mas, atente-se, o que € imprescritivel, como bem diferencia a jurisprudéncia, a doutrina e a lei, € o exercicio do direito para a concessao do beneficio.
Esta situag@o ndo se confunde com o direito a revisdo dos critérios constantes do calculo da renda mensal inicial dos beneficios previdenciarios, ai
incidindo o artigo 103,da LBPS. Se o valor do beneficio concedido foi erroneamente atribuido, apds o prazo de dez anos torna-se imutavel tal
equivoco. A razao desta disposi¢@o ¢ em simesma logica e prépria do instituto que a rege: a estabilidade das relagdes juridicas. Até mesmo o
beneficiado tem um limite de tempo para constatar equivocos da A dministrag@o, sob pena de os litigios eternizarem-se, ainda que potencialmente.

Nova ressalva aqui é cogente. A decadéncia ora ventilada diz respeito a revisdo da renda inicial do beneficio, ndo abrangendo casos de revisdo de
corregao de reajustes aplicados equivocadamente pela A dministrag@o. Neste tltimo caso, o que havera ¢ somente a prescri¢@o dos Ultimos cinco anos
que antecederem a propositura da demanda. O presente caso, pleiteando a revisdo do calculo inicial dos beneficios previdenciarios, implica em erro
cometido inicialmente pela ré, quando da concessao do beneficio, logo, atingindo a renda mensal inicial. De tal modo, ndo ha como ignorar-se a
contagem do prazo decadencial.

Insista-se. Nao versa o caso sobre reajustes aplicaveis més a més, e por isso nio prescritivel; sem sujeitar-se ao prazo supra, o direito a rever o
calculo, porque em se tratando de prestagdo continuada este direito se renova més a més. No entanto, assim o ¢ porque, més a més novamente incide o
reajuste enganoso; consequentemente o engano se perpetua em cada novo pagamento. Este ndo é o caso dos atos, em que o equivoco foi estabelecido
quando do calculo inicial; quando do estabelecimento pela Autarquia da renda mensal inicial. Por isso a incidéncia dos dez anos.

No mérito.

Temainda a parte autora, sujeito individual, interesse de agir, mesmo em se considerando acao civil publica, demanda coletiva, intentada na Justica
Comum, processada e ja com transito em julgado. Averiguando-se este elemento j4 no mérito, conquanto em sua preliminar, devido & interligagéo dos
temas.

Cedico que a A¢ao Civil Publica, com autos de n°. 0002320-59.2012.4.03.6183, proposta visando a corre¢ao da forma de a A dministragao agir, para
que procedesse a revisdo dos beneficios de incapacidade e pensdes, com DIB a partir de 29/11/1999, para considerar os 80% dos maiores salarios-de-
contribui¢do, como Periodo Basico de Calculo— PBC -, em substituigdo ao que fora considerado quando da concesséo do beneficio, com o emprego
de 100% dos salarios-de-contribuicéo.

Assim, a A¢do Civil Publica, com autos de n°. 0002320-59.2012.4.03.6183 teve como pedidos a condenag@o do INSS a revisar, no prazo de 90
(noventa) dias, os beneficios de aposentadoria por invalidez e auxilio-doenga, concedidos sob a vigéncia da Lein.® 9.876/1999, bem como as pensdes
por morte destes decorrentes, encaminhando informe para os beneficiarios com o cronograma para o inicio dos pagamentos. A demanda referida foi
extinta, com resolugdo do mérito, em decorréncia da homologag¢ao de acordo firmado entre as partes.

Talacordo previu “a revisdo dos beneficios elegiveis ainda ndo corrigidos administrativamente e sobre os quais ndo se tenha operado a decadéncia, a
partir da competéncia de janeiro de 2013, com pagamento da mensalidade revista a partir de fevereiro de 2013”. E quanto aos atrasados: “O
pagamento dos atrasados inclui as parcelas vencidas ndo prescritas, os abonos anuais correspondentes e as parcelas vencidas entre a citagdo
(14/04/2012) e 31/12/2012 (véspera da competéncia da operacionalizagdo da revisdo, em janeiro de 2013), e sera realizado de acordo com os quadros
abaixo...” Quadro este que fixava um cronograma para pagamento de atrasados, também devidamente homologado, no bojo do acordo que pos fima
Ac¢do Civil Publica n°. 0002320-59.2012.4.03.6183, integrando-o.

Ocorre que a caracterizagdo da coisa julgada decorrente da acéo civil publica e seus efeitos tém especificidades, as quais, por vezes, ganham maior
relevo em face das agdes individuais. Para tanto, revisitam-se os artigos 81, 103 e 104, do Cddigo de Defesa do Consumidor. A partir de tais
dispositivos pode-se concluir que os individuos permanecem com o direito de intentar agdes individuais para a obteng@o de seu proprio direito, sem que
a acdo coletiva caracterize litispendéncia ou coisa julgada impeditivas da demanda individual. Mesmo néo havendo previsdo quanto a sentenga
homologatdria, a mesma regra € a ela extensiva, dada a natureza final desta espécie de demanda.
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Assim, o particular pode exercer seu direito de a¢do, nos termos da lei, mesmo havendo coisa julgada sobre tema idéntico, resultante daquela agéo
coletiva. Nada obstante, optando por esta linha, dispde das consequéncias favoraveis da agao civil piblica. Vale dizer, abre mao, integralmente, da
concluso aferida na demanda coletiva, seja quanto ao reconhecimento do direito, seja quanto a periodo de alcance do direito, ou mesmo emrelagdo a
data de pagamento ou por fim a suspensdo ou interrupgao prescricional. Isto porque, ou se inclui dentre aqueles sujeitos aos efeitos da demanda
coletiva, ou se exclui integralmente, ndo ha para o individuo autorizag@o legal para gozar da parte da coisa julgada gerada pela demanda coletiva que
entenda lhe agradar. Em outras palavras a mesma coisa, ndo ¢ possivel ao particular aproveitar-se, a0 mesmo tempo, da via coletiva e da via individual,
combinando o que lhe for mais favoravel de cada uma.

Dessa forma, o prosseguimento na presente via individual traz implicita a ndo submissao aos termos do acordo homologado na A ¢ao Civil Publica,
autos de n°. 0002320-59.2012.4.03.6183. P ortanto, ndo ha qualquer razio juridica que autorize o emprego das datas de atos praticados naquele feito,
ou de atos produzidos como sequela daquele feito, como o Memorando-Circular Conjunto n®. 21/DIRBEN/PFEINSS, como marcos prescricionais.
Isto porque este ato administrativo foi editado com o fim de orientar os agentes do INSS a reverem os beneficios por incapacidade e pensdes por
morte, com inicio de vigéncia a partir de 29/11/1999, quando apresentem em seus periodos basicos de calculo 100% do periodo contributivo, para
substitui-los apenas pelos 80% maiores salarios-de-contribui¢o.

Logo, a prescri¢do deve ser contada a partir do ajuizamento desta agao individual, nos termos do artigo 240, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil.

Reconhego a prescrigdo dos pagamentos que deveriam ter ocorrido ha mais de cinco anos antes da data do ajuizamento da presente a¢@o, conforme o
disposto no artigo 103, paragrafo unico, da Lein®. 8.213/91.

No mérito propriamente dito.

Enquanto vigente a redac@o original do artigo 29, tinha-se que, o salario-de-beneficio era calculado pela média aritmética simples de todos os tiltimos
salarios-de-contribuigdo dos meses imediatamente anteriores ao do afastamento da atividade ou da data da entrada do requerimento administrativo,
até no maximo de 36, apurado em periodo ndo superior a 48 meses. Coma vinda da 1lei9.876, em 1999, a partir de 29 de novembro, o salario-de-
beneficio passou a consistir, para o auxilio-doenga, aposentadoria por invalidez e pensao por morte, a média aritmética simples de 80% dos maiores
salarios-de-contribui¢@o, considerando todo o periodo contributivo do segurado.

Entretanto, contrariamente ao que disciplinado na lei, a A dministragao editou Decreto n°. 3.048/1999 e n°. 5.399/2005, dentre outros Decretos,
determinando o computo de tais beneficios com o calculo de 100% dos salarios-de-contribui¢do do segurado, em conformidade com o que os agentes
administrativos agiram quando dos céalculos das rendas iniciais dos beneficios em comento. Ora, a agdo da Administra¢do ¢ significativamente
prejudicial ao administrado, uma vez que resulta em uma diferenca significativa a considerando de todas as contribuigdes que verteu para o sistema
contributivo em oposi¢do a consideragdo de exclusivamente 80% das maiores contribuigdes, elevando desta ultima forma a renda inicial mensal, ja que
o componente do célculo de sua definicao financeira sera superior ao que seria no primeiro caso.

Ainda que este ndo fosse o cenario, e a incidéncia dos Decretos fosse favoravel ao administrado, o fato é que a A dministra¢do ultrapassou sua
atribuicdo normativa, e através de ato administrativo derivado, inovou o ordenamento juridico, o que ndo ¢ autorizado em nosso sistema; no qual, para
tanto, exige expressamente a utilizagao de lei, artigo 5° da Magna Carta, dentre outros, pois somente a lei, em sentido formal, pode criar ou extinguir
obrigac¢des ao particular. Operando de tal forma, a A dministragao contrariou o disposto expressamente na Constituigdo Federal, e de forma originaria
criou e empregou meio de célculo patentemente diferenciado do meio previsto em lei; ficando obrigada a rever o calculo inicialmente estabelecido para
a apuracdo da renda mensal inicial dos beneficios previdenciarios em comento; ¢ assim, para aplicar a expressa letra da lei, sendo de rigor o
reconhecimento do direito da parte autora, quando néo decaiu do mesmo pelo prazo de dez anos.

No presente caso, conforme demonstram os dados do sistema TER A, a parte autora recebeu o beneficio auxilio-doenga NB 31/ 552.887.450-1,
percebido no periodo de 06/08/2012 a 06/10/2012, sendo que a presente agio foi ajuizada em 13/01/2021, dessa forma estdo prescritas as diferengas
anteriores ao quinquénio que antecedeu o ajuizamento, ou seja, 13/01/2016, ndo havendo valores que a parte pudesse obrigar a A dministragéo arcar
emrazio da tese ora exposta.

Ante o exposto, RECONHECO A PRESCRICAO de eventuais diferencas relativas ao beneficio, NB 31/552.887.450-1; e, encerrando o
processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, I1 e paragrafo tinico, do Novo Cédigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 ¢
altera¢des posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Sem custas e
honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsdo do art. 1.°da Lein.® 10.259/2001 c/c arts. 54 € 55, da Lein.®9.099/1995, restando deferidos os
beneficios da Justiga gratuita. O prazo para interposicao de eventual recurso ¢ de 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0019268-81.2010.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001547
AUTOR:CLAUDIO TREPICHE (SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) MARIA FELIZATO PLACHESKI
TREPICHE (SP219937- FABIO SURJUS GOMES PEREIRA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente.
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Fundamento e decido.

Tendo as partes liviemente manifestado inteng@o de pdr termo a lide de maneira consensual, homologo por sentenga o acordo realizado, com

fundamento no art. 487, 111, “b”, do Cddigo de Processo Civil.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da lein® 10.259/2001.
Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituigdo bancaria pela parte autora, sem

necessidade de expedi¢@o de ordem ou alvara judicial.

Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0009097-79.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301049808
AUTOR:MARIA ELZIMEIRE PEREIRA MIRANDA (SP353023 - THIAGO DOS ANJOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, PRONUNCIO A DECADENCIA do direito invocado na inicial e, por conseguinte, JULGO EXTINTO o processo, com
resolugc@o do mérito, nos termos do art. 487, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0009084-80.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301049275
AUTOR:JUAREZ ROCHA (SP353023 - THIAGO DOS ANJOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se dc ACAO DE REVISAO DE BEN EFICIO PREVIDENCIARIO, ajuizada em face do Instituo Nacional Do Seguro Social, visando
a revisao do(s) beneficio(s) (auxilio-doenga NB 129.360.330-6 percebido no periodo de 03/07/2003 a 29/11/2007), com respectivos reflexos, alegando
que 0 INSS deixou de apurar corretamente os salarios-de- contribui¢@o, quando do calculo para a concesséo de beneficio.

Aduz a parte autora que erroneamente a A dministragao aplicou o Decreto n°. 3.265/99, em vez da previsdo legal que agora requer. Pretende, assim, o
recélculo de sua renda inicial (com os consectarios dai decorrentes), com aplicag@o do artigo 29, inciso 11, da LBP' S, considerando-se 80% dos
maiores salarios-de- contribuic@o, nos termos da Lei, em substituigdo ao anterior computo de 100% de seus salarios-de-contribuigao.

Citado 0 INSS, contestou o feito, arguindo como prejudicial de mérito a ocorréncia da prescrigéo e da decadéncia. No mérito, requer a improcedéncia
do pedido.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de
producdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicg¢@o deste Juizo.

No que dizrespeito a decadéncia.

Ja ha muito se assentou o conceito de ser o direito ao pleito de concessado de beneficio previdencirio imprescritivel, por conseguinte, ndo sujeito a
decadéncia. Assim sendo, uma vez preenchidos todos os requisitos indispensaveis para a concessdo de dado beneficio, o fato de o beneficiado
permanecer inerte durante o tempo que for ndo The retira o direito. A propria lei de beneficios assim delineia em seu artigo 102, §1°.

Mas, atente-se, o que ¢ imprescritivel, como bem diferencia a jurisprudéncia, a doutrina e a lei, é o exercicio do direito para a concessao do beneficio.
Esta situag@o ndo se confunde com o direito a revisdo dos critérios constantes do calculo da renda mensal inicial dos beneficios previdenciarios, ai
incidindo o artigo 103, da LBPS. Se o valor do beneficio concedido foi erroneamente atribuido, apds o prazo de dez anos torna-se imutavel tal
equivoco. A razo desta disposi¢do ¢ em simesma logica e propria do instituto que a rege: a estabilidade das relagdes juridicas. Até mesmo o
beneficiado tem um limite de tempo para constatar equivocos da A dministragéo, sob pena de os litigios eternizarem-se, ainda que potencialmente.
Nova ressalva aqui é cogente. A decadéncia ora ventilada diz respeito a revisdo da renda inicial do beneficio, ndo abrangendo casos de revisao de
corre¢do de reajustes aplicadas equivocadamente pela A dministragio. Neste ultimo caso, o que havera € somente a prescricao dos ultimos cinco anos
que antecederem a propositura da demanda. O presente caso, pleiteando a revisdo do calculo inicial dos beneficios previdenciarios, implica em erro
cometido inicialmente pela ré, quando da concessao do beneficio, logo, atingindo a renda mensal inicial. De tal modo, ndo ha como ignorar-se a
contagem do prazo decadencial.

Insista-se. Nao versa o caso sobre reajustes aplicaveis més a més, e por isso ndo prescritivel; sem sujeitar-se ao prazo supra o direito a rever o calculo,
porque em se tratando de prestagao continuada este direito se renova més a més. No entanto, assim o € porque, més a més novamente incide o
reajuste enganoso; consequentemente o engano se perpetua em cada novo pagamento. Este ndo é o caso dos atos, em que o equivoco foi estabelecido
quando do calculo inicial; quando do estabelecimento pela Autarquia da renda mensal inicial. Por isso a incidéncia dos dez anos.
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No mérito.

Tem ainda a parte autora, sujeito individual, interesse de agir, mesmo em se considerando agéo civil publica, demanda coletiva, intentada na Justica
Comum, processada e ja com transito em julgado. Averiguando-se este elemento ja no mérito, conquanto em sua preliminar, devido a interligagao dos
temas.

Cedigo que a A¢éo Civil Publica, com autos de n°. 0002320-59.2012.4.03.6183, proposta visando a corre¢do da forma de a A dministragao agir, para
que procedesse a revisao dos beneficios de incapacidade e pensdes, com DIB a partir de 29/11/1999, para considerar os 80% dos maiores salarios-de-
contribui¢do, como P eriodo Basico de Calculo— PBC -, em substituigdo ao que fora considerado quando da concessao do beneficio, com o emprego
de 100% dos salarios-de-contribuigdo.

Assim, a A¢do Civil Publica, com autos de n°. 0002320-59.2012.4.03.6183 teve como pedidos a condenac@o do INSS a revisar, no prazo de 90
(noventa) dias, os beneficios de aposentadoria por invalidez e auxilio-doenga, concedidos sob a vigéncia da Lein.®9.876/1999, bem como as pensdes
por morte destes decorrentes, encaminhando informe para os beneficiarios com o cronograma para o inicio dos pagamentos. A demanda referida foi
extinta, com resolu¢do do mérito, em decorréncia da homologag¢ao de acordo firmado entre as partes.

Talacordo previu “a revisdo dos beneficios elegiveis ainda ndo corrigidos administrativamente e sobre os quais ndo se tenha operado a decadéncia, a
partir da competéncia de janeiro de 2013, com pagamento da mensalidade revista a partir de fevereiro de 2013”. E quanto aos atrasados: “O
pagamento dos atrasados inclui as parcelas vencidas ndo prescritas, os abonos anuais correspondentes e as parcelas vencidas entre a citagdo
(14/04/2012) e 31/12/2012 (véspera da competéncia da operacionalizagdo da revisdo, em janeiro de 2013), e sera realizado de acordo com os quadros
abaixo...” Quadro este que fixava um cronograma para pagamento de atrasados, também devidamente homologado, no bojo do acordo que pds fima
Acdo Civil Publica n°. 0002320-59.2012.4.03.6183, integrando-o.

Ocorre que a caracterizagdo da coisa julgada decorrente da acéo civil publica e seus efeitos tém especificidades, as quais, por vezes, ganham maior
relevo em face das ag¢des individuais. Para tanto, revisitam-se os artigos 81, 103 e 104, do Codigo de Defesa do Consumidor. A partir de tais
dispositivos pode-se concluir que os individuos permanecem com o direito de intentar agdes individuais para a obtengo de seu proprio direito, sem que
a acdo coletiva caracterize litispendéncia ou coisa julgada impeditivas da demanda individual. Mesmo néo havendo previsdo quanto a sentenga
homologatdria, a mesma regra € a ela extensiva dada a natureza final desta espécie de demanda.

Assim, o particular pode exercer seu direito de a¢do, nos termos da lei, mesmo havendo coisa julgada sobre tema idéntico, resultante daquela agéo
coletiva. Nada obstante, optando por esta linha, dispde das consequéncias favoraveis da agao civil piblica. Vale dizer, abre mao, integralmente, da
concluso aferida na demanda coletiva, seja quanto ao reconhecimento do direito, seja quanto a periodo de alcance do direito, ou mesmo emrelagéo a
data de pagamento ou por fim a suspensdo ou interrupgao prescricional. Isto porque, ou se inclui dentre aqueles sujeitos aos efeitos da demanda
coletiva, ou se exclui integralmente, ndo ha para o individuo autorizag@o legal para gozar da parte da coisa julgada gerada pela demanda coletiva que
entenda lhe agradar. Em outras palavras a mesma coisa, ndo ¢ possivel ao particular aproveitar-se, a0 mesmo tempo, da via coletiva e da via individual,
combinando o que lhe for mais favoravel de cada uma.

Dessa forma, o prosseguimento na presente via individual traz implicita a ndo submissao aos termos do acordo homologado na A ¢ao Civil Publica,
autos de n°. 0002320-59.2012.4.03.6183. P ortanto, ndo ha qualquer razio juridica que autorize o emprego das datas de atos praticados naquele feito,
ou de atos produzidos como sequela daquele feito, como o Memorando-Circular Conjunto n®. 21/DIRBEN/PFEINSS, como marcos prescricionais.
Isto porque este ato administrativo foi editado com o fim de orientar os agentes do INSS a reverem os beneficios por incapacidade e pensdes por
morte, com inicio de vigéncia a partir de 29/11/1999, quando apresentem em seus periodos basicos de calculo 100% do periodo contributivo, para
substitui-los apenas pelos 80% maiores salarios-de-contribui¢o.

Logo, a prescri¢do deve ser contada a partir do ajuizamento desta agdo individual, nos termos do artigo 802, paragrafo 1°, do Codigo de Processo
Civil

Nos termos do artigo 332, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil, o Juiz pode decretar a prescrigéo de oficio. Reconhego a prescricao dos
pagamentos que deveriam ter ocorrido ha mais de cinco anos antes da data do ajuizamento da presente a¢ao, conforme o disposto no artigo 103,
paragrafo tinico, da Lein®. 8.213/91.

No mérito propriamente dito.

Enquanto vigente a redagao original do artigo 29, tinha-se que, o salario-de-beneficio era calculado pela média aritmética simples de todos os tiltimos
salarios-de-contribuigao dos meses imediatamente anteriores ao do afastamento da atividade ou da data da entrada do requerimento administrativo,
até no maximo de 36, apurado em periodo ndo superior a 48 meses. Coma vinda da lei9.876, em 1999, a partir de 29 de novembro, o salario-de-
beneficio passou a consistir, para o auxilio-doenga, aposentadoria por invalidez e penséo por morte, a média aritmética simples de 80% dos maiores
salarios-de-contribui¢do, considerando todo o periodo contributivo do segurado.

Entretanto, contrariamente ao que disciplinado na lei, a Administrag¢@o editou Decreto n°. 3.048/1999 e n°. 5.399/2005, dentre outros Decretos,
determinando o computo de tais beneficios com o calculo de 100% dos salarios-de-contribuicio do segurado, em conformidade com o que os agentes
administrativos agiram quando dos calculos das rendas iniciais dos beneficios em comento. Ora, a agdo da A dministra¢do ¢ significativamente
prejudicial ao administrado, uma vez que resulta em uma diferenca significativa a considerando de todas as contribuicdes que verteu para o sistema
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contributivo em oposi¢do a consideragdo de exclusivamente 80% das maiores contribuigdes, elevando desta ultima forma a renda inicial mensal, ja que
o componente do célculo de sua definicéo financeira sera superior ao que seria no primeiro caso.

Ainda que este ndo fosse o cenario, € a incidéncia dos Decretos fosse favoravel ao administrado, o fato é que a A dministra¢do ultrapassou sua
atribuicdo normativa, e através de ato administrativo derivado, inovou o ordenamento juridico, o que ndo ¢ autorizado em nosso sistema; no qual, para
tanto, exige expressamente a utilizagao de lei, artigo 5° da Magna Carta, dentre outros, pois somente a lei, em sentido formal, pode criar ou extinguir
obrigacdes ao particular. Operando de tal forma, a A dministragao contrariou o disposto expressamente na Constituigdo Federal, e de forma originaria
criou e empregou meio de célculo patentemente diferenciado do meio previsto em lei; ficando obrigada a rever o calculo inicialmente estabelecido para
a apuracdo da renda mensal inicial dos beneficios previdenciarios em comento; ¢ assim, para aplicar a expressa letra da lei, sendo de rigor o
reconhecimento do direito da parte autora, quando ndo decaiu do mesmo pelo prazo de dez anos.

No presente caso, conforme demonstram os dados do sistema TER A, a parte autora recebeu o beneficio auxilio-doenga NB 129.360.330-6, no
periodo de 03/07/2003 a 29/11/2007, sendo que a presente agdo foi ajuizada em 08/03/2021 dessa forma a revisdo esta atingida pela decadéncia, ja que
transcorreu mais de 10 anos do ato concessorio (03/07/2003). P ortanto, ndo havendo valores que a parte pudesse obrigar a A dministrag@o arcar em
razio da tese ora exposta.

Ante 0 exposto RECONHECO A DECADENCIA do direito da parte autora em revisar o beneficio de auxilio-doenca, NB 31/129.360.330-6 ¢,
encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, I1 e paragrafo tinico, do Novo Cédigo de Processo Civil de 2015 (lei
n°. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Sem
custas e honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsdo do art. 1.°da Lein.® 10.259/2001 c/c arts. 54 ¢ 55, da Lein.®9.099/1995, restando
deferidos os beneficios da Justiga gratuita. O prazo para interposicado de eventual recurso ¢ de 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, resolvo o mérito do pedido na forma do artigo 487, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil,e RECONHECO A
DECADENCIA do direito invocado pela parte autora. Sem condenacfio em custas e em honorarios advocaticios. Concedo os
beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

0009027-62.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051157
AUTOR:FRANCISCO CLEMENTINO DA SILVA (SP353023 - THIAGO DOS ANJOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0009047-53.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051370
AUTOR:ILTON LOPES LEALNETO (SP353023 - THIAGO DOS ANJOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0047231-15.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050261
AUTOR:MARIAAPARECIDA GUIDO (SP412509 - JOSE WILLIAMS SILVA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da condenacéo,
DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso II, do Cédigo de Processo Civil. Apés o trinsito em julgado,
observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047889-44.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051244
AUTOR:PAULO DA SILVA (SP364154- JOSE RAIMUNDODE SOUSA E SIVA,SP062777-1IRACI DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0033106-47.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051122
AUTOR:ARISTIDES PEREIRA DA SILVA (SP236437- MARIANO MASAY UKI TANAKA, SP324530 - ALEX DE ASSIS DINIZ
MAGALHAES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011178-35.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051482
AUTOR:JOVELINO BARBOSA (SP324385 - CRISTIAN CANDIDO MOREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0010661-30.2020.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051163
AUTOR:EDIVAN FERNANDES DE SOUZA (SP178942 - VIVIANE PAVAO LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0044644-54.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051472
AUTOR:ANTONIO CARLOS DEASSUNCAO (SP275294 - ELSO RODRIGO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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5000720-34.2020.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051119
AUTOR:JANAINAAPARECIDA SILVA RODRIGUES (SP337483 - RODRIGO MARCIO FRANCISCO) BEATRIZ SILVA
MONTEIRO (SP337483 - RODRIGO MARCIO FRANCISCO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053988-98.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051062
AUTOR:EDNAALVES MARTINS DOS SANTOS (SP336296 - JOSE BENEDITO DA SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZAHELENA COELHO)

0021379-91.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051076
AUTOR:HIDEKI NAKASHIMA (SP216096 - RIVALDO EMMERICH)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0055062-85.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051184
AUTOR:ROQUE BRITO LEITE (SP197535 - CLAUDIO HENRIQUE DE OLIVEIRA ANDERSEN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0002182-48.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051191
AUTOR:ALZIRENEALVES DOS SANTOS (SP192013 - ROSA OLIMPIA MAIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0002709-68.2018.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051190
AUTOR:ANTONIO CRONIS DE MACEDO (SP402645 - CLAUDIMAR FERREIRA DE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020924-24.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051077
AUTOR:NORBERTO ANTONIO PUTINI FILHO (SP294120 - WANDERS GUIDO RODRIGUES ALVES, SP244992 - RENATA
KELLY FELIPE COYADO, SP349020 - AMANDA VIEIRA MONTEIRO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0010344-32.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051483
AUTOR:VANTUILDE SOUZA PEREIRA (SP094111 - HAYDEE MARIA GALVAO MELLO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0033497-31.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051072
AUTOR:RITADOS REIS LIMA (SP426001 - BRUNO LAPAAZEVEDO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0051504-42.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051185
AUTOR: WAGNER MARTINS DEAZEVEDO (SP192817-RICARDO VITOR DEARAGAO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0011995-02.2020.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051480
AUTOR: VALTER KIYOSHI KUBOTA (SP232548 - SERGIO FERREIRA LAENAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0020481-10.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051123
AUTOR:DIONEL PACHECO BONITO (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041056-39.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051473
AUTOR:MAURO EUGENIO FERREIRA COSTA (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0003187-86.2012.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051080
AUTOR:JOSEZITO LEAL PEDREIRA (SP244410 - LUIS OTAVIO BRITO COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0050834-14.2011.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051186
AUTOR:ANTONIO LOPES BENEVIDES (SP 141372 - ELENICE JACOMO VIEIRA VISCONTE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0022503-41.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050559
AUTOR:MARCELO DE LIMA SANTOS (SP375506 - MARCELO DE LIMA SANTOS)

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO
FABIANO)

0001081-73.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051491
AUTOR: CARLOS ROBERTO XAVIER (SP357666 - MICHAEL ROBINSON CANDIOTTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0056121-45.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051183
AUTOR:JOSE ELOISIO JESUS PAIXAO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0000993-06.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051124
AUTOR:CARLOS ALBERTO ADAO (SP402645 - CLAUDIMAR FERREIRA DE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0054149-84.2010.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051061
AUTOR:ADEMIR RODRIGUES (SP294748 - ROMEU MION JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0061567-58.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051469
AUTOR:YURI SILVA CABRAL (SP300676 - JEFERSON OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

5017023-81.2020.4.03.6100 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051066
AUTOR:LUIZ CARLOS FREITAS MAGNO (SP427460 - FERNANDA JUNQUEIRA FERRAZ)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0014732-75.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051477
AUTOR:JOAO PINHEIRO MARTINS (SP166235 - MARCIO FERNANDES CARBONARO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0007726-17.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051164
AUTOR:ENDA ERICA MOELLER DE OLIVEIRA (SP055820 - DERMEVAL BATISTA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002195-47.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051490
AUTOR:SONIA CLAUDETE DE LIMA MARTINS (SP285704 - KATIABONACCI BESERRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0021268-39.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051189
AUTOR:ELENILDO EZEQUIEL SILVA (SP376196 - MIRIA MAGALHAES SANCHES BARRETO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029415-54.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051074
AUTOR:JOVIANO FELICE (SP217655 - MARCELO GOMES FRANCO GRILLO) CLAUDIA FELLICE (SP217655 - MARCELO
GOMES FRANCO GRILLO)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0033480-92.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051065
AUTOR:DIVALDO SILVA REIS (SP372386 - RAULINO CESAR DA SILVA FREIRE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0046422-93.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051070
AUTOR:FATIMA MARIA GOMES NOBRE (SP170047 - ELIZETE MARIA BARTAH)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

5011945-85.2019.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301051068
AUTOR:ROSIENE FERMINO DE PAULADOS SANTOS (SP228051 - GILBERTO PARADA CURY)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0023236-07.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051075
AUTOR:JOSE TEIXEIRA DE OLIVEIRA (SP052150- ANTONIO CARLOS GOMEZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0047826-53.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051063
AUTOR:DONIZETE MARANHAO DEALCANTARA (SP255278 - VANESSA GOMES ESGRIGNOLI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0049385-11.2017.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051471
AUTOR:MARTA APARECIDA SCAVASSINI DOS SANTOS (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN, SP 108631 - JAIME
JOSE SUZIN)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005315-15.2014.4.03.6332 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051165
AUTOR:MARIAJOSEFADOS SANTOS (SP133521 - ALDAIR DE CARVALHO BRASIL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031030-79.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051073
AUTOR:CARLOS ALBERTO BARBOSA DE ARAUJO (SP251209 - WEVERTON MATHIAS CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053413-85.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051120
AUTOR:MIRTES APARECIDA DE ABREU (SP321952- LEANDRO VALERIANO CAPABIANCO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0011587-45.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051481
AUTOR:JOSENILTON PEREIRA SANTANA (SP205313 - MARCIAANTONIA FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0025399-91.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051474
AUTOR:JOSE CARLOS TEIXEIRA (SP320766 - AMANDA VIANA LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0067139-34.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051069
AUTOR:NEUSA APARECIDA SILVA (SP200780 - ANTONIO DOMINGUES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016388-67.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051078
AUTOR:EDSON RIBEIRO DA SILVA (SP388857- JANAINA DA SILVADE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0005372-19.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051486
AUTOR:JOAO DE MELO SOBRINHO (SP227942 - ADRIANO DE SOUZA ALVES, SP370842- ADELMO SOUZA ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0049845-27.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051187
AUTOR:ROSANGELA MARIA MOREIRA GUERRA (SP 196355 - RICARDO MAXIMIANO DA CUNHA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024135-05.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051475
AUTOR:RITA DE ARAUJO LINDER VIEIRA (SP 122446 - MARCELO LAMY, SP239628 - DANILO DE OLIVEIRA, SP260456 -
ADRIANA SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0021244-45.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051198
AUTOR:SONIAMARIA DE SOUZA RAMPIN (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

No mais, tendo em vista a comprovagdo do cumprimento integral da condenagio (eventon® 85), DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos
termos do art. 924, inc. I1, c/c art. 925, ambos do Codigo de Processo Civil de 2015.

Apos o transito em julgado, e observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da condenacéo,
DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso IT, do Novo Cédigo de Processo Civil. Apés o trinsito em
julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0016236-19.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051784
AUTOR:GILMAR FERREIRA PEREIRA (SP433536 - GUILHERME AUGUSTO TREVISANUTTO )
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0009900-96.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051788
AUTOR:CRISTIANE DA SILVA RIBEIRO (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0014941-15.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051787
AUTOR:LEONILDA DE FATIMA VAZ SILVA (SP328431 - PAULO AVELAR DE SOUZA DANTAS VALE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0015611-82.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050607
AUTOR:EDISON DA SILVA LEMOS (5P 094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Quanto ao mais, tendo em vista a comprovagao do cumprimento integral da condenag@o (eventos n] 46 ¢ 53), sem resultar, contudo, em diferengas
para pagamento judicial, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inc. I1, ¢/c art. 925, ambos do Cédigo de Processo Civil
de 2015.

Apds o transito em julgado, e observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0022974-23.2020.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051227
AUTOR:VERALUCIADOS SANTOS (SP285941 - LAURA BENITO DE MORAES MARINHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peticdo da parte autora, de 26/02/2021): Nada a apreciar.

O réu comprovou a averbagdo dos periodos de 09/2001, 11/2001, de 04/2003 a 06/2003, de 08/2003 a 11/2003, de 01/2004 a 08/2006, conforme
determinou a r. sentenga transitada em julgado.

Tendo em vista a comprovacdo do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCA O, nos termos do art. 924, inciso
11, do Cédigo de Processo Civil.

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0032217-25.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051224
AUTOR:ILSON MARQUES DA SILVA (SP219751 - VAGNER LUIZ ESPERANDIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo da parte autora, de 11/02/2021): Nada a apreciar.

O réu comprovou a averbagao do periodo de 01/01/1999 a 01/10/2003, nos termos do julgado.

Tendo em vista a comprovacdo do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCA O, nos termos do art. 924, inciso
11, do Cédigo de Processo Civil.

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005281-65.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050556
AUTOR:FLORISA FERNANDES BARROS NAVARRO (SP053034-JADER FREIRE DE MACEDO JUNIOR) WAGNER
NAVARRO (SP053034-JADER FREIRE DE MACEDO JUNIOR)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP071548 - MARIA MAGDALENA RODRIGUEZ E R BRANGATI) (SP071548 -
MARIAMAGDALENA RODRIGUEZ E R BRANGATI, SP346231 - THAIS ERNESTINA VAHAMONDE DA SILVA)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovagdo do cumprimento integral da condenagido, DECLARO EXTINTA A EXECUCA O, nos termos do art. 924, inciso
11, do Cédigo de Processo Civil.

Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento integral da condenaco, inclusive com o depdsito do montante objeto do oficio
requisitério, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, ¢/c art. 925, ambos do Codigo de Processo
Civil de 2015. Friso ser desnecessario aguardar a comprovacio do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em
regra, independem de intervencéo judicial, conforme art. 40, §1°, da Resolucéio n° 458/2017 do E. Conselho da Justica Federal, e
diante do que dispde o art. 44, caput, da Resoluciio mencionada. Portanto, reconsidero eventual determinacio proferida por este Juizo
emsentido contrario. Apés o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

0056258-27.2017.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051344
AUTOR:ZAULDOS SANTOS PEREIRA DE JESUS (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053389-57.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051324
AUTOR:LUIZ ALBERTO PAULO DIAS (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0041921-28.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050660
AUTOR: TANIA REGINA SILVEIRA (SP 161129 - JANER MALAGO)

REU:MICHEL SILVEIRA BONFIM INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114-
HERMES ARRAISALENCAR)

HOMOLOGO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado entre a autora, TANIA REGINA SILVEIRA,e o INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, julgando o processo extinto com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b” do Codigo de
Processo Civil (Lei 13.105/2015).

Oficie-se ao INSS, por meio eletronico, 2 Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente
sentenca, no prazo maximo de 10 (dez) dias.

As partes desistem formalmente do prazo recursal.
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Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente RP V.
Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.
Publique-se. Registre-se. Saem os presentes intimados.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes, com fundamento no art. 487, inciso I11, "b", do Cédigo de Processo Civil. Sem
custas e honorarios. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein® 9.099/95, combinado com
o art. 1°da Lein®10.259/2001. Publique-se. Registre-se.

0050750-95.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001514
AUTOR:JOAO MARIA DA SILVA OLIVEIRA (SP172320 - CRISTIANE MADALENA TRISTAO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0036027-71.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001527
AUTOR:ADALBERTO HOLANDA DA SILVA (SP267978 - MARCELO ELIAS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0044773-25.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001526
AUTOR:JOSE CARLOS DA SILVA (SP329752 - GABRIEL DRUDA DEVEIKIS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0047132-45.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001541
AUTOR:ANANIAS DE SOUSA FARIAS (SP277473 - ISMAEL CORREA DA COSTA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0043827-53.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001544
AUTOR:JESSICA LUCIANO DA SILVA (SP421863 - AMANDA LUCIANO DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5024723-11.2020.4.03.6100 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001509
AUTOR:ANTONIO ERMIRO BEZERRA (SP217237- MARCOS FERNANDO SOARES GOES)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
TECNOLOGIA BANCARIA S.A. (TECBAN)

0047713-60.2020.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001538
AUTOR:NILTON ALVES DE CASTRO (SP183598 - PETERSON PADOVANI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0043664-73.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001545
AUTOR: VANESSA JOICE PINHEIRO RIBEIRO (SP146664 - ALEXANDRE ROBERTO DA SILVEIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0049080-22.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001535
AUTOR:ADAUTO MAXIMO DE OLIVEIRA (SP275234 - SIMONE SOUZA DOS SANTOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0048091-16.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001519
AUTOR:CLEIDE MARIA CARMELINO DO CARMO (SP286534- EMERSON BERBET BOLANDINE)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0047965-63.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001522
AUTOR:HAROLDO PRACHER NETO (ES031284 - DANIEL SOUTO CHEIDA, SP451254 - DANIEL SOUTO CHEIDA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006395-82.2020.4.03.6306 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001546
AUTOR:JOAO GUSTAVO RODRIGUES MACHADO (SP411323- DANIEL HIPPERTT, SP433407 - MEY SON SILVA
BELTRAO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5014966-90.2020.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001510
AUTOR:MARCELO CAMARGO DA SILVA (SP 136406 - MARGARETE EVARISTO BONFIM)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0047971-70.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001520
AUTOR:CAMILA VENIER RUHMANN (ES031284 - DANIEL SOUTO CHEIDA, SP451254- DANIEL SOUTO CHEIDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0051328-58.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001512
AUTOR:ROGERIO DIORIO (SP355069 - ADVALDO BARBOSA LIMA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0045985-81.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001524
AUTOR: VIVIANE VERISSIMO DE LIMA (SP206870 - ALESSANDRA DA COSTA SANTANA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0048730-34.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001536
AUTOR:TATIANA APARICIO DA COSTA (SP237278 - AMANDA DINIZ PECINHO, SP289012 - MARCIO JOSE APARICIO)
REU:LOTERICA FUNCHALLTDA (- LOTERICA FUNCHAL LTDA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA
YONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0047515-23.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001539
AUTOR:RINALDO CORREIADE SOUZA (SP133137- ROSANA NUNES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0047636-51.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001523
AUTOR:DEMETRIO TURBIAN DE ALMEIDA PEREIRA (SP416935- WELLINGTON FERREIRA DIAS, SP417201 -
RODRIGO XAVIER RODRIGUES SOARES)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0043978-19.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001543
AUTOR:NAIR DA SILVA SOUZA (SP336516 - MARCELO MASATAKA KURODA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0047969-03.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001521
AUTOR:FLAVIAZUCCARELLI SZOLLOSI (ES031284 - DANIEL SOUTO CHEIDA, SP451254- DANIEL SOUTO CHEIDA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0045902-65.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001525
AUTOR:FRANCISCADAS CHAGAS DE JESUS SILVA (SP386533 - WEVERTON SANTOS FERREIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0051391-83.2020.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001511
AUTOR:JOSEFINA TEOFILO DOS SANTOS (SP396819 - MAXWELL TAVARES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0046035-10.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001542
AUTOR:HERMANO DE MOURA (SP235327- MAICON ANDRADE MACHADO, SP261369 - LILIAN PADILHA SANTOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5019126-61.2020.4.03.6100 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001530
AUTOR:DANIEL GONCALVES DA SILVA (SP419337- KELVIN SOUSAARRUDA E SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0047802-83.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001537
AUTOR:JOAO ADELINO SOUSA (SP414171 - ISABELLA BUENO DE SOUSA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0048715-65.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001518
AUTOR:FERNANDO SEVERINO DA SILVA (ES031284 - DANIEL SOUTO CHEIDA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0040709-69.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050691
AUTOR:DIJANETE SOUSA LIMA (SP345325- RODRIGO TELLES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

HOMOLOGQO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado entre a autora, DJANETE SOUZA LIMA,e o INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, julgando o processo extinto com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b” do Codigo de
Processo Civil (Lei 13.105/2015).

Oficie-se a0 INSS, por meio eletronico, 2 Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente
sentenca, no prazo maximo de 10 (dez) dias.

As partes desistem formalmente do prazo recursal

Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente RP V.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Saem os presentes intimados.

0006027-88.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301049622
AUTOR:ROSEVALDO DA CRUZ ARAUJO (SP373155 - TELMA DE SOUSA ANISIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTES os pedidos

inciso LXXIV, da Constituicio Federal e do artigo 98 do CPC.
Sem condenacdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0050863-49.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301024452
AUTOR:ELAINE DA SILVA LEMES (SP 147274 - PATRICIA TERUEL POCOBI VILLELA, SP109272 - ELIDA LOPES LIMA
DE MAIO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o0 exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,
¢ JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados pela autora.

Sem custas e honorarios nesta instancia, nos termos da lei.

Defiro em prol do autor a concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos da lei.

Apds o transito em julgado, e cumpridas as formalidades legais, arquivems-se os autos.

P.R.I.

0024624-08.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050095
AUTOR:SEBASTIAO NOBREGA DE SOUSA (SP373155- TELMA DE SOUSA ANISIO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenagéo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instdncia judicial.

Defiro ao autor a gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolucfio de mérito, nos termos do disposto no artigo 487,
inciso I do CPC. Sem condenac¢io em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55, caput, da
Lei9.099/1995, c/c o art. 1° da Lei 10.259/2001. Diante da manifestaciio da parte autora, defiro os beneficios da Justica Gratuita, nos
termos do artigo 5°, LXXIV, da Constitui¢do Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as
partes.

0043417-92.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051445
AUTOR:MARIALVA BRITO DEAZEVEDO (SP272024- ANAPAULA ZOTTIS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002553-75.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051443
AUTOR:FABIO RENATO DE OLIVEIRA MARTINS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0051691-45.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051450
AUTOR:JENNER GOMES (SP373144 - SUELI GOMES GARCIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0047545-58.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051446
AUTOR:HILDA BONETTI ROBERTO (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046819-84.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051444
AUTOR:ANA MARIA VIEIRADANTAS (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0003463-05.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051425
AUTOR:MANOEL CANDIDO DE SOUZA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0045399-44.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051448
AUTOR:MARCIA REGINA BUSO DIAS (SP300062 - DIOGO FARIAS DEALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0039245-10.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051447
AUTOR:GUSTAVO FELIPE DA SILVA (SP052150 - ANTONIO CARLOS GOMEZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0044369-71.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051426
AUTOR:LUCIA HELENA DA SILVA (SP441554 - GLESSICA IARA DA SILVA MIRANDA, SP445052 - LETICIA MACEDO DE
SOUZA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0001327-69.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051428
AUTOR:CARLOS EDUARDO LOPES (SP294748 - ROMEU MION JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0002622-10.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051104
AUTOR:ERICALEMOS ALVES GAVIAO (SP354836 - FABIO ALVES FIGUEIREDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o mérito e julgo improcedente o pedido.
Nao hé incidéncia de custas e honorarios, nesta instdncia judicial.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

5027179-31.2020.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051609
AUTOR:JOSEALVES DO NASCIMENTO FILHO (SP270704 - VANESSA CRISTINA MARQUES SILVA, SP220056 -
ROSANGELA APARECIDA DE OLIVEIRA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente os pedidos.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instdncia judicial

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R. 1.

0042639-25.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301022764
AUTOR: CRISTHIANE RODRIGUES COSTA (SP163670 - SANDRA MARIA LACERDA RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenagdo em custas e honorarios, ante o teor dos artigos 55 da Lei9.099/95 e 1°da Lei 10.259/01.

Concedo a gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

P.R.I.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido. Sem condenacgio em
honorarios nesta instancia judicial Concedo a gratuidade de justica. Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos,
observadas as formalidades legais. P. R. I.

0045563-09.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051303
AUTOR:OTAIR CASTELANI (SP 147274 - PATRICIA TERUEL POCOBI VILLELA, SP109272 - ELIDA LOPES LIMA DE
MAIO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0048184-76.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050973
AUTOR:MIREYA PAULINO DE OLIVEIRA (SP288554 - MARIA APARECIDA RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0033566-29.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050251
AUTOR:DANIELNEVES CHAVES (SP392886 - DEBORA PATRICIA ROSA BONETTI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, com resolugao de mérito (487,1, CPC), JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial
Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.
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0034739-88.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051209
AUTOR:CARLOS AUGUSTO VIEIRA DIAS (SP235324- LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante do exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0019638-11.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050764
AUTOR:OTAVIO TEODORO NEVES DOS SANTOS (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE

do Cddigo de Processo Civil.
P.R.I.

0046964-77.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301023450
AUTOR:EDVALDO DE OLIVEIRA (SP179207- ADRIANA PIRES VIEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, com fundamento no art. 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial.

Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lei9.099/95 ¢ 1°da Lei 10.259/01.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

Transitada em julgado, arquivem-se 0s autos.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes.

0050583-78.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051035
AUTOR:ELIDIANA GOMES DE FREITAS (SP279054 - MELISSA CRISTINA ZANINTI, SP299825 - CAMILA BASTOS MOURA
DALBON)

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, REVOGO A TUTELAANTECIPADA ¢ JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo
487,1,do CPC.

Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita.

Oficie-se a0 INSS sobre a revogacao da tutela.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo com resolucio de mérito, nos termos do disposto no
artigo 487, inciso I do CPC. Sem condenaciio em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55,
caput, da Lei 9.099/1995, c/c o art. 1° da Lei 10.259/2001. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes.

0002100-80.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051173
AUTOR:MARCOS TEODORO DE OLIVEIRA (SP338472- NEUMA OLIVEIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0003666-64.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051171
AUTOR:MARINEIDE DE FRANCA (SP393698 - GREGORIO RADZEVICIUS SERRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045621-12.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051170
AUTOR:DAVI DA SILVA BUENO (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0048646-33.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051168
AUTOR:TONE SILVADE VASCONCELOS (SP227995 - CASSIANARAPOSO BALDALIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0045363-02.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051004
AUTOR:ROSANGELA STARBULOV (SP395894 - DANIEL CARLOS SOARES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0049668-29.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051167
AUTOR:PATRICIA VIEIRA NOGUEIRA (SP366291 - ALINE BATISTA MENEQUINI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047071-87.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051169
AUTOR:GISLAINE AMARO LUIZ (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0003036-08.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051172
AUTOR:ANDRE SCIELZO (SP192013 - ROSA OLIMPIA MAIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0002757-22.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050437
AUTOR:JOSENEUDO DE SOUZA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessao de beneficio por
incapacidade.

Os beneficios previdenciarios t€ém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao que
ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autdnoma em razao da ocorréncia de certas contingéncias sociais
determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez—
destinam-se a substituicdo ou complementagdo da remuneracio do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de
seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagdo da incapacidade, nos termos e na forma determinada
pela legislagdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a
subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, serd devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagio para o exercicio de atividade que The
garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢cao.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgo do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; I1-) o
cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade provisoria para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgao do beneficio, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidadio
estar filiado ao Regime Geralda Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o nimero minimo de contribuigdes mensais
indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessdo, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
contribuigdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei 8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, 11, dispensa o cumprimento do
periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado
que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista elaborada pelos
Ministérios da Satde e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformag@o, mutilagio,
deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢cao inafastavel para a concessao da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de
atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei
8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a produgéo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer
que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produgao de prova
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pericial.
A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessao do beneficio.

Por outro lado, a impugnag@o oferecida pela parte autora ndo possui o condio de afastar os laudos periciais. A manifestagdo retro nio apresenta
informagao ou fato novo que justifique a desconsideracdo dos laudos apresentados ou a realizagio de nova pericia. A presenga de enfermidade, lesdo
ou deformidade ndo ¢ sindnimo de incapacidade e ndo retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera
discordancia emrelagdo a conclusdo dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes ndo € causa
suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002067-90.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301049161
AUTOR:PEDRO HENRIQUE LYRA KADDOUM (SP370638 - Pedro Henrique Lyra Kaddoum)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849- PAULO EDUARDO ACERBI) EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

O Autor, PEDRO HENRIQUE LYRA KADDOUM, ajuizou a presente agio em face da UNIAO FEDERAL e da EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS, em que pleiteia o reconhecimento do direito a isengo do imposto de importagdo incidente
sobre mercadoria importada por pessoa fisica em valor inferior a cem dolares americanos, nos termos do Decreto-Lein® 1.804/80

Afasta-se, “ab initio”, a preliminar de incompeténcia do JEF, visto que o requerente ndo pretende anulagio de ato administrativo, mas,
especificamente, o reconhecimento de direito a isengdo de tributo.

Da andlise dos autos, verifica-se que, apesar da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos figurar como corré, inexiste legitimidade passiva “ad
causam”, visto que ndo se discute a ilegalidade na cobranga da taxa postal nem o extravio ou avaria de mercadoria. Desse modo,a ECT sera,
somente, uma destinataria das decisdes.

Passo a analise do mérito.
O decreto-lei 1.804, de 3 de setembro de 1980, estabelece, acerca da tributagdo simplificada de remessas internacionais:

Art. 2° O Ministério da Fazenda, relativamente ao regime de que trata o art. 1° deste Decreto-Lei, estabelecerd a classificag@o genérica e fixara as
aliquotas especiais a que se refere o § 2° do artigo 1°, bem como podera:

(..)

11 - dispor sobre a isengéo do imposto de importagéo dos bens contidos em remessas de valor até cem ddlares norte-americanos, ou o equivalente em
outras moedas, quando destinados a pessoas fisicas.

Referido decreto-lei foi recepcionado com status formal de lei ordinaria pela Constituicdo Federal de 1988, o que permite inferir que existe previsao,
em lei ordinaria, acerca da n3o incidéncia do imposto de importagao sobre as remessas internacionais de valor de até cem ddlares estadunidenses,
desde que destinados a pessoas fisicas.

A Instrugdo Normativa n° 96, de 4 de agosto de 1999, da Secretaria da Receita Federal, estabelece, em seu art. 2°, § 2° também sobre o regime de
tributagéo simplificada de remessas internacionais:

§ 2° Os bens que integrem remessa postal internacional de valor ndo superior a US$50.00 (cinquenta dolares dos Estados Unidos da América) serdo
desembaragados com iseng@o do Imposto de Importacao, desde que o remetente e o destinatario sejam pessoas fisicas.

Verifica-se, conseguintemente, que o ato administrativo normativo estabelece valor para a isengcdo em patamar inferior aquele previsto no Decreto-lei
1.804/80. No entanto, ato normativo inferior a leindo pode estabelecer critérios mais restritivos para o gozo do beneficio fiscal. O critério para o gozo
da isencéo ¢ objetivo — o valor dos bens integrantes da remessa postal — e ndo pode ser manipulado, sob pena de ofensa ao principio da legalidade, por
atos em posi¢ao hierarquico-formal inferiores aqueles nos quais foram previstos.
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A relagio da regulamentagio por intermédio de atos administrativos normativos do ato legal que lhe serve de fundamento ¢ eminentemente funcional.
Quer-se comisso dizer que deve servir a facilitagdo e estruturagio das relagdes subjacentes de forma a autorizar aos contribuintes, no caso em
testilha, o gozo do beneficio fiscal e da tributagao simplificada de remessas internacionais.

Em consequéncia, a fungdo regulamentar, embora seja conceitualmente restritiva — ao impor requisitos, disciplinar relagdes e reger a forma de gozo de
beneficios - expressamente prevista no art. 84,1V, da Constituicdo da Republica, ndo pode ultrapassar a estruturagio das normas que emanam do
texto legal. Desta forma, em situagdes em que o gozo de beneficio tributario ja decorre diretamente das disposi¢des legais, sem necessidade de
intermediacgao por ato regulamentar inferior, ndo ¢ licito ao regulamento introduzir novas hipéteses de requisitos ou condigdes, sejam de ordem formal
ou material, para autorizar que da norma defluam seus efeitos juridicos regulares.

Os parametros legais ndo podem ser modificados pela atividade regulamentar da A dministrag@o Publica. Evidentemente que a liberdade de
conformagdo das disposicdes normativas possui extensao dessemelhante nos casos em que a propria produgio de efeitos da norma —
independentemente de sua substincia — subordina-se a edi¢do de atos regulamentares hierarquicamente inferiores, daqueles outros em que a norma
preve, suficientemente, o suporte fatico e os efeitos decorrentes de sua verificagdo fenoménica.

Na hipétese que ora se analisa, verifica-se que, da analise conjunta das disposicdes do Decreto-lei 1.804/80 e da Instrugdo Normativa n° 96, de 4 de
agosto de 1999, da Secretaria da Receita Federal do Brasil, é possivel ao contribuinte gozar do beneficio sobre a remessa internacional pela simples
observancia do seu critério objetivamente determinado, qual seja, o valor dos bens. A restrigdo da abrangéncia objetiva da hipotese legal
indubitavelmente significa ofensa ao principio da legalidade e deve ser afastada para proporcionar ao contribuinte a fruicao do beneficio fiscal.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 4* Regido:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE IMPORTACAO. ISENCAO. REMESSA POSTAL. PORTARIA MF N°156/99 ¢ IN SRF 96/99.
ILEGALIDADE. 1. Conforme disposto no Decreto-Lein® 1.804/80, art. 2°, 11, as remessas de até cem dolares, quando destinadas a pessoas
fisicas, sdo isentas do Imposto de Importagdo. 2. A Portaria MF 156/99 ¢ a IN 096/99, ao exigir que o remetente ¢ o destinatario sejam pessoas
fisicas, restringiram o disposto no Decreto-Lein® 1.804/80. 3. Ndo pode a autoridade administrativa, por intermédio de ato administrativo, ainda que
normativo (portaria), extrapolar os limites claramente estabelecidos em lei, pois estd vinculada ao principio da legalidade. (APELREEX
2005.71.00.006870-8/R S, Rel. Desembargador Federal Alvaro Eduardo J unqueira, Primeira Turma, D.E. 05.05.2010).

Acrescente-se, demais disso, que a propria Constituicdo Federal, em seu art. 150, §6° com redagéo determinada pela Emenda Constitucional 3/1993,
estabelece que qualquer subsidio ou isengo, reducio de base de célculo, concessio de crédito presumido, anistia ou remissao, relativos a impostos,
taxas ou contribuicdes, s6 podera ser concedido mediante lei especifica, federal, estadual ou municipal, que regule exclusivamente as matérias acima
enumeradas ou o correspondente tributo ou contribuigao, sem prejuizo do disposto no art. 155, § 2.°, XI1.

Portanto, a previsdo no art. 2° 11, do Decreto-Lei 1.804, de 3 de setembro de 1980, acerca da delegag¢do ao Ministro da Fazenda, para dispor sobre a
isen¢ao do imposto de importagéo dos bens contidos em remessas de valor até cem dolares norte-americanos, ou o equivalente em outras moedas,
quando destinados a pessoas fisicas, ndo se entremostra recepcionada pela ordenamento juridico-constitucional apds a revisao de seu texto pela
Emenda Constitucional 3/93. A incompatibilidade material entre o texto normativo produzido antes da edi¢do da norma constitucional e a sobrevinda
do referencial normativo-constitucional posterior — seja decorrente da redagéo original da Constituigdo ou derivada do poder de reforma - resolve-se
pelo fendmeno da ndo-recepcdo do ato legal.

Acerca da observancia do principio da legalidade para o tratamento das desoneragdes fiscais, confira-se o seguinte julgado do Supremo Tribunal
Federal:

A adog@o do processo legislativo decorrente do art. 150, § 6° da CF tende a coibir o uso desses institutos de desoneragao tributaria como moeda de
barganha para a obtenc¢@o de vantagem pessoal pela autoridade publica, pois a fixag¢ao, pelo mesmo P oder instituidor do tributo, de requisitos objetivos
para a concessao do beneficio tende a mitigar arbitrio do chefe do Poder Executivo, garantindo que qualquer pessoa fisica ou juridica enquadrada nas
hipéteses legalmente previstas usufrua da benesse tributaria, homenageando-se aos principios constitucionais da impessoalidade, da legalidade e da
moralidade administrativas (art. 37, caput, da Constituicdo da Republica). A autorizagéo para a concessao de remissdo e anistia, a ser feita ‘na forma
prevista em regulamento’ (art. 25 da Lei 6.489/2002), configura delegacao ao chefe do P oder Executivo em tema inafastavel do P oder Legislativo.”
(ADI3.462,Rel. Min. Carmen Lucia, julgamento em 15-9-2010, Plenario, DJE de 15-2-2011.)

No entanto, o Superior Tribunal de Justi¢a considerou valida a redugao do limite de iseng@o, interpretacéo que deve ser adotada ante a fungdo de
uniformiza¢o da jurisprudéncia daquela corte superior:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE IMPORTACAO. REGIME DE TRIBUTAGAO SIMPLIFICADA. REMESSA POSTAL.
ISENCAO. LIMITES DECORRENTES DO DECRETO-LEI N. 1.804/1980. DISPOSICAO PELO MINISTERIO DA FAZENDA.
PORTARIA MF N.°156/1999 E ART. 2°,§2° IN/SRF N. 96/1999. LEGALIDADE. I - Na origem foi impetrado mandado de seguranga, tendo
como objetivo a inexigéncia da cobranga a titulo de imposto de importagdo incidente sobre remessa postal internacional de valor inferior a US$ 100,00
(cemddlares). IT - O inciso I1 do art. 2° do Decreto-Lein. 1.804/1980, que instituiu o regime de tributac@o simplificada das remessas postais
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internacionais, deixa expresso que nas remessas de valor até cem dolares norte-americanos, ou o equivalente em outras moedas, o0 Ministério da
Fazenda podera dispor sobre o estabelecimento de isengao, quando os bens sdo destinados a pessoas fisicas. I11 - Autorizado pelo diploma acima
referido o Ministério da Fazenda editou a P ortaria MF 156/1999, que isentou de tributos as remessas postais de até USS$ 50,00 ¢ observou a
viabilidade do regime de tributagio simplificada no despacho aduaneiro de importagéo de bens integrantes de remessa postal ou encomenda aérea
internacional no valor de até U$ 3.000,00, mediante o pagamento do imposto com a aplica¢o de aliquota de 60% (sessenta por cento). Também foi
editada a Instrugdo Normativa n. 96/1999, que esclarece a isengéo nas remessas postais internacionais de valores ndo superiores a U$ 50,00
(cinquenta dolares norte americanos). I'V - Neste panorama as remessas postais internacionais de bem de valor superior a U$ 50,00 (cinquenta
délares norte americanos), ainda que inferiores a US$ 100,00 (cem dolares norte-americanos) se submetem a incidéncia do imposto de importagéo a
aliquota de 60% (sessenta por cento). Precedente: REsp 1732276/PR, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 26/02/2019. V - A
edicéo dos referidos atos administrativos ndo extrapolaram os limites da lei, antes a confirmaram, diante da expressa autorizagao contida no Decreto-
Lein. 1804/1980. VI - Recurso especial provido. (REsp 1.724.510, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJE 14.6.2019).

Da analise dos documentos acostados a peca inaugural, verifica-se que a mercadoria “DOM-RADIOFLY ERCYCLONERIDEON?” custou,
segundo DEMONSTRATIVO DE IMPOSTOS E SERVICOS, o valor de US$ 60, ou seja, acima do atual limite de isengéo (fl. 5, ev. 2). Quanto
ao pedido formulado em face da UNIAO FEDERAL, JULGO-O IMPROCEDENTE, nos termos do art. 487,1,do CPC.

Sem condenagdo custas e honorarios, nos termos do art. 55 da Lei9.099/95.

Apos o transito em julgado, ndo havendo manifestacéo das partes, arquivem-se.

0049168-60.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301049044
AUTOR: VALTER VARGAS MOREIRA (PR069702 - ALEXANDRE WAJAND)

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO
FABIANO)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. da Lei9.099/95.

FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de ag3o ajuizada por VALTER VARGAS MOREIRA em face da EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS,
pleiteando sua condenag@o ao pagamento de danos materiais, no valor de R$ R$ 1.181,98 (mil cento e oitenta e um reais e noventa e oito centavos), e
morais, no valor de R$ 4.000,00 (quatro mil reais), devido a ndo entrega de sua mercadoria.

Inicialmente, em razao do entendimento adotado pelo C. Supremo Tribunal Federal no sentido de recepgéo do Decreto-lein® 509/69 pela atual
Constituicao Federal, € de rigor o reconhecimento em favor da ECT das prerrogativas da Fazenda Publica, em especial a iseng@o de custas e prazos
processuais diferenciados - estes ndo aplicados no &mbito dos Juizados Especiais Federais (art. 9°da Lein® 10.259/01). Vide o teor do precedente: 1*
Turma, RE-220699, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJ 16.3.2001, p. 103.

A utilizag@o dos servigos postais gera uma relag@o de consumo da requerida com o remetente e com o recebedor, visto que destinatario final da
encomenda ou, por equiparagao, vitima de eventual ma prestacéo do servigo. A ssim, 0 atraso ou extravio da mercadoria afeta, diretamente, ambos, de
modo que, no caso, vislumbro a legitimidade da autora, na condi¢@o de recebedora, para figurar no polo ativo da aco.

Nesse sentido, transcrevo as ementas que seguem:

CIVILE PROCESSUAL CIVIL. REPARACAO DE DANOS. EXTRAVIO DE ENCOMENDAS SEDEX. LEGITIMIDADE
ATIVAAD CAUSAM. REMETENTE OU DESTINATARIO. CONSUMIDOR EQUIPARADO. SENTENCA TERMINATIVA
SUPERADA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. DANOS MATERIAIS. LUCROS CESSANTES. INSUFICIENCIA DE
PROVAS. IMPROCEDENCIA DO FEITO. 1. Sentenga terminativa. Fundamento parcialmente afastado. 2. Servigo dos correios: SEDEX.
Extravio de encomendas. Dano. 3. Pedido de reembolso dos valores pagos pelo SEDEX. Despesa feita pelo remetente. Ilegitimidade do destinatario
para pleitear o reembolso das despesas postais. Sentenga terminativa mantida ao reconhecer a ilegitimidade do Autor neste ponto. 4. Cédigo de
Defesa do Consumidor. Servigo defeituoso que afeta ambos: remetente e destinatario. O autor era o destinatario da encomenda: consumidor
equiparado. Art. 17 da Lein®8.078/90. 5. Legitimidade ativa ad causam reconhecida. Reforma parcial ad sentenga. Art. 515, § 3°,do CPC.
Julgamento do processo. 6. Carater defeituoso do servigo. Art. 14, capute § 1° incs. [, 11 e 11, da Lein®8.078/90. A ECT esta sujeita as disposi¢des
do Cddigo de Defesa do Consumidor e foi responsavel negligentemente pela falha na prestagéo do servigo. 7. Danos materiais. Contrato de aluguel
Auséncia de recibos. Documentos insuficientes a demonstrar o dano. 8. Lucros cessantes. Mera estimativa. 9. Onus da prova. Improcedéncia da
acdo. 10. Recurso parcialmente provido para afastar a sentenga terminativa e conhecer parcialmente a agéo. Vistos e relatados estes autos em que
sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Quinta Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regifo, por unanimidade, dar provimento parcial ao
recurso apenas para superar parcialmente a r. sentenga terminativa, e, no mérito, julgar improcedente a agéo, nos termos do relatdrio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado. (AC - APELACAO CIVEL - 986939 0004146-18.2002.4.03.6104, DESEMBARGADORA
FEDERALRAMZA TARTUCE, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:20/04/2012..FONTE _REPUBLICACAO::)

ADMINISTRATIVO.AGCAO ORDINARIA. ECT. EXTRAVIO DE ENCOMENDA. CARTA REGISTRADA. LEGITIMIDADE
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ATIVA DO DESTINATARIO. ART. 515,§ 3°DO CPC. INAPLICABILIDADE. 1. Cuida-se de apelagio da autoria em face de sentenga
que extinguiu, por ilegitimidade ativa ad causam e sem resolugédo do mérito, agdo ordinaria ajuizada em face da Empresa Brasileira de Correios e
Telégrafos - ECT objetivando indenizag@o por danos materiais ocasionados em virtude de extravio de correspondéncia postada via Correios na
modalidade Carta Registrada. 2. No tocante as despesas de postagem, ndo resta dividas de que o prejuizo recai sobre o remetente, a quem coube a
contratagdo dos servigos e, portanto, interessada direta na relagéo juridica. A ssim, somente ela poderia pleitear eventual indenizag@o relativa a tais
despesas. De outro tanto, ndo se pode negar a autora a condi¢do de equiparada, visto alegar ter suportado em grande medida os prejuizos pelo mau
funcionamento do servigo, a exsurgir sua legitimagéo para pleitear em juizo a repara¢éo por danos materiais. Precedentes das Cortes Regionais. 3.
Sentenca reformada ante a legitimidade ativa ad causam da autora. 4. De outro tanto, ndo € o caso de prosseguir no julgamento da causa, nos termos
do disposto no art. 515, § 3°,do CP C, que autoriza o exame do mérito pelo tribunal ad quem, quando versar sobre questio unicamente de direito e
estiver em condi¢cdes de imediato julgamento, pois, no caso concreto, o quadro ndo autoriza a aplicagdo do referido dispositivo legal, dado que a causa
ndo esta madura para tanto. H& expressos pedidos na inicial e na contestac@o pela producéo de provas, notadamente depoimentos pessoais, além de
discordancia quanto a incidéncia do aludido dispositivo legal nas contrarrazdes do requerido. 5. Nao se trata de afirmar a imprescindibilidade da
produgdo de provas, pois tal analise deve passar pelo crivo do julgador de primeiro grau na formagao de seu convencimento. Somente entdo haveria
elementos suficientes para um pronunciamento do mérito em sede recursal. 6. Apelag@o da autoria a que se da provimento para anular a sentenga
recorrida, ante o reconhecimento da legitimidade ativa ad causam, e determinar a remessa dos autos a vara de origem para que adotadas as
providencias pertinentes pelo juizo monocratico, nos moldes supracitados. Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide
a Egrégia Terceira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, dar provimento ao apelo da autoria, para anular a sentenga,
reconhecendo a legitimidade ativa e determinar o retorno dos autos a vara de origem, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado. (AC - APELACAO CIVEL - 1793684 0004350-43.2008.4.03.6107, JUIZ CONVOCADO ROBERTO JEUKEN, TRF3
-TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial ] DATA:11/11/2014..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Passo ao exame do mérito.

As empresas publicas e as privadas prestadoras de servigos publicos respondem objetivamente pelos danos que vierem a causar no exercicio de
suas atividades, com base na teoria do risco administrativo, conforme preceitua o art. 37, § 6°, da Constituicdo Federal, in verbis: As pessoas juridicas
de direito publico e as de direito privado prestadoras de servigos publicos responderdo pelos danos que seus agentes, nessa qualidade, causarema
terceiros, assegurado o direito de regresso contra o responsavelnos casos de dolo ou culpa.

Acrescente-se, ainda, que, subsumindo-se a relagdo juridica de direito material ao Codigo de Defesa do Consumidor, a responsabilidade da ré,
fornecedora de servigos, € objetiva, vale dizer, basta, para que acarrete a obrigagdo de indenizar, a conduta, sem que seja necessario falar-se em culpa,
e que dessa conduta decorra dano ao consumidor.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

RESPONSABILIDADE CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ADVOGADO QUE CONTRATA SERVICOS DOS CORREIOS PARA
O ENVIO DEPETICAO RECURSAL. SEDEXNORMAL. CONTRATO QUE GARANTIAA CHEGADA DA PETICAO AO
DESTINATARIO EM DETERMINADO TEMPO. NAO CUMPRIMENTO. PERDA DO PRAZO RECURSAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL DOS CORREIOS PARA COM OS USUARIOS. RELACAO DE CONSUMO. DANO MORAL
CONFIGURADO. DANO MATERIALNAO PROVADO. TEORIA DA PERDA DE UMA CHANCE.NAO APLICACAO NO
CASO CONCRETO. 1. A controvérsia consiste em saber se 0 advogado que teve recurso por ele subscrito considerado intempestivo, em razio da
entrega tardia de sua petigdo pelos Correios ao Tribunal ad quem, pode pleitear indenizag@o por danos materiais € morais contra a mencionada
empresa publica. E certo também que a moldura fatica delineada demonstra a contratagio de servico postal que, entre Capitais, garantia a chegada de
correspondéncia até o proximo dia util ao da postagem (SED EX normal). 2. As empresas publicas prestadoras de servigos publicos submetem-se ao
regime de responsabilidade civil objetiva, previsto no art. 14 do CDC, de modo que a responsabilidade civil objetiva pelo risco administrativo, prevista
noart. 37, § 6°,da CF/88, é confirmada e reforcada coma celebragéo de contrato de consumo, do qual emergem deveres proprios do microssistema
erigido pela Lein. 8.078/90. No caso, a contratagdo dos servigos postais oferecidos pelos Correios revela a existéncia de contrato de consumo,
mesmo que tenha sido celebrado entre a mencionada empresa publica e um advogado, para fins de envio de suas peticdes ao P oder Judiciario. (...)
(REsp 1.210.732/SC, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, DJe 15/03/2013).

No mesmo diapasio, o Cddigo de Defesa do Consumidor prevé, emseu art. 6°, VI, que ¢ direito basico do consumidor a efetiva prevengdo e
reparagdo de danos patrimoniais ¢ morais, individuais, coletivos e difusos. Vale dizer, as falhas na prestagao dos servigos podem gerar o correlato
dever de indenizar os danos materiais € morais dai decorrentes, mas se entremostra necessario que estejam presentes os pressupostos constitutivos do
dever de indenizar.

Para a configuragdo da responsabilidade do prestador de servigos, portanto, faz-se mister a existéncia de trés pressupostos: a a¢ao ou omissao do
agente, o nexo de causalidade e o evento danoso, ndo havendo necessidade de se perquirir acerca da existéncia de culpa.

A indenizagao pelos danos materiais corresponde a recomposi¢ao do patriménio do ofendido, isto €, presta-se a tornar indene o patriménio do devedor,
restabelecendo-o tal como existia anteriormente ao evento danoso. A brange, assim, a recomposi¢ao do patriménio da vitima, depreciado pelo ato
lesivo (danos emergentes) e aquilo que a vitima legitima e razoavelmente deixou de aferir com o ato lesivo.

O dano, por seu turno, pode atingir bens que ndo compdem o seu patriménio, isto €, que sdo proprios a sua personalidade. P or constituirem valores
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diversos dos patrimoniais, de impossivel recomposi¢cdo, o ordenamento impde ao agente, como medida compensatoria, uma obriga¢do pecunidria.

Para a configuragdo dos danos morais, ndo basta o aborrecimento ordindrio, diuturnamente suportado por todas as pessoas. Impde-se que o
sofrimento infligido a vitima seja de tal forma grave, invulgar, justifique a obrigagao de indenizar do causador do dano e lhe fira, intensamente, qualquer
direito da personalidade. Nesse sentido, veja-se o magistério de Sérgio Cavalieri Filho: “Nessa linha de principio, s6 deve ser reputado dano moral a
dor, vexame, sofrimento ou humilhagao que, fugindo a normalidade, interfira intensamente no comportamento psicologico do individuo, causando-lhe
afli¢des, angustia e desequilibrio em seu bem-estar. Mero dissabor, aborrecimento, magoa, irritacéio ou sensibilidade exacerbada estdo fora da 6rbita
do dano moral, porquanto, além de fazerem parte da normalidade do nosso dia-a-dia, no trabalho, no transito, entre os amigos e até no ambiente
familiar, tais situagdes ndo sdo intensas e duradouras, a ponto de romper o equilibrio pscicoldgico do individuo”. (Programa de Responsabilidade Civil,
Malheiros Editores, 4* ed, 2003, p. 99).

Alega a parte autora, em sintese, que, em 03.09.2019, comercializou, via e-marketplace, um smartphone Xiaomi Redmi Note 7, no valor de R$
1.891,98, para LAIS CRISTINA. O produto foi despachado em 05.09.2019, via SEDEX, para o Municipio de Jaboatdo dos Guararapes, sob o
cddigo de postagemn® PU 890 862 944 BR. A firma, porém, que a destinataria ndo recebeu a encomenda, razio pela qual procedeu ao ressarcimento
do valor a sua cliente.

A diminuicao patrimonial de que foi vitima, em virtude da conduta da ECT, merece ser indenizada. Acrescente-se que, subsumindo-se a relagdo
juridica de direito material ao Cédigo de Defesa do Consumidor, a responsabilidade da ré, fornecedora de servigos, é objetiva, vale dizer, basta, para
que acarrete a obrigagcdo de indenizar, a conduta, sem que seja necessario falar-se em culpa, e que dessa conduta decorra dano ao consumidor.
Evidencia-se, porém, que o requerente ndo apresentou nos autos qualquer documento que demonstrasse, de fato, que o produto vendido era de sua
propriedade. As notas fiscais trazidas dizem respeito, exclusivamente, a transagdo com LAIS CRISTINA. Logo, ndo ha nem mesmo indicio de que
o produto enviado era um celular e no modelo descrito na exordial. Cabia ao autor, nos termos do art. 373, I, do Cédigo de Processo Civil, a
demonstragdo dos fatos constitutivos do seu direito.

Rejeita-se, por fim, o pedido de indenizago por danos morais.

A falha na prestag@o dos servicos ndo tem o conddo causar, automaticamente, danos aos direitos da personalidade, ou seja, a prestacdo defeituosa do
servico ndo se convola, s6 por isso, em fato capaz de gerar ofensa ao direito da personalidade e gerar indenizagao por danos morais.

No caso em questao, verifica-se que a extensdo da falha na presta¢@o dos servigos da ECT ndo ultrapassa o aborrecimento ordinario suportado pelo
requerente.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas e honorarios.

Com o transito em julgado, se ndo houver manifestagdo das partes, arquivem-se.

0007825-50.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050194
AUTOR:SILCO ANTONIO ALVES (SP435715 - ELIANE NOGUEIRA COSTA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849- PAULO EDUARDO ACERBI)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de ag¢do de repeticdo de indébito, em que a parte autora pleiteia a concessao de provimento jurisdicional que determine a restitui¢do de todos
os valores recolhidos a titulo de contribui¢@o incidente sobre a remuneracéo auferida emrazio de atividade laboral, em periodo posterior & concessao
de aposentadoria.

No tocante a alegag@o de prescricao, faz-se mister tecer algumas consideragdes acerca da evolugdo da interpretagao do Superior Tribunal de Justica
a respeito da questdo, para, ao final, alinhar-me ao novo posicionamento daquela Corte.

Com efeito, inicialmente, o Superior Tribunal de Justica entendia que para a compensacao dos tributos sujeitos a langamento por homologacao, se
ndo houver homologagao expressa, contam-se mais cinco anos, a partir da data em que o Fisco poderia ter langado (langamento tacito), data da
extingdo do crédito tributario (art. 150, § 4% c.c 168,1,do CTN), para a ocorréncia da prescrigdo. Em havendo homologagao expressa, o prazo de
cinco anos inicia-se da data da homologagao.

Posteriormente, foi editada a Lei Complementar 108, de 9 de fevereiro de 2005, que dispde em seu art. 3° que “para efeito de interpretacio do
inciso I doart. 168 da Lein®5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo Tributario Nacional, a extingdo do crédito tributario ocorre, no caso de tributo
sujeito a langamento por homologag@o, no momento do pagamento antecipado de que trata o § 1°do art. 150 da referida Lei."
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Todavia, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, entendendo que a leindo poderia ter efeitos retroativos, porquanto nio se tratava
simplesmente de lei interpretativa, pois dava a matéria sentido e alcance diferentes daquele conferido pelo P oder Judicidrio, passou a aplica-la tao-
somente para aqueles casos que as agdes tivessem sido ajuizadas apds a entrada em vigor da Lei Complementar 118/05, que se deu em 9 de junho de
2005.

P osteriormente, no julgamento do Incidente de Inconstitucionalidade nos Embargos de Divergéncia no Recurso Especial n® 644.736/PE, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki, a Corte Especial do Superior Tribunal de Justiga considerou inconstitucional o art. 4°, segunda parte, do art. 4°da Lei
Complementar 188/05, que determinava a aplicagio retroativa da nova regulamentagio.

Por conseguinte, segundo a nova interpretag@o dada a questéo pelo Superior Tribunal de Justiga, 6rgao de ctpula na exegese da legislacao
infraconstitucional, em relagdo aos pagamentos realizados a partir da vigéncia da Lei Complementar 118/05, aplica-se o prazo prescricional de 5
(cinco) anos, contados do recolhimento indevido, e, relativamente aos recolhimentos anteriores a vigéncia da lei, emprega-se a interpretagao anterior,
pacificada no &mbito daquela Corte, no sentido da aplicagdo cumulativa dos arts. 150, § 4° ¢ 168, 1, do Codigo Tributario Nacional, observado, contudo
0 prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei. Assim, para os pagamentos realizados anteriormente, aplica-se o prazo decenal.

No entanto, 0 Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario 566.621/R S, Rel. Ministra Helen Gracie, adotou o
entendimento no sentido de que o prazo estabelecido na Lei Complementar 118/05 somente poderia ser aplicado as a¢des ajuizadas apos o decurso da
vacatio legis de 120 dias da edi¢ao do ato legislativo, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005.

A partir do referido julgamento, tanto o Supremo Tribunal Federal quanto o Superior Tribunal de Justi¢a passaram a decidir, por conseguinte, que
para as agdes ajuizadas a partir de 9 de junho de 2005, o prazo prescricional para a restituigdo do indébito tributario sera de cinco anos, contados a
partir do efetivo pagamento.

No caso emtestilha, a parte autora pleiteia a restituigdo de valores relativos a contribuicéo previdenciria decorrente do exercicio de atividade
vinculada a0 RGP S. Reconhece-se, assim, a ocorréncia de prescrigdo emrelagdo aos recolhimentos ocorridos em periodo imediatamente anterior ao
quinquénio que antecedeu o ajuizamento da presente agao.

Passo a analise do mérito propriamente dito.

Inicialmente, observe-se que o peculio previsto no inciso 11 do artigo 81 da Lein®8.213/91, foirevogado pela Lein® 8.870/94. Consistia, em sintese, em
beneficio de pagamento unico, correspondente ao valor das contribuigdes do segurado que, aposentado por idade ou por tempo de servigo, retornasse
ao trabalho vinculado ao Regime Geralda Previdéncia Social. O seu pagamento ocorria, pois, quando dele se afastasse definitivamente. Frise-se que,
apds a extingdo do instituto, foi prevista a "ndo incidéncia" de contribuigdes ao aposentado que voltasse a exercer atividade como trabalhador avulso ou
empregado, situacdo esta que foi alterada pela Lein®9.032/95.

De acordo com o disposto no artigo 195, inciso I1, da Constituicdo Federal, os trabalhadores serdo responsaveis pelo custeio da Seguridade Social. O
aposentado que retorna a exercer atividade laborativa, €, por conseguinte, um trabalhador e, em consequéncia, ndo pode se isentar do pagamento da
respectiva contribui¢do previdencidria.

Enfatize-se que vigora, precipuamente em matéria previdenciaria, o principio da solidariedade social, onde o fato de recolher contribuigdo
previdenciaria ndo significa que a parte autora esteja contribuindo para seu beneficio especifico, mas para a seguridade como um todo. Assim, ndo ha
que se falar em enriquecimento indevido nem em devolugéo das contribuicdes pagas por desobediéncia ao principio da contrapartida. O postulado
citado foi reafirmado por ocasido do julgamento do Supremo Tribunal Federal que negou a possibilidade de “desaposentacdo” (RE 661.256, Relator:
Min. ROBERTO BARROSO, Relator p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 26/10/2016).

Nesse sentido, dispde o artigo 18, § 2° da Lei8.213/91: “o aposentado pelo regime geral de previdéncia social que permanecer em atividade sujeita a
este regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagao alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto salario
familia e a reabilitagdo profissional, quando empregado.”.

Reitere-se que as contribuicdes previdencidrias sdo destinadas a Seguridade Social como um todo, que engloba a satide, previdéncia social e
assisténcia social. As contribuigdes vertidas pelos aposentados sdo, portanto, também repassadas para a satde e assisténcia social, visto que os
aposentados continuam a usufruir dos postos de satde, dos beneficios de assisténcia social, além de outros beneficios previdenciarios (e.g. reabilitagdo
profissional).

Nesse diapasao, seguem transcritos os julgados:

“TRIBUTARIO. REGIME DE FINANCIAMENTO DOS SISTEMAS PREVIDENCIARIOS. PRINCIPIO DA
UNIVERSALIDADE. CONTRIBUICAO COBRADA DE INATIVO QUE PERMANECE OU RETORNA A ATIVIDADE.
CONSTITUCIONALIDADE. NOVA FONTE DE CUSTEIO,NAO OCORRENCIA. DESNECESSIDADE DE LEI
COMPLEMENTAR. PRINCIPIO DA ISONOMIANAO VIOLADO.

1. A Seguridade Social tem carater de universalidade e sera financiada por toda a sociedade (artigo 195, CF/88). Pelo regime adotado (de reparticdo),
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o aporte arrecadado serve para o custeio de prestagdes devidas no mesmo periodo, ou seja, o contribuinte de hoje financia os trabalhadores de ontem,
sem vinculagio entre a relag@o previdencidria e a relag@o de custeio.

2."O aposentado pelo Regime Geral da Previdéncia Social- RGPS que estiver exercendo ou que voltar a exercer atividade abrangida por este
regime ¢ segurado obrigatdrio em relacdo a essa atividade, ficando sujeito as contribuicdes de que trata esta Lei, para fins de custeio da Seguridade
Social". (Lein. 8.212/91, artigo 12, § 4°).

3. Incidindo a contribui¢do previdenciaria sobre a remuneragao da nova atividade exercida, no se constitui em nova fonte de custeio para a
Seguridade Social, amoldando-se perfeitamente dentre aquelas contribuigdes previstas no artigo 195, 111 da CF, ndo sendo exigivel, pois, lei
complementar.

4. Nao se considera tratamento desigual a cobranga de contribuigdes daqueles que, embora tenham implementado as condi¢des para gozo de
determinada prestac¢do (no caso aposentadoria), optam em permanecer ou retornar ao exercicio de atividades abrangidas pelo Regime Geral da
Previdéncia Social. Precedentes deste Tribunal.

5. Apelagao ndo provida.

Acérdio: A Turma, por unanimidade, negou provimento & apelagio.” (TRF - PRIMEIRA REGIAO.Classe: AMS - APELACAO EM
MANDADO DE SEGURANCA - 199701000011468.Processo: 199701000011468 UF: MG Orgiio Julgador: TERCEIRA TURMA
SUPLEMENTAR.Data da decisdo: 23/9/2004 Documento: TRF100203325. Relator: JUIZ FEDERAL VALLISNEY DE SOUZA
OLIVEIRA (CONV.)

“DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. APOSENTACAO PELO RGPS. RETORNO AO
TRABALHO. VINCULO AO MESMO REGIME. SEGURADO OBRIGATORIO.

- E constitucional a cobranga da contribuico previdenciaria sobre a remuneragdo percebida pelo aposentado em fungo do retorno  atividade laboral
vinculada ao Regime Geral de Previdéncia Social apds a concessao de aposentadoria pelo mesmo regime.

Decisdo:A TURMA,POR UNANIMIDADE,NEGOU PROVIMENTO AO APELO,NOS TERMOS DO VOTO DO RELATOR.”
(Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO.Classe: AC - APELACAO CIVEL.Processo: 200271000088585 UF: RS Orgiio Julgador:
SEGUNDA TURMA. Data da decisdo: 16/08/2005. Documento: TRF4 00110285.Relatora: MARGA INGE BARTH TESSLER)

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. APOSENTADO. RETORNO A ATIVIDADE.
EXIGENCIA. CONSTITUCIONALIDADE. PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE. STF. 1. Nas contribuicdes para a seguridade social
vigora o principio da solidariedade, motivo pelo qual se revela insubsistente a alegagcdo de que o pagamento do tributo somente pode ser exigido em
virtude de uma contrapartida estatal relativa ao contribuinte. 2. O artigo 12, § 4° da Lein®8.212/91, acrescentado pela Lein®9.032/95, incluiu os
aposentados em atividade no rol dos segurados obrigatdrios, ao passo que o artigo 18, § 2°,da Lein®8.213/91, na redagéo que The foi conferida pela Lei
n°9.528/97, estabelece que o aposentado pelo Regime Geral da Previdéncia Social - RGP S que permanecer em atividade, ou a ele retornar, sujeita-se
a este Regime, mesmo ndo fazendo jus a prestag@o alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto salario familia e
a reabilitagdo profissional. 3. O Supremo Tribunal Federal tem entendimento firmado quanto a constitucionalidade da cobranga de contribuigdo
previdenciaria sobre o salario do aposentado que retorna a atividade, em observancia ao principio da solidariedade (Precedentes). 4. Apelagéo
conhecida e desprovida.” (AC 00003517220124025104, CLAUDIA NEIVA, TRF2- 3* TURMA ESPECIALIZADA.)

Logo, ndo se reconhece o direito da parte autora a devolug@o das contribuigdes recolhidas em periodo posterior a sua aposentadoria.
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.

Sem condenagdo em custas e honorarios. Indefiro os beneficios da justica gratuita, tendo em vista a soma dos valores relativos ao gozo do
beneficio previdenciario e ao salario decorrente da atividade laboral.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

0044927-43.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301049555
AUTOR:GLORIAROCHA DOS SANTOS BREJEIRO (SP240516 - RENATO MELO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agao proposta por GLORIA ROCHA DOS SANTOS BREJEIRO em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a
concessdo de beneficio auxilio doenga, auxilio acidente ou concessdo de aposentadoria por invalidez.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que nao

pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma emrazio da ocorréncia de certas contingéncias sociais
determinadas pelo sistema normativo.
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Os beneficios por incapacidade - género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez - destinam-se
a substituicdo ou complementag@o da remuneragdo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho
ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagao da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela legislagao
de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado
e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, serd devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que The
garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condigao.

Por sua vez, o art. 59 do mesmo diploma legal estabelece que o auxilio-doenga serd devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o
periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de aposentadoria por invalidez: I-) a qualidade de
segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe
garanta a subsisténcia.

Emrelagdo ao beneficio de auxilio-doenga, os requisitos da qualidade de segurado e do cumprimento do periodo de caréncia s3o os mesmos, sendo
que, no tocante a incapacidade, esta devera ser provisoria.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgdo dos beneficios, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidaddo
estar filiado ao Regime Geralda Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o nimero minimo de contribuigdes mensais
indispensaveis para que faga jus ao beneficio.

Quanto a caréncia, os beneficios de aposentadoria por invalidez e de auxilio-doenga requerem o cumprimento do periodo de caréncia correspondente a
12 (doze) contribuicdes mensais, nos termos do art. 25, I, da Lei8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, 11, dispensa o cumprimento
do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado
que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas ¢ afec¢des especificadas em lista elaborada pelos
Ministérios da Satde e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformagao, mutilagio,
deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢@o inafastavel para a concessio dos beneficios em questdo a incapacidade do segurado para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia. P or incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que
acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produg@o de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei8.213/91 determina, no
ambito administrativo, a producao de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também é de se reconhecer que mesmo no bojo do
processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produgdo de prova pericial.

No caso em testilha, o(a) segurado(a) ¢ filiado(a) ao Regime Geral da Previdéncia Social e havia cumprido o periodo de caréncia anteriormente a data
do inicio da incapacidade (13/08/2020), conforme comprova o extrato do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais anexado aos autos, uma vez que
recolheu contribuigdes como contribuinte individual no periodo de 01/05/2014 a 31/01/2020 e, apos esteve em gozo de auxilio doenga NB 630.967.950-
7 no periodo de 09/01/2020 a 12/08/2020.

Emrelagdo a incapacidade, a pericia médica realizada em juizo concluiu que o(a) autor(a) € portador(a) de fratura de acetabulo quadril esquerdo,
moléstia que lhe acarreta incapacidade laborativa parcial e permanente desde 13/08/2020, data posterior a tiltima DCB relacionada com o fato.

Nesse contexto, necessario ponderar que a interpretagdo sistematica dos arts. 42 e 59 da Lei8.213/91 leva a concluséo de que, embora haja
incapacidade permanente para a atividade habitual, mas ndo estando o segurado incapacitado total e permanente para toda e qualquer atividade que
lhe garanta a subsisténcia, ou seja, no presente caso, ha apenas reducdo da incapacidade para atividade habitual, ndo é cabivel a concessdo de auxilio
doenga ou aposentadoria por invalidez.

Outrossim, verifico que, quanto a incapacidade parcial e permanente, embora tenha a parte autora mantido sua qualidade de segurado junto a
Autarquia Previdenciaria, esta nfo faz jus a concessio do beneficio auxilio-acidente, uma vez que ndo se enquadra nas hipdteses previstas no Art. 18,
§ 1°,da Lei8.213/91.

Pois bem. Diante do acima exposto e, indefiro o pedido dos beneficios pleiteados.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.

Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0052846-83.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301049369
AUTOR: VALTER VARGAS MOREIRA (SP448869 - ALEXANDRE WAJAND)

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO
FABIANO)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo ajuizada por VALTER VARGAS MOREIRA em face da EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
- ECT, pleiteando sua condenag&o ao pagamento de danos materiais, no valor de R§ R$ 1.270,71 (um mil duzentos e setenta reais e setenta e um
centavos), bem como danos morais, no valor de R$ 4.000,00 (quatro mil reais), devido a extravio de mercadoria.

Inicialmente, em razo do entendimento adotado pelo C. Supremo Tribunal Federal no sentido de recepg¢éo do Decreto-lein® 509/69 pela atual
Constituicdo Federal, € de rigor o reconhecimento em favor da ECT das prerrogativas da Fazenda Publica, em especiala isenc¢@o de custas e prazos
processuais diferenciados - estes ndo aplicados no &mbito dos Juizados Especiais Federais (art. 9°da Lein® 10.259/01). Vide o teor do precedente: 1*
Turma, RE-220699, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJ 16.3.2001, p. 103.

A utilizag@o dos servigos postais gera uma relag@o de consumo da requerida com o remetente e com o recebedor, visto que destinatario final da
encomenda ou, por equiparacao, vitima de eventual ma prestacéo do servigo. Assim, 0 atraso ou extravio da mercadoria afeta, diretamente, ambos, de
modo que, no caso, vislumbro a legitimidade da autora, na condi¢do de recebedora, para figurar no polo ativo da acao.

Nesse sentido, transcrevo as ementas que seguem:

CIVILE PROCESSUAL CIVIL. REPARACAO DE DANOS. EXTRAVIO DE ENCOMENDAS SEDEX. LEGITIMIDADE
ATIVAAD CAUSAM. REMETENTE OU DESTINATARIO. CONSUMIDOR EQUIPARADO. SENTENCA TERMINATIVA
SUPERADA.RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. DANOS MATERIAIS. LUCROS CESSANTES. INSUFICIENCIA DE
PROVAS. IMPROCEDENCIA DO FEITO. 1. Sentenga terminativa. Fundamento parcialmente afastado. 2. Servico dos correios: SEDEX.
Extravio de encomendas. Dano. 3. Pedido de reembolso dos valores pagos pelo SEDEX. Despesa feita pelo remetente. Ilegitimidade do destinatario
para pleitear o reembolso das despesas postais. Sentenca terminativa mantida ao reconhecer a ilegitimidade do Autor neste ponto. 4. Cddigo de
Defesa do Consumidor. Servigo defeituoso que afeta ambos: remetente e destinatario. O autor era o destinatario da encomenda: consumidor
equiparado. Art. 17 da Lein®8.078/90. 5. Legitimidade ativa ad causam reconhecida. Reforma parcial ad sentenga. Art. 515, § 3°,do CPC.
Julgamento do processo. 6. Carater defeituoso do servigo. Art. 14, capute § 1° incs. I, 11 e I11, da Lein®8.078/90. A ECT esta sujeita as disposi¢des
do Cddigo de Defesa do Consumidor e foi responsavel negligentemente pela falha na prestagéo do servigo. 7. Danos materiais. Contrato de aluguel
Auséncia de recibos. Documentos insuficientes a demonstrar o dano. 8. Lucros cessantes. Mera estimativa. 9. Onus da prova. Improcedéncia da
acdo. 10. Recurso parcialmente provido para afastar a sentenga terminativa e conhecer parcialmente a agéo. Vistos e relatados estes autos em que
sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Quinta Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, dar provimento parcial ao
recurso apenas para superar parcialmente a r. sentenga terminativa, €, no mérito, julgar improcedente a agéo, nos termos do relatério e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado. (AC - APELACAO CIVEL - 986939 0004146-18.2002.4.03.6104, DESEMBARGADORA
FEDERALRAMZA TARTUCE, TRF3- QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA 20/04/2012..FONTE_REPUBLICACAO:.)

ADMINISTRATIVO. ACAO ORDINARIA. ECT. EXTRAVIO DE ENCOMENDA. CARTA REGISTRADA. LEGITIMIDADE
ATIVADO DESTINATARIO. ART. 515,§ 3°DO CPC. INAPLICABILIDADE. 1. Cuida-se de apelago da autoria em face de sentenga
que extinguiu, por ilegitimidade ativa ad causam e sem resolu¢éo do mérito, agdo ordinaria ajuizada em face da Empresa Brasileira de Correios e
Telégrafos - ECT objetivando indenizag@o por danos materiais ocasionados em virtude de extravio de correspondéncia postada via Correios na
modalidade Carta Registrada. 2. No tocante as despesas de postagem, ndo resta dividas de que o prejuizo recai sobre o remetente, a quem coube a
contratagao dos servigos e, portanto, interessada direta na relago juridica. Assim, somente ela poderia pleitear eventual indenizagao relativa a tais
despesas. De outro tanto, ndo se pode negar a autora a condi¢@o de equiparada, visto alegar ter suportado em grande medida os prejuizos pelo mau
funcionamento do servigo, a exsurgir sua legitimagao para pleitear em juizo a reparagéo por danos materiais. Precedentes das Cortes Regionais. 3.
Sentenga reformada ante a legitimidade ativa ad causam da autora. 4. De outro tanto, ndo ¢ o caso de prosseguir no julgamento da causa, nos termos
do disposto no art. 515, § 3°, do CP C, que autoriza o exame do mérito pelo tribunal ad quem, quando versar sobre questdo unicamente de direito e
estiver em condi¢cdes de imediato julgamento, pois, no caso concreto, o quadro ndo autoriza a aplicagdo do referido dispositivo legal, dado que a causa
ndo esta madura para tanto. Ha expressos pedidos na inicial € na contestagao pela produgdo de provas, notadamente depoimentos pessoais, além de
discordancia quanto a incidéncia do aludido dispositivo legal nas contrarrazdes do requerido. 5. Ndo se trata de afirmar a imprescindibilidade da
produgdo de provas, pois tal analise deve passar pelo crivo do julgador de primeiro grau na formagdo de seu convencimento. Somente entdo haveria
elementos suficientes para um pronunciamento do mérito em sede recursal. 6. Apelag@o da autoria a que se da provimento para anular a sentenga
recorrida, ante o reconhecimento da legitimidade ativa ad causam, e determinar a remessa dos autos a vara de origem para que adotadas as
providencias pertinentes pelo juizo monocratico, nos moldes supracitados. Vistos ¢ relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, decide
a Egrégia Terceira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, dar provimento ao apelo da autoria, para anular a sentenca,
reconhecendo a legitimidade ativa e determinar o retorno dos autos a vara de origem, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado. (AC - APELACAO CIVEL - 1793684 0004350-43.2008.4.03.6107, JUIZ CONVOCADO ROBERTO JEUKEN, TRF3
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-TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/11/2014..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Afasta-se, ainda, a aplicacdio da regra prevista pela Convengéo P ostal Universal, uma vez que aplicado, no caso, o Cddigo de Defesa do Consumidor
- CDC, até mesmo emrazao do fato de as mercadorias terem sido “extraviadas” em solo nacional, o que pode ser constatado a partir do exame do
c6digo de rastreamento.

As demais preliminares aventadas em contestagao se confundem com o mérito, adiante analisado.

As empresas piblicas e as privadas prestadoras de servigos puiblicos respondem objetivamente pelos danos que vierem a causar no exercicio de suas
atividades, com base na teoria do risco administrativo, conforme preceitua o art. 37, § 6°, da Constituigdo Federal, in verbis: As pessoas juridicas de
direito publico e as de direito privado prestadoras de servigos publicos responderao pelos danos que seus agentes, nessa qualidade, causarem a
terceiros, assegurado o direito de regresso contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa.

Acrescente-se, ainda, que, subsumindo-se a relagdo juridica de direito material ao Cddigo de Defesa do Consumidor, a responsabilidade da ré,
fornecedora de servigos, € objetiva, vale dizer, basta, para que acarrete a obrigag¢@o de indenizar, a conduta, sem que seja necessario falar-se em culpa,
e que dessa conduta decorra dano ao consumidor.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

RESPONSABILIDADE CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ADVOGADO QUE CONTRATA SERVICOS DOS CORREIOS PARA
O ENVIO DE PETICAO RECURSAL. SEDEXNORMAL. CONTRATO QUE GARANTIAA CHEGADA DA PETICAO AO
DESTINATARIO EM DETERMINADO TEMPO. NAO CUMPRIMENTO. PERDA DO PRAZO RECURSAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL DOS CORREIOS PARA COM OS USUARIOS. RELACAO DE CONSUMO. DANO MORAL
CONFIGURADO. DANO MATERIALNAO PROVADO. TEORIA DA PERDA DE UMA CHANCE. NAO APLICACAO NO
CASO CONCRETO. 1. A controvérsia consiste em saber se 0 advogado que teve recurso por ele subscrito considerado intempestivo, em razao da
entrega tardia de sua peticdo pelos Correios ao Tribunal ad quem, pode pleitear indenizag@o por danos materiais e morais contra a mencionada
empresa publica. E certo também que a moldura fatica delineada demonstra a contratagio de servico postal que, entre Capitais, garantia a chegada de
correspondéncia até o proximo dia util ao da postagem (SEDEX normal). 2. As empresas publicas prestadoras de servigos publicos submetem-se ao
regime de responsabilidade civil objetiva, previsto no art. 14 do CDC, de modo que a responsabilidade civil objetiva pelo risco administrativo, prevista
noart. 37, § 6° da CF/88, ¢ confirmada e refor¢ada com a celebragéo de contrato de consumo, do qual emergem deveres proprios do microssistema
erigido pela Lein. 8.078/90. No caso, a contratac@o dos servigos postais oferecidos pelos Correios revela a existéncia de contrato de consumo,
mesmo que tenha sido celebrado entre a mencionada empresa publica € um advogado, para fins de envio de suas petigdes ao P oder Judiciario. (...)
(REsp 1.210.732/SC, Rel. Ministro Luis Felipe Salomio, Quarta Turma, DJe 15/03/2013).

No mesmo diapasao, o Cddigo de Defesa do Consumidor prevé, em seu art. 6°, V1, que ¢ direito basico do consumidor a efetiva prevengdo e
reparagdo de danos patrimoniais € morais, individuais, coletivos e difusos. Vale dizer, as falhas na prestago dos servigos podem gerar o correlato
dever de indenizar os danos materiais ¢ morais dai decorrentes, mas se entremostra necessario que estejam presentes os pressupostos constitutivos do
dever de indenizar.

Para a configuracdo da responsabilidade do prestador de servigos, portanto, faz-se mister a existéncia de trés pressupostos: a a¢ao ou omissao do
agente, o nexo de causalidade e o evento danoso, ndo havendo necessidade de se perquirir acerca da existéncia de culpa.

A indenizag@o pelos danos materiais corresponde a recomposicao do patriménio do ofendido, isto €, presta-se a tornar indene o patriménio do devedor,
restabelecendo-o tal como existia anteriormente ao evento danoso. Abrange, assim, a recomposicao do patriménio da vitima, depreciado pelo ato
lesivo (danos emergentes) e aquilo que a vitima legitima e razoavelmente deixou de aferir com o ato lesivo.

O dano, por seu turno, pode atingir bens que ndo compdem o seu patrimdnio, isto &, que sdo proprios a sua personalidade. P or constituirem valores
diversos dos patrimoniais, de impossivel recomposi¢c@o, o ordenamento impde ao agente, como medida compensatoria, uma obrigagdo pecuniaria.

Para a configuragio dos danos morais, nao basta o aborrecimento ordinrio, diuturnamente suportado por todas as pessoas. Impde-se que o
sofrimento infligido a vitima seja de tal forma grave, invulgar, justifique a obrigac@o de indenizar do causador do dano e lhe fira, intensamente, qualquer
direito da personalidade. Nesse sentido, veja-se o magistério de Sérgio Cavalieri Filho: “Nessa linha de principio, s6 deve ser reputado dano moral a
dor, vexame, sofrimento ou humithacéo que, fugindo a normalidade, interfira intensamente no comportamento psicologico do individuo, causando-lhe
aflicdes, anguistia e desequilibrio em seu bem-estar. Mero dissabor, aborrecimento, magoa, irritagéo ou sensibilidade exacerbada estdo fora da orbita
do dano moral, porquanto, além de fazerem parte da normalidade do nosso dia-a-dia, no trabalho, no transito, entre os amigos e até no ambiente
familiar, tais situagdes ndo sdo intensas e duradouras, a ponto de romper o equilibrio pscicoldgico do individuo”. (Programa de Responsabilidade Civil,
Malheiros Editores, 4* ed, 2003, p. 99).

Alega a parte autora, em sintese, que em 20/09/2019 comercializou via e-marketplace um smartphone Xiaomi Note 7— 128 GB, no valor de R$
1.270,71, para cliente de nome MAICON YURE. O produto foi despachado em 23/09/2019, via SEDEX, para o Municipio de Salvador/BA, sob o
c6digo de postagem n® P X006352120BR (fl. 26/33 do ev. 02). A firma, porém, que o destinatario ndo recebeu a encomenda, razio pela qual procedeu
ao ressarcimento do valor pago.
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A diminui¢ao patrimonial de que foi vitima, em virtude da conduta da ECT, merece ser indenizada. Acrescente-se que, subsumindo-se a relagdo
juridica de direito material ao Cédigo de Defesa do Consumidor, a responsabilidade da ré, fornecedora de servigos, € objetiva, vale dizer, basta, para
que acarrete a obrigagdo de indenizar, a conduta, sem que seja necessario falar-se em culpa, e que dessa conduta decorra dano ao consumidor.

Evidencia-se, porém, que o requerente ndo apresentou nos autos qualquer documento que demonstrasse, de fato, que o produto vendido era de sua
propriedade. As notas fiscais trazidas dizem respeito, exclusivamente, a transagdo com MAICON Y URE. Logo, ndo ha nem mesmo indicio de que o
produto enviado era um celular, no modelo descrito na exordial.

Cabia ao autor, nos termos do art. 373, I, do Cédigo de Processo Civil, a demonstrag@o dos fatos constitutivos do seu direito, dnus do qualndo se
desvencilhou.

Rejeita-se, por fim, o pedido de indenizago por danos morais.

A falha na prestag@o dos servicos ndo tem o conddo causar, automaticamente, danos aos direitos da personalidade, ou seja, a prestacdo defeituosa do
servico ndo se convola, s6 por isso, em fato capaz de gerar ofensa ao direito da personalidade e gerar indenizagao por danos morais.

No caso em questdo, verifica-se que a extensdo da falha na prestag@o dos servigos da ECT ndo ultrapassa o aborrecimento ordinario suportado pelo
requerente.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas e honorarios.

Com o transito em julgado, se ndo houver manifestagdo das partes, arquivem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido. Sem condenagio em
custas e honorarios advocaticios. Defiro os beneficios da gratuidade da justica. Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os
autos, observadas as formalidades legais. P.R.I.

0053534-45.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050558
AUTOR:FERNANDO AUGUSTO SANTOS (SP395068 - NEUSA APARECIDA DE MORAIS FREITAS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0001273-69.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050555
AUTOR:LOURINALDO ROCHA AUGUSTO (SP267890 - JANAINA CASSIA DE SOUZA GALLO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0046786-94.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050918
AUTOR:MARCIA CRISTINA MATEUS (SP 156857 - ELAINE FREDERICK VIEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0049836-31.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050911
AUTOR:MANOEL RAIMUNDO DE LIMA (SP254710- IVETE QUEIROZ DIDI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0002562-37.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050552
AUTOR:ANGEL MARQUES GUEDES (SP177286 - CINTIA QUARTEROLO RIBAS AMARAL MENDONCA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0000568-71.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050930
AUTOR:MARCELO DE PAULA GALVAO (SP223019- THIAGO RODRIGUES DELPINO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0061660-21.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050947
AUTOR:FELIPE LOURENCO (SP375887- MURILLO GRANDE BORSATO ALCANTARA, SP388275- ALEXANDRE
MANOEL GALVES DE OLIVEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0052214-57.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050593
AUTOR:JOELIA BRITO VICTORIO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002917-47.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050888
AUTOR:IVANILDA BATISTA DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DEAQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0050818-45.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050944
AUTOR:SUZANA APARECIDA DA SILVA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0053013-03.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050549
AUTOR:IRAIDES COELHO ARAUJO (SP325558 - VERA ALICE REIS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0043032-47.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051005
AUTOR:MARCELO PEDROSO DE TOLEDO (SP365902 - ELTANA CRISTINA DE CASTRO SILVA, SP209276 - LEANDRO
PINTO FOSCOLOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTES os pedidos

inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 98 do CPC.
Sem condenacdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, do C6digo de Processo Civil. Defiro os beneficios
da justica gratuita. Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos. Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0031358-72.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301049063
AUTOR:KAUAN TADEU VALERIO DOS REIS PEREIRA (SP240516 - RENATO MELO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037667-12.2020.4.03.6301 - 9" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050700
AUTOR:MARCO ANTONIO AMANCIO TRISTAO (SP277241 - JOSE BASTOS FREIRES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0043342-53.2020.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050943
AUTOR:MARIANANCIDE OLIVEIRA HERNANDES (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0051522-58.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301049601
AUTOR:ERNESTINA LUZIADE JESUS SANTOS (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de acéio ajuizada ela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessao de beneficio assistencial de
prestagdo continuada ao idoso.

O Beneficio de Prestagdo Continuada da A ssisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, cuja regulamentago se
deu pela Lei8.742/1993 (Lei Organica da Assisténcia Social), nos artigos 20 a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condi¢des minimas a uma vida digna, desde que
comprovem ndo possuir meios de prover sua propria manutengio ou de té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput,da LOAS - O
beneficio de prestagdo continuada € a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou
mais que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengéo nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco)
anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram: pessoa com deficiéncia - aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de
condi¢des com as demais pessoas; impedimentos de longo prazo - aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida independente e para o
trabalho pelo prazo minimo de 2 (dois) anos.
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A incapacidade exigida para fins de concesséo do beneficio assistencial em questdo, portanto, diverge daquela que se exige para fins de concessio de
aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de “pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma a abranger
circunstancias e impedimentos que obstem ao individuo a participagéo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais
pessoas.

Emrelagdo ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessdo do beneficio, a renda per capita da familia
seja inferior a %4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STF, no
julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/P R, com repercussao geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando que, nos
ultimos anos, houve uma proliferag@o de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concesso de outros beneficios assistenciais, tais
como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o P oder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de
garantia de renda minima associados a a¢des socioeducativas”, o STF indicou a utilizagdo do critério objetivo da renda familiar no valor de Y4 salario
minimo per capita como referéncia na analise do requisito da hipossuficiéncia econdmica, a ser analisado em conjunto com as peculiaridades do caso
concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de afericdo da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragdo dos beneficios previdenciarios ou
assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente percebidos por qualquer membro do niicleo familiar, por aplicagdo analdgica do
paragrafo tinico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°7/STJ. INCIDENCIA. 1. Este
Superior Tribunal de Justiga pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferigdo da renda mensal previstono § 3.°do art. 20 da Lein.®
8.742/93 devera ser observado como um minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso concreto, langar méo de outros
elementos probatdrios que afirmem a condig@o de miserabilidade da parte e de sua familia. 2. "A limitag@o do valor da renda per capita familiar ndo
deve ser considerada a tinica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengao ou de té-la provida por
sua familia, pois € apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando comprovada
arenda per capita inferior a 1/4 do salario minimo." (REsp 1.112.557/MG, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA
SECAO, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade, deve ser excluido do calculo da renda familiar per capita
qualquer beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos, independentemente se assistencial ou previdenciario, aplicando-se, analogicamente,
o disposto no paragrafo tinico do art. 34 do Estatuto do Idoso." (Pet 2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
TERCEIRA SECAO, DJe 11/10/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel. Ministro Og Fernandes,
Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a definicao de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a influenciar tal
Jjulgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc.), até¢ o ambiente
social, econdmico e politico no qual o grupo esta inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua objetividade, ndo é
suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis arazdo pela qual deve ser considerada relativa a presung@o de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda do
grupo familiar no limite de % salario minimo per capita, vez que € possivel a producdo de prova em contrario em relagdo a situagdo de miserabilidade,
seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econémica da familia para
prover a manuteng¢ao do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara suficientemente comprovada. P or outro lado, caso se verifique que as condi¢des
de habitagdo da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda ndo declarada ou
de capacidade econdmica da familia para prover a manutengao do requerente, nao havera que se falar em concessao do beneficio.

Oportuno transcrever as recentes sumulas da Turma Regional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Stmula n°21 - Na concessao do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de ' salario minimo gerando
presungdo relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a %2 salario minimo.

Stmula n°23 - O beneficio de prestacdo continuada (LOAS) ¢ subsidiario e para sua concessdo ndo se prescinde da andlise do dever legal de prestar
alimentos previsto no Codigo Civil.

Por fim, no que pertine & composi¢ao do grupo familiar, o § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o conjuge
ou companheiro, os pais ¢, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados,
desde que vivam sob o0 mesmo teto.
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Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na analise da composi¢ao do
grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais e filhos,
bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Cddigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo sinais de capacidade
econdmica dos familiares, ndo havera que se falar em concesséo do beneficio assistencial.

Nesses termos, dois s&0 os requisitos necessarios a obtengao do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos ou
deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

Colocadas tais premissas, passa-se a analise do caso concreto.

No caso emtestilha, verifica-se o cumprimento do primeiro requisito, vez que o autor nasceu em 20/12/1945 e encontrava-se com 74 anos de idade na
data do requerimento administrativo (18/12/2019).

De acordo com a pericia socioecondmica produzida em juizo, a familia em questio é composta pela autora, Ernestina Luzia de Jesus Santos (77 anos)
e seu conjuge, Isauro de Oliveira Santos (80 anos). Os filhos Adilson de Oliveira Santos, A denivaldo de Oliveira Santos e Maria Nilda de Oliveira
Santos, moram em outros enderegos.

Conforme laudo socioecondmico, a familia reside em imével proprio ha 40 anos, composto por cozinha, sala, dormitério, banheiro e area de servigo.
Ademais, informa que, no inicio do terreno reside o filho Adilson de Oliveira Santos em um sobrado.

De acordo com o estudo socioecondmico, a renda mensal declarada da familia provém de aposentadoria por idade que o esposo da autora recebe, Sr.
Isauro, no valor de R$ 1.400,00. Com renda per capita familiar no valor de R$ 700,00.

Foram declaradas as seguintes despesas mensais: agua (vencimento 10/02/2021- custeado entre duas familias — RS 151,43): R$ 75,71, Energia
elétrica (vencimento 15/01/2021): R$ 76,12, Telefone (vencimento 25/01/2021): R$ 49,00, A limentos/produtos e higiene e limpeza: R$ 800,00, Gas de
cozinha: R$ 80,00 e, Medicamentos do conjuge: R$ 27,00.

Em seu estudo, a perita concluiu que a parte autora “... podemos afirmar que a pericianda Ernestina Luzia de Jesus Santos, vive em situagéo de
pobreza, sem perspectiva de transformagao de situagao de vida em curto prazo, a fim de promover a seguranga financeira, qualidade de vida e
dignidade humana.”.

Assim, a lei que instituiu 0 beneficio em questao tem como finalidade o auxilio as pessoas que vivam em extrema pentria, sendo que a autora ndo se
inclui no conceito de miserabilidade, conforme se constata por simples leitura do relatério socioeconémico, nem qualquer despesa extraordindria apta a
autorizar a intervengao assistencial do Estado.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido autoral. Concedo a gratuidade de justica. Ndo ha reexame necessario, nos termos do art.
13 daLei10.259/01. Sem condenaciio em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55). Oportuname nte, arquivem-se 0s
autos. Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0045192-45.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050594
AUTOR:EDINETI PULZ DE FARIA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040060-07.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050666
AUTOR:CONSOLACAO APARECIDA QUINTAO (SP309297 - DANIELAMERICO DOS SANTOS NEIMEIR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0003092-41.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050657
AUTOR:MARIADAS GRACAS DA CONCEICAO (SP290243 - FLAVIO ANISIO BENEDITO NOGUEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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FIM.

0047069-20.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301024969
AUTOR:JOSE ALBERTO MATTOS (SP 188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE MENEZES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,
e JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados pela parte autora.

Sem custas e honorarios nesta instincia, nos termos da lei.

Defiro em prol do autor a concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos da lei.

Apos o transito em julgado, e cumpridas as formalidades legais, arquivem-se os autos.

P.R.I.

0001237-27.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051011
AUTOR:JOSEMAR FERNANDES ARAGAO (PE028818 - HIURY HERIC SIQUEIRA BATISTAARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo com resolu¢do de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso
IdoCPC.

Sem condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instdncia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, c/c o art. 1°da Lei
10.259/2001.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

Em caso de davidas quanto a esta sentenga e demais providéncias no seu interesse, a parte autora, sem advogado, podera contactar a Secretaria deste
Juizado para orientagdes necessarias, pelo nimero (11) 2927-0269.

Fica ciente a parte autora de que seu prazo para recorrer desta sentenca € de 10 (dez) dias, obrigatoriamente representada por advogado. Na hipdtese
de desejar fazé-lo e ndo ter contratado advogado ou ndo ter condigdes econdmicas de arcar com os custos deste processo, podera encaminhar-se no
prazo de 02 (dois) dias 8 DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO, com endereco na Rua Fernando de Albuquerque, n° 155, no bairro da
Consolagado — Sao Paulo/SP, que, no periodo da pandemia do coronavirus, esta atendendo pelo telefone (11) 98664-0727. Outras informagdes podem
ser encontradas no site dpu.def.br/endereco-sao-paulo.

Havendo interposi¢ao de recurso (desde que tempestivo e com o devido preparo, fica recebido no duplo efeito), intime-se a parte recorrida e aguarde-
se 0 prazo para contrarrazdes e, ap0s, remetam-se os autos a uma das C. Turmas Recursais de S&o Paulo, com as nossas homenagens e mediante as
anotagdes de praxe. Caso contrario, certifique-se o transito em julgado e arquivem-se.

0031310-16.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050899
AUTOR:ROSELI DELLA PASCHOA (SP103216 - FABIO MARIN)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, julgo improcedente o pedido autoral.

Concedo a parte autora a gratuidade de justica.

Naio ha reexame necessario, nos termos do art. 13 da Lei 10.259/01.

Sem condenagdo em custas ¢ honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).
Oportunamente, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado pela parte autora. Sem condenagao em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da justica gratuita a autora. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002787-91.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050972
AUTOR:LUCIMARA MONICA DA SILVA (SP200856 - LEOCADIA APARECIDA ALCANTARA SALERNO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0048007-15.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050664
AUTOR:CASSIO DEALMEIDA BESERRA (SP427298 - ODAIR GOMES DOS SANTOS,SP 182799 - IEDA PRANDI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0000759-53.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050783
AUTOR:MARIANEIDE DOS SANTOS (SP202367 - RAQUEL FERRAZ DE CAMPOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0000954-04.2021.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301049858
AUTOR:KARINA DAVILA DA SILVA (SP441280 - MARINA SANTOS PINHEIRO FIDELES)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Fique a parte autora ciente de que, caso queira recorrer da presente sentenga, na intengéo de altera-la, devera contratar advogado ou, se néo tiver
condigdes financeiras para tanto, valer-se dos servigos prestados pela Defensoria Publica da Unido, em prazo habil para apresentagio de recurso.
Fago constar que o prazo para recurso ¢ de 5 (cinco) dias, em se tratando de embargos de declaragdo, e 10 (dez) dias, em se tratando de recurso
inominado. No periodo da pandemia do coronavirus, a Defensoria Publica da Unido esta atendendo pelo telefone (11) 98664-0727. Outras
informagdes podem ser encontradas no site https://www.dpu.def.br/endereco-sao-paulo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0048962-46.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050806
AUTOR:RAFAEL COSME ALEXANDRE (SP361633 - FELIPE RAFAEL CALIL CARVALHO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0005687-47.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301049273
AUTOR:DOMINGOS SANTANA DIAS (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

No mérito, a parte autora requereu a sua aposentadoria por idade (41/189.899.838-6) nos termos da Lei Complementar n. 142/13 em 11/10/2018,
porém, a autarquia previdenciaria Ihe negou o pedido sob a alegagdo de ndo possuir a alegada deficiéncia.

Dispde o art. 48 da Lein.®8.213/91 que a aposentadoria por idade é devida ao trabalhador urbano que, cumprida a caréncia legal do beneficio,
complete 65 anos de idade, se homem, ou 60 anos, se mulher.

A caréncia legal, emregra, é de 180 (cento e oitenta) meses, nos termos do art. 25, inciso I1, da Lein.® 8.213/91. Todavia, o art. 142 da mesma lei
reduz o prazo em questdo, de acordo com a tabela ali veiculada, para os trabalhadores inscritos na Previdéncia Social Urbana até 24/07/1991.

Por sua vez, o § 1°do artigo 201 é regulamentado pela Lei Complementar n° 142 de 08 de maio de 2013, no que se refere a concessao de
aposentadoria aos portadores de deficiéncia segurados pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGP S. De fato, reconhece o direito &
aposentadoria de pessoas cujas deficiéncias lhe causem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em
mteragdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas,
devendo a deficiéncia, bem como seu grau ser comprovados por meio de pericia médica.

Segundo estatui o inciso IV do artigo 3° da Lei Complementar n. 142/13, a aposentadoria por idade sera deferida ao segurado que comprovar tempo
minimo de contribuigdo de 15 anos e existéncia da deficiéncia durante igual periodo.

Atrt. 3°E assegurada a concessdo de aposentadoria pelo RGP S ao segurado com deficiéncia, observadas as seguintes condi¢des:

()

1V - aos 60 (sessenta) anos de idade, se homem, e 55 (cinquenta e cinco) anos de idade, se mulher, independentemente do grau de deficiéncia, desde
que cumprido tempo minimo de contribuicdo de 15 (quinze) anos e comprovada a existéncia de deficiéncia durante igual periodo.

Nos autos foi determinada a realizagdo de prova pericial para a analise segura da situagao de saude da autora.

A pericia médica realizada em 01/12/2020 (eventos 32/33), efetuada por especialista em ortopedia, deixou claro que: ““... As manobras semidticas para
radiculopatias apresentaram-se todas negativas durante o exame clinico. A avaliagdo da mobilidade da coluna lombar apresentou-se com amplitude de
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movimentos dentro do esperado para idade do autor. O exame clinico especializado ndo detectou bloqueios articulares, sinais flogisticos, instabilidade,
ou qualquer outra alteragdo nas articulagdes dos ombros, cotovelos, punhos, maos, quadris, joelhos, tornozelos e pés do autor. Nao foram detectados
sinais e sintomas pelo exame clinico atual que justificassem o quadro de incapacidade laborativa alegado pelo periciando. Apos proceder ao exame
médico pericial detalhado do Sr. Domingos Santana Dias, 65 anos, Motorista, ndo observamos disfungdes anatomofuncionais que pudessem
caracterizar incapacidade laborativa para suas atividades laborativas habituais. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se:
Nao esta caracterizada situagdo de incapacidade laborativa atual e/ou deficiéncia fisica..."

Por outro lado, a impugnacio oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestagao retro nao apresenta
informagao ou fato novo que justifique a desconsiderag@o dos laudos apresentados ou a realizagio de nova pericia. A presenca de enfermidade, lesdo
ou deformidade ndo ¢ sindnimo de incapacidade e ndo retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera
discordancia emrelagdo a conclusio dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes ndo € causa
suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido da parte autora, extinguindo o feito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da justiga gratuita.

Transitado em julgado, certifique-se e remetam-se os autos ao arquivo com baixa na distribuicao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOSPROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO

ante o requerimento expresso formulado na peticéo inicial, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIYV, da Constituicio Federal e do artigo
98 do CPC. Sem condenaciio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95. Publique-se. Registre-
se. Intimem-se.

0011431-23.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050521
AUTOR:GILMAR LINS DA SILVA (SP202255 - FLAVIO HAMILTON FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0042939-84.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050523
AUTOR:ROSANI MARIA DE MELO (SP340768 - MAURO ALEXANDRE DE SOUZA APOLINARIO, SP349726 - PAULO
CESAR MICHELASI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0045306-81.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051295
AUTOR:ADEVALDO VITORIO DOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487,1,do CPC.
Sem custas processuais ou honorarios advocaticios nessa instancia judicial.

Defiro a gratuidade da justica.

Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0043024-70.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301048458
AUTOR: VALTER BARROS DOS SANTOS (SP068563 - FRANCISCO CARLOS AVANCO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

A controvérsia reside na possibilidade de se reconhecer o periodo indicado a inicial com tempo especial, hipotese em que, segundo alega a autora, faria
jus a conversdo de sua aposentadoria por tempo de contribuigdo em aposentadoria especial.

Os requisitos para a concessao da aposentadoria especial estdo previstos nos artigos 57 e 25,11, da Lei 8.213/91, quais sejam, tempo de trabalho, em
condigdes especiais, de 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, com efetiva exposi¢do a agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos, ou
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associados, e cumprimento do periodo de caréncia de 180 (cento e oitenta contribuigdes) mensais.

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de
1964, ¢ 83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se
a categoria profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessao de aposentadoria
especial, caso houvesse implementac¢éo de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposicdo aos agentes nocivos, exceto
para a exposicdo a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagao das atividades exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 407,
formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtengao do beneticio de
aposentadoria especial, a comprovagdo da exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satde
ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio.

Finalmente, apds a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Proviséria n® 1523/96, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagao do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugdo Normativa n® 77/2015, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a matéria em
seu artigo 258, conforme se verifica a seguir:

Art. 258. Para caracterizar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais o segurado empregado ou trabalhador avulso devera apresentar,
original ou cdpia autenticada da Carteira Profissional - CP ou da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social- CTPS, observado o art. 246,
acompanhada dos seguintes documentos:

I - para periodos laborados até 28 de abril de 1995, véspera da publicagio da Lein®9.032, de 28 de abril de 1995:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condi¢des especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar de
exposi¢ao ao agente fisico ruido, sera obrigatoria a apresentagao, também, do Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; ou

b) Perfil Profissiografico Previdencidrio - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

11 - para periodos laborados entre 29 de abril de 1995, data da publicagdo da Lein®9.032, de 1995, a 13 de outubro de 1996, véspera da publicacdo da
MP n°1.523, de 11 de outubro de 1996:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condi¢des especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar de
exposi¢do ao agente fisico ruido, sera obrigatoria a apresentacdo do LTCAT ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput do
art. 261; ou

b) Perfil Profissiografico Previdencidrio - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

111 - para periodos laborados entre 14 de outubro de 1996, data da publicagdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996 a 31 de dezembro de 2003,
data estabelecida pelo INSS em conformidade com o determinado pelo § 3°do art. 68 do RPS:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003 e, LTCAT para
exposicdo a qualquer agente nocivo ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput do art. 261; ou
b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

1V - para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, o documento a ser apresentado devera ser o PP P, conforme estabelecido por meio da
Instrugdo Normativa INSS/DC n°99, de 5 de dezembro de 2003, em cumprimento ao § 3°do art. 68 do RPS.

Em sintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagao da atividade especial € feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030, até
a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentoua MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)”
(Superior Tribunal de Justiga, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagao atual da exposicdo aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuicdo, a Lei
9.527, de 10 de dezembro de 1997, alterou a redagdo do art. 58, § 1°,da Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagio da efetiva
exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS,
emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro
de seguranga do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte redagdo: A
comprovagio da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do
trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legislago trabalhista.
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Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagao da exposi¢ao ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art.
68, § 9°do Decreto 3.048/99, constitui o documento historicolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras
informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, 0o nome dos responsaveis pela monitoragao bioldgica e das avaliagdes ambientais, os
resultados de monitoragéo biologica e os dados administrativos correspondentes.

Nao ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovacao da exposicdo aos agentes
nocivos, desde que seja subscrito por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagéo do responsavel pela
identifica¢@o das condigdes ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o conddo de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL-AUXILIAR DE
ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO. I - O Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, é documento que retrata as
caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condigdes de trabalho, sendo
apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. I1 - Deve ser tido como especial o periodo
de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fun¢do de auxiliar de enfermagem, na Associag@o de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo
em vista a exposicdo a agentes biologicos patogénicos, conforme codigo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4, anexo I, do Decreto
83.080/79, com base, ainda, no P erfil Profissiografico Previdenciario que atesta a exposicao aos agentes agressivos de forma habitual e permanente.
11 - Agravo do INSS, previsto no art. 557, §1°, do CP C, improvido.” (AP ELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator
Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais tém decidido que “o segurado que presta servigo em condigdes especiais, nos termos da
legislagdo entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que
realizada a atividade. Isso se verifica a medida em que se trabalha. Assim, eventual alterag@o no regime ocorrida posteriormente, mesmo que nio mais
reconheca aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito a contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja inserida em
seu patrimoénio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339,
grifamos).

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢do Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335 de
04 de dezembro de 2014: “‘o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢ao do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que se
o Equipamento de Protec¢do Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a concessao constitucional de
aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipdtese de exposi¢do do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declarac@o do empregador no &mbito do P erfil profissiogratico Previdenciario (P P P), no sentido da eficacia do Equipamento de Protecéo Individual
(EPI),ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovagao da eficacia do EPI — to somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de modo
que o segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentagdo PP P sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.

No caso dos autos, a requerente pleiteia o reconhecimento, como tempo especial, do periodo laborado para 17/02/2017 a 13/08/2019, fungéo impressor
flexograficolV— SPELEMBALAGENS LTDA.

Reconhego como atividades exercidas em condi¢des especiais os periodos de 17/02/2017 a 13/08/2019, ja que o autor esteve exposto, em todos 0s
periodos, ao ruido em intensidade superior ao exigido em regulamento, como comprova o PPP de f1.31/32, ev.02, devendo ser enquadrados como
atividades insalubres nos termos dos itens 1.1.6 do decreto 53.831/64, 1.1.5 do decreto 83.080/79 € 2.0.1 do decreto 3.048/99.

Assim, quanto ao periodo vindicado, faz jus o autor ao reconhecimento da especialidade.

Quanto ao pedido de aposentadoria especial, verifico que, convertidos em tempo comum o periodo acima mencionado, a autora ja havia atingido os 25
anos necessarios para a obten¢do do beneficiona DER (06/08/2020).

Diante do exposto, julgo PROCEDENTE o pedido, condenando o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a: (1) reconhecer e averbar, como
tempo especial, o periodo de 17/02/2017 a 13/08/2019, para (2) revisar a aposentadoria NB 42/197.887.562-0 convertendo-a em aposentadoria
especial, desde a DER (06/08/2020), com RMI de R$ 5.465,61 e RMA de R$ 5.865,49 (fevereiro/21). Conseguintemente, condeno o INSS ao
pagamento das prestagdes vencidas, no valor de R$ 42.410,95 (02/21), com DIP em 01/03/2021 monetariamente atualizado e com acréscimo de juros
moratorios, nos termos do Manual de Célculos da Justica Federal.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil
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Sem custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lei9.099/95). Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0062345-28.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051083
AUTOR:KATIA GONCALVES PAIM SALES (SP296151 - FABIO BARROS DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, CONCEDO A TUTELA DE EVIDENCIA nesta oportunidade e JULGO PARCTALMENTE PROCEDENTE o pedido,
resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para condenar o INSS a conceder o auxilio-doenga NB
626.405.615-8 em favor da autora, com DIB em 08/08/2019 (data de inicio da incapacidade), com renda mensal inicial (RMI) no valor de R$ 998,00 ¢
renda mensal atual (RMA) no valor de R$ 1.100,00, em 02/2021. O beneficio devera ser mantido até 06/08/2021. Caso a parte autora entenda pela
persisténcia de sua incapacidade, devera requerer administrativamente a prorrogacéo do beneficio até a data de cessagdo fixada nesta sentenca,
cabendo ao IN'SS designar nova pericia médica para apurar a eventual persisténcia da incapacidade.

Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento dos valores em atraso, no total de R$ 19.232,56, atualizado até 03/2021, ja descontados os valores recebidos do
auxilio-emergencial.

Sem condenag@o em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995,
combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

Oficie-se a0 INSS para cumprimento.

Defiro a justica gratuita.

Publicado e registrado neste ato.

Intimem-se. Cumpra-se.

0009671-39.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301029288
AUTOR:MARIAAPARECIDA DA SILVA DOS SANTOS (SP139418 - SANDRA MARA LIMA GARCIA STRASBURG,
SP306713-AUDREY MICHELLE GARCIAARZUA STRASBURG, SP351275- OSMIR DE MELLO STRASBURG NETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para condenar o INSS na implantag@o do beneficio de aposentadoria
por idade em favor da parte autora, a partir de 19/06/2019 (DER), com renda mensalatualde R$ 1.117,22 (UM MIL CENTO E DEZESSETE
REAIS E VINTE E DOIS CENTAVOS) para fevereiro de 2021.

Condeno ainda 0 INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, referentes ao periodo de 19/06/2019 a 28/02/2021, com juros e corre¢do monetaria,
nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, no montante de R$ 24.894,10 (VINTE E QUATRO
MIL OITOCENTOS ENOVENTA E QUATRO REAIS E DEZ CENTAVOS), atualizado até o més de margo de 2021.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0031981-39.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051222
AUTOR:MOACY JOSUE DE ARAUJO (SP282737 - VANESSA ROSSELLI SILVAGE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

P osto isso, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, 1, do Cédigo de Processo Civil, JULGO

PROCEDENTE EM PARTE o pedido de reconhecimento da especialidade do periodo de 06/01/1998 a 13/12/1998 (Walumar Industria ¢ Comércio
de Capotas Eireli);

IMPROCEDENTES os demais pedidos.

Sem condenacdo em custas ¢ honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0044901-45.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301025092
AUTOR:JOSE LUIS RINCON (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, EXTINGO O PROCESSO,COM RESOLUCAO DE MERITO, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civi, JULGANDO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos constantes da inicial para determinar ao INSS que compute,
como tempo de servigo e caréncia, o periodo de recolhimentos previdenciarios como contribuinte facultativo de 01/08/2017 a 30/11/2017.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

Decorrido o prazo recursal e apds certiddo de transito em julgado, expega-se oficio para cumprimento da obrigagdo de fazer ora imposta.
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P.R.I.

0047575-93.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301048459
AUTOR:JOSE ARIALVES DE ARAUJO (SP243266- MAGDA ARAUJO DOS SANTOS, SP346911 - CIRO LEONARDO DOS
SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.
A controvérsia reside na possibilidade de reconhecimento dos periodos apontados pelo autor como tempo especial, visando a obtengao da
aposentadoria por tempo de contribuicio NB 198.338.376-4, (DER 10/06/2020).

Inicialmente, rejeito a preliminar de incompeténcia absoluta deste Juizado, emrazio do valor da causa, uma vez ndo superado o valor de algada na data
do ajuizamento da ago.

Passo a analise do mérito, acolhendo, desde ja, a prescrigdo das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da presente
demanda (artigo 103, paragrafo unico, da Lein® 8.213/1991).

No mérito, o cerne da questio passa pela discussdo acerca do reconhecimento de periodos apontados pela parte autora como laborados sob condi¢des
nocivas a sua saude, hipétese em que, convertidos em tempo comum e somados aos demais periodos de trabalho, somaria o tempo suficiente para
concessao da aposentadoria por tempo de contribuigao.

O art. 57, § 3°, da Lei8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redagdo original, previa a possibilidade de conversdo de tempo de servigo prestado em
condigdes especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob
condi¢des especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao,
segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.” P osteriormente,
praticamente a mesma redagdo foidada ao art. 57, § 5° da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei 8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Proviséria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de
novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O P oder Executivo estabelecera critérios para a conversao do tempo de trabalho exercido até
28 de maio de 1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a satde ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da Lei8.213 de 1991, na
redagdo dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, ¢ 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo de trabalho exercido em
atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para a obteng@o da respectiva aposentadoria especial,
conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversido da Medida Provisdria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogacdo do art. 57, § 5°,da Lei
8213/91. Vale dizer, quando da conversao da medida proviséria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5°,da Lei8.213/91,
ndo existindo obice legal a conversao de tempo trabalhado sob condi¢des prejudiciais a saude e a integridade fisica em tempo de servico comum. O
art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, comredagao dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de conversdo, nos termos seguintes:
“A conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,33

DE20ANOS 1,501,75

DE 25ANOS 1,20 1,40

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversdo de tempo de servigo prestado em condigdes
especiais em comum, independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente serd permitida a conversao de tempo especial em comum, sendo vedada a conversdo de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condi¢des especiais prejudiciais a satde ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagdo
vigente a época da prestagdo do servigo, serd somado apds a respectiva conversao ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que
seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessdo de qualquer beneficio, a tabela de conversao constante no Anexo XXVIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condigdes especiais prejudiciais a satide ou a
mtegridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados,
apos a conversao do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessao da aposentadoria especial com o tempo
exigido para a atividade preponderante ndo convertida.

Paragrafo tnico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a conversao para um mesmo referencial, tenha maior niimero de anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de converséo da atividade especial em comum, em razio dos dispositivos legais que conferem
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tal direito aos segurados e ddo concretude ao preceito constitucional que admite a adogéo de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de
aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condi¢cdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art. 201, § 1° da Constituicdo
Federal).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de
1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se
a categoria profissional & qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessao de aposentadoria
especial, caso houvesse implementagao de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposicdo aos agentes nocivos, exceto
para a exposicdo a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagao das atividades exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 407,
formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtengéo do beneficio de
aposentadoria especial, a comprovago da exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associag@o de agentes prejudiciais a satde
ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio.

Finalmente, apds a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Proviséria n® 1523/96, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagao do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugdo Normativa n® 118/05, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a matéria em
seu artigo 168, conforme se verifica a seguir:

- Periodo trabalhado até 28/04/1995 ? Enquadramento: Quadro anexo ao Decreto n® 53.831, de 1964. Anexos I e II do RBP'S, aprovado pelo
Decreton®83.080, de 1979. Sem exigéncia de laudo técnico, exceto para o ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 29/04/1995 a 13/10/1996 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n°® 83.080, de 1979. Cédigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n®
53.831, de 1964. Sem exigéncia de Laudo Técnico, exceto para o agente nocivo ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 14/10/1996 a 05/03/1997 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n°® 83.080, de 1979. Cédigo 1.0.0 do Anexo ao Decreton®
53.831, de 1964. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado de 06/03/1997 a 05/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreton®2.172, de 1997. Com exigéncia de Laudo Técnico para
todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado a partir de 06/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreto n®3.048, de 1999. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos
0s agentes NOCivos.

Emsintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagao da atividade especial é feita por intermédio dos formularios SB-40 ¢ DSS-8030, até
a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)”
(Superior Tribunal de Justiga, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagao atual da exposi¢@o aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuicdo, a Lei
9.527, de 10 de dezembro de 1997, alterou a redac@o do art. 58, § 1°,da Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagdo da efetiva
exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social —INSS,
emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro
de seguranga do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte redag@o: A
comprovagao da efetiva exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do
trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislagéo trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagao da exposi¢ao ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art.
68, § 9°do Decreto 3.048/99, constitui o documento historicolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras
informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, 0 nome dos responsaveis pela monitoragio bioldgica e das avaliagdes ambientais, os
resultados de monitoragao bioldgica e os dados administrativos correspondentes.

Nao ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovacao da exposicdo aos agentes
nocivos, desde que seja subscrito por medico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagao do responsavel pela
identifica¢@o das condigdes ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o conddo de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL - AUXILIAR DE
ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUALE PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO.I-O Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, é documento que retrata as
caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condigdes de trabalho, sendo
apto para comprovar o exercicio de atividade sob condi¢des especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. I1 - Deve ser tido como especial o periodo
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de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fun¢do de auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo
em vista a exposicdo a agentes biologicos patogénicos, conforme codigo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4, anexo I, do Decreto
83.080/79, com base, ainda, no P erfil Profissiografico Previdencidrio que atesta a exposicdo aos agentes agressivos de forma habitual e permanente.
III - Agravo do INSS, previsto no art. 557, §1°, do CP C, improvido.” (APELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator
Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais tém decidido que “o segurado que presta servigo em condi¢cdes especiais, nos termos da
legislagdo entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que
realizada a atividade. Isso se verifica a medida em que se trabalha. Assim, eventual alterag@o no regime ocorrida posteriormente, mesmo que no mais
reconheca aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito & contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque j inserida em
seu patrimoénio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339,
grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposi¢do a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagdo do tempo de servigo como especial, nos termos do item
1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica: “A Terceira Se¢do desta Corte entende que ndo sé o periodo de exposi¢do
permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no Anexo do Decreto
53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292 do Decreto 611/92”. (REsp
514.921/RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

P osteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo 'V, item 2.0.1, previa como atividade especial aquela em que
o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de ruido
para 85 decibéis.

Apos o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussdo acerca de sua aplicagdo retroativa, uma vez que, se a propria A dministragdo Piblica
reconheceu que a exposicao a ruido acima de 85 dB era prejudicial a satde, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite superior
de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da
atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que nio se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justi¢a:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MiINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO
INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de
uniformiza¢@o de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais que fez
incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido ¢ considerado especial, para fins de
conversao em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a
85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragéo Publica reconheceu e declarou a
nocividade a satde de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des
prejudiciais a saude deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do
Decreton. 2.172,de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a
90 decibéis, s6 sendo admitida a reduco para 85 decibéis apods a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes:
AgRgnos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe
12/03/2012. 3. Incidente de uniformizacdo provido.” (Pet 9059/RS, REL Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢éo, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagao referido acima deu ensejo ao cancelamento da simula 32 da Turma Nacional de Uniformizag&o, que dispunha de
maneira diversa, em sessao ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposi¢éo a ser considerado ¢ de 80dB; apos 5 de margo de 1997, emrazio do advento do
Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90db, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢do Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335 de
04 de dezembro de 2014: “o direito & aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que se
o Equipamento de Prote¢do Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a concessao constitucional de
aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipdtese de exposi¢ao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declarac¢@o do empregador no &mbito do P erfil profissiografico Previdenciario (P P P), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢do Individual
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(EPI),ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovagao da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de modo
que o segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentacdo PP P sem o laudo, tendo em vista a aus€ncia de exigéncia legal nesse sentido.

Pretende a parte autora o reconhecimento de tempo comum laborado para CONSTRAN S/A —no periodo 09/06/1994 a 05/12/1994.

Pretende, ainda, a parte autora o reconhecimento de atividades laborativas exercidas sob condigdes especiais dos periodos que seguem: EMPRESA
G4S VANGUARDASEGURANCA E VIGILANCIA LTDA (10/12/1996 a 01/01/2012), EMPRESA POWER SEGURANCA E
VIGILANCIA EIRELI (12/03/2013 a 13/11/2019).

Inicialmente, destaco que somente os periodos anteriores a 29/04/1995 podem ser enquadrados como tempo especial pela simples fungao ou atividade,
exigindo-se para os demais a efetiva comprovacdo da exposi¢do ao(s) agente(s) nocivo(s).

Ademais, importa frisar que a exposicéo permanente aos agentes nocivos passou a ser exigida somente a partir da edicdo da Lein.®9.032/95,
conforme entendimento sedimentado pela Turma Nacional de Uniformizagao:

Stmula 49. Para reconhecimento de condi¢do especial de trabalho antes de 29/4/1995, a exposi¢do a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica
ndo precisa ocorrer de forma permanente.

No tocante ao periodos de atividade comum de 09/06/1994 a 05/12/1994, é de rigor o reconhecimento, uma vez que os aludidos vinculos constam da
CTPS da parte autora anexadas aos autos (flIs.30 arquivo 02).

De fato, a anotagdo em Carteira de Trabalho e Previdéncia Social— CTP S goza de presuncéo relativa quanto a veracidade do que nela se contém.
N3o se pode exigir do segurado empregado mais do que a exibigdo de sua CTPS para a comprovagao dos vinculos empregaticios, atuais ou pretéritos,
ainda que tais vinculos ndo constem do CNIS. Ao se negar valor probatoérioa CTP S, ante a auséncia de contribuicdes ou de referéncia no CNIS, o
INSS parte do principio de que o segurado age de ma-fé, utilizando documentos fraudulentamente preenchidos para a obteng@o do beneficio
previdenciario.

A evidéncia, se se constar a existéncia de fraude, a autarquia pode e deve apontar tal fato para, concretamente, descontruir o documento como fonte
de prova do tempo de servigo. Contudo, negar o reconhecimento do vinculo empregaticio anotado em CTP S, tout court, € recusar o efeito que he é
proprio de comprovar o tempo de servigo e demais termos do contrato de trabalho.

No mesmo sentido, confira-se a simula n° 75 da Turma Nacional de Uniformizag¢do dos Juizados Especiais Federais: A Carteira de Trabalho e
Previdéncia Social (CTPS) emrelac@o a qualnéo se aponta defeito formal que lhe comprometa a fidedignidade goza de presuncéo relativa de
veracidade, formando prova suficiente de tempo de servigo para fins previdencidrios, ainda que a anotagéo de vinculo de emprego ndo conste no
Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (CNIS).

No que tange especificamente a fungdo de vigilante, exercida pelo autor, importa destacar que até o advento da Lei9.032, de 28 de abril de 1995, que
extinguiu o reconhecimento do tempo de servigo especial pelo simples enquadramento da atividade profissional, ndo havia exigéncia de utilizagio da
arma de fogo para fins de reconhecimento da especialidade. Todavia, quanto a atividade exercida em periodos posteriores a 28/04/1995, o
posicionamento deste Juizo era no sentido de que deveria o segurado comprovar o porte de arma de fogo, fator de risco cuja presenga ndo se poderia
presumir.

Confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 1* Regido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECONHECIMENTO DE TEMPO ESPECIAL.

AFASTADAS AS ALEGACC)ES DE INEPCIA DA INICIAL E DE FALTA DE INTERESSE DE AGIR DO AUTOR. PROFISSAO
DE VIGILANTE. POSSIBILIDADE DE ENQUADRAMENTO ATE 28/04/1995. REFORMA PARCIAL DA SENTENCA. 1. STJ ja
se posicionou no sentido de que "sempre que possivel, deve o magistrado evitar o indeferimento da inicial, por inépcia, mormente quando o autor ¢
peca processual seria inepta. 2. Afastada a alegagdo do INSS de falta de interesse processual quanto aos formularios ndo apresentados na via
administrativa, uma vez que ndo houve requerimento junto a autarquia previdenciaria no presente caso. 3. Até 28/04/1995, ndo ha duvidas de que a
atividade de vigilante deve ser enquadrada como perigosa, conforme previsao contida no codigo 2.5.7 do Decreto n° 53.831/1964, por equiparagio a
atividade de guarda, nos termos admitidos pela OS/INSS n° 600/1998 e conforme jurisprudéncia patria, sendo a CTPS prova suficiente ao
reconheci/mento da especialidade. 4. O reconhecimento posterior da especialidade da fungéo de vigia depende da comprovagéo da efetiva exposi¢do
a agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica - como o proprio uso de arma de fogo (riscos a integridade fisica e a propria vida), por exemplo. 5.
In casu, assiste razdo a autarquia, no que tange ao intervalo de 29/04/1995 a 05/03/1997, em que ndo houve comprovagao da efetiva exposicdo a
agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, e tAo somente a apresentagdo da CTP S, onde consta o cargo de vigilante. 6. Nao ha como ser
reconhecido o periodo de 01/08/2002 a 20/08/2005, para o qual foi apresentado P P P, onde néo consta, todavia, exposicao do autor a qualquer agente
agressivo. 7. Apelagdo do INSS parcialmente provida. Apelagdo do autor improvida. Remessa necessaria, tida por interposta, também improvida.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 19/03/2021  189/1943



(AC 2006.38.00.004504-9, Rel. Juiz Federal Hermes Gomes Filho, 2* Camara Regional Previdenciaria de Minas Gerais, e-DJF1 01.06.2016

Contudo, a Primeira Se¢@o do Superior Tribunal de Justiga, no ano de 2019, afetou os recursos especiais 1.830.508, 1.831.371 e 1.831.377,
determinando a suspensdo de todos os processos, individuais ou coletivos, que tratassem sobre a possibilidade de reconhecimento da natureza especial
da atividade de vigilante, para efeitos previdencirios, apds a edicdo da Lein®9.032/1995 e do Decreto n®2.172/1997, com ou sem o uso de arma de
fogo.

Ressalte-se que, em 09/12/2020, ocorreu o julgamento do Tema 1031, fixando a Corte Superior a tese que segue transcrita: “E admissivel o
reconhecimento da atividade especial de vigilante, com ou sem arma de fogo, em data posterior & edicdo da Lei9.032/95 e do Decreto 2.172/97, desde
que haja comprovagao da efetiva nocividade da atividade por qualquer meio de prova até 05.03.1997 e, apos essa data, mediante apresentagdo de
laudo técnico ou elemento material equivalente, para a comprovar a permanente, ndo ocasional, nem intermitente, exposicao a agente nocivo que
coloque emrisco a integridade fisica do segurado”. Aplica-se a questao o expressamente disposto no art. 55, § 3° da Lein®8.213/91, ndo se admitindo
a prova exclusivamente testemunhal, salvo se elemento que corrobore o conjunto probatério documental.

Quanto ao vinculo de 10/12/1996 a 01/01/2012, faz jus o demandante aos reconhecimentos dos periodos, vez que o PP P apresentados em sede
administrativa descreve atividades perigosa, com uso de arma de fogo, de modo habitual e permanente (fls. 45 ev. 02).

Ja no que tange ao periodo de 12/03/2013 a 13/11/2019, e que pese a descrigdo no PP P de auséncia de fatores de riscos, observa-se que a atividade de
vigilante restou devidamente comprovada nas atividades exercidas pelo autor e atestadas por meio do P P P, comprovando, assim, a periculosidade da
fungdo (fls. 47 do ev. 02). Por sua vez, ressalte-se que a exposi¢do habitual e permanente decorre da propria descrigdo das atividades pelo
empregador.

Quanto ao pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo, observo que o autor preencheu os requisitos legais para a concessao do beneficio.
Assim, considerando-se todos os vinculos ora reconhecidos, de atividade comum e especial, verifica-se, nos termos do parecer da Contadoria Judicial,
que o autor contava, at¢ a DER —, com 36 anos, 08 meses e 24 dias de contribui¢céo - tempo suficiente para a concessdo do beneficio pretendido.

Diante do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a: (1)
reconhecer os periodos de tempo comum de 09/06/1994 a 05/12/1994, (2) 10/12/1996 a 01/01/2012 ¢ 12/03/2013 a 13/11/2019 como periodos
laborados em condi¢des especiais;(2) acrescer tais periodos aqueles eventualmente reconhecidos em sede administrativa; e (3) Conceder o beneficio
de Aposentadoria por tempo de contribuigdo da autora desde 10/06/2020, data da DER, com RMI de R$1.502,40 e RMA de R$1.583,37, para
fevereiro/21. Conseguintemente, condeno o INSS ao pagamento das prestagdes vencidas desde o inicio do beneficio (10/06/2020), no valor de R$
14.559,21, para fevereiro/21, DIP 01/03/2021 monetariamente atualizadas e com acréscimo de juros de mora, nos termos do Manual de Célculos da
Justica Federal, respeitada a prescrigdo quinquenal.

P or oportuno, caso o montante do valor da condenagio ultrapasse o limite de 60 salrios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias,
manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatério ou por requisicao de pequeno valor. Assevero que, na hipdtese de auséncia de
manifestacdo, sera expedido oficio precatorio.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Oficie-se ao INSS, por meio eletronico, & Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente
decisdo.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao IN'SS que informe cumprimento da sentenga, no prazo
de 30 (trinta) dias.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.
Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.
Transitado em julgado, certifique-se e remetam-se os autos ao arquivo com baixa na distribuicéo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0038563-55.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301023592
AUTOR:PEDRO OZETE JULIO (SP109144 - JOSE VICENTE DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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Desta feita, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, com fulcro no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e
JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos da parte autora para condenar o INSS a:

a) averbar e computar, como tempo especial, os periodos de 11/12/1986 a 22/10/1990, de 22/10/1991 a 04/05/1992, de 08/04/1994 a 28/04/1995, de
24/02/2003 a 07/03/2006, de 13/01/2007 a 14/05/2013 e de 03/12/2014 a 13/11/2019;

b) implantar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo em favor da parte autora, com DIB fixada em 26/06/2020, renda mensal inicial
(RMT) no valor de R$ 1.870,07 (com incidéncia do fator previdenciario) e renda mensal atual (RMA) de R$ 2.006,89 para janeiro de 2021;

¢) apos o transito em julgado, efetuar o pagamento de valores em atraso, na importancia de R$ 15.230,38, atualizados até fevereiro de 2021,
obedecendo aos pardmetros do vigente Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lei 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei9.099/95.

Defiro o pedido de justica gratuita. Anote-se.

Apos o transito em julgado, expecam-se oficios para cumprimento de sentenca e emissdo do RP V.

P.R.I.

0064201-27.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301024032
AUTOR:JUAREZ MASSICANO (SP197031 - CARLAADRIANADEARAUJO RAMOS BACCAN)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO

laborado de 01/05/1998 a 01/05/2007 (GETEL TRANSPORTES LTDA), bem como os salarios-de-contribuigdo de R$ 3.500,00 para o periodo de
05.1998 a 09.2006, e de R'$ 5.848,00 para o periodo de 10.2006 a 05.2007, razio pela qual condeno o INSS ao cumprimento da obrigacdo de fazer
consistente averbagdo do periodo laborado e dos salarios-de-contribui¢do ora reconhecidos.

Sem custas e sem honorarios nesta instancia.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0048077-32.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050638
AUTOR:FRANCISCO ALVES DE SOUSA (SP414873 - CRISTIANO FIGUEREDO DE MACEDO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para o fimde condenar a Caixa Econémica Federal a pagar a parte autora o valor de R$690,00 a titulo de
indenizag@o por danos materiais (valor indevidamente sacado do FGTS emergencial). O montante deve ser devidamente atualizado e sofrer
incidéncia de juros de mora a partir do evento danoso, ou seja, a partir da data em que o débito foi realizado (19/08/2020).

No que concerne & indenizagdo por danos morais, condeno a Caixa Econémica Federala pagar a quantia de R$1.000,00, apds o transito em julgado,
atualizada monetariamente e acrescida de juros de mora a contar da prolagdo desta sentenga.

A correg@o monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientagao de Procedimentos para os calculos da Justica Federal,
aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004538-16.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301046737
AUTOR:MARIA DILMA DOS SANTOS PEREIRA (SP194922-ANA DALVA DA CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo ajuizada MARIA DILMA DOS SANTOS PEREIRA em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessio
de beneficio assistencial de prestagdo continuada.

O Beneficio de Prestagdo Continuada da A ssisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, cuja regulamentago se
deupela Lei8.742/1993 (Lei Organica da Assisténcia Social), nos artigos 20 a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precfpua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que
comprovem ndo possuir meios de prover sua prépria manutengio ou de té-Ia provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput,da LOAS - O
beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou
mais que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.
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No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco)
anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram: pessoa com deficiéncia - aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de
condigdes com as demais pessoas; impedimentos de longo prazo - aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida independente e para o
trabalho pelo prazo minimo de 2 (dois) anos.

A incapacidade exigida para fins de concessdo do beneficio assistencial em questdo, portanto, diverge daquela que se exige para fins de concessdo de
aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de “pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma a abranger
circunstancias e impedimentos que obstem ao individuo a participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais
pessoas.

Emrelagdo ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessdo do beneficio, a renda per capita da familia
seja inferior a %4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenéario do STF, no
julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/P R, com repercussao geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando que, nos
ultimos anos, houve uma proliferag@o de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concesso de outros beneficios assistenciais, tais
como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagéo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o P oder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de
garantia de renda minima associados a a¢des socioeducativas”, o STF indicou a utilizagdo do critério objetivo da renda familiar no valor de Y4 salario
minimo per capita como referéncia na analise do requisito da hipossuficiéncia econémica, a ser analisado em conjunto com as peculiaridades do caso
concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de afericdo da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragdo dos beneficios previdenciarios ou
assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente percebidos por qualquer membro do nticleo familiar, por aplicagdo analdgica do
paragrafo tinico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°7/STJ. INCIDENCIA. 1. Este
Superior Tribunal de Justica pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferigdo da renda mensal previstono § 3.°do art. 20 da Lein.®
8.742/93 devera ser observado como um minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso concreto, langar mao de outros
elementos probatdrios que afirmem a condigdo de miserabilidade da parte e de sua familia. 2. "A limitag@o do valor da renda per capita familiar ndo
deve ser considerada a tinica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengao ou de té-la provida por
sua familia, pois ¢ apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando comprovada
arenda per capita inferior a 1/4 do salario minimo." (REsp 1.112.557/MG, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA
SECAO, DJe 20/11/2009). 3. "Emrespeito aos principios da igualdade e da razoabilidade, deve ser excluido do calculo da renda familiar per capita
qualquer beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos, independentemente se assistencial ou previdenciario, aplicando-se, analogicamente,
o disposto no paragrafo tinico do art. 34 do Estatuto do Idoso." (Pet 2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
TERCEIRA SECAO, DJe 11/10/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel. Ministro Og Fernandes,
Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a definicao de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a influenciar tal
Jjulgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc.), até¢ o ambiente
social, econémico e politico no qual o grupo esta inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua objetividade, ndo ¢
suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis arazdo pela qual deve ser considerada relativa a presung@o de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda do
grupo familiar no limite de 2 salario minimo per capita, vez que é possivel a producéo de prova em contrario emrelagdo a situag@o de miserabilidade,
seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia economica da familia para
prover a manuteng¢ao do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara suficientemente comprovada. P or outro lado, caso se verifique que as condi¢des
de habitagdo da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda ndo declarada ou
de capacidade econdmica da familia para prover a manutengio do requerente, nao havera que se falar em concessao do beneficio.

Oportuno transcrever as recentes sumulas da Turma Regional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Stmula n°21 - Na concessao do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de ' salario minimo gerando

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 19/03/2021  192/1943



presungdo relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a Y2 salario minimo.

Stimula n° 23 - O beneficio de prestacdo continuada (LOAS) ¢ subsidiario e para sua concessdo ndo se prescinde da anélise do dever legal de prestar
alimentos previsto no Codigo Civil

Por fim, no que pertine & composi¢do do grupo familiar, 0 § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o conjuge
ou companheiro, 0s pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados,
desde que vivam sob o0 mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na analise da composicdo do
grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais e filhos,
bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Cddigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo sinais de capacidade
econdmica dos familiares, ndo havera que se falar em concesséo do beneficio assistencial.

Nesses termos, dois sd0 os requisitos necessarios a obtengao do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos ou
deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; ¢ 2) miserabilidade.

Colocadas tais premissas, passa-se a analise do caso concreto.

No caso em testilha, verifica-se o cumprimento do primeiro requisito, vez que a autora nasceu em 22/04/1953 e encontrava-se com 65 anos de idade na
data do requerimento administrativo (29/10/2018).

Passo a analisar o requisito de miserabilidade. De acordo com a pericia socioecondémica produzida em juizo, a familia em questéo é composta pela
autora, MARIA DILMA DOS SANTOS PEREIRA (67 anos) e seu conjuge, AGENOR PEREIRA DOS SANTOS (72 anos, aposentado).

E ainda, os filhos A dailton dos Santos Pereira, Ailton dos Santos Pereira e Monica dos Santos Pereira, moram em outros enderegos e constituiram
outros grupos familiares.

De acordo com o laudo social, a familia reside em imével proprio em bom estado de conservag@o e higiene, os moveis sdo conservados, tem pouco
espago em seu interior, pouco ventilado, em regidio com indicativos de vulnerabilidade e risco social, o bairro dispde de comercio popular, transporte
coletivo, unidade basica de satde, escolas e igrejas. Quanto a saude, relata a pericia socioecondmica que, a autora estd em acompanhamento de saude
em clinica médica a cada trés meses, faz uso continuo de medicacao oferecida parcialmente pela Rede Publica de Saude.

Nos termos do estudo socioeconémico, a renda mensal declarada da familia provém da aposentadoria por idade do esposo da autora, Sr. A genor, no
valor de um salario minimo. A autora esteve em gozo de Auxilio Emergencial no valor de R$ 1.200,00.

E ainda, foram declaradas as seguintes despesas mensais: Agua: R$93,83; Luz: R$ 105,81; Gas: R$ 80,00; Telefone: R$ 115,00; Alimentagdo: R$
600,00; Medicamentos, consultas médicas e exames (ndo continuos): R$ 624,70. Totalizando o valor de R$ 1.622,34.

Em seu estudo, a perita concluiu que a parte autora ... podemos afirmar que a autora Maria Dilma dos Santos Pereira necessita de encaminhamentos
para servigos no ambito das Politicas Publicas de A ssisténcia Social.”.

Diante do contexto descrito, verifica-se que a familia vive em condi¢des precarias — circunstancia agravada pela idade avangada do casal. Assim,
resta satisfatoriamente demonstrada a hipossuficiéncia econémica da familia para prover, com as proprias forgas, suas necessidades materiais
basicas, conjuntura que autoriza o afastamento excepcional do § 3° do art. 20 da Lei Orgénica da Assisténcia Social, bem como a aplicagio por
analogia do artigo 34 do Estatuto do Idoso. Justifica-se, pois, a intervengao assistencial do Estado.

Assim, preenchidos os requisitos legais, for¢oso reconhecer o direito da parte autora ao beneficio assistencial pleiteado, com DIB na data do
ajuizamento (06/02/2020), descontados os valores recebidos a titulo de Auxilio Emergencial. Cabe esclarecer que, neste caso concreto, o conjunto
probatorio constante dos autos nao autoriza a fixagdo da DIB na data do requerimento administrativo (25/10/2018), conforme requerido, pois ndo ha
como presumir que a situagao fatica ora constatada ja tivesse se estabelecido naquela data.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para o fim de condenar o Instituto Nacional do Seguro Social a
conceder a parte autora o beneficio assistencial de prestagao continuada ao, com DIB em 06/02/2020, descontados os valores recebidos a titulo de
Auxilio Emergencial, RMI de R$ 1.045,00 e RMA de R$ 1.100,00. Conseguintemente, condeno o INSS ao pagamento das diferengas, no valor total
de R$ 8.565,66, com DIP em 01/03/2021, monetariamente atualizadas e com acréscimo de juros de mora, nos termos do Manual de Calculos da
Justica Federal, aprovado pela Resolugéo 267/2013 do CJF.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS que informe cumprimento da sentenga, no prazo
de 30 (trinta) dias, sob pena de multa.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil
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P or oportuno, caso o montante do valor da condenago ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias,
manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatério ou por requisicao de pequeno valor. Assevero que, na hipdtese de auséncia de
manifestaco, sera expedido oficio precatorio.

Sem custas e sem honorarios (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95). Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Oficie-se ao INSS, por meio eletronico dirigido a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente
decisdo.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0001899-88.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050451
AUTOR:ROSEILDA CORREIA DOS SANTOS (SP431641 - MATHEUS LEITE DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo proposta por ROSEILDA CORREIA DOS SANTOS em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando o
restabelecimento de beneficio auxilio doenga ou concessdo de aposentadoria por invalidez.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que nao
pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma emrazio da ocorréncia de certas contingéncias sociais
determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade - género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez - destinam-se
a substituigdo ou complementagao da remuneragdo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho
ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificago e comprovagao da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela legislagao
de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado
e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, serd devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe
garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢cao.

Por sua vez, o art. 59 do mesmo diploma legal estabelece que o auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o
periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de aposentadoria por invalidez: I-) a qualidade de
segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe
garanta a subsisténcia.

Emrelagdo ao beneficio de auxilio-doenga, os requisitos da qualidade de segurado e do cumprimento do periodo de caréncia sdo os mesmos, sendo
que, no tocante a incapacidade, esta devera ser provisoria.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepg@o dos beneficios, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. A ssim, deve o cidaddo
estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o nimero minimo de contribuigdes mensais
indispensaveis para que faca jus ao beneficio.

Quanto a caréncia, os beneficios de aposentadoria por invalidez e de auxilio-doenga requerem o cumprimento do periodo de caréncia correspondente a
12 (doze) contribuigdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei 8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento
do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado
que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afec¢des especificadas em lista elaborada pelos
Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Sociala cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformagao, mutilagao,
deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.
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Constitui, outrossim, condi¢@o inafastavel para a concessio dos beneficios em questdo a incapacidade do segurado para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia. P or incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que
acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgao de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei8.213/91 determina, no
ambito administrativo, a producao de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também é de se reconhecer que mesmo no bojo do
processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produgdo de prova pericial.

No caso em testilha, o(a) segurado(a) ¢ filiado(a) ao Regime Geral da Previdéncia Social e havia cumprido o periodo de caréncia anteriormente a data
do inicio da incapacidade (10/07/2019), conforme comprova o extrato do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais anexado aos autos, uma vez que
mantém vinculo empregaticio como Empregado Domésticocom PAULO DE ANDRADE COSTA desde 02/05/1991, com tltima remuneragéo
em 07/2019 e, depois disso, esteve em gozo de auxilio doenga NB 707.496.970-3 no periodo de 29/07/2020 a 28/08/2020.

Emrelagdo a incapacidade, a pericia médica realizada em juizo concluiu que o(a) autor(a) é portador(a) de discopatia na coluna lombar, moléstia que
lhe acarreta incapacidade laborativa total e temporaria desde 10/07/2019, conforme documentos médicos.

Por outro lado, a impugnagao oferecida pelo INSS nido merece prosperar, uma vez que, a agdo n° 00416947220194036301 transitou em julgado em
15/06/20 e, posteriormente pelo INSS foi concedido beneficio previdenciario NB 707.496.970-3, reconhecendo a incapacidade da parte autora de
29/07/20 até 28/08/20. No mais, no laudo pericial o perito informa que houve agravamento da doenga, portanto, a mera discorddncia emrelagdo a
conclusdo dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes ndo € causa suficiente para se afastar o
laudo, motivo pelo qual o acolho. A ssim, constatado incapacidade para atividade laborativa da parte autora, cabe ao Juiz conceder o beneficio
previdenciario cabivel. Tal posicionamento, além de ser consonante com o art. 493 do CP C, observa os principios que norteiam os Juizados Especiais,
de celeridade, simplicidade, informalidade e economia processual, adequando-se, ademais, aos desideratos da Previdéncia Social, de solidariedade e
inclusdo social.

Comprovada, por conseguinte, a qualidade de segurado, bem como a incapacidade total e temporaria ¢, de reconhecer-se ao(a) requerente o direito a
percepgdo do restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga NB 707.496.970-3 desde 29/08/2020, dia posterior a data da cessagéo do beneficio,
considerando os pedidos administrativos requeridos, descontados os valores percebidos em razio do Auxilio-emergencial.

Ressalte-se que, ndo podera ser da data requerida na inicial em 20/07/2020, uma vez que ndo houve requerimento administrativo nesta data, ndo
podendo o INSS ser condenado.

Ademais, sendo o beneficio de auxilio-doenga eminentemente temporario, fixa-se o prazo de 06 (seis) meses para a cessagao do beneficio, nos termos
propostos pelo perito judicial, ou seja, em 19/08/2021. Ao término do prazo, se o segurado ainda se sentir incapaz para o exercicio das atividades
laborativas, devera requerer administrativamente a prorrogag¢ao, no prazo de pelo menos 15 (quinze) dias antes da data de cessag@o do beneficio.

Isso posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para condenar o INSS - Instituto Nacional do Seguro Social - a
restabelecer em favor da parte autora o beneficio de auxilio-doenga previdenciario NB 707.496.970-3 desde 29/08/2020, dia posterior a data da
cessacdo do beneficio, descontados os valores percebidos em razio do A uxilio-emergencial, RMI de R$ 1.062,09 e RMA de R$ 1.115,93 e, data da
cessagdo do beneficio (DCB) em 06 (seis) meses a contar da data da realizagio da pericia, ou seja, em 19/08/2021. Conseguintemente, condeno o
INSS ao pagamento das diferengas, no valor total de R$ 4.891,60, com DIP em 01/03/2021, monetariamente atualizadas e com acréscimo de juros de
mora, nos termos do Manual de Célculos da Justica Federal, aprovado pela Resolugao 267/2013 do CJF.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao IN'SS que informe cumprimento da sentenga, no prazo
de 15 (quinze) dias, sob pena de multa.

Declaro extinto o processo, com resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

P or oportuno, caso o montante do valor da condenago ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias,
manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatorio ou por requisicdo de pequeno valor. Assevero que, na hipdtese de ausé€ncia de
manifestagdo, sera expedido oficio precatdrio.

Sem custas e sem honorarios (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95). Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Oficie-se a0 INSS, por meio eletronico dirigido a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente
decisdo.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.
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0052916-03.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301049996
AUTOR:JOSE CARLOS DOS SANTOS BASTOS (SP293434- LUCAS RODRIGUES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Cuida-se de agao proposta por JOSE CARLOS DOS SANTOS BASTOS em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL visando &
obtencdo de condenagdo da Ré em danos morais e materiais, em virtude de transagdes indevidas realizadas por terceiros em seu nome decorrentes de
fraude.

A preliminar confunde-se com o mérito e com ele serd examinada. A demais, observe-se que se trata de alegagao desarrazoada, visto que a alegada
inépcia ndo impediu que a Caixa Econdmica Federalapresentasse a sua peca defensiva, inclusive ingressando no mérito.

De acordo com o artigo 173, § 1°, inciso I1, da Constituicdo Federal, a Caixa Economica Federal, empresa publica de personalidade juridica de Direito
Privado, instituigdo financeira em questao, fica sujeita ao regime juridico das empresas privadas, devendo, por conseguinte, se submeter as disposicdes
da Lein®. 8.078/90, que dispde sobre prote¢do ao consumidor.

Sendo objetiva a responsabilidade da CEF, responde pelos danos que eventualmente causar pela prestagéo de seus servigos, independentemente de
culpa, observando-se o principio da inversdo do 6nus da prova em favor do consumidor ¢ a presung@o de veracidade dos fatos narrados. Tal premissa
processual encontra fundamento legal no artigo 6°, inciso V111, da Lei 8.078/90, uma vez que o consumidor é considerado vulneravel perante o
fornecedor de produtos e/ou servigos. Vale transcrever o dispositivo referido, que prevé como direito do consumidor “a facilitagio da defesa de seus
direitos, inclusive com a invers@o do dnus da prova, a seu favor, no processo civil, quando, a critério do juiz, for verossimil a alegagao ou quando for ele
hipossuficiente, segundo as regras ordinarias de experiéncias”.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

“Direito processual civil. A¢éo de indenizag@o. Saques sucessivos em conta corrente. Negativa de autoria do correntista. Inversdo do 6nus da prova.
E plenamente vidvel a inversio do 6nus da prova (art. 333, 11 do CPC) na ocorréncia de saques indevidos de contas-correntes, competindo ao banco
(réu da agdo de indenizagio) o 6nus de provar os fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito do autor. Incumbe ao banco demonstrar, por
meios idoneos, a inexisténcia ou impossibilidade de fraude, tendo em vista a notoriedade do reconhecimento da possibilidade de violagao do sistema
eletrénico de saque por meio de cartdo bancario e/ou senha. Se foi o cliente que retirou o dinheiro, compete ao banco estar munido de instrumentos
tecnologicos seguros para provar de forma inegavel tal ocorréncia. Recurso especial parcialmente conhecido, mas nio provido” (REsp 727.843/SP,
Rel Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 15.12.2005, DJ 01.02.2006 p. 553).

Narra o autor que, em 19.11.2020, pediu o levantamentos de valores de sua conta fundiaria (FGTS). Afirma que foram feitas 03 (trés) transferéncias
em seu nome: a primeira no valor de R$ 1.570,90, a segunda no valor de R$ 1.000,00 e a terceira no valor de R$ 570,90. Expde que foi informado, pela
CEF, de que foiaberta uma conta em seu nome no Banco do Brasil e que houve transferéncias para terceiro e pagamento do PAGSEGURO.

Cabia a ré comprovar que as movimenta¢des foramrealizadas pela parte autora. Todavia, frise-se que nada produziu neste sentido, limitando-se a
alegar que ndo houve qualquer falha operacional (equipamentos utilizados pelos clientes) e/ou de seus funcionarios, razio pela qual se tem como
comprovada a conduta do banco em permitir que fosse realizada a movimentagao utilizando a conta da parte autora.

O 6nus da prova era da Caixa Economica Federal, consoante o disposto no art. 373, 11, do CP C, uma vez que deveria ter demonstrado de que houve
culpa da autora, ressaltando-se que, em sua pega defensiva, nem mesmo pleiteou a produgio de provas, como depoimento pessoal da parte requerente,
ou anexou gravagdo do circuito interno da agéncia onde ocorreram as movimentagdes. A sua responsabilidade unicamente poderia ser afastada se
houvesse auséncia de nexo causal, culpa exclusiva da vitima ou fato exclusivo de terceiro, sendo que nenhuma excludente foi comprovada.

E evidente que houve falha no servigo, uma vez que é de incumbéncia da CEF a manutengio de um sistema efetivo de protecdo de contas, com
fornecimento de seguranga ao cliente, frisando-se que eventual fraude no saque decorre de risco inerente a atividade econdmica desenvolvida pela ré
e por ela deve ser assumido. Ressalte-se, ainda, que a parte requerente formalizou boletim de ocorréncia. A dotou, assim, as providéncias cabiveis e
possiveis para a elucidag@o do caso.

A diminuigao patrimonial de que foi vitima, em virtude da conduta da Caixa Econdmica Federal, merece ser indenizada. A crescente-se que,
subsumindo-se a relagéo juridica de direito material ao Cédigo de Defesa do Consumidor, a responsabilidade da ré, fornecedora de servigos, ¢ objetiva,
vale dizer, basta, para que acarrete a obriga¢do de indenizar, a conduta, sem que seja necessario falar-se em culpa, e que dessa conduta decorra dano
ao consumidor.

Acolhe-se, pois, parcialmente o pedido de condenagdo da CEF em indenizagéo na importancia indevidamente transferida para conta fraudulenta em
19.11.2020 (valor total de R$ 1.570,90— fl. 5, ev. 2), a qual, ulteriormente, resultou em novas transferéncias para terceiros sem o seu conhecimento.

Para a configuragio dos danos morais, ndo basta o aborrecimento ordinrio, diuturnamente suportado por todas as pessoas. Impde-se que o
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sofrimento infligido a vitima seja de tal forma grave, invulgar, justifique a obriga¢do de indenizar do causador do dano e lhe fira, intensamente, qualquer
direito da personalidade. Nesse sentido, veja-se o magistério de Sérgio Cavalieri Filho: “Nessa linha de principio, s6 deve ser reputado dano morala
dor, vexame, sofrimento ou humilha¢ao que, fugindo a normalidade, interfira intensamente no comportamento psicologico do individuo, causando-lhe
aflicdes, angustia e desequilibrio em seu bem-estar. Mero dissabor, aborrecimento, magoa, irritagdo ou sensibilidade exacerbada estao fora da orbita
do dano moral, porquanto, além de fazerem parte da normalidade do nosso dia-a-dia, no trabalho, no transito, entre os amigos e até no ambiente
familiar, tais situagdes néo sdo intensas e duradouras, a ponto de romper o equilibrio pscicologico do individuo”. (Programa de Responsabilidade Civil,
Malheiros Editores, 4* ed, 2003, p. 99).

Confira-se, a esse respeito, o seguinte julgado proferido pelo colendo Superior Tribunal de Justiga:

“INDENIZACAO. DANO MORAL. QUEDA EM COLETIVO. O mero receio ou dissabor ndo pode ser algado ao patamar do dano moral,
mas somente aquela agressdo que exacerba a naturalidade dos fatos da vida, causando fundadas afligdes ou angustias no espirito de quem ela se
dirige. "O valor da indeniza¢ao por dano moral ndo pode escapar ao controle do Superior Tribunal de Justica" (REsp n. 53.321/RJ, Min. Nilson
Naves). Na estipulagdo do valor do dano moral deve-se observar os limites dos bons principios e da igualdade que regem as relagdes de direito, para
que ndo importe em um prémio indevido ao ofendido, indo muito além da recompensa ao desconforto, ao desagrado, aos efeitos do gravame suportado.
Recurso especial conhecido e provido” (STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL-337771 -
Processo: 200101057940 UF: RJ Orgdo Julgador: QUARTA TURMA - Data da decisdo: 16/04/2002 - DJ DATA:19/08/2002 PAGINA:175
RNDJ VOL.:00034 PAGINA:140 RSTJ VOL.:00163 P AGIN A 400 Relator(a) CESAR ASFOR ROCHA)

A autora no se desincumbiu, no tocante aos danos morais, de comprovar o fato constitutivo do seu direito, de modo que € incabivel o referido pleito
ressarcitorio. Inexiste, pois, demonstrag@o de que houve efetivos danos a sua honra objetiva ou qualquer tipo de grave repercussio prejudicial de sua
dignidade.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar a Caixa Econémica Federal a restituir & autora, a titulo
de danos materiais, o valor de R$ 1.570,90 (um mil, quinhentos e setenta reais e noventa centavos), monetariamente atualizado de acordo como
Provimento 64/05 a partir da data das movimentag¢des indevidas (15.09.2020) e acrescido de juros de mora de 1% (um por cento) ao més, desde a
citagdo (art. 406 do Cddigo Civil).

Sem condenagdo em custas e honorarios.
Concedo os beneficios da justiga gratuita & parte autora.

Publique-se e intimem-se.

0017465-14.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051712
AUTOR:MANOEL LEANDRO DA SILVANETO (SP362977- MARCELO APARECIDO BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO

PROCEDENTE EM PARTE o pedido de reconhecimento da especialidade dos periodos de 09/12/1999 a 22/08/2000 ( MELHORAMENTOS
DE SAO PAULO ARBOR LTDA.), 19/05/2008 a 18/11/2011 (POLYPLASTIC S.A IND. COMERCIO), ¢ 15/04/2013 a 09/11/2019
(POLYPLASTIC S.AIND. COMERCIO),devendo 0 INSS proceder as averbagdes no tempo de contribuicéo da parte autora;
IMPROCEDENTES os demais pedidos.

Sem condenacdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0020705-11.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301050062
AUTOR:JOSE MANOEL DA SILVA (SP239300 - THIAGO DIOGO DE FARIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, JULGO EXTINTO O PROCESSO SE MRESOLUCAO DO MERITO quanto aos
periodos de 17/08/2012 a 30/04/2015 (PDG CONSTRUTORA LTDA..), de 03/11/2017 a 23/01/2018 (L.C.F. SILVA SERVICOS E
CONSTRUCOES) e de 17/09/2018 a 26/07/2019 (RFM & SP ENGENHARIA E CONSRUCOES SPE LTDA..); resolvo o mérito, nos
termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE o pedido de concessdo de aposentadoria por
Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5010723-48.2020.4.03.6183 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301048455
AUTOR:CLAUDIO DA SILVA GONCALVES (SP144558 - ANA PIMENTEL DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

A controvérsia reside na possibilidade de reconhecimento dos periodos apontados pelo autor como tempo especial, visando a obtengao da
aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/186.638.670-8 (DER 12/04/2019).

Inicialmente, rejeito a preliminar de incompeténcia absoluta deste Juizado, emrazio do valor da causa, uma vez ndo superado o valor de algada na data
do ajuizamento da agao.

Passo a analise do mérito, acolhendo, desde ja, a prescrigcio das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da presente
demanda (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®8.213/1991).

Trata-se de pedido de concessio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, requerida em sede administrativa em 12/04/2019 - anteriormente,
portanto, as alteragdes introduzidas pela Emenda Constitucionaln® 103, de 12/11/2019, e pelo Decreto n® 10.410, de 30/06/2020.

No que tange ao regime juridico vigente até o advento da EC n° 103/2019, o art. 201, § 7°, da Constituicdo Federal e art. 25,11, da Lei8.213/91
preveem os seguintes requisitos para a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo: 35 (trinta e cinco) anos de contribuicdo e idade minima
de 65 (sessenta e cinco) anos, se homem, e 30 (trinta) anos de contribuicdo e idade minima de 60 (sessenta) anos, se mulher, e cumprimento do periodo
de caréncia, em qualquer hipétese, de 180 (cento e oitenta) contribuigdes mensais.

Ressalte-se que a Emenda Constitucional 20/98, em seu art. 9° ressalvou a situagdo dos segurados ja filiados ao regime geral de previdéncia social até
a data da promulgagdo da citada emenda, criando regras transitorias para a concessao desse beneficio, anteriormente denominado de aposentadoria
por tempo de servigo.

O art. 57, § 3° da Lei8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redagio original, previa a possibilidade de conversdo de tempo de servigo prestado em
condigdes especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob
condigdes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao,
segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.” P osteriormente,
praticamente a mesma redago foidada ao art. 57, § 5°,da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Proviséria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de
novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O P oder Executivo estabelecera critérios para a conversao do tempo de trabalho exercido até
28 de maio de 1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a saude ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da Lei8.213 de 1991, na
redagdo dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, ¢ 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo de trabalho exercido em
atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para a obteng@o da respectiva aposentadoria especial,
conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversdo da Medida Provisdria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogagdo do art. 57, § 5°,da Lei
8213/91. Vale dizer, quando da conversdo da medida provisoria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5° da Lei8.213/91,
ndo existindo obice legal a conversdo de tempo trabalhado sob condi¢des prejudiciais a saude e a integridade fisica em tempo de servigco comum. O
art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, com redagéo dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de conversdo, nos termos seguintes:
“A conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,33

DE20ANOS 1,50 1,75

DE25ANOS 1,20 1,40

A Instrucdo Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversdo de tempo de servigo prestado em condicdes
especiais em comum, independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a conversao de tempo especial em comum, sendo vedada a conversao de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condi¢des especiais prejudiciais a saude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislacdo
vigente a época da prestagdo do servigo, sera somado apds a respectiva conversdo ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que
seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessdo de qualquer beneficio, a tabela de conversio constante no Anexo XXVIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condi¢des especiais prejudiciais a saude ou a
integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados,
apds a conversdo do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessiao da aposentadoria especial com o tempo
exigido para a atividade preponderante ndo convertida.
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Paragrafo tnico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a conversdo para um mesmo referencial, tenha maior niimero de anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de converséo da atividade especial em comum, em razao dos dispositivos legais que conferem
tal direito aos segurados e dao concretude ao preceito constitucional que admite a adog@o de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de
aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art. 201, § 1° da Constituigdo
Federal).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de
1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais ¢ pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se
a categoria profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessao de aposentadoria
especial, caso houvesse implementac¢éo de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposicdo aos agentes nocivos, exceto
para a exposi¢cdo a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagao das atividades exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 407,
formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtengao do beneficio de
aposentadoria especial, a comprovagao da exposi¢ao aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satde
ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio.

Finalmente, apds a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Proviséria n° 1523/96, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagio do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugdo Normativa n° 77/2015, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis & matéria em
seu artigo 258, conforme se verifica a seguir:

Art. 258. Para caracterizar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais o segurado empregado ou trabalhador avulso devera apresentar,
original ou copia autenticada da Carteira Profissional - CP ou da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social- CTPS, observado o art. 246,
acompanhada dos seguintes documentos:

I - para periodos laborados até 28 de abril de 1995, véspera da publicagdo da Lein®9.032, de 28 de abril de 1995:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condi¢des especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar de
exposi¢do ao agente fisico ruido, sera obrigatoria a apresentagao, também, do Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

11 - para periodos laborados entre 29 de abril de 1995, data da publicagdo da Lein®9.032, de 1995, a 13 de outubro de 1996, véspera da publicacdo da
MP n°1.523, de 11 de outubro de 1996:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condi¢des especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar de
exposi¢do ao agente fisico ruido, sera obrigatoria a apresentagcdo do LTCAT ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput do
art. 261; ou

b) Perfil Profissiografico Previdencidrio - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

I11 - para periodos laborados entre 14 de outubro de 1996, data da publicagdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996 a 31 de dezembro de 2003,
data estabelecida pelo INSS em conformidade com o determinado pelo § 3°do art. 68 do RPS:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condi¢des especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003 e, LTCAT para
exposi¢do a qualquer agente nocivo ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput do art. 261; ou
b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

1V - para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, o documento a ser apresentado devera ser o P P P, conforme estabelecido por meio da
Instrugdo Normativa INSS/DC n°99, de 5 de dezembro de 2003, em cumprimento ao § 3°do art. 68 do RPS.

Emsintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagao da atividade especial € feita por intermédio dos formularios SB-40 ¢ DSS-8030, até
a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentoua MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)”
(Superior Tribunal de Justiga, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagio atual da exposi¢@o aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuicdo, a Lei
9.527, de 10 de dezembro de 1997, alterou a redagdo do art. 58, § 1°,da Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagio da efetiva
exposicdo do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS,
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emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro
de seguranga do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte redag@o: A
comprovagdo da efetiva exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do
trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legislag@o trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagao da exposi¢ao ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art.
68, § 9°do Decreto 3.048/99, constitui o documento historicolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras
informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, 0 nome dos responsaveis pela monitoragao bioldgica e das avaliagdes ambientais, os
resultados de monitoragéo biologica e os dados administrativos correspondentes.

Nao ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovacao da exposicdo aos agentes
nocivos, desde que seja subscrito por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagao do responsavel pela
identificacdo das condigdes ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o conddo de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC -ATIVIDADE ESPECIAL-AUXILIAR DE
ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO.I-O Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, é documento que retrata as
caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagao das condigdes de trabalho, sendo
apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. IT - Deve ser tido como especial o periodo
de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fun¢do de auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo
em vista a exposicéo a agentes biologicos patogénicos, conforme codigo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4, anexo I, do Decreto
83.080/79, com base, ainda, no P erfil Profissiografico Previdenciario que atesta a exposi¢ao aos agentes agressivos de forma habitual e permanente.
IIT - Agravo do INSS, previsto no art. 557, §1°, do CP C, improvido.” (APELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator
Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais t€m decidido que “o segurado que presta servigo em condigcdes especiais, nos termos da
legislagdo entdo vigente, ¢ que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que
realizada a atividade. Isso se verifica 8 medida em que se trabalha. Assim, eventual alteragdo no regime ocorrida posteriormente, mesmo que nio mais
reconheca aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito & contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja inserida em
seu patrimonio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339,
grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposi¢do a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagado do tempo de servigo como especial, nos termos do item
1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica: “A Terceira Se¢do desta Corte entende que ndo sé o periodo de exposi¢do
permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no Anexo do Decreto
53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 ¢ 292 do Decreto 611/92”. (REsp
514.921/RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

P osteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo IV, item 2.0.1, previa como atividade especial aquela em que
o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de ruido
para 85 decibéis.

Apos o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussdo acerca de sua aplicagdo retroativa, uma vez que, se a propria A dministrag@o Piblica
reconheceu que a exposicao a ruido acima de 85 dB era prejudicial a saude, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite superior
de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da
atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que nio se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO
[NDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO {NDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de
uniformiza¢ao de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais que fez
incidir ao caso o0 novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢ao a ruido é considerado especial, para fins de
conversao em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a
85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragao Publica reconheceu e declarou a
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nocividade a satde de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des
prejudiciais a saude deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do
Decreton. 2.172,de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a
90 decibéis, s6 sendo admitida a redugfo para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes:
AgRgnos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe
12/03/2012. 3. Incidente de uniformizagdo provido.” (Pet 9059/R S, REL Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢do, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagao referido acima deu ensejo ao cancelamento da sumula 32 da Turma Nacional de Uniformizagéo, que dispunha de
maneira diversa, em sessio ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposi¢do a ser considerado ¢ de 80 decibéis; apds 5 de margo de 1997, emrazio do
advento do Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90 decibéis, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢ao Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335 de
04 de dezembro de 2014: “o direito & aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que se
o Equipamento de Prote¢do Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a concesséo constitucional de
aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipétese de exposicao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declaragdo do empregador no ambito do Perfil profissiografico Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢ao Individual
(EPI),ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovagio da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de modo
que o segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentagdo PP P sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.

No caso concreto, o autor pretende ver reconhecidos, como tempo especial, os periodos laborados junto a 14/09/1987 a 28/05/1991 - Empresa
Ciborplas Com. Ind. de Borra e Plasc. Ltda Cargo: Vigilante Periodo: 12/08/1991 a 01/11/1995 - Empresa Companhia Melhoramentos de S&o Paulo
Cargo: Guarda Periodo: 13/01/1996 a 27/01/1997 - Empresa Associagdo dos Morad. Prop. Alves de Caieiras Cargo: Guarda P eriodo: 28/01/1997 a
11/03/1998 - Empresa P lastunion Ind. Plasticos Ltda Cargo: Bombeiro/P orteiro P eriodo: 19/03/1998 a 31/07/1998 - Empresa Arseme Ind. Met. Ltda
Cargo: Vigia Periodo: 03/08/1998 a 01/11/1998 - Empresa WCA Ltda Cargo: Vigia Periodo: 03/11/1998 a 13/04/1999 - Empresa Jotame - Ind.
Metalurgica Cargo: Vigia Periodo: 06/10/1990 a 12/09/2000- Empresa Viagao Cidade de Caieiras Cargo: Fiscal Periodo: 14/09/2000 a 22/03/2002 -
Empresa Melhoramentos Florestal S/A Cargo: Vigilante Periodo: 01/10/2002 a 28/02/2003 - Empresa NC A dministragdo de Bens e Part. Ltda
Cargo: Porteiro P eriodo: 01/05/2003 a 30/09/2010 - Empresa NC Administragdo de Bens e Part. Ltda Cargo: P orteiro P eriodo: 04/02/2011 a
31/01/2014 - System e Cia Com C M Zelad Ltda EP P Cargo: Porteiro Periodo: 01/10/2014 - System e Cia Com C M Zelad Ltda EPP Cargo:
Porteiro.

Inicialmente, destaco que somente os periodos anteriores a 29/04/1995 podem ser enquadrados como tempo especial pela simples fungo ou atividade,
exigindo-se para os demais a efetiva comprovagao da exposi¢do ao(s) agente(s) nocivo(s).

Ademais, importa frisar que a exposi¢do permanente aos agentes nocivos passou a ser exigida somente a partir da edigdo da Lein.®9.032/95,
conforme entendimento sedimentado pela Turma Nacional de Uniformizagao:

Stimula 49. Para reconhecimento de condigdo especial de trabalho antes de 29/4/1995, a exposicdo a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica
ndo precisa ocorrer de forma permanente.

No que tange especificamente a fungédo de vigilante, exercida pelo autor, importa destacar que até o advento da Lei9.032, de 28 de abril de 1995, que
extinguiu o reconhecimento do tempo de servigo especial pelo simples enquadramento da atividade profissional, ndo havia exigéncia de utilizagdo da
arma de fogo para fins de reconhecimento da especialidade. Todavia, quanto a atividade exercida em periodos posteriores a 28/04/1995, o
posicionamento deste Juizo era no sentido de que deveria o segurado comprovar o porte de arma de fogo, fator de risco cuja presenga ndo se poderia
presumir.

Confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 1* Regido:

PREVIDENCIARIO EPROCESSUAL CIVIL. RECONHECIMENTO DE TEMPO ESPECIAL.

AFASTADAS ASALEGACOES DE INEPCIA DA INICIALE DE FALTA DE INTERESSE DE AGIR DO AUTOR. PROFISSAO
DE VIGILANTE. POSSIBILIDADE DE ENQUADRAMENTO ATE 28/04/1995. REFORMA PARCIAL DA SENTENCA. 1. STJ j4
se posicionou no sentido de que "sempre que possivel, deve o magistrado evitar o indeferimento da inicial, por inépcia, mormente quando o autor €

peca processual seria inepta. 2. Afastada a alegacdo do INSS de falta de interesse processual quanto aos formularios ndo apresentados na via
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administrativa, uma vez que nao houve requerimento junto a autarquia previdenciaria no presente caso. 3. Até 28/04/1995, ndo ha davidas de que a
atividade de vigilante deve ser enquadrada como perigosa, conforme previsdo contida no codigo 2.5.7 do Decreto n° 53.831/1964, por equiparagio a
atividade de guarda, nos termos admitidos pela OS/INSS n° 600/1998 e conforme jurisprudéncia patria, sendo a CTP'S prova suficiente ao
reconheci/mento da especialidade. 4. O reconhecimento posterior da especialidade da fungdo de vigia depende da comprovacgao da efetiva exposicdo
a agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica - como o proprio uso de arma de fogo (riscos a integridade fisica e a propria vida), por exemplo. 5.
In casu, assiste raz3o a autarquia, no que tange ao intervalo de 29/04/1995 a 05/03/1997, em que ndo houve comprovagao da efetiva exposicdo a
agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, e tAo somente a apresentagdo da CTP S, onde consta o cargo de vigilante. 6. Nao ha como ser
reconhecido o periodo de 01/08/2002 a 20/08/2005, para o qual foi apresentado P P P, onde ndo consta, todavia, exposi¢ao do autor a qualquer agente
agressivo. 7. Apelagdo do INSS parcialmente provida. Apelag@o do autor improvida. Remessa necessaria, tida por interposta, também improvida.
(AC 2006.38.00.004504-9, Rel. Juiz Federal Hermes Gomes Filho, 2* Camara R egional Previdenciaria de Minas Gerais, e-DJF1 01.06.2016

Contudo, a Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justiga, no ano de 2019, afetou os recursos especiais 1.830.508, 1.831.371 ¢ 1.831.377,
determinando a suspensdo de todos os processos, individuais ou coletivos, que tratassem sobre a possibilidade de reconhecimento da natureza especial
da atividade de vigilante, para efeitos previdenciarios, apos a edigdo da Lein®9.032/1995 e do Decreto n°2.172/1997, com ou sem o uso de arma de
fogo.

Ressalte-se que, em 09/12/2020, ocorreu o julgamento do Tema 1031, fixando a Corte Superior a tese que segue transcrita: “E admissivel o
reconhecimento da atividade especial de vigilante, com ou sem arma de fogo, em data posterior a edicdo da Lei9.032/95 e do Decreto 2.172/97, desde
que haja comprovagao da efetiva nocividade da atividade por qualquer meio de prova até 05.03.1997 e, apos essa data, mediante apresentagdo de
laudo técnico ou elemento material equivalente, para a comprovar a permanente, nao ocasional, nem intermitente, exposicao a agente nocivo que
coloque emrisco a integridade fisica do segurado”. Aplica-se a questao o expressamente disposto no art. 55, § 3° da Lein®8.213/91, ndo se admitindo
a prova exclusivamente testemunhal, salvo se elemento que corrobore o conjunto probatoério documental.

Quanto ao periodo de 14/09/1987 a 28/05/1991 (1.47 — evento 01) € mister o reconhecimento como atividade especial, uma vez que o autor laborou
como “vigilante” (arquivo 02, fls. 19), fazendo jus ao reconhecimento do periodo como tempo especial, por mero enquadramento da atividade no item
2.5.7,do anexo do Decreto n® 53.831/1964.

Quanto aos vinculos de 12/08/1991 a 01/11/1995 e 14/09/2000 a 22/03/2002, faz jus o demandante ao reconhecimento dos periodos, vez que os PPP’s
apresentados em sede administrativa descreves atividades perigosa, com uso de arma de fogo, de modo habitual e permanente (fls. 36/37 ¢ 40/41 do
ev. 01).

Ja no que tange ao periodo de 13/01/1996 a 27/01/1997 (f1s.38 — evento 02), observa-se que a atividade de guarda, que deve ser equiparada a vigilante,
restou devidamente comprovada nas atividades exercidas pelo autor e atestadas por meio do PP P, comprovando, assim, a periculosidade da fungao.
Por sua vez, ressalte-se que a exposicdo habitual e permanente decorre da propria descrigdo das atividades pelo empregador.

Entretanto, quanto aos periodos de 28/01/1997 a 11/03/1998, 19/03/1998 a 31/07/1998, 03/08/1998 a 01/11/1998,03/11/1998 a 13/04/1999, 06/10/1990 a
12/09/2000 a parte autora ndo apresentou documentos aptos a comprovagao de atividade de vigilante alegada na inicial, sendo, portanto, impossiveis os
reconhecimentos acima elencados.

Por fim, improcede o pedido da especialidade dos periodos de: 01/10/2002 a 28/02/2003 - Empresa NC A dministragido de Bens ¢ Part. Ltda,
01/05/2003 a 30/09/2010 - Empresa NC A dministragio de Bens e Part. Ltda ,04/02/2011 a 31/01/2014 - System e Cia Com C M Zelad Ltda EPP
01/10/2014 - System e Cia Com C M Zelad Ltda EPP, tendo em vista que a fung¢@o da parte autora, porteiro, ndo esta previsto na legislag@o vigente
para fins de reconhecimento de atividade exercida sob condi¢des especiais.

Quanto ao pedido de aposentadoria por tempo de contribuig@o, observa-se que o autor nio preencheu os requisitos legais para a concessao do
beneficio. Assim, considerando-se todos os vinculos ora reconhecidos, de atividade comum, verifica-se, nos termos do parecer da Contadoria Judicial,
que o autor contava, até a DER —, com 30 anos, 01 més e 22 dias de contribuicio - tempo insuficiente para a concessdo do beneficio pretendido.

Diante do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a
reconhecer e averbar os periodos laborados em condi¢des especiais de 14/09/1987 a 28/05/1991, 12/08/1991 a 01/11/1995, 13/01/1996 a 27/01/1997 ¢
14/09/2000 a 22/03/2002.

Declaro extinto o processo, com resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil
Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da justica gratuita.
Transitado em julgado, certifique-se e remetam-se os autos ao arquivo com baixa na distribuicao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0049914-25.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301048460
AUTOR:NARCISO BRASILIENSE FILHO (SP101373 -1ZABEL CRISTINADOS SANTOS RUBIRA, SP314821 -IARA DE
OLIVEIRA LUCKI, SP112867 - CYNTHIA GATENO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.
A controvérsia reside na possibilidade de reconhecimento dos periodos apontados pelo autor como tempo especial, visando a obtenggo da
aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 197.204.116-6, (DER 26/06/2020).

Inicialmente, rejeito a preliminar de incompeténcia absoluta deste Juizado, em razio do valor da causa, uma vez ndo superado o valor de algada na data
do ajuizamento da ago.

Passo a analise do mérito, acolhendo, desde ja, a prescri¢do das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da presente
demanda (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®8.213/1991).

No mérito, o cerne da questdo passa pela discussao acerca do reconhecimento de periodos apontados pela parte autora como laborados sob condigdes
nocivas a sua saude, hipétese em que, convertidos em tempo comum e somados aos demais periodos de trabalho, somaria o tempo suficiente para
concessdo da aposentadoria por tempo de contribuigao.

O art. 57, § 3° da Lei8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redagéo original, previa a possibilidade de conversdo de tempo de servigo prestado em
condigdes especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob
condigdes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera somado, apos a respectiva conversao,
segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.” P osteriormente,
praticamente a mesma redagdo foidada ao art. 57, § 5° da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei 8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Provisoria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de
novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O Poder Executivo estabelecera critérios para a conversao do tempo de trabalho exercido até
28 de maio de 1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a saude ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da Lei8.213 de 1991, na
reda¢do dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, ¢ 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo de trabalho exercido em
atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para a obtengao da respectiva aposentadoria especial,
conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversao da Medida Provisdria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogacdo do art. 57, § 5°,da Lei
8213/91. Vale dizer, quando da conversdo da medida proviséria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5° da Lei8.213/91,
ndo existindo obice legal a conversdo de tempo trabalhado sob condigdes prejudiciais a saude e a integridade fisica em tempo de servigo comum. O
art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, com redagdo dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de conversdo, nos termos seguintes:
“A conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,33

DE 20ANOS 1,50 1,75

DE 25ANOS 1,20 1,40

A Instrucdo Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversao de tempo de servigo prestado em condigdes
especiais em comum, independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente serd permitida a conversao de tempo especial em comum, sendo vedada a conversdo de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a saude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagao
vigente & época da prestagdo do servigo, sera somado apds a respectiva conversdo ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que
seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessao de qualquer beneficio, a tabela de conversao constante no Anexo XXVIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condigdes especiais prejudiciais a saude ou a
integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados,
apds a conversdo do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessao da aposentadoria especial com o tempo
exigido para a atividade preponderante ndo convertida.

Paragrafo tnico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a conversdo para um mesmo referencial, tenha maior niimero de anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de converséo da atividade especial em comum, em razao dos dispositivos legais que conferem
tal direito aos segurados e d3o concretude ao preceito constitucional que admite a adog@o de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de
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aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art. 201, § 1°, da Constituigdo
Federal).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de
1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais ¢ pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se
a categoria profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessao de aposentadoria
especial, caso houvesse implementagéo de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposicdo aos agentes nocivos, exceto
para a exposi¢cdo a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagao das atividades exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 407,
formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtengao do beneficio de
aposentadoria especial, a comprovagao da exposi¢ao aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associag@o de agentes prejudiciais a satde
ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio.

Finalmente, apds a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Proviséria n° 1523/96, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagao do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugdo Normativa n° 118/05, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a matéria em
seu artigo 168, conforme se verifica a seguir:

- Periodo trabalhado até 28/04/1995 ? Enquadramento: Quadro anexo ao Decreton® 53.831, de 1964. Anexos I e I1 do RBPS, aprovado pelo
Decreton®83.080, de 1979. Sem exigéncia de laudo técnico, exceto para o ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 29/04/1995 a 13/10/1996 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n°® 83.080, de 1979. Codigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n°
53.831, de 1964. Sem exigéncia de Laudo Técnico, exceto para o agente nocivo ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 14/10/1996 a 05/03/1997 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n°® 83.080, de 1979. Cédigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n®
53.831, de 1964. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado de 06/03/1997 a 05/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreto n°2.172, de 1997. Com exigéncia de Laudo Técnico para
todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado a partir de 06/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreto n®3.048, de 1999. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos
0s agentes NOCivos.

Emsintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagao da atividade especial € feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030, até
a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentoua MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)”
(Superior Tribunal de Justiga, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagao atual da exposicdo aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuicdo, a Lei
9.527, de 10 de dezembro de 1997, alterou a redagdo do art. 58, § 1°,da Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagio da efetiva
exposicdo do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS,
emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro
de seguranga do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte redagdo: A
comprovagio da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do
trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legislagao trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagao da exposi¢do ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art.
68, § 9° do Decreto 3.048/99, constitui o documento histéricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras
informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, 0 nome dos responsaveis pela monitoragao bioldgica e das avaliagdes ambientais, os
resultados de monitoragdo bioldgica e os dados administrativos correspondentes.

Nio hé exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovago da exposicao aos agentes
nocivos, desde que seja subscrito por medico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagéo do responsavel pela
identifica¢do das condi¢des ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o conddo de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3 Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC -ATIVIDADE ESPECIAL-AUXILIAR DE
ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO. I - O Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as
caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagao das condigdes de trabalho, sendo
apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. I1 - Deve ser tido como especial o periodo
de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fun¢do de auxiliar de enfermagem, na Associag@o de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo
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em vista a exposicdo a agentes biologicos patogénicos, conforme codigo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4, anexo I, do Decreto
83.080/79, com base, ainda, no P erfil Profissiografico Previdenciario que atesta a exposicao aos agentes agressivos de forma habitual e permanente.
11 - Agravo do INSS, previsto no art. 557, §1°,do CP C, improvido.” (AP ELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator
Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais tém decidido que “o segurado que presta servigo em condigcdes especiais, nos termos da
legislagdo entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que
realizada a atividade. Isso se verifica 4 medida em que se trabalha. Assim, eventual alterag@o no regime ocorrida posteriormente, mesmo que ndo mais
reconheca aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito a contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja inserida em
seu patriménio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339,
grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposi¢do a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagdo do tempo de servigo como especial, nos termos do item
1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justi¢a: “A Terceira Se¢do desta Corte entende que ndo s6 o periodo de exposicdo
permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no Anexo do Decreto
53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292 do Decreto 611/92”. (REsp
514.921/RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

P osteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo IV, item 2.0.1, previa como atividade especial aquela em que
o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de ruido
para 85 decibéis.

Apods o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussdo acerca de sua aplicacdo retroativa, uma vez que, se a propria A dministragao Publica
reconheceu que a exposicao a ruido acima de 85 dB era prejudicial a satide, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite superior
de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da
atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que nao se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVADO
INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de
uniformizago de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizag¢ao dos Juizados Especiais Federais que fez
incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido € considerado especial, para fins de
conversao em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a
85 decibéis, por for¢a da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragao Publica reconheceu e declarou a
nocividade a satde de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigdes
prejudiciais a saude deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. A ssim, na vigéncia do
Decreton. 2.172,de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a
90 decibéis, s6 sendo admitida a reducdo para 85 decibéis apods a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes:
AgRgnos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe
12/03/2012. 3. Incidente de uniformizacéo provido.” (Pet 9059/R S, REL Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢do, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagdo referido acima deu ensejo ao cancelamento da stimula 32 da Turma Nacional de Uniformizagao, que dispunha de
maneira diversa, em sessio ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposi¢do a ser considerado é de 80dB; apos 5 de margo de 1997, emrazio do advento do
Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90db, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢ao Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335 de
04 de dezembro de 2014: “o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que se
o Equipamento de Protegao Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo & concessao constitucional de
aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipdtese de exposi¢cao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declarag¢do do empregador no &mbito do P erfil profissiografico Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢do Individual
(EPI), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.
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Nota-se, portanto, que a comprovagdo da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de modo
que o segurado ndo deverad ser prejudicado pela apresentagdo PP P sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.

Pretende a parte autora o reconhecimento de atividades laborativas exercidas sob condigdes especiais dos periodos que seguem: Estrela Azul
Servigos Vigilincia e Seguranca Ltda Periodo de 01/06/1985 a 01/08/1986, Empase Empresa de Argos de Seguranga Ltda. Periodo de 06/12/1986 a
01/10/1988, Pires Servigos de Seguranca e Transporte de Valores Ltda Periodo de 01/10/1988 a 12/12/1988, Vanguarda Seguranca e Vigildncia Ltda
Periodo: 20/12/1991 a 03/03/1995, Prosegur Brasil S/A Transportadora de Val. E Seguranga Periodo de 17/07/1995 a 21/02/2000, Transbank
Seguranga e Transporte de Valores Ltda. Periodo: 05/02/2002 a 05/05/2002 e Capital Servigos de Vigildncia e Seguranca Ltda e Periodo: 02/10/2002
a 01/03/2006.

Inicialmente, destaco que somente os periodos anteriores a 29/04/1995 podem ser enquadrados como tempo especial pela simples fung@o ou atividade,
exigindo-se para os demais a efetiva comprovagdo da exposi¢do ao(s) agente(s) nocivo(s).

Ademais, importa frisar que a exposi¢do permanente aos agentes nocivos passou a ser exigida somente a partir da edicdo da Lein.®9.032/95,
conforme entendimento sedimentado pela Turma Nacional de Uniformizagéo:

Stimula 49. Para reconhecimento de condi¢ao especial de trabalho antes de 29/4/1995, a exposicdo a agentes nocivos a saiide ou a integridade fisica
ndo precisa ocorrer de forma permanente.

No que tange especificamente a fungo de vigilante, exercida pelo autor, importa destacar que até o advento da Lei9.032, de 28 de abril de 1995, que
extinguiu o reconhecimento do tempo de servigo especial pelo simples enquadramento da atividade profissional, ndo havia exigéncia de utilizagio da
arma de fogo para fins de reconhecimento da especialidade. Todavia, quanto a atividade exercida em periodos posteriores a 28/04/1995, o
posicionamento deste Juizo era no sentido de que deveria o segurado comprovar o porte de arma de fogo, fator de risco cuja presenga ndo se poderia
presumir.

Confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 1* Regido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECONHECIMENTO DE TEMPO ESPECIAL.

AFASTADASAS ALEGACOES DE INEPCIA DA INICIAL E DE FALTA DE INTERESSE DE AGIR DO AUTOR. PROFISSAO
DE VIGILANTE. POSSIBILIDADE DE ENQUADRAMENTO ATE 28/04/1995. REFORMA PARCIAL DA SENTENCA.1.STJ ja
se posicionou no sentido de que "sempre que possivel, deve o magistrado evitar o indeferimento da inicial, por inépcia, mormente quando o autor ¢
peca processual seria inepta. 2. Afastada a alegag@o do INSS de falta de interesse processual quanto aos formularios ndo apresentados na via
administrativa, uma vez que nao houve requerimento junto a autarquia previdenciaria no presente caso. 3. Até 28/04/1995, ndo ha duvidas de que a
atividade de vigilante deve ser enquadrada como perigosa, conforme previsdo contida no codigo 2.5.7 do Decreto n° 53.831/1964, por equiparagio a
atividade de guarda, nos termos admitidos pela OS/INSS n° 600/1998 e conforme jurisprudéncia patria, sendo a CTP S prova suficiente ao
reconheci/mento da especialidade. 4. O reconhecimento posterior da especialidade da fungéo de vigia depende da comprovagéo da efetiva exposi¢ao
a agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica - como o proprio uso de arma de fogo (riscos a integridade fisica e a propria vida), por exemplo. 5.
In casu, assiste raz3o a autarquia, no que tange ao intervalo de 29/04/1995 a 05/03/1997, em que ndo houve comprovagao da efetiva exposicdo a
agentes prejudiciais a saide ou a integridade fisica, e tdo somente a apresentagdo da CTPS, onde consta o cargo de vigilante. 6. Nao ha como ser
reconhecido o periodo de 01/08/2002 a 20/08/2005, para o qual foi apresentado P P P, onde ndo consta, todavia, exposicao do autor a qualquer agente
agressivo. 7. Apelagdo do INSS parcialmente provida. Apelagdo do autor improvida. Remessa necessaria, tida por interposta, também improvida.
(AC 2006.38.00.004504-9, Rel. Juiz Federal Hermes Gomes Filho, 2* Camara Regional Previdenciaria de Minas Gerais, e-DJF1 01.06.2016

Contudo, a Primeira Se¢ao do Superior Tribunal de Justi¢a, no ano de 2019, afetou os recursos especiais 1.830.508, 1.831.371 ¢ 1.831.377,
determinando a suspensao de todos os processos, individuais ou coletivos, que tratassem sobre a possibilidade de reconhecimento da natureza especial
da atividade de vigilante, para efeitos previdenciarios, apds a edicdo da Lein®9.032/1995 e do Decreto n®2.172/1997, com ou sem o uso de arma de
fogo.

Ressalte-se que, em 09/12/2020, ocorreu o julgamento do Tema 1031, fixando a Corte Superior a tese que segue transcrita: “E admissivel o
reconhecimento da atividade especial de vigilante, com ou sem arma de fogo, em data posterior a edigdo da Lei9.032/95 e do Decreto 2.172/97, desde
que haja comprovagao da efetiva nocividade da atividade por qualquer meio de prova até 05.03.1997 e, apds essa data, mediante apresentacdo de
laudo técnico ou elemento material equivalente, para a comprovar a permanente, ndo ocasional, nem intermitente, exposicao a agente nocivo que
coloque emrisco a integridade fisica do segurado”. Aplica-se a questio o expressamente disposto no art. 55, § 3° da Lein® 8.213/91, nao se admitindo
a prova exclusivamente testemunhal, salvo se elemento que corrobore o conjunto probatdrio documental.

Quanto aos vinculos de 01/06/1985 a 01/08/1986, 06/12/1986 a 01/10/1988, 01/10/1988 a 12/12/1988 ¢ 05/02/2002 a 05/05/2002, faz jus o demandante
aos reconhecimentos dos periodos, vez que o PP P apresentados em sede administrativa descreves atividades perigosa, com uso de arma de fogo, de
modo habitual e permanente (fls. 06/07, 08/09,10 ¢ 19 ev. 03).
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Ja no que tange ao periodo de 17/07/1995 a 21/02/2000 (fls. 20/21 ev.03), observa-se que a atividade de vigilante restou devidamente comprovada nas
atividades exercidas pelo autor e atestadas por meio do PP P, comprovando, assim, a periculosidade da fungéo. P or sua vez, ressalte-se que a
exposi¢cao habitual e permanente decorre da propria descri¢do das atividades pelo empregador.

Deixo de reconhecer os periodos de 20/12/1991 a 03/03/1995, tendo em vista que a fung&o da parte autora, supervisor (f1.62 do ev.02) nio pode ser
reconhecida como insalubre com base nos Decretos n° 53.831/1964 e n° 83.080/1979, visto que o item 2.5.5. Assim, dada a impossibilidade de mero
enquadramento, restaria ao autor comprovar sua exposi¢ao aos agentes nocivos durante os periodos requeridos, porém deixou de apresentar
formularios, PP Ps e/ou laudos técnicos, quer em sede administrativa, quer em juizo.

Ja no tocante ao periodo de 02/10/2002 a 01/03/2006, impossivel o reconhecimento dada a falta de agente nocivos no PP P acostado aos autos,
f1s.20/21 do ev.03, bem como da fung¢éo da parte autora, coordenador operacional, diverso do apontado na inicial, como vigilante.

Quanto ao pedido de aposentadoria por tempo de contribuigéo, observo que o autor ndo preencheu os requisitos legais para a concessao do beneficio.
Assim, considerando-se todos os vinculos ora reconhecidos, de atividade comum e especial, verifica-se, nos termos do parecer da Contadoria Judicial,
que o autor contava, até a DER —, com 32 anos, 03 meses ¢ 04 dias de contribuicéo - tempo insuficiente para a concessao do beneficio pretendido.

Ressalta-se que, ainda com a reafirmagéo da DER para 08/03/2021 a parte autora no cumpriu o tempo de contribui¢do exigido, nos termos do
parecer da contadoria deste Juizado (evento 23).

Diante do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a: (1)

reconhecer os periodos de periodos laborados em condigdes especiais de 01/06/1985 a 01/08/1986, 06/12/1986 a 01/10/1988,01/10/1988 a 12/12/1988,
17/07/1995 a 21/02/2000 e 05/02/2002 a 05/05/2002.

Oficie-se ao INSS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente
decisdo.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da justiga gratuita.

Transitado em julgado, certifique-se e remetam-se os autos ao arquivo com baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0040924-45.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301049747

AUTOR:FRANCISCO PEREIRA DA SILVA (SP342940 - ANDRE VINICIUS SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatdrio na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

A controvérsia reside na possibilidade de reconhecimento dos periodos apontados pelo autor como tempo especial, visando a obtengao da
aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/192.387.866-0 (DER 29/06/2020).

Inicialmente, rejeito as preliminares aduzidas em contestagao, porquanto suscitadas de forma genérica e/ou semrelagdo com a hipdtese dos autos.

Passo a analise do mérito, reconhecendo, desde ja, a prescrigdo das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da
presente demanda (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein®8.213/1991).

Trata-se de pedido de concessao de aposentadoria por tempo de contribuicdo, requerida em sede administrativa em 29/06/2020 - posteriormente,
portanto, as alteragdes introduzidas pela Emenda Constitucional n® 103, de 12/11/2019, e pelo Decreto n® 10.410, de 30/06/2020.

Contudo, ¢ importante referir que o momento da verificagdo do cumprimento dos requisitos para a obtengéo do beneficio se da a partir da ocorréncia
do evento social que constitui seu suporte fatico, e ndo da entrada do requerimento administrativo, em obediéncia ao principio tempus regit actum.

O autor alega fazer jus ao regime juridico anterior as alteragdes promovidas pela EC 103/2019, aduzindo que completou mais de 35 anos de tempo de
contribui¢do até 12/11/2019.

No que tange ao regime juridico vigente até o advento da EC n° 103/2019, o art. 201, § 7°, da Constituicdo Federal e art. 25,11, da Lei8.213/91
preveem os seguintes requisitos para a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo: 35 (trinta e cinco) anos de contribuicdo e idade minima
de 65 (sessenta e cinco) anos, se homem, e 30 (trinta) anos de contribuicdo e idade minima de 60 (sessenta) anos, se mulher, e cumprimento do periodo
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de caréncia, em qualquer hipétese, de 180 (cento ¢ oitenta) contribuigdes mensais.

Ressalte-se que a Emenda Constitucional 20/98, em seu art. 9° ressalvou a situag@o dos segurados ja filiados ao regime geral de previdéncia social até
a data da promulgac¢do da citada emenda, criando regras transitorias para a concessao desse beneficio, anteriormente denominado de aposentadoria
por tempo de servigo.

O art. 57, § 3° da Lei 8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redagao original, previa a possibilidade de conversdo de tempo de servigo prestado em
condigdes especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob
condigdes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao,
segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.” P osteriormente,
praticamente a mesma redaco foidada ao art. 57, § 5°,da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Proviséria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de
novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O Poder Executivo estabelecera critérios para a conversao do tempo de trabalho exercido até
28 de maio de 1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a saude ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da Lei8.213 de 1991, na
redacdo dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, ¢ 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo de trabalho exercido em
atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para a obtengo da respectiva aposentadoria especial,
conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia,a Lei9.711/98, resultado da conversdo da Medida Provisoria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogagao do art. 57, § 5°, da Lei
8213/91. Vale dizer, quando da conversdo da medida provisoria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5°,da Lei8.213/91,
ndo existindo obice legala conversao de tempo trabalhado sob condi¢des prejudiciais a saude e a integridade fisica em tempo de servigo comum. O
art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, com redagéo dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de conversdo, nos termos seguintes:
“A conversao de tempo de atividade sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,333

DE 20ANOS 1,50 1,75

DE 25ANOS 1,20 1,40

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n° 45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversao de tempo de servigo prestado em condigdes
especiais em comum, independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente serd permitida a conversio de tempo especial em comum, sendo vedada a conversdo de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a satide ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislacéo
vigente a época da prestacdo do servigo, sera somado apos a respectiva conversao ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que
seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessdo de qualquer beneficio, a tabela de conversdo constante no Anexo XXVIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condigdes especiais prejudiciais a satide ou a
integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados,
apds a conversdo do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessio da aposentadoria especial com o tempo
exigido para a atividade preponderante ndo convertida.

Paragrafo tinico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a conversao para um mesmo referencial, tenha maior niimero de anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de conversao da atividade especial em comum, em razio dos dispositivos legais que conferem
tal direito aos segurados e ddo concretude ao preceito constitucional que admite a adogéo de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de
aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art. 201, § 1° da Constituicdo
Federal).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de
1964, ¢ 83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se
a categoria profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessao de aposentadoria
especial, caso houvesse implementagéo de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposigdo aos agentes nocivos, exceto
para a exposi¢do a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagao das atividades exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 407,
formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtengéo do beneficio de
aposentadoria especial, a comprovagdo da exposicdo aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associa¢do de agentes prejudiciais a saude
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ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio.

Finalmente, apds a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Proviséria n® 1523/96, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagao do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugao Normativa n° 77/2015, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis & matéria em
seu artigo 258, conforme se verifica a seguir:

Art. 258. Para caracterizar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais o segurado empregado ou trabalhador avulso devera apresentar,
original ou cdpia autenticada da Carteira Profissional - CP ou da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social- CTPS, observado o art. 246,
acompanhada dos seguintes documentos:

I - para periodos laborados até 28 de abril de 1995, véspera da publicagdo da Lein®9.032, de 28 de abril de 1995:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condi¢des especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar de
exposi¢do ao agente fisico ruido, sera obrigatoria a apresentagao, também, do Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

11 - para periodos laborados entre 29 de abril de 1995, data da publicagdo da Lein®9.032, de 1995, a 13 de outubro de 1996, véspera da publica¢do da
MP n°1.523, de 11 de outubro de 1996:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condi¢des especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar de
exposi¢do ao agente fisico ruido, sera obrigatoria a apresentagcdo do LTCAT ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput do
art. 261; ou

b) Perfil Profissiografico Previdencidrio - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

I11 - para periodos laborados entre 14 de outubro de 1996, data da publicagdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996 a 31 de dezembro de 2003,
data estabelecida pelo INSS em conformidade com o determinado pelo § 3° do art. 68 do RP S:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003 e, LTCAT para
exposi¢do a qualquer agente nocivo ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput do art. 261; ou
b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

1V - para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, o documento a ser apresentado devera ser o P P P, conforme estabelecido por meio da
Instrugdo Normativa INSS/DC n°99, de 5 de dezembro de 2003, em cumprimento ao § 3°do art. 68 do RPS.

Emsintese, “Até o advento da Lei 9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagao da atividade especial € feita por intermédio dos formularios SB-40 ¢ DSS-8030, até
a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentoua MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)”
(Superior Tribunal de Justiga, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagdo atual da exposi¢@o aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuicdo, a Lei
9.527, de 10 de dezembro de 1997, alterou a redagdo do art. 58, § 1°,da Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagio da efetiva
exposicdo do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS,
emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro
de seguranga do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte redacdo: A
comprovagio da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do
trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legislagao trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagao da exposi¢do ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art.
68, § 9° do Decreto 3.048/99, constitui o documento histdricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras
informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, 0 nome dos responsaveis pela monitoragao bioldgica e das avaliagdes ambientais, os
resultados de monitoragdo bioldgica e os dados administrativos correspondentes.

Nao hé exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagao da exposicao aos agentes
nocivos, desde que seja subscrito por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagéo do responsavel pela
identifica¢do das condi¢des ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o conddo de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3 Regido:
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PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC -ATIVIDADE ESPECIAL-AUXILIAR DE
ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO.I-O Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, é documento que retrata as
caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identifica¢do do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagao das condigdes de trabalho, sendo
apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. I1 - Deve ser tido como especial o periodo
de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fun¢do de auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo
em vista a exposicéo a agentes biologicos patogénicos, conforme codigo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4, anexo I, do Decreto
83.080/79, com base, ainda, no P erfil Profissiografico Previdenciario que atesta a exposi¢ao aos agentes agressivos de forma habitual e permanente.
11 - Agravo do INSS, previsto no art. 557, § 1°,do CP C, improvido.” (APELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator
Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais t€m decidido que “o segurado que presta servigo em condigcdes especiais, nos termos da
legislagdo entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que
realizada a atividade. Isso se verifica a medida em que se trabalha. Assim, eventual alterag@o no regime ocorrida posteriormente, mesmo que nio mais
reconheca aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito a contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja inserida em
seu patrimonio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339,
grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposi¢do a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagido do tempo de servigo como especial, nos termos do item
1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica: “A Terceira Se¢do desta Corte entende que ndo sé o periodo de exposi¢do
permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no Anexo do Decreto
53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292 do Decreto 611/92”. (REsp
514.921/RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

P osteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo IV, item 2.0.1, previa como atividade especial aquela em que
o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de ruido
para 85 decibéis.

Apos o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussdo acerca de sua aplicagdo retroativa, uma vez que, se a propria A dministrag@o Piblica
reconheceu que a exposicao a ruido acima de 85 dB era prejudicial a saude, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite superior
de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da
atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que ndo se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO
INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPA SSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de
uniformiza¢3o de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizacéo dos Juizados Especiais Federais que fez
incidir ao caso o0 novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢ao a ruido é considerado especial, para fins de
conversao em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a
85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragao Publica reconheceu e declarou a
nocividade a saude de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des
prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do
Decreton. 2.172,de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a
90 decibéis, s6 sendo admitida a reducdo para 85 decibéis apods a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes:
AgRgnos EREsp 1157707/R S, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe
12/03/2012. 3. Incidente de uniformizagéo provido.” (Pet 9059/R S, REL Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢do, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagao referido acima deu ensejo ao cancelamento da sumula 32 da Turma Nacional de Uniformizagao, que dispunha de
maneira diversa, em sessio ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposi¢@o a ser considerado ¢ de 80 decibéis; apds 5 de margo de 1997, emrazao do
advento do Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90 decibéis, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Ainda acerca da exposicdo ao agente ruido, a Turma Nacional de Uniformizagao fixou as seguintes teses no julgamento do PEDILEF 0505614~
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83.2017.4.05.8300/PE (Tema 174):

"A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, é obrigatdria a utilizacdo das metodologias contidas na NHO-
01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢do de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo
constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissao ou duvida quanto a
indicagdo da metodologia empregada para afericdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade,
devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigado, bem como a respectiva norma".
Por conseguinte, somente pode dar-se o reconhecimento do periodo de exposi¢do ao agente nocivo ruido se constar do Perfil Profissiografico
Profissional a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢éo durante
toda a jornada de trabalho. Inexistindo a referéncia a metodologia, a comprovagéo pode dar-se pelo Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de
Trabalho ou documento equivalente.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢do Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335 de
04 de dezembro de 2014: “‘o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que se
o Equipamento de Protecdo Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a concessao constitucional de
aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipdtese de exposicao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declarac@o do empregador no &mbito do P erfil profissiogratico Previdenciario (P P P), no sentido da eficacia do Equipamento de Protecéo Individual
(EPI),ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovagdo da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de modo
que o segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentagdo PP P sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.

No caso concreto, o autor pretende ver reconhecidos, como tempo especial, os periodos de 21/07/1993 a 10/04/2001 (O.E.S.P GRAFICA S/A) e de
02/08/2010a 12/11/2019 (ACOFORTE SEGURANCAE VIGILANCIA EIRELI).

Observa-se do processo administrativo que a ré ja reconheceu o intervalo de 01/08/1996 a 05/03/1997 (fl. 86 do ev. 03), motivo pelo qual carece o
demandante de interesse de agir nesse mister.

Por sua vez, note-se que o autor apresentou P P Ps referentes a ambos vinculos, os quais, porém, ndo servem a comprovagao da alegada
especialidade.

Com efeito, no que tange ao PPP fornecido por ACOFORTE SEGURANCA E VIGILANCIA EIRELI, tem-se que os responséveis técnicos
indicados pelo documento ndo sdo médicos ou engenheiros, tal como exigido pela legislagao de regéncia.

J4.0PPP emitido por O.E.S.P GRAFICA S/A certifica utilizagio de EP1 eficaz para todos os agentes quimicos indicados e informa exposigdo a
ruidos de 88 decibéis, mensurados a partir de avaliagio pontual — a qualndo se coaduna com as metodologias prescritas pela NHO-
0l/FUNDACENTRO e pela NR-15/MTE. Outrossim, verifica-se que a empregadora nio possui documentagao técnica referente ao interregno de
21/07/1993 a 31/07/1996 (fls. 51/52 do ev. 03).

Entretanto, o periodo de 21/07/1993 e 28/04/1995 deve ser reconhecido como tempo especial, vez que as atividades desenvolvidas pelo demandante
nos cargos de “ajudante de acabamento” e “operador de maquina de acabamento”, descritas no PP P, podem ser enquadradas no item 2.5.5, do anexo
ao Decreton®53.831/1964 e no item 2.5.8, do Anexo I1 ao Decreto n® 83.080/1979.

Por conseguinte, ndo obstante o periodo ora reconhecido, conclui-se que o demandante ndo preencheu os requisitos exigidos para aposentagdo sob o
regime juridico anterior a promulga¢do da EC n° 103/2019, conforme suscitado a exordial.

Do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS apenas a
reconhecer e averbar, como tempo especial, o periodo de 21/07/1993 a 31/07/1996.

Declaro extinto o processo, comresolucéo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lei9.099/95). Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047725-74.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6301051106
AUTOR:MARIAAMADALENA FERREIRA (SP154022E - PAULO GUILHERME CERUCCI DE OLIVEIRA, SP 193845 - ELCIO

TRIVINHO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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Ante o0 exposto, julgo:

) EXTINTO O PROCESSO, semresolugao do mérito, por auséncia de interesse processual, quanto ao pedido do computo para fins de caréncia e
tempo de contribui¢ao do periodo 01/10/2013 a 31/10/2013, com fulcro no art. 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil;

II) PROCEDENTE EM PARTE O PEDIDO, resolvendo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,
para o fim de condenar o réu a obrigacéo de:

reconhecer e averbar os vinculos de emprego mantidos de 02/04/1975 a 20/09/1976, 01/04/1979 a 10/04/1979 e 02/08/1980 a 20/01/1983;

reconhecer e averbar as contribuicdes individuais feitas relativamente as competéncias de 01/10/2011 a 30/04/2012,01/06/2012 a 30/11/2012,
01/02/2013 a 28/02/2013, 01/04/2013 a 30/09/2013, 01/06/2014 a 30/09/2014 e de 01/09/2015 a 31/10/2015, computando-as para fins de caréncia;
conceder o beneficio de aposentadoria por idade NB 41/189.330.084-3, em favor da parte autora, desde 29/08/2018 (DER ), com RMI (renda mensal
inicial) de R$ 954,00 e RMA (renda mensal atual) de R$ 1.100,00 (atualizada até fevereiro/2021);

pagar as prestacdes vencidas a partir da DER (29/08/2018), no montante de R$ 30.976,39, deste valor, ja descontados os valores recebidos pela parte
autora a titulo de Auxilio Emergencial (atualizados até margo/2021).

Reconhego a prescrigcio quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente acdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein® 8.213/91).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacéo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagao
de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o IN'SS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por idade
a parte autora, conforme critérios expostos na fundamentagao, em até 30 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinagao de devolugao
de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagio e ao
saque do beneficio.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita e a prioridade no tramite do feito.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

5001609-77.2019.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301051178
AUTOR:D & D PAPEIS COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA (SP258491 - GUSTAVO DALLA VALLE BAPTISTADA
SILVA) (SP258491 - GUSTAVO DALLA VALLE BAPTISTA DA SILVA, SP164498 - RODRIGO LEITE DE BARROS ZANIN)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de declarar a nulidade da decisdo administrativa proferida no Processo
Administrativo Fiscaln® 11610.727686/2014-21, que culminou no cancelamento do Registro Especial de Controle de Papel Imune da parte autora
(decisdo juntada a fl. 54 do arquivo 1), bem como para assegurar o direito da parte autora de ndo ser penalizada com a impossibilidade de concessdo de
novo registro pelo prazo de cinco anos, caso o inico dbice seja o cancelamento do REGPI anterior por omisséo na entrega de DIF-Papel Imune
referente ao 2° semestre de 2014.

Determino, por corolario, a condenagdo da parte ré a restabelecer o registro anteriormente cancelado, sem que haja nenhum 6nus a parte autora.
Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Confirmo a tutela de urgéncia concedida pelo E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido (fls. 129-142 do arquivo 1) e a amplio para determinar
a imediato restabelecimento do Registro Especial de Controle de Papel Imune em nome da parte autora. Oficie-se a Receita Federal para
cumprimento em 10 dias.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0041508-15.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301049598
AUTOR:SILAS PADUAM (SP313052 - EDVALDO APARECIDO DOS SANTOS, SP404386 - EDNAI MICAELE ALVES DE
OLIVEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015, resolvo o mérito e julgo PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido apenas para condenar o INSS a averbar como tempo de atividade especial o interregno de 01/04/2015 a
01/05/2016 (empresa Belenus do Brasil S/A).

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instincia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 4° da Lei federaln®. 1.060/1950.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0029334-71.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301044358
AUTOR: VALDO GOMES DE SA (SP405216 - ANDRE RODRIGUES ALBUQUERQUE, SP403414 - JORGE BARBOSA
FERREIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I,e JULGO PARCIALMENTE

27/05/2019 (Auxilio Doenga) e de 06/2019 a 08/2019 (facultativo), e condeno o INSS ao cumprimento da obrigagdo de fazer consistente na revisdo da
aposentadoria por tempo de contribuicdo desde DER (01.10.2019), com renda mensal inicial no valor de R$ 4.371,88 (QUATRO MIL
TREZENTOS E SETENTA E UM REAIS E OITENTA E OITO CENTAVOS) e renda mensal atual no valor de R$ 4.693,59 (QUATRO
MIL SEISCENTOS ENOVENTA E TRES REAIS E CINQUENTA E NOVE CENTAVOS) para fevereiro de 2021.

Em consequéncia, condeno a autarquia a pagar as diferengas devidas desde a DER, no montante de R$ 46.699,03 (QUARENTA E SEIS MIL
SEISCENTOS ENOVENTA E NOVE REAIS E TRéS CENTAVOS) atualizado até margo de 2021, no prazo de 60 (sessenta) dias apos o
transito em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirfio juros e corre¢o monetaria, nos termos da Resolugao 267/2013 do
Conselho da Justiga Federal.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005955-04.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050091
AUTOR:EDMAR VICENTE DE SOUSA (SP220409 - JULIANE MENDES FARINHA MARCONDES DE MELLO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito com amparo no artigo 487, I, do Cédigo de Processo
Civil, para condenar o INSS a conceder, em favor de EDMAR VICENTE DE SOUSA, o beneficio de aposentadoria por incapacidade
permanente desde 27/12/2019, coma RMI no valor de R$ 998,00 (novecentos e noventa e oito reais) ¢ a RMA no valor de R$ 1.100,00 (um mile cem
reais), para o més de fevereiro de 2021.

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, relativas ao periodo de 27/12/2019 a 28/02/2021, com juros e corre¢do monetaria,
nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Célculos na Justiga Federal, no montante de R$ 12.680,20 (doze mil seiscentos e
oitenta reais e vinte centavos), atualizado até o més de margo de 2021, conforme parecer da contadoria.

Para efeito de pagamento administrativo, fixo a data de inicio do pagamento do beneficio (DIP) em 01/03/2021.

Presentes os pressupostos do art. 300, do Cédigo de Processo Civil, e dado o carater alimentar da prestacdo pleiteada, defiro a antecipagdo dos
efeitos da tutela, para o fim de determinar a implantagao do beneficio, devendo ser cessado o pagamento de prestagdes ndo cumuldveis com o
beneficio ora deferido.

Oficie-se a0 INSS, concedendo-Ihe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivag@o da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Diante da manifestacdo da parte autora, defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se. Cumpra-se.

Caso ndo tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenga, podendo opor embargos de declaragio no prazo maximo de
5 dias uteis ou interpor recurso de sentenga no prazo maximo de 10 dias uteis, devendo, para tanto, contratar advogado da sua confianga ou procurar a
Defensoria Publica da Unido, situada nesta Capital, Rua Teixeira da Silva, 217, Paraiso, Sdo Paulo-SP, tel. (11) 3627-3400, com a antecedéncia
necessaria para cumprir os prazos acima.

0002078-56.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301048476
AUTOR:GILDO COSCARELLI (SP274794 - LOURDES MENI MATSEN)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatdrio na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

A controvérsia reside na possibilidade de reconhecimento dos periodos apontados pelo autor como tempo especial, visando a obtengdo da
aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/191.929.140-4 (DER 13/05/2019).

Afasto a preliminar de incompeténcia absoluta deste Juizado, em razio do valor da causa, uma vezno superado o valor de algada na data do
ajuizamento da ago.

Passo a analise do mérito, acolhendo, desde ja, a alegacdo de prescrigdo das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da
presente demanda (artigo 103, paragrafo tmico, da Lein®8.213/1991).

Trata-se de pedido de concessao de aposentadoria por tempo de contribuicdo, requerida em sede administrativa em 13/05/2019 - anteriormente,
portanto, as alteragdes introduzidas pela Emenda Constitucionaln® 103, de 12/11/2019, e pelo Decreto n°® 10.410, de 30/06/2020.

Contudo, ¢ importante referir que 0 momento da verificagdo do cumprimento dos requisitos para a obtengao do beneficio se da a partir da ocorréncia
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do evento social que constitui seu suporte fatico, e ndo da entrada do requerimento administrativo, em obediéncia ao principio tempus regit actum.

No que tange ao regime juridico vigente até o advento da EC n° 103/2019, o art. 201, § 7°, da Constituicdo Federal e art. 25,11, da Lei8.213/91
preveem os seguintes requisitos para a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigcdo: 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢do e idade minima
de 65 (sessenta e cinco) anos, se homem, e 30 (trinta) anos de contribui¢o e idade minima de 60 (sessenta) anos, se mulher, e cumprimento do periodo
de caréncia, em qualquer hipdtese, de 180 (cento e oitenta) contribuigdes mensais.

Ressalte-se que a Emenda Constitucional 20/98, em seu art. 9° ressalvou a situag@o dos segurados ja filiados ao regime geral de previdéncia social até
a data da promulgagdo da citada emenda, criando regras transitorias para a concessao desse beneficio, anteriormente denominado de aposentadoria
por tempo de servigo.

O art. 57, § 3° da Lei8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redaco original, previa a possibilidade de conversdo de tempo de servigo prestado em
condigdes especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob
condi¢des especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao,
segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.” P osteriormente,
praticamente a mesma redago foidada ao art. 57, § 5° da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei 8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Proviséria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de
novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O P oder Executivo estabelecera critérios para a conversao do tempo de trabalho exercido até
28 de maio de 1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a satde ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da Lei8.213 de 1991, na
redagdo dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, ¢ 9.528, de 10 de dezembro de 1997 ¢ de seu regulamento, em tempo de trabalho exercido em
atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para a obteng@o da respectiva aposentadoria especial,
conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversido da Medida Provisdria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogacdo do art. 57, § 5°,da Lei
8213/91. Vale dizer, quando da converséo da medida provisoria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5°,da Lei8.213/91,
ndo existindo obice legal a conversao de tempo trabalhado sob condi¢des prejudiciais a saude e a integridade fisica em tempo de servico comum. O
art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, comredagao dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de conversdo, nos termos seguintes:
“A conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,33

DE20ANOS 1,501,75

DE 25ANOS 1,20 1,40

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversdo de tempo de servigo prestado em condigdes
especiais em comum, independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a conversao de tempo especial em comum, sendo vedada a conversao de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condi¢cdes especiais prejudiciais a saude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislacéo
vigente & época da prestagdo do servigo, sera somado apds a respectiva conversdo ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que
seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessdo de qualquer beneficio, a tabela de conversio constante no Anexo XXVIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condi¢des especiais prejudiciais a saude ou a
integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados,
apds a conversdo do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessao da aposentadoria especial com o tempo
exigido para a atividade preponderante ndo convertida.

Paréagrafo tnico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a conversdo para um mesmo referencial, tenha maior niimero de anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de converséo da atividade especial em comum, em razao dos dispositivos legais que conferem
tal direito aos segurados e ddo concretude ao preceito constitucional que admite a adogéo de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de
aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condi¢cdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art. 201, § 1° da Constituicdo
Federal).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de
1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se
a categoria profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessao de aposentadoria
especial, caso houvesse implementagéo de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposicdo aos agentes nocivos, exceto
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para a exposi¢do a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagao das atividades exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 407,
formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4° do art. 57 da Lei8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtengao do beneficio de
aposentadoria especial, a comprovagéo da exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associag@o de agentes prejudiciais a satde
ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio.

Finalmente, apos a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Provisoria n® 1523/96, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagdo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instru¢do Normativa n® 77/2015, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicdveis a matéria em
seu artigo 258, conforme se verifica a seguir:

Art. 258. Para caracterizar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais o segurado empregado ou trabalhador avulso devera apresentar,
original ou cdpia autenticada da Carteira Profissional - CP ou da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social- CTP'S, observado o art. 246,
acompanhada dos seguintes documentos:

I - para periodos laborados até 28 de abril de 1995, véspera da publicagdo da Lein®9.032, de 28 de abril de 1995:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar de
exposi¢do ao agente fisico ruido, sera obrigatdria a apresentagio, também, do Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

11 - para periodos laborados entre 29 de abril de 1995, data da publicagdo da Lein®9.032, de 1995, a 13 de outubro de 1996, véspera da publicagio da
MP n°1.523, de 11 de outubro de 1996:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar de
exposi¢do ao agente fisico ruido, sera obrigatdria a apresentagdo do LTC AT ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput do
art. 261; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

I11 - para periodos laborados entre 14 de outubro de 1996, data da publicagdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996 a 31 de dezembro de 2003,
data estabelecida pelo INSS em conformidade com o determinado pelo § 3°do art. 68 do RPS:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003 e, LTCAT para
exposi¢do a qualquer agente nocivo ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput do art. 261; ou
b) Perfil Profissiografico Previdencidrio - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

1V - para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, o documento a ser apresentado devera ser o PP P, conforme estabelecido por meio da
Instrugdo Normativa INSS/DC 1n°99, de 5 de dezembro de 2003, em cumprimento ao § 3°do art. 68 do RPS.

Emssintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagao da atividade especial é feita por intermédio dos formularios SB-40 ¢ DSS-8030, até
a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentoua MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)”
(Superior Tribunal de Justica, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagdo atual da exposigéo aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribui¢do, a Lei
9.527,de 10 de dezembro de 1997, alterou a redagdo do art. 58, § 1°,da Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagéo da efetiva
exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS,
emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro
de seguranga do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte reda¢do: A
comprovagio da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condi¢des ambientais do trabalho expedido por médico do
trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legislago trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagéo da exposi¢@o ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art.
68, § 9°do Decreto 3.048/99, constitui o documento histdricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras
mformagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, 0 nome dos responsaveis pela monitoragao bioldgica e das avaliagdes ambientais, os
resultados de monitoragio bioldgica e os dados administrativos correspondentes.
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N3o ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagao da exposicdo aos agentes
nocivos, desde que seja subscrito por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificag@o do responsavel pela
identificac¢@o das condi¢des ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o conddo de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL-AUXILIAR DE
ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO.I-O Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, é documento que retrata as
caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condi¢cdes de trabalho, sendo
apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. I1 - Deve ser tido como especial o periodo
de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fun¢do de auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo
em vista a exposicdo a agentes biologicos patogénicos, conforme codigo 2.1.3, anexo I1, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4, anexo I, do Decreto
83.080/79, com base, ainda, no P erfil Profissiografico Previdencidrio que atesta a exposicdo aos agentes agressivos de forma habitual e permanente.
111 - Agravo do INSS, previsto no art. 557, §1°, do CP C, improvido.” (APELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, R elator
Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais t€ém decidido que “o segurado que presta servigo em condi¢cdes especiais, nos termos da
legislagdo entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, fazjus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que
realizada a atividade. Isso se verifica a medida em que se trabalha. Assim, eventual altera¢@o no regime ocorrida posteriormente, mesmo que nio mais
reconheca aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito a contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja inserida em
seu patrimoénio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339,
grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposicdo a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagdo do tempo de servigo como especial, nos termos do item
1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica: “A Terceira Sec¢do desta Corte entende que néo sé o periodo de exposi¢ao
permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no Anexo do Decreto
53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 ¢ 292 do Decreto 611/92”. (REsp
514.921/RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

P osteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo 'V, item 2.0.1, previa como atividade especial aquela em que
o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de ruido
para 85 decibéis.

Apds o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussio acerca de sua aplica¢do retroativa, uma vez que, se a propria A dministragao P ublica
reconheceu que a exposi¢do a ruido acima de 85 dB era prejudicial & satde, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite superior
de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da
atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que néo se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO
[NDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de
uniformiza¢@o de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais que fez
incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido ¢ considerado especial, para fins de
conversao em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a
85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragéo Publica reconheceu e declarou a
nocividade a satde de talindice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des
prejudiciais a saude deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do
Decreton. 2.172,de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a
90 decibéis, s6 sendo admitida a reducdo para 85 decibéis apods a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes:
AgRgnos EREsp 1157707/R S, Rel. Min. Joao Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe
12/03/2012. 3. Incidente de uniformizacdo provido.” (Pet 9059/RS, REL Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢éo, DJe 9.9.2013).
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O incidente de uniformizagdo referido acima deu ensejo ao cancelamento da simula 32 da Turma Nacional de Uniformizag&o, que dispunha de
maneira diversa, em sessio ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposicdo a ser considerado € de 80 decibéis; apds 5 de margo de 1997, em razio do
advento do Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90 decibéis, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢ao Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335 de
04 de dezembro de 2014: “‘o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que se
o Equipamento de Protegao Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo & concessao constitucional de
aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipdtese de exposicao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declarag¢do do empregador no &mbito do P erfil profissiografico Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢do Individual
(EPI),ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovacao da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de modo
que o segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentagdo PP P sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.

No caso concreto, o autor pretende ver reconhecidos, como tempo especial, os seguintes periodos:

PERIODO EMPREGADOR

01/07/1984 a 31/01/1986 FANEM LTDA.

11/04/2000 a 18/08/2014 CENTER NORTE S/A CONSTRUCAO EMPREEND ADM. E PARTICIP.
31/01/2017 a 13/05/2019 MEGAVIG SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA.

O primeiro periodo ndo pode ser reconhecido como tempo especial, visto que a fungéo exercida pelo autor ndo esta sujeita a enquadramento (auxiliar
de almoxarifado) e o PP P apresentado certifica exposi¢@o a nivel toleravel de ruido (54 dB — ev. 09/10 do ev. 04).

Quanto aos dois vinculos restantes, anote-se que o autor exerceu as atividades de “guarda de seguranga” e “vigilante”, respectivamente.

Nesse ponto, mister destacar, que até o advento da Lei9.032, de 28 de abril de 1995 — a qual extinguiu o reconhecimento do tempo de servigo especial
pelo simples enquadramento da atividade profissional -, ndo havia exigéncia de utilizagdo da arma de fogo para fins de reconhecimento da
especialidade. Todavia, quanto a atividade exercida em periodos posteriores a 28/04/1995, o posicionamento deste Juizo era no sentido de que deveria
o segurado comprovar o porte de arma de fogo, fator de risco cuja presenga ndo se poderia presumir.

Confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 1* Regido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECONHECIMENTO DE TEMPO ESPECIAL.

AFASTADASAS ALEGACOES DE INEPCIA DA INICIAL E DE FALTA DE INTERESSE DE AGIR DO AUTOR. PROFISSAO
DE VIGILANTE. POSSIBILIDADE DE ENQUADRAMENTO ATE 28/04/1995. REFORMA PARCIAL DA SENTENCA.1.STJ ja
se posicionou no sentido de que "sempre que possivel, deve o magistrado evitar o indeferimento da inicial, por inépcia, mormente quando o autor ¢
peca processual seria inepta. 2. Afastada a alegagdo do INSS de falta de interesse processual quanto aos formularios ndo apresentados na via
administrativa, uma vez que nao houve requerimento junto a autarquia previdenciaria no presente caso. 3. Até 28/04/1995, ndo ha duvidas de que a
atividade de vigilante deve ser enquadrada como perigosa, conforme previsdo contida no codigo 2.5.7 do Decreto n° 53.831/1964, por equiparagio a
atividade de guarda, nos termos admitidos pela O S/INSS n° 600/1998 e conforme jurisprudéncia patria, sendo a CTP'S prova suficiente ao
reconheci/mento da especialidade. 4. O reconhecimento posterior da especialidade da fungéo de vigia depende da comprovagéo da efetiva exposi¢do
a agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica - como o proprio uso de arma de fogo (riscos a integridade fisica e a propria vida), por exemplo. 5.
In casu, assiste raz3o a autarquia, no que tange ao intervalo de 29/04/1995 a 05/03/1997, em que ndo houve comprovagdo da efetiva exposicdo a
agentes prejudiciais a saide ou a integridade fisica, e tdo somente a apresentagdo da CTP S, onde consta o cargo de vigilante. 6. Nao ha como ser
reconhecido o periodo de 01/08/2002 a 20/08/2005, para o qual foi apresentado P P P, onde ndo consta, todavia, exposicdo do autor a qualquer agente
agressivo. 7. Apelagdo do INSS parcialmente provida. Apelagao do autor improvida. Remessa necessaria, tida por interposta, também improvida.
(AC 2006.38.00.004504-9, Rel. Juiz Federal Hermes Gomes Filho, 2* Camara Regional Previdenciaria de Minas Gerais, e-DJF1 01.06.2016

Contudo, a Primeira Se¢éo do Superior Tribunal de Justi¢a, no ano de 2019, afetou os recursos especiais 1.830.508, 1.831.371 ¢ 1.831.377,
determinando a suspensao de todos os processos, individuais ou coletivos, que tratassem sobre a possibilidade de reconhecimento da natureza especial
da atividade de vigilante, para efeitos previdenciarios, apos a edigdo da Lein®9.032/1995 e do Decreto n°2.172/1997, com ou sem o uso de arma de
fogo.

Ressalte-se que, em 09/12/2020, ocorreu o julgamento do Tema 1031, fixando a Corte Superior a tese que segue transcrita: “E admissivel o
reconhecimento da atividade especial de vigilante, com ou sem arma de fogo, em data posterior a edigdo da Lei9.032/95 e do Decreto 2.172/97, desde
que haja comprovagao da efetiva nocividade da atividade por qualquer meio de prova até 05.03.1997 e, apos essa data, mediante apresentacdo de
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laudo técnico ou elemento material equivalente, para a comprovar a permanente, ndo ocasional, nem intermitente, exposicdo a agente nocivo que
coloque emrisco a integridade fisica do segurado”. Aplica-se a questao o expressamente disposto no art. 55, § 3° da Lein®8.213/91, ndo se admitindo
a prova exclusivamente testemunhal, salvo se elemento que corrobore o conjunto probatério documental.

Quanto ao vinculo mantido com CENTER NORTE S/A CONSTRUCAO EMPREEND ADM. E PARTICIP., tem-se que o PPP descreve
atividades de controle de veiculos, fiscalizagdo de pessoas e prote¢éo patrimonial do Complexo Center Norte - tarefas que exigiam do demandante
atengdo constante e necessidade de pronta resposta a eventuais ameagas ou danos, maxime se considerado que o ambiente de trabalho tem como
caracteristica a grande circulagdo de pessoas e automoveis.

Desse modo, a tensdo frequente e a exposicao habitual do autor a riscos iminentes a sua integridade fisica autorizam o reconhecimento da
especialidade, porém somente do interregno de 10/07/2014 a 18/08/2014, ja que o PP P indica a existéncia de responsavel técnico apenas a partir de
10/07/2014 (f1. 42 do ev. 04). Ademais, note-se que o documento indica exposi¢ao a ruido inferior ao limite de tolerancia.

Por sua vez, no que atine ao periodo laborado para MEGAVIG SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA., verifica-se que o PP P apresentado
ndo contém o carimbo da empregadora e atesta exposicéo a nivel toleravel de ruido. Ainda que superadas tais questdes, observa-se também que a
descricdo das atividades é genérica e ndo permite confirmar de modo categérico a alegada periculosidade (fls. 11/13 do ev. 04).

Por conseguinte, quanto ao pedido de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigéo, conclui-se que o demandante ndo preencheu todos os
requisitos exigidos para aposentacdo, quer sob o regime juridico anterior, quer sob o regime introduzido pela Emenda n® 103/2019.

Do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, somente para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a
reconhecer e averbar, como tempo especial, o periodo de 10/07/2014 a 18/08/2014 (CENTER NORTE S/A CONSTRUCAO EMPREEND
ADM. E PARTICIP.).

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios (artigos 54 ¢ 55 da Lei9.099/95). Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0051166-63.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301048340

AUTOR:ODILON PEREIRA DA COSTA (SP171517 - ACILON MONIS FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.
Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

O autor pleiteia a revisdo de sua aposentadoria por tempo de contribuicdo (NB 42/176.909.347-5 — DIB 06/04/2016), mediante reconhecimento de
tempo especial.

Rejeito a preliminar de incompeténcia absoluta deste Juizado, emrazao do valor da causa, uma vez ndo superado o valor de algada na data do
ajuizamento da agao.

Quanto a decadéncia, afigura-se necessario consignar os seguintes esclarecimentos.

Em sua redacao original, o art. 103 da Lei 8.213/91 dispunha ao seguinte: Sem prejuizo do direito ao beneficio, prescreve em 5 (cinco) anos o direito as
prestagdes ndo pagas nem reclamadas na época propria, resguardados os direitos dos menores dependentes, dos incapazes ou dos ausentes.

A Medida Provisoria 1.523-9/1997, publicada em 28 de junho de 1997, convertida na Lei9.528/1997, alterou a redag@o do dispositivo, passando a
prever, ao lado do prazo prescricional, o prazo decadencial:

Art. 103. E de dezanos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agiio do segurado ou beneficiario para a revisio do ato de concessdo de
beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagéo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento
da decisdo indeferitdria definitiva no &mbito administrativo.

Parégrafo tnico. Prescreve em cinco anos, a contar da data em que deveriam ter sido pagas, toda e qualquer agéo para haver prestagdes vencidas ou
quaisquer restituicdes ou diferengas devidas pela Previdéncia Social, salvo o direito dos menores, incapazes e ausentes, na forma do Codigo Civil

P osteriormente, o prazo decadencial foi reduzido para cinco anos pela Medida Proviséria 1.663-15/1998, publicada em 23.10.1998 e convertida na
Lei9.711/1998, sendo que houve o restabelecimento do prazo decenal pela Medida Proviséria 138/2003, convertida na Lei 10.839/2004.
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A leique criou o prazo decadencial ndo pode ter efeitos retrospectivos, de forma a fulminar, pelo simples fato de sua edi¢do, o direito potestativo
entdo existente pela contagem do prazo legalmente previsto a partir do ato de concessao do beneficio. Contudo, criado o prazo extintivo, em razao dos

Nao ha falar-se em direito adquirido & inexisténcia de prazos extintivos de direitos potestativos ou de pretensdes. A estabilizagdo das relagdes
juridicas, publicas ou privadas, justifica a criagéo de prazos para o exercicio do direito e a incorporagao do direito ao patriménio juridico do seu titular
somente gera a prote¢ao contra a irretroatividade da lei. Deste modo, o direito ao proprio beneficio previdencidrio, dado seu cunho essencialmente
social, ndo esta sujeito a prazo extintivo, o qual pode colher, pela passagem do tempo, as prestagdes vencidas, mas a revisdo do ato concessivo, que
toca ao regime juridico, pode estar sujeito ao prazo decadencial.

H4, outrossim, outro argumento que sustenta a exegese no sentido da aplicagao do novo prazo decadencial também para os beneficios concedidos
antes da edigdo da lei que o criou. Com efeito, seria atentatdria a isonomia a existéncia de duas espécies de beneficios previdencidrios: os sujeitos a
revisdo sem qualquer limitagdo de ordem temporal e aqueles outros sujeitos ao prazo decadencial criado pela Medida Proviséria 1.523-9/1997. O
critério de discriminagéo entre os beneficios — 0 momento da concessao — ndo se mostra razoavel para autorizar o tratamento dessemelhante entre
eles.

Conseguintemente, deve-se aplicar, também aos beneficios concedidos antes da edi¢do das referidas normas, o novel prazo decadencial, mas,
impedindo que a lei tenha efeitos retrospectivos, mormente sem intengéo legislativa clara, e preservando a seguranga juridica, nestes casos o termo
inicial da fluéncia do prazo sera o da vigéncia da 1.523-9/1997, convertida na Lei9.528/97. No mesmo sentido, confiram-se os seguintes julgados do
Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. CONCESSAO ANTERIOR A MEDIDA PROVISORIA 1.523-9/97E A LEIN.
9.528/97. DECADENCIA. CONFIGURACAO. TERMO A QUO DO PRAZO DECADENCIAL. VIGENCIA DA LEL. MATERIA
SUBMETIDA AO RITO DO ART. 543-C DO CPC.ANALISE DE VIOLACAO DE DISPOSITIVOS 1. A Primeira Se¢do do STJ,no
julgamento do REsp 1.309.529/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, submetido ao rito dos recursos repetitivos, nos termos do art. 543-C do CPC e
Resolugdo 08/2008, consolidou o entendimento segundo o qual o prazo decadencial disposto na nova redagéo do art. 103, caput, da Lein. 8.213/91,
introduzido pela Medida Proviséria n. 1.523-9, de 27.6.1997, ndo pode retroagir para incidir sobre o tempo transcorrido antes de sua vigéncia, mas
ressaltou que sua eficacia se perfaz a partir da entrada em vigor da nova norma. 2. Caso em que o beneficio foi concedido antes da Medida Provisoria
1.523-9/1997 e decorrido mais de dez anos entre a publicagdo da norma e o ajuizamento da agéo revisional. Decadéncia caracterizada. 3. Ndo cabe ao
STJ,na via estreita do recurso especial, a analise de suposta violagdo de dispositivos e principios constitucionais, sob pena de usurpagéo da
competéncia do STF. A gravo regimental improvido. (AgRgno REsp 1.420.347/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe
24.3.2014).

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.(I) RECONHECIMENTO DE
REPERCUSSAO GERAL DA MATERIA,PELO STE,NO RE 626.489. INVIABILIDADE DE SOBRESTAMENTO DO
JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL. (I) REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DO BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
PRAZO DECADENCIAL. TERMO INICIAL DA CONTAGEM DO PRAZO DECADENCIAL:DATA DA VIGENCIA DA LEI
9.528/97, QUE ALTEROU AREDACAO DO ARTIGO 103 DA LEI 8.213/91. RESSALVA DO PONTO DE VISTA DO RELATOR.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. O fato de tramitar Recurso Extraordinario no STF, em que se discute a mesma questdo aqui
controvertida, ndo implica prejudicialidade externa nem impde a suspensdo do Recurso Especial. Precedente deste egrégio Superior Tribunal de
Justica: AgRgno REsp. 1.184.365/PR, 6T, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 10.02.2014. 2. A Primeira Secio desta Corte, no
julgamento do Recurso Especial Representativo da Controvérsia 1.309.529/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 4.6.2013, firmou o
entendimento de que a data de edigdo da Lei9.528/97 deve ser considerada como marco inicial para a contagem do prazo decadencial para a revisdo
de beneficios previdenciarios concedidos antes de sua vigéncia. 3. Desta forma, as a¢des que buscam revisdo de beneficios previdenciarios
concedidos em momento anterior ao referido ato normativo devem ser ajuizada até 28.6.2007, respeitando-se o prazo decadencial decenal. 4. No caso
dos autos, tendo sido a a¢@o ajuizada em 2.3.2011, configurou-se a decadéncia do pedido inicial. 5. A gravo Regimental desprovido. (AgRgno AREsp
257.937/RJ, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 7.3.2014).

O Supremo Tribunal Federal também, no julgamento do Recurso Extraordinario 626.489, Rel. Ministro Roberto Barroso, ainda pendente de
publica¢ao, solidificou o entendimento no mesmo sentido, de que, inexistindo direito adquirido a inexisténcia de prazos extintivos do direito, sejam
prescricionais ou decadenciais, e negando efeitos retroativos a lei que institui novos prazos de extingao, para aqueles beneficios concedidos antes da
edicdo da Lei9.528/97, ¢ a medida provisdria que a antecedeu, o prazo decadencial decenal tem inicio a partir da sua edigdo.

No caso em testilha, pretendendo o autor a revisdo de seu beneficio de aposentadoria, que The foi concedido em 06/04/2016 (NB 176.909.347-5),
nZo ha que se cogitar a decadéncia do direito de revisdo, uma vez ndo transcorrido o interim correspondente a 10 (dez) anos.

Deve ser referido, demais disso, que, mesmo nos casos de a¢des revisionais se aplica o prazo decadencial, ainda que inexista comprovacéo de que
a matéria objeto da revisdo tenha sido objeto de cognicéo no processo administrativo que deu origem a concessao do beneficio. Entendimento em
sentido diverso implicaria negar vigéncia a norma que prevé os prazos extintivos, em prejuizo ao principio da seguranca juridica. Também nesse sentido
decidiu o Superior Tribunal de Justiga:
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PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. TERMO INICIAL. ATO DE CONCESSAO. QUESTAO
NAOANALISADANO PROCESSO ADMINISTRATIVO. IRRELEVANCIA. EXEGESE DO ENTENDIMENTO FIRMADO
EM RECURSO REPETITIVO (1.309.529/PR E 1.326.114/SC) E EM REPERCUSSAO GERAL (RE 626.489/SE). 1. O Tribunal de
origem consignou que a pretensao de revisdo do beneficio concedido se submete aos preceitos do art. 103 da Lei8.213/91, de modo que,
concedido o beneficio antes da MP 1.523/97, que introduziu o prazo decadencialna LBP'S, a fluéncia do prazo de 10 (dez) anos se da a contar da
vigéncia da medida provisdria. 2. Afastar os efeitos da decadéncia emrazio da auséncia e debate de questdes de fato e/ou de direito no processo
administrativo de concessdo do beneficio € viabilizar, de forma transversa, que o segurado possa, sob o palio de tal argumentagdo, promover, a
qualquer tempo, discussdo sobre o ato de concessao, tornando letra morta o preceito legal instituido no art. 103 da Lei 8.213/91 pela redagdo dada
pela MP 1.523-9/1997 (convertida na Lei9.528/97), que visa salvaguardar instituto tao relevante quanto a decadéncia, que,ao fim e ao cabo,
assim como a prescrigdo, intentam evitar a eternizago de litigios e promover seguranga juridica e estabilidade nas relagdes sociais. 3. Entendo que
ndo se trata de promover "revisdo" da jurisprudéncia do STJ, mas sim de restabelecer a efetiva eficacia da exegese dos entendimentos firmados em
recurso repetitivo (1.309.529/PR e 1.326.114/SC) e emrepercussédo geral (RE 626.489/SE). A gravo interno improvido. (A glnt no REsp
1.589.295/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25.08.2016).

Frise-se ainda que a questdo concernente ao prazo decadencial de pretensdes de revisao de beneficio foi recentemente analisada pelo Supremo
Tribunal Federalna ADI n° 6.096. Destarte, foi declarado inconstitucional trecho de lei que fixava prazo decadencial para agdo que busca concessio
ou restabelecimento de beneficio previdenciario negado. A maioria dos ministros acompanhou o voto do Min. Luiz Edson Fachin, o qual entendeu que
oprazo de decadéncia que alcance a pretensdo de decisdo que negou, cancelou ou cessou o beneficio implicaria comprometer o exercicio do direito a
sua obtencdo. A firmou, ainda, que a prdpria Corte reconheceu o prazo decadencial para revisdo do ato concessorio, mas disse que admitir a incidéncia
em caso de negativa ou cancelamento do beneficio contrariaria a Constituicdo da Reptiblica.

Por fim, coma decisdo do STF pela inconstitucionalidade, retoma-se a redac@o anterior do art. 103 da Lein®8.213/91, na qual existe a limitagéo do
prazo decadencial somente para a pretensio de revisao de ato de concessao do beneficio, que € o caso em testilha.

Passo a analise do mérito propriamente dito, reconhecendo, desde j4, a prescrigdo das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao
ajuizamento da presente demanda (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein®8.213/1991).

Ademais, por se tratar de aposentadoria deferida com data de inicio anterior as alteragdes introduzidas pela Emenda Constitucionaln® 103/2019 e pelo
Decreton® 10.410/2020, o caso concreto sera examinado a luz do regime juridico vigente quando da concessao do beneficio.

O art. 57, § 3° da Lei8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redacio original, previa a possibilidade de conversao de tempo de servigo prestado em
condigdes especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob
condigdes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao,
segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.” P osteriormente,
praticamente a mesma redagdo foidada ao art. 57, § 5° da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Proviséria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de
novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O P oder Executivo estabelecera critérios para a conversao do tempo de trabalho exercido até
28 de maio de 1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a saude ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da Lei 8.213 de 1991, na
redagdo dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, ¢ 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo de trabalho exercido em
atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para a obtengo da respectiva aposentadoria especial,
conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversido da Medida Provisdria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogacdo do art. 57, § 5°,da Lei
8213/91. Vale dizer, quando da conversdo da medida provisoria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5°,da Lei8.213/91,
ndo existindo obice legal a conversdo de tempo trabalhado sob condigdes prejudiciais a saude e a integridade fisica em tempo de servico comum. O
art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, comredagao dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de conversdo, nos termos seguintes:
“A conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,33

DE20ANOS 1,50 1,75

DE25ANOS 1,20 1,40

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversao de tempo de servigo prestado em condigdes
especiais em comum, independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a conversao de tempo especial em comum, sendo vedada a conversdo de tempo comum em especial.
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Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condi¢des especiais prejudiciais a satde ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagéo
vigente a época da prestagdo do servigo, sera somado apds a respectiva conversao ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que
seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessdo de qualquer beneficio, a tabela de conversao constante no Anexo XXVIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condigdes especiais prejudiciais a saude ou a
integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados,
apds a conversdo do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessao da aposentadoria especial com o tempo
exigido para a atividade preponderante ndo convertida.

Paragrafo tnico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a conversdo para um mesmo referencial, tenha maior niimero de anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de converséo da atividade especial em comum, em razao dos dispositivos legais que conferem
tal direito aos segurados e d3o concretude ao preceito constitucional que admite a adog@o de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de
aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art. 201, § 1°, da Constituigdo
Federal).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de
1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se
a categoria profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessao de aposentadoria
especial, caso houvesse implementagéo de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposicdo aos agentes nocivos, exceto
para a exposi¢cdo a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagao das atividades exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 407,
formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei 8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obteng@o do beneficio de
aposentadoria especial, a comprovagio da exposi¢ao aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satde
ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessio do beneficio.

Finalmente, apds a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Proviséria n° 1523/96, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagao do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugdo Normativa n° 77/2015, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis & matéria em
seu artigo 258, conforme se verifica a seguir:

Art. 258. Para caracterizar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais o segurado empregado ou trabalhador avulso devera apresentar,
original ou cdpia autenticada da Carteira Profissional - CP ou da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social- CTPS, observado o art. 246,
acompanhada dos seguintes documentos:

I - para periodos laborados até 28 de abril de 1995, véspera da publicagdo da Lein®9.032, de 28 de abril de 1995:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condi¢des especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar de
exposi¢ao ao agente fisico ruido, serd obrigatdria a apresentagdo, também, do Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

11 - para periodos laborados entre 29 de abril de 1995, data da publicagdo da Lein®9.032, de 1995, a 13 de outubro de 1996, véspera da publicacdo da
MP n°1.523, de 11 de outubro de 1996:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condi¢des especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar de
exposi¢ao ao agente fisico ruido, sera obrigatdria a apresentagdo do LTCAT ou demais demonstra¢des ambientais arroladas no inciso V do caput do
art. 261; ou

b) Perfil Profissiografico Previdencidrio - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

I11 - para periodos laborados entre 14 de outubro de 1996, data da publicagdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996 a 31 de dezembro de 2003,
data estabelecida pelo INSS em conformidade com o determinado pelo § 3°do art. 68 do RPS:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condi¢des especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003 e, LTCAT para
exposicdo a qualquer agente nocivo ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput do art. 261; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

IV - para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, o documento a ser apresentado devera ser o P P P, conforme estabelecido por meio da
Instrugdo Normativa INSS/DC n° 99, de 5 de dezembro de 2003, em cumprimento ao § 3° do art. 68 do RPS.
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Emsintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagéo da atividade especial € feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030, até
a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentoua MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)”
(Superior Tribunal de Justiga, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagao atual da exposi¢do aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuigdo, a Lei
9.527, de 10 de dezembro de 1997, alterou a redac@o do art. 58, § 1°,da Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagao da efetiva
exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social —INSS,
emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro
de seguranga do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte redag@o: A
comprovagdo da efetiva exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do
trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legislag@o trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagao da exposi¢ao ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art.
68, § 9°do Decreto 3.048/99, constitui o documento historicolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras
informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, 0 nome dos responsaveis pela monitoragio bioldgica e das avaliagdes ambientais, os
resultados de monitoragao bioldgica e os dados administrativos correspondentes.

Nao ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovacao da exposicdo aos agentes
nocivos, desde que seja subscrito por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagéo do responsavel pela
identificac@o das condigdes ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o conddo de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL - AUXILIAR DE
ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO.I-O Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, é documento que retrata as
caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificacdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagio das condigdes de trabalho, sendo
apto para comprovar o exercicio de atividade sob condi¢des especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. I1 - Deve ser tido como especial o periodo
de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fungdo de auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo
em vista a exposicdo a agentes biologicos patogénicos, conforme codigo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4, anexo I, do Decreto
83.080/79, com base, ainda, no P erfil Profissiografico Previdencidrio que atesta a exposicao aos agentes agressivos de forma habitual e permanente.
11 - Agravo do INSS, previsto no art. 557, §1°,do CP C, improvido.” (AP ELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator
Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais tém decidido que “o segurado que presta servigo em condigcdes especiais, nos termos da
legislagdo entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que
realizada a atividade. Isso se verifica 4 medida em que se trabalha. Assim, eventual alterag@o no regime ocorrida posteriormente, mesmo que ndo mais
reconhecga aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito a contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja inserida em
seu patriménio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339,
grifamos).

No caso em exame, pleiteia o autor o reconhecimento, como tempo especial, do periodo laborado entre Santo Andre Montagens e Terraplanagem —
Periodo de 09/08/1990 a 20/05/1999 e - Ospertec Construtora Ltda. - EP P — Periodo de 19/10/1999 31/05/2000.

No que tange especificamente a fungdo de vigilante, importa destacar que até o advento da Lei9.032, de 28 de abril de 1995, que extinguiu o
reconhecimento do tempo de servigo especial pelo simples enquadramento da atividade profissional, ndo havia exigéncia de utilizagdo da arma de fogo
para fins de reconhecimento da especialidade. Todavia, quanto a atividade exercida em periodos posteriores a 28/04/1995, o posicionamento deste
Juizo era no sentido de que deveria o segurado comprovar o porte de arma de fogo, fator de risco cuja presenga ndo se poderia presumir.

Confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 1* Regido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECONHECIMENTO DE TEMPO ESPECIAL.

AFASTADAS ASALEGACOES DE INEPCIA DA INICIAL E DE FALTA DE INTERESSE DE AGIR DO AUTOR. PROFISSAO
DE VIGILANTE. POSSIBILIDADE DE ENQUADRAMENTO ATE 28/04/1995. REFORMA PARCIAL DA SENTENCA. 1.STJ ja
se posicionou no sentido de que "sempre que possivel, deve o magistrado evitar o indeferimento da inicial, por inépcia, mormente quando o autor é
peca processual seria inepta. 2. Afastada a alegagdo do INSS de falta de interesse processual quanto aos formularios ndo apresentados na via
administrativa, uma vez que no houve requerimento junto a autarquia previdenciaria no presente caso. 3. Até 28/04/1995, ndo ha davidas de que a
atividade de vigilante deve ser enquadrada como perigosa, conforme previsao contida no codigo 2.5.7 do Decreto n® 53.831/1964, por equiparagéo a
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atividade de guarda, nos termos admitidos pela OS/INSS n° 600/1998 e conforme jurisprudéncia patria, sendoa CTPS prova suficiente ao
reconheci/mento da especialidade. 4. O reconhecimento posterior da especialidade da fung@o de vigia depende da comprovagéo da efetiva exposi¢do
a agentes prejudiciais & satide ou a integridade fisica - como o proprio uso de arma de fogo (riscos a integridade fisica e a propria vida), por exemplo. 5.
In casu, assiste raz3o a autarquia, no que tange ao intervalo de 29/04/1995 a 05/03/1997, em que ndo houve comprovagao da efetiva exposi¢do a
agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, e tAo somente a apresentagdo da CTP S, onde consta o cargo de vigilante. 6. Nao ha como ser
reconhecido o periodo de 01/08/2002 a 20/08/2005, para o qual foi apresentado P P P, onde ndo consta, todavia, exposigao do autor a qualquer agente
agressivo. 7. Apelacdo do INSS parcialmente provida. Apelag@o do autor improvida. Remessa necessaria, tida por interposta, também improvida.
(AC 2006.38.00.004504-9, Rel. Juiz Federal Hermes Gomes Filho, 2* Camara Regional Previdenciaria de Minas Gerais, e-DJF1 01.06.2016

Contudo, a Primeira Se¢ao do Superior Tribunal de Justi¢a, no ano de 2019, afetou os recursos especiais 1.830.508, 1.831.371 ¢ 1.831.377,
determinando a suspensdo de todos os processos, individuais ou coletivos, que tratassem sobre a possibilidade de reconhecimento da natureza especial
da atividade de vigilante, para efeitos previdenciarios, apos a edigdo da Lein®9.032/1995 e do Decreto n®2.172/1997, com ou sem o uso de arma de
fogo.

Ressalte-se que, em 09/12/2020, ocorreu o julgamento do Tema 1031, fixando a Corte Superior a tese que segue transcrita: “E admissivel o
reconhecimento da atividade especial de vigilante, com ou sem arma de fogo, em data posterior a edicdo da Lei9.032/95 e do Decreto 2.172/97, desde
que haja comprovagdo da efetiva nocividade da atividade por qualquer meio de prova até 05.03.1997 e, apos essa data, mediante apresentagdo de
laudo técnico ou elemento material equivalente, para a comprovar a permanente, ndo ocasional, nem intermitente, exposicdo a agente nocivo que
coloque emrisco a integridade fisica do segurado”. Aplica-se a questao o expressamente disposto no art. 55, § 3° da Lein® 8.213/91, ndo se admitindo
a prova exclusivamente testemunhal, salvo se elemento que corrobore o conjunto probatorio documental.

Quanto ao periodo de 09/08/1990 a 28/04/1995 ¢ mister o reconhecimento como atividade especial, uma vez que o autor laborou como “vigilante”
(arquivo 01, fls. 22), fazendo jus ao reconhecimento do periodo como tempo especial, por mero enquadramento da atividade no item 2.5.7, do anexo do
Decreton’®53.831/1964.

Ja que no tange aos periodos de 29/04/1995 a 20/05/1999 e 19/10/1999 31/05/2000, conforme explicitado anteriormente, ¢ admissivel o
reconhecimento da atividade especial de vigilante, com ou sem arma de fogo, em data posterior a edicado da Lei9.032/95, desde que haja comprovacao
da efetiva nocividade da atividade. Entretanto, no presente caso, a parte autora pretendeu, somente, demonstrar a especialidade requerida por meio de
CTPS, sema efetiva comprovagdo da nocividade nas atividades laborativas, sendo, portanto, impossivel o reconhecimento.

Diante do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido inicial, condenando o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a: (1)
reconhecer e averbar, como tempo especial, o periodo de 09/08/1990 a 28/04/1995 convertendo-o em tempo comum para (2) revisar a renda mensal
inicial da aposentadoria NB 42/176.909.347-5, fixando-a em R$ 2.094,17, com RMA de R$ 2.522,21 (janeiro/2021). Condeno o INSS, ainda, ao
pagamento das diferengas apuradas desde o ajuizamento, no valor de R$ 33.664,93, para 02/21, com DIP em 01/02/2021, acrescido de corregdo
monetaria e juros moratorios, nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal vigente.

P or oportuno, caso o montante do valor da condenagio ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias,
manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatério ou por requisicdo de pequeno valor. Assevero que, na hipdtese de auséncia de
manifestacdo, sera expedido oficio precatdrio.

Declaro extinto o processo, com resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios (artigos 54 ¢ 55 da Lei9.099/95). Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000036-34.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301045502
AUTOR:MILTON DE JESUS SILVA (SP365260 - MARCELO RAIMUNDO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

O Autor, MILTON DE JESUS SILVA, ajuizou a presente a¢do em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, emque
pleiteia a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do e o reconhecimento e a averbag@o do tempo de servigo rural, na
condi¢ao de segurado especial, de 02/01/1980 a 1986. Esclarece que seu requerimento administrativo, apresentado em 19 de fevereiro de 2019, foi
indeferido pela autarquia previdenciaria em razio do ndo cumprimento do tempo minimo de contribui¢@o exigido, tendo sido reconhecidos 31 anos, 08
meses ¢ 08 dias de contribuicdo (NB 192.363.147-8).
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Afasta-se a preliminar aduzida genericamente pela ré, atinente a incompeténcia absoluta emrazio do valor da causa, uma vez ndo demonstrado que o
valor de algada restou superado quando do ajuizamento da agdo. Rejeita-se, igualmente, a mencionada falta de interesse processual diante da cdpia do
processo administrativo anexada aos autos viruais em 11.02.2020.

Passo, ainda, a analise do mérito, rejeitando, emrazio da DER em 19.02.2019, a alegada prescrigao das parcelas devidas no quinquénio anterior ao
ajuizamento da presente demanda (art. 103, paragrafo unico, da Lein®8.213/1991).

A Constituigdo Federal, em seu art. 194, paragrafo tinico, inciso 11, prevé que a Seguridade Social sera organizada, pelo P oder Publico, tendo como
um de seus objetivos a uniformidade e equivaléncia dos beneficios e servigos as populagdes urbanas e rurais.

O art. 55, §2° da Lei8.213/91, acerca do tempo de servigo rural prestado em data anterior a sua edi¢@o, assim dispos: “O tempo de servigo do
segurado trabalhador rural, anterior a data de inicio de vigéncia desta Lei, sera computado independentemente do recolhimento das contribuigcdes a ele
correspondentes, exceto para efeito de caréncia, conforme dispuser o Regulamento.” Conseguintemente, o tempo de servigo do trabalhador rural
anterior ao advento da Lei8.213/91, sem que se lhe exija o recolhimento das contribuigdes relativas ao respectivo periodo, exceto para o efeito do
cumprimento da caréncia para a obtengao do beneficio que pleiteia.

Alias, 0 Decreto 3.048/99 estabelece, em seu art. 26, § 3° que ndo é computado para efeito de caréncia o tempo de atividade do trabalhador rural
anterior a competéncia novembro de 1991.

Acerca da desnecessidade do recolhimento das contribuigdes do trabalhador rural em relag@o ao periodo que antecedeu a edigdo da Lei8.213/91,
para computa-lo para a obtengo de beneficio no Regime Geralda Previdéncia Social, decidiu o Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUALCIVILE PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. SUMULA 343/STF. INAPLICABILIDADE. CONTAGEM
DO TEMPO DE SERVICO RURALPARAAPOSENTADORIAPOR TEMPO DE SERVICO. RGPS. RECOLHIMENTO DE
CONTRIBUICOES. DESNECESSIDADE. 1. E inaplicavel a Stmula 343/STF quando a questio controvertida possui enfoque constitucional.
2. Dispensa-se o recolhimento de contribuig@o para averbacéo do tempo de servigo rural em regime de economia familiar, relativo a periodo anterior a
Lein. 8.213/1991, para fins de aposentadoria por tempo de contribui¢do pelo Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS). 3. A¢o rescisdria
procedente. (AR 3.902/RS, Terceira Segdo, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, DJe 7.5.2013).

No entanto, duas ressalvas hdo de ser feitas: uma no tocante a utilizagdo do tempo rural anterior a Lei 8.213/91 para efeito de caréncia e outra
relativa a desnecessidade do recolhimento das contribui¢des.

Emrelagdo a impossibilidade de utilizagao do tempo de servigo rural anteriormente ao advento da Lei8.231/91 para fins de caréncia, tal como
previsto em seu art. 55, § 2° € preciso ter em conta que, para o empregado rural, que comprove, por intermédio de anotagao em sua Carteira
Profissional de Trabalhador Rural ou Carteira de Trabalho e Previdéncia Social- CTPSS, o respectivo vinculo, o periodo pode ser aproveitado também
para fins de caréncia.

Com efeito, a Lei4.214, de 2 de margo de 1963 — Estatuto do Trabalhador Rural — determinou que o trabalhador rural, assim considerada a "a
pessoa fisica que presta servigos a empregador rural, em propriedade rural ou prédio rustico, mediante salario pago em dinheiro ou in natura, ou parte in
natura e parte em dinheiro", pela primeira vez seria segurado obrigatorio da Previdéncia Social. Em consequéncia, como segurado obrigatdrio, o
mesmo diploma legal, em seu art. 158, estabelecia competir ao produtor a obrigatoriedade do recolhimento do custeio do Fundo Assisténcia e
Previdéncia do Trabalhador Rural(FUNRURAL), mediante a aplicagéo da aliquota de 1% (um por cento) sobre o valor dos produtos agropecuarios.
Acrescente-se que a Lei Complementar 70/91 também ndo instituiu a obrigatoriedade do recolhimento da contribuigdo pelo empregado rural (art. 15).

Em consequéncia, o trabalhador rural, na qualidade de empregado, ja era, ao tempo dos diplomas normativos acima transcritos, segurado
obrigatdrio e as contribuigdes relativas ao exercicio do servigo rural constituiam obrigag@o do produtor. Assim, a auséncia do recolhimento ndo poderia,
e ndo pode no regime atual, ser imputada ao empregado, porquanto as entidades fiscalizatérias dispunham da prerrogativa de cobra-las.

Vale, tdo somente, distinguir os empregados rurais daqueles outros, que trabalham em econdmica familiar. Como ressaltado acima, os empregados
rurais ja eram segurados obrigatdrios da Previdéncia Social antes mesmo do advento da Lei8.213/91, de acordo com os atos legais referidos. No
entanto, somente com a edigdo da Lei 8.213/91 é que trabalhadores rurais em regime de economia familiar passaram a ser segurados especiais, e,
portanto, obrigatorios, da Previdéncia Sociale, a partir de ento, contribuir para o sistema previdenciario. Nao por outro motivo, a Lei 8.213/91
dispensa o recolhimento das contribuigdes para o reconhecimento do tempo de servido do trabalhador rural.

Infere-se, portanto, que, existindo a obrigatoriedade da contribui¢do, a cargo do produtor, tal periodo po