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DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 2949

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0045621-34.2000.403.6100 (2000.61.00.045621-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X FRANCISCO
ANASTACIO GUALBERTO VERAS(SP100422 - LUIZ ROBERTO ALVES ROSA)

Fls. 154/159: Traga o réu, no prazo de 05 (cinco) dias, extrato bancario que comprove que o valor estampado no
demonstrativo de pagamento foi depositado na conta onde 0 mesmo recebe seu salario. Apds, voltem os autos
conclusos. Int.

0009858-54.2009.403.6100 (2009.61.00.009858-2) - BENJAMIN MARTINS(SP202723 - ELIEZER RODRIGUES DE
FRANCA NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

FI. 94: Assite razdo a ré. Cumpra a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, a integralidade do despacho de fl. 90.
Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0009638-22.2010.403.6100 - FATIMA APARECIDA DE OLIVEIRA(PR015728 - JOSE FRANCISCO PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Diante da juntada da guia DARF original, cite-se. Int.

22 \VARA CIVEL

Dr2 ROSANA FERRI VIDOR - Juiza Federal
Bel? Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora de Secretaria.**

Expediente N° 2660

MONITORIA

0032212-83.2003.403.6100 (2003.61.00.032212-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP128447 - PEDRO LUIS BALDONI) X WILSON PAMBU

Fls. 127/130: Defiro o pedido e designo a audiéncia de conciliacdo para o dia 15 de setembro de 2010, as 14:30
horas.Intime-se a parte autora através do seu patrono, devendo ser intimada a parte ré pessoalmente e comunique-se, via
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eletrdnica, ao Juizo Deprecante.Intime-se, ainda, a CEF para que retire a Carta Precat6ria, em secretaria, expedindo-a e
comprovando-se neste a distribuicdo junto ao Juizo Deprecado.Int.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0003712-60.2010.403.6100 (2010.61.00.003712-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0023603-04.2009.403.6100 (2009.61.00.023603-6)) FAZENDA NACIONAL (Proc. 151 - HELENA MARQUES
JUNQUEIRA) X RGIS BRASIL SERVICOS DE ESTOQUES LTDA(SP122287 - WILSON RODRIGUES DE FARIA
E SP271413 - LEO LOPES DE OLIVEIRA NETO E SP195279 - LEONARDO MAZZILLO)

(...) Diante da comunicagdo de rentincia ao direito sobre o qual se funda a a¢do ordinaria n 0023603-04.2009.403.6100
em razdo da adeséo da autora ao programa de parcelamento instituido pela Lei n 11.941/2009, bem como diante do 1 do
art. 6 de referida lei, o qual dispensa o pagamento de honorarios advocaticios pela parte renunciante, DOU POR
PREJUDICADA a presente impugnacao ao valor da causa. Decorrido o prazo para eventual recurso, desapensem-se e
arquivem-se 0s autos, dando-se baixa na distribuicdo. Intimem-se.

32 VARA CIVEL

*PA 1,0 Dra. MARIA LUCIA LENCASTRE URSAIA
MM?&, Juiza Federal Titular

Bel2, PAULA MARIA AMADO DE ANDRADE
Diretora de Secretaria

Expediente N° 2420

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0032847-16.1993.403.6100 (93.0032847-6) - SHOZO YUHARA X RUIKO IVASAKI YUHARA X CLECIO SENI
YUHARA X CLEBER JUN YUHARA(SP012792 - LUIZ ANTONIO CARVALHO HALEMBECK) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR E SP096298 - TADAMITSU NUKUI) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP042888 -
FRANCISCO CARLOS SERRANO)

Intime-se o Sr. Advogado da CEF para comparecer, no prazo de cinco dias, na Secretaria desta Vara, para retirar o
alvara n° 1841141 (n°77/2010).Apds entregue, aguarde-se o retorno da via ligiiidada.No siléncio, tornem conclusos
para ser determinado o cancelamento do alvard.Apos o retorno da via liquidada, arquivem-se os autos (findos).Int.

0027612-34.1994.403.6100 (94.0027612-5) - FER-PLASTIC INDL/ DE PLASTICOS LTDA(SP048852 - RICARDO
GOMES LOURENCO E SP171790 - FERNANDO LUIS COSTA NAPOLEAOQ) X INSS/FAZENDA(Proc. 648 -
JOAO CARLOS VALALA)

Intime-se o Sr. Advogado do(s) autor(es) para comparecer, no prazo de cinco dias, na Secretaria desta Vara, para retirar
0 alvara n°. 1841139(n°73/2010).Ap0ds entregue, aguarde-se o retorno da via liqidada.No siléncio, tornem conclusos
para ser determinado o cancelamento do alvard.Apds o retorno da via liquidada, arquivem-se os autos (sobrestados).Int.

1101575-24.1995.403.6100 (95.1101575-3) - ANA DE MORAES OLIVEIRA - ESPOLIO X LUIZ CARLOS DE
OLIVEIRA(SP026731 - OSORIO DIAS E SP123083 - PRISCILA BERTUCCI SIMAO E SP097434 - NELSON
SIMAO JUNIOR) X BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO(SP160409 - PAULA MANTOVANI
AVELINO SABBAG E Proc. EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES BETITO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT E SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)

Uma vez expedido e retirado o alvara n°® 68/2010 (NCJF 1841134), aguarde-se o retorno da via liquidada.Apés,
arquivem-se os autos (findos).Int.

0051425-17.1999.403.6100 (1999.61.00.051425-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0045819-08.1999.403.6100 (1999.61.00.045819-0)) ANNE DELATOLAS DA SILVA X ALMIR FERREIRA DA
SILVA(SP128765 - SOLANGE LIMEIRA DA SILVA DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(Proc. MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA)

Intime-se o Sr. Advogado da CEF para comparecer, no prazo de cinco dias, na Secretaria desta Vara, para retirar o
alvara n°. 1841138(n°74/2010.Apds entregue, aguarde-se o retorno da via liqiiidada.No siléncio, tornem conclusos para
ser determinado o cancelamento do alvard.Apos o retorno da via liquidada, arquivem-se os autos (findos).Int.

0010895-87.2007.403.6100 (2007.61.00.010895-5) - RUTH ODETE ZANETI(SP089782 - DULCE RITA ORLANDO
COSTA E SP047921 - VILMA RIBEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD
JUNIOR)

Intime-se o Sr. Advogado do(s) autor(es) para comparecer, no prazo de cinco dias, na Secretaria desta Vara, para retirar
o0s alvaras n°. 1841143(n°75/2010) e 1814142(n° 76/2010).Apdbs entregue, aguarde-se o retorno da via liquidada.No
siléncio, tornem conclusos para ser determinado o cancelamento do alvara.Ap6s o retorno da via liquidada, expeca-se
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oficio a CEF - agéncia 0265 - a fim de que seja fornecido o saldo atualizado da conta n® 263.718-1.Int.

0013808-42.2007.403.6100 (2007.61.00.013808-0) - JOSE FERREIRA DOS SANTOS NETO(SP164820 - ANGELA
SOLANGE OLIVEIRA LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)
Intime-se o Sr. Advogado do(s) autor(es) para comparecer, no prazo de cinco dias, na Secretaria desta Vara, para retirar
o0 alvara n°. 1841140(n°72/2010.Ap0s entregue, aguarde-se o retorno da via liqliidada.No siléncio, tornem conclusos
para ser determinado o cancelamento do alvara.Apos o retorno da via liquidada, expeca-se oficio a CEF - agéncia 0265
- a fim de que seja fornecido o saldo atualizado da conta n°® 259.764-3.Int.

0022975-83.2007.403.6100 (2007.61.00.022975-8) - MAURO CORRADINI(SP216155 - DANILO GONCALVES
MONTEMURRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Intime-se o Sr. Advogado do(s) autor(es) para comparecer, no prazo de cinco dias, na Secretaria desta Vara, para retirar
o0 alvaréa n°. 1841136 (n°70/2010).Apds entregue, aguarde-se o retorno da via liqiiidada.No siléncio, tornem conclusos
para ser determinado o cancelamento do alvard.Apos o retorno da via liquidada, arquivem-se os autos (findos).Fls. 111:
Nada a considerar uma vez que ja houve expedicéo.Int.

0017752-18.2008.403.6100 (2008.61.00.017752-0) - LYGIA DE LIMA CARVALHO(SP215287 - ALEXANDRE
BERTHE PINTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Intime-se o Sr. Advogado do(s) autor(es) para comparecer, no prazo de cinco dias, na Secretaria desta Vara, para retirar
0 alvara n°. 1841135(n°69/2010).Ap0s entregue, aguarde-se o retorno da via ligliidada.No siléncio, tornem conclusos
para ser determinado o cancelamento do alvard.Apos o retorno da via liquidada, expeca-se oficio a CEF, agéncia 0265,
a fim de que fornega o saldo atualizado existente na conta n® 266.715-3.FIs. 114: Nada a considerar uma vez que ja
houve expedicéo.Int.

Expediente N° 2426

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0058077-89.1995.403.6100 (95.0058077-2) - MARINA DE CARVALHO TAUIL X THEREZINHA AMERICA
MARCONDES X JOSE MARCONDES DE MOURA X MANOEL FREITAS DA SILVA X HELENA ESTAIRA
PICCINA DE FREITAS DA SILVA X MARILENA BARBOSA FOGACA(SP017681 - FRANCISCO PENNA
DOMINGUES DE CASTRO) X ERNESTO ALVES DE MORAES(SP089482 - DECIO DA MOTA VIEIRA) X
ODETE ALVES SANTANA X OSCAR CAMARGO X MARILZA DE CASTRO FERREIRA(SP017681 -
FRANCISCO PENNA DOMINGUES DE CASTRO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 365 - MARTA
CESARIO PETERS)

DESPACHO DE FLS. 746:Considerando o pedido de fls. 642 e 643, levanto a penhora de fls. 483 referente ao veiculo
do autor Ernesto Alves de Moraes.Expeca-se oficio ao DETRAN para que retire a restri¢do existente sobre o
veiculo.Justifiqgue o BACEN seu pedido de fls. 662, considerando os bens apresentados, as fls. 663/745.Ap6s, venham-
me 0s autos conclusos. Int.

42 VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 4954

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0026791-73.2007.403.6100 (2007.61.00.026791-7) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 957 - RAFAEL
SIQUEIRA DE PRETTO) X GILBERTO GONCALVES DE LIMA(SP203696 - LUIS ANTONIO BARBOSA
MODERNO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA
MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY IZIDORO)

Aguarde-se pelo prazo de 30 (trinta) dias manifestacdo do réu, nos termos do despacho de fls. 542.Decorrido o prazo
sem manifestacdo, abra-se nova vista ao Ministério Publico Federal para que requeira o que de direito.Int.

DESAPROPRIACAO

0020110-21.1969.403.6100 (00.0020110-3) - CIA/ DOCAS DO ESTADO DE SAO PAULO - CODESP(SP111711 -
RICARDO MARCONDES DE M SARMENTO E SP121186 - MARCO ANTONIO GONCALVES) X MARIA DE
LOURDES NATARIO(SP014021 - PAULO ROBERTO BARTHOLO E SP058781 - SUELI APARECIDA QUEIROZ
NORTE NATARIO E SP030969 - JOSE TADEU ZAPPAROLI PINHEIRO) X CESAR NATARIO - ESPOLIO X
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JOSE BARCELOS MARQUES - ESPOLIO(SP010648 - JOSE PAULO FERNANDES FREIRE E SP009860 -
PAULO PORCHAT DE ASSIS KANNEBLEY)
Fls. 995: Defiro pelo prazo requerido.Int.

MONITORIA

0018505-43.2006.403.6100 (2006.61.00.018505-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP100188 - ERNESTO
BELTRAMI FILHO E SP261135 - PRISCILA FALCAO TOSETTI E SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS
FERREIRA E SP183279 - ALESSANDRA FALKENBACK DE ABREU PARMIGIANI) X ORIUNDI ELETRO
ELETRONICOS X MARIO SERGIO MASATRANDEA

Fls. 107: Defiro a vista pelo prazo de 05 (cinco) dias.Requeira a autora o que de direito, nos termos do despacho de fls.
105.Int.

0001397-64.2007.403.6100 (2007.61.00.001397-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO E SP195821 - MAURICIO MACEDO CICHITOSI) X CLEONICE DE SOUZA
SILVA ASSUNCAO(SP153727 - ROBSON LANCASTER DE TORRES) X JOELMA RODRIGUES
SILVA(SP153727 - ROBSON LANCASTER DE TORRES) X CLAYTON DE SOUZA SILVA(SP153772 - PAULA
CRISTINA ACIRON LOUREIRO)

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal - CEF sobre os Embargos apresentados a fls. 159/168, no prazo legal. Ap0s,
tornem conclusos. Int.

0007899-82.2008.403.6100 (2008.61.00.007899-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X A C RODRIGUES RESTAURANTE ME X APARECIDO COUTINHO
RODRIGUES

Preliminarmente, aguarde-se pelo prazo de 10 (dez) dias para regularizacéo da representacdo processual do autor.Apos,
voltem conclusos..Pa 0,10 Int.

0021129-94.2008.403.6100 (2008.61.00.021129-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X SERGIO HENRIQUE
TONIOLI X MARIA 1IZABEL MACEDO TONIOLI(SP187093 - CRISTIAN RODRIGO RICALDI)

Fls. 153: Ciéncia ao réu.Apos, aguarde-se pelo prazo de 30 (trinta) dias, conforme requerido pelo autor.Int.

0021368-98.2008.403.6100 (2008.61.00.021368-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X AIRTON BERTOLDO
ALVES(SP170231 - PAULO ROBERTO ALVES DOS SANTOS E SP257803 - FRANKLIN ALVES DOS SANTOS)
Esclareca a autora sua peticéo de fls. 117, vez que o réu j& foi localizado e citado.Prazo: 10 (dez) dias.Int.

0005538-58.2009.403.6100 (2009.61.00.005538-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X ELZO NOEL DA SILVA
JUNIOR X CANDIDA DE SOUZA PELEGRINO X ONIVAL PELEGRINO GUEDES(SP104658 - ROSANE PEREZ
FRAGOSO)

Melhor analisando os autos verifico que o executado Elzo Noel da Silva Junior foi citado a fls. 45.As fls. 48 foi juntada
certidao de dbito da ré Candida de Souza Pelegrino, e as fls. 119 foi juntada certiddo informando ndo constar
distribuicdo de inventario, arrolamento ou testamento em nome da mesma.As fls. 130/132 a autora requereu 0
prosseguimento do feito contra o espdlio citando-se o sr. Onival Pelegrino Guedes para tanto.Assim, nomeio a Dra.
Rosane Pérez Fragoso como curadora apenas de Onival Pelegrino Guedes.Quanto ao prosseguimento contra o espolio
de Candida de Souza Pelegrino devera a autora comprovar primeiramente que a mesma deixou bens e como foi
efetuada a partilha dos mesmos. Int.

0005960-33.2009.403.6100 (2009.61.00.005960-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X FABIO BELLAN
TERTULINO DE OLIVEIRA X ABELMAN SILVA DE SOUZA(SP242154 - CICERO BELLAN TERTULINO DE
OLIVEIRA)

Tendo em vista recurso de apelagéo interposto pelos réus, intime-os para que se manifestem acerca da peticao de fls.
176/185.Prazo: 10 (dez) dias.Int.

0006540-63.2009.403.6100 (2009.61.00.006540-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X JOAO ALVES DOS SANTOS
NETO(SP200632 - ISABEL ALVES DOS SANTOS ORTEGA) X FARNELLY DESCARTES ALVES PESSOA
Defiro a suspenséo requerida pelo autor pelo prazo de 30 (trinta) dias.Int.

0017054-75.2009.403.6100 (2009.61.00.017054-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI

FERREIRA DA SILVA E SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X JANDILSON GOMES SA
X LUCI LEILA GOMES SA(SP209169 - CLAUDIO BELLO FILHO)
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Fls. 159: Defiro a vista pelo prazo de 05 (cinco) dias.Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0742181-14.1985.403.6100 (00.0742181-8) - BERNADETE DE FATIMA ROCHA X FERNANDO CARLOS DE
SOUZA PIMENTEL X FRANCISCO ASSIS ROCHA X JOSE FLAVIO DA ROCHA X LUZENILDA DA ROCHA
PIMENTEL X LUIZ GONZAGA DA ROCHA X MARIA DE LOURDES ROCHA FERNANDES X VALDETE
APARECIDA DA ROCHA(SP082154 - DANIEL COSTA RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 171 -
MARCELO DE SOUZA AGUIAR)

Fls. 525: Defiro pelo prazo de 20 (vinte) dias.Int.

0025569-41.2005.403.6100 (2005.61.00.025569-4) - CONDOMINIO EDIFICIO SOLAR DE SANTANA(SP042188 -
EUZEBIO INIGO FUNES) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP197056 - DUILIO JOSE SANCHEZ
OLIVEIRA)

Forneca a ré, no prazo de 10 (dez) dias, os dados para expedicdo de alvara de levantamento nos termos da decisdo de
fls. 588/591.Decorrido o prazo sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo findo. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0021829-36.2009.403.6100 (2009.61.00.021829-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0014683-41.2009.403.6100 (2009.61.00.014683-7)) ANTONIO CARLOS PIMENTEL(Proc. 2186 - FABIANA
GALERA SEVERO) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGA
E SP210937 - LILIAN CARLA FELIX THONHOM)

Fls. 64/65: Manifeste-se a embargada.Prazo: 10 (dez) dias.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0011281-69.1997.403.6100 (97.0011281-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA E SP223649 - ANDRESSA BORBA PIRES) X ELISEU LOPES DE MORAES X DIMAS MELO DE
ALCANTARA X MARIA DE FATIMA LOPES X DELCINA SODRE DE ALCANTARA

Preliminarmente, junte a autora matriculas atualizadas do imdveis indicados a fls. retro.Prazo: 30 (trinta) dias.Apds,
voltem conclusos. Int.

0008812-64.2008.403.6100 (2008.61.00.008812-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE E SP096298 - TADAMITSU NUKUI E SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA) X RIALE LOGISTICA E TRANSPORTE LTDA EPP X ANDRE SIMON DEMENDI X
ALEXANDRE DEMENDI

Defiro a suspenséo do feito conforme requerido. Aguarde-se provocagao no arquivo sobrestado.Int.

0024796-88.2008.403.6100 (2008.61.00.024796-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA) X MARCOS CHRISTOVAM DE
PAULA(SP121599 - MARCO ANTONIO BUONOMO)

Manifeste-se o autor sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justica de fls. retro, no prazo de 10 (dez) dias, requerendo o que
de direito para o regular prosseguimento do feito. Int.

0000326-56.2009.403.6100 (2009.61.00.000326-1) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP194347 - ANDRE FIGUEREDO SAULLO E SP135372 - MAURY IZIDORO E SP195148 -
KAREN NYFFENEGGER OLIVEIRA SANTOS) X LATIN E-VENTURES COM/ ELETRONICO DO BRASIL
LTDA(SP241379 - FERNANDA EZSIAS DA SILVA)

Vistos.Preliminarmente, face ao excesso de penhora ocorrido, determino o desbloqueio dos valores incidentes em
contas dos bancos do Brasil, Safra, HSBC, BGN e Industrial e Comercial. Considerando o bloqueio efetivado a fls. 122
(banco Bradesco), aguarde-se pelo prazo de 15 (quinze) para manifestacdo do executado, para que requeira o que de
direito. Silente, proceda-se a transferéncia dos valores bloqueados para a Caixa Econdmica Federal, Agéncia 0265, em
conta a disposic¢do deste Juizo.Realizado o depdsito, expeca-se alvara de levantamento em favor do exequente.Apds,
conclusos.Int.

0010993-04.2009.403.6100 (2009.61.00.010993-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA E SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO) X EXPRESSAO EDITORIAL LTDA X
MARINA LUCI PELEGRINO SENA(SP267546 - ROGERIO FRANCISCO)

Ante a inércia do autor, remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado. Int.

0011754-35.2009.403.6100 (2009.61.00.011754-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X LUIS EDUARDO DA SILVA
FERREIRA(SP262015 - CARLOS HENRIQUE BATISTA)

Requeira o autor especificamente o que de direito para o regular prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias. Int.
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0012030-66.2009.403.6100 (2009.61.00.012030-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA
DE BONIS) X ALCIDES DE AQUINO

Defiro a suspenséo requerida pelo autor pelo prazo de 60 (sessenta) dias.Int.

0013166-98.2009.403.6100 (2009.61.00.013166-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO
RICARDES) X JOSELITO RIBEIRO DE JESUS

Defiro a suspenséo requerida pelo autor pelo prazo de 30 (trinta) dias.Int.

0013265-68.2009.403.6100 (2009.61.00.013265-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGA E SP250143 - JORGE NARCISO BRASIL) X DANIEL D ATTILIO JUNIOR
Manifeste-se o autor, nos termos do despacho de fls. 44, requerendo o que de direito, para o regular prosseguimento do
feito, no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, venham os autos conclusos para sentenca, nos termos do art. 267, inc. 111
do CPC.Int.

0022760-39.2009.403.6100 (2009.61.00.022760-6) - ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO - RJ(RJ110879 - ANDRE LUIZ DA SILVA SOARES) X VALQUIRIA PEREIRA
PINTO

Manifeste-se o autor, nos termos do despacho de fls. 30, requerendo o que de direito, para o regular prosseguimento do
feito, no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, venham os autos conclusos para sentenga, nos termos do art. 267, inc. Il
do CPC.Int.

0007545-86.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP250143 - JORGE NARCISO BRASIL E SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA) X FATIMO CLOVIS DE
SOUZA

Manifeste-se 0 autor sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justica de fls. retro, no prazo de 10 (dez) dias, requerendo o que
de direito para o regular prosseguimento do feito. Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0004753-62.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E
SP019944 - LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO) X SONIA MARIA TELICESQUI

Intime-se o requerente/autor para retirar os autos, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, nos termos do art. 872 do
CPC.Decorrido o prazo, remetam-se 0s autos ao arquivo.l.

RECLAMACAO TRABALHISTA

0020934-43.1970.403.6100 (00.0020934-1) - NAZARETH NUNES DE ABREU X OTAVIA AMABILE DA SILVA
X FRANCISCO MATHEUS X ABDIAS SILVA X ACCACIO GALLATI X ADELAIDE DE SOUZA X ADIB LIMA
X AGOSTINHO DE SOUZA BITELLI X AYMORE SAMUEL DA COSTA X AYRES DELA VEDOVA X ALTINO
FERNANDES X ALVARO CANO X ALZIRA BASSI LAGO X ANA BELINO X ANGELICA TRINDADE DE
SOUZA X ANGELINA AUGUSTA PRETTO X ANTENOR BUENO DA SILVA X ANTONIETA GOMIERO X
APARECIDA LAMBERT DE BRITO X ARY CARON PICANCO DE MIRANDA X ARMANDO ANHE X
ARNALDO ALVES DE ALBUQUERQUE X AUGUSTO CARDOSO DAMASCENO X AURELIO CAMPOS X
BENEAMIN PERRONI X BENEDITA APARECIDA PELIZON X CALOGIARO CARBONE X CELSO
PROSPERO X DEOLINDA SPOLIDORO X EDMAR FERREIRA DE ALBUQUERQUE X EDNON DIAS LIMA X
ELISABETE CECCARELLI CAMPOS ABREU X EMIGDIO LORENCINI X ERALDO LIMA DO VAL X EUROPE
RAPHAEL PRIMO MONTORO X FRANCISCO ALVES DE AGUIAR X FREDERICO ALCARAZ X GERALDO
VERTUANI X HERCULANO BARBOSA DE OLIVEIRA X HILDA GODOY ROSEIRA X IGNEZ CHINAGLIA X
IDA SINIEGHI URTI X IRACEMA BRAZ X IRACEMA GOMES SABATE X JAIME JACINTO ABEN-ATAR X
JANES DE CARVALHO X JOAO CANDELA X JOAO MARQUES X JORGINA PEREIRA SILVA X JOSE
ALTINO DE LIMA X JOSE APARECIDO BRANCO X JOSE DA SILVA X JOSE GIORDANO X JOSE
LINDOLFO MIRANDA X JOSE MOREIRA DE JESUS X JOSE MONTEIRO DOS SANTOS X JOSE NELSON
PEREIRA DA SILVA X LEONOR GOMES DA GRACA MARTINS X LUIZ ANDREOLI X MADALENA
GOMIETE GONZALEZ X MANOEL FRANCISCO XAVIER X MANUEL PEDREIRA X MARCOS AURELIO
FERRAZ X MARIA APARECIDA F ROSELLI X MARIA ELISA SOUZA COSTA X MARIA FALLEIROS DA
ROCHA X MARIA FRANCISCA DE SOUZA X MARIO BATISTA X MARIO FELICIO X MARIO GERALDO X
MARIO ZANELLI X MAURA VASCONCELOS FERRER X MICHEL CHEBLI MALUF X NAIR PARONETTO
BANDARRA X NEY COUTINHO DE SOUZA X NEI MIRANDA DA ROCHA CORREA X NELSON DE MELLO
MALHEIRO X NESTOR PAES X NORBERTO RODRIGUES SAO JOAO X ORLANDO FERRAZ PACHECO X
ORLANDO MARINANGELO X OSCAR GOMES DA SILVA X OSWALDO ALVES DE GODOY X OSWALDO
DE OLIVEIRA X OSWALDO RIBEIRO X PAULO PIRATININGA JATOBA X PAULO ROSELLI X PEDRO
FRANCELINO DA SILVA X RENATO MELO TACOONI X SANTE BERGAMO FILHO X SANTINA MARIA
ALBERTI X SAUL DE AVILA CAMARGO X SEBASTIAO LOPES DA SILVA X SILVIO RODRIGUES X
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TOSCA ROMANO BLOCH X VENERANDO RIBEIRO DA SILVA X VERGILIO DONADELLI X VICENTE
MAGDALENA X WADI HATEM NASSER X WALDOMIRO DE PAULA X WALTER LOPES ALMEIDA X
WANDICK FREITAS DO CARMO(SP015751 - NELSON CAMARA E SP245296 - FERNANDA EUGENIA
FERREIRA DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DE ASSISTENCIA MEDICA DA PREVIDENCIA SOCIAL -
INAMPS(SP064667 - EDVALDO DE OLIVEIRA DUTRA)

Cumprido o diposto no item 1 do despacho de fls. 2812 que determinou a inclusdo de todos os reclamantes no polo
passivo da acéo (exceto os mencionados a fls. 186 dos autos), intimem-se os autores a cumprirem o item 2 do r.
despacho no que tange a juntada de cépias autenticadas de documentos pessoais (CPF e RG), cuidando, ainda, da
regularidade da situac&o fiscal do cadastro CPF/MF.Reitero que em caso de habilitacdo de herdeiros devera ser
cumprida a determinacéo contida no item 3 do r. despacho de fls. 2812.Intime-se com prazo de 30 (trinta) dias para
manifestacdo.Silente, remetam os autos ao arquivo findo.Int.

Expediente N° 4978

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0060660-76.1997.403.6100 (97.0060660-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0025835-
09.1997.403.6100 (97.0025835-1)) APARECIDA LEME DA SILVA(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X
CIRILO HONORATO DA SILVA X ELSA KYOKO ABE X MAURO DIAS VIEIRA X TEODORA ALVES DA
COSTA(SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE)

Tendo em vista o transito em julgado da sentenca proferida nos autos dos embargos, requeira o autor o que de direito no
prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, remeta-se 0s autos ao arquivo. Int.

Expediente N° 4979

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0640250-02.1984.403.6100 (00.0640250-0) - ANA MARIA ASSUNCAO MARANTE X CARLOS ALBERTO DE
OLIVEIRA X IVETE MARTINEZ DE OLIVEIRA X DARIO NUNES DA SILVA X PRISCILLA GEDEAO
COUTINHO NUNES DA SILVA X ARIOVALDO PINTO DE SOUZA X INES DE SOUZA(SP044574 - EUNICE
RAMOS MANSANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011174 - FERNANDO BERTAZZI VIANNA E
SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO E SP129804 - QUELITA ISAIAS DE OLIVEIRA E SP067240 -
SANDRO CAPESTRANI E SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO E SP037992 - EDMAR HISPAGNOL) X
BANCO ITAU S/A X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A

Considerando a consulta supra, retornem os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, haja vista o
reexame necessario determinado nar. sentenca de fls. 218/228.Intimem-se.

0029020-69.2008.403.6100 (2008.61.00.029020-8) - YOLANDA ANDRADE CELIBERTI(SP077530 - NEUZA
MARIA MACEDO MADI E SP195402 - MARCUS VINICIUS BARROS DE NOVAES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Recebo a apelacdo da autora nos seus efeitos legais.Vista para contra-razdes.Apos, ao E. TRF da 3% Regido.Int.

Expediente N° 4980

PROCEDIMENTO SUMARIO

0020838-60.2009.403.6100 (2009.61.00.020838-7) - CONDOMINIO EDIFICIO TORRES SAO PAULO(SP204110 -
JACKSON KAWAKAMI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS E SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)

Intime-se 0 autor a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 30 (trinta) dias.
(Expedido em 20/05/2010).Cumprido, remetam os autos ao arquivo findo.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0006336-87.2007.403.6100 (2007.61.00.006336-4) - MARCELO EDUARDO DOS SANTOS SOARES(SP144326 -
CARLOS ALBERTO DOS SANTOS LIMA E SP076649 - RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS E SP116343 -
DANIELLA ZAGARI GONCALVES DANTAS) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Intime-se o impetrante a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 30 (trinta) dias.
(Expedido em 20/05/2010).Cumprido, remetam os autos ao arquivo findo.Int.

Expediente N° 4981
PROCEDIMENTO ORDINARIO

0446406-58.1982.403.6100 (00.0446406-0) - DOMINGOS CHIEUS FILHO - ESPOLIO X MARIA APARECIDA
GUIMARAES CHIEUS X MARIA DE JESUS TEXEIRA CHIEUS X GILBERTO CHIEUS - ESPOLIO X MARIA
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DE JESUS TEIXEIRA CHIEUS X HUMBERTO CHIEUS X AURORA RIBEIRO CHIEUS X AUGUSTO
CHIEUS(SP016717 - JOSE BEN-HUR DE ESCOBAR FERRAZ JUNIOR E SP031002 - MARLENE SANGHIKIAN
TUTTOILMONDO E SP244506 - CIRO VINICIUS SANGHIKIAN TUTTOILMONDO) X DEPARTAMENTO
NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM - DNER(Proc. 158 - HITOMI NISHIOKA YANO)

PROCESSO N.° 00.0446406-0AUTORES: ESPOLIO DE DOMINGOS CHIEUS FILHO, MARIA APARECIDA
GUIMARAES CHIEUS, MARIA DE JESUS TEIXEIRA CHIEUS, ESPOLIO DE GILBERTO CHIEUS,
HUMBERTO CHIEUS, AURORA RIBEIRO CHIEUS e AUGUSTO CHIEUSRE: UNIAO FEDERALSENTENCA
TIPO AVistos.ESPOLIO DE DOMINGOS CHIEUS FILHO, MARIA APARECIDA GUIMARAES CHIEUS, MARIA
DE JESUS TEIXEIRA CHIEUS, ESPOLIO DE GILBERTO CHIEUS, HUMBERTO CHIEUS, AURORA RIBEIRO
CHIEUS e AUGUSTO CHIEUS ingressaram com a presente a¢éo de indenizagédo por desapropriacéo indireta em face
da UNIAO FEDERAL, sucessora do DNER, objetivando, em sintese, fossem indenizados pela desapropriagdo de gleba
loteada de sua propriedade, ja efetivada pela ré, em meados de 1974, em uma area de 16.584 m2, que foi expropriada
para passagem da Rodovia Rio-Santos, no municipio de Ubatuba/SP.Pediram a condenacédo da ré ao pagamento de
indenizag&o, no valor de Sr$1.500,00 por m2, mais consectarios legais.A UNIAO FEDERAL, em contestagéo, alegou
ser inepta a inicial em raz&o de acordo feito pelas partes em 1979 relativo ao valor da indeniza¢do. No mérito, pugnou
pela realizacdo de pericia para o arbitramento da indenizacéo.Os autores apresentaram réplica, alegando ndo haver
inépcia, na medida em que a indenizacao, apesar de aceita, jamais foi paga.Determinada a realizagdo de pericia, foram
apresentados quesitos e indicados assistentes técnicos pelas partes.O feito foi sentenciado e tal sentenga transitou em
julgado; entretanto, em razéo de o perito que funcionou nos autos ndo ter habilitacdo para tal, a ré ingressou com agéo
rescisdria que foi julgada procedente.Determinada nova pericia, foram apresentados quesitos pelas partes.Apresentado o
laudo, manifestaram-se as partes sobre este, sendo prestados esclarecimentos pelo Sr. Perito.Vieram os autos conclusos
para prolacdo de sentenca.E o relatério.Fundamento e DECIDO.Afasto a alegada inépcia da inicial, na medida em que
esta apresenta todos os requisitos necessarios previstos pelo Codigo de Processo Civil, possibilitando a plena
compreensdo do pretendido e defesa pela ré.Presentes os pressupostos para valida constituicdo e desenvolvimento do
processo. Ausentes pressupostos negativos. Partes legitimas e ha interesse de agir.Com efeito, apesar do documento
existente nos autos que demonstraria a concordancia dos réus por certo valor de indenizacéo, a afastar o interesse de
agir, o fato é que tal indenizacéo jamais foi paga pela ré, fato por ela mesmo admitido. Assim, h& pleno interesse de
agir.No mérito propriamente dito, algumas considerages iniciais sdo necessarias.De saida, 0s autores comprovaram
suficientemente o dominio relativo ao bem objeto dos presentes autos. O direito de propriedade é constitucionalmente
garantido, na forma do art. 5°, XXII, da Constituicdo Federal . Entretanto, como todos os direitos individuais
consagrados pela Carta Magna, nao é absoluto, sendo relativizado pela exigéncia de que atenda a sua fungéo social (art.
50, XXI1I1').Além disso, a Constituicdo Federal expressamente estabelece a possibilidade de desapropriacéo fundada no
principio da supremacia do interesse pablico sobre o particular, vale dizer, quando o interesse da coletividade em uma
determinada propriedade particular for maior que o individual (art. 50, XXIII ).Desta forma, é licito ao Estado, sempre
sob o fundamento da supremacia do interesse coletivo sobre o individual, desapropriar bens privados, ou relativizar os
poderes inerentes a propriedade, constituindo serviddo, quando estes forem de maior interesse publico, desde que siga
os principios delineados constitucionalmente e os procedimentos legalmente estabelecidos. De fato, por ser forma de
intervencdo do Estado na propriedade, sé pode ser considerada legitima a desapropriacao se presentes 0s seus
pressupostos, quais sejam, a utilidade pablica ou o interesse social. Pois bem, conforme determina a Constituicéo
Federal, em seu artigo 5°, XXII1, a indenizacédo decorrente da desapropriagdo deve ser justa. A indenizacdo justa é
aquela que corresponde real e efetivamente ao valor do bem expropriado, ou seja, que nao gere qualquer prejuizo ao
patriménio, possibilitando a aquisicdo de outro bem equivalente. Desta forma, tal indenizacdo deve contemplar o valor
de mercado do bem expropriado, com suas benfeitorias, lucros cessantes e danos emergentes, juros compensatorios se
houve imissdo prévia na posse, juros moratorios, honorarios advocaticios, custas e despesas judiciais e correcdo
monetaria, a partir do laudo de avaliacdo .Deve a indenizacdo, ainda, ser prévia, vale dizer, 0 seu pagamento deve
anteceder ao ato de apossamento do bem pelo Poder Piblico. Nos casos em que a Administracdo, o revés, apossa-se da
area sem 0 pagamento da prévia e justa indenizagdo, esta-se diante de verdadeira desapropriacdo indireta.No presente
caso, trata-se de gleba minuciosamente descrita no laudo pericial, com area total de 16.788,30 m2, considerando-se nao
somente as areas efetivamente apossadas e utilizadas para a construcdo da rodovia, mas também as areas que tiveram a
sua exploracdo totalmente inviabilizada em razdo de tal fato.Referida area foi declarada de utilidade publica através da
Portaria DNER 125/73, sendo que, conforme apurado pelo Sr. Perito, 0 apossamento das areas foi levado a efeito ja em
margo de 1974, em consonancia com o alegado, sem que qualquer indenizag&o tivesse sido previamente acertada com
as partes autoras.Neste tocante, importante assinalar que resta claro nos autos que a efetiva expropriacdo foi muito
anterior ao documento oficial que a autorizou, em dezembro de 1978; de fato, foram trazidas fotos que comprovam que
jaem julho de 1977 a rodovia no local estava pronta e em pleno funcionamento, o que demonstra de forma plena que a
expropriacao da area ocorreu em momento bem anterior. Desta forma, deve ser considerada como data de inicio da
expropriacdo o més de marco de 1974.Concluiu o Sr. Perito, tendo em vista as peculiaridades e os critérios registrados
no referido parecer técnico, ser o valor justo da indenizacéo de R$ 1.597.547,00 (um milh&o, quinhentos e noventa e
sete mil e quinhentos e quarenta e sete reais), calculo para outubro de 2009. Diante de todo o exposto e de toda a
fundamentacdo trazida aos autos pelo trabalho pericial, lastreado em elementos suficientes a sustentar os valores
saneados, acolho a jurisprudéncia majoritaria no sentido de que ndo merece censura a sentenca que fixa o valor da
indenizacdo com base em laudo elaborado por perito judicial, cujas conclusGes gozam de presuncdo juris tantum de
veracidade.Neste sentido:ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO POR UTILIDADE PUBLICA. LAUDO
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PERICIAL. ACOLHIMENTO. 1. A Constituicdo Federal, art. 5°, XXIV, prevé a possibilidade de desapropriacdo
apenas nos casos de utilidade ou necessidade publica, ou ainda, de interesse social;2. O imével expropriado foi
declarado de utilidade publica e interesse social, através do decreto de 25 de agosto de 1993, nos termos do art. 59, letras
e e p, do decreto-lei n° 3.365/41;3. N&o merece censura a sentenca que fixou o valor da indenizagdo com base em laudo
elaborado pelo perito judicial, cujas conclus6es gozam de presungdo juris tantum de veracidade;4. Nos termos do art. 4°,
i, da lei n® 9.289/96, as autarquias federais sdo isentas do pagamento de custas, no ambito da justica federal;5. Apelacédo
e remessa oficial parcialmente providas. ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO POR UTILIDADE PUBLICA.
VALOR DA INDENIZACAO. SENTENCA QUE ACOLHEU LAUDO PERICIAL PARA FIXACAO DO
QUANTUM INDENIZAVEL.- N&o merece reparos a sentenca do juiz que, para a fixagio do valor da indenizagéo,
louvou-se em laudo criterioso do perito oficial de sua confianga. - precedentes da corte. - apelagdo improvida. Além do
valor do bem, mencionado, ainda deverdo incidir juros compensatorios de 12% ao ano, nos termos da Sumula 618 do E.
STF, a partir da data da posse (mar¢o de 1974), tendo como base de calculo o valor apurado nestes autos, retro exposto.
Consigno que o artigo 15-A do Decreto-lei 3.365/41 permanece com sua eficacia suspensa por forca da medida liminar
concedida na ADI 2332 pelo E. STF. Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido inicial e, em consequéncia,
resolvo o mérito, com fulcro no artigo 269, I, do Cédigo de Processo Civil, para o fim de CONDENAR a ré ao
pagamento de justa indenizacdo, no valor de R$ 1.597.547,00 (um milhdo, quinhentos e noventa e sete mil e quinhentos
e quarenta e sete reais), acrescida de corregdo monetaria, desde o laudo pericial de avaliagdo, de acordo com os critérios
da Resolugdo 561/07.Juros compensatorios nos termos contidos na fundamentacao da sentenca.Juros moratérios de 6%
ao ano, com data inicial nos termos do artigo 15-B do Decreto-lei 3.365/41.Condeno a ré ao pagamento de honorarios
advocaticios, que arbitro em 5% do valor da condenacao, com base no artigo 20, 40, do Cddigo de Processo
Civil.Custas e despesas processuais ex vi lege.P.R.I.

0022498-27.1988.403.6100 (88.0022498-9) - SUPERMERCADO GUASSU LTDA(Proc. AUDREI ALVES
FEITOSA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA)

Vistos.Trata-se de Anulatdria de Débito Fiscal, ajuizada por SUPERMECADO GUASSU em face da UNIAO
FEDERAL, objetivando a anulagéo do débito fiscal apurado em relagdo ao Imposto de Renda e Adicional sobre o lucro
apurado nos periodos de 1982 e 1983, em razdo de omissdo de receita. Em 25/06/1991 ingressou com anulatéria de
Débito Fiscal 0660524-40.1991.403.6100, objetivando anulacdo dos valores relativos ao Auto de Infracdo do
PIS/FINSOCIAL, reflexo do Auto de Infrag8o relativo ao Imposto de Renda discutido nos Autos 0022498-
27.1988.403.6100.Devidamente citada a ré apresentou Contestacdo.A parte autora apresentou réplica reiterando 0s
termos constantes na inicial.Deferida a prova pericial nos autos 0022498-27.1988.403.6100, tendo o laudo Pericial de
fls. 134/145 manifestado-se favoravelmente ao autor.A autora apresentou memoriais fls. 190/205. Nos autos da A¢éo
066052440.1991.403.6100, devidamente citada a ré apresentou Contestacdo.A autora apresentou réplica reiterando os
termos constantes na inicial. Cépia dos PAs ora discutidos foram juntadas aos Autos. Deferida a producéo de prova
pericial nos Autos 0660524-40.1991.403.6100, com a juntada do Laudo Pericial as fls. 507/525. Despacho exarado as
fls. 526, abriu vista as partes acerca do laudo pericial. A autora manifestou-se as fls. 527/530, e a ré as fls. 531.
Despacho exarado as fls. 532, determinou ao perito esclarecimentos em relacio ao Laudo juntado aos Autos. E o
Relatério. Fundamento e Decido. Por primeiro, com relagéo aos valores referente ao PIS - PA 10845.006048/86-79, a
prépria autora noticia que reconhecida a prescri¢do nos Autos 9200000571, juntando documento de fls. 352, onde
consta o transito em julgado do acorddo. Pelo anteriormente exposto no tocante ao PA 10845.006048/86-79 ndo
remanesce interesse de agir por parte da autora, devendo ser extinto o feito sem julgamento do mérito, conforme
disposto no art. 267, VI, CPC. Passo, ento, a analise do mérito. Por primeiro, ressalto, que o perito Waldir Luiz
Bulgarelli é o perito de confianga deste Juizo, tendo respondido a todos os quesitos, somente ndo adentrando em
questdes que pertinem ao mérito da causa e que sdo de apreciacao do Juizo, conforme os seus conhecimentos
especificos da area. No tocante aos quesitos apresentados, manifestou-se o Sr. Perit (fls. 507/525): c)identifique o Sr.
Perito, nas mesmas condi¢des, os valores langados na contabilidade como sendo de contrapartida - pagamento - da
Autora aos seus socios. Os langamentos contabeis dos valores tidos como supridos e pagos encontram correspondéncia
em registros bancérios? R)Em nosso item Da Movimentagdo da Conta Corrente dos SGcios, demonstramos o arglido
pericialmente, inexiste nos autos qualquer comprovacdo bancéria sobre as referidas transferéncias, comprovacao esta
ineficaz diante da conta corrente devidamente contabilizada. d)Existe possibilidade segundo entende a pericia, de que
tais valores tenham transitado pela conta corrente e conta caixa somente de forma contabil, ou seja sem o efetivo
desembolso e retomo? R)A possibilidade de que os valores tenham sido transitados pela conta corrente e conta caixa
somente de forma contébil, existe, e estd claramente demonstrado em nosso item Da Andlise do Conta Corrente, onde
mesmo que tenham os valores ingressados em conta bancéria dos sdcios, a origem de tais valores vieram do préprio
conta caixa, valores estes ndo levados 4 tributacio. g)E correta a afirmagdo da Autora no sentido de que os lancamentos
indicam de forma erronea o registro, ja que bastaria manter o valor maior dentro de um préprio ano, sem exigir débitos
e créditos mensais. R)Resposta negativa, a pericia, inclusive conforme exposto em nosso item Da Analise da Conta
Corrente, demonstra que pelo préprio razdo do conta-corrente dos socios, os valores originarios dos créditos dos s6cios
foi o préprio caixa. Pelo excerto anteriormente transcrito, nao se vislumbra qualquer ilegalidade na conduta da ré que
justifique a anulacdo dos Autos de Infracdo ora discutidos, tampouco na decisdo proferida pelo Conselho de
Contribuintes que manteve os langamentos ora impugnados.Ante 0 exposto, com relacdo ao pedido constante nos autos
0022498-27.1988.403.6100, JULGO IMPROCEDENTE o pedido inicial e, em consequiéncia, extinguo o feito com
julgamento do mérito, nos termos do artigo 269, I, do Coédigo de Processo CivilCondeno a autora ao pagamento de
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despesas despesas processuais e 0s honorarios advocaticios que arbitro em 10% do valor atribuido a causa, corrigidos
de acordo com a Resolugdo CJF 561/07.Quanto ao pedido constante nos autos 0660524-40.1991.403.6100, no tocante
ao PIS, julgo extinto o processo, sem julgamento de mérito, em face da auséncia do interesse processual, com fulcro no
artigo 267, inciso VI, do Cadigo de Processo Civil.Com relacdo ao FINSOCIAL JULGO IMPROCEDENTE o pedido
inicial e, em conseqiiéncia, extinguo o feito com julgamento , nos termos do artigo 269, I, do Cédigo de Processo
CivilCondeno a autora ao pagamento de despesas despesas processuais e honorarios advocaticios que arbitro em 10%
do valor atribuido a causa, corrigidos de acordo com a Resolucdo CJF 561/07.P.R.1.

0660524-40.1991.403.6100 (91.0660524-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022498-
27.1988.403.6100 (88.0022498-9)) SUPERMERCADO GUASSU LTDA(SP135018 - OSVALDO ZORZETO
JUNIOR) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 196 - LISA TAUBEMBLATT)

Vistos.Trata-se de Anulatdria de Débito Fiscal, ajuizada por SUPERMECADO GUASSU em face da UNIAO
FEDERAL, objetivando a anulacéo do débito fiscal apurado em relacdo ao Imposto de Renda e Adicional sobre o lucro
apurado nos periodos de 1982 e 1983, em razdo de omissdo de receita. Em 25/06/1991 ingressou com anulatéria de
Débito Fiscal 0660524-40.1991.403.6100, objetivando anulacdo dos valores relativos ao Auto de Infracdo do
PIS/FINSOCIAL, reflexo do Auto de Infragdo relativo ao Imposto de Renda discutido nos Autos 0022498-
27.1988.403.6100.Devidamente citada a ré apresentou Contestacdo.A parte autora apresentou réplica reiterando 0s
termos constantes na inicial.Deferida a prova pericial nos autos 0022498-27.1988.403.6100, tendo o laudo Pericial de
fls. 134/145 manifestado-se favoravelmente ao autor.A autora apresentou memoriais fls. 190/205. Nos autos da A¢éo
066052440.1991.403.6100, devidamente citada a ré apresentou Contestacdo.A autora apresentou réplica reiterando os
termos constantes na inicial. Cépia dos PAs ora discutidos foram juntadas aos Autos. Deferida a producdo de prova
pericial nos Autos 0660524-40.1991.403.6100, com a juntada do Laudo Pericial as fls. 507/525. Despacho exarado as
fls. 526, abriu vista as partes acerca do laudo pericial. A autora manifestou-se as fls. 527/530, e a ré as fls. 531.
Despacho exarado as fls. 532, determinou ao perito esclarecimentos em relacio ao Laudo juntado aos Autos. E o
Relatério. Fundamento e Decido. Por primeiro, com relagdo aos valores referente ao PIS - PA 10845.006048/86-79, a
prépria autora noticia que reconhecida a prescri¢do nos Autos 9200000571, juntando documento de fls. 352, onde
consta o transito em julgado do ac6rdao. Pelo anteriormente exposto no tocante ao PA 10845.006048/86-79 nao
remanesce interesse de agir por parte da autora, devendo ser extinto o feito sem julgamento do mérito, conforme
disposto no art. 267, VI, CPC. Passo, entéo, a andlise do mérito. Por primeiro, ressalto, que o perito Waldir Luiz
Bulgarelli é o perito de confianca deste Juizo, tendo respondido a todos os quesitos, somente ndo adentrando em
questdes que pertinem ao mérito da causa e que sdo de apreciacao do Juizo, conforme os seus conhecimentos
especificos da area. No tocante aos quesitos apresentados, manifestou-se o Sr. Perit (fls. 507/525): c)identifique o Sr.
Perito, nas mesmas condicdes, os valores lancados na contabilidade como sendo de contrapartida - pagamento - da
Autora aos seus socios. Os langamentos contabeis dos valores tidos como supridos e pagos encontram correspondéncia
em registros bancérios? R)Em nosso item Da Movimentagdo da Conta Corrente dos SGcios, demonstramos o arglido
pericialmente, inexiste nos autos qualquer comprovacao bancaria sobre as referidas transferéncias, comprovagao esta
ineficaz diante da conta corrente devidamente contabilizada. d)Existe possibilidade segundo entende a pericia, de que
tais valores tenham transitado pela conta corrente e conta caixa somente de forma contabil, ou seja sem o efetivo
desembolso e retomo? R)A possibilidade de que os valores tenham sido transitados pela conta corrente e conta caixa
somente de forma contébil, existe, e estd claramente demonstrado em nosso item Da Andlise do Conta Corrente, onde
mesmo que tenham os valores ingressados em conta bancaria dos sdcios, a origem de tais valores vieram do préprio
conta caixa, valores estes no levados 4 tributacio. g)E correta a afirmagdo da Autora no sentido de que os langamentos
indicam de forma erronea o registro, ja que bastaria manter o valor maior dentro de um préprio ano, sem exigir débitos
e créditos mensais. R)Resposta negativa, a pericia, inclusive conforme exposto em nosso item Da Anélise da Conta
Corrente, demonstra que pelo prdprio razdo do conta-corrente dos socios, 0s valores originarios dos créditos dos sdcios
foi o préprio caixa. Pelo excerto anteriormente transcrito, ndo se vislumbra qualquer ilegalidade na conduta da ré que
justifique a anulag&o dos Autos de Infragdo ora discutidos, tampouco na decisdo proferida pelo Conselho de
Contribuintes que manteve os langamentos ora impugnados.Ante o exposto, com relagéo ao pedido constante nos autos
0022498-27.1988.403.6100, JULGO IMPROCEDENTE o pedido inicial e, em consequéncia, extinguo o feito com
julgamento do mérito, nos termos do artigo 269, |, do Cédigo de Processo CivilCondeno a autora ao pagamento de
despesas despesas processuais € 0s honorarios advocaticios que arbitro em 10% do valor atribuido a causa, corrigidos
de acordo com a Resolugdo CJF 561/07.Quanto ao pedido constante nos autos 0660524-40.1991.403.6100, no tocante
ao PIS, julgo extinto o processo, sem julgamento de mérito, em face da auséncia do interesse processual, com fulcro no
artigo 267, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil.Com relacdo ao FINSOCIAL JULGO IMPROCEDENTE o pedido
inicial e, em conseqiiéncia, extinguo o feito com julgamento , nos termos do artigo 269, I, do Cddigo de Processo
CivilCondeno a autora ao pagamento de despesas despesas processuais e honorarios advocaticios que arbitro em 10%
do valor atribuido a causa, corrigidos de acordo com a Resolucdo CJF 561/07.P.R.1.

0001455-82.1998.403.6100 (98.0001455-1) - AGENOR DOS SANTOS SOARES X ANTONIO DE SOUSA X
EDISON SILVA DE SOUZA X JOAO MOREIRA FILHO X JOSE BARBOSA DA SILVA X MARINALVA
BARBOSA DE SOUSA X NELSON MAGALHAES DE MORAIS X OSCALINA DE ALMEIDA GLORIA X
ROSANA DE CAMARGO DA CRUZ X SEVERINO JOSE DE SANTANA(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES
ROMERO E SP073348 - PAULO CESAR DA SILVA CLARO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc.
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251 - JOSE PAULO NEVES E SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
Vistos .... Trata-se de acdo proposta pelo rito ordinério, através da qual pretende-se o recalculo dos depésitos fundiérios
e paga-mento das diferengas constatadas entre o valor creditado e os expurgos verificados nos meses elencados na
inicial, devidamente atualizadas e acrescidas de juros de mora, bem como da taxa progressiva de juros. Em prol de seu
pedido, alega(m) que o saldo da conta fundiaria deveria ter sido corrigido pelos indices reais de inflagcdo dos periodos
mencionados e que teria(m) direito aos juros progressivos. Juntou(aram) documentos.Foram deferidos os beneficios da
justica gratui-ta, bem como determinado aos autores a juntada dos extratos de suas contas dos meses em que se pretende
a inclusdo dos indices de correcdo.Despacho exarado as fls. 108, deferiu o adita-mento a inicial para excluir a Unido
Federal do pélo passivo.Sentenca prolatada as fls. 115/116, indeferiu a inicial e julgou extinto o processo, sem
julgamento de mérito, nos termos do art. 267, | e 284, Ginico do Cddigo de Processo Civil.Os autores apelaram da
sentenca anteriormente mencionada, sendo proferido Acorddo pelo Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, dando
provimento a apelagdo, anulando a sentenca mono-cratica, determinando o retorno dos autos para regular
processamento. Despacho exarado as fls. 138, concedeu o prazo de 05 (cinco) dias para as partes requererem o que de
direito. Devidamente citada a ré apresentou contesta-¢do. Os autores deixaram transcorrer in albis o prazo para
apresentago de réplica (fls. 176 v°). E o relatorio. Decido. Cuida-se de agio proposta por titular de conta vinculada ao
FGTS, visando o recebimento da diferenca entre o valor cre-ditado e 0 que entende devido. Tratando-se, como se trata,
de matéria eminen-temente de direito, julgo o pedido antecipadamente, nos termos do artigo 330 do Cédigo de Processo
Civil. Aprecio, inicialmente, as matérias preliminares argiidas pela ré.Acolho, a preliminar de falta de interesse de a-gir
do co-autor EDISON SILVA DE SOUZA por ter ele firmado acordo com a ré, nos termos da LC n° 110/2001.0
referido acordo diz respeito aos expurgos in-flacionarios, e uma vez firmado, falece ao autor interesse para pleitea-los
em juizo.Com relagdo aos demais autores, descabe a a-legacdo da CEF de falta de interesse de agir posto que em
nenhum mo-mento a ré comprovou ter os autores aderido ao acordo previsto na Lei Complementar n® 110/2001. E
mesmo que assim nao fosse, igualmente sem qualquer fundamento a alegacdo, porquanto a adesdo ao referido acordo é
mera faculdade do titular de conta fundidria, até porque o ale-gado Termo de Adesdo impd&e diversas condicdes para a
concessdo dos reajustes. Anote-se, também, que a decisdo proferida no RE 226.855 RS restringiu-se a ofensa ao art. 5°,
XXXVI, da Constituicdo de 1988, a conta de que, tendo natureza estatutaria o FGTS, inexiste di-reito adquirido ao
regime juridico existente, que pode dessa forma ser alterado a qualquer instante, antes de ser efetuado o crédito na conta
vinculada, mesmo em prejuizo do respectivo titular.A preliminar de falta de interesse processual re-lativamente aos
indices que indica se confunde com o mérito e com ele serd analisado.Quanto as preliminares de incompeténcia da
Justica Federal para julgamento da multa de 40% sobre depositos fundia-rios e ilegitimidade passiva da CEF para
responder pela multa do Decreto n.° 99.684/90, bem como em relagdo a arglicao de impossibilidade de concesséo de
tutela antecipada, verifica-se que o(a) autor(a) sequer menciona tais matérias na inicial, pelo que ficam prejudicadas. No
tocante a preliminar de mérito, improcede a alegacéo da ocorréncia de prescricao, eis que o Pretdrio Excelso ja deci-diu,
por inimeras vezes, entendendo no sentido de que O FGTS, cuja natureza juridica fugidia dos tributos, espelha a
contribuicdo social, sujei-ta-se ao prazo prescricional trintenério e ndo ao quinquenal... (Rel. Min. Milton Luiz Pereira.
09/03/94 - DJU 11/04/94). Portanto, € pacifico que as contribui¢des para o FGTS, por ndo se revestirem de natureza
tributé-ria, prescrevem em 30 (trinta) anos. Nas obrigagdes de trato sucessivo, como é 0 ca-so dos juros progressivos,
ndo ha que se falar em prescricéo do direito de acéo em si. Considerando que a violagdo ao direito ocorre, em tese, de
forma continua, a prescri¢do pode atingir cada prestagdo isoladamente.Portanto, na hipotese em tela, caso reconhecido o
direito do(s) autor(es), a prescricdo tera atingido apenas o direito de exigir o pagamento das parcelas anteriores aos
trinta anos que antecede-ram o ajuizamento da demanda. Passo, entéo, ao exame do mérito propriamente dito. Com
relagdo aos expurgos inflacionarios, a questéo ja esta pacificada no &mbito do Supremo Tribunal Federal e do Superior
Tribunal de Justiga, ndo havendo razdes para este Juizo se dis-tanciar do posicionamento adotado.Quanto aos expurgos
inflacionarios, a questdo ja esta pacificada no ambito do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica,
ndo havendo razdes para este Juizo se distanciar do posicionamento adotado. Porém, convém destacar que os indices
reco-nhecidos e mencionados pelos Tribunais Superiores, em sua maioria, de-correm de provimento dado a recurso da
Caixa Econdmica Federal, ou seja, tanto o Superior Tribunal de Justica (Recurso Especial 282.201 de 27.05.2002)
quanto o Supremo Tribunal Federal (Recurso Extraordinario 226.855-7 de 21.08.2000) reconheceram a legalidade da
maioria dos indices aplicados administrativamente. Neste sentido, dispde a prépria SGmula 252 do Superior Tribunal de
Justica:Os saldos das contas do FGTS, pela legislagdo infraconstitucional, sdo corrigidos em 42,72% (IPC) quanto as
perdas de janeiro de 1989 e 44,80% (IPC) quanto as de abril de 1990, aco-lhidos pelo STJ os indices de 18,02% (LBC)
quanto as perdas de junho de 1987, de 5,38% (BTN) para maio de 1990 e 7,00%(TR) para fe-vereiro de 1991, de acordo
com o entendimen-to do STF (RE 226.855-7-RS).Uma leitura apressada da mencionada Simula da a entender que 0s
cinco indices nela mencionados foram deferidos, condenando-se a Empresa Publica a promover sua aplicagéo, porém
len-do o julgamento proferido pelo Supremo Tribunal Federal no RE 226.855 -7, resta claro que aquela Corte conheceu
e deu parcial provimento ao recurso da Caixa Econdmica Federal, reconhecendo a constitucionalidade dos seguintes
indices, ja aplicados administrativamente: 18,02% (LBC) para junho de 1987, de 5,38% (BTN) para maio de 1990 e
7,00% (TR) para fevereiro de 1991, tendo em vista que ndo havia direito adquirido a um determinado indice, mesmo
quando o diploma normativo inovava o indexador no periodo sobre o qual o indice incidiria. Em relagdo aos me-ses de
janeiro de 1989 e abril de 1990, o mencionado Tribunal ndo co-nheceu do recurso da CEF, por entender que a matéria
seria tema infra-constitucional. Para melhor visualizacdo, segue um quadro contendo o periodo, o indice determinado e
para quem os julgamentos foram favoraveis, segundo analise conjunta:Periodo indice Parte favorecida pelo julga-
mentoJunho de 1987 (Plano Bresser) 18,02% (LBC) Caixa Econdmica Federal (RE 226.855-7) Janeiro de 1989 (Plano

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 27/05/2010 11/422



Verdo) 42,72% (IPC) Titular da Conta de FGTS (Sumula 252 - STJ)Fevereiro de 1989 (Plano Ve-rao) 10,14% (IPC)
Titular da Conta de FGTS (RE 420.3926-8 e RESP 581.855)Abril de 1990 (Plano Collor 1) 44,80% (IPC) Titular da
Conta de FGTS (Stimula 252 - STJ)Maio de 1990 (Plano Collor 1) 5,38% (BTN) Caixa Econdmica Federal (RE
226.855-7)Junho de 1990 (Plano Collor I) 9,61% (BTN) Caixa Econdmica Federal (RESP 281.201)Julho de 1990
(Plano Collor 1) 10,79% (BTN) Caixa Econémica Federal (RESP 281.201)Fevereiro de 1991 (Plano Collor 11) 7,00%
(TR) Caixa Econdmica Federal (RE 226.855-7)Margo de 1991 (Plano Collor 11) 8,5% (TR) Caixa Econémica Federal
(RESP 281.201)Vale ainda destacar que em relagdo aos meses de fevereiro de 1989, junho e julho de 1990 e todos os
posteriores a fe-vereiro de 1991 ja ha decisdo do Supremo Tribunal Federal ndo conhe-cendo o recurso extraordinario,
relegando a questdo ao ambito infracons-titucional (Agravo Regimental no Recurso Extraordinario 420.926-8, de
18/05/2004). Corroborando o entendimento acima, dois recentes julga-dos do Superior Tribunal de
JusticazADMINISTRATIVO. FGTS. CONTAS VINCULA-DAS. CORRECAO MONETARIA. INDICES APLI-
CAVEIS. MATERIA APRECIADA PELO COLENDO STF. SUMULA N. 252/STJ.1.0s indices de reajuste das contas
vinculadas do FGTS para os meses de junho e julho de 1990 e marco de 1991, conforme orientacdo firmada pela
Primeira Secdo do STJ no julga-mento do Recurso Especial n. 282.201/AL (re-lator Ministro Franciulli Netto, DJ de
29.9.2003), devem adequar-se aos percentuais definidos pelo Supremo Tribunal Federal para os meses em que
vigoraram os Planos Collor | e I1.Portanto, com relagéo as perdas de junho/90, julho/90 e mar¢o/91, os saldos das contas
vin-culadas do FGTS devem ser corrigidos, respec-tivamente, em 9,61% (BTN), 10,79% (BTN) e 8,5% (TR).2.0s
indices aplicaveis na atualizacdo dos de-pdsitos das contas vinculadas do FGTS nos me-ses de junho/87, janeiro/89,
abril e maio/90 e fevereiro/91 so, respectivamente, 18,02% (LBC), 42,72%, 44,80% (IPC), 5,38 (BTN) e 7% (TR).
Stmula n. 252/STJ 3. Embargos de divergéncia providos.(EREsp 585.299/PE, Rel. Ministro JOAO OTA-VIO DE
NORONHA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14.02.2005, DJ 19.09.2005 p. 182) - EM-BARGOS DE
DIVERGENCIA EM RESP - julga-mento 12 SECAQ).PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - EMBARGOS
DE DECLARAGAO - FGTS - EXPUR-GOS INFLACIONARIOS - CORRECAO MONETA-RIA NO TRIMESTRE
DEZEMBRO/88 - JANEI-RO/89 - FEVEREIRO/89.1. Inexiste contradicdo no julgado, porquanto adotada a
sedimentada posicao do STJ no sen-tido de que, a partir da interpretacdo da Lei 7.730/89 feita pela Corte Especial no
REsp 43.055-0/SP, se o IPC de janeiro/89 foi de 42,72% e ndo de 70,28%, como divulgado pelo IBGE, a inflagdo de
fevereiro/89 foi de 10,14%.2. Apesar de a CEF ter aplicado a LFT de 18,35% relativamente a fevereiro/89, indice
superior aos 10,14% (IPC) reconhecidos pelo STJ, inexiste prejuizo para o Fundo porque, & época, a correcdo era
apurada trimestralmente e, mesmo assim, conclui-se que houve credi-tamento a menor, se observada a jurisprudén-cia
dessa Corte.3. Embargos de declaracédo acolhidos, sem efei-tos modificativos.(EDcl no AgRg no REsp 581.855/DF,
Rel. Minis-tra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julga-do em 02.06.2005, DJ 01.07.2005 p. 470).Em resumo,
janeiro de 1989 (42,72%), bem como abril de 1990 (44,80%), sdo os Unicos meses em que se pacificou a aplicagdo do
IPC, reconhecendo-se a ilegalidade dos indices aplicados pela Caixa Econdmica Federal. Os demais indices utilizados
pela CEF fo-ram considerados corretos. No que concerne & alega¢do de descabimento dos juros de mora, a mesma nao
procede, eis que 0s juros moratérios sdo impostos como penalidade ao inadimplemento de obrigacdo e como forma de
recomposic¢do do poder aquisitivo da moeda. Com relagéo a arguicéo de descabimento de honorarios advocaticios
admitindo-se a procedéncia da acéo, ao teor do artigo 29-C, da Lei 8036/90, com a alteragdo inserida pela MP 2.164-41,
de 24 de agosto de 2001, ndo compartilho com essa proposicdo. A Constituicdo Federal dispde que o advogado é
indispensavel a administracdo da justica e a Lei 8.906/94 - Estatuto da Advocacia e a Ordem dos Advogados do Brasil -
assegura ao advogado inscrito na OAB o direito aos honorarios advocaticios, pela prestacao de servico profissional,
convencionados, aos fixados por arbitramento judici-al e aos de sucumbéncia. A propésito, trago a colacédo recente
decisdo do Superior Tribunal de Justica, sobre o tema em questao, que negou pro-vimento ao agravo regimental no
recurso especial n. 453916, Processo 200200982681, DJ 08/09/2003, p. 290, Relator - Ministro Franciulli Neto:
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - PROCESSO CIVIL - HONORARIOS ADVOCATI-CIOS -
CORRECAO MONETARIA - FGTS - PRE-TENDIDA EXONERACAO DA VERBA HONORA-RIA, TENDO EM
VISTA A INCIDENCIA DA MP 2.161-40, QUE INSERIU NA LEI N. 8.036/90 O ART. 29-C 0 IMPOSSIBILIDADE
DE APLICACAO DE MEDIDA PROVISORIA EM MATERIA PRO-CESSUAL CIVIL - INTELIGENCIA DA EC
32/2001, QUE ALTEROU A REDACAO DO ARTI-GO 62 DA CF.A aplicacio de medida provisoria em quest&o
processual, enquanto ndo convalidada em lei € por demais temeraria. Essa temeridade reper-cute na insegurancga juridica
em que as partes, no caso a CEF e o particular, ficariam sujeitas, diante da possibilidade de rejeicao da prépria medida
provisoria ou, ainda, da ndo conversao em lei. Com o advento da EC 32/2001, que al-terou a redagéo do artigo 62 da
Constituigdo Federal, ficou explicitamente vedada a edi¢do de medida provisoria para tratar de matéria processual.
Assim, impossivel adotar-se os termos da MP 2.164-40, que dispde acerca de honorarios advocaticios, tema de indole
pro-cessual. Agravo regimental a que se nega pro-vimento.Isto posto e 0 mais que dos autos consta julgo: a) EXTINTO
o feito sem resolugdo de mérito quanto a correcdo monetaria de Planos Econdmicos, por falta de interes-se, nos termos
do art. 267, VI, do CPC, com relacéo ao co-autor EDISON SILVA DE SOUZA.CONDENO o(a) autor(a) em custas e
honora-rios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa devidamente corrigido, 0s
quais ndo poderdo ser executados en-quanto perdurar a situacao que ensejou a concessdo dos beneficios da assisténcia
judicidria gratuita, nos termos do art. 11, 2° da Lei 1.060/50. b)Julgo parcialmente procedente o pedido dos expurgos
inflacionarios, para condenar a Caixa Econémica Federal a fazer o creditamento quanto a atualizagéo dos saldos do
FGTS em relacdo aos meses de janeiro de 1989 (42,72%) e abril de 1990 (44,80%). Os juros remuneratérios deverao
ser computados proporcionalmente. Os juros de mora de 1% (um por cento) ao més incidem a partir da citacdo.Tendo
em vista a sucumbéncia reciproca, as partes arcardo com as custas processuais em proporg¢des iguais, bem como com os
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honorarios advocaticios de seus respectivos patronos, ob-servado o que dispde a Lei n® 1.060/50.A execucdo desta
sentenca se dara como obri-gacdo de fazer e o levantamento das quantias obedecera aos termos da Lei 8036/1990. P.R.1.

0023577-45.2005.403.6100 (2005.61.00.023577-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0019393-46.2005.403.6100 (2005.61.00.019393-7)) VANGUARDA SEGURANCA E VIGILANCIA
LTDA(SP113694 - RICARDO LACAZ MARTINS) X UNIAO FEDERAL

Vistos.Conheco dos embargos de declaracéo de fls. 2.660/2682 nos autos da a¢do ordinaria e de fls. 846/853 na acéo
cautelar, porquanto tempestivos, mas nego provimento aos referidos recursos de integracdo, por ndo vislumbrar nas
decisBes guerreada os vicios apontados pelo embargante de declaragcdo.Em verdade, as questdes suscitadas apenas
revelam o inconformismo do embargante com as decisdes prolatadas pelo Juizo, questdes estas que encontrardo melhor
cabida nas vias recursais a tanto adequadas, ndo em sede de embargos de declaracdo.Diante do exposto, REJEITO os
embargos de declaracdo, mantendo as decisGes recorridas por seus proprios e juridicos fundamentos.P.R.1.

0000059-55.2007.403.6100 (2007.61.00.000059-7) - INSTITUTO DAS APOSTOLAS DO SAGRADO CORACAO
DE JESUS(SP078976 - ADELMO DE CARVALHO SAMPAIO E SP130504 - ADELIA CRISTINA PERES
TORRECILLAS) X UNIAO FEDERAL

Trata-se anulatoria de débito fiscal ajuizada por INSTITUTO DAS APOSTOLAS DO SAGRADO CORACAOQ DE
JESUS em face da UNIAO FEDERAL, com pedido de tutela antecipado objetivando ver declarada a imunidade do
requerente em relagdo ao PIS exigido no periodo de 05/2001 a 06/2003, decretando-se a anulagéo dos débitos de PIS
constantes no PA 19679011187/2004-64. Despacho exarado as fls. 194/195 deferiu a antecipacao da tutela para
expedicédo da Certiddo Positiva com efeitos de Negativa em favor da autor, se ndo houver outros débitos que obstem a
expedicdo. Devidamente citada, a ré apresentou Contestacdo. A autora apresentou réplica reiterando os termos
constantes na inicial. Despacho exarado as fls. 263/264, determinou o desapensamento dos presentes Autos do Processo
2003.61.00.003693-8, determinando a remessa a 22. Vara Federal Civel, onde se processou o feito n®
2001.61.00.006936-4. Despacho exarado as fls. 273, determinou que 0s autos fossem processados neste Juizo, em razéo
do disposto na Stimula 235 do E. STJ. E o Relatério. Fundamento e Decido. Tratando-se de matéria de direito, passo ao
julgamento antecipado da lide, nos termos do inciso | do art. 330 do CPC.Sem preliminares, passo, entdo, a analise do
mérito. Por primeiro verifico que os presentes Autos encontravam-se apensados aos Autos 2003.61.00.0003693-8, cujo
pedido versava sobre o reconhecimento da imunidade tributaria no tocante ao PIS, instituido pela Lei 07/70, bem como
normas administrativas e Decretos-lei que a alteram, assim como a Lei 9.715/98, bem como a restitui¢do dos valores
indevidamente pagos, em que foi proferida sentenca nos seguintes termos : Ante 0 exposto, julgo procedente o pedido e
reconheco o direito do autor a imunidade de que trata o artigo 195, 70, da Constituicdo Federal, e, em conseqliéncia, a
inexisténcia de relacdo juridica tributaria que o obrigue ao recolhimento do PIS. Condeno a Unido a restituir os valores
indevidamente pagos pelo autor, observando-se a prescri¢éo qliinguenal, os quais deverdo ser atualizados
monetariamente a partir da data do indevido pagamento pela Taxa Selic. Posteriormente, Embargos de Declaragéo
foram acolhidos nos seguintes termos: Trata-se de Embargos de Declaragao interposto pelo embargante INSTITUTO
DAS APOSTOLAS DO SAGRADO CORACAO DE JESUS em face da sentenca prolatada as fls. 1604/1609, em razao
da existéncia de erro material. Ante o alegado na peti¢do de fl. 1612/1614, verifico ter ocorrido erro material na
sentenca de fls. 1604/1609, no concernente ao periodo prescrito. Destarte, dado que o erro material a todo tempo pode
ser corrigido e para que tal erronia ndo venha a causar qualquer prejuizoprocessual as partes, corrijo o erro material
contido a fl. 1606 v° retificando a fundamentacgdo da sentenga para que passe a constar:. No caso dos autos, é de se ver
gue 0s pagamentos anteriores a janeiro de 1998 estdo prescritos.. No mais, permanece a sentenca tal como foi lancada.
P. Retifique-se o registro de sentenca. Pelo excerto anteriormente transcrito, depreende-se que reconhecida a imunidade
tributaria da empresa, ndo ha como prosperar o PA 19679.011187/2004-64, que cobra valores do PIS em relagéo as
competéncias de 12/2001, ano base 2002 e janeiro a junho de 2003. Ante 0 exposto e 0 mais que dos autos consta,
JULGO PROCEDENTE o pedido, reconhecendo a inexigibilidade dos débitos constantes na inicial ( PA
19679011187/2004-64), afastando quaisquer restri¢des com relacdo a estes valores, haja vista extingdo do débito.
CONDENQO, ainda, a ré ao pagamento das custas e despesas processuais, assim como aos honorarios advocaticios, que
arbitro em R$ 10.0000,00, observando-se o disposto no art. 20, 4°, CPC. Sentenca sujeita ao reexame necessario. P.R.1

0002592-16.2009.403.6100 (2009.61.00.002592-0) - ELVSON GONCALVES DOS SANTOS(SP138730 - ROGERIO
RIBEIRO CELLINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214491 - DANIEL ZORZENON NIERO)
Vistos... Trata-se de Embargos de Declaracdo interpostos por ELVSON GONCALVES DOS SANTOS, em razéo da
sentenca prolatada as fls. 213/214.Conheco dos embargos de declaracgéo de fls. 217/220, porquanto tempestivos, mas
nego provimento ao referido recurso de integracdo, por ndo vislumbrar na decisdo guerreada os vicios apontados pelo(a)
embargante de declaracdo.Pelo anteriormente exposto, verifico que as questdes suscitadas apenas revelam o
inconformismo do(a) embargante com a decisao prolatada pelo Juizo, questéo esta que encontrara melhor cabida nas
vias recursais a tanto adequadas, ndo em sede de embargos de declaracdo.Diante do exposto, REJEITO os embargos de
declaracdo, mantendo a decisdo recorrida por seus préprios e juridicos fundamentos.P.R.1

0015954-85.2009.403.6100 (2009.61.00.015954-6) - TCO IP S/A X TELEMIG CELULAR X TELEMIG CELULAR

PARTICIPACOES S/A(SP130824 - LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA) X UNIAO FEDERAL X FAZENDA
PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP092839 - RITA DE CASSIA ROCHA CONTE)
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Vistos. Trata-se de Embargos de Declaracdo interpostos por TCO IP S/A, TELEMIG CELULAR S/A e TELEMIG
CELULAR PARTICIPACOES S/A, em razdo da sentenca prolatada as fls. 344/345.Conheco dos embargos de
declaracdo de fls. 353/354. No tocante a omissdo alegada, razdo assiste ao embargante, desta forma, ACOLHO os
presentes embargos de declaracdo, a fim de que conste do dispositivo da sentenca de fls. 344/345: Ante o exposto e 0
mais que dos autos consta, convalido a antecipacao de tutela anteriormente concedida, e julgo procedente o pedido
reconhecendo o direito ao arquivamento da ata de cisdo da TCO-IP, com a incorporagdo das parcelas cindidas pelas co-
autoras TELEMIG CELULAR e TELEMIG CELULAR PARTICIPACOES, na JUCESP, independentemente da
apresentacdo da Certiddo de Baixa com Finalidade 3, conforme disposto no art. 36 da Lei 8.934/94.No mais, persiste a
sentenca tal como esta lancada.P. Retifique-se o registro de sentenga, anotando-se.

0020820-39.2009.403.6100 (2009.61.00.020820-0) - DAVID MARQUES DE OLIVEIRA JUNIOR X CARMEM
SILVIA HILDEBRAND OLIVEIRA(SP268201 - ALEXANDRE NAVES SOARES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X
UNIAO FEDERAL

VISTOS.David Marques de Oliveira Janior e Carmem Silvia Hildebrand Oliveira ajuizaram a presente Ac¢ao Ordinéria,
em face da Caixa Econdmica Federal, pleiteando a declaracéo de quitagdo do financiamento e consequente
cancelamento da hipoteca que grave o imovel. Alegam os Autores que adquiriram o imovel por intermédio de
financiamento imobiliario n.° 1.0357.4086.902-1, obtido perante o Banco réu em 31 de maio de 1988.Aduzem que
teriam direito a liquidagdo do financiamento com 100% (cem por cento) de desconto, ja que pagaram todas as
prestacgdes, inclusive as contribuicdes para o FCVS, mas seu requerimento foi indeferido sob o argumento de que havia
outro financiamento que afastava a cobertura do saldo devedor pelo Fundo de Compensacdo de Varia¢Ges Salariais -
FCVS. Afirmaram, ainda, que nunca foram informados pelo Banco Réu que néo seria beneficiada pela cobertura do
FCVS, e 0 banco, apés o término do prazo de pagamento, ao invés de apresentar a quitacdo do imovel, apresenta um
saldo remanescente. A peticdo inicial veio instruida com os documentos de fls. 11/50.A Caixa Econdmica Federal, em
sua contestacdo, alegou, preliminarmente, a necessidade de intimacao da Unido Federal, ilegitimidade passiva ad
causam da CEF e a legitimidade passiva ad causam da EMGEA. No mérito, afirmou que é vedada a concessao de mais
de um financiamento bancério para a aquisi¢do de iméveis em um mesmo Municipio e que os Autores possuiam outro
financiamento imobiliario (fls. 44/65).Foi defiro as fls. 120, a inclusdo da Unido Federal como assistente simples da
Caixa Econémica Federal.E o relatorio. FUNDAMENTO E DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado,
porguanto a questdo de mérito é unicamente de direito e ndo demanda dilagéo probatdria, nos termos do art. 330, I, do
Cadigo de Processo Civil.Inicialmente, ndo merece prosperar a preliminar de ilegitimidade argiida pela Caixa
Econdmica Federal, isto porque mesmo sendo verdadeiro que houve a criagdo da EMGEA - Empresa Gestora de
Ativos, com a finalidade precipua de aquisicao de bens e direitos das demais entidades da Administragao Publica
Federal, deveria ter a ré comprovado que transferiu os direitos relativos ao processo em questdo a referido ente, através
de instrumento particular com forca de escritura publica, o que ndo se observou.Ademais, também ndo comprovou que
tenha notificado os mutuérios com relagdo a tal cessdo, pelo que ndo pode opor referido ato em relagdo aos
requerentes.Este é o sentido da jurisprudéncia.PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. ACAO ORDINARIA. SFH. DECISAO
QUE EXCLUIU A CAIXA ECONOMICA FEDERAL DO POLO PASSIVO DA LIDE, SUBSTITUINDO PELA
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA. CESSAO DO CREDITO NAO COMPROVADA. AUSENCIA DE
EFETIVA COMUNICACAO AOS MUTUARIOS. LEGITIMIDADE PASSIVA DA CEF. PRECEDENTES DA
CORTE.1. Além de nao restar comprovada a cesséo do crédito hipotecario para a EMGEA, ndo ha elementos nos autos
que levem a conclusdo de que os mutuarios foram cientificados do ato.2. Tendo o contrato sido firmado com a Caixa
Econdmica Federal, subsiste a sua responsabilidade na a¢do que originou o presente recurso.3. Precedentes da Corte.4.
Agravo de instrumento provido. (TRF1, Processo n. 200401000173661, Rel. Desembargador Federal Daniel Paes
Ribeiro, Sexta Turma, DJ 15.02.2005, p. 237).De qualquer maneira, ndo € o caso de chamamento ao processo da
EMGEA, que se restringe as hipdteses do artigo 77, nem de nomeacéo a autoria, conforme o artigo 62, ambos do CPC,
jaque o caso ndo se adequa a tais dispositivos, lembrando que a intervencao de terceiros deve ser interpretada
restritivamente, sendo seu rol taxativo.Afasto, assim, as preliminares de argiidas pela ré, porquanto é de sua
responsabilidade, e uma consequiéncia légica de eventual procedéncia da demanda, a cobertura do saldo devedor por
meio do FCVS e o levantamento da hipoteca incidente sobre o imével.No mérito, o pedido é procedente.Pleiteia 0s
Autores a quitacdo do saldo devedor do financiamento imobiliario obtido no &mbito do Sistema Financeiro da
Habitacéo - SFH, junto a Caixa Econémica Federal, cujo contrato foi assinado em 31 de maio de 1988, com cobertura
do saldo devedor pelo Fundo de Compensacao de Variacdes Salariais - FCVS. A época da celebragio do acordo, vigia a
Lei 4.380, de 21 de agosto de 1964, que proibia de maneira expressa a existéncia de mais de um financiamento no
ambito do Sistema Financeiro da Habitac&o:Art. 9° Todas as aplicagdes do sistema, terdo por objeto, fundamentalmente
a aquisicdo de casa para residéncia do adquirente, sua familia e seus dependentes, vedadas quaisquer aplicacfes em
terrenos nao construidos, salvo como parte de operagdo financeira destinada a constru¢do da mesma. 1° As pessoas que
ja forem proprietarios, promitentes compradoras ou cessionarias de imdvel residencial na mesma localidade ... (Vetado)
... ndo poderdo adquirir imodveis objeto de aplicacéo pelo sistema financeiro da habitacdo. Verifica-se, assim, que,
embora houvesse vedacgdo a existéncia de mais de um financiamento, a legislacdo de regéncia ndo previa a aplicacao de
nenhuma penalidade no caso de concessao, pelas instituicdes financeiras, de mais de um financiamento
imobiliario.Posteriormente, adveio a Lei 8.004, de 14 de marco de 1990, que disciplinou a cobertura do saldo devedor
residual pelo Fundo de Compensacédo de Variagdes Salariais - FCVC, exigindo a previsao contratual expressa acerca da
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aludida cobertura e a celebragdo do contrato anteriormente a 26 de fevereiro de 1986. Sobreveio a Lei 8.100, de 5 de
dezembro de 1990, prevendo que o Fundo de Compensacdo de Variagdes Salariais - FCVS somente quitaria um saldo
devedor por mutuério ao final do contrato (art. 3°). O dispositivo foi alterado pela Lei 10.150/00, passando a ter a
seguinte redacdo:Art. 30 O Fundo de Compensacéo de Variagdes Salariais - FCVS quitara somente um saldo devedor
remanescente por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de
1990, ao amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacéo
do FCVS.1 No caso de mutudrios que tenham contribuido para o FCVS em mais de um financiamento, desde que ndo
sejam referentes a iméveis na mesma localidade, fica assegurada a cobertura do fundo, a qualquer tempo, somente para
quitacdes efetuadas na forma estabelecida no caput do art. 5 da Lei n 8.004, de 14 de marco de 1990. 2 Ocorrendo a
hip6tese de um mutudrio figurar como co-devedor em contrato celebrado anteriormente, ndo sera considerado como
tendo mais de um financiamento.Infere-se, assim, que sob a égide da Lei 4.380/64 e a Lei 8.004/90, malgrado houvesse
proibicdo legal a existéncia da mais de um financiamento na mesma localidade sob o palio do Sistema Financeiro da
Habitacdo, ndo havia previsao legal sobre a perda do direito a cobertura do eventual saldo devedor residual pelo Fundo
de Compensacédo de Variacdes Salariais - FCVS na hip6tese de concessdo de mais de um financiamento imobiliario.
Assim, somente pode se considerar valida a vedacao a cobertura pelo Fundo de Compensacao de VariacGes Salariais -
FCVS, no caso de duplo financiamento, ap6s a edi¢éo da Lei 8.100/90, que se deu em 5 de dezembro de 1990, sob pena
de malferir a garantia constitucional do direito adquirido.Desta forma, nos contratos firmados anteriormente a 5 de
dezembro de 1990, ainda que haja duplo financiamento e desde que haja previsdo expressa, se ao cabo do prazo
contratual fixado ainda houver saldo devedor, este sera absorvido pelo Fundo de Compensacéo de Variagdes Salariais,
implicando a quitacdo do financiamento e o levantamento da hipoteca.Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados
do Superior Tribunal de Justica e do Tribunal Regional Federal da 42 Regido:ADMINISTRATIVO. SISTEMA
FINANCEIRO DE HABITACAO. LEGITIMIDADE PASSIVA. DUPLO FINANCIAMENTO. COBERTURA DO
SALDO RESIDUAL PELO FCVS. INEXISTENCIA DE VEDAGAO LEGAL A EPOCA DA CELEBRAGAO DOS
CONTRATOS DE MUTUO HIPOTECARIO. 1. A Caixa Econémica Federal é parte legitima para integrar o pélo
passivo das acBes movidas por mutuarios do Sistema Financeiro de Habitacdo, porque a ela (CEF) foram transferidos
todos os direitos e obrigagdes do extinto Banco Nacional da Habitagdo - BNH. Entendimento consubstanciado na
SUmula 327 do Superior Tribunal de Justica. 2. Somente apos as altera¢fes introduzidas pela Lei 10.150/2000,
estabeleceu-se que, no &mbito do Sistema Financeiro de Habitacdo, o descumprimento do preceito legal que veda a
duplicidade financiamento da ensejo a perda da cobertura do saldo devedor residual pelo FCVS de um dos
financiamentos. 3. N&o se pode estender ao mutuario, que obteve duplo financiamento pelo Sistema Financeiro de
Habitagdo em data anterior a edicdo da Lei 10.150/2000, penalidade pelo descumprimento das obrigagdes assumidas
que ndo aquelas avencadas no contrato firmado e na legislacdo entdo em vigor. Diante disso, tem-se por inaplicavel a
norma superveniente, restritiva da concesséo do beneficio a quitagdo de um Unico contrato de financiamento pelo
FCVS. Precedentes: REsp 614.053/RS, 12 T., Min. José Delgado, DJ de 05.08.2004; AGREsp 611.325/AM, 22 T., Min.
Franciulli Netto, DJ de 06.03.2006. 4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo-provido. (REsp
902.117/AL, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, j. 4.9.2007, DJ 1.10.2007, p. 237).
ADMINISTRATIVO. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO. DUPLO FINANCIAMENTO. COBERTURA DO
SALDO RESIDUAL PELO FCVS. INEXISTENCIA DE VEDAGAO LEGAL A EPOCA DA CELEBRAGAO DOS
CONTRATOS DE MUTUO HIPOTECARIO. ILEGITIMIDADE PASSIVA. AUSENCIA DE INDICACAO DO
DISPOSITIVO LEGAL TIDO POR VIOLADO. 1. Somente ap0s as alteracdes introduzidas pela Lei 10.150/2000,
estabeleceu-se que, no &mbito do Sistema Financeiro de Habitacdo, o descumprimento do preceito legal que veda a
duplicidade financiamento da ensejo a perda da cobertura do saldo devedor residual pelo FCVS de um dos
financiamentos. 2. N&o se pode estender ao mutuario, que obteve duplo financiamento pelo Sistema Financeiro de
Habitagdo em data anterior a edi¢do da Lei 10.150/2000, penalidade pelo descumprimento das obrigagdes assumidas
que ndo aquelas avencadas no contrato firmado e na legislacdo entdo em vigor. Diante disso, tem-se por inaplicavel a
norma superveniente, restritiva da concesséo do beneficio a quitagdo de um Unico contrato de financiamento pelo
FCVS. Precedentes. 3. A auséncia de indicacéo dos dispositivos tidos por violados ndo autoriza o conhecimento do
recurso especial pela alinea a do permissivo constitucional (Simula 284/STF). 4. Recurso especial a que se nega
provimento. (REsp 664.114/SC, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, j. 21.2.2006, DJ 6.3.20086, p.
179). SFH. FCVS. DUPLO FINANCIAMENTO. POSSIBILIDADE CONFORME A DATA DA
CONTRATUALIDADE. RESPONSABILIDADE DO AGENTE. 1. A duplicidade de financiamento para aquisi¢do de
imovel pelo SFH somente da ensejo a perda da cobertura do FCVS apo6s a Lei n. 10.150/00. As restrigdes impostas
pelas Leis 8.004 e 8.100, ambas de 1990, também n&do podem ser aplicadas de forma retroativa. 2. Os diplomas legais
que tratam da quitacdo do saldo devedor pelo FCVS nos contratos de financiamento no dmbito do SFH foram sempre
dirigidos aos agentes financeiros e gestores do Fundo, apresentando uma diretriz para o gerenciamento dos saldos
residuais. Ou seja, tais normas ndo podem servir de fundamento para impedir 0 mutuario de obter a quitacéo de seu
imovel. 3. A instituicdo financeira deve arcar com o 6nus de dar quitagéo ao contrato e proceder ao levantamento da
hipoteca, sem o comprometimento do FCVS. (EIAC 2004.71.00.042113-1/RS, Rel. Desembargadora Federal Maria
Ldcia Luz Leiria, Segunda Secdo, decisdo 13.3.2008, D.E. 2.4.2008).Desta forma, reconhecida a subsisténcia da
cobertura pelo Fundo de Compensacdo de Varia¢des Salariais, caso haja 0 cumprimento do contrato no tempo e forma
devidos, a existéncia de eventual saldo devedor residual seré por ele absorvido, liberando-se os mutuérios. Diante do
exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do artigo 269, I, do Cddigo de Processo Civil, para o fim de
reconhecer a subsisténcia da cobertura do saldo devedor residual do financiamento imobiliario pelo Fundo de
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Compensacdo de VariacOes Salariais - FCVS e, em consequiéncia, a extin¢do da obrigacdo pactuada em 31 de maio de
1988, determinando o levantamento da hipoteca.Condeno os Réus ao pagamento das custas processuais e honorarios
advocaticios, arbitrados, por forca do disposto no art. 20, 4°, do Codigo de Processo Civil, em R$ 2.000,00 (dois mil
reais).P.R.1.C.

0023236-77.2009.403.6100 (2009.61.00.023236-5) - GIL OLIVEIRA DA SILVA X NELIA PINEL BERNARDO DA
SILVA(SP039904 - EDSON CAMARGO BRANDAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE
ADAO FERNANDES LEITE E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X BANCO BRADESCO
S/IA(SP178551 - ALVIN FIGUEIREDO LEITE)

VISTOS.Gil Oliveira da Silvia e Nelia Pinel Bernardo da Silva ajuizaram a presente A¢do Ordinaria, em face do Banco
Bradesco S/A e da Caixa Econémica Federal, pleiteando a declaracdo de quitacéo do financiamento e conseqliente
cancelamento da hipoteca que grave o imével. Alegam os Autores que adquiriram o imével por intermédio de
financiamento imobiliario n.° 6.015.011/7, obtido perante o Banco Bradesco S/A, em 21 de marco de 1983.Aduzem que
teriam direito a liquidacdo do financiamento com 100% (cem por cento) de desconto, ja que pagaram todas as
prestagdes, inclusive as contribui¢des para o FCVS, mas seu requerimento foi indeferido sob o argumento de que havia
outro financiamento que afastava a cobertura do saldo devedor pelo Fundo de Compensacéo de Varia¢Ges Salariais -
FCVS. Afirmaram, ainda, que nunca foram informados pelo Banco Réu que ndo seria beneficiada pela cobertura do
FCVS, e 0 banco, ap6s o término do prazo de pagamento, ao invés de apresentar a quitacdo do imével, apresenta um
saldo remanescente. A peticéo inicial veio instruida com os documentos de fls. 07/29.Foram deferidos os beneficios da
Justica Gratuita (fls. 32).A Caixa Econdmica Federal, em sua contestacdo, sustentou a impossibilidade de cobertura pelo
FCVS, haja vista a multiplicidade de financiamento (fls. 44/65).A Unido Federal requereu vista dos autos as fls. 66,
contudo, deixou de se manifestar sobre interesse na presente demanda as fls. 68.0 Banco Bradesco S/A apresentou
contestacdo as fls. 75/87, sem preliminares e no mérito pugna pela improcedéncia do pedido, eis que é vedada a
concessdo de mais de um financiamento bancério para a aquisicio de iméveis em um mesmo Municipio. E o

relatério. FUNDAMENTO E DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, porquanto a questdo de mérito é
unicamente de direito e ndo demanda dilacdo probatéria, nos termos do art. 330, I, do Cédigo de Processo Civil.No
mérito, o pedido € procedente.Pleiteia os Autores a quitacdo do saldo devedor do financiamento imobiliario obtido no
ambito do Sistema Financeiro da Habitacdo - SFH, junto ao Banco Bradesco S/A, cujo contrato foi assinado em 21 de
marco de 1983, com cobertura do saldo devedor pelo Fundo de Compensacio de Variagdes Salariais - FCVS. A época
da celebracdo do acordo, vigia a Lei 4.380, de 21 de agosto de 1964, que proibia de maneira expressa a existéncia de
mais de um financiamento no &mbito do Sistema Financeiro da Habitagdo:Art. 9° Todas as aplicagdes do sistema, terdo
por objeto, fundamentalmente a aquisicdo de casa para residéncia do adquirente, sua familia e seus dependentes,
vedadas quaisquer aplicagdes em terrenos ndo construidos, salvo como parte de operacdo financeira destinada a
construcdo da mesma. 1° As pessoas que j& forem proprietarios, promitentes compradoras ou cessiondrias de imdvel
residencial na mesma localidade ... (Vetado) ... ndo poderdo adquirir imoveis objeto de aplicacéo pelo sistema
financeiro da habitacéo. Verifica-se, assim, que, embora houvesse vedacdo a existéncia de mais de um financiamento, a
legislacdo de regéncia ndo previa a aplicacdo de nenhuma penalidade no caso de concesséo, pelas instituicGes
financeiras, de mais de um financiamento imobiliario.Posteriormente, adveio a Lei 8.004, de 14 de margo de 1990, que
disciplinou a cobertura do saldo devedor residual pelo Fundo de Compensagéo de Varia¢des Salariais - FCVC, exigindo
a previsao contratual expressa acerca da aludida cobertura e a celebracdo do contrato anteriormente a 26 de fevereiro de
1986. Sobreveio a Lei 8.100, de 5 de dezembro de 1990, prevendo que o Fundo de Compensacdo de Variagdes Salariais
- FCV'S somente quitaria um saldo devedor por mutuério ao final do contrato (art. 3°). O dispositivo foi alterado pela
Lei 10.150/00, passando a ter a seguinte redagdo:Art. 30 O Fundo de Compensacdo de Variagdes Salariais - FCVS
quitara somente um saldo devedor remanescente por mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos
contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo da legislagdo do SFH, independentemente da data de
ocorréncia do evento caracterizador da obriga¢do do FCVS.1 No caso de mutuérios que tenham contribuido para o
FCVS em mais de um financiamento, desde que nao sejam referentes a iméveis na mesma localidade, fica assegurada a
cobertura do fundo, a qualquer tempo, somente para quitacfes efetuadas na forma estabelecida no caput do art. 5 da Lei
n 8.004, de 14 de margo de 1990. 2 Ocorrendo a hipdtese de um mutuario figurar como co-devedor em contrato
celebrado anteriormente, ndo sera considerado como tendo mais de um financiamento.Infere-se, assim, que sob a égide
da Lei 4.380/64 e a Lei 8.004/90, malgrado houvesse proibicao legal a existéncia da mais de um financiamento na
mesma localidade sob o palio do Sistema Financeiro da Habitagdo, ndo havia previséo legal sobre a perda do direito a
cobertura do eventual saldo devedor residual pelo Fundo de Compensacéo de VariagGes Salariais - FCVS na hipotese de
concessdo de mais de um financiamento imobilirio. Assim, somente pode se considerar valida a vedacdo a cobertura
pelo Fundo de Compensacao de Variagdes Salariais - FCVS, no caso de duplo financiamento, ap6s a edicéo da Lei
8.100/90, que se deu em 5 de dezembro de 1990, sob pena de malferir a garantia constitucional do direito
adquirido.Desta forma, nos contratos firmados anteriormente a 5 de dezembro de 1990, ainda que haja duplo
financiamento e desde que haja previsao expressa, se ao cabo do prazo contratual fixado ainda houver saldo devedor,
este serd absorvido pelo Fundo de Compensacdo de Variacdes Salariais, implicando a quitagdo do financiamento e o
levantamento da hipoteca.Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados do Superior Tribunal de Justica e do
Tribunal Regional Federal da 42 Regi&o:ADMINISTRATIVO. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO.
LEGITIMIDADE PASSIVA. DUPLO FINANCIAMENTO. COBERTURA DO SALDO RESIDUAL PELO FCVS.
INEXISTENCIA DE VEDACAO LEGAL A EPOCA DA CELEBRACAO DOS CONTRATOS DE MUTUO
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HIPOTECARIO. 1. A Caixa Econdmica Federal ¢ parte legitima para integrar o p6lo passivo das acdes movidas por
mutuarios do Sistema Financeiro de Habitacdo, porque a ela (CEF) foram transferidos todos os direitos e obrigac6es do
extinto Banco Nacional da Habitagdo - BNH. Entendimento consubstanciado na Simula 327 do Superior Tribunal de
Justica. 2. Somente apo6s as alteragdes introduzidas pela Lei 10.150/2000, estabeleceu-se que, no ambito do Sistema
Financeiro de Habitacdo, o descumprimento do preceito legal que veda a duplicidade financiamento da ensejo a perda
da cobertura do saldo devedor residual pelo FCVS de um dos financiamentos. 3. N&o se pode estender ao mutudrio, que
obteve duplo financiamento pelo Sistema Financeiro de Habitagdo em data anterior a edi¢éo da Lei 10.150/2000,
penalidade pelo descumprimento das obrigaces assumidas que ndo aquelas avengadas no contrato firmado e na
legislacdo entdo em vigor. Diante disso, tem-se por inaplicavel a norma superveniente, restritiva da concessao do
beneficio a quitacdo de um Unico contrato de financiamento pelo FCVS. Precedentes: REsp 614.053/RS, 18 T., Min.
José Delgado, DJ de 05.08.2004; AGREsp 611.325/AM, 22 T., Min. Franciulli Netto, DJ de 06.03.2006. 4. Recurso
especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo-provido. (REsp 902.117/AL, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki,
Primeira Turma, j. 4.9.2007, DJ 1.10.2007, p. 237). ADMINISTRATIVO. SISTEMA FINANCEIRO DE
HABITA(;AO. DUPLO FINANCIAMENTO. COBERTURA DO SALDO RESIDUAL PELO FCVS.
INEXISTENCIA DE VEDAGAO LEGAL A EPOCA DA CELEBRACAO DOS CONTRATOS DE MUTUO
HIPOTECARIO. ILEGITIMIDADE PASSIVA. AUSENCIA DE INDICA(;AO DO DISPOSITIVO LEGAL TIDO
POR VIOLADO. 1. Somente apds as alteragOes introduzidas pela Lei 10.150/2000, estabeleceu-se que, no ambito do
Sistema Financeiro de Habitacdo, o descumprimento do preceito legal que veda a duplicidade financiamento da ensejo a
perda da cobertura do saldo devedor residual pelo FCVS de um dos financiamentos. 2. N&o se pode estender ao
mutudrio, que obteve duplo financiamento pelo Sistema Financeiro de Habitacdo em data anterior a edicéo da Lei
10.150/2000, penalidade pelo descumprimento das obrigaces assumidas que ndo aquelas avencadas no contrato
firmado e na legislacéo entdo em vigor. Diante disso, tem-se por inaplicavel a norma superveniente, restritiva da
concessdo do beneficio a quitagcdo de um Unico contrato de financiamento pelo FCVS. Precedentes. 3. A auséncia de
indicacdo dos dispositivos tidos por violados ndo autoriza o conhecimento do recurso especial pela alinea a do
permissivo constitucional (Simula 284/STF). 4. Recurso especial a que se nega provimento. (REsp 664.114/SC, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, j. 21.2.2006, DJ 6.3.2006, p. 179). SFH. FCVS. DUPLO
FINANCIAMENTO. POSSIBILIDADE CONFORME A DATA DA CONTRATUALIDADE.
RESPONSABILIDADE DO AGENTE. 1. A duplicidade de financiamento para aquisi¢cdo de imovel pelo SFH somente
da ensejo a perda da cobertura do FCVS apds a Lei n. 10.150/00. As restrigdes impostas pelas Leis 8.004 e 8.100,
ambas de 1990, também ndo podem ser aplicadas de forma retroativa. 2. Os diplomas legais que tratam da quitagdo do
saldo devedor pelo FCVS nos contratos de financiamento no &mbito do SFH foram sempre dirigidos aos agentes
financeiros e gestores do Fundo, apresentando uma diretriz para o gerenciamento dos saldos residuais. Ou seja, tais
normas ndo podem servir de fundamento para impedir 0 mutuério de obter a quitacdo de seu imdvel. 3. A institui¢do
financeira deve arcar com o 6nus de dar quitagéo ao contrato e proceder ao levantamento da hipoteca, sem o
comprometimento do FCVS. (EIAC 2004.71.00.042113-1/RS, Rel. Desembargadora Federal Maria LUcia Luz Leiria,
Segunda Secao, decisdo 13.3.2008, D.E. 2.4.2008).Desta forma, reconhecida a subsisténcia da cobertura pelo Fundo de
Compensacéo de Variagdes Salariais, caso haja o cumprimento do contrato no tempo e forma devidos, a existéncia de
eventual saldo devedor residual sera por ele absorvido, liberando-se 0s mutuérios. Diante do exposto, JULGO
PROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do artigo 269, I, do Cédigo de Processo Civil, para o fim de reconhecer a
subsisténcia da cobertura do saldo devedor residual do financiamento imobiliario pelo Fundo de Compensagédo de
VariacGes Salariais - FCVS e, em consequéncia, a extingdo da obrigacdo pactuada em 21 de mar¢o de 1983,
determinando o levantamento da hipoteca.Condeno os Réus ao pagamento das custas processuais e honorarios
advocaticios, arbitrados, por forca do disposto no art. 20, 4°, do Cadigo de Processo Civil, em R$ 2.000,00 (dois mil
reais).P.R.1.C.

0026292-21.2009.403.6100 (2009.61.00.026292-8) - MARIA APARECIDA DE GOES(SP071334 - ERICSON
CRIVELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, etc.Maria Aparecida de Goes propde a presente ACAO ORDINARIA com vistas a que a Caixa Econdmica
Federal seja condenada no pagamento das diferengas constatadas entre os valores creditados e 0s que entende devido ao
saldo da conta vinculada ao FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO - FGTS.Para tanto, requer, a
aplicacdo de juros progressivos nos termos da Lei 5.107/66. A inicial veio instruida com documentos (fls. 08/19) e foi
deferido os beneficios da Justica Gratuita e (fls. 22).Em contestacéo, a Caixa Econdmica Federal argiiiu, em
preliminares, a caréncia de acdo pela falta de interesse de agir em virtude do acordo previsto na LC 110/01; inépcia da
inicial por auséncia de causa de pedir quanto aos indices aplicados em pagamento administrativo e quanto aos juros
progressivos; a incompeténcia da Justica Federal para julgamento pertinente a multa de 40% sobre depdsitos fundiarios;
e ilegitimidade passiva da CEF para os casos de requerimento da multa prevista no art. 53 do Decreto n.° 99.684/90.
Alega, ainda, a prejudicial de prescri¢io e no mérito, requer a improcedéncia da agéo (fls. 26/34).Réplica as fls. 36/39.E
o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO.Conhego diretamente do pedido, na forma prevista no artigo 330, I, do Cédigo
de Processo Civil, pois ndo ha necessidade de producéo de prova em audiéncia.Rejeito, ainda, a preliminar da caréncia
de acdo pela auséncia de interesse de agir em virtude do acordo previsto na Lei Complementar 110/01, pois a opcéo
pela via administrativa ndo se apresenta como fator imprescindivel para que o autor possa ingressar em juizo, cabendo
exclusivamente a este (titular do direito) a op¢do pela via que entender cabivel, além do que a proposta administrativa
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de pagamento dos expurgos ja reconhecidos pelos tribunais patrios coloca condi¢es impositivas e o titular da conta
vinculada pode ndo concordar com estas imposic¢des, optando, assim, pela via judicial. Descabida, também, é a
prejudicial ao mérito concernente a alegacao de prescricdo, devendo, por conseguinte, ser rejeitada, pois sendo
trintenaria a acdo de cobranga das contribuigdes para o FGTS, conforme vem reconhecendo o Egrégio Supremo
Tribunal Federal em reiteradas decisfes, 0 mesmo prazo havera de ser respeitado no tocante a cobranca de indices e
juros incidentes sobre 0s respectivos depdsitos.No mérito, o pedido é improcedente.Com efeito, o cerne da questao diz
respeito a incidéncia dos juros progressivos, a fundamentacédo da inicial encontra-se na Lei n® 5.107/66, artigo 4°, que,
instituindo o Fundo de Garantia por Tempo de Servigo, previa a aplicacdo de juros progressivos, entre 3 a 6 % (trés a
seis por cento) ao ano, proporcionais ao tempo de permanéncia do empregado na mesma empresa.A seguir, houve uma
mudanca, introduzida pelo artigo 1° da Lei n® 5.705, de 21/09/71, trazendo nova redacdo ao referido artigo 4° da lei
anterior, onde os juros passaram a ser fixo, & razdo de 3% (trés por cento) ao ano.Com a edicdo da Lei n® 5.958, de
10/12/73, em seu artigo 1°, foi dada oportunidade aqueles que ndo houvessem feito a opcéo pelo fundo de garantia, para
que o fizessem, com retroacdo a 1° de janeiro de 1.967, ou a data de admissdo ao emprego, em caso de ser posterior
aquela.A Lei n°® 7.839, de 12.10.89, que também dispds sobre o F.G.T.S., estabeleceu, através de seu artigo 11°, que 0s
depdsitos capitalizariam juros de 3% ao ano ressalvando, porém, no seu paragrafo primeiro, a aplicagéo das taxas
progressivas as contas vinculadas dos trabalhadores optantes existentes a data de 21 de setembro de 1971, a saber:Art.
11: Os depositos efetuados nas contas vinculadas serdo corrigidos monetariamente, com base nos parametros fixados
para a atualizacéo dos saldos dos depdsitos de poupanca, e capitalizagdo juros de 3% a.a. (trés por cento ao
ano).(omissis...)Paragrafo terceiro- Para as contas vinculadas dos trabalhadores optantes existentes a data de 21 de
setembro de 1971, a capitalizacdo dos juros dos dep6sitos continuara a ser feita na seguinte progressdo, salvo no caso de
mudanca de empresa, quanto a capitalizagdo dos juros passard a ser feita a taxa de 3% (trés por cento) ao ano:l- 3% (trés
por cento), durante os 2 (dois) primeiros anos de permanéncia na mesma empresa;ll- 4% (quatro por cento), do 3°
(terceiro) ao 5° (quinto) ano de permanéncia ha mesma empresa;ll1- 5% (cinco por cento), do 6° (sexto) ao 10°(décimo)
ano de permanéncia na mesma empresa;lV- 6% (seis por cento), a partir do 11° (décimo primeiro) ao 5°(quinto) ano de
permanéncia na mesma empresa;Por sua vez, o Lei n°® 8036 de 11 de maio de 1990, dispds da mesma forma em seu
artigo 13°, 3°, verbis:Art. 13: Os dep6sitos efetuados nas contas vinculadas serdo corrigidos monetariamente, com base
nos pardmetros fixados para a atualizacdo dos saldos dos depdsitos de poupanca, e capitalizacdo juros de 3% a.a. (trés
por cento ao ano).(omissis...)Paragrafo terceiro- Para as contas vinculadas dos trabalhadores optantes existentes & data
de 22 de setembro de 1971, a capitalizagdo dos juros dos depoésitos continuara a ser feita na seguinte progressao, salvo
no caso de mudanca de empresa, quanto a capitalizagao dos juros passara a ser feita a taxa de 3% (trés por cento) ao
ano:I- 3% (trés por cento), durante os 2 (dois) primeiros anos de permanéncia na mesma empresa;ll- 4% (quatro por
cento), do 3° (terceiro) ao 5° (quinto) ano de permanéncia na mesma empresa;111- 5% (cinco por cento), do 6° (sexto) ao
10°(décimo) ano de permanéncia na mesma empresa;|V- 6% (seis por cento), a partir do 11° (décimo primeiro) ao
5°(quinto) ano de permanéncia na mesma empresa.Verifica-se que o escopo do legislador ordinario foi resguardar o
direito adquirido dos trabalhadores & taxa progressiva da remuneracdo para as contas vinculadas existentes a data de 22
de setembro de 1971, salvo no caso de mudanca de empresa, frente as alteracdes legais das normas do FGTS. Ou, em
outras palavras, fazem jus a capitalizagdo dos juros dos depdsitos de maneira progressiva apenas os alcancados pelas
transcritas disposicGes e que preencham os requisitos nelas estabelecidos.Incabivel, portanto, a taxa progressiva de juros
para os que ndo eram optantes do FGTS na data da publicacéo da lei n® 5.705/71 ou que ndo foram alcancados pela
opcdo retroativa do artigo 1° da Lei n® 5.958/73, como € o caso do autor, ndo havendo como prosperar, sob este aspecto
a pretensdo formulada. Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE os pedidos nos termos do artigo 269, |, do
Cadigo de Processo Civil.Condeno o autor ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, arbitrados,
por forga do disposto no art. 20, 4°, do Codigo de Processo Civil, em R$ 1.000,00 (mil reais), observando que a
cobranga estara suspensa enquanto perdurar as condi¢fes que levaram a concessdo da justica gratuita.P.R.1.

0026694-05.2009.403.6100 (2009.61.00.026694-6) - TAKAHIRO SUENAGA X ANITA CABRAL
SUENAGA(SP181251 - ALEX PFEIFFER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO
FERNANDES LEITE E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X UNIAO FEDERAL

Vistos.Publique-se a decisdo de fls. 105.Int.

0002418-70.2010.403.6100 (2010.61.00.002418-7) - FRANCISCO AGUIAR(SP189626 - MARIA ANGELICA
HADJINLIAN E SP261720 - MARIA GRAZIELLA HADJINLIAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos ... Trata-se de acéo proposta pelo rito ordinario, através da qual se pretende a recomposicdo de todos os depositos
efe-tuados do FGTS, aplicando-se além da atualizacdo monetaria, a taxa pro-gressiva de juros de 3% a 6% a.a, com 0
pagamento das diferencas ndo creditadas, abatendo-se as quantias creditadas no periodo. Em prol de seu pedido, alega
que teria direito aos juros progressivos. Juntou documentos.Foram deferidos os beneficios da justica gratui-ta (fls. 31).
Citada, a CEF apresentou contestacdo. O autor apresentou réplica reiterando os termos constantes na inicial. E o
relatorio. Decido. Cuida-se de agdo proposta por titular de conta vinculada ao FGTS, visando a liberagdo de valores
retidos na conta do FGTS, recebimento da diferenca entre o valor creditado e o que entende devido. Tratando-se, como
se trata, de matéria eminen-temente de direito, julgo o pedido antecipadamente, nos termos do artigo 330 do Cédigo de
Processo Civil. Aprecio, inicialmente, as matérias preliminares argliidas pela ré.Deixo de acolher a preliminar de falta
de inte-resse de agir do autor por ter ele firmado acordo com a ré, nos termos da LC n° 110/2001.0 referido acordo diz
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respeito aos expurgos in-flacionarios, ndo obstante, o pedido de aplicacdo da taxa progressiva de juros deve ser
apreciado quanto ao mérito, posto que ndo incluido no a-cordo.Quanto as preliminares de incompeténcia da Justica
Federal para julgamento da multa de 40% sobre depdsitos fundia-rios e ilegitimidade passiva da CEF para responder
pela multa do Decreto n.° 99.684/90, bem como em relacéo a argliicdo de impossibilidade de concessdo de tutela
antecipada, verifica-se que o(a) autor(a) sequer menciona tais matérias na inicial, pelo que ficam prejudicadas. No
tocante a preliminar de mérito, improcede a alegacéo da ocorréncia de prescricdo, eis que o Pretdrio Excelso ja deci-diu,
por inimeras vezes, entendendo no sentido de que O FGTS, cuja natureza juridica fugidia dos tributos, espelha a
contribuicdo social, sujei-ta-se ao prazo prescricional trintenario e nao ao quinqtienal... (Rel. Min. Milton Luiz Pereira.
09/03/94 - DJU 11/04/94). Portanto, € pacifico que as contribuicdes para o FGTS, por ndo se revestirem de natureza
tributa-ria, prescrevem em 30 (trinta) anos. Nas obrigagdes de trato sucessivo, como é 0 ca-so dos juros progressivos,
ndo ha que se falar em prescricao do direito de acdo em si. Considerando que a violacéo ao direito ocorre, em tese, de
forma continua, a prescricdo pode atingir cada prestacdo isoladamente.Portanto, na hipotese em tela, caso reconhecido o
direito do(s) autor(es), a prescricdo tera atingido apenas o direito de exigir o pagamento das parcelas anteriores aos
trinta anos que antecede-ram o ajuizamento da demanda. Passo, entdo, ao exame do mérito propriamente dito. No
tocante aos juros progressivos, conforme o disposto no artigo 4 da Lei n 5.107/66, a capitalizacdo seria feita na seguinte
PIOGIESSAD ..t tvettreetteete ettt sttt bbbt bbbttt b bbbt bbb bt | - 3% (trés por cento) durante os dois
primei-ros anos de permanéncia na mesma empresa;ll - 4% (quatro por cento) do terceiro ao quin-to ano de
permanéncia na mesma empresa;l11 - 5% (cinco por cento) do sexto ao décimo ano de permanéncia na mesma
empresa;lV - 6% (seis por cento ) do décimo primeiro ano de permanéncia na mesma empresa, em

HIANTE. . bbb b e ene Em 21 de setembro de 1971 foi editada a Lei
n 5.705 que modificou o artigo 4 da Lei n 5.107/66, que passou a ter a seguinte redagéo:Art. 4 A capitalizacdo dos juros
dos depo6sitos mencionados no artigo 2 far-se-& a taxa de 3% (trés por cento) ao ano. Mas essa mesma Lei n 5.705/71,
em seu arti-go 2, preservou o direito a capitalizacdo dos juros progressivos das con-tas vinculadas dos empregados
optantes existentes a data de sua publi-cacdo (21.09.71).Em 10 de dezembro de 1973, foi editada a Lei n 5.958, que em
seu artigo 1 facultou aos empregados que aquela data ndo tinham optado pelo regime instituido pela Lei n 5.107/66, o
direito de optarem pelo FGTS, com efeitos retroativos a 1 de janeiro de 1967 ou a data de admissdo ao emprego, se
posterior aquela.Portanto, os trabalhadores que mantinham vin-culo empregaticio no periodo de 01.01.1967 a
21.09.1971, optantes ori-ginarios ou com op¢do retroativa pelo regime do FGTS, tém direito a taxa progressiva dos
juros para a capitalizacéo das contas.No mesmo sentido a Simula 154 do E. STJ, verbis: os optantes pelo FGTS, nos
termos da Lei n.° 5.958, de 1973, tem direito a taxa progressiva dos juros, na forma do art. 4.° da Lei n.° 5.107, de
1966.No caso dos autos, pela analise dos documentos juntados, verifico que o autor optou pelo regime do FGTS em
06/09/1968 (fls. 15). Ocorre que nesta época estava em vigor a Lei n® 5.107/66, de previséo expressa da aplicacdo da
taxa progressiva de juros, ndo tendo o autor comprovado que a mesma ndo foi paga. Tratando-se de obrigacéo
decorrente de lei, € de se supor sua aplicacdo, cabendo a parte autora comprovar seu ndo cumprimento. Logo,
improcede o pedido.lsto posto e 0 mais que dos autos consta IM-PROCEDENTE o pedido de pagamento de juros
progressivos e extingo o feito com resolucdo de mérito nos termos do art. 269, I, do CPC.CONDENO o(a) autor(a) em
custas e honora-rios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa devidamente
corrigido, os quais ndo poderdo ser executados en-quanto perdurar a situacao que ensejou a concessdo dos beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do art. 11, 2° da Lei 1.060/50.P.R.I.

0002854-29.2010.403.6100 (2010.61.00.002854-5) - JOSIAS DE CARVALHO(SP202608 - FABIO VIANA ALVES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Vistos ... Trata-se de acéo proposta pelo rito ordinario, através da qual se pretende o saque da quantia depositada no
FGTS, com o recalculo dos depdsitos fundiarios e pagamento das diferencas consta-tadas entre o valor creditado e os
expurgos verificados nos meses elen-cados na inicial, bem como sobre o valor da multa de 40%, nos casos de rescisao,
devidamente atualizadas e acrescidas de juros de mora, bem como da taxa progressiva de juros. Em prol de seu pedido,
alega que o saldo da conta fundiéria foi bloqueado indevidamente e deveria ter sido corrigido pelos indices reais de
inflacdo dos periodos mencionados e que teria di-reito aos juros progressivos. Juntou documentos.Foram deferidos os
beneficios da justica gratui-ta (fls. 54). Citada, a CEF apresentou contestacdo. O autor deixou transcorrer in albis o
prazo para réplica (fls. 110 v°). E o relatorio. Decido. Cuida-se de ag&o proposta por titular de conta vinculada ao FGTS,
visando a liberacdo de valores retidos na conta do FGTS, recebimento da diferenca entre o valor creditado e o que
entende devido. Tratando-se, como se trata, de matéria eminen-temente de direito, julgo o pedido antecipadamente, nos
termos do artigo 330 do Codigo de Processo Civil. Aprecio, inicialmente, as matérias preliminares arglidas pela
ré.Acolho, em parte, a preliminar de falta de inte-resse de agir do autor por ter ele firmado acordo com a ré, nos termos
da LC n°110/2001.0 referido acordo diz respeito aos expurgos in-flacionarios, e uma vez firmado, falece ao autor
interesse para pleited-los em juizo.N&o obstante, o pedido de aplicacdo da taxa progressiva de juros deve ser apreciado
guanto ao mérito, posto que nao incluido no acordo. Passo, entdo, ao exame do mérito propriamente dito. Por primeiro,
analiso a questdo relativa aos ju-ros progressivos, conforme o disposto no artigo 4 da Lei n 5.107/66, a capitalizagao
seria feita NA SEQUINTE PrOgIESSAO: ... .. e verereereeeeresesesrestestestessesteseesseseeseeseeseeseasessestesseseesteseeseensenseseenens I - 3% (trés por
cento) durante os dois primei-ros anos de permanéncia na mesma empresa;ll - 4% (quatro por cento) do terceiro ao
quin-to ano de permanéncia na mesma empresa;lll - 5% (cinco por cento) do sexto ao décimo ano de permanéncia na
mesma empresa; 1V - 6% (seis por cento ) do décimo primeiro ano de permanéncia na mesma empresa, em
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IANTE. ..t Em 21 de setembro de 1971 foi editada a Lei
n 5.705 que modificou o artigo 4 da Lei n 5.107/66, que passou a ter a seguinte redagdo:Art. 4 A capitalizacdo dos juros
dos depositos mencionados no artigo 2 far-se-a a taxa de 3% (trés por cento) ao ano. Mas essa mesma Lei n 5.705/71,
em seu arti-go 2, preservou o direito a capitalizacdo dos juros progressivos das con-tas vinculadas dos empregados
optantes existentes a data de sua publi-cagdo (21.09.71).Em 10 de dezembro de 1973, foi editada a Lei n 5.958, que em
seu artigo 1 facultou aos empregados que aquela data ndo tinham optado pelo regime instituido pela Lei n 5.107/66, o
direito de optarem pelo FGTS, com efeitos retroativos a 1 de janeiro de 1967 ou a data de admissdo ao emprego, se
posterior aquela.Portanto, os trabalhadores que mantinham vin-culo empregaticio no periodo de 01.01.1967 a
21.09.1971, optantes ori-ginarios ou com opc&o retroativa pelo regime do FGTS, tém direito a taxa progressiva dos
juros para a capitalizacéo das contas.No mesmo sentido a Simula 154 do E. STJ, verbis: os optantes pelo FGTS, nos
termos da Lei n.° 5.958, de 1973, tem direito a taxa progressiva dos juros, na forma do art. 4.° da Lei n.° 5.107, de
1966.No caso dos autos, a autora ndo comprovou manter relacdo de emprego no periodo acobertado pela legislacdo em
comento. Os vinculos empregaticios comprovados remontam a periodo posterior, ndo tendo sido cumpridos, portanto,
0s requisitos exigidos pela lei para que tenham direito a taxa progressiva de juros. Logo, improcede o pedido.lsto posto
e 0 mais que dos autos consta julgo:a) EXTINTO o feito sem resolucdo de méri-to quanto a correcdo monetéria de
Planos Econémicos, por falta de inte-resse, nos termos do art. 267, VI, do CPC;b) IMPROCEDENTE o pedido de
pagamento de juros progressivos e extingo o feito com resolucéo de mérito nos termos do art. 269, |, do
CPC.CONDENO o(a) autor(a) em custas e honora-rios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor
atribuido a causa devidamente corrigido, os quais ndo poderdo ser executados en-quanto perdurar a situagao que ensejou
a concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do art. 11, 2° da Lei 1.060/50.P.R.I.

0002861-21.2010.403.6100 (2010.61.00.002861-2) - SAMUEL MENEZES DE SANTANNA(SP202608 - FABIO
VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA
DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos ... Trata-se de acdo proposta pelo rito ordinario, através da qual se pretende o saque da quantia depositada no
FGTS, com o recalculo dos dep6sitos fundiérios e pagamento das diferengas constatadas entre o valor creditado e 0s
expurgos verificados nos meses elencados na inicial, bem como sobre o valor da multa de 40%, nos casos de resciséo,
devidamente atualizadas e acrescidas de juros de mora, bem como da taxa progressiva de juros. Em prol de seu pedido,
alega que o saldo da conta fundiéaria foi bloqueado indevidamente e deveria ter sido corrigido pelos indices reais de
inflagdo dos periodos mencionados e que teria direito aos juros progressivos. Juntou documentos.Foram deferidos os
beneficios da justica gratuita (fls. 43). Citada, a CEF apresentou contestacdo. O autor deixou transcorrer in albis o prazo
para réplica (fls. 67 v°). E o relatério. Decido. Cuida-se de agao proposta por titular de conta vinculada ao FGTS,
visando a liberacdo de valores retidos na conta do FGTS, recebimento da diferenca entre o valor creditado e o que
entende devido. Tratando-se, como se trata, de matéria eminentemente de direito, julgo o pedido antecipadamente, nos
termos do artigo 330 do Cdédigo de Processo Civil. Aprecio, inicialmente, as matérias preliminares argliidas pela
ré.Acolho, em parte, a preliminar de falta de interesse de agir do autor por ter ele firmado acordo com a ré, nos termos
da LC n° 110/2001.0 referido acordo diz respeito aos expurgos inflacionarios, e uma vez firmado, falece ao autor
interesse para pleited-los em juizo.N&o obstante, o pedido de aplicacdo da taxa progressiva de juros deve ser apreciado
quanto ao mérito, posto que ndo incluido no acordo. Passo, entdo, ao exame do mérito propriamente dito. Por primeiro,
analiso a questéo relativa aos juros progressivos, conforme o disposto no artigo 4 da Lei n 5.107/66, a capitalizacdo
seria feita NA SEGUINTE PrOGIESSAOD: ... .c.e v etirieierieierieie sttt ettt ettt ettt bbb bbbt bttt n e I - 3% (trés por
cento) durante os dois primeiros anos de permanéncia na mesma empresa;ll - 4% (quatro por cento) do terceiro ao
quinto ano de permanéncia na mesma empresa; Il - 5% (cinco por cento) do sexto ao décimo ano de permanéncia na
mesma empresa; 1V - 6% (seis por cento ) do décimo primeiro ano de permanéncia na mesma empresa, em

HIANTE. bbb e et ene Em 21 de setembro de 1971 foi editada a Lei
n 5.705 que modificou o artigo 4 da Lei n 5.107/66, que passou a ter a seguinte redacéo:Art. 4 A capitalizagéo dos juros
dos depdsitos mencionados no artigo 2 far-se-a a taxa de 3% (trés por cento) ao ano. Mas essa mesma Lei n 5.705/71,
em seu artigo 2, preservou o direito & capitalizacdo dos juros progressivos das contas vinculadas dos empregados
optantes existentes a data de sua publicacdo (21.09.71).Em 10 de dezembro de 1973, foi editada a Lei n 5.958, que em
seu artigo 1 facultou aos empregados que aquela data ndo tinham optado pelo regime instituido pela Lei n 5.107/66, o
direito de optarem pelo FGTS, com efeitos retroativos a 1 de janeiro de 1967 ou a data de admissdo ao emprego, se
posterior aquela.Portanto, os trabalhadores que mantinham vinculo empregaticio no periodo de 01.01.1967 a
21.09.1971, optantes originarios ou com opgcao retroativa pelo regime do FGTS, tém direito a taxa progressiva dos juros
para a capitalizagdo das contas.No mesmo sentido a Simula 154 do E. STJ, verbis: os optantes pelo FGTS, nos termos
da Lei n.°5.958, de 1973, tem direito a taxa progressiva dos juros, na forma do art. 4.° da Lei n.° 5.107, de 1966.No
caso dos autos, a autora ndo comprovou manter relagdo de emprego no periodo acobertado pela legislagdo em comento.
Os vinculos empregaticios comprovados remontam a periodo posterior, ndo tendo sido cumpridos, portanto, 0s
requisitos exigidos pela lei para que tenham direito a taxa progressiva de juros. Logo, improcede o pedido.lIsto posto e o
mais que dos autos consta julgo:a) EXTINTO o feito sem resolucdo de mérito quanto a corre¢do monetaria de Planos
Econdmicos, por falta de interesse, nos termos do art. 267, VI, do CPC;b) IMPROCEDENTE o pedido de pagamento de
juros progressivos e extingo o feito com resolucdo de mérito nos termos do art. 269, |, do CPC.CONDENO o(a)
autor(a) em custas e honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa
devidamente corrigido, os quais ndo poderdo ser executados enquanto perdurar a situagdo que ensejou a concessdo dos
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beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do art. 11, 2° da Lei 1.060/50.P.R.I.

0002869-95.2010.403.6100 (2010.61.00.002869-7) - FRANCISCO CARLOS DE MELO(SP202608 - FABIO VIANA
ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos ... Trata-se de acdo proposta pelo rito ordindrio, através da qual se pretende o saque da quantia depositada no
FGTS, com o recalculo dos depdsitos fundiarios e pagamento das diferencas consta-tadas entre o valor creditado e os
expurgos verificados nos meses elen-cados na inicial, bem como sobre o valor da multa de 40%, nos casos de rescisdo,
devidamente atualizadas e acrescidas de juros de mora, bem como da taxa progressiva de juros. Em prol de seu pedido,
alega que o saldo da conta fundiéaria foi bloqueado indevidamente e deveria ter sido corrigido pelos indices reais de
inflagdo dos periodos mencionados e que teria di-reito aos juros progressivos. Juntou documentos.Foram deferidos os
beneficios da justica gratui-ta (fls. 41). Citada, a CEF apresentou contestacdo. O autor deixou transcorrer in albis o
prazo para réplica (fls. 65 v°). E o relatério. Decido. Cuida-se de ac&o proposta por titular de conta vinculada ao FGTS,
visando a liberacdo de valores retidos na conta do FGTS, recebimento da diferenca entre o valor creditado e o que
entende devido. Tratando-se, como se trata, de matéria eminen-temente de direito, julgo o pedido antecipadamente, nos
termos do artigo 330 do Cédigo de Processo Civil. Aprecio, inicialmente, as matérias preliminares arglidas pela
ré.Acolho, em parte, a preliminar de falta de inte-resse de agir do autor por ter ele firmado acordo com a ré, nos termos
da LC n° 110/2001.0 referido acordo diz respeito aos expurgos in-flacionarios, e uma vez firmado, falece ao autor
interesse para pleitea-los em juizo.N&o obstante, o pedido de aplicacdo da taxa progressiva de juros deve ser apreciado
quanto ao mérito, posto que ndo incluido no acordo. Passo, entdo, ao exame do mérito propriamente dito. Por primeiro,
analiso a questéo relativa aos ju-ros progressivos, conforme o disposto no artigo 4 da Lei n 5.107/66, a capitalizacdo
seria feita NA SEQUINTE PrOGIESSAO: . ......c v ieuiriereeteeterie sttt sttt ettt b e bbb e bbb b e e e sae b b nee e I - 3% (trés por
cento) durante os dois primei-ros anos de permanéncia na mesma empresa;ll - 4% (quatro por cento) do terceiro ao
quin-to ano de permanéncia na mesma empresa;lll - 5% (cinco por cento) do sexto ao décimo ano de permanéncia na
mesma empresa;lV - 6% (seis por cento ) do décimo primeiro ano de permanéncia na mesma empresa, em

(01T U] (=SSR Em 21 de setembro de 1971 foi editada a Lei
n 5.705 que modificou o artigo 4 da Lei n 5.107/66, que passou a ter a seguinte redacdo:Art. 4 A capitalizagdo dos juros
dos depdsitos mencionados no artigo 2 far-se-a a taxa de 3% (trés por cento) ao ano. Mas essa mesma Lei n 5.705/71,
em seu arti-go 2, preservou o direito a capitalizagao dos juros progressivos das con-tas vinculadas dos empregados
optantes existentes a data de sua publi-cagdo (21.09.71).Em 10 de dezembro de 1973, foi editada a Lei n 5.958, que em
seu artigo 1 facultou aos empregados que aquela data ndo tinham optado pelo regime instituido pela Lei n 5.107/66, o
direito de optarem pelo FGTS, com efeitos retroativos a 1 de janeiro de 1967 ou a data de admissao ao emprego, se
posterior aquela.Portanto, os trabalhadores que mantinham vin-culo empregaticio no periodo de 01.01.1967 a
21.09.1971, optantes ori-ginarios ou com opc&o retroativa pelo regime do FGTS, tém direito & taxa progressiva dos
juros para a capitalizacéo das contas.No mesmo sentido a Siumula 154 do E. STJ, verbis: os optantes pelo FGTS, nos
termos da Lei n.° 5.958, de 1973, tem direito a taxa progressiva dos juros, na forma do art. 4.° da Lei n.°5.107, de
1966.No caso dos autos, pela analise dos documentos juntados, verifico que o autor optou pelo regime do FGTS em
06/10/1967 (fls. 36). Ocorre que nesta época estava em vigor a Lei n® 5.107/66, de previsdo expressa da aplicagdo da
taxa progressiva de juros, ndo tendo o autor comprovado que a mesma nao foi paga. Tratando-se de obrigacéo
decorrente de lei, € de se supor sua aplicacdo, cabendo a parte autora comprovar seu ndo cumprimento. Logo,
improcede o pedido.lsto posto e 0 mais que dos autos consta julgo:a) EXTINTO o feito sem resolugdo de méri-to
quanto a correcdo monetaria de Planos Econdmicos, por falta de inte-resse, nos termos do art. 267, VI, do CPC;b)
IMPROCEDENTE o pedido de pagamento de juros progressivos e extingo o feito com resolucéo de mérito nos termos
do art. 269, I, do CPC.CONDENO o(a) autor(a) em custas e honora-rios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento)
sobre o valor atribuido a causa devidamente corrigido, 0s quais ndo poderéo ser executados en-quanto perdurar a
situacdo que ensejou a concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do art. 11, 2° da Lei
1.060/50.P.R.I.

0002870-80.2010.403.6100 (2010.61.00.002870-3) - FERNANDO PEREIRA LIMA(SP202608 - FABIO VIANA
ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos ... Trata-se de acéo proposta pelo rito ordinario, através da qual se pretende o saque da quantia depositada no
FGTS, com o recalculo dos depdsitos fundiarios e pagamento das diferencas constatadas entre o valor creditado e o0s
expurgos verificados nos meses elencados na inicial, bem como sobre o valor da multa de 40%, nos casos de resciséao,
devidamente atualizadas e acrescidas de juros de mora, bem como da taxa progressiva de juros. Em prol de seu pedido,
alega que o saldo da conta fundiéaria foi bloqueado indevidamente e deveria ter sido corrigido pelos indices reais de
inflac&o dos periodos mencionados e que teria direito aos juros progressivos. Juntou documentos.Foram deferidos os
beneficios da justica gratuita (fls. 50). Citada, a CEF apresentou contestacdo. O autor deixou transcorrer in albis o prazo
para réplica (fls. 91 v°). E o relatério. Decido. Cuida-se de acio proposta por titular de conta vinculada ao FGTS,
visando a liberacdo de valores retidos na conta do FGTS, recebimento da diferenca entre o valor creditado e o que
entende devido. Tratando-se, como se trata, de matéria eminentemente de direito, julgo o pedido antecipadamente, nos
termos do artigo 330 do Cédigo de Processo Civil. Aprecio, inicialmente, as matérias preliminares argtidas pela
ré.Acolho, em parte, a preliminar de falta de interesse de agir do autor por ter ele firmado acordo com a ré, nos termos
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da LC n° 110/2001.0 referido acordo diz respeito aos expurgos inflacionarios, e uma vez firmado, falece ao autor
interesse para pleited-los em juizo.Nao obstante, o pedido de aplicacdo da taxa progressiva de juros deve ser apreciado
quanto ao mérito, posto que ndo incluido no acordo. Passo, entdo, ao exame do mérito propriamente dito. Por primeiro,
analiso a questéo relativa aos juros progressivos, conforme o disposto no artigo 4 da Lei n 5.107/66, a capitalizacdo
seria feita NA SEGUINTE PrOGIESSAD:......c.e v etirietiriete ettt sttt sttt b et et b et bbbttt I - 3% (trés por
cento) durante os dois primeiros anos de permanéncia na mesma empresa;ll - 4% (quatro por cento) do terceiro ao
quinto ano de permanéncia na mesma empresa; Il - 5% (cinco por cento) do sexto ao décimo ano de permanéncia na
mesma empresa; 1V - 6% (seis por cento ) do décimo primeiro ano de permanéncia na mesma empresa, em

HIANTE. .o bbb et ene Em 21 de setembro de 1971 foi editada a Lei
n 5.705 que modificou o artigo 4 da Lei n 5.107/66, que passou a ter a seguinte redagéo:Art. 4 A capitalizacdo dos juros
dos depo6sitos mencionados no artigo 2 far-se-a a taxa de 3% (trés por cento) ao ano. Mas essa mesma Lei n 5.705/71,
em seu artigo 2, preservou o direito a capitalizacdo dos juros progressivos das contas vinculadas dos empregados
optantes existentes a data de sua publicacdo (21.09.71).Em 10 de dezembro de 1973, foi editada a Lei n 5.958, que em
seu artigo 1 facultou aos empregados que aquela data ndo tinham optado pelo regime instituido pela Lei n 5.107/66, o
direito de optarem pelo FGTS, com efeitos retroativos a 1 de janeiro de 1967 ou a data de admissdo ao emprego, se
posterior aquela.Portanto, os trabalhadores que mantinham vinculo empregaticio no periodo de 01.01.1967 a
21.09.1971, optantes originarios ou com opgao retroativa pelo regime do FGTS, tém direito a taxa progressiva dos juros
para a capitalizagdo das contas.No mesmo sentido a Simula 154 do E. STJ, verbis: os optantes pelo FGTS, nos termos
da Lei n.°5.958, de 1973, tem direito a taxa progressiva dos juros, na forma do art. 4.° da Lei n.° 5.107, de 1966.No
caso dos autos, pela andlise dos documentos juntados, verifico que o autor optou pelo regime do FGTS em 09/01/1968
(fls. 33). Ocorre que nesta época estava em vigor a Lei n® 5.107/66, de previsdo expressa da aplicagdo da taxa
progressiva de juros, ndo tendo o autor comprovado que a mesma ndo foi paga. Tratando-se de obrigacéo decorrente de
lei, é de se supor sua aplicacdo, cabendo a parte autora comprovar seu ndo cumprimento. Logo, improcede o pedido.lsto
posto e 0 mais que dos autos consta julgo:a) EXTINTO o feito sem resolucdo de mérito quanto a corre¢cdo monetaria de
Planos Econémicos, por falta de interesse, nos termos do art. 267, VI, do CPC;b) IMPROCEDENTE o pedido de
pagamento de juros progressivos e extingo o feito com resolucdo de mérito nos termos do art. 269, I, do
CPC.CONDENO o(a) autor(a) em custas e honoréarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor
atribuido a causa devidamente corrigido, os quais ndo poderao ser executados enquanto perdurar a situacao que ensejou
a concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do art. 11, 2° da Lei 1.060/50.P.R.1.

0002892-41.2010.403.6100 (2010.61.00.002892-2) - EDIVALDA DA SILVA NACHEF(SP202608 - FABIO VIANA
ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos ... Trata-se de acéo proposta pelo rito ordinério, através da qual se pretende o saque da quantia depositada no
FGTS, com o recalculo dos depdsitos fundiarios e pagamento das diferengas consta-tadas entre o valor creditado e os
expurgos verificados nos meses elen-cados na inicial, bem como sobre o valor da multa de 40%, nos casos de rescisao,
devidamente atualizadas e acrescidas de juros de mora, bem como da taxa progressiva de juros. Em prol de seu pedido,
alega que o saldo da conta fundiéria foi bloqueado indevidamente e deveria ter sido corrigido pelos indices reais de
inflacdo dos periodos mencionados e que teria di-reito aos juros progressivos. Juntou documentos.Foram deferidos os
beneficios da justica gratui-ta (fls. 39). Citada, a CEF apresentou contestacdo. O autor deixou transcorrer in albis o
prazo para réplica (fls. 60 v°). E o relatorio. Decido. Cuida-se de ag&o proposta por titular de conta vinculada ao FGTS,
visando a liberacdo de valores retidos na conta do FGTS, recebimento da diferenca entre o valor creditado e o que
entende devido. Tratando-se, como se trata, de matéria eminen-temente de direito, julgo o pedido antecipadamente, nos
termos do artigo 330 do Codigo de Processo Civil. Aprecio, inicialmente, as matérias preliminares arglidas pela
ré.Acolho, em parte, a preliminar de falta de inte-resse de agir do autor por ter ele firmado acordo com a ré, nos termos
da LC n° 110/2001.0 referido acordo diz respeito aos expurgos in-flacionarios, e uma vez firmado, falece ao autor
interesse para pleited-los em juizo.N&o obstante, o pedido de aplicacdo da taxa progressiva de juros deve ser apreciado
guanto ao mérito, posto que nao incluido no acordo. Passo, entdo, ao exame do mérito propriamente dito. Por primeiro,
analiso a questdo relativa aos ju-ros progressivos, conforme o disposto no artigo 4 da Lei n 5.107/66, a capitalizacdo
seria feita NA SEGUINTE PrOGIESSAOD: ..o veiietiriee et sttt sttt sttt sttt bbbt bbbttt e en s I - 3% (trés por
cento) durante os dois primei-ros anos de permanéncia na mesma empresa;ll - 4% (quatro por cento) do terceiro ao
quin-to ano de permanéncia na mesma empresa;ll1 - 5% (cinco por cento) do sexto ac décimo ano de permanéncia na
mesma empresa; 1V - 6% (seis por cento ) do décimo primeiro ano de permanéncia na mesma empresa, em

HIANTE. e bbb e et ene Em 21 de setembro de 1971 foi editada a Lei
n 5.705 que modificou o artigo 4 da Lei n 5.107/66, que passou a ter a seguinte redacdo:Art. 4 A capitalizacdo dos juros
dos depositos mencionados no artigo 2 far-se-a a taxa de 3% (trés por cento) ao ano. Mas essa mesma Lei n 5.705/71,
em seu arti-go 2, preservou o direito a capitalizagéo dos juros progressivos das con-tas vinculadas dos empregados
optantes existentes & data de sua publi-ca¢do (21.09.71).Em 10 de dezembro de 1973, foi editada a Lei n 5.958, que em
seu artigo 1 facultou aos empregados que aquela data ndo tinham optado pelo regime instituido pela Lei n 5.107/66, o
direito de optarem pelo FGTS, com efeitos retroativos a 1 de janeiro de 1967 ou a data de admissdo ao emprego, se
posterior aquela.Portanto, os trabalhadores que mantinham vin-culo empregaticio no periodo de 01.01.1967 a
21.09.1971, optantes ori-ginarios ou com opc¢ao retroativa pelo regime do FGTS, tém direito a taxa progressiva dos
juros para a capitalizacdo das contas.No mesmo sentido a Simula 154 do E. STJ, verbis: os optantes pelo FGTS, nos
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termos da Lei n.° 5.958, de 1973, tem direito a taxa progressiva dos juros, na forma do art. 4.° da Lei n.° 5.107, de
1966.No caso dos autos, a autora ndo comprovou manter relacdo de emprego no periodo acobertado pela legislacdo em
comento. Os vinculos empregaticios comprovados remontam a periodo posterior, ndo tendo sido cumpridos, portanto,
0s requisitos exigidos pela lei para que tenham direito a taxa progressiva de juros. Logo, improcede o pedido.lsto posto
e 0 mais que dos autos consta julgo:a) EXTINTO o feito sem resolucéo de méri-to quanto a corre¢do monetaria de
Planos Econémicos, por falta de inte-resse, nos termos do art. 267, VI, do CPC;b) IMPROCEDENTE o pedido de
pagamento de juros progressivos e extingo o feito com resolucéo de mérito nos termos do art. 269, |, do
CPC.CONDENO o(a) autor(a) em custas e honora-rios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor
atribuido a causa devidamente corrigido, os quais ndo poderdo ser executados en-quanto perdurar a situago que ensejou
a concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do art. 11, 2° da Lei 1.060/50.P.R.1.

0002903-70.2010.403.6100 (2010.61.00.002903-3) - IVAN TADEU RAMOS(SP202608 - FABIO VIANA ALVES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Vistos ... Trata-se de acdo proposta pelo rito ordinério, através da qual se pretende o saque da quantia depositada no
FGTS, com o recalculo dos dep6sitos fundiérios e pagamento das diferengas constatadas entre o valor creditado e 0s
expurgos verificados nos meses elencados na inicial, bem como sobre o valor da multa de 40%, nos casos de resciséo,
devidamente atualizadas e acrescidas de juros de mora, bem como da taxa progressiva de juros. Em prol de seu pedido,
alega que o saldo da conta fundiéaria foi bloqueado indevidamente e deveria ter sido corrigido pelos indices reais de
inflagdo dos periodos mencionados e que teria direito aos juros progressivos. Juntou documentos.Foram deferidos os
beneficios da justica gratuita (fls. 50). Citada, a CEF apresentou contesta¢do. O autor deixou transcorrer in albis o prazo
para réplica (fls. 89 v°). E o relatério. Decido. Cuida-se de acao proposta por titular de conta vinculada ao FGTS,
visando a liberacdo de valores retidos na conta do FGTS, recebimento da diferenca entre o valor creditado e o que
entende devido. Tratando-se, como se trata, de matéria eminentemente de direito, julgo o pedido antecipadamente, nos
termos do artigo 330 do Cdédigo de Processo Civil. Aprecio, inicialmente, as matérias preliminares arglidas pela
ré.Acolho, em parte, a preliminar de falta de interesse de agir do autor por ter ele firmado acordo com a ré, nos termos
da LC n®110/2001.0 referido acordo diz respeito aos expurgos inflacionarios, e uma vez firmado, falece ao autor
interesse para pleited-los em juizo.N&o obstante, o pedido de aplicacdo da taxa progressiva de juros deve ser apreciado
quanto ao mérito, posto que ndo incluido no acordo. Passo, entdo, ao exame do mérito propriamente dito. Por primeiro,
analiso a questdo relativa aos juros progressivos, conforme o disposto no artigo 4 da Lei n 5.107/66, a capitaliza¢do
Seria feita NA SEGUINTE PrOGIESSAOD: ... ...e vetirietiriete sttt sttt st sttt ettt sttt bbbt bbb bbb e I - 3% (trés por
cento) durante os dois primeiros anos de permanéncia na mesma empresa;ll - 4% (quatro por cento) do terceiro ao
quinto ano de permanéncia na mesma empresa; Il - 5% (cinco por cento) do sexto ao décimo ano de permanéncia na
mesma empresa;lV - 6% (seis por cento ) do décimo primeiro ano de permanéncia na mesma empresa, em

TIANTE. ..t Em 21 de setembro de 1971 foi editada a Lei
n 5.705 que modificou o artigo 4 da Lei n 5.107/66, que passou a ter a seguinte redacéo:Art. 4 A capitalizacéo dos juros
dos depdsitos mencionados no artigo 2 far-se-a a taxa de 3% (trés por cento) ao ano. Mas essa mesma Lei n 5.705/71,
em seu artigo 2, preservou o direito a capitalizacdo dos juros progressivos das contas vinculadas dos empregados
optantes existentes a data de sua publicacdo (21.09.71).Em 10 de dezembro de 1973, foi editada a Lei n 5.958, que em
seu artigo 1 facultou aos empregados que aquela data ndo tinham optado pelo regime instituido pela Lei n 5.107/66, o
direito de optarem pelo FGTS, com efeitos retroativos a 1 de janeiro de 1967 ou a data de admissao ao emprego, se
posterior aquela.Portanto, os trabalhadores que mantinham vinculo empregaticio no periodo de 01.01.1967 a
21.09.1971, optantes originarios ou com opcao retroativa pelo regime do FGTS, tém direito a taxa progressiva dos juros
para a capitalizagdo das contas.No mesmo sentido a Simula 154 do E. STJ, verbis: os optantes pelo FGTS, nos termos
da Lei n.°5.958, de 1973, tem direito a taxa progressiva dos juros, na forma do art. 4. da Lei n.° 5.107, de 1966.No
caso dos autos, a autora ndo comprovou manter relacdo de emprego no periodo acobertado pela legislagdo em comento.
Os vinculos empregaticios comprovados remontam a periodo posterior, ndo tendo sido cumpridos, portanto, 0s
requisitos exigidos pela lei para que tenham direito a taxa progressiva de juros. Logo, improcede o pedido.lIsto posto e o
mais que dos autos consta julgo:a) EXTINTO o feito sem resolugcdo de mérito quanto a corre¢cdo monetaria de Planos
Econdmicos, por falta de interesse, nos termos do art. 267, VI, do CPC;b) IMPROCEDENTE o pedido de pagamento de
juros progressivos e extingo o feito com resolucdo de mérito nos termos do art. 269, |, do CPC.CONDENO o(a)
autor(a) em custas e honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa
devidamente corrigido, os quais ndo poderdo ser executados enquanto perdurar a situagdo que ensejou a concessdo dos
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do art. 11, 2° da Lei 1.060/50.P.R.1.

0002927-98.2010.403.6100 (2010.61.00.002927-6) - MARIA ESMERALDINA DA SILVA(SP202608 - FABIO
VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA
DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos ... Trata-se de acéo proposta pelo rito ordindrio, através da qual se pretende o saque da quantia depositada no
FGTS, com o recalculo dos depdsitos fundiérios e pagamento das diferencas consta-tadas entre o valor creditado e os
expurgos verificados nos meses elen-cados na inicial, bem como sobre o valor da multa de 40%, nos casos de rescisao,
devidamente atualizadas e acrescidas de juros de mora, bem como da taxa progressiva de juros. Em prol de seu pedido,
alega que o saldo da conta fundiéaria foi bloqueado indevidamente e deveria ter sido corrigido pelos indices reais de
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inflacdo dos periodos mencionados e que teria di-reito aos juros progressivos. Juntou documentos.Foram deferidos os
beneficios da justica gratui-ta (fls. 41). Citada, a CEF apresentou contestacdo. O autor deixou transcorrer in albis o
prazo para réplica (fls. 65 v°). E o relatério. Decido. Cuida-se de ag&o proposta por titular de conta vinculada ao FGTS,
visando a liberacdo de valores retidos na conta do FGTS, recebimento da diferenca entre o valor creditado e o que
entende devido. Tratando-se, como se trata, de matéria eminen-temente de direito, julgo o pedido antecipadamente, nos
termos do artigo 330 do Codigo de Processo Civil. Aprecio, inicialmente, as matérias preliminares arglidas pela
ré.Acolho, em parte, a preliminar de falta de inte-resse de agir do autor por ter ele firmado acordo com a ré, nos termos
da LC n°110/2001.0 referido acordo diz respeito aos expurgos in-flacionarios, e uma vez firmado, falece ao autor
interesse para pleited-los em juizo.N&o obstante, o pedido de aplicacdo da taxa progressiva de juros deve ser apreciado
quanto ao mérito, posto que ndo incluido no acordo. Passo, entdo, ao exame do mérito propriamente dito. Por primeiro,
analiso a questéo relativa aos ju-ros progressivos, conforme o disposto no artigo 4 da Lei n 5.107/66, a capitalizacéo
seria feita NA SEQUINTE PrOQGIESSAO: . ...c..cverrerreeseerestesestestestestesseseesee s eseeses e asearestestestesteseesteseesaesseseeseenens I - 3% (trés por
cento) durante os dois primei-ros anos de permanéncia na mesma empresa;ll - 4% (quatro por cento) do terceiro ao
quin-to ano de permanéncia na mesma empresa;lll - 5% (cinco por cento) do sexto ao décimo ano de permanéncia na
mesma empresa;lV - 6% (seis por cento ) do décimo primeiro ano de permanéncia na mesma empresa, em

01T U] (= SRS Em 21 de setembro de 1971 foi editada a Lei
n 5.705 que modificou o artigo 4 da Lei n 5.107/66, que passou a ter a seguinte redacdo:Art. 4 A capitalizacdo dos juros
dos depositos mencionados no artigo 2 far-se-a a taxa de 3% (trés por cento) ao ano. Mas essa mesma Lei n 5.705/71,
em seu arti-go 2, preservou o direito a capitalizagao dos juros progressivos das con-tas vinculadas dos empregados
optantes existentes a data de sua publi-cagdo (21.09.71).Em 10 de dezembro de 1973, foi editada a Lei n 5.958, que em
seu artigo 1 facultou aos empregados que aquela data ndo tinham optado pelo regime instituido pela Lei n 5.107/66, o
direito de optarem pelo FGTS, com efeitos retroativos a 1 de janeiro de 1967 ou a data de admissdo ao emprego, se
posterior aquela.Portanto, os trabalhadores que mantinham vin-culo empregaticio no periodo de 01.01.1967 a
21.09.1971, optantes ori-ginarios ou com op¢ao retroativa pelo regime do FGTS, tém direito a taxa progressiva dos
juros para a capitalizacdo das contas.No mesmo sentido a Simula 154 do E. STJ, verbis: os optantes pelo FGTS, nos
termos da Lei n.° 5.958, de 1973, tem direito a taxa progressiva dos juros, na forma do art. 4.° da Lei n.°5.107, de
1966.No caso dos autos, a autora ndo comprovou manter relacdo de emprego no periodo acobertado pela legislagcdo em
comento. Os vinculos empregaticios comprovados remontam a periodo posterior, ndo tendo sido cumpridos, portanto,
0s requisitos exigidos pela lei para que tenham direito a taxa progressiva de juros. Logo, improcede o pedido.lsto posto
e 0 mais que dos autos consta julgo:a) EXTINTO o feito sem resolucéo de méri-to quanto a correcdo monetéria de
Planos Econémicos, por falta de inte-resse, nos termos do art. 267, VI, do CPC;b) IMPROCEDENTE o pedido de
pagamento de juros progressivos e extingo o feito com resolucéo de mérito nos termos do art. 269, |, do
CPC.CONDENO o(a) autor(a) em custas e honora-rios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor
atribuido a causa devidamente corrigido, os quais ndo poderdo ser executados en-quanto perdurar a situago que ensejou
a concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do art. 11, 2° da Lei 1.060/50.P.R.I.

0002945-22.2010.403.6100 (2010.61.00.002945-8) - NIVALDA CAMILO(SP202608 - FABIO VIANA ALVES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Vistos ... Trata-se de acéo proposta pelo rito ordinario, através da qual se pretende o saque da quantia depositada no
FGTS, com o recalculo dos depdsitos fundiarios e pagamento das diferengas consta-tadas entre o valor creditado e os
expurgos verificados nos meses elen-cados na inicial, bem como sobre o valor da multa de 40%, nos casos de rescisdo,
devidamente atualizadas e acrescidas de juros de mora, bem como da taxa progressiva de juros. Em prol de seu pedido,
alega que o saldo da conta fundiéaria foi bloqueado indevidamente e deveria ter sido corrigido pelos indices reais de
inflagdo dos periodos mencionados e que teria di-reito aos juros progressivos. Juntou documentos.Foram deferidos os
beneficios da justica gratui-ta (fls. 44). Citada, a CEF apresentou resposta argiiindo preliminares e quanto ao mérito
aduz a improcedéncia do pedido. O autor deixou transcorrer in albis o prazo para réplica. E o relatdrio. Decido. Cuida-
se de acdo proposta por titular de conta vinculada ao FGTS, visando a liberagéo de valores retidos na conta do FGTS,
recebimento da diferenca entre o valor creditado e o que entende devido. Tratando-se, como se trata, de matéria eminen-
temente de direito, julgo o pedido antecipadamente, nos termos do artigo 330 do Codigo de Processo Civil. Aprecio,
inicialmente, as matérias preliminares arglidas pela ré.Acolho, em parte, a preliminar de falta de inte-resse de agir do
autor por ter ele firmado acordo com a ré, nos termos da LC n° 110/2001.0 referido acordo diz respeito aos expurgos
in-flacionarios, e uma vez firmado, falece ao autor interesse para pleitea-los em juizo.N&o obstante, o pedido de
aplicacdo da taxa progressiva de juros deve ser apreciado quanto ao mérito, posto que ndo incluido no acordo. Passo,
entdo, ao exame do mérito propriamente dito. Por primeiro, analiso a questao relativa aos ju-ros progressivos, conforme
o disposto no artigo 4 da Lei n 5.107/66, a capitalizag8o seria feita na seguinte

ST CCISIST: o LRSS I - 3% (trés por cento) durante os dois
primei-ros anos de permanéncia na mesma empresa;ll - 4% (quatro por cento) do terceiro ao quin-to ano de
permanéncia na mesma empresa;lll - 5% (cinco por cento) do sexto ao décimo ano de permanéncia na mesma
empresa; 1V - 6% (seis por cento ) do décimo primeiro ano de permanéncia na mesma empresa, em

TIANTE. ..t Em 21 de setembro de 1971 foi editada a Lei
n 5.705 que modificou o artigo 4 da Lei n 5.107/66, que passou a ter a seguinte redacdo:Art. 4 A capitalizacdo dos juros
dos depositos mencionados no artigo 2 far-se-a a taxa de 3% (trés por cento) ao ano. Mas essa mesma Lei n 5.705/71,
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em seu arti-go 2, preservou o direito a capitalizacdo dos juros progressivos das con-tas vinculadas dos empregados
optantes existentes a data de sua publi-cacdo (21.09.71).Em 10 de dezembro de 1973, foi editada a Lei n 5.958, que em
seu artigo 1 facultou aos empregados que aquela data ndo tinham optado pelo regime instituido pela Lei n 5.107/66, o
direito de optarem pelo FGTS, com efeitos retroativos a 1 de janeiro de 1967 ou a data de admissao ao emprego, se
posterior aquela.Portanto, os trabalhadores que mantinham vin-culo empregaticio no periodo de 01.01.1967 a
21.09.1971, optantes ori-ginarios ou com opcao retroativa pelo regime do FGTS, tém direito a taxa progressiva dos
juros para a capitalizacéo das contas.No mesmo sentido a Simula 154 do E. STJ, verbis: os optantes pelo FGTS, nos
termos da Lei n.° 5.958, de 1973, tem direito a taxa progressiva dos juros, na forma do art. 4.° da Lei n.° 5.107, de
1966.No caso dos autos, a autora ndo comprovou manter relagdo de emprego no periodo acobertado pela legislagdo em
comento. Os vinculos empregaticios comprovados remontam a periodo posterior, ndo tendo sido cumpridos, portanto,
0s requisitos exigidos pela lei para que tenham direito a taxa progressiva de juros. Logo, improcede o pedido.lsto posto
e 0 mais que dos autos consta julgo:a) EXTINTO o feito sem resolucdo de méri-to quanto a correcdo monetaria de
Planos Econémicos, por falta de inte-resse, nos termos do art. 267, VI, do CPC;b) IMPROCEDENTE o pedido de
pagamento de juros progressivos e extingo o feito com resolugdo de mérito nos termos do art. 269, I, do
CPC.CONDENO o(a) autor(a) em custas e honora-rios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor
atribuido a causa devidamente corrigido, os quais ndo poderdo ser executados en-quanto perdurar a situa¢do que ensejou
a concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do art. 11, 2° da Lei 1.060/50.P.R.I.

0009802-84.2010.403.6100 - EVANY MARQUES COLLOCA(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos. Trata-se de ACAO ORDINARIA, interposta por EVANY MARQUES COLLOCA, em face de CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, requerendo correcéo de expurgos inflacionarios em conta-poupanca.Verificada a hipotese
de litispendéncia, vieram os autos conclusos.E o relatério. Decido.A litispendéncia é pressuposto processual negativo de
validade do processo, nos termos dos paragrafos 1°, 2° e 3° do art. 301 do CPC, matéria que pode, inclusive, ser
conhecida de oficio, de acordo com o 4° do citado dispositivo legal, em qualquer tempo ou grau de jurisdicéo, ex vi do
3°do art. 267 também do CPC.Ao compulsar os autos verifico a identidade de partes, objeto e causa de pedir entre a
presente acdo ordinaria e o feito n° 0008715-93.2010.4.03.6100 ajuizado em 16/04/2010 que tramita perante a 242 Vara
Federal Civel.Sendo assim, forgoso reconhecer a litispendéncia em relagdo aqueles autos anteriormente distribuidos,
devendo esta ser extinta sem resolucéo do mérito. Ante o exposto, JULGO EXTINTO O FEITO SEM RESOLUCAO
DO MERITO, por litispendéncia, com fulcro no artigo 267, V, do Cadigo de Processo Civil.Deixo de condenar a autora
em honorérios advocaticios ante a inexisténcia de citagdo da ré.Custas ex lege.P.R.1.

CAUTELAR INOMINADA

0019393-46.2005.403.6100 (2005.61.00.019393-7) - VANGUARDA SEGURANCA E VIGILANCIA
LTDA(SP113694 - RICARDO LACAZ MARTINS E SP105061 - HELENA DE OLIVEIRA FAUSTO) X UNIAO
FEDERAL

Vistos.Conheco dos embargos de declaracéo de fls. 2.660/2682 nos autos da a¢do ordinaria e de fls. 846/853 na acéo
cautelar, porquanto tempestivos, mas nego provimento aos referidos recursos de integracdo, por ndo vislumbrar nas
decisdes guerreada os vicios apontados pelo embargante de declaracdo.Em verdade, as questdes suscitadas apenas
revelam o inconformismo do embargante com as decisdes prolatadas pelo Juizo, questdes estas que encontrardo melhor
cabida nas vias recursais a tanto adequadas, ndo em sede de embargos de declaracdo.Diante do exposto, REJEITO os
embargos de declaracdo, mantendo as decisGes recorridas por seus proprios e juridicos fundamentos.P.R.1.

Expediente N° 4982

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0763802-33.1986.403.6100 (00.0763802-7) - AGRO PECUARIA SERRAMAR S/A(SP020232 - CLAUDIO PINTO
MARTINS) X CIA/ DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA PAULISTA(SP070573 - WANDA
APARECIDA GARCIA LA SELVA E SP228211 - THAIS VILARDO RUZZA) X PETROLEO BRASILEIRO S/A -
PETROBRAS(SP070573 - WANDA APARECIDA GARCIA LA SELVA E SP067433 - VALDIR ROBERTO
MENDES E SP099616 - MARIA CONCEICAO COSTA PINHEIRO E SP076149 - EDGARD DE ASSUMPCAO
FILHO)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
Regularize sua representacéo processual.4. No siléncio, retornem os autos ao arquivo. Int.

0093124-32.1992.403.6100 (92.0093124-3) - LEILA MARIA DACIZI OLIVEIRA X ODETTE DA SILVA
GUIMARAES(SP108956 - IZABEL MEIRA C LEMGRUBER PORTO E SP044989 - GERALDO DE SOUZA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 210 - TEREZA MARLENE FRANCESCHI
MEIRELLES) X FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS - FUNCEF(Proc. MARCO ANTONIO C.
MOHERDANI)

Defiro ao autor o prazo de 15 (quinze) dias.Nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos.

0013800-56.1993.403.6100 (93.0013800-6) - ADALBERTO CAMPOS X ADALBERTO TUCCIARELLI X ADAO
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SABINO DA SILVA X ADELIO DA SILVA LEMES X ADEMIR GONCALVES X ADEMIR LEANDRO X
ADENILSON C DOS SANTOS X ADERSON OLIVEIRA BARROS X ADILSON AP DO NASCIMENTO X
ADILSON DE CASTRO CESAR X ADILSON F FERNANDES X ADOLPHO FABRI X ADONIRO CORDONI
FILHO X ADRIANO ANTONIO RODRIGUES X AEKA KAJIMOTO X AFFONSO DE MARTINO X AGENOR
NEVES DE SOUZA FILHO X AGNELO DIONISIO DA SILVA X AGUINALDO A BARBOSA X AIDA M
BECCARIA CANTON X AILTON JOSE DE DEUS X ALAIR R DE MEDEIROS X ALBERTINO MACHADO
SALES X ALBERTO C DOS SANTOS X ALBERTO D FERREIRA X ALBERTO DONISETE DE SIQUEIRA X
ALBERTO MOSIEJKO X ALCEBIADES FERRARE X ALCIDES ANTONIO RODRIGUES X ALCINO MARTINS
DE BRITO X ALDIVINO MAURICIO POLYCARPO X ALMIR CAMARGO MOREIRA X ALVARO JESUS
NASCIMENTO X ALVARO SOAREZ LOUSADA X ALVARO TORLEZI X ALVARO ZERBINI X ALVINA P DO
NASCIMENTO X ALVINDO ORLANDO DUTRA X AMAURI CASADO RODRIGUES X AMAURI SERGIO
FERREIRA X ANDRE ALVES DOS SANTOS X ANDRE DELFINO FERREIRA X ANDRE LUIZ CARBONE X
ANDRE MILTON MORATA TAPIAS X ANDREA MENEGUETTE NOGUEIRA X ANTENOR DE SA X
ANTONIA MARIA BAPTISTA X ANTONIO A FERNANDES FILHO X ANTONIO ALVES DE SOUZA X
ANTONIO AUGUSTO FRAGA DA ROCHA X ANTONIO AUGUSTO PINTO X ANTONIO B DA SILVA FILHO
X ANTONIO BENEDITO RIBEIRO X ANTONIO BENITO IERVOLINO X ANTONIO CARLOS ACKEL
COELHO X ANTONIO CARLOS DE FARIA X ANTONIO CARLOS DO PRADO X ANTONIO CARLOS LOPES
X ANTONIO CARLOS PEREZ X ANTONIO CARLOS RIBEIRO NUNES X ANTONIO CESAR VIESTEL X
ANTONIO DE PADUA N RAMOS X ANTONIO DE SOUZA SILVA X ANTONIO F DA SILVA X ANTONIO
FALCIANO X ANTONIO FERREIRA FILHO X ANTONIO FREITAS X ANTONIO GALLEGO X ANTONIO
GERARDI X ANTONIO GOMES DA SILVA X ANTONIO GONCALVES X ANTONIO GONCALVES FILHO X
ANTONIO JOSE DE QUEIROZ X ANTONIO JOSE SEGNA X ANTONIO LIMA PEREIRA X ANTONIO LUIS
CASTALDI X ANTONIO MAXIMO MARCAL X ANTONIO PARISI DIAS FILHO X ANTONIO PAULINO X
ANTONIO PAULO DE OLIVEIRA X ANTONIO PEDRO DO REGO X ANTONIO PEREIRA X ANTONIO
RAMOS DOS SANTOS X ANTONIO RAPOSO MEDEIROS X ANTONIO SCIENCIO X ANTONIO TORRES X
ANTONIO UCELA X ANTONIO V MIKALAUSKAS X ANTONIO VIEIRA ALEXANDRE X ANTONIO VIEIRA
VARELA X APARECIDO LACERDA DE OLIVEIRA X AQUIRA NEDACHI X ARAMIS SOARES DOS REIS X
ARIOVALDO A C BRAGANCA X ARIOVALDO LANZELOTTI DA SILVA X ARLEIDE L STETTI X ARLINDO
ANTONIO VITAL X ARMANDO SOARES GOUVEIA X ASCANIO PEREIRA SANTOS X ATENOR P DO
NASCIMENTO X AUREA PADOVANI X AURINO SERAFIN DOS SANTOS X AYLTON MAGALHAES DOS
SANTOS X BASILIO BELINSCHI FILHO X BEATRIZ VIDAL CAPELETTI X BENEDITO A FERNANDES X
BENEDITO A INACIO DA LUZ X BENEDITO ADAUTO MOREIRA X BENEDITO ARI LISBOA X BENEDITO
FRANCISCO CORREA X BENEDITO FREDERICO DE MOURA X BERENICE CARDOSO DOS SANTOS X
BOANERGES G ALCANTARA X CANUTO GOMES SANTANA X CARLITOS BARBOSA SANTOS X CARLOS
ALBERTO DA SILVA X CARLOS ALBERTO DA SILVA X CARLOS ANTONIO DA COSTA X CARLOS
AUGUSTO CAMPOS PALOTTE X CARLOS DE MAGALHAES COUTO X CARLOS EDUARDO FONTOURA
LOPES X CARLOS EDUARDO N STUCCHI X CARLOS GONCALVES X CARLOS HENRIQUE PEREIRA X
CARLOS JOSE DA CUNHA X CARLOS JOSE NOBRE SILVA X CARLOS MAGGION X CARLOS NUNES DE
SIQUEIRA X CARLOS R DONADELLI X CARLOS ROBERTO N DE MORAES X CARLOS ROBERTO TRINCA
X CECILIA GOMES X CECILIA KRAMER BARROS X CELIA REGINA IMPARATO X CELINA STAFUSSA
RODRIGUES X CELIO DE BARROS ALVIM X CELSO CELIO FERREIRA X CESAR MARCIO MOTTA DE
OLIVEIRA X CESARINO CALSAVARA X CHUNITI KAVAGUTI X CICERO ANGELO RIBEIRO X CICERO
PEDROSO X CICERO SILVA FURTADO X CLAUDETE MARCONDES CARBONE X CLAUDIA DE
CARVALHO VIEIRA X CLAUDINEI XAVIER X CLAUDIO ANDRADE SILVA X CLAUDIO GAVETTE X
CLAUDIO JOSE MACHADO X CLAUDIO LUQUES X CLAUDIO MACHADO DA SILVA X CLAUDIO
SIQUEIRA X CLAUDIO SYDNEI MELO X CLEIDE BERALDO CESARIO FUSER X CLEUSA FERREIRA
SOARES X CLEUZA DE SOUZA FERNANDES X CORINA S VIEIRA X CORNELIO INACIO SILVA X
CRISTINA G PRADO X DANIEL EMYDIO FERREIRA X DANIEL MARSON FILHO X DANUSA KULIK X
DARIO CARDOSO X DARIO FERREIRA SANTOS X DAVID FERRARI X DAVID SANCHES X DEISE PIRO DE
OLIVEIRA X DEUVA O CORREIA X DIANA DE MELO MUCINIC X DIJALMA PEDRO JANUARIO X DIRCEU
FERREIRA PACHECO X DIVINO CANDIDO DA SILVA X DIVINO ELIAS CAMPOS X DIVINO R MACHADO
X DOMENICO LIBERATI(SP151930 - CLARICE APARECIDA DOS SANTOS) X DOMINGOS S HOMEM DO
AMARAL X DORALICE MARQUETTI VANZETTO X EBE ANGELA REIS X EDEMILSON GABRIEL X
EDENIR QUIOCO TSUJI DOI X EDIGAR AGUIAR SILES X EDILSON LUIZ DE ARAUJO X EDILTA CORREIA
PEREIRA X EDIMILSON GIORDANI X EDINEIA DE FATIMA BARRILE X EDIO FERREIRA COSTA X
EDISON C VIEIRA DE SOUZA X EDISON JOSE GOMES DE OLIVEIRA X EDIVAL RODRIGUES DE
MIRANDA X EDIVALDO DRAGO X EDMILSON E DA SILVA X EDSON ALVES DOS SANTOS X EDSON
BENTO X EDSON CAMILO X EDSON CARVALHO X EDSON GOLIM X EDSON JOSE DE ALMEIDA X
EDSON PAVANELLO X EDUARDO ROBERTO DYONISIO X EDVALDO JOSE CHAPANI X EGBERTO
MENDES DE BRITO X ELAINE FERNANDES LINO X ELI MIGUEL SANTANELLI(SP071068 - ANA REGINA
GALLI INNOCENTI) X ELIANA MARIANI X ELIAS BARBOZA DO NASCIMENTO X ELIAS BATISTA
GUERRA X ELIAS SOARES DE SOUZA X ELIAS THOMAZ DA COSTA JUNIOR X ELIDIO GONCALVES DE
MORAIS X ELIEZER SOARES DA SILVA X ELISABETE HIAKUNA RASINO X ELIZABETH ESRENKO X
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ELIZABETH T DOS SANTOS X EMEDEU GUEDES DE OLIVEIRA X EMILSON AMBROSIO X ENILZA
MARIA TOFFULI DA COSTA X ERALDO MENDONCA DA SILVA X ESEQUIEL SANTOS SILVA X
ESPEDITO DIAS PENA X ESTELA MARIA DE M SILVA X EUCLIDES RIBEIRO SILVA X EUCLIDES
ROSATTO X EVALDO DA CUNHA BEZERRA X EVALDO RODRIGUES NOUGUEIRA X EWALDO CARLOS
M S DA SILVA X EXPEDITO SANTANA X FABIO BORGES X FABIO MONTEIRO DE MORAES X FATIMA
AP ODONI LEME X FAUSTINA A CARDOSO DOS SANTOS X FERNANDO JOSE T ACOSTA X FERNANDO
VALENTIM LIMA X FLAVIO DE FREITAS MILLAN X FRANCISCO APARECIDO SILVA X FRANCISCO
BELARMINO DA S FILHO X FRANCISCO BUENOS AIRES COSTA X FRANCISCO CHAGAS RIBEIRO X
FRANCISCO DE A DA SILVA X FRANCISCO DE A G FRANCA X FRANCISCO DE PAULA X FRANCISCO
DONIZETTE DE PAULA X FRANCISCO EDISON FERREIRA X FRANCISCO F GONCALVES X FRANCISCO
JOSE MAGDALENA X FRANCISCO LUIZ DE ANDRADE X FRANCISCO M CARRILLO X FRANCISCO M
DOS SANTOS X FRANCISCO NEVES R GUIMARAES X FRANCISCO PANZICA NETO X FRANCISCO TOME
OLIVEIRA X GEDEON SILVEIRA MELLO X GENIVAL BERNARDO LEITE X GENY CORREA SOBRINHO X
GERALDO ALVES DOS SANTOS X GERALDO CESAR GOMES X GERALDO COUTINHO X GERALDO F
TEIXEIRA X GERALDO GONCALVES X GERALDO MAIA DE SA X GERALDO MAJELA DIAS X
GERINALDO MENDES X GERSON COLACO X GETULIO A PORFIRIO X GILBERTO A DE SOUSA X
GILBERTO DA CRUZ X GILBERTO EGIDIO MONTEMOR X GILDO SANTOS DE ARAUJO X GREGORIO
MACHADO SALLES X GUARACI CHRISTINO SANTOS X GUILHERME BENETELLI X GUMERCINDO
ANTONIO ARAUJO X HELE NICE GAZZINELLI X HELENA BATAGINI GONCALVES X HELENA DE MELO
X HELENO LADEIRA RODRIGUES X HELIO BARBOZA RODRIGUES X HELIO TEIXEIRA DE SOUZA X
HENRIQUE PIOLI FILHO X HENRIQUE SANCHES X HENRIQUE THOMAZ GRAZIOLI X HILARIO
MATURANA X ILDEFONSO R PASSOS X INACIO LEAO DA SILVA X INALDO DANTAS DE ARAUJO X
IRAN SOTERO X IRENE GANDOLFI DA SILVEIRA X ISAC NADLER X ISAO HONDA X ISMAR ANGELO
MARTIN X ISRAEL VINHATI GUIDONE X ITAMAR HENRIQUE SANTOS X IVAIR GRACIANI X IVAN
PRADO X IVO BERLOFA X IZAULINO A DE OLIVEIRA X JAIME ALMEIDA BARRETO X JAIR CIRINO X
JAIR FERNANDES DA COSTA X JAIR RODRIGUES DOS SANTOS X JAIRO LUCIO FURTADO X JAN
MOSIEJKO X JANDIRA DO P Z KOYAMA X JARBAS RODRIGUES DE LIMA X JEFFERSON MATIAS DA
SILVA X JESILENE A CAMILO DO PRADO X JOAO ANTONIO DA COSTA X JOAO APARECIDO SILLES X
JOAO AUGUSTO PENA X JOAO BAPTISTA CABRAL X JOAO BATISTA LEITE X JOAO BATISTA NOBREGA
X JOAO BATISTA R SANTOS X JOAO BERNARDINO RABELO FILHO X JOAO CARLOS DA SILVA X JOAO
CARLOS DOS SANTOS X JOAO D DE MENDONCA X JOAO DA CRUZ X JOAO DE AQUINO X JOAO DIAS X
JOAO FELIX DA SILVA X JOAO FERREIRA DE SOUZA X JOAO GOMES DOS SANTOS FILHO X JOAO
HOMERO DOS SANTOS X JOAO JACINTO VILACA X JOAO JOCELINO ALVES BERNARDINO X JOAO
LOURENCO RODRIGUES X JOAO LUCIO GOMES BRANDAO X JOAO LUIZ VENKE X JOAO MARTINS DE
ALMEIDA X JOAO MIGUEL DA SILVA X JOAO MOREIRA VIEIRA X JOAO PALHARES X JOAO PAULINO
SILVA PAULA X JOAO PEDRO DA MOTA X JOAO V DE SOUSA SOBRINHO X JOAO VERDEGAY FILHO X
JOAQUIM PEREIRA LIMA X JOEL ALVES X JOEL XAVIER X JONAS SABINO SILVA X JORGE BENTO DOS
REIS X JORGE BRANCO DE ARAUJO X JORGE LUIS RENO CAMPOS X JORGE MATOSO X JORGE
RODRIGUES DE LIMA X JOSAPHAT PANTALEAO BARBOZA X JOSE ADRIANO DE SOUZA X JOSE
AFONSO RIBEIRO X JOSE ALDENI ROCHA X JOSE ALOISIO CHINELATE X JOSE ANTERO MARIA X JOSE
ANTONIO B SILVEIRA X JOSE ANTONIO BARBOZA X JOSE ANTONIO C DE O LIMA X JOSE ANTONIO DE
MACEDO X JOSE APARECIDO FABRI X JOSE APARECIDO MACHADO X JOSE APARECIDO TEIXEIRA X
JOSE AUTO SILVANO X JOSE BENEDITO PEREIRA X JOSE BISPO DOS SANTOS X JOSE BRAZ LEAO DA
SILVA X JOSE CAMILO DE OLIVEIRA X JOSE CAMILO TOMAZ X JOSE CARLOS DE ALMEIDA X JOSE
CARLOS F DE ANDRADE X JOSE CARLOS RODRIGUES X JOSE DAVI CAVALCANTI X JOSE DE SOUZA
ALMEIDA X JOSE DE SOUZA PRADO X JOSE DEODATO DOS SANTOS X JOSE DONIZETTI DE JESUS X
JOSE EDSON REIS BISPO X JOSE EDUARDO CATAPANO X JOSE EDUARDO P DA SILVEIRA X JOSE
ERNESTO X JOSE EUGENIO DE SENA X JOSE FELIX DA SILVA X JOSE FERNANDES DA COSTA X JOSE
FERREIRA LIMA X JOSE FRANCISCO FERRAZ LUZ X JOSE GARCIA X JOSE GERALDO DE SOUZA X JOSE
GERALDO ROSSI BAPTISTA X JOSE INALDO P GOMES X JOSE ISAIAS P DE OLIVEIRA X JOSE ISOLA
NETO X JOSE JACINTO DE SOUZA X JOSE JAIR DOS SANTOS X JOSE JOAO ANDRADE X JOSE LUIZ
NOVAIS X JOSE LUIZ SILVA X JOSE MARCOLINO ALVES X JOSE MARCOS GONCALVES X JOSE MARIA
DOS REIS PAIVA X JOSE MARQUES DE FREITAS X JOSE MATEO RUY JORDA X JOSE NILDO DE SALES X
JOSE NIUTO CUNHA X JOSE OLAVIO PACHECO X JOSE OLHER X JOSE OLIVEIRA CRISPIM X JOSE PAES
DE FARIAS X JOSE PEDRO DA SILVA X JOSE PIMENTEL DA SILVA X JOSE R SILVA NETO X JOSE RAUL
SENNE X JOSE RIBEIRO DE URZEDO X JOSE RICARDO F MARTINS X JOSE ROBERTO NASCIMENTO
JORGE X JOSE ROBERTO R STIPP X JOSE ROBERTO T ANTUNES X JOSE ROGELIO DA SILVA X JOSE
RUBENS VIEIRA X JOSE SYLVIO DE F FERREIRA X JOSE VALDERY DE LIMA X JOSEMAR FRANCISCO
DE O SILVA X JOSIAS ANGELO DA SILVA X JOSUE ELIAS CORREIA X JOSUE FEITOSA DA SILVA X
JOZIAS PEREIRA DUARTE X JULIETA GUEDES DE ANDRADE X JULIO GALVAO DE ARAUJO JUNIOR X
JULIO MATEUS DE MORAES X JULIO RODRIGUES SOARES X JURACI MARIA DEBEUZ X JURANDI
DAVID BEZERRA X JURANDIR AFONSO OLIVEIRA X LAERCIO SILVERIO X LAURO MILITAO X LEILA
BERNARDINELI SALIH X LEOPOLDO DE LIMA X LEVI BARBOZA X LISTER MONTEIRO X LOURIVAL V
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JO DA SILVA X LUCIA DELFINO MARTINS X LUCIANO ZOLLI X LUIS EMMANUEL RAUL BARRY X LUIS
O FRANZOLIN X LUIZ ALBERTO DE C E SILVA(SP028183 - MARIO AMARAL VIEIRA JUNIOR) X LUIZ
ANTONIO AZZINI X LUIZ ANTONIO JELLER FILIPE X LUIZ ANTONIO MOLON X LUIZ ANTONIO
MORELLI X LUIZ CANDIDO SANTOS X LUIZ CARBONE NETO X LUIZ CARLOS ALVES X LUIZ CARLOS
DE ALMEIDA X LUIZ CARLOS MACHADO X LUIZ CARLOS SANTANA X LUIZ CLAUDIO MOREIRA X
LUIZ DOS SANTOS CAMARGO X LUIZ DOS SANTOS NETO X LUIZ HENRIQUE MARINO COTO X LUIZ
HUMBERTO GONCALVES X LUIZ LANIK PRATES X LUIZ TADEU MORAES VILLACA X LUIZ TADEU
MUSACCI X LUIZ VILAS BOAS X MANOEL F XAVIER DA SILVA X MANOEL VITOR ALMEIDA X
MARCIA AUXILIADORA DE S LEMES X MARCIO ANTONIO MARTINS X MARCIO TADEU DE SOUZA X
MARCOLINO BUENO X MARIA AP SANCHES MARCONDES X MARIA CECILIA LOPES AMARO X MARIA
CRISTINA G DE C NOGUEIRA X MARIA F S OLIVEIRA X MARIA MIRIAM R MARCONDES X MARIA
TERESA ZANDONA X MARILUCIA RODRIGUES COSTA X MARINA B DE PAIVA FREITAS X MARIO
GARCIA DE SOUZA X MARIA FUNIKO MATSUSAKI X MARIA SOFFI BONFANTE X MASSATO SHIMAUTI
X MAURO ALEXANDRE D REQUENA X MAURO LUCIO DA SILVEIRA X MAURO LUIS DA SILVA X
MIGUEL FELICIANO MOTA FILHO X MOACIR CECCZATO AREM X REGINA MARIA VOLPINI
LEOSVALDO(SP071068 - ANA REGINA GALLI INNOCENTI E SP140493 - ROBERTO MOHAMED AMIN
JUNIOR E SP221586 - CLAUDIA TIMOTEO E SP131193 - JOSE HORACIO HALFELD R RIBEIRO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP060275 -
NELSON LUIZ PINTO)

Defiro a CEF o prazo de 15 (quinze) dias, para que comprove o cumprimento do julgado em rela¢do ao co-autor Luiz
Alberto de Cavalho e Silva, bem como manifeste-se acerca das alegagdes de fls. 4584/4585.Apds, o prazo da CEF,
manifestem-se 0s autores acerca dos créditos noticiados.Int.

0009541-81.1994.403.6100 (94.0009541-4) - GRABER SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA(SP127352 - MARCOS
CEZAR NAJJARIAN BATISTA E SP179249 - RICARDO FERREIRA PINTO) X INSS/FAZENDA(Proc. 296 -
AFFONSO APPARECIDO MORAES) X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL -
SENAC(SP019993 - ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA) X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO -
SESC(SP072780 - TITO DE OLIVEIRA HESKETH E SP109524 - FERNANDA HESKETH)

1. Defiro ao autor a vista dos autos fora de cartorio. 2. Defiro o prazo de 30 (trinta) dias a Unido Federal. 3. Apos,
conclusos.

0017388-22.2003.403.6100 (2003.61.00.017388-7) - CLARA MARIANA DOS SANTOS SILVA X MARIA
FIORANTE SPINOLA X JOSE CARLOS DA SILVA X VANIA MARLI FROEMMING X DIRCE ERNA HERZ
GUIDO X MARIA FRANCESCA VILARDO RUZZA X ANTONIO DE OLIVEIRA X FRANCISCO GOMES
NUNES X PEDRO PEREIRA DOS SANTOS(SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE E SP141419 - YANNE
SGARZI ALOISE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)
Tendo em vista a peticéo de fls. 158, reconsidero o despacho de fls. 157.Defiro a vista dos autos fora de cartorio pelo
prazo de 10 (dez) dias.Silente, arquivem-se.

0002440-70.2006.403.6100 (2006.61.00.002440-8) - ENGENHEIRO ENTRETENIMENTOS E DIVERSAO
LTDA(SP085531 - JOSE DE HOLANDA CAVALCANTI NETO E SP056494 - ARLINDO DUARTE MENDES) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1274 - SAYURI IMAZAWA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP219114 -
ROBERTA PATRIARCA MAGALHAES E SP245429 - ELIANA HISSAE MIURA E SP215220 - TANIA
RODRIGUES DO NASCIMENTO E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROQOS)

Dé-se vista as rés/exequentes acerca da certiddo do Sr. Oficial de Justica.Nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos.

0016003-97.2007.403.6100 (2007.61.00.016003-5) - MAURA FRICELLI NUCCI - ESPOLIO X MARIA
APARECIDA FRICELLI NUCCI(SP238438 - DANILO ROBERTO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Intime-se a CEF para que promova o recolhimento do montante devido no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de
que ndo tendo sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos
termos do art. 475-J do CPC.Caso permaneca inerte, expeca-se mandado de penhora e avaliacéo.

0006148-26.2009.403.6100 (2009.61.00.006148-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP089964 - AMERICO FERNANDO DA SILVA COELHO
PEREIRA) X LAN PAD COM/ LTDA EPP(SP084697 - FLAVIO SAMPAIO DORIA E SP124893 - FLAVIO DO
AMARAL SAMPAIO DORIA)

Intime-se a ré para que promova o recolhimento do montante devido no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que
ndo tendo sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos
do art. 475-J do CPC.Caso permaneca inerte, expeca-se mandado de penhora e avaliagéo.

0017034-84.2009.403.6100 (2009.61.00.017034-7) - RENATA OLIVEIRA DE CARVALHO(SP222585 - MARCO
ANTONIO DE CARVALHO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP210750 - CAMILA MODENA
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E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)
Requeira a CEF objetivamente o que de direito, haja vista a certiddo de transito em julgado de fls. 114.Silente,
arquivem-se 0s autos.

52 VARA CIVEL

DR. PAULO SERGIO DOMINGUES

MM. JUIZ FEDERAL

DR. RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA
MM. JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. EDUARDO RABELO CUSTODIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6379

ACAO CIVIL PUBLICA

0000445-17.2009.403.6100 (2009.61.00.000445-9) - ASSOCIACAO DIREITO,ACAO E CIDADANIA(SP202990 -
SILVIA REGINA DOS SANTOS CLEMENTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL
POPOVICS CANOLA E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Trata-se de acdo civil publica, ajuizada pela Associagdo Direito, A¢do e Cidadania em face da Caixa Econémica
Federal, pugnando o autor pela atualizacdo das cadernetas de poupanga com saldo no més de janeiro de 1989, com datas
de aniversario entre os dias 1° e 15 do més, acrescidas de correcdo monetéria, juros contratuais de 0,5% ao més
capitalizados e juros de mora de 1% ao més.Aduz a pessoa coletiva, na inicial, que a Ré deixou de corrigir corretamente
os rendimentos das cadernetas de poupanca com base no IPC, cujo indice apontava variacdo de 42,72% para 0 més de
janeiro de 1989.Defende que a medida provisoria n.° 32/89 e posterior conversdo na Lei n.° 7.730/89 ndo sdo aplicaveis
aos depositos existentes nas contas de poupanca cuja data de renovacdo se deu entre 0s dias 01 e 15 de janeiro de
1989.Acompanham a inicial, além da procuracdo, os documentos de fls. 09/26.Em contestacdo ofertada as fls. 37/47, a
Ré arguiu preliminarmente, a incompeténcia absoluta da Justiga Federal, tendo em vista a Lei dos Juizados Especiais
Federais, a ndo aplicabilidade do cédigo de defesa do consumidor, a auséncia de documentos essenciais a propositura da
acdo, a falta de interesse de agir e ilegitimidade passiva em relacdo ao Plano Collor I e Il (2.2 quinzena de margo de
1990 e meses seguintes). No mérito, além da prescrigdo, afirma a constitucionalidade dos diplomas legais questionados,
sendo que a norma legal impugnada insere-se automaticamente no contrato, independentemente da vontade dos
contratantes. Defendeu a aplicabilidade restrita dos juros remuneratorios, apenas nos meses expurgados.Réplica as fls.
70/72.Instadas a partes a especificar provas, a Autora requereu o julgamento antecipado da lide (fls. 75), enquanto a Ré
ndo se manifestou (certiddo de fls. 76).Dada nova vista ao Ministério Publico Federal, sobreveio a manifestacdo pela
procedéncia da acéo (fls. 77/81).E o relatério. DECIDO.A legitimidade ativa para a ag&o civil pablica é tratada nos
artigos 5.2, V da Lei n.° 7.347/85 e 82, da Lei n.° 8.078/90. Com base nesta sistematica legal, dois sdo os requisitos para
que haja legitimidade da associacdo, quais sejam, a pré-constituicdo ha mais de um ano e a pertinéncia tematica. Quanto
ao segundo requisito, significa dizer que a associac¢do deve incluir entre seus fins institucionais a defesa dos interesses
objetivados na acdo civil publica por eles propostas, ou seja, deve haver adequacdo entre o objeto da agdo e a finalidade
institucional.Observa-se do Estatuto Social da Associacéo que, dentre outras finalidades, ela se presta a atuar judicial e
extrajudicialmente na defesa de quaisquer direitos difusos, coletivos e individuais homogéneos (artigo 2°, X - fls. 12),
na forma da Lei da Ac&o Civil Publica. Além disso, ela se encontra legalmente constituida ha mais de um ano e inclui,
entre seus fins institucionais, a defesa de interesses difusos, coletivos e individuais homogéneos. Desta forma,
reconheco a legitimidade ativa para a causa.Passo ao exame das preliminares arguidas.A alegada incompeténcia
absoluta ndo se sustenta uma vez que as demandas que versem sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou
individuais homogéneos sdo expressamente excluidas da competéncia dos Juizados Especiais Federais nos termos do
artigo 3.°, | da Lei 10.259/01 (Lei dos Juizados Especiais Federais).Rejeito a preliminar de caréncia de acdo em razéo da
auséncia de documentos essenciais. Trata o presente caso de acdo coletiva visando a protecéo de direitos individuais
homogéneos, de modo que a futura execucéo devera ser processada na forma do artigo 98 do Cédigo de Defesa do
Consumidor. Nessa ocasiao que podera ser requerida, por qualquer substituido, a liquidagdo individual da sentenga,
quando devera o credor/substituido comprovar o enquadramento de sua situacao individual na hipétese da sentenca
proferida nestes autos.Para tanto, devera ser comprovada a condicao de titular de conta de poupanca no periodo, bem
como, que ainda ndo obteve o referido reajuste buscado na presente acdo, para que, individualizada a sua situacéo,
posteriormente possa apurar o quantum e satisfazer a sua obrigacdo individual.A falta de interesse de agir arguida
confunde-se com o mérito da causa, devendo ser com ele analisada.No que tange a ilegitimidade passiva alegada, o E.
STJ pacificou o entendimento no sentido de ser 0 banco depositario o Unico legitimado para responder pela correcéo
dos ativos financeiros relativos ao Plano Verdo, porque o contrato foi celebrado entre ele e o poupador. As demais
preliminares arguidas ndo guardam qualquer relacdo com o caso em questdo.Afasto, por seu turno, a alegacao de
prescricdo. 1sso porque 0s juros remuneratérios de conta de poupanca, incidentes mensalmente e capitalizados,
agregam-se ao capital, assim como a corre¢do monetaria, perdendo, pois a natureza de acessorios, pelo que a prescricdo
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ndo é a de cinco anos prevista no artigo 178, 10, inciso 111 do Codigo Civil de 1916, mas a vintenaria. Tendo em vista a
data do ajuizamento da acdo (29.12.2008), resta afastada a preliminar de mérito referente a prescricdo. No mérito,
houve contratagdo com a ré de dep6sito bancario na modalidade caderneta de poupanca a ser remunerada com
atualizacdo monetaria e incidéncia de juros de 0,5% ao més sobre o saldo atualizado, a cada periodo de 30 (trinta) dias
contados da data-base. Ao final do periodo, a ré descumpriu o contrato, fazendo incidir percentual menor que o
contratado.A edi¢do da Medida Provisoria n.° 32/89, posteriormente convertida na Lei n.° 7.730/89 ndo prejudicou o
contrato. A nova lei ndo pode incidir sobre relagfes comerciais preestabelecidas, sendo fato alheio ao contratado pelas
partes.Nao seria dado ao legislador, com a finalidade de atender a ordem publica, agir de tal modo que pudesse ferir 0s
direitos individuais, e que, com isso, trouxesse destruicdo ou sério comprometimento ao proprio valor que pretende
preservar, comprometendo a credibilidade nas institui¢des.A questdo aqui discutida tem aplicagdo apenas as cadernetas
de poupanga com data base até o dia 15 de janeiro de 1989, isto é, para aqueles casos em que a Medida Provisoria n.°
32/89, ao ser editada, deparou-se com os contratos em curso.Pacificou-se na jurisprudéncia do STJ que as cadernetas de
poupanca com periodo mensal iniciado ou com renovacdo ocorrida em 16 de janeiro de 1989 devem atender ao regime
de célculo estabelecido pela Medida Proviséria n.° 32/89, que foi convertida posteriormente na Lei n.° 7.730/89,
respectivamente. (Ag. Regimental n.° 66.554-2, Relator Ministro Waldemar Zveiter, in DJU de 18.09.95).A adog¢do do
IPC como critério de atualizagdo monetaria também estd em consonancia com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal
de Justica, devendo incidir o percentual de 42,72% para janeiro de 1989 (Resp n.° 30.375/RS, Relator Ministro Salvio
de Figueiredo, 4.2 Turma, DJ de 31.10.94).Posto isso, julgo PROCEDENTE o pedido, pelo que condeno a ré a pagar,
aos titulares de contas de caderneta de poupanca que comprovarem essa condi¢do, a diferenca entre o percentual
creditado e o efetivamente devido, referente ao més de janeiro/89,no percentual de 42,72%, para as contas de poupanca
com data de aniversario entre os dias 01 e 15 do més de janeiro.Deverao ser observados 0s seguintes critérios: a) 0s
montantes relativos as diferengas deverdo ser apurados més a més e atualizados monetariamente, desde as datas em que
ocorreram os créditos incompletos, e corrigidos pelos critérios aplicaveis a poupanca até a citacdo, com a inclusao dos
indices expurgados supracitados; b) a partir da citacdo nesta acdo, deverdo ser seguidos os critérios estabelecidos no
Capitulo 1V, item 2 do Manual de Orientacdo de Procedimentos de Célculos da Justica Federal, aprovado pela
Resolugdo n° 561/2007 do Conselho da Justica Federal, ou seja, com a aplicagdo da Taxa SELIC até o més anterior ao
calculo, aplicando-se o indice de 1% no més do calculo, afastada a aplicacdo de qualquer outro indice de correcéo
monetéria, eis que a Taxa SELIC possui natureza duplice (vide STJ, REsp 666.676/PR, julgado em 06.06.2005); ) o
inicio do cumprimento da sentenca, por cada beneficiario, dependera da apresentacdo de extratos que provem a
existéncia de conta poupanca em janeiro/89, com aniversario entre os dias 1 e 15..Em se tratando de causa relativa a
interesses individuais homogéneos, aplicavel o art. 16 da Lei 7.347/85, sendo abrangidos por esta sentenca 0s
poupadores com contas no Estado de Séo Paulo, area abrangida pela Secéo Judiciaria de S&o Paulo.Custas na forma da
lei. Em razdo da sucumbéncia processual, condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios, fixados estes em R$
2.000,00 (dois mil reais) em favor da Autora.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Transitada em julgado esta deciséo,
argquivem-se 0s autos.

DESAPROPRIACAO

0031801-17.1978.403.6100 (00.0031801-9) - ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO
PAULO S/A(SP024465 - CARLOS ALBERTO DABUS MALUF E SP060747 - MARIA CECILIA SAMPAIO CRUZ
E SP140283 - SUELI PIRES DE OLIVEIRA QUEVEDO E SP041336 - OLGA MARIA DO VAL E SP026548 -
EDGARD SILVEIRA BUENO FILHO) X LUCIA PETRINA BARONE PEREIRA - ESPOLIO X DAVID

LOWY (SP051631 - SIDNEI TURCZYN) X JOSE CARVALHO NETTO - ESPOLIO X JOSE FLAVIO CARVALHO
X EVANIR APARECIDA LOPES CARVALHO X LEONOR SALAMONI X PASCHOAL SALAMONI(Proc.
SANDRA FALCIONI SANCHEZ COX E SP054330 - REGINA MARIA CINTRA SANCHES E Proc. POR FLAVIO
BARONE E SUA MULHER: E SP074223 - ESTELA ALBA DUCA E SP136665 - MILTON PARDO FILHO E
SP081383 - LUIS ANTONIO MARTINS PEREIRA)

Considerando o teor do traslado de fls. 673/675 e a vista da certiddo de fls. 677, remetam-se 0s autos ao arquivo, agora
como processo findo. Intimem-se as partes e cumpra-se.

0032559-21.2001.403.0399 (2001.03.99.032559-5) - CIA/ ENERGETICA DE SAO PAULO - CESP(SP097688 -
ESPERANCA LUCO E SP122638 - JOSE FRANCISCO DA SILVA E SP150521 - JOAO ROBERTO MEDINA E
SP088098 - FLAVIO LUIZ YARSHELL E SP088084 - CARLOS ROBERTO FORNES MATEUCCI) X
FRANCISCO SERVULO DA CUNHA FILHO - ESPOLIO X FRANCISCO SERVULO DA CUNHA NETO X
MARIA EUGENIA SEVULO DA CUNHA VIEIRA RIOS X ADALBERTO SERVULO DA CUNHA VIEIRA RIOS
X RODRIGO SERVULO DA CUNHA VIEIRA RIOS X DIOGO SERVULO DA CUNHA VIEIRA RIOS(SP118684 -
DENISE ELAINE DO CARMO E SP189993 - ERICA AUGUSTA DE CAMARGO MARQUES E SP038466 -
MARINA FONSECA AUGUSTO E SP206614 - CAROLINA OLIVEIRA CABRAL)

Vistos, etc.1) Manifestem-se os expropriados sobre o pedido de substituicdo processual da expropriante formulado as
fls. 1.158/1.179.2) Tendo em vista a peti¢do conjunta de fls. 1.145/1.146, defiro o levantamento em favor dos
expropriados do que restou da oferta inicial, apés o desmenbramento do depoésito, realizado as fls. 486/486
(verso).Ressalto que devera ser observada a reserva da importancia de 16% (dezesseis por cento) devida as antigas
procuradoras da parte ré, de modo que cabera o levantamento de 8% do montante depositado a Dra. Carolina Oliveira
Cabral e de outros 8% a Dra. Marina Fonseca Augusto.Intimem-se e expeca-se 0s 03 (trés) alvaras de levantamento,
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com os dados fornecidos as fls. 1.138/1.139.Ap06s, tornem 0s autos conclusos para apreciacao do pedido de substituicdo
processual da CESP pela CTEEP, bem como de expedicdo da Carta de Constituicdo de Serviddo Administrativa.

MONITORIA

0024951-62.2006.403.6100 (2006.61.00.024951-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA E SP167229 - MAURICIO GOMES E SP194266 - RENATA SAYDEL) X ALESSANDRA
DE OLIVEIRA SAO JOSE X AILTON BASILIO SAO JOSE X ANA FERNANDES DE OLIVEIRA SAO JOSE
Recebo a apelagdo do réu Ailton nos efeitos devolutivo e suspensivo.Vista ao autor para resposta.Em seguida, remetam-
se estes autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3a. Regido.Int.

0031629-59.2007.403.6100 (2007.61.00.031629-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X MARCOS HENRIQUE DE OLIVEIRA SENRA X JANETE BASTOS DE
OLIVEIRA(SP252583 - SERGIO DE CARVALHO GEGERS)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langcamento do ato ordinatdrio supra.

0002857-52.2008.403.6100 (2008.61.00.002857-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA) X REVALCI RODRIGUES AGUIAR
Em face do teor da certiddo de fls. 90 verso, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito.

0000528-33.2009.403.6100 (2009.61.00.000528-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X CLECIO SILVA LIMA X MOABE SILVA
LIMA

Em face da certiddo de fls. 95, informe a parte autora o endereco atualizado.Com a apresentacdo do novo endereco,
expeca-se novo mandado/carta precatéria. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP
CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no
Diario Eletronico da Justiga Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério
supra.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0019982-63.1990.403.6100 (90.0019982-4) - CAPI S/A EDUCACAO,PESQUISA E TECNOLOGIA X RENAE S/A
REDE NACIONAL DE EDUCACAO X LABIBI JOAO ATIHE X RACHEL COELHO ATIHE(SP021247 -
BENEDICTO DE MATHEUS E SP081518 - FABIO GALLI DI MATTEO E SP135842 - RICARDO COELHO
ATIHE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO E SP090980 -
NILTON CICERO DE VASCONCELOS E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS E SP235360 - EDUARDO RODRIGUES DA COSTA)

Vistos, etc.Trata-se de acdo ordindria, com pedido indenizatorio proposta por Capi S/A Educacéo, Pesquisa e
Tecnologia, Renae S/A Rede Nacional de Educacédo, Labibi Jodo Athié e Rachel Coelho Athié em face da Caixa
Econdmica Federal, postulando a condenacédo dessa a reparar os danos ocasionados em virtude da operacéo que adiante
passamos a descrever:Aduz a parte autora que Labibi Jodo Athié e Rachel Coelho Athié eram diretores da empresa Capi
S/A Educacéo, Pesquisa e Tecnologia, empresa sucessora da Capi - Centro de Aperfeicoamento e Preparacéo
Intelectual, empresa sélida e conceituada que atuava na Praca de S&o Paulo. No ano de 1973 foi convocada pelo Entdo
Ministro da Educacdo e Cultura e pelo Secretério Geral do MEC para assumir o controle do Centro Pré-Universitério de
Brasilia, instituicdo que encontrava-se as voltas com sérios problemas financeiros.Segundo os autores, chamados a
entabular um acordo acerca da assuncéo do referido curso, ficou acertado que seria feito um levantamento pelo CEF da
situacéo financeira global do Curso Pré-Universitario de Brasilia e que seria aberto aos autores um crédito mediante
financiamento a ser concedido pela CEF no valor total de Cr$ 15.000.000,00 (quinze milhGes de cruzeiros), quantia a
ser paga em 15 anos, com quatro anos de caréncia e com juros acertados a taxa de 7% (sete por cento) ao ano.Aduzem
os autores que, confiando nas autoridades publicas, antes mesmo de ser celebrado o contrato de empréstimo junto a
CEF, houve a assuncéo do Curso Pré-Universitario de Brasilia S/A pela nova empresa Renae S/A, criada com o
especifico proposito de dar continuidade aos negocios da empresa mencionada.Que apos a concretizagdo do negocio
verificou-se que o laudo elaborado pela CEF apresentava uma situacao financeira que ndo corresponderia a realidade,
pois ao invés da divida apurada de Cr$ 12.500.000,00 (doze milh&es e quinhentos mil cruzeiros) verificou-se que a
divida montava a Cr$ 49.000.000,00 (quarenta e nove milhdes de cruzeiros).O mencionado empréstimo, apesar de
solicitado pelo Ministério da Educagdo jamais chegou a ser aprovado, tendo sido posteriormente concedido um outro
empréstimo aos autores, porém em outros valores e condicGes, pois 0 montante emprestado foi de Cr$ 40.000.000,00
(quarenta milhdes de cruzeiros), pelo prazo de 18 (dezoito) meses, remunerado a taxa de 9% (nove por cento) ao ano.
Houve ainda a apresentacdo de garantia de pagamento consistente na atribuicdo a CEF do encargo da venda de
propriedades rurais pertencentes aos autores.Na sequéncia, teria a CEF ajuizado uma ag8o executiva em face dos
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autores, situacdo que terminou por agravar sua situacao financeira e comprometer a incipiente reestruturacao financeira
da empresa Renae S/A.Argumentam os autores que teria havido uma postura inadequada da empresa publica na
execucdo perpetrada, tendo a mesma agido de forma indevida causando prejuizo aos mesmos. Aponta uma série de
condutas processuais habeis a ensejar o provimento do pleito indenizatérioEm sintese, aponta os seguintes fatos
imputados a CEF e que serviriam como supedaneo aos pedidos indenizatorios elencados na inicial, a saber:a)
apresenta¢do de laudo inveridico sobre a situagdo econdmico-financeira do Curso Pré-Universitario de Brasilia Ltda.;b)
efetivou um empréstimo em valor inferior ao pleiteado e em condi¢des incompativeis com a atividade escolar exercida
pelos autores;c) iniciou a execugdo do contrato de mUtuo ap6s trés meses de sua assinatura, inviabilizando uma das mais
expressivas obras educacionais do Pais, quando poderia ela propria vender os iméveis rurais hipotecados, pois tinha
procuragdo para tanto;d) o contrato de mituo abrangia garantias hipotecarias por ela subavaliadas e que na realidade
totalizavam o dobra da quantia emprestada;e) frustrou a venda da propriedade rural, entdo em curso, por ajuizar,
antecipadamente, a acdo de execucao;f) iniciou a execucdo proviséria dos bens, sem esperar o julgamento da apelacdo
interposta pelos executados e que, embora de direito, somente visou tumultuar o processo;g) arrematou um bem imével
situado na Avenida W-5, na cidade de Brasilia, por Cr$ 64.000.000,00, sem a presenca de outros lancadores que
pudessem ameacar a garantia hipotecéria que detinha, embora pelo contrato de mituo estivesse obrigada a respeitar o
critério estabelecido no artigo 818, do Cad. Civil;h) ndo depositou o valor do lanco corrigido, ja que entre a data da
arrematacéo e do efetivo depdsito houve um interregno de trés meses (dezembro/80 para margo/81);i) depositou o lango
de Cr$ 64.000.000,00 quando ja tinha conhecimento de que na 32 Vara Federal de Brasilia - na Carta Precatéria para a
execucdo da sentencga havia um laudo de avaliagdo do imoével que estimava seu valor em Cr$ 219.390.000,00, querendo,
com isso, fazer um bom negdcio;j) usou de todos os expedientes para que fosse realizado, por duas vezes, 0
praceamento dos bens rurais, em Formosa, obstando, inclusive a remicdo da execu¢do por apresentar notas de débito de
valor muito superior ao real quantum devido;l) ndo atendeu, até a presente data, oficio expedido pelo MM. Juizo da 5
Vara Federal de Sao Paulo, originario de pedido formulado pelo co-autor CAPI, para apresentar o que realmente detém
em seu poder, isto é a quantia de Cr$ 64.000.000,00 - fruto da arrematacdo - mais correcdo monetaria e juros legais de
6% ao ano;m) insiste em calcular e cobrar o débito oriundo do contrato de mituo em bases irreais, descumprindo,
inclusive, o proprio acordo a que chegou com 0s executados, consubstanciado no PARECER SUAFI n°. 280/82 que
fixou o critério para o calculo do quantum debeatur;n) por fim, colocou na sede de uma das fazendas dos requerentes,
por sua conta e risco e antecipando-se a uma decisdo judicial - que afinal ndo veio - elemento estranho a seus quadros,
notorio grileiro na regido de Formosa, Sr. Jodo Moreira de Aradjo, o qual, deliberadamente distribuiu a totalidade das
terras a invasores e posseiros, com fabricacdo de escrituras frias, o que trouxe como consequéncia a perda da posse, por
parte dos requerentes, de seus imoveis rurais, inclusive com a perda de bens que Ia se encontravam e que encontram-se
descritos na escritura de matuo.Tendo tais condutas como parametro, pleiteiam a condenacdo da CEF a indenizar os
autores pelos danos causados alegando a culpa contratual e extracontratual. Aponta a parte autora os seguintes danos que
teriam sido causados pela institui¢do financeira, danos em relagéo aos quais pretende se ver ressarcida:1) diferenca entre
o valor depositado perante a 12 Vara Civel de Brasilia e o que atualmente se encontra depositado perante o Juizo dessa
52 Vara Civel, devidamente corrigido;2) dano decorrente do descumprimento contratual, no tocante a procuracdo para
alienacdo dos imoveis;3) danos decorrentes do desaparecimento ou entrega a terceiros dos bem moveis que se
encontravam na Fazenda Vigilandia, em virtude da invasdo supostamente patrocinada pela CEF;4) danos decorrentes da
negativa em quitar o débito em execucdo calculado de acordo com o Parecer Suafi 280;5) Indenizacdo advinda dos
danos decorrentes da perda dos imdveis rurais garantidores da divida;6) Por fim, a indenizac&o pelos danos causados
pela indevida conduta processual assumida pela empresa publica nos processos ligados a cobranca dos débitos
assumidos pela parte autora.Junta aos autos os documentos de fls. 46/497, além da procuracdo.Ap6s a regularizagdo da
inicial determinada as fls. 498, foi determinada a citacdo da Ré (fls. 509).A Caixa Econdmica Federal apresentou sua
contestacdo as fls. 516/537, alegando em preliminar, a coisa julgada em relacéo as questfes contratuais levantadas pela
parte autora; a conexao em relagdo ao tema ventilado nos embargos a arrematacao interpostos pela ora autora no
processo executivo; além da caréncia de a¢do por auséncia de legitimidade e interesse de agir. Pro fim, combate o
mérito da acdo pugnando pela improcedéncia dos pleitos veiculados na inicial.Junta os documentos de fls.
542/552.Réplica da parte autora as fls. 555/565.Em audiéncia de concilia¢do realizada nos idos de abril de 1997, foi
deferida a producéo das provas periciais requeridas pelas partes.Ap6s longos anos em que questdes como nomeacao de
peritos e ordem das pericias, honorarios periciais, quesitos, etc., atravancaram indevidamente o andamento do processo,
foi proferida a decisdo de fls. 740/742, indeferindo as pericias j& designadas e encaminhando o feito rumo ao
encerramento da instrugdo processual.Alegagdes finais das partes juntadas as fls. 971/980 e 981 a 1001.E O
RELATORIO. FUNDAMENTO E DECIDO.Sendo a matéria essencialmente de direito e estando as questdes faticas
devidamente documentadas, entendo que a hipotese se subsume a previsdo insculpida no artigo 330, I, do Cddigo de
Processo Civil, razéo pela qual entendo realmente desnecesséaria a realizacdo de prova pericial ou qualquer outra espécie
de prova, além dos documentos j& constantes dos autos.Antes de analisar as questdes préprias da sentenca definitiva é
necessario que se decida uma Gltima questdo processual relativa & devolucéo dos honorérios periciais ja levantados pelo
i. perito do juizo. Embora ndo seja a sentenga de mérito 0 momento mais apropriado para tal definicdo, tenho que a
prolacdo dessa decisdo definitiva ja tarda de modo indevido, de modo que, em sintonia com o principio da celeridade
processual, ndo verifico maiores obstaculos em definir de imediato tal ponto.Entendo que as decisfes a respeito do tema
até aqui tomadas no ambito desse processo devem ser reconsideradas. Razdo ha de ser data ao i. expert, que em sua
manifestacdo de fls. 1064/1067 bem colocou os pontos que aclaravam o desacerto das decisdes anteriores. Nao havia
justica ou razoabilidade nas decisdes que, simplesmente, determinavam a devolugdo dos valores que ndo
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representassem gastos comprovados.Primeiramente é preciso ressaltar que a pericia foi pedida pela parte autora e
devidamente acatada pelo juizo que determinou sua realizacdo, nomeando perito de sua confianca para o cumprimento
do mister. O perito entdo, aceitando o encargo, passou a participar do processo na condicdo de auxiliar do juiz, tendo o
compromisso de bem desempenha-lo sob as penas da legislacdo. Ap6s meses em que o inicio do trabalho pode ser
presumido, pelas comprovacdes de viagens e cOpias extraidas, 0 mesmo juizo que havia determinado a realizagdo da
pericia decidiu que a mesma era desnecessaria. A responsabilidade por tal andamento indevido se ndo é do juizo que,
posteriormente, se retratou, é da parte que postulou uma prova desnecessaria. E vedado a quem quer que seja locupletar-
se de trabalho alheio sem a devida remuneragéo e, no caso, é inegavel que houve o inicio do trabalho do i. perito, sendo
gue o0 mesmo ndo pode ser apenado pelas posturas processuais dos demais agentes do processo sobre as quais 0 mesmo
ndo tem qualquer interferéncia.Lembra bem o perito nomeado a contradigao e inconsisténcia das decisdes precedentes
que reconheciam seu direito a ser indenizado das despesas realizadas em viagem e afastava o pagamento do tempo ali
despendido. O valor levantado ndo alcanga 1/7 (um sétimo) do valor inicialmente previsto e, inclusive, antecipadamente
depositado pela parte que requereu a producdo da prova. Tal percentual pode claramente ser absorvido pelo longo
tempo em que perdurou a determinacéo de realizacdo da pericia, sendo incluidas as despesas realizadas e as horas
seguramente trabalhadas, de modo que ndo haveria qualquer valor a restituir. Desse modo, revogo a determinacéao de
devolucdo do valor que sobejasse as despesas ndo comprovadas, fixando o montante ja levantado como suficiente para
0 pagamento da pericia ndo concluida.Passo entdo a apreciar as preliminares alegadas pela Caixa Econdémica Federal. A
primeira delas diz respeito a coisa julgada, apontando a CEF a reiteragdo de fundamentos que constam dos embargos do
devedor apresentados pela parte autora no processo executivo movido pela ré.Nao penso que a legitimidade da
proposicao da execucdo seja o Unico fundamento a embasar a pretensdo dos autores no que concerne a alegagéo de
descumprimento das clausulas contratuais entabuladas entre os mesmos e a CEF. Pelo menos ndo na forma preconizada
pelo CPC com apta a caracterizar a triplice identidade da acéo, propiciando o reconhecimento da coisa julgada. Os
embargos do devedor sdo uma defesa prépria do processo de execucao, limitada pela executabilidade insita ao titulo que
embasa o processo principal, de modo que resta margem impugnavel para o devedor que pleiteia a indenizacdo pela
conduta indevida do credor que, segundo ele, indevidamente executa um titulo que tem em seu poder.A conexao
alegada, se acaso existisse, j& ndo permanece, pois nos exatos termos da simula 235 do colendo Superior Tribunal de
Justica, ndo ha reunido e, portanto também nédo ha suspenséo de processos conexos se um deles ja foi julgado. Devendo
também ser afastada essa preliminar.A caréncia de acéo alegada pela CEF em virtude da ilegitimidade das partes ndo
pode ser conhecida como preliminar, pois a fundamentacéo ali declinada confunde-se com o mérito e, somente nessa
seara poderia ser analisada. A questdo da existéncia de culpa ou atos ensejadores de danos praticados por parte de
funcionarios, advogados ou terceiros e a participacdo da CEF em todo o processo € justamente o cerne da controvérsia o
que oportunamente serd analisado.Da mesma forma, deve ser afastada a preliminar relativa a caréncia de agéo por falta
de interesse de agir, pois também a fundamentacéo confunde-se com o mérito da questdo posta em juizo.Falta de
interesse processual é justamente o desencontro entre os requisitos da necessidade e da utilidade do provimento
jurisdicional pleiteado. E analisado em perspectiva, havendo interesse processual sempre que o provimento pleiteado
for (til e necessério para as pretensdes das partes.Afasto, pois, as preliminares alegadas pela CEF e passo a destrinchar
o intrincado mérito da presente demanda.A demanda gira em torno de um pedido indenizatério decorrente de diversas
fontes. Diz-se fonte de uma obrigacdo, base do dever juridico de indenizar, o fato juridico de onde nasce o vinculo
obrigacional. Trata-se da realidade sub specie iuris que d& vida a relacéo creditéria: o contrato, o negécio unilateral, o
ato ilicito, etc.A sistematizacao das fontes das obrigacdes foi feita ao longo dos séculos, de maneiras diversas. Numa
primeira classificagdo tinhamos os contratos; os quase contratos; os delitos; e os quase delitos. Atualmente, face a nossa
lei, sdo fontes das obrigacOes os contratos, 0s negocios juridicos unilaterais, a gestdo de negdcios, o enriquecimento sem
causa e a responsabilidade civil. Toda controvérsia gira em torno da responsabilidade contratual e da responsabilidade
civil e se inicia com a decisdo dos autores de assumirem o anteriormente chamado Curso Pré-Universitario de Brasilia.
Para tanto, valeu-se de um laudo que, em tese, ndo demonstrava a exata situagdo econdmico-financeira do citado
estabelecimento.Nesse ponto, ndo verifico qualquer responsabilidade por parte da CEF. Ao contrario do que alega a
parte autora o referido relatério acostado aos autos as fls. 89/108 foi elaborado em setembro de 1973 e dava exata nogao
ndo s6 da periclitante situacdo econdmica da empresa, quanto da acelerada deterioracdo das contas, j& que 0s passivos
superavam bastante os ativos.N&o possivel imaginar que a situacdo de setembro de 1973 permanecesse inalterada
quando os autores assumiram de fato a direcdo do estabelecimento de ensino. Ndo podem se eximir da responsabilidade
pela assuncdo de um negdcio nem do risco envolvido no mesmo alegando simplesmente que confiaram nas promessas e
relatorios dos entes publicos. Deve ser ressaltado que nao havia qualquer contrato ou acordo em que a CEF se obrigava
a apresentar um laudo fidedigno que retratasse a real situagdo econdmico-financeira do negécio. Também ndo ha
qualquer critério de comparagao entre a situagdo financeira da empresa em setembro de 1973 e a situacdo da mesma
mais de seis meses depois, quando de sua constituicdo definitiva. Finalmente, a parte ndo se desincumbiu de provar
qualquer equivoco cometido por parte da CEF no relatério apresentado. A pericia postulada pela CEF e ndo realizada,
poderia servir a tal mister, porém tal 6nus seria da parte autora que sequer requereu a producdo da referida prova. Ainda
assim, mesmo que tais equivocos tivessem sido cometidos, somente a comprovagdo do dolo ou da ma-fé poderia gerar a
responsabilizagdo da empresa publica, pois esta ndo se obrigou perante os autores pelo contetdo do laudo
apresentado.Seguindo adiante na intricada teia de condutas supostamente ensejadoras de responsabilidade, tem-se uma
série de alegagdes que ndo comportam sequer analise mais detida, pois claramente ndo configuram atos ilicitos, mas
exercicio regular de direitos legalmente garantidos.Nessa situacdo poderiamos elencar as seguintes condutas apontadas
pela parte autora: Efetivar um empréstimo em valor inferior ao pleiteado e em condi¢des incompativeis com a atividade
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escolar exercida pelos autores; Iniciar a execucdo do contrato de mutuo ja vencido; ajuizar a acdo de execucdo
frustrando a venda da propriedade; iniciar a execu¢do provisoria dos bens, sem esperar o julgamento da apelacéo
interposta pelos executados; exigir garantias excessivas nos empréstimos inviabilizando a atividade da empresa, etc.A
CEF, apesar de ser empresa publica, exerce atividade econémica e tem compromisso com a remuneragéo do capital
publico que administra. Ndo pode ser responsabilizada por, por exemplo, negar um empréstimo nos valores e condi¢es
desejados por cada um de seus clientes. Também ndo pode deixar de ajuizar uma execucao se 0 contrato ja se encontra
vencido e o titulo executivo consolidado.Todas essas condutas sdo possiveis e normais ndo sd dentro da atividade
bancaria, mas dentro de qualquer atividade negocial. Ndo pode a parte pretender ser indenizada por um ato licito. A
responsabilidade civil ndo prescinde da existéncia da existéncia de um ato ilicito doloso ou culposo ou do
descumprimento de um dever juridico, 0 que ndo é o caso dos autos, pois a CEF em nenhum momento se comprometeu
a, por exemplo, ndo executar o contrato vencido, pelo contrario, pois o proprio contrato prevé que 0 mesmo sera
executado caso vencido e ndo pago.O mesmo se diga em relacdo a postura da empresa de levar a controvérsia a juizo,
postulando a execuc¢do do contrato firmado em sua integralidade, valendo-se de uma acdo legalmente prevista e no
regular exercicio de um direito constitucional acionando a jurisdi¢ao do estado para dirimir a controvérsia instaurada
apos o inadimplemento do contrato. N&o poderia a CEF, pelo menos ndo juridicamente, ser compelida a promover a
venda particular dos iméveis, mesmo tendo procuracdo e poderes para tanto. O recurso a via jurisdicional € sempre uma
opcdo valida que ndo pode ser restringida nem por lei regularmente aprovada.O nédo atendimento as expectativas da
parte, mesmo que legitimas, ndo geram a responsabilidade apta a embasar um decreto indenizatério.Todas as questdes
colocadas estdo embasadas em circunstancias faticas que foram totalmente demonstradas nos autos, sendo que as
divergéncias encontram-se nas consequéncias juridicas que cada uma das partes pretende dar as situagdes devidamente
comprovadas.Da mesma forma que explanado anteriormente em relagéo as condutas reputadas como regular exercicio
de um direito, tenho que a CEF agiu também da mesma forma ao arrematar um bem imovel de propriedade da parte
autora situado na Avenida W-5, na cidade de Brasilia, bem esse que, pelo que consta dos autos, até recentemente a parte
autora mantinha em seu poder, inclusive locando o imével a terceiros.O art. 818, do antigo Cddigo Civil dispunha o
seguinte, verbis:Art. 818. E licito aos interessados fazer constar das escrituras o valor entre si ajustado dos iméveis
hipotecados, o qual seré a base para as arrematagdes, adjudicacdes e remissdes, dispensada a avaliagcdo.As remissGes
ndo serdo permitidas antes de realizada a primeira praca nem depois da assinatura do auto de arrematacao. Na escritura
de fls. 128/140 constam diversos imdveis dados em garantia, sendo que entre eles ndo se encontram o bem de
propriedade do requerente na Avenida W-5, de modo que inaplicavel o dispositivo em comento em face da arrematagéo
operada pela CEF.Demais disso, para fins do dispositivo em questdo, os acordantes deram a todos os iméveis o valor
global de CR$ 71.837.000,00 (setenta e um milh@es, oitocentos e trinta e sete mil cruzeiros) valor esse que englobava
todos os imoveis dados em garantia pelos tomadores do empréstimo, entre eles as trés fazendas mencionadas na inicial.
Dessa forma, o lance de CR$ 64.000.000,00 (sessenta e quatro milhdes de cruzeiros), independentemente da presenca
de outros lancadores nada tem de irregular, pois respeita o valor da avaliagdo e foi dado regularmente em praca
designada judicialmente.Um passo adiante, verifico que a questdo do valor do depdsito corrigido deveria ter sido
deslindada pelo juizo da execucéo, sendo que esta umbilicalmente ligada & jurisdicéo exercida no processo executivo.
N&o pode a parte em processo diverso, contestar as posturas processuais de terceiros em que estariam sob o crivo de
outro juizo. O depdsito do valor, corrigido ou ndo, é questdo afeta diretamente ao juizo da execucdo, deprecante ou
deprecado, no caso, ndo possuindo esse juizo a necessaria competéncia para reapreciar ou apreciar originalmente uma
questdo que demandaria uma decisdo interlocutdria no bojo de um outro processo.Na sequéncia, e utilizando-se a
mesma linha de raciocinio do ponto anteriormente abordado, tem-se a questdo do praceamento dos bens rurais, em
Formosa. Segundo a autora, a CEF deveria ser condenada a Ihe indenizar pelos prejuizos que sofreu em virtude de ter a
mesma, supostamente, empregado meios para levar os imoveis a segunda praga, impedindo a remicgdo da execugao por
apresentar notas de débito de valor muito superior ao real quantum devido. Ora, como mais poderia agir a CEF sendo no
sentido de impulsionar a execucao para seu deslinde, buscando a venda dos bens e a obtengdo do numerario para
satisfazer seu débito exequendo.A principal e mais corriqueira defesa do executado em questdes dessa natureza é
justamente a alegacéo de excesso de execucdo. Na presenca de um titulo certo e exigivel que, presumidamente
embasava a execucdo, sua liquidez poderia ser objeto de contestacdo por meio de embargos, fixando o juiz o valor
correto do débito. Esse é o natural andamento de qualquer procedimento executivo, sendo a dindmica do CPC
deliberadamente concatenada nesse sentido. Se 0s exequentes puderem ser responsabilizados por posturas coerentes na
busca do integral adimplemento de seus créditos, teremos uma segunda a¢do na sequéncia de cada procedimento
executivo concluido.Finalmente, resta enfrentar o Gltimo ponto relativo a suposta invasao das terras dos autores dadas
em garantia a CEF. Sustenta a inicial que a parte ré colocou na sede de uma das fazendas dos requerentes, por sua conta
e risco e antecipando-se a uma decisao judicial - que afinal ndo veio - elemento estranho a seus quadros, notorio grileiro
na regido de Formosa, Sr. Jodo Moreira de Araljo. A presenca desse elemento na posse do imével redundou na postura
deliberada do mesmo que, supostamente, distribuiu a totalidade das terras a invasores e posseiros, com fabricacdo de
escrituras frias, o que trouxe como consequéncia a perda da posse, por parte dos requerentes, de seus imoveis rurais,
inclusive com a perda de bens que |4 se encontravam e que encontram-se descritos na escritura de
matuo.Primeiramente, cumpre verificar que a CEF em sua contestacdo nega peremptoriamente qualquer ligagdo com as
invasdes ocorridas nas fazendas em questdo. N&o ha nos autos qualquer prova nesse sentido, ndo tendo sequer a parte
pleiteado a producédo de provas testemunhais que pudessem fornecer indicios da participacdo da CEF ou de seus
dirigentes na préatica de atos ilicitos imputados a terceiros absolutamente estranhos a seus quadros.Em segundo lugar é
de se estranhar a alegacdo de que a CEF antecipou-se a uma decisdo judicial e promoveu, por meio de terceiros, o
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indevido apossamento das terras dos autores. Juridicamente a pretensdo € incabivel, pois o0 énus que pesava sobre 0s
iméveis vinculando-os a satisfacdo das dividas contraidas em face da CEF em nenhum momento previa direitos
possessorios sobre os mesmos. Se houve o indevido desapossamento sem qualquer decisao judicial que o embasasse,
caberia aos atuais proprietarios se valerem dos interditos previstos expressamente na legislacdo para protegerem a posse
do imével.Né&o se escora em qualquer fundamento fatico ou juridico a pretenséo dos autores de se verem ressarcidos
pela CEF por supostos fatos ilicitos praticados por terceiros que, segundo as alegacdes constantes na inicial, praticaram
condutas penalmente tipificadas. Se envolvimento houvesse em tais fatos de parte dos dirigentes da empresa publica,
esses deveriam ser responsabilizados pessoalmente, como co-autores ou participes desses delitos. Comoda e indevida a
conduta da parte autora de tentar colocar de forma englobada a responsabilidade de toda uma gama de fatos,
envolvendo diversos personagens, nos ombros da Caixa Econdmica Federal.Concluindo, pois, essa fundamentagao,
verifica-se que a presente demanda padece de qualquer fundamento fatico ou juridico mais sério ou substancial. Os
autores pretenderam, de forma c6moda e indevida, ressarcir-se de um suposto prejuizo causado por diversos negocios,
contratos, transacGes que nao Ihes rendeu os frutos esperados.Mencionam atos praticados por ministros de estado e 0s
misturam com trabalhos realizados por funcionérios da &rea técnica da CEF, tentando tirar dai os fundamentos que
justificassem uma responsabilidade aquiliana. Enumeram tratativas e conversas sem qualquer substrato material ou
probatério, tentando afastar clausulas contratuais devidamente estabelecidas e registradas.A CEF, na condicdo de ente
publico que exerce atividade econdmica nao deve estar predisposta a atender interesses outros que nao os publicos que a
orientam na prestacao dos servigos que assumiu. Espera-se que as facilidades e intervencdes politicas que faziam com
que os bancos publicos prestigiassem indevidamente certos clientes fiquem no passado e que estas instituigdes atuem de
forma rigorosamente técnica, que foi a atuacdo que ficou retratada nos presentes autos e no conjunto probatério
carreado aos mesmos.Quanto aos pedidos veiculados na inicial, tenho que 0s mesmos sdo improcedentes, ndo pela
inexisténcia dos danos, o que sequer chegou a ser analisado, mas pela auséncia da configuracdo da obrigacdo atribuida a
CEF. Por todo o exposto, constatou-se que a responsabilidade contratual ndo chegou a se perfazer por absoluta auséncia
de descumprimento de qualquer das clausular ou obrigagdes ajustadas. As expectativas da parte, mesmo sendo
legitimas, devem constar expressamente do instrumento contratual para obrigar o outro contratante. Quanto a
responsabilidade civil, também a mesma ndo se concretizou pela auséncia de ato ilicito, doloso ou culposo por parte da
CEF, sendo todos os atos apontados como danosos consectarios do exercicio regular de um direito.Posto isso, e baseado
em toda a fundamentagéo supra expendida, julgo improcedentes os pedidos veiculados na inicial, tendo como extinto
em primeiro grau de jurisdi¢do o processo com julgamento de mérito, nos termos do artigo 269, | do CPC.Condeno a
parte autora a arcar com honorarios advocaticios que arbitro em R$ 20.000,00 (dez mil reais) atento ao disposto no art.
20, 4°, do CPC. Os critérios para a fixacdo do valor atendem as diretrizes do 3°, do mesmo dispositivo, notadamente a
complexidade relativa da causa, o vultoso beneficio econémico pretendido, além do infimo valor atribuido & demanda
na inicial.Custas ex lege.P.R.I.

0024051-45.2007.403.6100 (2007.61.00.024051-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X AUGUSTO JOSE DOS SANTOS
NETO X MAGDA RIBEIRO DA SILVA

Em face do alegado na peticéo de fls. 162 e tendo em conta que ndo consta procuracgdo constituindo o Dr. Daniel
Michelan Medeiros nestes autos, regularize a autora sua representacao processual, no prazo de cinco dias. No mesmo
prazo, cumpra o que lhe foi determinado no despacho de fls. 169.Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0902341-76.1986.403.6100 (00.0902341-0) - FILTRAGUA EQUIPAMENTOS PARA TRATAMENTO DE AGUA
LTDA X OSWALDO NUNES SIQUEIRA X WANDERLEY ANTONIO R LINO X HITOSHI OKAMOTO X
HITOSHI TAKANO X MARIO LUIZ DA PRATO X VESUVIO ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA(SP032688 -
MARLENE DE OLIVEIRA E SP080803 - ADRIANA DE OLIVEIRA VARELLA MOLINA E SP082787 - LUIZ
CARLOS ROSA) X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. 1) Tendo em vista que 0s novos calculos apresentados pela Contadoria Judicial estdo em consonancia com a
conta homologada de fls. 418/438, com o acorddo de fls. 474/477 e com a decisdo liminar proferida em sede do Agravo
de Instrumento n° 2005.03.00.023327-0, cuja cdpia esta acostada as fls. 610/612, reputo como valido o quantum
apontado pelo Contador deste Juizo as fls. 658/673.2) Considerando que o valor ora acolhido teve a expressa
concordancia de ambas as partes, conforme manifestacGes de fls. 677 e 679/680, comunique-se ao Relator do Agravo de
Instrumento n°® 2005.03.00.023327-0 o teor desta decisdo. 3) Tendo em conta a superveniéncia da Resolugdo n° 055, de
14.05.2009, do E. Conselho da Justica Federal, manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre o seu
interesse na expedicédo de oficio requisitério complementar do valor fixado, e indique, em caso positivo, o nome e CPF
de seu procurador (se beneficiario de créditos referentes a honorarios advocaticios), que deverdo constar no requisitorio
a ser expedido, nos termos da Lei de Responsabilidade Fiscal. Nos termos do artigo 12 da mencionada resolugéo,
proceda a Secretaria & intimac&do das partes do teor da requisi¢do. Intimadas as partes e cumprida a determinagéo supra,
expeca-se o oficio requisitdrio, encaminhando-o por meio eletrénico no Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.2
Regido, remetendo-se 0s autos ao arquivo.N&o atendida a determinacgdo constante do item 3 deste despacho, arquivem-
se.Intimem-se.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
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0011028-61.2009.403.6100 (2009.61.00.011028-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X INTERNATIONAL
PRINTERS SERVICES MANUTENCAO DE MAQUINAS LTDA X JUAN CARLOS HERNANDEZ HERNANDEZ
X MARTIN VIDAURRE CUCULIZA(SP264714 - FLAVIA FERNANDA NEVES E SP220006A - ELIS DANIELE
SENEM)

Fls. 110/125: Anote-se. Nos termos do art. 523, paragrafo 2° do CPC, dé-se vista a exequente, para que apresente
resposta no prazo de 10 (dez) dias.Apds, retornem os autos conclusos para decisao.

ATENTADO - PROCESSO CAUTELAR

0049482-09.1992.403.6100 (92.0049482-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004491-
79.1991.403.6100 (91.0004491-1)) JOSE LOPES PUERTA - ESPOLIO X LOURDES LEME LOPES
PUERTA(SP033066 - ALUYSIO GONZAGA PIRES E SP063728 - FABIO HADDAD NASRALLA) X ANTONIO
JOSE DOS SANTOS - ESPOLIO X NOEMIA CORREIA DOS SANTOS X SEBASTIAO THIAGO GUILHERME -
ESPOLIO X IRACEMA IZABEL GUILHERME(SP090788 - JOAO BATISTA TAVARES DE MEIRELES)

Vistos, etc.1) Ante as noticias de falecimento constantes de fls. 19/20, 32/33 e 51, encaminhem-se 0s autos ao SEDI
para correcdo da autuacao, de modo a acrescentar a palavra ESPOLIO relativamente & JOSE LOPES PUERTA,
ANTONIO JOSE DOS SANTOS e SEBASTIAO THIAGO GUILHERME, além de incluir no pélo passivo da agéo
IRACEMA IZABEL GUILHERME, vilva de Sebastido Thiago Guilherme, com qualificacdo as fls. 17. 2) Regularize a
parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, a sua representagdo processual.Com efeito, a representacdo em juizo do espélio
é feita, via de regra, pelo inventariante, nos termos do artigo 12, inciso V do Cdédigo de Processo Civil, condi¢do nao
comprovada pelo subscritor da procuracéo de fls. 60.Caso o inventdrio ja tenha sido encerrado, deverdo os herdeiros
pleitear em Juizo em nome proprio, ndo através do espolio, figura juridica que desaparece com a homologacéo do
formal de partilha. 3) No mesmo prazo devera a parte autora informar, justificadamente, se persiste seu interesse no
prosseguimento do feito, tendo em vista o traslado da sentenca proferida na Acéo de Usucapido n° 00.0032104-4 (fls.
54/56) e o fato dos réus terem falecido. Intime-se.

RECLAMACAO TRABALHISTA

0033630-81.1988.403.6100 (88.0033630-2) - VIRGINIA IGLESIA CASTILLA DA SILVA X WAGNER ALMEIDA
MARQUES X WALMIR DOS SANTOS X WILMA DE FREITAS PACHECO FIORESI X ANDRE NICODEMOS X
CARMEM MYRIAM BORIO X CARMEM BLANCO LLURDA X DOUGLAS DIAS E SOUZA X DOMINGOS
PEREIRA DOS SANTOS X EDNA HIDECO TAKUSHI KUWAHARA X ELIZA MASSAKO NAKAGAWA X
GELSON CARLOS DAMASCENO X GERUSA FERREIRA DA SILVA X MARIA DO ROSARIO SANTOS
FERREIRA X MARIZA CORREA LEITE X MAYUMI KITAJIMA X MARIE KOTANI X JOSE EMILIANO DO
NASCIMENTO X JOSE HENRIQUE TENDOLINI X JOAO EDUARDO PINHAL X JOSE JORGE DE SANTANA
NETO X KAYOKO MOCHIZUKI X KATIA RODRIGUES BESCI VALIENGO X LILIAM YURIKO NODA X
LAURA MIYURI YOKOJI X IZILDA MARIA AIROLDI FERREIRA X ITAMAR JOSE DOS SANTOS X IVANA
ANTUNES DOS SANTOS X TERESINHA SALERMO SILVEIRA X VERA LUCIA CARLOS BARCELOS X
SOLANGE APARECIDA FARO BARUTTI X PAULO ROBERTO MARTINS X NEUSA APARECIDA QUEIROZ
X SELMA APARECIDA GALASSE X STELA MARIS DE OLIVEIRA NASCIMENTO X REGINA CELIA
SCHIKAZAR X RITA VALERIA CARLOS DE SOUZA LIMA X SUSLEI MARIA DE SOUZA CARVALHO X
TEREZA BRAZ DE ARAUJO X CLARICE YOSHINO BARROS SELES X CELIA ALVES DE OLIVEIRA X
CARLOS APARECIDO GELATTI X RUTH ASAKO NAKANDAKARE X ROSELY REGINA PRUDENTE X
ROSANA GASPAR MUNIZ X JOSE JAILSON FERREIRA X MARIA LAURA DE OLIVEIRA DE AVELAR
ALCHORNE X MARIA CONCEICAO JUVENCIO X LUIZA GABRIELA BENTO TOLEDO X JURACI DE OSTI
LOPES X JOSE JAVIER ARBONIES BERMEJO X EMICO SHIKAI X RONALDO FRANCISCO ANDRADE X
ANA MARIA DE ALMEIDA X SILVIO DUARTE X EDI DOS SANTOS REZENDE DA SILVA X IVONE COSTA
DA SILVA(RJ016796 - SERGIO PINHEIRO DRUMMOND E SP099172 - PERSIO FANCHINI) X INSTITUTO DE
ADMINISTRACAO FINANC DA PREV E ASSIST SOCIAL - IAPAS(SP110836 - MARIA EMILIA CARNEIRO
SANTOS)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justiga Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langamento do ato ordinatorio supra.

PRESTACAO DE CONTAS - EXIGIDAS

0000999-15.2010.403.6100 (2010.61.00.000999-0) - KLUMAQ MAQUINAS E SERVICOS LTDA(SP200488 -
ODAIR DE MORAES JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS E SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES)

Nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, c/c o artigo 327, do CPC, fica a parte autora intimada para a apresentagdo de
réplica. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da
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3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao lancamento do ato ordinatdrio supra.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0004491-79.1991.403.6100 (91.0004491-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0032104-
02.1976.403.6100 (00.0032104-4)) JOSE LOPES PUERTA - ESPOLIO X LOURDES LEME LOPES
PUERTA(SP033066 - ALUYSIO GONZAGA PIRES E SP078231 - OSWALDO PEREIRA DE MORAES E
SP063728 - FABIO HADDAD NASRALLA) X PREFEITURA MUNICIPAL DE OSASCO-SP(SP039333 -
MATILDE HEZEL) X ANTONIO JOSE DOS SANTOS - ESPOLIO X NOEMIA CORREIA DOS SANTOS X
SEBASTIAO THIAGO GUILHERME - ESPOLIO X IRACEMA 1ZABEL GUILHERME(SP090788 - JOAO
BATISTA TAVARES DE MEIRELES E SP108346 - ALEXANDRE MALDONADO DALMAS) X UNIAO
FEDERAL

Vistos, etc.1) Ante as noticias de falecimento constantes de fls. 182/183, 188/189 e 217, encaminhem-se 0s autos ao
SEDI para corre¢do da autuagdo, de modo a acrescentar a palavra ESPOLIO relativamente as seguintes partes: JOSE
LOPES PUERTA, ANTONIO JOSE DOS SANTOS e SEBASTIAO THIAGO GUILHERME.2) Regularize a parte
autora, no prazo de 10 (dez) dias, a sua representacdo processual.Com efeito, a representagdo em juizo do espélio é
feita, via de regra, pelo inventariante, nos termos do artigo 12, inciso V do Cdédigo de Processo Civil, condi¢do ndo
comprovada pelo subscritor da procuragdo de fls. 226.Caso o inventério ja tenha sido encerrado, deverdo os herdeiros
pleitear em Juizo em nome proprio, nao através do espolio, figura juridica que desaparece com a homologacéo do
formal de partilha. 3) No mesmo prazo deverd a parte autora informar, justificadamente, se persiste seu interesse no
prosseguimento do feito, tendo em vista o traslado da sentenca proferida na Ac¢éo de Usucapido n° 00.0032104-4 (fls.
220/222) e o fato dos réus terem falecido. Intime-se.

ALVARA JUDICIAL

0010579-69.2010.403.6100 - VANESSA CRISTINA DE ARAUJO(SP101974 - JOSE LUIS RODRIGUES ALVES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Nos termos da Resolugéo n° 228 de 30/06/2004, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido, que autorizou a
ampliacdo da competéncia do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, cessou a competéncia deste Juizo para processar e
julgar o presente feito, considerando que o valor atribuido a causa ndo excede a sessenta salarios minimos. Diante do
exposto, tendo em vista o disposto no artigo 3°, caput, da Lei 10.259 de 12/07/2001, declaro a incompeténcia absoluta
deste Juizo para processar e julgar estes autos e determino sua remessa ao Juizado Especial Federal, mediante baixa no
sistema informatizado. Intime-se.

Expediente N° 6380

EMBARGOS A EXECUCAO

0010557-60.2000.403.6100 (2000.61.00.010557-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010556-75.2000.403.6100 (2000.61.00.010556-0)) EDMILSON CASTRO BRANDAO X NANCI EDNA DE LIMA
BRANDAO(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X BANCO ITAU S/A(SP034804 - ELVIO HISPAGNOL E
SP081832 - ROSA MARIA ROSA HISPAGNOL)

1. Concedo os beneficios da Justica Gratuita, conforme pleiteados as fls. 187/203.2. Em sua inicial, formulam os
Autores alegacao de caréncia de acdo, por auséncia dos requisitos de procedibilidade da execu¢do. Todavia, observo
que as afirmacdes la existentes consistem, em verdade, em alegacao de excesso de execucao pelos seguintes
argumentos: a) inaplicabilidade da TR na corre¢éo do saldo devedor e das prestacfes; b) necessidade de correcdo das
prestagdes pelo PES; c) necessidade de correcdo do saldo devedor pelo PES e, subsidiariamente pelo INPC.Assim,
constato a existéncia de controvérsia quanto ao valor efetivamente devido, motivo pelo qual tenho como necesséria a
realizacdo de pericia contabil para aclarar a questdo.Sendo os Embargantes beneficiarios da justi¢a gratuita, nomeio
para a realizagdo da pericia o Sr. WALDIR LUIZ BULGARELLI (CORECON 1SP093516/0-8, com escritério & Rua
Cardeal Arcoverde, 1749, bloco 11, cj. 35, Pinheiros, SP, Fone: (11)3811-5584)3. A Resolu¢do CJF n° 558/2007 versa
sobre o pagamento de honorarios para advogados dativos e peritos, entre outros, nas acfes que possuam o beneficio da
gratuidade da justica. Assim, considerando os termos do item 1 da presente deciséo, tal resolucéo € aplicavel ao
presente caso.Desta forma, fixo os honorarios periciais, nos termos do Tabela Il do Anexo | da referida resolugdo, em
R$ 234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta centavos).Nos termos do artigo 3° da supracitada resolucéo, a
expedicéo de oficio de pagamento sera realizada apos o término do prazo para que as partes se manifestem quanto ao
laudo ou, caso haja solicitagdo de esclarecimentos, ap6s a apresentacdo dos mesmos.4. Determino que 0s Autores
apresentem, no prazo de 10 (dez) dias, declaragdo do(s) sindicato(s) ao(s) qual(quais) o Autor Edmilson Castro Brandao
foi vinculado, no periodo de vigéncia do contrato.5. Intimadas da presente decisao, deverdo as partes indicar assistentes
técnicos e apresentar quesitos, no prazo de 5 dias, nos termos do artigo 421, 1° do CPC.6. Apds, tornem o0s autos
conclusos para apreciagdo dos quesitos formulados pelas partes e indicagdo dos quesitos do Juizo.

62 VARA CIVEL
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DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 2904

MONITORIA

0024503-60.2004.403.6100 (2004.61.00.024503-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X NANCY MATSUMOTO HAYASHI(SP097986 - RICARDO WIECHMANN)
Vistos.A CAIXA ECONOMICA FEDERAL, invocando os artigos 1.102a. e seguintes do CPC, ajuizou a¢do monitoria
em face de NANCY MATSUMOTO HAYASHI, requerendo, com base no contrato de empréstimo sob Consignacéo
Azul de fls. 10/13, acompanhado dos demonstrativos de debito de fls. 27/31, o pagamento da soma em dinheiro igual a
R$ 11.502,85 (onze mil e quinhentos e dois reais e quarenta e um centavos) atualizado até 03 de agosto de
2004.Expedido 0 mandado monitorio, apds inimeras tentativas foi citada a requerida e opostos embargos (fls. 144/153),
nos quais se pediu a reducdo do valor pretendido com a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor, o afastamento
dos juros capitalizados - TABELA PRICE e multa de mora.Houve impugnac&o aos embargos (fls. 160/168). E o
relatorio. Decido.A acdo monitoria proposta esta aparelhada com o contrato de adesdo ao crédito direto firmado entre as
partes, acompanhado dos demonstrativos de débito, contendo, portanto, prova escrita sem eficécia de titulo executivo,
habil para autorizar o manejo deste instrumento processual, conforme entendimento consagrado na simula 247 do
Superior Tribunal de Justica.Como as questes de mérito suscitadas nos embargos sdo unicamente de direito, conhego
diretamente do pedido e da defesa, julgando antecipadamente a lide, na forma do artigo 330, |, do CPC.MéritoO
embargante reage contra a pretensdo inicial, argumentando que o valor cobrado é excessivo, porquanto impde a
aplicacdo do Caodigo de Defesa do Consumidor, o afastamento dos juros capitalizados - TABELA PRICE e multa de
mora.DA APLICABILIDADE DO CDC Com relagdo a aplicabilidade do CDC nos contratos bancérios, cumpre referir
que o Superior Tribunal de Justica ja consagrou o entendimento de que O Cédigo de Defesa do Consumidor é aplicavel
as instituigdes financeiras (Simula 297).Conquanto se admita, nessas agdes, a incidéncia das normas e principios do
CDC, seu efeito pratico decorrera de comprovacao de abuso por parte do agente financeiro, 6nus excessivo,
desvantagem exagerada, enriquecimento ilicito da mutuante, nulidade de clausula contratual, ofensa aos principios da
transparéncia e da boa-fé, o que nao se verifica neste caso. TABELA PRICEN&o h& qualquer ilegalidade na aplicacéo
deste sistema de amortizacdo. A inversdo na forma de amortizacdo pretendida pelos embargantes, ou seja, primeiro
amortizar a prestacdo e depois corrigir o saldo, descaracterizaria por completo o Sistema PRICE, impondo ao contrato
de matuo um completo desequilibrio que n&o é de sua natureza.E da esséncia do mituo a obrigagio do mutuario
devolver a integralidade do valor mutuado, acrescido dos juros contratados. Deve-se observar a mesma metodologia
aplicada nas fontes dos recursos, em que a amortizacao é realizada sobre 0s valores ja corrigidos.O contrato perfeito
vincula os contratantes, gerando obrigagdes entre si. O principio da forca obrigatéria dos contratos tem como
fundamento a seguranga juridica. Por isso, ap0s a obtencdo do empréstimo que pretendia, ndo pode o mutuario
pretender alterar o que foi expressamente aceito, mantendo apenas as clausulas contratuais mais benéficas. O
acolhimento dessa pretenséo geraria inseguranca juridica, e a conseqlente instabilidade no mercado financeiro e na
economia, o que prejudicaria toda sociedade.DA LIMITACAO DA TAXA DE JUROSO artigo 1° do Decreto
22.626/33 esta revogado pelos artigos 2°, 3°, inciso |1, 4°, incisos VI, IX, XVII E XXII, da Lei n® 4.595/64. Essa
legislacdo instituiu o Sistema Financeiro Nacional, criando o Conselho Monetario Nacional, com a incumbéncia de
formular a politica da moeda e do crédito, objetivando o progresso econémico do pais.Esse é o entendimento que
prevalece no &mbito do e. Supremo Tribunal Federal, de acordo com o enunciado da Simula n® 596: As disposi¢des do
Decreto 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operacdes realizadas por
institui¢des pablicas ou privadas que integram o Sistema Financeiro Nacional.Da mesma forma, o e. Supremo Tribunal
Federal, ao julgar a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade n°. 4 - DF decidiu que o art. 192, 3° ndo é de eficécia plena,
mas sim condicionada a edi¢do de lei complementar referida no caput do mesmo artigo:Acao Direta de
Inconstitucionalidade. Taxa de juros reais até doze por cento ao ano (paragrafo 3°, do art. 192 da Constituicdo Federal).
(...)6. Tendo a Constituicdo Federal, no Gnico artigo em que trata do Sistema Financeiro Nacional (artigo 192),
estabelecido que este sera regulado por lei complementar, com observancia do que determinou no caput, nos seus
incisos e paragrafos, nao é de se admitir a eficacia imediata e isolada do disposto em seu pardgrafo 3°, sobre taxa de
juros reais (12% ao ano), até porque estes ndo foram conceituados. SO o tratamento global do Sistema Financeiro
Nacional, na futura lei complementar, com a observancia de todas as normas do caput, dos incisos e paragrafos do art.
192, é que permitira a incidéncia da referida norma sobre juros reais e desde que estes também sejam conceituados em
tal diploma.7. Em conseqiiéncia, ndo sdo inconstitucionais os atos normativos em questao (parecer da Consultoria-Geral
da Republica, aprovado pela Presidéncia da Republica e circular do Banco Central), o primeiro considerando néo auto-
aplicavel a norma do paragrafo 3° sobre juros reais de 12% ao ano, e a segunda determinando a observancia da
legislacdo anterior a Constituicdo de 1988, até o advento da lei complementar reguladora do Sistema Financeiro
Nacional.(...).Observo, ademais, que o 3°, do artigo 192, da Constituicdo Federal foi revogado pela Emenda
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Constitucional n.° 40, de 29 de maio de 2003. Ao decidir ndo serem inconstitucionais o parecer da CGR, aprovado pela
Presidéncia da Republica, e a circular do Banco Central do Brasil, tal como consta da ementa acima transcrita, a e.
Suprema Corte proclamou a recepgéo da legislacdo que regula o Sistema Financeiro Nacional (no caso, a Lei n
4.595/64), a qual esta em vigor até que a lei complementar referida no caput do artigo 192 disponha sobre a politica de
juros, ndo tendo o artigo 25, caput e inciso I, do ADCT/88 efeito retroativo, afastando-se, inclusive, eventual violagdo
do disposto nos artigos 22, inciso VI, 48, inciso XI11 e 68, todos da Constituicdo Federal. Confira-se a respeito 0s
seguintes julgados que d&o suporte a essa interpretacio:EMENTA. ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE. MEDIDA PROVISORIA N° 1.179/95, QUE DISPOE SOBRE MEDIDAS DE
FORTALECIMENTO DO SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL E DA OUTRAS PROVIDENCIAS. PARCIAL
REEDICAO PELA DE N° 1.214/95. ALEGADA INCOMPATIBILIDADE COM O ART. 192, CAPUT, ART. 150, 6°,
E ART. 5°, XX, CF/88 E, AINDA, COM OS PRINCIPIOS DA ISONOMIA E DO ATO JURIDICO PERFEITO.
PEDIDO ACOMPANHADO DE REQUERIMENTO DE MEDIDA CAUTELAR.Auséncia de plausibilidade da tese:
em primeiro lugar, por ter-se limitado a definir, no art. 1° e paragrafos, os contornos de programa criado por ato do
Conselho Monetario Nacional, no exercicio de atribuicdo que Ihe foi conferida pela Lei n® 4.595/64 (artigo 2°, inciso
V1), recebida pela Carta de 88 como lei complementar; (...). (ADIN n° 1.376/9-DF, rel. Min. lImar Galvéo, DJ
31/8/2001).A(;AO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. MEDIDA LIMINAR. CONTAS DE DEPOSITOS
NAO RECADASTRADOS. MEDIDA PROVISORIA N° 1.597, DE 10/11/97, CONVERTIDA NA LEI N° 9.526, DE
08/12/97. DIREITO DE PROPRIEDADE; PRINCIPIO DA LEGALIDADE; DIREITO DE HERANCA:
APRECIACAO DO PODER JUDICIARIO; ATO JURIDICO PERFEITO; DEVIDO PROCESSO LEGAL:
PRECEITOS CONSTITUCIONAIS NAO VIOLADOS. (...)4. As atividades bancérias sujeitam-se aos ditames do
Poder Publico; quem firma um contrato de depdsito bancério para abertura e movimentacdo de conta adere as normas
publicas atinentes, inclusive as que obrigam o recadastramento. Por isso, as Resolucfes do Conselho Monetéario
Nacional n° 2.025/93 e 2.078/94 ndo ofendem o principio da legalidade. (ADIN n° 1.715-3/DF, rel. Min. Mauricio
Corréa, DJ 30/4/2004).Assim, inexistindo limitacdo explicita pela Constituicdo Federal ou pela legislacdo
complementar, é licito aos bancos praticar taxas de juros superiores a 12% ao ano. MULTAQuanto a aplicacdo de multa
e juros moratorios, também impugnados pelo embargante, ndo vislumbro qualquer ilegalidade, uma vez que previstos
contratualmente e autorizados pelas leis especificas. Tal pretensdo néo seria cabivel nem mesmo nas relacdes de
consumo, o0 que ndo é o caso, como ja exposto. Dessarte, 0s embargos sdo improcedentes.DISPOSITIVOPelos
fundamentos acima expendidos, rejeito os embargos oferecidos as fls. 144/153 e JULGO PROCEDENTE A ACAO
MONITORIA, para o fim de condenar NANCY MATSUMOTO HAYASHI, ao pagamento da soma em dinheiro igual
a R$ 11.502,85 (onze mil e quinhentos e dois reais e quarenta e um centavos) atualizado até 03 de agosto de
2004.Condeno a parte ré ao pagamento das custas e honorarios advocaticios, que fixo em R$ 500,00 (quinhentos reais),
nos termos do art. 20, 4° do Cddigo de Processo Civil.P.R.I.C.

0028193-29.2006.403.6100 (2006.61.00.028193-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X CHELIS PATEIS DOS SANTOS X MARCOS LIMA
FERNANDES

Vistos.Tendo em vista 0 ndo cumprimento do despacho de fls. 121, julgo extinto o processo, sem julgamento do mérito,
nos termos do art. 267, I11 do Cédigo de Processo Civil.Custas ex lege.Oportunamente ao arquivo, observadas as
formalidades legais.P.R.I.C.

0027324-95.2008.403.6100 (2008.61.00.027324-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X FERNANDO GABRIEL SUAREZ REAL DE AZUA(SP239082 - HAROLDO DE
AZEVEDO CARVALHO)

Vistos.A CAIXA ECONOMICA FEDERAL, invocando os artigos 1.102a. e seguintes do CPC, ajuizou agdo monitoria
em face de FERNANDO GABRIEL SUAREZ REAL DE AZUA requerendo, com base no Contrato de Abertura de
Crédito a Pessoa Fisica para Financiamento para Aquisi¢do de Material de Construcdo de fls. 09/13, acompanhado dos
demonstrativos de débito de fls. 14/87, o pagamento da soma em dinheiro igual a R$ 101.401,64 (cento e um mil,
quatrocentos e um reais e sessenta e quatro centavos).Expedido o mandado monitério e citado o requerido apresentou
embargos a monitoria, nos quais demanda o afastamento do excesso de juros aplicados, a aplicacdo do Cadigo de
Defesa do Consumidor, a capitalizagio mensal dos juros e a multa.Houve impugnagéo aos embargos (fls. 170/176).E o
relatorio. Decido.A acdo monitoria proposta esta aparelhada com o contrato de adesao ao crédito direto firmado entre as
partes, acompanhado dos demonstrativos de débito, contendo, portanto, prova escrita sem eficacia de titulo executivo,
habil para autorizar o manejo deste instrumento processual, conforme entendimento consagrado na simula 247 do
Superior Tribunal de Justica.Como as questdes de mérito suscitadas nos embargos sdo unicamente de direito, conhego
diretamente do pedido e da defesa, julgando antecipadamente a lide, na forma do artigo 330, |, do CPC.MéritoDA
APLICABILIDADE DO CDC Com relacéo a aplicabilidade do CDC nos contratos bancérios, cumpre referir que o
Superior Tribunal de Justi¢a j& consagrou o entendimento de que O Codigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as
institui¢des financeiras (Sumula 297).Conquanto se admita, nessas a¢des, a incidéncia das normas e principios do CDC,
seu efeito pratico decorrera de comprovacao de abuso por parte do agente financeiro, 6nus excessivo, desvantagem
exagerada, enriquecimento ilicito da mutuante, nulidade de clausula contratual, ofensa aos principios da transparéncia e
da boa-fé, o que néo se verifica neste caso.DA LIMITACAO DA TAXA DE JUROSO artigo 1° do Decreto 22.626/33
esta revogado pelos artigos 2°, 3°, inciso 11, 4°, incisos VI, IX, XVII E XXII, da Lei n 4.595/64. Essa legislacdo instituiu
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o Sistema Financeiro Nacional, criando o Conselho Monetéario Nacional, com a incumbéncia de formular a politica da
moeda e do crédito, objetivando o progresso econémico do pais.Esse é o entendimento que prevalece no ambito do e.
Supremo Tribunal Federal, de acordo com o enunciado da Sumula n 596: As disposi¢Oes do Decreto 22.626/33 nao se
aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operacdes realizadas por instituigdes pablicas ou privadas
que integram o Sistema Financeiro Nacional.Da mesma forma, o e. Supremo Tribunal Federal, ao julgar a Ac¢do Direta
de Inconstitucionalidade n°. 4 - DF decidiu que o art. 192, 3° ndo é de eficacia plena, mas sim condicionada a edigdo de
lei complementar referida no caput do mesmo artigo:Acao Direta de Inconstitucionalidade. Taxa de juros reais até doze
por cento ao ano (paragrafo 3°, do art. 192 da Constituicdo Federal). (...)6. Tendo a Constituicdo Federal, no Unico
artigo em que trata do Sistema Financeiro Nacional (artigo 192), estabelecido que este sera regulado por lei
complementar, com observancia do que determinou no caput, nos seus incisos e paragrafos, ndo € de se admitir a
eficacia imediata e isolada do disposto em seu paragrafo 3°, sobre taxa de juros reais (12% ao ano), até porque estes nao
foram conceituados. S6 o tratamento global do Sistema Financeiro Nacional, na futura lei complementar, com a
observancia de todas as normas do caput, dos incisos e paragrafos do art. 192, é que permitira a incidéncia da referida
norma sobre juros reais e desde que estes também sejam conceituados em tal diploma.7. Em conseqiiéncia, ndo sao
inconstitucionais os atos normativos em questao (parecer da Consultoria-Geral da Republica, aprovado pela Presidéncia
da Republica e circular do Banco Central), o primeiro considerando ndo auto-aplicavel a norma do pardgrafo 3° sobre
juros reais de 12% ao ano, e a segunda determinando a observancia da legislagdo anterior a Constituicao de 1988, até o
advento da lei complementar reguladora do Sistema Financeiro Nacional.(...).Observo, ademais, que o 3°, do artigo 192,
da Constituicio Federal foi revogado pela Emenda Constitucional n.° 40, de 29 de maio de 2003. Ao decidir ndo serem
inconstitucionais o parecer da CGR, aprovado pela Presidéncia da Republica, e a circular do Banco Central do Brasil,
tal como consta da ementa acima transcrita, a e. Suprema Corte proclamou a recepcéo da legislacdo que regula o
Sistema Financeiro Nacional (no caso, a Lei n 4.595/64), a qual estd em vigor até que a lei complementar referida no
caput do artigo 192 disponha sobre a politica de juros, ndo tendo o artigo 25, caput e inciso I, do ADCT/88 efeito
retroativo, afastando-se, inclusive, eventual violacdo do disposto nos artigos 22, inciso VII, 48, inciso XIlI e 68, todos
da Constituicao Federal. Confira-se a respeito os seguintes julgados que d&o suporte a essa interpretacdo:EMENTA.
A(;AO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. MEDIDA PROVISORIA N° 1.179/95, QUE DISPOE SOBRE
MEDIDAS DE FORTALECIMENTO DO SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL E DA OUTRAS PROVIDENCIAS.
PARCIAL REEDICAO PELA DE N°1.214/95. ALEGADA INCOMPATIBILIDADE COM O ART. 192, CAPUT,
ART. 150, 6°, E ART. 5°, XX, CF/88 E, AINDA, COM OS PRINCIPIOS DA ISONOMIA E DO ATO JURIDICO
PERFEITO. PEDIDO ACOMPANHADO DE REQUERIMENTO DE MEDIDA CAUTELAR.Auséncia de
plausibilidade da tese: em primeiro lugar, por ter-se limitado a definir, no art. 1° e paragrafos, os contornos de programa
criado por ato do Conselho Monetario Nacional, no exercicio de atribui¢do que Ihe foi conferida pela Lei n® 4.595/64
(artigo 2°, inciso V1), recebida pela Carta de 88 como lei complementar; (...). (ADIN n° 1.376/9-DF, rel. Min. llmar
Galvéo, DJ 31/8/2001).ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. MEDIDA LIMINAR. CONTAS DE
DEPOSITOS NAO RECADASTRADOS. MEDIDA PROVISORIA N° 1.597, DE 10/11/97, CONVERTIDA NA LEI
N° 9.526, DE 08/12/97. DIREITO DE PROPRIEDADE; PRINCIPIO DA LEGALIDADE; DIREITO DE HERANCA:
APRECIAQAO DO PODER JUDICIARIO; ATO JURIDICO PERFEITO; DEVIDO PROCESSO LEGAL:
PRECEITOS CONSTITUCIONAIS NAO VIOLADOS. (...)4. As atividades bancérias sujeitam-se aos ditames do
Poder Publico; quem firma um contrato de depésito bancario para abertura e movimentacdo de conta adere as normas
publicas atinentes, inclusive as que obrigam o recadastramento. Por isso, as Resolucfes do Conselho Monetario
Nacional ns 2.025/93 e 2.078/94 ndo ofendem o principio da legalidade. (ADIN n 1.715-3/DF, rel. Min. Mauricio
Corréa, DJ 30/4/2004).Assim, inexistindo limitacdo explicita pela Constituicdo Federal ou pela legislagao
complementar, € licito aos bancos praticar taxas de juros superiores a 12% ao ano. MULTAQuanto a aplicacdo de multa
e juros moratorios, também impugnados pelo embargante, ndo vislumbro qualquer ilegalidade, uma vez que previstos
contratualmente e autorizados pelas leis especificas. Tal pretensdo ndo seria cabivel nem mesmo nas relagdes de
€onsumo, 0 que ndo é o caso, como ja exposto. DISPOSITIVOPelos fundamentos acima expendidos, rejeito os
embargos oferecidos as fls. 170/176 e ACOLHO O PEDIDO MONITORIO, reconhecendo o direito ao crédito no valor
de R$ 101.401,64 (cento e um mil, quatrocentos e um reais e sessenta e quatro centavos), atualizados até 23 de outubro
de 2008, em conformidade com os documentos acostados na inicial, restando convertido o mandado inicial em
mandado executivo, com fundamento no artigo 1.102¢ e paragrafos, do Cédigo de Processo Civil. Condeno a parte ré
ao pagamento das custas e honorarios advocaticios, que fixo em R$ 500,00 (quinhentos mil reais), nos termos do art.
20, 4° do Cddigo de Processo Civil. P.R.I.C.

0020686-12.2009.403.6100 (2009.61.00.020686-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO E SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI) X MARIA CAROLINA
SANTOS DUMBROVSKY X EZEL RIBEIRO VIANA(SP225282 - FLAVIO VIEIRA RIBEIRO)

Vistos.Homologo por sentenca a transacéo efetuada entre as partes, tendo em vista a peti¢do da autora, CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, s fls. 116/127, para que se produzam os efeitos de direito, julgando EXTINTO O FEITO,
COM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do artigo 269, 111, do Cédigo de Processo Civil. Custas ex lege.
Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.1.C.

0026570-22.2009.403.6100 (2009.61.00.026570-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X SILVIA AQUINO HENRIQUE X
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VALDEVINO HENRIQUE X ZENAIDE FERNANDES HENRIQUE

Vistos.Homologo por sentenca a transacgdo efetuada entre as partes, tendo em vista a peticdo da autora, CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, s fls. 47/51, para que se produzam os efeitos de direito, julgando EXTINTO O FEITO,
COM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do artigo 269, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil. Custas ex lege.
Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.1.C.

0008092-29.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE AMERICO
MOLLETA E SP250143 - JORGE NARCISO BRASIL) X CLEZIO VELOSO X EDIRENE FERREIRA DO
AMARAL(SP249945 - CLEZIO VELOSO)

Vistos.Em face do cumprimento do acordo noticiado as fls. 67/78 com a concordancia expressa da autora as fls. 80/88,
HOMOLOGO, por sentenca, a transacdo efetuada, para que se produzam os efeitos de direito, julgando EXTINTO O
FEITO, COM JULGAMENTO DE MERITO, a teor do artigo 269, 111, do Codigo de Processo Civil.Honorérios
advocaticios, custas e despesas processuais na forma acordada. Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades
legais.P.R.I.C.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0039966-67.1989.403.6100 (89.0039966-7) - CERAMICA HERMINIO GERBI LTDA(SP048852 - RICARDO
GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 135 - GENY DE LOURDES MESQUITA PAULINO) X
CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP103423 - LUIS RICARDO MARCONDES
MARTINS)

Vistos.Homologo, por sentenga, a desisténcia da execucdo nestes autos manifestada pelo credor.Julgo, pois, extinto a
execu¢do sem julgamento do mérito nos termos do artigo 569 do Codigo de Processo Civil, ressalvada a cobranga em
processo de execucdo fiscal. Custas ex lege. Oportunamente ao arquivo observadas as formalidades legais. P.R.I.C.

0030578-52.2003.403.6100 (2003.61.00.030578-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0024210-27.2003.403.6100 (2003.61.00.024210-1)) ASSOCIACAO BRASILEIRA DE EDUCACAO E CULTURA -
ABEC(SP194601 - EDGARD MANSUR SALOMAO E SP027201 - JOSE ABUD JUNIOR) X UNIAO
FEDERAL(SP104357 - WAGNER MONTIN)

Tendo o fundo do direito se esgotado com os recolhimentos exigidos pela Fazenda, e nesse ponto as partes sdo
concordes, a agdo perdeu o seu objeto e o feit deve ser extinto. Ante a auséncia de litigiosidade superviniente os
honorérios advocaticios deixam de ser devidos, ficandos as custas remanescentes, se houver, pela autora. Diante do
exposto, extingo o processo com fundamento no artigo 267, incisos 1V e VI do Cédigo de Processo Civil, com a
remessa oportuna ao arquivo. Sem honorarios com as custas remanescentes pela autora. A presente sentenca extintiva
aplica-se tanto a a¢éo principal quanto a cautelar que a acompanha, liberando-se apés o transito em julgado os bens
caucionados as fls. 78/86. Prejudicada a prova, tanto a pericial quanto a testemunhal. P.R.

0023448-98.2009.403.6100 (2009.61.00.023448-9) - JOSEFINA DOS SANTOS OLIVEIRA(SP046152 - EDSON
GOMES PEREIRA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP230827 - HELENA YUMY
HASHIZUME)

Vistos. Trata-se de embargos declaratérios tempestivamente opostos pela Caixa Econdmica Federal (fls. 84/85), em face
da r. sentenca de fls. 79/82, no qual os embargantes, de forma sucinta, alegam haver omisséo a ser sanada.E o relatorio
do necessario. Decido.Conhego dos embargos posto que tempestivos.Em que pesem os argumentos expendidos nos
embargos de declaracdo, parece-me inadequada sua oposi¢ao, tendo em vista que a irresignacéo foi objeto de analise na
sentenca, concluindo-se pela necessidade de manifestacdo da ré para a condenagdo. Muito embora o entendimento possa
ndo agradar ou gerar discordancia de entendimento, o Juizo posicionou-se no sentido de que o pedido de condenagdo
por litigdncia de ma-fé, no caso, deveria ter sido formulado pela ré. Ha de se salientar que, mesmo de oficio, a
condenacéo do litigante de ma-fé a indenizar a parte contraria pressupde demonstracdo de prejuizo resultante da
conduta ilicita (REsp n° 220.054-SP, in Theodoro Junior, Humberto; Cédigo de Processo Civil Anotado, art. 18, nota 5)
que, indubitavelmente, necessita ser realizada, de forma expressa, pela parte interessada, 0 que inocorreu no presente
caso.Segundo o que dispde o art. 535 do Cddigo de Processo Civil, sdo cabiveis 0os embargos de declaracdo quando
presentes na sentenca, obscuridade, contradigdo ou omissao.Na hip6tese dos autos, porém, nao se verifica a ocorréncia
de nenhum de qualquer das hipéteses previstas no citado dispositivo legal.Ocorre, todavia, que a modificacdo da
sentenca nessa particular questdo ndo se coaduna a finalidade do presente recurso. Ainda que extraordinariamente se
admita o efeito infringente em sede de embargos declaratdrios, tal efeito apenas é cabivel quando constatada a
existéncia de algum dos pressupostos autorizadores da interposic¢éo do recurso, quais sejam, omissdo, contradigdo ou
obscuridade, tendo, portanto, os Embargos de Declaragdo, a finalidade de completar a decisdo omissa ou aclara-la,
dissipando obscuridades ou contradiges. E neste sentido a licio de Luiz Rodrigues Wambier in verbis:O objetivo dos
embargos de declaracéo é a revelacdo do verdadeiro sentido da decisdo. N&o se presta, portanto, esse recurso a corrigir
uma decisdo errada, gerando, portanto, efeito modificativo da decisdo impugnada (in Curso Avangado de Processo
Civil, Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 1998, p. 709).No caso em exame, inexistindo 0os mencionados
pressupostos, ndo constituem os Embargos de Declaracdo o meio iddneo para atingir o objetivo pretendido, devendo a
embargante valer-se do recurso processual proprio. Diante de todo o exposto e de tudo mais que dos autos consta, 0s
embargos de declaracdo ficam rejeitados.P.R.I.C.
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EMBARGOS A EXECUCAO

0007543-24.2007.403.6100 (2007.61.00.007543-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002160-80.1998.403.6100 (98.0002160-4)) UNIAO FEDERAL (Proc. 904 - KAORU OGATA) X DISNEY KONIG X
HOMAR CAIS X CLEIDE PREVITALLI CAIS X CAIS ADVOCACIA(SP016650 - HOMAR CAIS E SP028943 -
CLEIDE PREVITALLI CAIS)

Vistos. A Unido Federal (Fazenda Nacional) opde os presentes EMBARGOS A EXECUCAO em face de decis&o
cognitiva transitada em julgado proferida nos autos da Acao sob rito Ordinario n°® 0002160-80.1998.403.6100,
insurgindo-se contra a memdria discriminada de calculo apresentada nos termos do art. 604 do Codigo de Processo
Civil. Alega, em apertada sintese, que ndo ha que se falar em pagamento de honorérios advocaticios tendo em vista que
0s autores da acdo principal tiveram a satisfacdo da pretensdo na esfera administrativa, que ha que se observar ao
principio da vedacdo ao enriquecimento ilicito e por analogia aos termos do artigo 20, paragrafos 3° e 4° do Cédigo de
Processo Civil (matéria repetitiva), bem como atender os principios da moralidade, razoabilidade e proporcionalidade
(protecéo ao patrimdnio publico). Postula o reconhecimento da inexisténcia de sucumbéncia devendo-se compensar 0s
honorarios devidos sobre as parcelas pagas por determinacdo judicial com a parte resolvida administrativamente ou
alternativamente que o pagamento dos honorarios sejam efetuados por equidade nos termos do artigo 20 do Cddigo de
Processo Civil. Em impugnago a parte embargada argumentou que os valores apontados no calculo estéo corretos e
pede a sua manutengdo, com a improcedéncia destes embargos, relatou o andamento dos autos principais e destacou que
para obter a recomposicao dos vencimentos foi obrigada a ingressar em Juizo. Remetidos os autos a Contadoria,
retornaram com informagao. E o relatério. Decido. Trata-se de execucdo de honorarios fixados na a¢do principal sob o n
97.0061843-9 e estabelecidos em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacdo.Presentes estdo as condi¢des da
acdo, sendo claro o interesse de agir que se resume na necessidade, adequacao e utilidade do provimento jurisdicional
invocado.As partes sdo legitimas e bem representadas, estando presentes as condi¢des da acdo e 0s pressupostos de
constituicdo e desenvolvimento valido e regular da relacdo processual. Verifico, ainda, que o feito foi processado com
observancia do contraditério e ampla defesa, inexistindo situacao que possa ensejar prejuizos aos principios do devido
processo legal, mostrando-se desnecessaria a prévia oitiva da Unido Federal no processo de execugdo que, citada nos
termos do artigo 730, CPC, pode deduzir sua defesa de forma plena, aplicando-se o disposto no art. 604 do Cédigo de
Processo Civil.As preliminares ficam rejeitadas. Passo ao mérito. Em primeiro lugar, é de ser observado que 0s
honorérios advocaticios sao decorréncia do julgado e 6nus da parte vencida quanto ao seu pagamento como parcela
autdbnoma nos termos do art. 23 da Lei n 8.906, de 04.07.1994, ndo tendo a embargante comprovado a sua quitacao
administrativa. Ainda que tal pagamento tenha ocorrido, da sua comprovagdo decorrera erro material, a todo tempo
reconhecivel como prejudicial a execucao.A tese sustentada pela Embargante de que condenagéo alcanga nimeros
elevados ndo pode prevalecer, dado que na fase executdria do julgado ndo é possivel extrapolar os limites da prestacao
jurisdicional.Sobre o tema coisa julgada, leciona Vicente Greco Filho, in Direito Processual Civil Brasileiro, 2° volume,
p. 238, Ed. Saraiva: O fundamento da coisa julgada é a necessidade de estabilidade nas relagdes juridicas. Apos todos o0s
recursos, em que se objetiva alcancar a sentenga mais justa possivel, h4 necessidade tedrica e pratica de cessagdo
definitiva do litigio e estabilidade nas relagdes juridicas, tornando-se a decisdo imutavel. Ndo mais se poderé discutir,
mesmo em outro processo, a justica ou injustica da decisdo, porque é preferivel uma deciséo eventualmente injusta do
que a perpetuacdo do Htigio........ccovveriercinci e, A coisa julgada material, que é a imutabilidade do
dispositivo da sentenca e seus efeitos, torna impossivel a rediscussdo da lide, reputando-se repelidas todas as alegagdes
e defesas que a parte poderia opor ao acolhimento ou rejei¢do do pedido. Isto quer dizer que ndo importam as razfes
que levaram a deciséo, ndo podendo ser aduzidas novas razdes para se tentar repetir a demanda... - negritei.No mesmo
sentido, Celso Ribeiro Bastos, in Comentarios a Constituicdo do Brasil, 2° volume, Ed. Saraiva, p. 200, anota que: Dois
sdo os tragos fundamentais da coisa julgada. Um, a irrecorribilidade a que alude a Lei de Introdugdo ao Cddigo civil, ao
definir a coisa julgada como a decisdo judicial de que ja ndo caiba recurso. Outro, a imutabilidade, trago importante que
distingue a parte da decisdo que se reveste desta preclusdo maxima de outras questdes do processo que s6 ficaram
preclusas dentro dele. E muito precisa a defini¢do de Themistocles Brando Cavalcanti ao discorrer sobre o verbete
Coisa Julgada, no Repertdrio Enciclopédico do Direito Brasileiro, coordenado por Carvalho Santos. Para ele, coisa
julgada é a sentenca irrecorrivel que decide total ou parcialmente a lide e tem forca de lei dentro dos limites das
questbes decididas negritei. Lapidar a licdo de Teori Albino Zavascki, in Titulo Executivo e Liquidacéo, 22 edicéo,
Saraiva, p. 180: Principio da fidelidade & sentenca liquidanda. E defeso, na liquidacéo, discutir de novo a lide, ou
modificar a sentenga que a julgou, diz o CPC, no artigo 610. Isso significa dize que a justica ou injustica da sentenca
liquidanda deve ser apreciada no julgamento do recurso proprio dela interposto ou, se houve transito em julgado, em
acdo rescisoria , nos casos em que a lei a admite. O processo de liquidagdo ndo é meio recursal nem rescisorio. N&o é
substituto de embargos de declaracéo, de que se possa langar mao para sanar omissdes. Ndo se deve instalar nele
situacao de litispendéncia, relativamente a acdo em que se proferiu a sentenca liquidanda pendente de recurso, nem por
seu intermédio comprometer a eficécia da coisa julgada. Em suma, na liquidacéo deve-se devotar observancia ao
principio da estrita fidelidade a sentenca liquidanda.A parte exeqliente apresenta titulo hbil & execucéo, que é a coisa
julgada, sendo nesta fase defeso discutir-se de novo a lide ou modificar a sentenca que a julgou (art. 610-CPC), cabendo
entretanto, para possibilitar a execucdo do julgado apenas delimitar-se a base de calculo, cuidando-se de obrigacéo
pecunidria de trato periddico, sucessivo e indeterminado.Para esse fim, é dado ao Juiz da execucao interpretar o sentido
I6gico da sentenca, balizando-a, mediante analise integrada do seu conjunto. A propoésito, transcreve-se 0s ensinamentos
de Teori Albino Zavascki (obra citada, pags. 180/181): Interpretacdo da sentenca liquidanda A observancia do principio
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da fidelidade, acima referido, limita o &mbito material da pretensdo demandavel na acdo liquidatoria ao que ficou
estabelecido pela sentenca liquidanda. Para identifica-lo, imp&e-se atividade interpretativa apta a extrair do julgado seu
exato conteddo, na extensao estabelecida por seus comandos expressos e pelas consequéncias decorrentes do que nele
vem implicito. Inclina-se a jurisprudéncia a considerar expresso no decisum o que virtualmente nele se contém,
devendo o sentido I6gico da sentenca ser apanhado mediante analise integrante do seu conjunto, sem apego exagerado a
interpretacdo puramente gramatical. Serd de enorme valia, nesse mister, ter presentes os fundamentos adotados pelo juiz
para formar o dispositivo condenatorio. Essa forma de interpretacdo (parte dispositiva a luz da fundamentagao), anotou
Matteis de Arruda, nos permitira montar e balizar, corretamente, a lide de liquidagéo, visualizando com precisdo o que
foi objeto da condenacdo, quer explicita, ou implicitamente, e por compreensao virtual, dando o alcance real e efetivo
do que pode e deve ser liquidado.(Antonio Carlos Matteis de Arruda, Liquidagdo de Sentenca, cit., p.97). Ja decidiu o
STJ que o titulo judicial deve ser liquido, certo, literal e delimitado em sua extensdo. (Peticdo no MS n 2.608-DF, Rel.
Min. Jorge Scartezzini).Ausente no julgado cognitivo a delimitacdo dessa extensdo, imperiosa a sua fixacdo sem o que
permanecera em aberto um crédito de infinita extensdo.A acdo foi ajuizada em 16/01/1998 (fls.02) e a r. Sentenca de 1°
grau lavrada em 03/03/1999 (fls. 432/439).Ha entendimento pacificado na jurisprudéncia previdenciaria, ndo havendo
razBes para que aqui se dé entendimento diverso, apenas por tratar-se de pleito envolvendo funcionarios estatutarios. A
isonomia processual, estd a impor que os honorérios na presente acao recebam o mesmo tratamento que a jurisprudéncia
atribui por trabalhos advocaticios no ambito das a¢des previdenciarias.O E. Superior Tribunal de Justica ja estabeleceu
em sua Sumula n 111 que, nas agOes previdenciarias, as prestacdes vincendas ndo integram o valor da condenagdo que
serve de base de célculo para os honorérios fixados na sentenga (CPC, art. 20, 39), verbis:Os honorarios advocaticios,
nas acgles previdencidrias, ndo incidem sobre prestacdes vincendas. A questdo é fixar o momento em que as prestacfes
deixam de ser vencidas e passam a ser vincendas para efeito de base de calculo dos honordrios advocaticios. Firma-se,
destarte, sem qualquer agressdo a coisa julgada, que os honorérios advocaticios devem ser calculados apenas sobre os
beneficios vencidos até a data da prolacdo da sentenca, isto é, 03/03/1999 (fls. 432/439). A prop0ésito, invoca-se 0s
seguintes precedentes jurisprudenciais:PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL - HONORARIOS ADVOCATICIOS - TERMO FINAL - SUMULA 111 DO STJ.- Divergéncia
jurisprudencial comprovada. Entendimento do art. 255 e paragrafos, do Regimento Interno desta Corte.- Os honorarios
advocaticios devem ser fixados considerando apenas as parcelas vencidas até o momento da prolagdo da sentenca.
Incidéncia da Simula 111 do STJ. Precedentes.- Recurso conhecido e provido.(RESP 470857 / SP ; RECURSO
ESPECIAL2002/0124613-2 Fonte DJ DATA:15/12/2003 PG:00364 Relator Min. JORGE SCARTEZZINI (1113) Data
da Deciso 21/10/2003 Orgéo Julgador T5 - QUINTA TURMA)Ementa RECURSO ESPECIAL. DECLARACAO
INCIDENTAL DE INCONSTITUCIONALIDADE. MATERIA PROPRIA DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
FONTE DE CUSTEIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
PARCELAS VENCIDAS. TERMO FINAL. SENTENCA.(. . .)5. O enunciado da Sumula n® 111 deste Superior
Tribunal de Justiga exclui, do valor da condenacéo, as prestacfes vincendas para fins de calculo dos honorérios
advocaticios nas ac¢des previdenciarias.6. As prestacdes vincendas excluidas ndo devem ser outras que néo as que
venham a se vencer apds o tempo da prolacdo da sentenca.7. Recurso conhecido em parte e provido.(RESP 429795 / PR
; RECURSO ESPECIAL2002/0045536-6 Fonte DJ DATA:30/09/2002 PG:00309 Relator Min. HAMILTON
CARVALHIDO (1112) Data da Decisao 13/08/2002 Orgédo Julgador T6 - SEXTA TURMA)Ementa
PREVIDENCIARIO - REVISIONAL DE BENEFICIO - PROCESSUAL CIVIL - DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL - PRESERVACAO DO VALOR REAL - CONVERSAO EM URYV - RESIDUO DE 10% DO
IRSM - MESES DE NOVEMBRO E DEZEMBRO/93 E JANEIRO E FEVEREIRO/94 - LEI 8.880/94 -
HONORARIOS ADVOCATICIOS - TERMO FINAL.- (. . .)- Os honoraérios advocaticios devem ser fixados
considerando apenas as parcelas vencidas até o momento da prolacdo da sentenca.Precedentes.- Recurso conhecido e
provido.(RESP 410378 / SC ; RECURSO ESPECIAL2002/0014518-1 Fonte DJ DATA:14/10/2002 PG:00256 Relator
Min. JORGE SCARTEZZINI (1113) Data da Decisdo 27/08/2002 Orgéo Julgador T5 - QUINTA TURMA)Ementa
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ACIDENTARIO.
CONCESSAO. LEI DE REGENCIA. LEI NOVA MAIS BENEFICA. INCIDENCIA IMEDIATA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PARCELAS VENCIDAS. SUMULA 111/STJ.1- Sendo a Lei 9.032/95 mais benéfica, deve incidir
sobre os beneficios concedidos ou pendentes de concessdo. Todavia, ndo se cogitando de retroativiadade da lei, mas sim
da sua incidéncia imediata, 0s eventuais aumentos no percentual dos beneficios s6 valerdo a partir da vigéncia da lei
nova, ndo se podendo admitir possa abranger periodo anterior. (REsp 359.370/RN, de minha relatoria, DJ de
01.07.2002)11- Nas acdes previdencidrias, os honorarios advocaticios devem ser fixados com excluséo das prestacdes
vincendas, considerando-se apenas as prestacdes vencidas até 0 momento da prolagdo da decisdo em que se concede 0
beneficio. Sim. 111/STJ.Recursos principal e adesivo conhecidos e providos.(RESP 411548 / SP ; RECURSO
ESPECIAL2002/0015499-0 Fonte DJ DATA:21/10/2002 PG:00386 Relator Min. FELIX FISCHER (1109) Data da
Decisdo 19/09/2002 Orgao Julgador T5 - QUINTA TURMA)Ementa PREVIDENCIARIO - REVISIONAL DE
BENEFICIO - PRESERVACAO DO VALOR REAL - CONVERSAO EM URYV - RESIDUO DE 10% DO IRSM -
MESES DE NOVEMBRO E DEZEMBRO/93 E JANEIRO E FEVEREIRO/94 - LEI 8.880/94 - VERBA
HONORARIA - SUMULA 111/STJ.- Os residuos relativos aos meses de Novembro e Dezembro/93 foram
incorporados no reajuste efetivado em Janeiro/94. Precedentes.- Inexiste direito adquirido a incorporagdo do residuo de
10% referente ao IRSM de Janeiro/94 e Fevereiro/94 (39,67%), em razdo da revogacdo da Lei 8.700/93, que o previa,
pela Lei 8.880/94.- A conversao dos beneficios previdenciarios em URV, a partir de margo de 1994, ndo acarretou
reducdo do valor do beneficio.Precedentes.- Conforme interpretacdo conferida a Simula 111/STJ, nas acoes
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previdenciarias, a verba honoraria incide apenas sobre as parcelas vencidas, ndo podendo estender-se a qualquer espécie
de débito vincendo, considerando-se como termo final, a prolacdo da sentenca monocratica. - Precedentes desta Corte.-
Recurso conhecido e provido.(RESP 410433 / RS ; RECURSO ESPECIAL2002/0014884-5 Fonte DJ
DATA:23/09/2002 PG:00377 Relator Min. JORGE SCARTEZZINI (1113) Data da Decisdo 27/08/2002 Orgéao
Julgador T5 - QUINTA TURMA) Ementa PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ACIDENTARIO. TERMO INICIAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. BASE DE CALCULO. PRESTACOES VENCIDAS. TERMO FINAL. DATA DA
PROLACAO DA SENTENCA.1. O termo inicial da concess&o do beneficio é o da apresentacéo do laudo pericial em
juizo, quando ndo reconhecida a incapacidade administrativamente. Precedentes. 2. Nos termos da simula 111-STJ, os
honorérios advocaticios, nas agdes previdenciarias, incidem apenas sobre as prestacfes vencidas, consideradas como tal
todas aquelas ocorridas até a data da prolagéo da sentenca. Precedentes.3 - Recurso conhecido e provido.(RESP
399108/SP; RECURSO ESPECIAL2001/0184736-2 Fonte DJ DATA:02/09/2002 PG:00262 Relator Min. FERNANDO
GONCALVES (1107) Data da Decisdo 13/08/2002 Orgdo Julgador T6 - SEXTA TURMA). DISPOSITIVOANTE O
EXPOSTO, nos termos do art. 269, | do Cédigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os
Embargos a Execucdo para delimitar a base de célculo dos honoréarios a data da prolacdo da r. Sentenca, isto €, 03 de
margo de 1999, aplicando-se o disposto na Simula n 111 do STJ.Julgo extinto o processo com julgamento do mérito,
nos termos do art. 269, 1 do Cédigo de Processo Civil.A parte exeqiiente cabera o dnus de trazer aos autos planilha com
o referido balizamento, ressalvada a ocorréncia de erro material a todo tempo aferivel. Sem honorarios, que se
compensam, diante da sucumbéncia parcial. Custas em proporcao, dispensada a embargante do seu recolhimento. Sem
reexame necessario. P.R.I.C.

0017360-78.2008.403.6100 (2008.61.00.017360-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0093139-98.1992.403.6100 (92.0093139-1)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA) X
OCTAVIO GARIBALDI X OSVALDO REIS X AUGUSTO QUEIROZ DA FONSECA MACHADO X ROBERTO
ALVES DE CARVALHO X CLOE CARDOSO PINTO(SP215847 - MARCELLA TAVARES DAIER MANIERO)
Vistos. Sao declaratorios em face da respeitavel sentenca de fls.41/41v, que julgou parcialmente procedentes 0s
Embargos a Execuc¢do. Sustenta a omissdo, tendo em vista ndo ter sido incluido o autor OCTAVIO GARIBALDI nos
calculos. Os autos retornaram a Contadoria para os esclarecimentos pertinentes. E o relatorio. Verifica-se de acordo
com os célculos apresentados pela Contadoria, que efetivamente houve lapso ao realizar os calculos de fls.31/38, sendo
retificados as fls. 49/57. Existente a afirmada omissdo, ACOLHO os Embargos interpostos para que passe na parte
dispositiva da r. Sentenga passe a constar:DISPOSITIVODiante de todo o0 exposto, extingo o processo com julgamento
do mérito, na forma do art. 269, inciso |, do Cddigo de Processo Civil, julgando PARCIALMENTE PROCEDENTE o
pedido, para determinar o prosseguimento da execucdo conforme os calculos elaborados pela contadoria judicial, no
valor de R$ 10.197,64, atualizado até 08/2009.Considerando a sucumbéncia reciproca, cada parte arcara com os
respectivos honorérios advocaticios.Custas na forma da lei. Traslade-se cOpia desta sentenga, bem como dos calculos de
fls. 50/57 para os autos principais.Oportunamente, desapensem-se e arquivem-se estes autos.Sem reexame necessario.
P.R.I.C.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0007757-49.2006.403.6100 (2006.61.00.007757-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000969-97.1998.403.6100 (98.0000969-8)) NELSON SERRANO X URANDI VIRGILIO DE OLIVEIRA(SP136615
- FREDERICO FONTOURA DA SILVA CAIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 904 - KAORU OGATA)

Vistos.A Unido Federal (Fazenda Nacional) opde os presentes EMBARGOS A EXECUCAO em face de deciséo
cognitiva transitada em julgado proferida nos autos da Acao sob rito Ordinério n° 0000969-97.1998.403.6100,
insurgindo-se contra a memdria discriminada de calculo apresentada nos termos do art. 604 do Codigo de Processo
Civil. Alega, em apertada sintese, que ndo ha que se falar em pagamento de honorarios advocaticios tendo em vista que
0s autores da acdo principal tiveram a satisfacdo da pretensdo na esfera administrativa, que ha que se observar ao
principio da vedacdo ao enriquecimento ilicito e por analogia aos termos do artigo 20, paragrafos 3° e 4° do Cédigo de
Processo Civil (matéria repetitiva), bem como atender os principios da moralidade, razoabilidade e proporcionalidade
(protecéo ao patrimdnio publico).Postula o reconhecimento da inexisténcia de sucumbéncia devendo-se compensar 0s
honorarios devidos sobre as parcelas pagas por determinacdo judicial com a parte resolvida administrativamente ou
alternativamente que o pagamento dos honorarios sejam efetuados por equidade nos termos do artigo 20 do Cddigo de
Processo Civil. Em impugnacéo a parte embargada argumentou que os valores apontados no calculo estéo corretos e
pede a sua manuten¢do, com a improcedéncia destes embargos, relatou 0 andamento dos autos principais e destacou que
para obter a recomposicao dos vencimentos foi obrigada a ingressar em Juizo.Remetidos os autos a Contadoria, foram
efetuados célculos e dada vista as partes (fls. 155 e 156/158).E o relatorio. Decido. Trata-se de execugdo de honorarios
fixados na acdo principal sob o n 0000969-97.1998.403.6100 e estabelecidos em 10% (dez por cento) sobre o valor da
condenacéo.Presentes estdo as condi¢des da agdo, sendo claro o interesse de agir que se resume na necessidade,
adequacdo e utilidade do provimento jurisdicional invocado.As partes sdo legitimas e bem representadas, estando
presentes as condicdes da acéo e os pressupostos de constituicao e desenvolvimento valido e regular da relagdo
processual. Verifico, ainda, que o feito foi processado com observancia do contraditério e ampla defesa, inexistindo
situacdo que possa ensejar prejuizos aos principios do devido processo legal, mostrando-se desnecesséria a prévia oitiva
da Unido Federal no processo de execucdo que, citada nos termos do artigo 730, CPC, pode deduzir sua defesa de forma
plena, aplicando-se o disposto no art. 604 do Codigo de Processo Civil.As preliminares ficam rejeitadas. Passo ao
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mérito.Em primeiro lugar, é de ser observado que os honorarios advocaticios sdo decorréncia do julgado e 6nus da parte
vencida quanto ao seu pagamento como parcela autbnoma nos termos do art. 23 da Lei n 8.906, de 04.07.1994, ndo
tendo a embargante comprovado a sua quitacdo administrativa. Ainda que tal pagamento tenha ocorrido, da sua
comprovacéo decorrera erro material, a todo tempo reconhecivel como prejudicial a execucdo.A tese sustentada pela
Embargante de que condenacdo alcanga nimeros elevados ndo pode prevalecer, dado que na fase executoria do julgado
ndo é possivel extrapolar os limites da prestagdo jurisdicional.Sobre o tema coisa julgada, leciona Vicente Greco Filho,
in Direito Processual Civil Brasileiro, 2° volume, p. 238, Ed. Saraiva: O fundamento da coisa julgada é a necessidade de
estabilidade nas relagdes juridicas. Ap6s todos os recursos, em que se objetiva alcancar a sentenca mais justa possivel,
ha necessidade teorica e pratica de cessacao definitiva do litigio e estabilidade nas relacdes juridicas, tornando-se a
decisdo imutavel. Ndo mais se podera discutir, mesmo em outro processo, a justica ou injustica da decisdo, porque é
preferivel uma decisdo eventualmente injusta do que a perpetuacdo do litigio........ccovvvrvrerversiereiircc e A coisa
julgada material, que é a imutabilidade do dispositivo da sentenca e seus efeitos, torna impossivel a rediscussao da lide,
reputando-se repelidas todas as alegaces e defesas que a parte poderia opor ao acolhimento ou rejeicdo do pedido. Isto
quer dizer que ndo importam as razdes que levaram a decisdo, ndo podendo ser aduzidas novas razdes para se tentar
repetir a demanda... - negritei.No mesmo sentido, Celso Ribeiro Bastos, in Comentarios & Constitui¢do do Brasil, 2°
volume, Ed. Saraiva, p. 200, anota que: Dois sdo os tracos fundamentais da coisa julgada. Um, a irrecorribilidade a que
alude a Lei de Introducdo ao Cadigo civil, ao definir a coisa julgada como a decisdo judicial de que ja ndo caiba
recurso. Outro, a imutabilidade, traco importante que distingue a parte da decisdo que se reveste desta preclusdo
méxima de outras questdes do processo que so ficaram preclusas dentro dele. E muito precisa a definicio de
Themistocles Branddo Cavalcanti ao discorrer sobre o verbete Coisa Julgada, no Repertério Enciclopédico do Direito
Brasileiro, coordenado por Carvalho Santos. Para ele, coisa julgada é a sentenca irrecorrivel que decide total ou
parcialmente a lide e tem forca de lei dentro dos limites das questes decididas negritei. Lapidar a licdo de Teori Albino
Zavascki, in Titulo Executivo e Liquidacdo, 22 edicdo, Saraiva, p. 180: Principio da fidelidade & sentenca liquidanda. E
defeso, na liquidacgdo, discutir de novo a lide, ou modificar a sentenca que a julgou, diz o CPC, no artigo 610. Isso
significa dize que a justica ou injustica da sentenca liquidanda deve ser apreciada no julgamento do recurso préprio dela
interposto ou, se houve transito em julgado, em ac&o rescisoria , nos casos em que a lei a admite. O processo de
liquidacdo ndo é meio recursal nem rescisorio. Nao é substituto de embargos de declaracdo, de que se possa langar médo
para sanar omiss@es. N&o se deve instalar nele situagéo de litispendéncia, relativamente & acdo em que se proferiu a
sentenca liquidanda pendente de recurso, nem por seu intermédio comprometer a eficacia da coisa julgada. Em suma, na
liquidacdo deve-se devotar observancia ao principio da estrita fidelidade a sentenga liquidanda.A parte exeqiiente
apresenta titulo habil a execucdo, que € a coisa julgada, sendo nesta fase defeso discutir-se de novo a lide ou modificar a
sentenca que a julgou (art. 610-CPC), cabendo entretanto, para possibilitar a execugéo do julgado apenas delimitar-se a
base de calculo, cuidando-se de obrigacdo pecuniaria de trato periodico, sucessivo e indeterminado.Para esse fim, é
dado ao Juiz da execugdo interpretar o sentido légico da sentenca, balizando-a, mediante analise integrada do seu
conjunto. A propdsito, transcreve-se 0s ensinamentos de Teori Albino Zavascki (obra citada, pags. 180/181):
Interpretacéo da sentenca liquidanda A observancia do principio da fidelidade, acima referido, limita 0 &ambito material
da pretensdo demandavel na acdo liquidatdria ao que ficou estabelecido pela sentenca liquidanda. Para identifica-lo,
impde-se atividade interpretativa apta a extrair do julgado seu exato conteildo, na extensdo estabelecida por seus
comandos expressos e pelas consequéncias decorrentes do que nele vem implicito. Inclina-se a jurisprudéncia a
considerar expresso no decisum o que virtualmente nele se contém, devendo o sentido Idgico da sentenga ser apanhado
mediante analise integrante do seu conjunto, sem apego exagerado a interpretacdo puramente gramatical. Sera de
enorme valia, nesse mister, ter presentes os fundamentos adotados pelo juiz para formar o dispositivo condenatério.
Essa forma de interpretagdo (parte dispositiva a luz da fundamentacdo), anotou Matteis de Arruda, nos permitira montar
e balizar, corretamente, a lide de liquidagao, visualizando com preciséo o que foi objeto da condenag&o, quer explicita,
ou implicitamente, e por compreensdo virtual, dando o alcance real e efetivo do que pode e deve ser liquidado. (Antonio
Carlos Matteis de Arruda, Liquidacdo de Sentenca, cit., p.97). Ja decidiu o STJ que o titulo judicial deve ser liquido,
certo, literal e delimitado em sua extenséo. (Peti¢do no MS n 2.608-DF, Rel. Min. Jorge Scartezzini).Ausente no
julgado cognitivo a delimitacdo dessa extensdo, imperiosa a sua fixagdo sem o que permanecera em aberto um crédito
de infinita extensdo.A acéo foi ajuizada em 12/01/1998 (fls.02) e a r. Sentenca de 1° grau lavrada em 04/03/1999 (fls.
194/200).Ha entendimento pacificado na jurisprudéncia previdenciaria, ndo havendo razfes para que aqui se dé
entendimento diverso, apenas por tratar-se de pleito envolvendo funcionrios estatutarios. A isonomia processual, esté a
impor que os honorarios na presente agao recebam o mesmo tratamento que a jurisprudéncia atribui por trabalhos
advocaticios no ambito das agdes previdenciarias.O E. Superior Tribunal de Justica ja estabeleceu em sua Simulan 111
que, nas agdes previdenciarias, as presta¢des vincendas ndo integram o valor da condenacao que serve de base de
calculo para os honorarios fixados na sentenca (CPC, art. 20, 3°), verbis:Os honorarios advocaticios, nas agdes
previdenciarias, ndo incidem sobre prestagdes vincendas. A questao é fixar 0 momento em que as prestagdes deixam de
ser vencidas e passam a ser vincendas para efeito de base de calculo dos honorarios advocaticios.Firma-se, destarte, sem
qualquer agressao a coisa julgada, que os honorarios advocaticios devem ser calculados apenas sobre os beneficios
vencidos até a data da prolacdo da sentenca, isto é, 04/03/1999 (fls. 194/200).A prop6sito, invoca-se 0s seguintes
precedentes jurisprudenciais:PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL -
HONORARIOS ADVOCATICIOS - TERMO FINAL - SUMULA 111 DO STJ.- Divergéncia jurisprudencial
comprovada. Entendimento do art. 255 e paragrafos, do Regimento Interno desta Corte.- Os honorarios advocaticios
devem ser fixados considerando apenas as parcelas vencidas até 0 momento da prolacéo da sentenca. Incidéncia da
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SUmula 111 do STJ. Precedentes.- Recurso conhecido e provido.(RESP 470857 / SP ; RECURSO
ESPECIAL2002/0124613-2 Fonte DJ DATA:15/12/2003 PG:00364 Relator Min. JORGE SCARTEZZINI (1113) Data
da Decisdo 21/10/2003 Orgéo Julgador T5 - QUINTA TURMA)Ementa RECURSO ESPECIAL. DECLARACAO
INCIDENTAL DE INCONSTITUCIONALIDADE. MATERIA PROPRIA DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
FONTE DE CUSTEIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
PARCELAS VENCIDAS. TERMO FINAL. SENTENCA.(. . .)5. O enunciado da Simula n°® 111 deste Superior
Tribunal de Justiga exclui, do valor da condenacao, as prestacfes vincendas para fins de calculo dos honorarios
advocaticios nas a¢Oes previdenciarias.6. As prestacdes vincendas excluidas ndo devem ser outras que nao as que
venham a se vencer apds o tempo da prolacdo da sentenca.7. Recurso conhecido em parte e provido.(RESP 429795 / PR
; RECURSO ESPECIAL2002/0045536-6 Fonte DJ DATA:30/09/2002 PG:00309 Relator Min. HAMILTON
CARVALHIDO (1112) Data da Deciséo 13/08/2002 Orgédo Julgador T6 - SEXTA TURMA)Ementa
PREVIDENCIARIO - REVISIONAL DE BENEFICIO - PROCESSUAL CIVIL - DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL - PRESERVACAO DO VALOR REAL - CONVERSAO EM URV - RESIDUO DE 10% DO
IRSM - MESES DE NOVEMBRO E DEZEMBRO/93 E JANEIRO E FEVEREIRO/94 - LEI 8.880/94 -
HONORARIOS ADVOCATICIOS - TERMO FINAL.- (. . .)- Os honorérios advocaticios devem ser fixados
considerando apenas as parcelas vencidas até 0 momento da prolagdo da sentenca.Precedentes.- Recurso conhecido e
provido.(RESP 410378 / SC ; RECURSO ESPECIAL2002/0014518-1 Fonte DJ DATA:14/10/2002 PG:00256 Relator
Min. JORGE SCARTEZZINI (1113) Data da Decisdo 27/08/2002 Orgéo Julgador T5 - QUINTA TURMA)Ementa
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ACIDENTARIO.
CONCESSAO. LEI DE REGENCIA. LEI NOVA MAIS BENEFICA. INCIDENCIA IMEDIATA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PARCELAS VENCIDAS. SUMULA 111/STJ.1- Sendo a Lei 9.032/95 mais benéfica, deve incidir
sobre os beneficios concedidos ou pendentes de concessdo. Todavia, ndo se cogitando de retroativiadade da lei, mas sim
da sua incidéncia imediata, 0s eventuais aumentos no percentual dos beneficios s6 valerdo a partir da vigéncia da lei
nova, ndo se podendo admitir possa abranger periodo anterior. (REsp 359.370/RN, de minha relatoria, DJ de
01.07.2002)11- Nas acOes previdenciarias, 0os honorarios advocaticios devem ser fixados com exclusdo das prestacdes
vincendas, considerando-se apenas as prestacdes vencidas até 0 momento da prolacdo da decisdo em que se concede o
beneficio. Sum. 111/STJ.Recursos principal e adesivo conhecidos e providos.(RESP 411548 / SP ; RECURSO
ESPECIAL2002/0015499-0 Fonte DJ DATA:21/10/2002 PG:00386 Relator Min. FELIX FISCHER (1109) Data da
Decisdo 19/09/2002 Orgéo Julgador T5 - QUINTA TURMA)Ementa PREVIDENCIARIO - REVISIONAL DE
BENEFICIO - PRESERVACAO DO VALOR REAL - CONVERSAO EM URYV - RESIDUO DE 10% DO IRSM -
MESES DE NOVEMBRO E DEZEMBRO/93 E JANEIRO E FEVEREIRO/94 - LEI 8.880/94 - VERBA
HONORARIA - SUMULA 111/STJ.- Os residuos relativos aos meses de Novembro e Dezembro/93 foram
incorporados no reajuste efetivado em Janeiro/94. Precedentes.- Inexiste direito adquirido a incorporagdo do residuo de
10% referente ao IRSM de Janeiro/94 e Fevereiro/94 (39,67%), em razdo da revogacédo da Lei 8.700/93, que o previa,
pela Lei 8.880/94.- A conversdo dos beneficios previdenciarios em URV, a partir de margo de 1994, ndo acarretou
reducdo do valor do beneficio.Precedentes.- Conforme interpretacéo conferida & Simula 111/STJ, nas a¢des
previdenciarias, a verba honoraria incide apenas sobre as parcelas vencidas, ndo podendo estender-se a qualquer espécie
de débito vincendo, considerando-se como termo final, a prolagdo da sentenca monocratica. - Precedentes desta Corte.-
Recurso conhecido e provido.(RESP 410433 / RS ; RECURSO ESPECIAL2002/0014884-5 Fonte DJ
DATA:23/09/2002 PG:00377 Relator Min. JORGE SCARTEZZINI (1113) Data da Decisdo 27/08/2002 Orgéo
Julgador T5 - QUINTA TURMA) Ementa PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ACIDENTARIO. TERMO INICIAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. BASE DE CALCULO. PRESTACOES VENCIDAS. TERMO FINAL. DATA DA
PROLACAO DA SENTENCA.1. O termo inicial da concess&o do beneficio é o da apresentagéo do laudo pericial em
juizo, quando ndo reconhecida a incapacidade administrativamente. Precedentes. 2. Nos termos da simula 111-STJ, os
honorérios advocaticios, nas agdes previdenciarias, incidem apenas sobre as prestacfes vencidas, consideradas como tal
todas aquelas ocorridas até a data da prolagéo da sentenca. Precedentes.3 - Recurso conhecido e provido.(RESP
399108/SP; RECURSO ESPECIAL2001/0184736-2 Fonte DJ DATA:02/09/2002 PG:00262 Relator Min. FERNANDO
GONCALVES (1107) Data da Deciséo 13/08/2002 Orgé&o Julgador T6 - SEXTA TURMA).DISPOSITIVOANTE O
EXPOSTO, nos termos do art. 269, | do Cédigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os
Embargos a Execucdo para delimitar a base de célculo dos honoréarios a data da prolacdo da r. Sentenca, isto €, 04 de
margo de 1999, aplicando-se o disposto na Simula n 111 do STJ.Julgo extinto o processo com julgamento do mérito,
nos termos do art. 269, 1 do Cédigo de Processo Civil.A parte exeqiiente cabera o dnus de trazer aos autos planilha com
o referido balizamento, ressalvada a ocorréncia de erro material a todo tempo aferivel.Sem honorarios, que se
compensam, diante da sucumbéncia parcial. Custas em propor¢do, dispensada a embargante do seu recolhimento. Sem
reexame necessario.P.R.1.C.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0033680-05.1991.403.6100 (91.0033680-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP202693B - ADEMILSON CAVALCANTE DA SILVA E SP181339 - HAMILTON ALVES
CRUZ) X PAPELARIA E GRAFICA SHALOM LTDA

Vistos. Em face da transferéncia noticiada pelo banco depositario as fls. 81/83, julgo extinta a execucdo, nos termos do
artigo 794, 1, do Codigo de Processo Civil.Custas ex lege.Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.
P.R.I.C.
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MANDADO DE SEGURANCA

0002699-26.2010.403.6100 (2010.61.00.002699-8) - SUELI RAMIRES(SP264873 - CARLA REGINA DE MORAIS)
X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP(Proc. 904 - KAORU
OGATA)

Vistos. Trata-se de mandado de segurancga, com pedido liminar, objetivando a inscri¢cdo da impetrante como foreira
responsavel pelo imével descrito na inicial (RIP n 7071.0013238-54). Depreende-se dos documentos acostados aos
autos tratar-se de bem sujeito ao instituto da enfiteuse, tendo sido seu dominio Util adquirido pela impetrante, que
pretende agora obter a transferéncia dos registros cadastrais, nos termos da lei de regéncia. A liminar foi concedida as
fls. 15. Houve interposi¢do de agravo retido (fls. 24/27), regularmente recebido (fls. 28).Apds requerido e concedido
prazo suplementar (fls. 34/36), a autoridade coatora informou a conclusdo da analise técnica do processo administrativo
de transferéncia n 04977.250989/2004-56 (fls. 39/41). Instada a se manifestar, a impetrante confirmou ter sido a liminar
integralmente cumprida e pediu o arquivamento do feito (fls. 45).0 Ministério Publico Federal opinou pelo
prosseguimento do feito (fls. 47/48). E o relatorio. Decido. As condicBes da agio devem existir quando da sua
propositura e perdurar no momento da sentenca.A sentenca deve. . . refletir o estado de fato da lide no momento da
decisdo, devendo o juiz levar em consideracdo, de conformidade com os artigos 303-1 e 462 do CPC, direito
superveniente ou fato constitutivo, modificativo ou extintivo, pois aquele nada mais é do que o resultado da incidéncia
deste. (RT. 527/107). Confira-se o erudito ensinamento da douta doutrinadora Cleide Previtalli Cais em sua festejada
obra O Processo Tributario, Editora Revista dos Tribunais, SP, 1993, p. 166 e seguintes: O interesse pode estar presente
no momento da propositura da agdo, vindo a faltar em seu curso conforme consta do art. 462 do Codigo de Processo
Civil, de ampla repercusséo no tema, quando determina que se depois da propositura da a¢do, algum fato constitutivo,
modificativo ou extintivo do direito influir no julgamento da lide, caberd ao juiz toméa-lo em consideragio, de oficio ou
a requerimento da parte, no momento de proferir a sentenca.Nesses casos, ortodoxamente, 0 processo haveria de ser
extinto sem julgamento do mérito.Esse texto mostra que o interesse processual, decorrente do interesse substancial,
(aquele que é assegurado pelo direito subjetivo) pode vir a ser alterado no curso da lide, por legislacdo superveniente,
v.g.As hipoteses do art. 462 ndo consubstanciam alteracfes do pedido e de causa de pedir, vedadas que séo apos a
citacdo, sem o consentimento do réu, como consta do art. 264 do Codigo de Processo Civil. Também, ndo configuram
contrariedade aos artigos 302 e 303 da mesma codificagdo, limitadores da matéria da contestacdo.O art. 462 atende a
hipétese de surgimento, no curso de processo, de fatos constitutivos, modificativos ou extintivos do direito, capazes de
influir no julgamento da lide. Como afirma Moacyr Amaral Santos fatos constitutivos tém a eficécia de constituir a
relagdo litigiosa; os extintivos acarretam a extin¢do da relagéo; os modificativos Ihe ddo nova fei¢do. Em razdo de tais
fatos supervenientes a propositura da acao, e que na fase postulatoria ndo podiam ser formulados, a lide se alterou,
cumprindo ao juiz toma-los em consideracéo, quer para julgar a agdo procedente ou improcedente, sendo imprescindivel
que tenham acontecido ap6s a propositura da ac¢do e que influam no julgamento da lide, no sentido de que o fato novo
constituiu, modificou ou direito controvertido.Em cumprimento ao art. 462 c.c o art. 128, ambos do Cédigo de Processo
Civil, configurada hipétese regrada no primeiro texto, desde que pertinente a questdes cujo respeito a lei ndo exige a
iniciativa da parte (CPC, art. 219, paragrafo 5° e 301, paragrafo 4°), deve o juiz, diante da alteracdo da lide, tomar o fato
em consideracdo, de oficio ou a requerimento da parte, quando proferira sentenca, evidentemente com as conseqiiéncias
da condenacgdo em honorérios e custas como determina o art. 22 do C.P.C., se for o caso.Considerando que tais fatos
constitutivos, modificativos ou extintivos, repercutirdo no direito substancial, segue-se a concluséo I6gica da possivel
alteracdo do interesse processual, posto que decorrente do interesse substancial, poderd, muito embora presente quando
da propositura da acdo, deixar de existir em seu curso.As condi¢des da acdo constituem matéria de ordem publica,
merecendo apreciacao, de oficio, em qualquer grau de jurisdi¢do, antes de transitada em julgado a sentenga de mérito,
como consta do 3° do art. 267 do C.P.C. . Portanto, a perda do interesse processual, podera vir a ser decretada na
instancia superior, por forca da situacio que enseja a aplicagéo do art. 462.E correto, portanto, que as condicdes da a¢io
devem estar presentes quando do ajuizamento, sendo possivel que o interesse processual, demonstrado naquele
momento, venha a desaparecer no curso do processo. A légica do raciocinio expendido pela eminente doutrinadora,
aplica-se perfeitamente no presente caso. Ajuizada a a¢do quando o periculum in mora fazia-se sobranceiro, quedaram-
se as condicdes faticas que sustentavam a pretensdo com o dominio publico da patente, nada mais havendo a ser
decidido. Os 6rgéos judicantes ndo se voltam sendo para a aplicacdo das normas juridicas a casos concretos. (ver André
Franco Montoro, Introducédo a Ciéncia do Direito, 202 edi¢do, RT, Séo Paulo, 1989, p. 471). A propésito, ensina
Chiovenda que o poder juridico de obter uma das medidas assecuratorias € por si proprio uma forma de acédo, que néo se
pode considerar como acessorio do direito acautelado, porque existe como poder atual, quando ainda néo se sabe sequer
se o direito acautelado existe. (ver Willard de Castro Villar, Medidas Cautelares, p.50).llustremos a presente decisdo
com alguns precedentes jurisprudenciais:1. Se a pretensdo do Impetrante se resumia na expedicdo das guias e, através
de liminar conseguiu o seu intento, o objeto do mandamus se exauriu, tendo a acéo restado prejudicada.2. Extingdo do
feito decretada pela perda do seu objeto, vez que impossivel o restabelecimento da situagdo anterior.3. Recurso
improvido. Sentenca mantida.(Rel. Juiza Ramza Tartuce, D.0O.J. 5/10/94, p. 55.810).Mandado de Seguranga. Liminar
satisfativa. Perda de objeto. Resta sem objeto 0 mandado de seguranca no qual a pretensdo do impetrante ficou
inteiramente atendida, através da liminar. (TRF - 42 R - DJU 15/04/92, p. 09531, Rel. Juiz Silvio Dobrowolski).A
expedicdo de certiddo de quitacdo de tributos federais administrativos pela Secretaria da Receita Federal esgotou o
objeto do processo, face a natureza satisfativa da deciséo e a impossibilidade de ela ser revertida. Resta prejudicada a
remessa ex officio.(TRF - 42 - DJU 28/09/94, p. 55.086, Rel. Juiza Ellen Gracie Northfleet).1. A liminar em mandado de
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seguranca pode ter carater satisfativo, porque antecipa uma prestacao jurisdicional da mesma indole. Difere, assim,
fundamentalmente, da liminar concedida em cautelar, de indole meramente instrumental.2. Recurso ordinério
desprovido.(Acérddo n° 196 - STJ - 26/02/92).1. Sendo satisfativa a liminar concedida para realizacdo do desembaraco
aduaneiro de mercadorias importadas, e considerando o término da operacéo padréo, restou sem objeto a agédo
mandamental.2. Remessa ex officio improvida.(REO n° 95-0402215- TRF 42 Regido PR - 04/04;1995).Ementa
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. APREENSAO DE BENS.
NOMEAGCAO JUDICIAL DE FIEL DEPOSITARIO. ANULACAO E LIBERACAO DO DEPOSITO POR ATO
SENTENCIAL SUPERVENIENTE. EXTINCAO DO PROCESSO.1. SE, NO CURSO DO PROCESSO DE
MANDADE DE SEGURANCA, DESAPARECE O PRESSUPOSTO FATICO DA IMPETRACAO, COMO NO
CASO, DECLARA-SE EXTINTO O FEITO, SEM JULGAMENTO DO MERITO, POR FALTA DE INTERESSE
PORCESSUAL DA AUTORA.(TRF 12 REGIAO-MS 199401369038/GO, SEGUNDA SECAO,DJ DATA: 29/06/1995
PAGINA: 41389, Relator(a) JUIZ SOUZA PRUDENTE).Ementa | - PROCESSUAL CIVIL - ACAO
MANDAMENTAL - PERDA DO OBJETO - EXTINCAO - IMPETRADO VISANDO DESINTERDITAR
MERCADORIA - CUMPRIA A FINALIDADE DA INTERDI(;AO E DETERMINADA PELA AUTORIDADE
COATORA A DESINTERDICAO DO PRODUTO E A SUA DISPONIBILIZA(;AO PARA SEU PROPRIETARIO,
PERDEU A A(;AO MANDAMENTAL O SEU OBJETO - PARA QUE HAJA A(;AO JUDICIAL TEM QUE HAVER
RESISTENCIA A PRETENSAO, QUE, NA HIPOTESE, FINDOU-SE COM O DESFAZIMENTO DO ATO
IMPUGNADO.II - APELACAO IMPROVIDA. MANTIDA A SENTENCA EXTINTIVA DA ACAO
MANDAMENTAL.(TRIBUNAL 22 REGIAO,AMS 9802127671/RJ, QUARTA TURMA,DJ DATA:05/10/1999
Relator(a) JUIZ FREDERICO GUEIROS). Recentemente, o STJ decidiu que:PROCESSUAL - MANDADO DE
SEGURANCA - FORNECIMENTO DE CERTIDAO - LIMINAR SATISFATIVA - FALTA DE INTERESSE DO
IMPETRANTE - EXTINCAO DO PROCESSO - FUNDAMENTOS DO PEDIDO - QUESTOES INCIDENTES.I - Se
0 Mandado de Seguranca foi requerido para que o agente publico emita certidao, emitida esta, por efeito de liminar,
desaparece o interesse do impetrante na continuagdo do processo. E o fendmeno da liminar satisfativa.ll - As questdes
de direito que fundamentaram o pedido de seguranca liminarmente satisfeito seriam resolvidas incidentemente, sem que
tal deciséo produza coisa julgada.(AGRESP 323034 / SC ; DJ DATA:25/02/2002 PG:00227 Relator Min. HUMBERTO
GOMES DE BARROS)PROCESSUAL - MANDADO DE SEGURANCA - FORNECIMENTO DE REMEDIO -
LIMINAR SATISFATIVA - FALTA DE INTERESSE - EXTIN(;AO DO PROCESSO.- O processo de Mandado de
Seguranca, tanto quanto aqueles disciplinados pelo Cédigo de Processo Civil, subordina-se ao adimplemento das
condicOes de acdo. Desaparecida uma dessas condigdes, 0 processo extingue-se.- Liminar satisfativa faz desaparecer o
interesse do impetrante.- Restabelecido, por efeito de liminar, o fornecimento de remédio, cuja interrupgdo ensejara o
pedido de Seguranca, 0 processo extingue-se, por falta de interesse.(ROMS 16373 / RJ ; DJ DATA:13/10/2003
PG:00230 Relator Min. HUMBERTO GOMES DE BARROS) Tendo a agéo esgotado o seu objeto em face da
autoridade contra a qual o pedido foi impetrado, dado que foi analisado o pedido de transferéncia, declaro extinto o
processo sem julgamento do mérito, com supedaneo no art. 267, V1 e Xl c/c artigo 462 do CPC. Sem honoréarios. Custas
na forma da lei.P.R.I.O.

0006063-06.2010.403.6100 - WAGNER NEUBERGER COTA X TATIANA MOROZETTI COTA X VICTOR
MOROZETTI COTA X RENATO MOROZETTI COTA(SP281382 - NACELE DE ARAUJO ANDRADE) X
GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP(Proc. 904 - KAORU
OGATA)

Vistos. Trata-se de mandado de segurancga, com pedido liminar, objetivando a inscri¢cdo dos impetrantes como foreiros
responsaveis pelo imovel descrito na inicial (RIP n 6213.0001649-30). Depreende-se dos documentos acostados aos
autos tratar-se de bem sujeito ao instituto da enfiteuse, tendo sido seu dominio til adquirido pela impetrante, que
pretende agora obter a transferéncia dos registros cadastrais, nos termos da lei de regéncia. A liminar foi concedida as
fls. 34. Houve interposi¢do de agravo retido (fls. 41/47), regularmente recebido (fls. 48). Contraminuta apresentada as
fls. 49/53Em informagdes apresentadas em 13.04.10, a autoridade coatora informou ter efetuado o processamento do
requerimento administrativo de transferéncia n 04977.003199/2008-15, havendo intimado a parte requerente para
apresentacdo de documentos essenciais a posterior realizacdo da transferéncia (fls. 55/57). O Ministério Publico Federal
opinou pelo prosseguimento do feito (fls. 59/60).0s impetrantes informaram ter, em 18.05.10, cumprido a intimagao,
salientando que os documentos ndo eram exigidos a época do protocolo administrativo do pedido. Pugnou pela
manutencéo da seguranca (fls. 61/64). E o relatorio. Decido. As condigdes da ago devem existir quando da sua
propositura e perdurar no momento da sentenga.A sentenca deve. . . refletir o estado de fato da lide no momento da
decisdo, devendo o juiz levar em consideracdo, de conformidade com os artigos 303-1 e 462 do CPC, direito
superveniente ou fato constitutivo, modificativo ou extintivo, pois aquele nada mais é do que o resultado da incidéncia
deste. (RT. 527/107). Confira-se o erudito ensinamento da douta doutrinadora Cleide Previtalli Cais em sua festejada
obra O Processo Tributario, Editora Revista dos Tribunais, SP, 1993, p. 166 e seguintes: O interesse pode estar presente
no momento da propositura da agéo, vindo a faltar em seu curso conforme consta do art. 462 do Codigo de Processo
Civil, de ampla repercussdo no tema, quando determina que se depois da propositura da a¢do, algum fato constitutivo,
modificativo ou extintivo do direito influir no julgamento da lide, caberé ao juiz tomé-lo em consideracéo, de oficio ou
a requerimento da parte, no momento de proferir a sentenca.Nesses casos, ortodoxamente, 0 processo haveria de ser
extinto sem julgamento do mérito.Esse texto mostra que o interesse processual, decorrente do interesse substancial,
(aquele que é assegurado pelo direito subjetivo) pode vir a ser alterado no curso da lide, por legislacdo superveniente,
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v.g.As hip6teses do art. 462 ndo consubstanciam alteracfes do pedido e de causa de pedir, vedadas que sdo apos a
citacdo, sem o consentimento do réu, como consta do art. 264 do Cédigo de Processo Civil. Também, ndo configuram
contrariedade aos artigos 302 e 303 da mesma codificacdo, limitadores da matéria da contestagdo.O art. 462 atende a
hipétese de surgimento, no curso de processo, de fatos constitutivos, modificativos ou extintivos do direito, capazes de
influir no julgamento da lide. Como afirma Moacyr Amaral Santos fatos constitutivos tém a eficéacia de constituir a
relacéo litigiosa; os extintivos acarretam a extin¢do da relacdo; os modificativos lhe ddo nova feicdo. Em razdo de tais
fatos supervenientes a propositura da acéo, e que na fase postulatoria ndo podiam ser formulados, a lide se alterou,
cumprindo ao juiz toma-los em consideracéo, quer para julgar a agdo procedente ou improcedente, sendo imprescindivel
que tenham acontecido apds a propositura da acdo e que influam no julgamento da lide, no sentido de que o fato novo
constituiu, modificou ou direito controvertido.Em cumprimento ao art. 462 c.c o art. 128, ambos do Codigo de Processo
Civil, configurada hipétese regrada no primeiro texto, desde que pertinente a questdes cujo respeito a lei ndo exige a
iniciativa da parte (CPC, art. 219, paragrafo 5° e 301, paragrafo 4°), deve o juiz, diante da alteracdo da lide, tomar o fato
em consideracdo, de oficio ou a requerimento da parte, quando proferira sentenca, evidentemente com as conseqiiéncias
da condenagdo em honorérios e custas como determina o art. 22 do C.P.C., se for o caso.Considerando que tais fatos
constitutivos, modificativos ou extintivos, repercutirdo no direito substancial, segue-se a concluséo légica da possivel
alteracdo do interesse processual, posto que decorrente do interesse substancial, podera, muito embora presente quando
da propositura da acdo, deixar de existir em seu curso.As condi¢des da acdo constituem matéria de ordem publica,
merecendo apreciacao, de oficio, em qualquer grau de jurisdigdo, antes de transitada em julgado a sentenca de mérito,
como consta do 3° do art. 267 do C.P.C. . Portanto, a perda do interesse processual, podera vir a ser decretada na
instancia superior, por forca da situacio que enseja a aplicagéo do art. 462.E correto, portanto, que as condicdes da agéo
devem estar presentes quando do ajuizamento, sendo possivel que o interesse processual, demonstrado naquele
momento, venha a desaparecer no curso do processo. A ldgica do raciocinio expendido pela eminente doutrinadora,
aplica-se perfeitamente no presente caso. Ajuizada a acdo quando o periculum in mora fazia-se sobranceiro, quedaram-
se as condicdes faticas que sustentavam a pretensdo com o dominio publico da patente, nada mais havendo a ser
decidido. Os 6rgdos judicantes ndo se voltam sendo para a aplicacdo das normas juridicas a casos concretos. (ver André
Franco Montoro, Introducéo a Ciéncia do Direito, 202 edi¢do, RT, Séo Paulo, 1989, p. 471). A proposito, ensina
Chiovenda que o poder juridico de obter uma das medidas assecuratdrias é por si préprio uma forma de agéo, que nao se
pode considerar como acessério do direito acautelado, porque existe como poder atual, quando ainda néo se sabe sequer
se o direito acautelado existe. (ver Willard de Castro Villar, Medidas Cautelares, p.50).llustremos a presente decisdo
com alguns precedentes jurisprudenciais:1. Se a pretensdo do Impetrante se resumia na expedicdo das guias e, através
de liminar conseguiu o seu intento, o objeto do mandamus se exauriu, tendo a acéo restado prejudicada.2. Extin¢do do
feito decretada pela perda do seu objeto, vez que impossivel o restabelecimento da situagdo anterior.3. Recurso
improvido. Sentengca mantida.(Rel. Juiza Ramza Tartuce, D.0.J. 5/10/94, p. 55.810).Mandado de Seguranga. Liminar
satisfativa. Perda de objeto. Resta sem objeto 0 mandado de seguranca no qual a pretensdo do impetrante ficou
inteiramente atendida, através da liminar. (TRF - 42 R - DJU 15/04/92, p. 09531, Rel. Juiz Silvio Dobrowolski).1. A
liminar em mandado de seguranca pode ter carater satisfativo, porque antecipa uma prestacdo jurisdicional da mesma
indole. Difere, assim, fundamentalmente, da liminar concedida em cautelar, de indole meramente instrumental.2.
Recurso ordinario desprovido.(Acdrdao n° 196 - STJ - 26/02/92).1. Sendo satisfativa a liminar concedida para
realizacdo do desembarago aduaneiro de mercadorias importadas, e considerando o término da operacgéo padrao, restou
sem objeto a acdo mandamental.2. Remessa ex officio improvida.(REO n° 95-0402215- TRF 42 Regido PR -
04/04;1995).Ementa ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. APREENSAO
DE BENS. NOMEACAO JUDICIAL DE FIEL DEPOSITARIO. ANULACAO E LIBERACAO DO DEPOSITO POR
ATO SENTENCIAL SUPERVENIENTE. EXTINCAO DO PROCESSO.1. SE, NO CURSO DO PROCESSO DE
MANDADE DE SEGURANCA, DESAPARECE O PRESSUPOSTO FATICO DA IMPETRACAO, COMO NO
CASO, DECLARA-SE EXTINTO O FEITO, SEM JULGAMENTO DO MERITO, POR FALTA DE INTERESSE
PORCESSUAL DA AUTORA.(TRF 12 REGIAO- MS 199401369038/GO, SEGUNDA SECAO,DJ DATA:
29/06/1995 PAGINA: 41389, Relator(a) JUIZ SOUZA PRUDENTE).Ementa | - PROCESSUAL CIVIL - ACAO
MANDAMENTAL - PERDA DO OBJETO - EXTINCAO - IMPETRADO VISANDO DESINTERDITAR
MERCADORIA - CUMPRIA A FINALIDADE DA INTERDIQAO E DETERMINADA PELA AUTORIDADE
COATORA A DESINTERDICAO DO PRODUTO E A SUA DISPONIBILIZAQAO PARA SEU PROPRIETARIO,
PERDEU A ACAO MANDAMENTAL O SEU OBJETO - PARA QUE HAJA AQAO JUDICIAL TEM QUE HAVER
RESISTENCIA A PRETENSAO, QUE, NA HIPOTESE, FINDOU-SE COM O DESFAZIMENTO DO ATO
IMPUGNADO.II - APELACAO IMPROVIDA. MANTIDA A SENTENCA EXTINTIVA DA ACAO
MANDAMENTAL.(TRIBUNAL 22 REGIAO,AMS 9802127671/RJ, QUARTA TURMA,DJ DATA:05/10/1999
Relator(a) JUIZ FREDERICO GUEIROS). Recentemente, o STJ decidiu que:PROCESSUAL - MANDADO DE
SEGURANCA - FORNECIMENTO DE CERTIDAO - LIMINAR SATISFATIVA - FALTA DE INTERESSE DO
IMPETRANTE - EXTINCAO DO PROCESSO - FUNDAMENTOS DO PEDIDO - QUESTOES INCIDENTES.I - Se
0 Mandado de Seguranga foi requerido para que o agente pablico emita certiddo, emitida esta, por efeito de liminar,
desaparece o interesse do impetrante na continuagéo do processo. E o fendmeno da liminar satisfativa.ll - As questdes
de direito que fundamentaram o pedido de seguranca liminarmente satisfeito seriam resolvidas incidentemente, sem que
tal decisdo produza coisa julgada.(AGRESP 323034 / SC ; DJ DATA:25/02/2002 PG:00227 Relator Min. HUMBERTO
GOMES DE BARROS)PROCESSUAL - MANDADO DE SEGURANCA - FORNECIMENTO DE REMEDIO -
LIMINAR SATISFATIVA - FALTA DE INTERESSE - EXTINCAO DO PROCESSO.- O processo de Mandado de
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Seguranca, tanto quanto aqueles disciplinados pelo Cédigo de Processo Civil, subordina-se ao adimplemento das
condicBes de acdo. Desaparecida uma dessas condi¢des, 0 processo extingue-se.- Liminar satisfativa faz desaparecer o
interesse do impetrante.- Restabelecido, por efeito de liminar, o fornecimento de remédio, cuja interrupcéo ensejara o
pedido de Seguranca, 0 processo extingue-se, por falta de interesse.(ROMS 16373 / RJ ; DJ DATA:13/10/2003
PG:00230 Relator Min. HUMBERTO GOMES DE BARROS)No mais, a apresentacdo, em tese, dos documentos
exigidos, ainda devera ter sua regularidade avaliada pela autoridade, consubstanciando-se a posterior transferéncia em
ato futuro e condicional. Demais disso, a ilegal demora, ocorrida até 0 momento, foi sanada apds a concessdo da
liminar.Cumpre, ainda, salientar que normas processuais devem ser aplicadas de imediato aos processos pendentes,
inclusive administrativos, até pelo seu carater de interesse pdblico, motivo pelo qual o advento de exigéncias de
apresentacdo de novos documentos, no curso do processamento, ndo séo indevidas.Portanto, ndo havendo novamente
demora na apreciagdo administrativa do pedido dos impetrantes, a partir de 18.05.10 até o presente momento, esvaiu-se
por completo o ato coator embasador desta acdo, motivo pelo qual se faz de rigor a extin¢do do processo por perda
superveniente do interesse juridico de agir.DISPOSITIVO Tendo a acdo esgotado o seu objeto em face da autoridade
contra a qual o pedido foi impetrado, dado que foi analisado o pedido de transferéncia, declaro extinto o processo sem
julgamento do mérito, com supedéaneo no art. 267, VI e Xl c/c artigo 462 e 3° do CPC. Sem honorarios. Custas na forma
da lei.Apos o transito em julgado, arquivem-se.P.R.1.0.

0007695-67.2010.403.6100 - JUVENIRA LOPES CAMPOS FERNANDES ANDRADE(SP283929 - MICHELLE
DUARTE RIBEIRO) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos. Trata-se de mandado de segurancga, com pedido liminar, objetivando a inscri¢cdo da impetrante como foreira
responsavel por fracdo do imdvel descrito na inicial (RIP n 6213.0001379-68). Houve pedido anterior de fracionamento
do imdvel, registrado sob o n°® 04977.003942/2009-18. Depreende-se dos documentos acostados aos autos tratar-se de
bem sujeito ao instituto da enfiteuse, tendo sido seu dominio Gtil adquirido pela impetrante, que pretende agora obter a
transferéncia dos registros cadastrais, nos termos da lei de regéncia. A liminar foi parcialmente concedida as fls. 27. A
Unido Federal apresentou pedido de intimacao de todos os atos processuais (fls. 32/33).Em informages (fls. 38/39), o
Superintendente Substituto do Patrimdnio da Unido no Estado de S&o Paulo esclareceu que o impedimento a
transferéncia do imovel de propriedade da impetrante decorre ndo de mora da Administracdo, mas sim da necessidade
de regularizag@es no processo administrativo de fracionamento do imovel originario (ao qual o imdvel da impetrante é
parcela integrante) de RIP n 6213.0001379-68. A autoridade justificou a ocorréncia diante da existéncia de débitos,
ainda néo quitados, vinculados ao RIP original do imével, obstando, assim, o decorrente fracionamento e transferéncia,
perante o 6rgdo registrario, dos imoveis desmembrados.O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo
prosseguimento do feito (fls. 41/42). E o relatério. Decido.Sujeitam-se os terrenos de marinha ao regime de aforamento,
caracterizado pela concessdo do dominio Util e reserva do dominio direto ao Estado, mediante o pagamento de um foro
anual e de um laudémio, no caso de venda ou transferéncia, quando néo utilizado o direito de preferéncia, legalmente
assegurado.Em relacdo ao imével primitivo, do qual surgiu a fragdo pertencente a impetrante, em se tratando de
transferéncia de dominio util, mostra-se plenamente exigivel o pagamento do laudémio respectivo, nos termos do artigo
3° do Decreto-Lei n 2.398/1987, regulamentado pelo Decreto n 95.760/88: dependera do prévio recolhimento do
laudémio, em quantia correspondente a 5% (cinco por cento) do valor atualizado do dominio pleno e das benfeitorias, a
transferéncia onerosa, entre vivos, do dominio Util de terreno da Unido ou de direitos sobre benfeitorias neles
construidas, bem assim a cessdo de direitos a eles relativos. Esse mesmo decreto-lei dispde sobre a impossibilidade do
registro imobiliario de escritura relativa a imoveis foreiros sem a comprovacao do pagamento do laudémio a Uniao.
Diante disso, havendo dividas ativas pendentes, ndo podem os decorrentes desmembramentos e transferéncias ocorrer,
uma vez que é necessaria a prévia quitagdo dos débitos correspondentes ao imdvel original, devendo os interessados
diligenciar perante o(s) primitivo(s) proprietério(s) a solucéo do problema. Cuidando-se o apontado ato coator de ato
administrativo vinculado a lei, a ordem nao deve ser concedida. DISPOSITIVO.Diante do exposto, DENEGO A
SEGURANCA e julgo improcedente o pedido, nos termos do art. 269, | do Codigo de Processo Civil. Sem honorérios.
Custas na forma da lei. Oportunamente, ao arquivo observadas as formalidades legais.P.R.1.0.

CAUTELAR INOMINADA

0024210-27.2003.403.6100 (2003.61.00.024210-1) - ASSOCIACAO BRASILEIRA DE EDUCACAO E CULTURA -
ABEC(SP124088 - CENISE GABRIEL FERREIRA SALOMAO E SP027201 - JOSE ABUD JUNIOR) X
INSS/FAZENDA(SP127370 - ADELSON PAIVA SERRA E SP064667 - EDVALDO DE OLIVEIRA DUTRA E
SP104357 - WAGNER MONTIN)

Tendo o fundo do direito se esgotado com os recolhimentos exigidos pela Fazenda, e nesse ponto as partes sdo
concordes, a a¢do perdeu o seu objeto e o feit deve ser extinto. Ante a auséncia de litigiosidade superviniente os
honorarios advocaticios deixam de ser devidos, ficandos as custas remanescentes, se houver, pela autora. Diante do
exposto, extingo o processo com fundamento no artigo 267, incisos 1V e VI do Codigo de Processo Civil, com a
remessa oportuna ao arquivo. Sem honorarios com as custas remanescentes pela autora. A presente sentenca extintiva
aplica-se tanto a acdo principal quanto a cautelar que a acompanha, liberando-se ap6s o transito em julgado os bens
caucionados as fls. 78/86. Prejudicada a prova, tanto a pericial quanto a testemunhal. P.R.
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728 VARA CIVEL

DRA. DIANA BRUNSTEIN

Juiza Federal Titular

Bel. VERIDIANA TOLEDO DE AGUIAR
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4532

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0015980-25.2005.403.6100 (2005.61.00.015980-2) - MARQUESA PAES E DOCES LTDA EPP(SP201534 - ALDO
GIOVANI KURLE) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP137012 - LUCIA
PEREIRA DE SOUZA RESENDE E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO) X UNIAO FEDERAL
Converto o julgamento em diligéncia.Para evitar qualquer nulidade, tendo em vista que a ELETROBRAS cumpriu o
determinado apds a intimacao do despacho de fls. 592, manifeste-se a autora sobre a peticéo e documentos de fls.
593/596, no prazo de 05 (cinco) dias.Em seguida, retornem os autos conclusos.Int.

0003098-89.2009.403.6100 (2009.61.00.003098-7) - INSTITUTO DE ORIENTACAO AS COOPERATIVAS
HABITACIONAIS BANDEIRANTES - INOCOOP(SP170222 - VALTER APARECIDO ACENCAO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP245676 - TIAGO MASSARO
DOS SANTOS SAKUGAWA)

Fls. 319/323: Defiro o derradeiro prazo de 20 (vinte) dias para que a autora cumpra o determinado as fls. 318.Int.

0013959-37.2009.403.6100 (2009.61.00.013959-6) - CIA/ BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO(SP169042 - LiVIA
BALBINO FONSECA SILVA E SP199031 - LUCIANA VILARDI VIEIRA DE SOUZA E SP234916 - PAULO
CAMARGO TEDESCO) X UNIAO FEDERAL

Converto o julgamento em diligéncia.Verifico que houve a interposi¢do de Recurso Especial no Processo n.
2000.02.01.039088-8, perante o E. Tribunal Regional Federal da 22 Regi&o, conforme andamento ora juntado aos autos,
motivo pelo qual concedo a autora o prazo de 30 (trinta) dias para informar se ja foi homologada sua desisténcia nos
autos do processo principal, bem como a rendncia ao prazo recursal.Em seguida, retornem os autos conclusos.Int.

0014325-76.2009.403.6100 (2009.61.00.014325-3) - FLEURY S/A(SP136171 - CIRO CESAR SORIANO DE
OLIVEIRA E SP187787 - KATIA SORIANO DE OLIVEIRA E SP160990 - ROGERIO MONDIN PISSINATI) X
FAZENDA NACIONAL

Converto o julgamento em diligéncia.Diante dos documentos colacionados aos autos, determino o processamento do
feito em segredo de justica. Anote-se.Manifestem-se as partes acerca dos documentos acostados a fls. 172/238, bem
como se ha interesse na producdo de outras provas.Intime-se.

0016278-75.2009.403.6100 (2009.61.00.016278-8) - JOSE AUGUSTO ROGATI(SP104812 - RODRIGO CARAM
MARCOS GARCIA E SP286631 - LUCAS CARAM PETRECHEN) X UNIAO FEDERAL

Converto o julgamento em diligéncia.Conforme determinado anteriormente, o autor deveria comprovar o recolhimento
do imposto de renda sobre as parcelas recolhidas a titulo de previdéncia complementar, durante o periodo de vigéncia
da Lei 7.713/88, informacdo esta que ndo consta dos documentos acostados as fls. 66/67.Assim, concedo ao autor o
prazo de 20 (vinte) dias, para que cumpra integralmente o determinado na decisao de fls. 62.Int.

0027214-62.2009.403.6100 (2009.61.00.027214-4) - WALDEMAR CAETANO DE SOUZA - ESPOLIO X IZABEL
CAETANO DE SOUZA(SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER E SP156854 - VANESSA
CARLA VIDUTTO E SP287523 - JULIANA FIORETTO) X UNIAO FEDERAL

Fls. 92/225: Proceda a parte autora ao cumprimento correto do determinado a fls. 84/87, apresentando nova planilha dos
valores que entende devidos para serem restituidos. Quanto ao pedido da concessao dos beneficios da justica gratuita,
apresente a parte autora as declaracdes de hipossuficiéncia, conforme determina a Lei n°. 1.060/50, no prazo de 10 (dez)
dias.Int.

0000877-02.2010.403.6100 (2010.61.00.000877-7) - DSM PRODUTOS NUTRICIONAIS BRASIL LTDA(SP114521
- RONALDO RAYES E SP154384 - JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES) X UNIAO FEDERAL
Converto o julgamento em diligéncia para determinar que as partes especifiqguem as provas que pretendem produzir,
justificando-as. Int.-se.

0004381-16.2010.403.6100 - PATRICIA SAYURI OGASAWARA TOZAKI X RONALDO YUZO OGASAWARA X

ALINE SAEMI OGASAWARA X PRISCILA AKEMI OGASAWARA(SP151515 - MARCELO FONSECA
BOAVENTURA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
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Recebo a peticdo de fls. 70/91 como Emenda a Inicial.Considerando o novo valor atribuido a causa, providencie a parte
autora o recolhimento da diferenca das custas processuais, no prazo de 5(cinco) dias.Cumprida a determinacéo supra,
cite-se a Caixa Econdmica Federal. Intime-se.

0004980-52.2010.403.6100 - ANA PATRICIA VIEIRA CHAVES MELO(SE004708 - ANGELA CRISTINA VIEIRA
CHAVES) X UNIAO FEDERAL

Baixo os autos em diligéncia.Fls. 178/179: Manifeste-se a parte autora, em especial se renuncia ao direito em que se
funda a presente acéo.Int.-se.

0005995-56.2010.403.6100 - EDSON DO PRADO LOPES(SP022088 - GERALDO CESAR MEIRELLES FREIRE) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP245676 - TIAGO
MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)

Manifeste-se a parte autora acerca da contestacao apresentada as fls. 46/62, no prazo legal de réplica.Apds, venham os
autos conclusos para prolacdo de sentenca.lnt.

0007911-28.2010.403.6100 - MIGUEL FELIPE ABBUD(SP041005 - JOSE ANTONIO ALMEIDA OHL) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Converto o julgamento em diligéncia.Trata-se de agdo de cobranca de rito ordinario em que a parte autora objetiva
provimento, que condene a ré ao pagamento de corre¢do integral, nas contas poupancas n. 34676648-9 e 30676648-3,
Agéncia 0241, da Caixa Econdmica Federal, pelos indices de marco, abril e maio de 1990; e fevereiro de 1991.Tendo
em vista o principio de que a prova é do processo e ndo das partes, concedo o prazo de 30 (trinta) dias para que o autor
junte aos autos extratos legiveis das cadernetas de poupanca n. 34676678-9 e 30676648-3, referentes a todo o periodo
pleiteado na inicial. Apds, retornem os autos conclusos.Int.

0009839-14.2010.403.6100 - JOAQUIM JOSE STEIN(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP073529 - TANIA FAVORETTO)
Manifeste-se a parte autora acerca da contestacdo apresentada as fls. 42/58, no prazo legal de réplica.Apds, venham os
autos conclusos para prolacdo de sentenca.lnt.

0009892-92.2010.403.6100 - BRUNA GERALDI DE FIGUEIREDO(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP073529 -
TANIA FAVORETTO)

Manifeste-se a parte autora acerca da contestacao apresentada as fls. 30/46, no prazo legal de réplica.Apos, venham 0s
autos conclusos para prolagéo de sentenga.Int.

0009918-90.2010.403.6100 - ENCARNACAO VASQUES LUQUE X ISABEL LUQUE VASQUES CACERES X
LUCIA HELENA LUQUE SERRANO X ANTONIO LUQUE VASQUES X DARCY LUQUE X JEANETE LUQUE
RIBEIRO X MARIA APARECIDA LUQUE LEMES(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP073529 - TANIA FAVORETTO)
Manifeste-se a parte autora acerca da contestacao apresentada as fls. 54/70, no prazo legal de réplica.Ap6s, venham os
autos conclusos para prolacdo de sentenca.Considerando a contestacdo apresentada com falhas na impressdo, advirto a
Caixa Econbmica Federal para que tal fato ndo mais ocorra.lnt.

Expediente N° 4533

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0056218-67.1997.403.6100 (97.0056218-2) - DARCY ROCHA X DECIO DE LIMA X DECIO MEDEIROS
BEZERRA X DOMINGOS PARISI X DORA KORBMACHER X EDMAR ALVES MELO X EDUARDO JOSE
PEREIRA ASSIS X ELAINE GASTALDELLO(SP024775 - NIVALDO PESSINI E SP030286 - CLEIDE PORCELLI
PESSINI E SP102593 - LUCIANE TERRA DA SILVA E SP128336 - ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES
CALDAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E
SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES)

Nada a considerar em relagdo ao pedido de levantamento da quantia depositada em relagdo a co-autora ELAINE
GASTALDELLDO, tendo em vista que os valores foram creditados diretamente em sua conta vinculada do FGTS,
devendo a autora, caso se encontre em uma das situa¢des que autorizam o saque (artigo 20 da Lei n° 8.036/90),
comparecer & uma das agéncias da Caixa Econdmica Federal, para proceder diretamente o levantamento do que de
direito.Fls. 647: Defiro a parte autora prazo de 5(cinco) dias para que requeira o que entender de direito.No siléncio,
remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as formalidades legais.Intime-se.

0031860-04.1998.403.6100 (98.0031860-7) - MARTA REGINA LOURENCAO X MARINETE FERREIRA DA
SILVA X VILMA MALAGODI DE ALMEIDA X LUCAS GOMES DA SILVA X LUIZ BARBOSA DE ARAUJO X
KOZIO IHA X JOSE JUNIOR MARQUES DE LIMA X JULIETA FERREIRA DE LIMA X LUIZ FERREIRA
CAMPOS X LUIZ CARLOS DA SILVA(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA
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FEDERAL - CEF(Proc. 454 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E Proc. ANITA THOMAZINI SOARES)
Fls. 1376/1380: Manifeste-se a Caixa Econémica Federal, no prazo de 5(cinco) dias.Apds, tornem os autos conclusos
para deliberacdo.Intime-se.

0041085-77.2000.403.6100 (2000.61.00.041085-9) - JOSEFA ADELAIDE SILVESTRE PARADA
MAVROS(SP170854 - JOSE CORDEIRO DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 -
ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Fls. 279/280: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 5(cinco) dias.Ap0s, tornem os autos conclusos para
deliberag&o.Intime-se.

0022586-11.2001.403.6100 (2001.61.00.022586-6) - HILDA DE BENEDITO SANTOS X FERNANDO NOBUO
SHIGUEMICHI X MAGALI JORGE X MARILENA GIONNO AIDAR X RAGHAVAN PILLAI KESAVAN NAIR
X CARLOS ALBERTO DE OLIVEIRA X CARLOS ALBERTO DA SILVA X MARCIA GOMES DA
SILVA(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)

A fls. 396/398 a CEF apresenta embargos de declaracdo da decisdo exarada a fls. 391/392, sustentando a existéncia de
omissdo na medida em que o Juizo manteve determinagdo para que a Ré cumprisse integralmente a obrigacdo de fazer a
que foi condenada em relag&o aos autores ALFREDO NAPOLEAO DA SILVA e CARLOS ALBERTO DA SILVA,
conforme planilha de fls. 373/377. Aduz novamente que nédo foi devidamente intimada a se manifestar sobre os calculos
de fls. 373/377, apontando erros materiais nos calculos efetuados para o autor ALFREDO NAPOLEAO DA SILVA.Em
peticdo de fls. 402/414, a Ré junta planilha de calculos nos valores que entende devidos, comprovando pagamento nas
contas de FGTS de referidos autores.E o breve relato. Decido.As alegacdes da Ré, ora embargante, ndo
procedem.Cumpre frisar que a questdo levantada pela Ré, no tocante a falta de intimacéo, ja foi dirimida na decisao
embargada. Inconformada com o decidido, a CEF continua insistindo na mesma questdo, apresentando novamente
embargos de declaracdo, alegando agora a existéncia de erro material nos céalculos elaborados para o autor ALFREDO
NAPOLEAO DA SILVA, o que gerou excesso de execucao. Ocorre que nas planilhas de calculo apresentadas pela Ré a
fls. 404/414 foi apurada para o autor ALFREDO NAPOLEAO DA SILVA a quantia total de R$ 707,77, atualizada para
a data de 28/10/2009, havendo uma diferenca irriséria de R$ 2,46 em relacéo aos calculos elaborados pelo autor a fls.
375, no valor de R$ 710,23.Considerando que a CEF comprova ter procedido ao crédito da quantia de R$ 707,77 para o
autor ALFREDO NAPOLEAO DA SILVA, a existéncia de um saldo remanescente no valor de R$ 2,46 néo justifica o
prosseguimento da execucao da obrigacao de fazer, dado o custo da movimentagdo da maquina judiciaria.Com relacdo
ao autor CARLOS ALBERTO DA SILVA, a Ré manifestou concordancia com os calculos elaborados pelo referido
autor, tendo demonstrado o crédito da diferenca devida na conta fundiaria do mesmo.lsto Posto, REJEITO os embargos
declaratorios, inexistindo omissdo a ser sanada na deciséo de fls. 391/392, e dou por cumprida a obrigacédo de fazer
imposta & CEF em relagéo aos autores ALFREDO NAPOLEAO DA SILVA e CARLOS ALBERTO DA SILVA.Dé-se
ciéncia aos autores dos créditos efetuados a fls. 404/414 e, ap6s, arquivem-se os autos. Int.-se.

0006415-95.2009.403.6100 (2009.61.00.006415-8) - THOMAZ CYPRIANO(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Comprove a Caixa Econémica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, o cumprimento da obrigagéo de fazer fixada no
titulo judicial.Apds, venham os autos conclusos para deliberacdo.Intime-se.

0025483-31.2009.403.6100 (2009.61.00.025483-0) - GERALDO PEREIRA DA SILVA(SP202608 - FABIO VIANA
ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Fls. 127: Nada a considerar, tendo em vista que o processo foi extinto sem resolu¢do do mérito, conforme sentenca
proferida a fls. 117/120.Arquivem-se os autos (baixa-findo), observadas as formalidades legais.Intime-se.

0026510-49.2009.403.6100 (2009.61.00.026510-3) - GERVASIO PEREIRA DE LIMA(SP202608 - FABIO VIANA
ALVES PEREIRA E SP145353E - ROBERTA MARQUES TOSSATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Comprove a Caixa Econémica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, o cumprimento da obrigagéo de fazer fixada no
titulo judicial.Apds, venham os autos conclusos para deliberacdo.Intime-se.

Expediente N° 4536

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0047801-39.1971.403.6100 (00.0047801-6) - IND/ E COM/ DE CORRENTE REGINA LTDA(SP005877 - ANTONIO
DE ARRUDA SAMPAIO) X FAZENDA NACIONAL

Ciéncia do desarquivamento.Requeira a parte autora o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.Silente, retornem os
autos ao arquivo.Int.
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CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0036755-71.1999.403.6100 (1999.61.00.036755-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0759830-89.1985.403.6100 (00.0759830-0)) JOAO RIBAS - ESPOLIO X EDNA BENETT ALVES FERANDES
RIBAS X EDNA BENETT ALVES FERNANDES RIBAS X JOSE FERREIRA RIBAS NETO(SP066897 -
FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia do desarquivamento.Fls. 498: Retornem o0s autos ao arquivo (sobrestado) em cumprimento ao decidido a fls.
489.Int.

82 VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5381

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0040222-97.1995.403.6100 (95.0040222-0) - DINALVA SILVA MIRANDA X ELIANE ANGELINI AGUIAR X
GERALDA DO CARMO OLIVEIRA MAZZON X ELIZABETH CARVALHO CILINDRI X ANA LUCIA
FERREIRA DE CAMPOS MAXIMIANO X MARIA DE LOURDES SIVIERO X APARECIDA DE LOURDES
MUSSARELLI X AUREA MARIA GIACOMINI NARDI X IRANI MARILENE GASPAROTTO VENEZIAN X
BARTOLOMEU BUENO DA SILVA(SP102563 - JULIANE DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO E SP218965 - RICARDO SANTOS)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como do Item Il da
Portaria n® 25/2009 deste Juizo, abro vista destes autos a parte ré para que se manifeste sobre a carta precatoria de fls.
594/598, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de arquivamento dos autos.

0037470-21.1996.403.6100 (96.0037470-8) - SEVERINO INACIO VITOR(Proc. ISAURA APARECIDA RIBEIRO)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP215219B - ZORA YONARA
MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Em conformidade com o disposto no artigo 398, do Cddigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.° 25/2009, de
23.11.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacéo no Dirio Eletronico da Justi¢a Federal em 02/12/2009, abro
vista dos autos a parte autora para ciéncia e manifestacéo sobre a peticdo e documentos da Caixa Econdmica Federal -
CEF de fls. 115/117, no prazo de 05 (cinco) dias.

0003427-87.1998.403.6100 (98.0003427-7) - ADAIR MARIUSSO X COSMERINDO LINO BATISTA X JOSE
MORALES SEPULVEDA(SP162615 - JONAS HENRIQUE NEGRAO) X JOSE ORLANDO CAMPOS X MARIA
ZELINA MATIAS X NEUSA GAIOTTI SAMPAIO X ORLANDO ROBERTO VILELA X SILVANO SALVIANO
DA SILVA X WILLY WOLF(SP089554 - ELIZABETH LISBOA SOUCOUROGLOU E SP078886 - ARIEL
MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218965 - RICARDO SANTOS E SP057005 - MARIA
ALICE FERREIRA BERTOLDI)

1. Homologo os célculos apresentados pela Caixa Econdémica Federal, declaro satisfeita e integralmente cumprida a
obrigacdo de fazer e julgo extinta a execugdo nos termos dos artigos 635 e 794, I, do Cddigo de Processo Civil, em
relacdo aos autores Adair Mariusso (fls. 425/435), José Morales Sepulveda (fls. 381/391), José Orlando Campos (fls.
392/402), Maria Zelina Matias (fls. 436/446), Neusa Gaiotti Sampaio (fls. 403/413) e Orlando Roberto Vilela (fls.
414/424).2. Fl. 463: defiro a expedi¢do de alvara para levantamento da quantia de R$ 216,55 da guia de fl. 463, que
corresponde aos honorérios advocaticios devidos ao autor José Morales SepuUlveda.3. Apresente o autor José Morales
Sepulveda peticdo contendo o nimero do R.G. e do C.P.F. do patrono que efetuara o levantamento dos honoréarios
advocaticios. 4. Com a juntada do alvara liquidado, arquivem-se 0s autos.

0045002-75.1998.403.6100 (98.0045002-5) - AUREA DA SILVA X JOAO CARLOS DOS SANTOS X IVANETE
GERMANO DOS SANTOS X LETICIA DE MORAES PINTO X ESTEFLAUDEI APARECIDO DA SILVA X
WALTER GOMES ARAUJO X NUNCIO AYRTON CENTOAMORE X LEONALDO PANINI X RUTE DE
CAMPOS X ORLANDO SIMOES(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

1. FI. 579: com fundamento na autorizagdo contida no artigo 655-A, caput, do Cédigo de Processo Civil, incluido pela
Lei 11.382/2006, e no pardgrafo unico do artigo 1.° da Resolugéo 524/2006, do Conselho da Justiga Federal, defiro o
requerimento de penhora, por meio do sistema informatizado Bacen Jud, dos valores de depdsito em dinheiro mantidos
pela parte executada em institui¢des financeiras no Pais, salvo quanto aos vinculados as contas correntes destinadas ao
recebimento de salarios, vencimentos, pensdes de qualquer natureza e aposentadorias.2. O bloqueio, por meio do Bacen
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Jud, dos valores encontrados, devera respeitar o limite do valor atualizado da execugdo. Ao valor indicado pelos
exequentes (fls. 551/552), de R$ 3.350,00 (novembro de 2009) devera ser acrescida a quantia de R$ 335,00, referente a
multa de 10%. Assim o valor da execucdo é de R$ 3.685,00 para novembro de 2009.3. No caso de serem bloqueados
valores em mais de uma conta bancéria ou instituicdo financeira, em montante superior ao valor total atualizado da
execucdo, o excedente serd desbloqueado apos prestadas pelas instituices financeiras as informag6es que revelem tal
excesso (Resolugdo 524/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8., 1.°). Também serdo automaticamente
desbloqueados valores penhorados iguais ou inferiores a R$ 50,00 (cinquenta reais), por economia processual, uma vez
que é contraproducente praticar atos de transferéncia de recursos e expedir alvara de levantamento nesse montante
infimo. Além disso, 0 2.° do artigo 659 do Cddigo de Processo Civil dispde que N&o se levara a efeito a penhora,
quando evidente que o produto da execugdo dos bens encontrados serd totalmente absorvido pelo pagamento das custas
da execucéo.4. Os valores bloqueados serdo convertidos em penhora e transferidos, por meio do Bancen Jud, para a
agéncia da Caixa Econdmica Federal deste Férum, a fim de serem mantidos em depdsito judicial remunerado, a ordem
da 8.2 Vara da Justica Federal em S&o Paulo até o decurso do prazo para defesa do executado.5. Comunicado
eletronicamente o bloqueio, publique-se esta decisdo, dela se intimando o executado, na pessoa de seu advogado, da
constituicdo da penhora e para efeito de inicio da contagem do prazo para defesa, que somente podera versar sobre
excesso de penhora ou sobre a impenhorabilidade dos valores, a ser apresentada no prazo de 15 (quinze) dias
(Resolucéo 524/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.2, 2.9).6. Certificado o decurso do prazo sem
apresentacdo de defesa pelo executado ou sendo ela julgada improcedente, expeca-se em beneficio da parte exequente
alvara de levantamento do montante penhorado.7. No caso de ndo serem bloqueados valores por insuficiéncia de saldo
ou inexisténcia de conta de depdsito do executado, dé-se ciéncia a parte exequente e arquivem-se 0s autos.

0038916-54.1999.403.6100 (1999.61.00.038916-7) - VALDOMIRO DA SILVA CABRAL(SP068418 - LAURA
MARIA DE JESUS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087127B - CRISTINA GONZALEZ FERREIRA
PINHEIRO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
25/2009 deste Juizo, abro vista destes autos a parte autora para que apresente resposta a impugnagéo ao cumprimento da
sentenca apresentada pela Caixa Econdmica Federal (CEF) as fls. , No prazo de 15 (quinze) dias.

0048741-22.1999.403.6100 (1999.61.00.048741-4) - ALCIDES SILVERIO X JOAO FERNANDO BELTRAME X
JOSE ROBERTO FERREIRA X SIDNEY SEVERO GONCALVES X NARCISO BELTRAME X LORIVAL
GOMES DE ASSUMPCAO JUNIOR X JOAO ELIAS DA SILVA X LUIZ DE JESUS X JOSE DOS SANTOS X
DORIVAL DONIZETI PIMPINATI(SP249635A - FRANCISCO CARLOS DA SILVA CHIQUINHO NETO E
SP150441A - ANTONIO PEREIRA ALBINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP109712 - FRANCISCO
VICENTE DE MOURA CASTRO E SP077742 - MARIA INES SALZANI M PAGIANOTTO)

1. Expeca-se em beneficio da CEF alvara de levantamento do valor depositado em duplicidade a fl. 291. Apresente a
CEF, no prazo de 05 (cinco) dias, peti¢do contendo o nimero do R.G. e do C.P.F. do patrono que efetuard o
levantamento.2. Cumpra-se o despacho de fl. 341 (expedicao de alvard em beneficio da parte autora.

0012902-28.2002.403.6100 (2002.61.00.012902-0) - SIDNEI HYLARIO(SP176423 - SIMONE PAULA DE PAIVA
GE E SP178237 - SHEILA GUEDES DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA
EDNA GOUVEA PRADO)

1. Fls. 147/161: apresente a CEF, no prazo de 15 (quinze) dias, 0 comprovante de crédito dos valores apresentados as
fls. 117/122.2. Cumprido o tdpico anterior, dé-se vista a parte autora pelo prazo de 5 (cinco) dias.3. Decorrido o prazo,
arquivem-se 0s autos.

0029903-21.2005.403.6100 (2005.61.00.029903-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP226336 - ANA
CAROLINA NOGUEIRA SALIBA E SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA) X DOMINGOS
SAVIO MINTO - ESPOLIO X CLARA MARIA PAULA DE ANDRADE MINTO(SP195128 - ROSELI COTON
PEREZ E SP107864 - PAULO LUCIANO DE ANDRADE MINTO)

1. Fls. 279/288 e 293/294: analiso o pedido da Caixa Econdmica Federal de incluséo, no valor da condenagéo, da multa
prevista no artigo 475-J do CPC. A sentenca transitou em julgado em 27.01.2010 (fl. 264).0 prazo de 15 (quinze) dias
para pagamento do valor da condenagéo, ou do requerimento de parcelamento nos termos do artigo 745-A do Codigo de
Processo Civil, mediante o pagamento de 30% do valor da execugdo, inicia-se apds o transito em julgado da sentenca.
Neste sentido a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica:PROCESSUAL CIVIL - ART. 475-] -
DESNECESSIDADE DE INTIMACAO PARA CUMPRIR A OBRIGACAO - ART. 21 DO CPC - SUCUMBENCIA
RECIPROCA - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.1. A contagem do prazo para o pagamento voluntario da
condenagio imposta na sentenca independe de requerimento do credor, ou de nova intimag&o do devedor. E
consequéncia do transito em julgado da sentenca, da qual o devedor toma ciéncia pelos meios ordindrios de
comunicagdo dos atos processuais.2. A citagdo so se fard necesséria no procedimento seguinte, ou seja, na expedicdo do
auto de penhora e avaliacdo, requerida pelo credor, em caso de ndo satisfacdo da divida no citado prazo. Assim, é
desnecesséria a intimacdo pessoal do devedor para pagamento de quantia certa estabelecida na sentenca. (Precedentes)3.
E pacifica a orientacdo do STJ no sentido de que a fixacdo da multa de 10% (dez por cento) do débito prevista no art.
475-) ndo afronta o art. 620 do CPC, porque sua aplicacéo é decorréncia automatica do ndo cumprimento voluntario da
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sentenca, e ndo se refere ao modo de execucdo, mais especificamente quanto a ter sido ou ndo mais gravosa ao
devedor.4. Com relacdo ao art. 21/CPC, impde-se 0 ndo conhecimento do recurso especial por auséncia de
prequestionamento, entendido como o necessario e indispensavel exame da questdo pela decisdo atacada, apto a
viabilizar a pretenséo recursal. Assim, incide no caso o enunciado da Simula 211/STJ.Agravo regimental improvido.
(AgRg no Ag 1249450 / SP, Rel. Ministro HUMBERTO MRTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16.03.2010, DJ
24.04.2010).AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - CUMPRIMENTO DE SENTENCA -
INTIMACAO DO DEVEDOR - DESNECESSIDADE - OFENSA AO ART. 475-J DO CPC- INEXISTENCIA -
DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.I. No cumprimento de sentenca, ndo ha necessidade de ser o
devedor intimado para, ent&o, se iniciar a contagem dos 15 (quinze) dias para o pagamento, tendo em vista que o prazo
flui do transito em julgado da sentencga na qual o devedor j& foi intimado, quando de sua publicacéo, na pessoa de seu
advogado. 1sso é o que determina o art.475-J do CPC, para caso em que se trata de quantia certa, que ndo requer
liquidacdo de sentenca, pericia ou outro trabalho técnico de elevada complexidade. (REsp 1136370/RS, Rel. Ministro
MASSAMI UYEDA, TERCEIRA TURMA, julgado 18/02/2010, DJe 03/03/2010).11. O recurso ndo trouxe nenhum
argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios fundamentos.Agravo
Regimental improvido. (AgRg no Ag 1240223/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado
16/03/2010, DJe 06/04/2010).0corre que, em 4.2.2010, 8 (oito) dias apds o transito em julgado da sentenca, o réu
comprovou (fls. 266/270) o dep6sito da quantia de R$ 20.567,30, e requereu o parcelamento do saldo remanescente da
execucdo, nos termos do artigo 745-A do Codigo de Processo Civil.Ainda que os calculos apresentados pelo réu estejam
incorretos, € certo que a quantia depositada por ele (fls. 266/270), € superior a 30% do valor indicado pela prdpria
autora as fls. 279/288,Vale dizer, o depdsito foi realizado nos moldes do artigo 745-A do Codigo de Processo Civil, o
que afasta multa prevista no artigo 475-J do Codigo de Processo Civil.A multa somente é devida, segundo 0 2.° do
citado artigo 745-A, se ndo pagas as prestacdes do parcelamento, sobre as parcelas ndo pagas.Cumpre registrar que, por
forca do artigo 475-R do Codigo de Processo Civil, Aplicam-se subsidiariamente ao cumprimento da sentenca, no que
couber, as normas que regem o processo de execuc¢do de titulo extrajudicial. Nao ha incompatibilidade entre os
comandos do artigo 745-A e o cumprimento da sentenca previsto no artigo 475-J. Ao contrario. Ha plena
compatibilidade entre os textos desses dispositivos. A multa prevista no artigo 475-J é afastada na hipo6tese do
parcelamento nos termos do artigo 745-A e, por forca do 2.° deste, somente incide sobre as prestacGes ndo pagas.Ante 0
exposto, indefiro o requerimento de imposicdo da multa, ressalvada a possibilidade de incidéncia dela nos moldes do 2.°
do artigo 475-A, no caso de falta de pagamento das prestacdes, hipétese em que incidira sobre as prestacdo ndo pagas.2.
Defiro o requerimento de parcelamento do valor de R$ 31.286,27, para julho de 2008. As parcelas deverdo ser pagas
com atualizagdo monetaria nos exatos termos do titulo executivo judicial transitado em julgado, afastados os juros de
1% ao més previstos no artigo 745-A porque ndo cumulaveis com a Selic e contrarios a coisa julgada.3. Aguarde-se em
Secretaria 0 pagamento, pelo réu, das demais parcelas do valor da condenagdo, nos termos dos calculos apresentados
pela autora as fls. 279/288, com os quais o réu manifestou concordancia as fls. 293/294, excluida a multa prevista no
artigo 475-J do Cadigo de Processo Civil, conforme determinado no item 1 desta decisdo.Publique-se.

0016600-32.2008.403.6100 (2008.61.00.016600-5) - ADHEMAR MENEGHETTI(SP198260 - MARIA FERNANDA
MENEGHETTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E
SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

PROCEDIMENTO ORDINARIO AUTOR: ADHEMAR MENEGHETTIRE: CAIXA ECONOMICA
FEDERALSENTENCA - TIPO ATrata-se de impugnacéo apresentada pela Caixa Econémica Federal - CEF ao
cumprimento da sentenca, com fundamento no artigo 475-L, inciso V, do Cadigo de Processo Civil, incluido pela Lei
n.? 11.232/2005. Afirma que ha excesso de execucdo e pede a reducdo desta ao valor efetivamente devido (fls. 86/87).
Intimado, o autor respondeu a impugnacao (fls. 91/92).Pela contadoria foram elaborados os calculos de fls. 102/105, em
cumprimento a deciséo de fl. 93, aceitos pela CEF (fl. 108) e impugnados pelo autor (fls. 109/110). E o relatério.
Fundamento e decido.O autor postulou na inicial da execu¢do a quantia de R$ 36.489,93, para junho de 2009 (fls.
72/73), cuja planilha de célculo foi interpretada equivocadamente, o que originou a intimacgao da CEF para pagamento
da quantia de R$ 8.454,86, para junho de 2009 (fl. 74), valor este que, posteriormente, a CEF reputa correto (fls. 80, 84
e 86/87).Numa segunda peticdo, o autor aponta o equivoco cometido na intimacéo da CEF e retifica seus célculos para
postular a quantia de R$ 36.308,39, para junho de 2009 (fls. 75/79).Pela contadoria foi apurada a quantia de R$
8.396,03, para agosto de 2009, como valor da execucdo decorrente do titulo executivo judicial transitado em julgado
(fls. 102/105).A CEF concorda com este montante (fl. 108).0 autor pede sejam 0s autos novamente remetidos a
contadoria porque o Sr. contador equivocou-se ao elaborar o calculo, colocou como valor principal o valor de 1.619,84
com data de 3.2.1989, sendo que o valor principal contido nesta data é de 9.734.936,66 cruzeiros, conforme extrato
juntados aos autos (fls. 109/110).0 autor ndo tem raz&o.O saldo existente na conta de poupanca n.° 00058366-9, da
agéncia 0235, em 1°.2.1989, era de Cz$ 9.734.396,66 (nove milhdes setecentos e trinta e quatro mil trezentos e noventa
e seis cruzados e sessenta e seis centavos), que, convertido nos termos da Medida Provis6ria 32/89, adotada pela Lei
7.730/89, equivale a NCz$ 9.734,39 (nove mil setecentos e trinta e quatro cruzados novos e trinta e nove centavos), de
acordo com o extrato juntado a fl. 8.Este saldo é o resultado do saldo da conta em 1°.1.1989, de Cz$ 7.916.026,66,
somado ao crédito de correcdo monetaria (seguro inflacéo) referente ao més de janeiro de 1989, de Cz$ 1.769.950,00, e
ao crédito de juros de Cz$ 48.420,00, ambos feitos em 1°.2.1989.Assim, o saldo sobre o qual a CEF foi condenada a
pagar a diferenca de correcdo monetéaria entre o indice que foi creditado (Cz$ 1.769.950,00) e o IPC relativo ao més de
janeiro de 1989, no percentual de 42,72% é o de Cz$ 7.916.026,66, ou NCz$ 7.916,02.Este é exatamente o saldo base
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utilizado pela contadoria (fl. 105), sendo aquele valor impugnado pelo autor, de NCz$ 1.619,85, a diferenca entre o
valor ja pago e o valor devido pela CEF, tudo nos exatos termos da sentenca, transitada em julgado. Além disso, os
calculos apresentados pelo autor estdo errados quanto a corregdo monetaria porque ele utilizou o indice caderneta de
poupanca, em desconformidade com a sentenca, a qual determina a correcdo monetaria segundo os indices e critérios
aplicaveis as acdes condenatorias em geral, sem a Selic, previstos na tabela de correcdo monetaria editada por forca da
Resolugdo n.° 561, de 02.07.2007, do Conselho da Justica Federal (fl. 62-verso). Finalmente, o autor aplicou nos seus
calculos, segundo informa a contadoria, juros remuneratorios de 0,5% ao més, capitalizados, desobedecendo mais uma
vez 0 comando contido no titulo executivo judicial, que foi expresso ao estabelecer que nao séo devidos juros
remuneratorios dos depdsitos em caderneta de poupanga (fl. 62-verso). Ocorre que o valor apontado pela ré é superior
ao apurado pela contadoria. Mas deve ser acolhido o valor apurado pela CEF, a fim de que ndo se incorra em
julgamento além do pedido (ultra petita), estabelecendo-se valor da execucdo inferior ao que a propria ré delimitou na
impugnacdo ao cumprimento da sentenca, o que resultaria, caso se fixasse o valor da execu¢do no montante apurado
pela contadoria.Assim, procede a impugnacao ao cumprimento da sentenca, ficando acolhidos os calculos da CEF.A
CEF depositou nestes autos muito além do valor postulado pelo autor (R$ 8.454,86, em julho de 2009 - fl. 83, e R$
50.073,68, em agosto de 2009 - fl. 95), suficiente para liquidar o valor da execucéo, de R$ 8.396,03, para agosto de
2009.0 autor ja levantou o montante apurado pela CEF, pois incontroverso (fl. 100).Assim, deve a CEF levantar
integralmente o segundo depdsito.Finalmente, em razdo da procedéncia da impugnagdo, cabe a condenagdo do autor ao
pagamento dos honorarios advocaticios a ré, de acordo com a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal, firmada por
sua Corte Especial, por unanimidade, no julgamento do REsp 1028855/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, em
27/11/2008, DJe 05/03/2009, em acdrdao assim ementado:PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
NOVA SISTEMATICA IMPOSTA PELA LEI N° 11.232/05. CONDENACAO EM HONORARIOS.
POSSIBILIDADE.- A alteracdo da natureza da execugdo de sentenca, que deixou de ser tratada como processo
autdbnomo e passou a ser mera fase complementar do mesmo processo em que 0 provimento é assegurado, ndo traz
nenhuma modificacdo no que tange aos honorérios advocaticios.- A propria interpretacdo literal do art. 20, 4°, do CPC
ndo deixa margem para dividas. Consoante expressa dic¢do do referido dispositivo legal, os honorarios sdo devidos nas
execucBes, embargadas ou ndo.- O art. 475-1, do CPC, é expresso em afirmar que o cumprimento da sentenga, nos casos
de obrigacdo pecuniaria, se faz por execucdo.Ora, se nos termos do art. 20, 4°, do CPC, a execu¢do comporta o
arbitramento de honorarios e se, de acordo com o art. 475, I, do CPC, o cumprimento da sentenca é realizado via
execucdo, decorre logicamente destes dois postulados que devera haver a fixacdo de verba honoréria na fase de
cumprimento da sentenca.- Ademais, a verba honoraria fixada na fase de cognicao leva em consideragdo apenas 0
trabalho realizado pelo advogado até entéo.- Por derradeiro, também na fase de cumprimento de sentenca, ha de se
considerar o préprio espirito condutor das alteragdes pretendidas com a Lei n® 11.232/05, em especial a multa de 10%
prevista no art.475-J do CPC. Seria indtil a institui¢do da multa do art. 475-J do CPC se, em contrapartida, fosse abolida
a condenacdo em honorarios, arbitrada no percentual de 10% a 20% sobre o valor da condenac&o.Recurso especial
conhecido e provido (REsp 1028855/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, julgado em
27/11/2008, DJe 05/03/2009).0 autor postulou na inicial da execu¢do a quantia de R$ 36.308,39. A contadoria apurou a
quantia de R$ 8.396,03, resultando em diferenca de R$ 27.912,36. Deve honorarios de R$ 2.791,23 (10% sobre a
diferencga), em agosto de 2009.Dispositivo Resolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo
Civil, para julgar procedente a impugnacédo da ré, a fim de fixar o valor da execucdo em R$ 8.454,86 (oito mil
quatrocentos e cinguenta e quatro reais e oitenta e seis centavos), para 0 més de junho de 2009.A execuc¢do dessa verba
fica suspensa, nos termos do artigo 12 da Lei 1.060/1950, por ser o autor beneficiario da assisténcia judiciaria.Condeno
0 autor a pagar a CEF os honorarios advocaticios no valor de R$ 2.791,23 (dois mil setecentos e noventa e um reais e
vinte e trés centavos), para agosto de 2009.Transitada em julgado esta sentenca, expeca-se em beneficio da CEF alvara
de levantamento do valor total do depdsito de fl. 95.Decreto a extin¢do da execugdo, nos termos do artigo 794, inciso |,
do Caodigo de Processo Civil.Certificado o transito em julgado e liquidado o alvara de levantamento, arquivem-se 0s
autos.Registre-se. Publique-se.S&o Paulo, 22 de abril de 2010.CLECIO BRASCHI JUIZ FEDERAL

0018582-81.2008.403.6100 (2008.61.00.018582-6) - JOAQUIM DE SOUZA LIMA(SP206870 - ALESSANDRA DA
COSTA SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
25/2009 deste Juizo, abro vista destes autos a parte ré para informar, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de
arquivamento dos autos, os nimeros da inscricdo da OAB, RG e do CPF do advogado que efetuara o levantamento, nos
termos da Resolugéo n® 509/2006, do Conselho da Justica Federal, para a expedicéo do alvara de levantamento.

0021293-59.2008.403.6100 (2008.61.00.021293-3) - ALCEU DIAS DE GOES X CLARA DIAS DE CASTRO
PRESTES(SP089787 - IZILDA AUGUSTA DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 -
JAMIL NAKAD JUNIOR)

PROCEDIMENTO ORDINARIO AUTORES: ALCEU DIAS DE GOES CLARA DIAS DE CASTRO PRESTESRE:
CAIXA ECONOMICA FEDERALSENTENCA - TIPO ATrata-se de impugnag&o apresentada pela Caixa Econdmica
Federal - CEF ao cumprimento da sentenca, com fundamento no artigo 475-L, inciso V, do Cédigo de Processo Civil,
incluido pela Lei n.° 11.232/2005. Afirma que ha excesso de execuc¢do e pede a reducdo desta ao valor efetivamente
devido (fls. 149/151). Intimados, os autores responderam a impugnacdo (fls. 161/164) e, posteriormente, concordaram
com a excluséo do valor referente ao IPC de junho de 1990, que afirma ter constado por engano da primeira planilha de
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calculos, retificando o valor executado, de R$ 116.382,62 para R$ 113.712,92, ambos para 0 més de agosto de 2009
(fls. 166/167).Pela contadoria foram elaborados os célculos de fls. 180/184, em cumprimento a decisdo de fl. 165, com
0s quais ambas as parte concordaram (fls. 188/190 e 191). E o relatério. Fundamento e decido.De acordo com a
impugnacao da CEF, é devida a quantia total de R$ 74.219,33, para agosto de 2009 (fls. 149/153).Ja os autores
postularam na inicial da execugdo a quantia de R$ 116.382,62 e posteriormente, ratificaram o valor para R$ 113.712,92,
ambos para 0 més de agosto de 2009 (fls. 135/141 e 166/167). Pela contadoria foi apurada a quantia de R$ 112.203,37,
para setembro de 2009, como valor da execucao decorrente do titulo executivo judicial transitado em julgado (fls.
180/184).Ambas as partes concordam com este montante, concordancia essa que produz, por parte da CEF, renlincia
parcial ao direito em que se funda a impugnacdo, e, por parte dos autores, reconhecimento juridico parcial do pedido
deduzido nessa impugnacdo.Com efeito, o valor apresentado pela CEF, de R$ 74.219,33, para agosto de 2009, é inferior
ao montante devido, apurado pela contadoria, com o qual aquela concordou, de R$ 112.203,37, para 0 més de setembro
de 2009. A CEF, desse modo, renunciou ao direito em que se fundava sua impugnacdo, na parte relativa a diferenca
entre o valor de sua conta e o apurado pela contadoria porque com este concordou.Por sua vez, o valor cobrado pelos
autores na peticéo inicial de execucdo, de R$ 116.382,62 para 0 més de agosto de 2009, é superior ao montante devido,
apurado pela contadoria, com o qual eles concordaram, de R$ 112.203,37, para 0 més de setembro de 2009,
apresentando-se excesso de execu¢do.Os autores, desse modo, reconheceram juridicamente o pedido, na parte relativa a
diferenca entre o valor que executaram e o apurado pela contadoria, com o qual também concordaram.Ante o exposto,
procede em parte a impugnacdo, a fim de fixar o valor da execucdo no montante apurado pela contadoria.A CEF
depositou nestes autos o valor de R$ 116.382,62, em setembro de 2009 (fl. 156), suficiente para liquidar o valor da
execucdo neste mesmo més, de R$ 112.203,37.0s autores j4 levantaram, desse montante, o valor entdo incontroverso,
de R$ 74.219,33 (fls. 165 e 170/171). Assim, devem os autores levantar a diferenca de R$ 37.984,04 sobre esse
deposito.Finalmente, tendo presente que cada parte restou vencedora e vencida, devem ser reciproca e
proporcionalmente distribuidos e compensados entre elas os honorarios advocaticios, cuja condenacdo cabe no
julgamento da impugnacao ao cumprimento da sentenca, de acordo com a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal,
firmada por sua Corte Especial, por unanimidade, no julgamento do REsp 1028855/SC, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, em 27/11/2008, DJe 05/03/2009, em ac6rddo assim ementado:PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. NOVA SISTEMATICA IMPOSTA PELA LEI N° 11.232/05. CONDENA(;AO EM HONORARIOS.
POSSIBILIDADE.- A alteracdo da natureza da execugdo de sentenca, que deixou de ser tratada como processo
auténomo e passou a ser mera fase complementar do mesmo processo em que 0 provimento é assegurado, nao traz
nenhuma modificacdo no que tange aos honorarios advocaticios.- A prépria interpretacéo literal do art. 20, 4°, do CPC
ndo deixa margem para dlvidas. Consoante expressa dicgdo do referido dispositivo legal, os honorarios sdo devidos nas
execugdes, embargadas ou ndo.- O art. 475-1, do CPC, é expresso em afirmar que o cumprimento da sentenca, nos casos
de obrigacdo pecunidria, se faz por execucdo.Ora, se nos termos do art. 20, 4°, do CPC, a execugdo comporta 0
arbitramento de honoraérios e se, de acordo com o art. 475, I, do CPC, o cumprimento da sentenca € realizado via
execucdo, decorre logicamente destes dois postulados que deverd haver a fixacdo de verba honoréria na fase de
cumprimento da sentenca.- Ademais, a verba honoréria fixada na fase de cognicédo leva em consideragdo apenas o
trabalho realizado pelo advogado até entdo.- Por derradeiro, também na fase de cumprimento de sentenca, ha de se
considerar o préprio espirito condutor das alteracdes pretendidas com a Lei n® 11.232/05, em especial a multa de 10%
prevista no art.475-J do CPC. Seria inQtil a instituicdo da multa do art. 475-J do CPC se, em contrapartida, fosse abolida
a condenacéo em honorarios, arbitrada no percentual de 10% a 20% sobre o valor da condenagédo.Recurso especial
conhecido e provido (REsp 1028855/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, julgado em
27/11/2008, DJe 05/03/2009).A CEF afirmou ser devida a quantia de R$ 74.219,33. A contadoria apurou a quantia de
R$ 112.203,37, resultando em diferenca de R$ 37.984,04. Deve honorérios de R$ 3.798,40 (10% sobre a diferenca),
para setembro de 2009.0s autores postularam na inicial da execug¢do a quantia de R$ 116.382,62. A contadoria apurou a
quantia de R$ 112.203,37, resultando em diferenca de R$ 4.179,25. Devem honorérios de R$ 417,92 (10% sobre a
diferenca), em setembro de 2009.Compensando-se os honorarios advocaticios devidos pela parcial procedéncia da
presente impugnacdo ao cumprimento da sentenca, a CEF deve aos autores a verba honoréria de R$ 3.380,48, para
setembro de 2009 (R$ 3.798,40 menos R$ 417,92).Assim, os autores tém ainda direito ao levantamento desse crédito de
verba honoréaria de R$ 3.380,48, para setembro de 2009, sobre o deposito efetuado nestes autos pela CEF.Dispositivo
Resolvo 0 mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para julgar parcialmente procedente a
impugnagcdo da ré, a fim de fixar o valor da execucdo em R$ 112.203,37 (cento e doze mil duzentos e trés reais e trinta e
sete centavos), para 0 més de setembro de 2009.Condeno a CEF a pagar aos autores 0s honorarios advocaticios no valor
de R$ 3.380,48, para setembro de 2009.Transitada em julgado esta sentenca, expega-se em beneficio dos autores alvara
de levantamento do valor de R$ 41.364,52, para setembro de 2009 (R$ 37.984,04 somado a R$ 3.380,48), do depdsito
de fl. 156.Ap0s a liquidacao desse alvard, expeca-se em beneficio da CEF alvara de levantamento do valor
remanescente da conta.Decreto a extingdo da execucdo, nos termos do artigo 794, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil.Certificado o transito em julgado e liquidados os alvaras de levantamento, arquivem-se 0s autos.Registre-se.
Publique-se.S&o Paulo, 15 de abril de 2010.CLECIO BRASCHI JUIZ FEDERAL

0025970-35.2008.403.6100 (2008.61.00.025970-6) - ELFRIEDE METSIK - ESPOLIO(SP174895 - LEONARDO
TELO ZORZI) X LEILA METSIK ROMEO(SP274346 - MARCELO PENNA TORINI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO)
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1. Defiro o efeito suspensivo a impugnacdo ao cumprimento da sentenca porque seus fundamentos sdo relevantes uma
vez que o préprio exequente retificou parcialmente seus célculos, e 0 prosseguimento da execucao é manifestamente
suscetivel de causar a ré dano de dificil ou incerta reparagdo porque o levantamento dos valores podera gerar situacéo
de fato irreversivel uma vez que sera incerta a restitui¢o deles a ré, no caso de ser acolhida a impugnagéo.2. Remetam-
se 0s autos a contadoria, a fim de que apresente os calculos de acordo com o titulo executivo judicial transitado em
julgado, apurando o valor atualizado da execugdo com corre¢do monetaria pelos indices das a¢des condenatorias em
geral, sem a Selic, da Resolugéo 561/2007, do Conselho da Justiga Federal, até 0 més da citacdo, somente pela Selic a
partir da citacdo e com juros remuneratérios de 0,5% ao més, capitalizados mensalmente, desde a data em que o0s
créditos eram devidos, inclusive a partir da citacdo.3. Friso que a afirmacao da CEF nas razBes da impugnacao ao
cumprimento da sentenca de que 0s juros remuneratérios sdo devidos até o encerramento das contas de poupanga, bem
como de que falta prova inequivoca as contas ndo foram encerradas, esta em contradigdo com os seus proprios célculos,
em que ela apurou os juros moratérios desde a data em que as diferencas eram devidas até a data dos calculos
atualizados que apresentou. Desse modo, dou por superado esse fundamento.4. Na elaboracéo dos célculos a contadoria
devera considerar os valores registrados nos extratos constantes dos autos, e ndo os valores dos saldos afirmados pelas
partes, se estes ndo corresponderem aqueles, bem como incluir no valor da execucao as custas efetivamente
despendidas, consideradas as guias de recolhimento de custas constantes dos autos.5. A fim de possibilitar o julgamento
do excesso de execucdo, a contadoria devera apresentar calculos: i) para o més dos calculos da Caixa Econémica
Federal: ii) para 0 més do deposito realizado pela Caixa Econdmica Federal; iii) para 0 més dos calculos da parte
autora; iv) e, finalmente, a atualizagéo para a data dos célculos que apresentar como correto.6. Restituidos os autos pela
contadoria com os calculos nos moldes acima, dé-se vista as partes, com prazo comum de 10 (dez) dias.

0027769-16.2008.403.6100 (2008.61.00.027769-1) - ARY PARADA BERGAMS(SP033611 - GENY PEREIRA
AGOSTINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como com os termos
da Portaria n.° 25/2009 deste Juizo, fica intimada a parte ré, na pessoa de seus advogados, a efetuar o pagamento do
montante atualizado do débito, em beneficio da parte autora, no valor de R$ 49.457,57, para 0 més de novembro de
2009, por meio de depdsito a ordem deste Juizo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 475-J do Cédigo de
Processo Civil.

0028382-36.2008.403.6100 (2008.61.00.028382-4) - BENEDITO VIEIRA - ESPOLIO X LAERCIO
VIEIRA(SP247346 - DANIELA VILAR DA COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 -
DANIEL POPOVICS CANOLA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, do Codigo de Processo Civil, bem como no item I1-15 da Portaria
n.2 25/2009, de 23.11.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicagéo no Diério Eletronico da Justica Federal da 3.2
Regido em 02/12/2009 - fls. 15/20, fica o autor e a Caixa Econémica Federal - CEF intimados do transito em julgado da
sentenca (fls. 155/156 e 164/166), para apresentarem manifestacdo destinada ao cumprimento da sentenca, no prazo de
5 (cinco) dias, sob pena de arquivamento dos autos.

0028388-43.2008.403.6100 (2008.61.00.028388-5) - VICTORINO NATALLI X CONCETA RITO
NATALLI(SP215287 - ALEXANDRE BERTHE PINTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 -
DANIEL POPOVICS CANOLA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
25/2009 deste Juizo, abro vista destes autos a parte autora para que apresente resposta a impugnacéo ac cumprimento da
sentenca apresentada pela Caixa Econdmica Federal (CEF) as fls. , N0 prazo de 15 (quinze) dias.

0030969-31.2008.403.6100 (2008.61.00.030969-2) - ANA GRATTAGLIANO MOLHA(SP206398 - APARECIDA
GRATAGLIANO SANCHES SASTRE E SP278253 - CARLOS HENRIQUE BOMPEAN SANCHES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO E SP164141 - DANIEL
POPOVICS CANOLA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
25/2009 deste Juizo, abro vista destes autos a parte autora para que apresente resposta a impugnagéo ao cumprimento da
sentenca apresentada pela Caixa Econémica Federal (CEF) as fls. , No prazo de 15 (quinze) dias.

0032726-60.2008.403.6100 (2008.61.00.032726-8) - JORGE CANDIDO DE OLIVEIRA(SP229461 - GUILHERME
DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Fls. 209/210: cumpra a CEF a obrigacéo de fazer no prazo de 30 (trinta) dias.Apds, dé-se vista & parte autora.

0001315-62.2009.403.6100 (2009.61.00.001315-1) - MARLUCI MARIA GOMES X MARCO ANTONIO DE
SOUZA FERREIRA(SP223880 - TATIANA LUCAS DE SOUSA E SP175505 - EDUARDO CESAR ELIAS DE
AMORIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)
Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, do Codigo de Processo Civil, bem como no item 11-15 da Portaria
n.% 25/2009, de 23.11.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3.2
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Regido em 02/12/2009 - fls. 15/20, ficam os autores e a Caixa Econémica Federal - CEF intimados do transito em
julgado da sentenga (fls. 102/106 e 107-verso), para apresentarem manifestacao destinada ao cumprimento da sentenca,
no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de arquivamento dos autos.

0022739-63.2009.403.6100 (2009.61.00.022739-4) - ANTONIO FLORENCIO DA SILVA(SP090130 - DALMIR
VASCONCELOS MAGALHAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA
MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN E SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME)

Fls. 64/66: cumpra a CEF a obrigacdo de fazer no prazo de 30 (trinta) dias.Apos, dé-se vista a parte autora.

0023849-97.2009.403.6100 (2009.61.00.023849-5) - JOSE IRINEU PEREIRA(SP083311 - MANOEL LAURO DE
PONTES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, do Cadigo de Processo Civil, bem como no item 11-15 da Portaria
n.° 25/2009, de 23.11.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diério Eletrdnico da Justica Federal da 3.2
Regido em 02/12/2009 - fls. 15/20, fica o autor e a Caixa Econémica Federal - CEF intimados do transito em julgado da
sentenca (fls. 61/63), para apresentarem manifestacdo destinada ao cumprimento da sentenca, no prazo de 5 (cinco)
dias, sob pena de arquivamento dos autos.

0002909-77.2010.403.6100 (2010.61.00.002909-4) - SILVIO FISCHERNES - ESPOLIO X ISABEL DA SILVA
FISCHERNES(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, do Codigo de Processo Civil, bem como no item I1-15 da Portaria
n.° 25/2009, de 23.11.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3.2
Regido em 02/12/2009 - fls. 15/20, fica o autor e a Caixa Econémica Federal - CEF intimados do transito em julgado da
sentenca (fls. 91/95), para apresentarem manifestacdo destinada ao cumprimento da sentenca, no prazo de 5 (cinco)
dias, sob pena de arquivamento dos autos.

Expediente N° 5389

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005087-92.1993.403.6100 (93.0005087-7) - REGINA LUCIA TOSTES LEITE BELO X REGINA APARECIDA
FRATINE X REGINA MARIA DA SILVA PEREIRA X ROSICLER CORNACHI CALDEIRA X ROSANIE
ARRUDA CAMARA DE AMORIM GARCIA X RUTH JORGE FERREIRA MONTEIRO X RITA DE CASSIA
PRADO FELICIO CRESCIULO X REGINALDO HERCULANO DA SILVA X ROSEMARY BRISSOLA AITH X
ROSELY ANTIGO PACHECO DE MEDEIROS(SP078244 - PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES E SP133060
- MARCELO MARCOS ARMELLINI E SP146010 - CARLOS EDUARDO SIQUEIRA ABRAO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI) X UNIAO FEDERAL (Proc.
171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR)

Recebo o recurso de apelacdo dos autores (fls. 423/432) em seus efeitos devolutivo e suspensivo.Intime-se a Caixa
Econdmica Federal para apresentar contrarrazes.Apds, remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido. Publique-se.

0011444-20.1995.403.6100 (95.0011444-5) - MARLENE MARIA BIDOLI RESENDE SILVA X NADIR PRADO
STEFANELLI GOMES X ONIVALDO APARECIDO GERARDI X RONALDO ALVES MALENOSKI X REGINA
CELIA DE OLIVEIRA X SONIA TARASANTCHI CHWIF X SONIA LUMENA LIFKE MORELLO X SOLANGE
FREITAS LUCCHESI X SINUE ELIAS SANTOS JULIANO BONNARD X TILNEY TEIXEIRA(SP112490 -
ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON
LUIZ PINTO E SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 741 - WALERIA THOME)

FIl. 456 - defiro aos autores o prazo de 05 (cinco) dias, para que se manifestem sobre os calculos apresentados pela
Caixa Econbmica Federal (fls. 423/453).Ap0s, abra-se conclusdo.Publique-se.

0024382-47.1995.403.6100 (95.0024382-2) - JOSE RODRIGUES DE JESUS X JOSE SAKAE ARASHIRO X JOSE
SECONDO(SP130550 - DONATO ANTONIO SECONDO E SP063737 - TANIA REGINA SILVA) X JOSE
SHIGUERU HAYASHIDA X JOSINO RIBEIRO DA SILVA X JULIO KATSUMI KINASHITA X JURANDIR
MACEDO MAIA X KIYISHI SUGUITA X LAUDEMIRO FERREIRA(SP131161 - ADRIANA LARUCCIA) X
LORISVALDO ANGELA DA SILVA X LUIS ANTONIO DELGADO X LUIS WALTER SARACHO CALDERON
X LUIZ AUGUSTO VANTI X LUIZ FERNANDO DE ALMEIDA X LUIZ GOMES DE AMORIM X MAKOTO
KATSURAYAMA X MANOEL MAIA SOBRINHO X MANUEL ANTONIO LOPES X MARCIO EUGENIO
FIDELIS MARTINS X MARCIO YASSUO BABA(SP090320 - ERASMO MARIO DE JESUS MARTINEZ) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP020720 - LUIZ
HAROLDO GOMES DE SOUTELLO)

Despacho fl. 220: 1. Fls. 216/218: defiro o pedido do autor José Secondo, de devolucdo do prazo intimacéo referente a
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publicacdo da decisdo de fl. 209.2. Reconsidero integralmente o item 1 da decisao de fl. 209, que contém erro material
manifesto, ao decretar prejudicada e extinta execucdo que nem sequer se iniciou.Alids, nem sequer existe titulo
executivo judicial transitado em julgado formado nos autos, passivel de execucéo.A Caixa Econdmica Federal ainda
ndo foi citada nem ha sentenca acolhendo os pedidos formulados na inicial, ante a suspensdo do feito, presente a acdo
civil pablica n.° 95.0022864-5.0s autores poderéo habilitar seus créditos nos autos da agdo civil pblica n.°
95.0022864-5, relativos as diferencas de atualizagdo do FGTS de janeiro de 1989 (42,72%) e abril de 1990
(44,80%).Ficam assim afastados os decretos contidos no item 1 da decisao de fl. 209 de inexisténcia de crédito a
executar e de extingdo da execucdo.3. Expeca-se certiddo de objeto e pé relativamente ao autor José Secondo, conforme
requerido.4. ApGs, arquivem-se os autos.Informacéo fl. 221: Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo
4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como do Item Il da Portaria n® 25/2009 deste Juizo, fica intimada a parte autora
para que recolha o valor referente a expedicéo de certiddo de objeto e pé, por meio de guia DARF, no prazo de 5 (cinco)
dias, sob pena de arquivamento dos autos.

0017617-26.1996.403.6100 (96.0017617-5) - EDSON TORALVO X FRANCISCO JUAREZ X JOAO DALBETO X
LUIZ BOTTARO X MARCIO LUCIO PASSOS X MIGUEL FERREIRA X NELSON BONGIORNO X PAULO
ROBERTO MALDONADO X PEDRO IZQUIERDO VADILLO X SYRIO GONCALVES DE SOUZA(SP027244 -
SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS
FERREIRA DE MELO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, e 398 do Cdédigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
25/2009, de 23.11.2009, deste Juizo, disponibilizada para publica¢do no Didrio Eletrdnico da Justi¢a Federal da 3.2
Regido em 02/12/2009 - fls. 15/20, abro vista dos presentes autos aos autores a fim de que se manifestem, no prazo de
05 (cinco) dias, sobre os embargos de declaracdo opostos pela Caixa Econdmica Federal (fls. 420/423).

0018443-18.1997.403.6100 (97.0018443-9) - ANTONIO CANO ROMO X ASSIS PERON X ANTONIO
CAMPRINCOLI X ALCIDES PRANDINI X CARLOS ANANIAS X CLAUDIO ANTONIO LIGUORI(SP033792 -
ANTONIO ROSELLA E SP076928 - MARIA APARECIDA EVANGELISTA DE AZEVEDO) X EUDES BENTO
DE ALMEIDA X GLORIA GUIDA PAROLIN X GILBERTO SILVEIRA DE JESUS X HERMENEGILDO
MAZAO(SP031529 - JOSE CARLOS ELORZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI)

Fls. 600 e 601: ndo conheco do pedido da advogada Dra. Maria Aparecida Evangelista de Azevedo (OAB/SP n°
76.928), por ndo estar devidamente constituida nestes autos.Arquivem-se os autos.Publique-se.

0010789-43.1998.403.6100 (98.0010789-4) - ROSEMEIRE LEMES VENDA DOS SANTOS X TRAJANO DE
SOUZA(SP199528B - ANTONIO CARLOS PINTO DE QUEIROZ) X VARANDY VIVEIROS DE FARIAS COSTA
X VALMIR MOHR X VALTER MORO X VALVIR FERREIRA DE SOUZA X VINCENZO MANTUANO X
ZADIR MOREIRA X WALTER DE ALMEIDA RAMOS X WOLFRAN VIEIRA LOPES(SP120759 - VALDEMAR
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP096298 -
TADAMITSU NUKUI E SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
Declaro prejudicada e extinta a execugdo para o autor Trajano de Souza, tendo em vista que a CEF afirma que a
instituicdo financeira depositaria do FGTS creditou, nas respectivas épocas, 0s juros progressivos devidos a este autor,
que, instado a se manifestar, permaneceu silente, conforme certiddo de fl. 219.Arquivem-se os autos.Publique-se.

0006311-55.1999.403.6100 (1999.61.00.006311-0) - EDIVALDO RODRIGUES DE CARVALHO X EDSON LEITE
X ELIEZER BEZERRA DOS SANTOS X FLAVIO DE SOUZA DIAS X FRANCISCO DE ASSIS ALBUQUERQUE
SANTOS X FRANCISCO PEREIRA DO NASCIMENTO X GENTIL ANTONIO DA ROCHA X GERALDO
CORDEIRO DE OLIVEIRA X HAROLDO ARAUJO SALES X ISAELTOM RAMOS ALVES X IZAIAS SILVEIRA
X JOAO FERREIRA DOS SANTOS X JORGE MORAES DE ALMEIDA X JOSE ALVES DE SOUZA X JOSE
APOLONIO DA SILVA X JOSE DOS SANTOS JESUS X JOSE FREVIES DE BRITO X JOSE MARIA MOREIRA
X JOSE MIGUEL DOS ANJOS X JOSE PINHEIRO DE SOUZA X JOSE RIBEIRO DE SOUZA X JOSE RIBEIRO
DOS SANTOS X JOSE ROBERTO FERREIRA CARRASCO(SP106480 - DONIZETH APARECIDO BRAVO E
SP177513 - ROSANGELA MARQUES DA ROCHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 -
ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
25/2009 deste Juizo, abro vista destes autos para a parte autora para que se manifeste sobre a peti¢do e documentos
apresentados pela Caixa Econémica Federal as fls. , No prazo de 5 (cinco) dias.

0048881-56.1999.403.6100 (1999.61.00.048881-9) - ROSARIO MARIANO X ROSELI ARAUJO CHAVES X
ROSELI ESTEVAN SILVA X ROSEMARY LOPES DE LIMA DEZOTTI X RUBENS LABADESSA(SP130874 -
TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO
PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, e 398 do Cadigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
25/2009, de 23.11.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3.2
Regido em 02/12/2009 - fls. 15/20, abro vista dos presentes autos aos autores para que se manifestem, no prazo de 15
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(quinze) dias, sobre as peti¢Oes apresentadas pela Caixa Econdmica Federal as fls. 515/516 e 524.

0013729-10.2000.403.6100 (2000.61.00.013729-8) - MARCOS DAMACENO X JOSE DIFENE FERREIRA X
MARIA RITA BUENO X MARINEIDE MENEZES ARAUJO X GILSON DOS ANJOS X SILVANA MARIA DA
SILVA(SP110503 - FERNANDO QUARESMA DE AZEVEDO E SP137401 - MARTA MARIA ALVES VIEIRA
CARVALHO E SP124333 - AGOSTINHO DA SILVA NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275
- NELSON LUIZ PINTO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, e 398 do Cdédigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
25/2009, de 23.11.2009, deste Juizo, disponibilizada para publica¢do no Didrio Eletronico da Justiga Federal da 3.2
Regido em 02/12/2009 - fls. 15/20, abro vista dos presentes autos a autora Silvana Maria da Silva a fim de que se
manifeste, no prazo de 05 (cinco) dias, sobre a peticdo e documentos apresentados pela Caixa Econémica Federal (fls.
292/296).

0032881-44.2000.403.6100 (2000.61.00.032881-0) - EDSON SALLES - ESPOLIO (MARIA JOSE GONCALVES
SALLES) X ARNALDO JOAQUIM SALLES - ESPOLIO (MARIA JOSE GONCALVES SALLES) X DORIVAL
FERREIRA AMARO - ESPOLIO (ROSANGELA FERREIRA DOS SANTOS) X ROSANGELA FERREIRA DOS
SANTOS(SP101057 - NEIDE SELLES DE OLIVEIRA E SP137295 - OSMAR DOS SANTOS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

1. Fls. 197/198: ndo conheco do pedido da parte autora de processamento da execuc¢ao nos termos do artigo 589 do
Cadigo de Processo Civil, uma vez que foi revogado.2. Contudo, recebo a peticao de fls. 197/198 como pedido de inicio
da obrigacdo de fazer.3. Determino a CEF que cumpra a obrigacédo de fazer, no prazo de 30 (trinta) dias.4. Apds, dé-se
vista a parte autora.Publique-se.

0039586-58.2000.403.6100 (2000.61.00.039586-0) - ANTONIO CARLOS PAPARAZZO X ANTONIO CARLOS
RODOLFO X ANTONIO DA CUNHA GOMES X ANTONIO FRONDOLA X ANTONIO GARCIA
NETO(SP044545 - JOSE ASSIS MOURAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO
PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Fls. 136/138 - cumpra a Caixa Econdmica Federal a obrigacao de fazer no prazo de 30 (trinta) dias.Apds, dé-se vista a
parte autora.Publique-se.

0025510-24.2003.403.6100 (2003.61.00.025510-7) - CARLOS EDUARDO ARROYO X SERGIO PAULILLO X
FRANCISCO GERALDO MALAVASI X EMILIO TEIXEIRA DA SILVA X CLAUDIO JOSE FILIACCI(SP102024
- DALMIRO FRANCISCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP179892 - GABRIEL AUGUSTO GODOY
E SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, e 398 do Cdédigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
25/2009, de 23.11.2009, deste Juizo, disponibilizada para publica¢do no Didrio Eletrdnico da Justi¢a Federal da 3.2
Regido em 02/12/2009 - fls. 15/20, abro vista dos presentes autos aos autores para que se manifestem, no prazo de 05
(cinco) dias, sobre as peti¢des e documentos apresentados pela Caixa Econémica Federal as fls. 551/553.

0069351-09.2007.403.6301 (2007.63.01.069351-8) - NORBERTO LEGRAZIE(SP075326 - SUZANA MARIA DE
REZENDE VAZ DA COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA
MENDES)

Declaro satisfeita a obrigacdo e julgo extinta a execu¢do nos termos do artigo 794, I, do Codigo de Processo Civil, tendo
em vista a concordancia do autor com os valores depositados pela ré.Expeca-se em beneficio do autor, alvara de
levantamento referente ao valor depositado a fl. 115, conforme dados apresentados a fl. 119.Com a juntada do alvara
liquidado, arquivem-se os autos.Publique-se.

0078402-44.2007.403.6301 (2007.63.01.078402-0) - CECILIA ANGELA DA SILVA(SP207190 - MANUEL
ANTONIO PINTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES E
SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, e 398 do Cadigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
25/2009, de 23.11.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3.2
Regido em 02/12/2009 - fls. 15/20, abro vista dos presentes autos aos autores para que se manifestem, no prazo de 05
(cinco) dias, sobre as peticdes e documentos apresentados pela Caixa Econdmica Federal as fls. 112/122.

0011316-43.2008.403.6100 (2008.61.00.011316-5) - IBATE S/A(SP156463 - ANTONIO DE PADUA FREITAS
SARAIVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245936 - ADRIANA MOREIRA LIMA)

Aguarde-se o julgamento, pelo TRF3, do pedido de efeito suspensivo, formulado pela parte autora nos autos do agravo
de instrumento n° 0012146-05.2010.403.6100 (fls. 205/235).Publique-se.

0027071-10.2008.403.6100 (2008.61.00.027071-4) - MARIA THEREZINHA SALGADO DOS SANTOS X

EUGENIA SANTINI SALGADO - ESPOLIO X MARIA THEREZINHA SALGADO DOS SANTOS(SP116789 -
DEBORA CAMPOS FERRAZ DE ALMEIDA DITTRICH) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 -
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DANIEL POPOVICS CANOLA E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

1. Defiro o efeito suspensivo a impugnacdo ao cumprimento da sentenca porque seus fundamentos sdo relevantes uma
vez que o autor afirma (fl. 100/105) que ndo aplicou na atualizacdo os indices de remuneracdo dos depositos em
poupanca, conforme alegado pela CEF (fls. 92/97), critério este de correcdo monetaria que contraria o titulo executivo
judicial transitado em julgado. De outro lado, o prosseguimento da execucdo é manifestamente suscetivel de causar a ré
dano de dificil ou incerta reparacéo porque o levantamento dos valores podera gerar situacdo de fato irreversivel uma
vez que serd incerta a restituicdo deles a ré, no caso de ser acolhida a impugnacéao.2. Os calculos da ré também nao
podem ser acolhidos de plano. Ela também ignorou o disposto no titulo executivo ao deixar de aplicar a Selic a partir da
citacdo.3. Remetam-se 0s autos a contadoria, a fim de que apresente os calculos de acordo com o titulo executivo
judicial transitado em julgado, apurando o valor atualizado da execugdo até a data do depésito realizado pela ré com: i)
correcdo monetéria pelos indices das a¢des condenatorias em geral, sem a Selic, da Resolu¢do 561/2007, do Conselho
da Justica Federal, até 0 més da citacdo e ii) exclusivamente pela variacdo da Selic a partir do més seguinte ao da
citacdo, sem cumulacdo com qualquer outra taxa de juros ou indice de correcdo monetaria.4. Na elaboracdo dos célculos
a contadoria devera considerar os valores registrados nos extratos constantes dos autos, e ndo os valores dos saldos
afirmados pelas partes, se estes ndo corresponderem aqueles, bem como incluir no valor da execugdo as custas
efetivamente despendidas, consideradas as guias de recolhimento de custas constantes dos autos.5. A fim de possibilitar
0 julgamento do excesso de execucdo, a contadoria devera apresentar calculos: i) para 0 més dos célculos da Caixa
Econdmica Federal: ii) para 0 més do deposito realizado pela Caixa Econdmica Federal; iii) para 0 més dos célculos da
parte autora; iv) e, finalmente, a atualizagdo para a data dos calculos que apresentar como correto.6. Restituidos os autos
pela contadoria com os célculos nos moldes acima, dé-se vista as partes, com prazo comum de 10 (dez) dias.Publique-
se.

0030921-72.2008.403.6100 (2008.61.00.030921-7) - ROBERTO NAVARRO(SP187564 - IVANI RODRIGUES E
SP257332 - CRISTIANO RODRIGUES FERNANDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 -
DANIEL POPOVICS CANOLA)

Trata-se de impugnacao apresentada pela Caixa Econdémica Federal - CEF ao cumprimento da sentenga, com
fundamento no artigo 475-L, inciso V, do Cadigo de Processo Civil, incluido pela Lei 11.232/2005. Afirma que h&
excesso de execucdo e pede a reducdo desta ao valor efetivamente devido (fls. 90/97). Intimado, o autor respondeu a
impugnacéo (fls. 100/101).E o relatério. Fundamento e decido.De acordo com a impugnagio da CEF, é devida a quantia
total de R$ 68,83, para marco de 2010.J4 o autor postulou na inicial da execucdo a quantia de R$ 72.778,14 para 0 més
de fevereiro de 2010.0s célculos do autor estdo errados.O saldo existente na conta de poupanca n.° 00060584-3, da
agéncia 0344, em janeiro de 1989, sobre o qual deve incidir a diferenca de corre¢cdo monetaria concedida (IPC de
janeiro de 1989, de 42,72%) na data de aniversario da conta em fevereiro de 1989, é de NCz$ 68,76, e ndo de Cz$
68.766,95, como utilizado pelo autor.lsso porque, a partir de 16.1.1989 a moeda em curso no Brasil deixou de ser o
cruzado (Cz$), que foi substituido pelo cruzado novo (NCz$), nos termos da Medida Provisoria 32/89, adotada pela Lei
7.730/89, sendo que um cruzado novo corresponde a um mil cruzados, nos termos do artigo 1°, 1°, da citada lei (NCz$
1,00 = Cz$ 1.000,00).0 extrato apresentado a fl. 16 dessa conta de poupanca prova que em 1°.1.1989 o saldo da conta
era de Cz$ 68.766,95, porque a instituicdo financeira ainda ndo havia feito a conversdo (mesmo porque a conversdo de
cruzados para cruzados novos ocorreu em data posterior, 16.1.1989, mas posterior ao crédito da correcdo monetaria,
ocorrido na data de aniversario da conta, 1°.2.1989).0s célculos da CEF também estdo errados, porque ndo utilizou, a
partir do més seguinte ao da citacdo, exclusivamente a taxa Selic.Assim, o valor devido ao autor, de acordo com o titulo
executivo judicial, em fevereiro de 2010, més de atualizacdo dos seus calculos, sdo os seguintes:- principal de NCz$
68,76, atualizado de fevereiro de 1989 até janeiro de 2009 (data da citacdo), pelo indice de 4,0958651933 (indice de
fevereiro de 1989 na tabela de janeiro de 2009 das a¢des condenatdrias em geral, sem a Selic, da Resolugdo n.° 561, de
02.07.2007, do Conselho da Justica Federal) = R$ 281,63;- juros moratérios pela variagéo da Selic no percentual de
10,11% (entre fevereiro de 2009 e fevereiro de 2010) = R$ 281,63 X 10,11% = R$ 28,47;- honorérios advocaticios, de
10% = R$ 31,01- total = R$ 341,11, para fevereiro de 2010.Esse valor, atualizado com base em idénticos critérios até o
més de marco de 2010, data dos célculos e do depdsito efetuado pela CEF, a fim de possibilitar a destina¢do correta dos
valores, é o seguinte:- principal de NCz$ 68,76, atualizado de fevereiro de 1989 até janeiro de 2009 (data da citacdo),
pelo indice de 4,0958651933 (indice de fevereiro de 1989 na tabela de janeiro de 2009 das a¢des condenatorias em
geral, sem a Selic, da Resolucdo n.° 561, de 02.07.2007, do Conselho da Justica Federal) = R$ 281,63;- juros moratdrios
pela variacdo da Selic no percentual de 10,70% (entre fevereiro de 2009 e marco de 2010) = R$ 281,63 X 10,70% = R$
30,13;- honorarios advocaticios, de 10% = R$ 31,17;- total = R$ 342,93, para margo de 2010.0 valor apresentado pela
CEF, de R$ 68,83, para marco de 2010, é inferior ao montante devido, ora apurado, de R$ 342,93, para 0 mesmo més.
Por sua vez, o valor cobrado pelo autor na peticdo inicial de execucao, de R$ 72.778,14, para 0 més de fevereiro de
2010, é muitissimo superior ao montante devido, ora apurado, de R$ 341,11, para 0 mesmo més, apresentando-se
excesso de execucdo.Assim, procede parcialmente a impugnagao ao cumprimento da sentenca.Finalmente, tendo
presente que cada parte restou vencedora e vencida, devem ser reciproca e proporcionalmente distribuidos e
compensados entre elas 0s honorérios advocaticios, cuja condenacao cabe no julgamento da impugnacao ao
cumprimento da sentenca, de acordo com a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal, firmada por sua Corte
Especial, por unanimidade, no julgamento do REsp 1028855/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, em 27/11/2008,
DJe 05/03/2009, em acérdao assim ementado:PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NOVA
SISTEMATICA IMPOSTA PELA LEI N° 11.232/05. CONDENACAO EM HONORARIOS. POSSIBILIDADE.- A
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alteracdo da natureza da execucao de sentenca, que deixou de ser tratada como processo autbnomo e passou a ser mera
fase complementar do mesmo processo em que o provimento € assegurado, ndo traz nenhuma modificagdo no que tange
aos honorarios advocaticios.- A propria interpretacdo literal do art. 20, 4°, do CPC ndo deixa margem para dividas.
Consoante expressa diccdo do referido dispositivo legal, os honorarios séo devidos nas execugdes, embargadas ou nao.-
O art. 475-1, do CPC, é expresso em afirmar que o cumprimento da sentenca, nos casos de obrigacdo pecuniéria, se faz
por execu¢do.Ora, se nos termos do art. 20, 4°, do CPC, a execucdo comporta o arbitramento de honorarios e se, de
acordo com o art. 475, I, do CPC, o cumprimento da sentenca é realizado via execug¢do, decorre logicamente destes dois
postulados que devera haver a fixagdo de verba honoraria na fase de cumprimento da sentenga.- Ademais, a verba
honoréria fixada na fase de cogni¢do leva em consideracdo apenas o trabalho realizado pelo advogado até entdo.- Por
derradeiro, também na fase de cumprimento de sentenca, hé de se considerar o préprio espirito condutor das alteragdes
pretendidas com a Lei n® 11.232/05, em especial a multa de 10% prevista no art.475-J do CPC. Seria in(til a instituicdo
da multa do art. 475-J do CPC se, em contrapartida, fosse abolida a condenagdo em honorérios, arbitrada no percentual
de 10% a 20% sobre o valor da condenacdo.Recurso especial conhecido e provido (REsp 1028855/SC, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, julgado em 27/11/2008, DJe 05/03/2009).A CEF afirmou ser devida a
quantia de R$ 68,83, para marco de 2010. Para esse més o valor da execucéo é de R$ 342,93, resultando em diferenca
de R$ 274,10. Deve honorarios de R$ 27,41 (10% sobre a diferenca), para marco de 2010.0 autor postulou na inicial da
execuc¢do a quantia de R$ 72.778,14 para o més de fevereiro de 2010. Para esse més o valor da execugdo é de R$
341,11, resultando em diferenca de R$ 72.437,03. Deve honorarios de R$ 7.243,70 (10% sobre a diferenca), em
fevereiro de 2010, que, atualizado até o més de marco de 2010, data do deposito existente nos autos, importa em R$
7.311,79 (multiplicado pelo indice de 1,0094, previsto na Resolugdo n.° 561/2007, do Conselho da Justica Federal,
previstos na tabela das a¢Bes condenatdrias em geral sem Selic, da Portaria n.° 92, de 23.10.2001, da Diretoria do Foro,
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo).Compensando-se 0s honorarios advocaticios devidos pela parcial procedéncia da
presente impugnacao ao cumprimento da sentenca, o autor deve a CEF a verba honoréria de R$ 7.284,38, para marco de
2010 (R$ 7.311,79 menos R$ 27,41, ambos para mar¢o de 2010).A CEF depositou nestes autos o valor de R$
72.778,14, em marco de 2010 (fl. 97), suficiente para liquidar o valor da execucdo neste mesmo més, de R$ 342,93.0
autor deveria levantar esse montante, e a CEF, o remanescente do saldo da conta desse depdsito. No entanto, a fim de
quitar os honorérios advocaticios ora fixados, estes deverdo ser descontados daquela montante, decretando-se a extingéo
da execucdo.Saliento que o autor pode ser condenado a suportar a compensacao de seu crédito com os honorarios
advocaticios devidos a ré, mesmo sendo ele beneficiario da assisténcia judiciaria, porque o fato de terem sido deferidas
ao autor as isencdes legais da assisténcia judiciaria ao autor ndo afasta a aplicagdo da norma do caput do artigo 21 do
Cadigo de Processo Civil. Ainda que a assisténcia judiciaria dispense a parte de desembolsar recursos para pagar 0s
honorérios advocaticios, tal isencdo ndo impede a aplicacdo do instituto da compensacao.A assisténcia judiciaria
compreende somente a proibicéo de a parte ser condenada a despender dinheiro para pagar os honorarios advocaticios
em prejuizo da propria sobrevivéncia ou de sua familia.Ao suportar a compensacédo a parte ndo é privada de quaisquer
recursos para prover a subsisténcia e a de sua familia. Apenas suporta os efeitos da compensacdo, sem nenhuma
diminui¢do no seu patrimdnio.Nesse sentido é pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, de que séo
exemplos os seguintes julgados:PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. CONTRATO DE EMPRESTIMO. AQAO REVISIONAL. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. HONORARIOS. COMPENSACAO.POSSIBILIDADE.
CPC, ART. 21. SUMULA N. 306-STJ I. A compensacao da verba honoréria a ser paga pelas partes, em face da
sucumbéncia reciproca (art. 21 do CPC), ndo colide com os preceitos dos arts. 22 e 23 da Lei n. 8.906/1994 (Simula n.
306-STJ).1l. O beneficio da gratuidade judiciaria ndo afasta a imposicao da sucumbéncia, e, por conseguinte, da
compensacdo desta, mas apenas possibilita a suspensdo do pagamento, na hipétese de condenacdo ao pagamento de tal
onus, pelo periodo de cinco anos.Ill. Agravo regimental improvido (AgRg no REsp 1019852/MG, Rel. Ministro
ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 20/11/2008, DJe 15/12/2008).AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. SUCUMBENCIA RECIPROCA. COMPENSAGAO. BENEFICIARIO DA
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.1.- Havendo sucumbéncia reciproca os honorérios advocaticios devem ser
compensados.ll.- A compensacdo dos honorarios, também, alcanca o beneficiario da assisténcia judiciéria
gratuita.Agravo improvido (AgRg no REsp 923.385/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 16/10/2008, DJe 03/11/2008).DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. COMPENSAGAO.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO.1. N&o ha
incompatibilidade entre os arts. 21 do CPC e 23 da Lei 8.906/94, vez que a titularidade dos honorérios néo é afetada
ante a possibilidade de compensacéo. Simula 306/STJ.2. Reconhecida a sucumbéncia reciproca, torna-se irrelevante o
fato de uma das partes litigantes ser beneficiaria da justica gratuita, pois tal fato ndo impede a compensacao dos
honorérios advocaticios. Precedentes do STJ.3. Recurso especial conhecido e provido (REsp 916.447/RS, Rel. Ministro
ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 12/08/2008, DJe 29/09/2008).Dispositivo Resolvo o
mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Cadigo de Processo Civil, para julgar parcialmente procedente a
impugnacdo da ré, a fim de fixar o valor da execucdo em R$ 342,93 (trezentos e quarenta e dois reais e noventa e trés
centavos), para 0 més de marco de 2010.Condeno o autor a pagar a CEF os honoréarios advocaticios no valor de R$
7.284,38, para marco de 2010, cuja execucdo fica suspensa, por ser beneficiario da assisténcia judiciaria, nos termos do
artigo 12 da Lei 1.060/1950.Transitada em julgado esta sentenca, expega-se em beneficio da CEF alvara de
levantamento no valor total do depésito de fl. 97.Decreto a extingdo da execucéo, nos termos do artigo 794, inciso I, do
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Cadigo de Processo Civil.Certificado o transito em julgado e liquidado o alvara de levantamento, arquivem-se o0s
autos.Registre-se. Publique-se.

0006813-42.2009.403.6100 (2009.61.00.006813-9) - MARIO CAXAMBU NETO(SP047663 - EDEMIR RHEIN) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP218575 - DANIELE
CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
25/2009 deste Juizo, abro vista destes autos a parte autora para que apresente resposta a impugnagdo ao cumprimento da
sentenca apresentada pela Caixa Econdmica Federal (CEF) as fls. , N0 prazo de 15 (quinze) dias.

0013331-48.2009.403.6100 (2009.61.00.013331-4) - LUCELIA DOS SANTOS BARBOSA DE SENA(SP202608 -
FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA
MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Cumpra a CEF a obrigacao de fazer no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de multa.Apds, dé-se vista a parte
autora.Publique-se.

0017268-66.2009.403.6100 (2009.61.00.017268-0) - WILMA FERREIRA SEGURA POLA(SP278248 - MARCEL
FIGUEIREDO GONCALVES E SP250265 - RAFAEL DEVITE BITTANTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)

Declaro satisfeita a obrigac&o e julgo extinta a execugdo, nos termos do artigo 794, inciso |, do Cédigo de Processo
Civil, tendo em vista a concordancia do autor com os valores depositados pela ré.Expeca-se em beneficio da autora,
alvara de levantamento referente ao valor depositado a fl. 122, mediante peticdo contendo o nimero do R.G. e do C.P.F.
do patrono que efetuara o levantamento.Com a juntada do alvara liquidado, arquivem-se os autos.Publique-se.

Expediente N° 5404

DESAPROPRIACAO

0067686-68.1973.403.6100 (00.0067686-1) - DEPARTAMENTO DE AGUAS E ENERGIA ELETRICA(SP039485 -
JAIR GILBERTO DE OLIVEIRA) X JOAO VILELA DE ANDRADE(SP171745 - OSMAR CARVALHO DE
OLIVEIRA E SP027946 - JOAQUIM BENEDITO FONTES RICO)

1. Oficie-se a Caixa Econdmica Federal - CEF, agéncia 0265 - PAB da Justica Federal, solicitando-se a transferéncia
dos valores relativos ao depésito judicial da conta n® 0265.005.00285406-9 (fl. 399) para a Presidéncia do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido (oficio precatorio n° 20070087449 - fl. 305), a quem compete determinar o pagamento
desse precatdrio e analisar a questdo do ndo pagamento das parcelas, nos termos do artigo 100, 2° da Constituicdo do
Brasil.2. Infelizmente, registro que, como tem ocorrido em todos os autos em que o DAEE é parte que tramitam neste
juizo (por exemplo, autos 0067749-59.1974.403.6100), esta autarquia estadual tem ignorado o 2.° do artigo 100 da
Constituicao do Brasil, segundo o qual As dotagdes orcamentarias e 0s créditos abertos serdo consignados diretamente
ao Poder Judiciério, cabendo ao Presidente do Tribunal que proferir a decisdo exequenda determinar o pagamento
segundo as possibilidades do depdsito, e autorizar, a requerimento do credor, e exclusivamente para o caso de
preterimento de seu direito de precedéncia, o seqiiestro da quantia necessaria a satisfagdo do débito. Em vez de
consignar os valores de precatorios diretamente a Presidéncia do Tribunal Regional Federal da Terceira Regiéo, 0
DAEE tem depositado os valores a ordem deste juizo de primeira instancia, o que, além de violar o indigitado
dispositivo constitucional, tem burocratizado e tumultuado o procedimento de pagamento de precatdrios parcelados
(como se j& ndo bastasse a mora decorrente do proprio parcelamento), ao exigir deste juizo a expedi¢do de oficios para
transferéncia dos valores da Nossa Caixa para a Caixa Econdmica Federal e desta para o Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido.Invariavelmente, o DAEE, mesmo intimado por este juizo em outros autos, inclusive pessoalmente,
tem ignorado a afronta a tal dispositivo constitucional e reiterado a conduta de depositar os valores a ordem deste juizo
federal de primeira instancia, em institui¢do financeira ndo oficial, tudo a contribuir para a morosidade do processo e
sua ndo solucao em tempo razoavel, como quer a Constitui¢do. Tal conduta constitui verdadeiro desacato a autoridade
do Poder Judiciario e atropela a Constituicdo do Brasil, que instituiu mecanismo de controle da ordem cronoldgica dos
pagamentos feitos pelas pessoas juridicas de direito publico, a fim de evitar perseguicdes e favorecimentos, controle
esse que é realizado pela Presidéncia do Tribunal ao qual se vincula o juizo da execugdo.Nesses anos, falharam todos os
meus esforgos destinados a fazer com que o DAEE cumprisse a Constituicdo e consignasse os créditos dos precatorios
diretamente a ordem da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, em vez de fazé-lo a ordem deste
juizo.Nao resta mais alternativa a ndo ser impor a essa autarquia estadual multa de 1% sobre o valor da causa, por
litigancia de ma-fé, presente seu comportamento temeréario (CPC, artigo 17, V), que, por simples conveniéncia
burocrética de fazer depositos a ordem da Justica Federal de Primeira Instancia, e em instituicdo financeira ndo oficial,
tem retardado, sem justa causa, a prestacdo jurisdicional e violado o 2.° do artigo 100 da Constituicdo.Registro que o
fato ja foi comunicado, em outros autos, ao Ministério Publico Federal.Ante o exposto, aplico ao DAEE, em beneficio
da parte contraria, multa de 1% sobre o valor da causa, atualizado desde o ajuizamento pelos indices das acdes
condenatdrias em geral, sem a Selic, da Resolucdo 561/2007, do Conselho da Justica Federal, multa essa que sera
aplicada novamente, em percentual mais elevado, no caso de reiteracdo do comportamento processual ora reprovado.3.
Comprovada a transferéncia determinada no item 1 acima, dé-se vista a parte contréria, para, no prazo de 5 (cinco) dias,
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requerer o que entender cabivel acerca da multa ora imposta ao DAEE.4. Em seguida, se nada for requerido no prazo
assinalado, remetam-se 0s autos ao arquivo para aguardar o pagamento das demais parcelas do oficio precatério
expedido (fl. 302), que deverdo ser feitas pelo DAEE nos termos do 2.° do artigo 100 da Constituicdo mediante a
consignacao dos créditos diretamente a Presidéncia do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, sob pena de
aplicacdo de nova multa, em percentual mais elevado.Publique-se.

0067704-89.1973.403.6100 (00.0067704-3) - DEPARTAMENTO DE AGUAS E ENERGIA ELETRICA(SP169048 -
MARCELLO GARCIA E SP183172 - MARIO DINIZ FERREIRA FILHO E SP166623 - TATIANA DE FARIA
BERNARDI) X JOSE DE ALENCAR DE SOUZA VIANNA(SP129073 - MAURO CUNHA AZEVEDO NETO) X
MIGUEL VIANA DE SOUZA X VILMA ZANZOTTI NOGUEIRA DE SOUZA(SP129073 - MAURO CUNHA
AZEVEDO NETO E SP008597 - RUY DE MELO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n®
25, de 23.11.2009 deste Juizo, abro vista dos autos para a parte expropriada para ciéncia e manifestacdo sobre a peticdo
do Departamento de Aguas e Energia Elétrica - DAEE de fl. 648, no prazo de 5 (cinco) dias.

0454647-21.1982.403.6100 (00.0454647-4) - ELETROPAULO METROPOLITANA - ELETRICIDADE DE SAO
PAULO S/A(SP081843 - CRISTIANO PACHIARI E SP140283 - SUELI PIRES DE OLIVEIRA QUEVEDO E
SP091352 - MARLY RICCIARDI) X JOSI IVATA(SP047932 - MASSAI YSHIKAWA SALUSSE E SP041336 -
OLGA MARIA DO VAL)

Fls. 415/417. Expeca-se novo aditamento a carta de constituicdo de serviddo administrativa conforme requerido.Apds,
intime-se a autora para a sua retirada, mediante recibo nos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.Em seguida, arquivem-se 0s
autos.Publique-se.INFORMACAO DE SECRETARIA:

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n° 25, 23.11.2009 deste juizo, disponibilizada no Diério Eletr6nico da Justica Federal da 3% Regido em 02 de
dezembro de 2009, abro vista dos autos para parte autora para retirar aditamento de carta de serviddo administrativa
mediante recibo nos autos, no prazo de 05 (cinco) dias.Em nada sendo requerido, 0s autos serdo remetidos ao arquivo.

0949534-53.1987.403.6100 (00.0949534-7) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP188086 - FABIANE LIMA DE
QUEIROZ E SP127419 - PATRICIA SCIASCIA PONTES E SP031771 - HOMERO DOMINGUES DA SILVA
FILHO) X BASF S/A(SP139576 - ANDRE GUSTAVO DE OLIVEIRA E SP162621 - KARIN KEMPKES E
SP043152 - JEFERSON WADY SABBAG E SP132629 - VIVIANE RIBEIRO GAGO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n° 25, 23.11.2009 deste juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido em 02 de
dezembro de 2009, abro vista dos autos para parte autora para retirar a Carta de Adjudica¢do, nos termos da r. decisao
de fl. 309, mediante recibo nos autos, no prazo de 05 (cinco) dias. Decorrido este prazo, sem nada sendo requerido,
argquivem-se 0s autos.

0048180-81.1988.403.6100 (88.0048180-9) - CESP CIA ENERGETICA DE SAO PAULO(SP063364 - TANIA
MARA DE MORAES LEME E SP097688 - ESPERANCA LUCO) X TERCIO PESSOA DE
VASCONCELOS(SP024464 - BRAZ ARISTEU DE LIMA) X MARIA RUTH GARRET DE
VASCONCELOS(SP055999 - MANOEL BATISTA DE LIMA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n° 25, 23.11.2009 deste juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3? Regido em 02 de
dezembro de 2009, abro vista dos autos para a parte expropriante para:- retirada da via original do edital expedido a fl.
237, mediante recibo nos autos para providenciar a publicacéo.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0059189-94.1975.403.6100 (00.0059189-0) - MILTON ZAPPIA X ALBA MARGARIDA AUTRAN ZAPPIA X JOSE
GERALDO PALLAZO - ESPOLIO X ANNA ZITA BARBOZA PALLAZO - ESPOLIO(SP066510 - JOSE ARTUR
LIMA GONCALVES E SP035585 - RENATO LUIZ DE MACEDO MANGE E SP026548 - EDGARD SILVEIRA
BUENO FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1231 - WASHINGTON HISSATO AKAMINE) X JOSE GERALDO
PALAZZO X ANNA ZITA BARBOSA PALAZZO

Os autores José Geraldo Palazzo e Anna Zita Barbosa Palazzo regularizaram suas inscricdes e situagdes cadastrais
perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil e atualmente ndo consta a denominagéo espdlio em seus nomes no
Cadastro de Pessoas Fisicas (fls. 506 e 708).A identidade da denominag&o dos autores nestes autos e no CPF constitui
requisito indispensavel a expedicdo de oficio para pagamento da execucdo e deverao ser informados nas requisicoes de
pagamento o nome e nimero de CPF do beneficiario, nos termos do artigo 6°, inciso I11, da Resolucéo n.° 559/2007 do
Conselho da Justi¢ca Federal. Eventual divergéncia na grafia do nome da pessoa fisica, beneficiaria de precatorio ou
requisitério de pequeno valor, gera o cancelamento do respectivo oficio requisitorio e precatorio pelo Tribunal Regional
Federal da 3% Regido.Diante disso e considerando nesta demanda os autores José Geraldo Palazzo e Anna Zita Barbosa
Palazzo figuram no pélo ativo como espolios, remetam-se 0s autos ao SEDI para retificacdo a autuacdo, a fim de inclui-
los também como interessados, e expecam-se em beneficios deles oficios para pagamento da execuc¢do, nos termos do ja
determinado (fls. 699 e 710).Saliento que o cadastramento desses autores também como interessados objetiva apenas
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permitir a expedicdo de oficios para pagamento da execucdo em beneficio deles em razéo da divergéncia entre o que
consta dos autos e do cadastro da Secretaria da Receita Federal do Brasil.Publique-se. Intime-se a Unido (Advocacia
Geral da Unido).

0484570-92.1982.403.6100 (00.0484570-6) - CONDULLI S/A - CONDUTORES ELETRICOS(SP053449 -
DOMICIO PACHECO E SILVA NETO E SP222275 - DOMICIO WHATELY PACHECO E SILVA) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

1. Cumpra-se a decisdo proferida nos autos do agravo de instrumento n.° 2009.03.00.07572-0/SP (fls. 452/456) e
remetam-se 0s autos ao Setor de Calculos e Liquidagdes para retificacdo do célculo de fls. 440/447, a fim de incluir os
juros de mora entre a data da conta homologada e a data da inclusdo no orgamento, incidentes sobre o valor
incontroverso e pago por meio de oficio precatorio expedido (fl. 200).2. Ap6s, com o calculo, dé-se vista as partes.3.
Saliento que a decisao de fls. 452/456 ainda ndo é definitiva (fls. 470/471), e na hip6tese de sua modificacdo, a autora
sera intimada a restituir a quantia relativa aos juros moratdrios incluidos no novo célculo, nos termos desta decisdo.4.
Providencie a Secretaria o cancelamento do alvara de levantamento n.° 370/2007 - formulario NCJF 1356401 (fl.
464).5. Desentranhe-se e arquive-se em livro préprio a via original do alvaré constando o dizer cancelado, observando-
se 0 artigo 244 do Provimento n.° 64/2005 da Corregedoria Regional da Justica Federal da 3% Regido.6. Apos, expega-se
novo alvara de levantamento em beneficio da autora conforme requerido.7. Com a retirada do alvara de levantamento,
remetam-se 0s autos a contadoria, nos termos desta decisdo.Publique-se. Intime-se a Unido (Procuradoria da Fazenda
Nacional).

EMBARGOS A EXECUCAO

0025769-09.2009.403.6100 (2009.61.00.025769-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0019957-83.2009.403.6100 (2009.61.00.019957-0)) MARA SILVIA MARTINS SONCINI(SP116126B -
BERNADETH MARTINS FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO)

1. Converto o julgamento em diligéncia.2. Fls. 02/05: defiro a realizacdo de audiéncia para tentativa de conciliagdo
requerida pela embargante.3. Designo audiéncia para o dia 06 de julho de 2009, as 14 horas. Advirto que a audiéncia se
iniciara pontualmente nesse horario.4. A embargante devera apresentar em audiéncia a meméria de célculo nos termos
do 5. do artigo 739-A do Cddigo de Processo Civil (Quando o excesso de execugao for fundamento dos embargos, o
embargante deverda declarar na peticdo inicial o valor que entende correto, apresentando meméria do célculo, sob pena
de rejeicdo liminar dos embargos ou de ndo conhecimento desse fundamento), e todas as pecas que instruem a inicial da
execucao n. 2009.61.00.019957-0, sob pena de ndo conhecimento da afirmacdo de excesso de execugéo, no caso de a
audiéncia ser infrutifera.5. Fls. 32/53: ndo conheco do pedido de penhora on-line efetuado pela CEF das contas e/ou
aplicaces financeiras em nome da embargante pelo Sistema Bacen-Jud, uma vez que tal pedido deve ser efetuado nos
autos da execug¢do, bem como a juntada da pesquisa realizada nos Cartérios de Registro de Iméveis da Capital.Publique-
se.

RECLAMACAO TRABALHISTA

0129124-85.1979.403.6100 (00.0129124-6) - WALDIR BATISTA(SP046407 - JOSE ANDREATTA E SP049896 -
HERCULES ROCHA DE GOES) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 -
MAURY IZIDORO)

1. A Caixa Econémica Federal - CEF informa que o depésito recursal efetuado pela Empresa de Correios e Telégrafos
(1. 539/540) foi realizado anteriormente a centralizagdo das contas naquela instituicdo, e que cabe ao Banco do Brasil
S/A indicar os dados da referida conta, uma vez que era o administrador da conta vinculada a época, nos termos do
artigo 23 do Decreto n° 99.816, que regulamentou a Lei n® 8.036/1990 (fls. 656/657). A fl. 663, o Banco do Brasil S/A
esclarece que a partir de abril de 1992 todos os depdsitos recursais passaram a ser administrados pela CEF, e que
atualmente é apenas 6rgao arrecadador dos depdsitos recursais.Diante disso, oficie-se, por meio eletrénico, a Caixa
Econdmica Federal - CEF, para que preste as informagdes j& solicitadas na comunicacdo de fls. 656/657. 2. Intime-se o
Reclamante para retirar sua Carteira de Trabalho original, que se encontra na contracapa dos autos, mediante recibo, no
prazo de cinco dias.3. Decorrido o prazo, sem cumprimento ao item 2, intime-se pessoalmente o Reclamante, no
endereco indicado a fl. 13, para retirar o documento no mesmo prazo.Publique-se.

0904472-19.1989.403.6100 (00.0904472-8) - JOAO BATISTA MELO ALVES X ALICE HISSAKO KUGUYAMA X
ALIPIO FERNANDES CARDOSO FILHO X ALVARO LUIZ FINOTTI X ANA LUCIA MAROTTA X ANA
MARIA COCLETE DE OLIVEIRA X ANEZIA TAMIKO TAKAHASHI X ARACI MYWAKO YOSHIKAWA
TERAOKA X ARMANDO ROSSINI JUNIOR X ANSELMO MALVESTITI X ANTONIA ODINICE PEGORER X
ANTONIO CARLOS SPINELLI X AYLTON CAVALLINI FILHO X CELIA REGINA DE OLIVEIRA X
CLAUDEMIR TROMBINI X CREUSA DE FATIMA CARVALHO GUIMARAES X DECIO APARECIDO
TAROCO X DENISE MARIA BARROS RODRIGUES X DENISE MARIA GIACOMINI BONATO X DIRCE
APARECIDA GOMES ROSA(SP180337 - ALESSANDRA CRISTINA FURLAN) X DIRCE IKEDA X ELIZABETE
PEDRINI X FATIMA SIMOES DA SILVA BUONO X GILBERTO MARTINS X HELIO VASCONCELOS
BATISTA X HILDA MIEKO ISHIBASHI IGA X INA MARILDA CARDOSO CHIARI X IRACI LOPES
GONSALVES X ISABEL CRISTINA DE SOUZA X TURI MIGUEL SENHORINI X IVAN MOSTAFA X JAIRO
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FERNANDO THOMAZELLI X JOAO BATISTA MELO ALVES X JOAO BATISTA MELO ALVES X JOSE
ROBERTO BERNARDINO DA SILVA X JOSE ROBERTO FERNANDEZ CAMPOS X JOSIANE MARIA
DURANTE X KARIN FONSECA RICKHEIM SIMOES X LUCILA MARCIA GUAZELLI X LUCILA MARCIA
GUAZELLI X LUISETE DE LIMA GALVAO X MAGALI DE LURDES RODRIGUES X MARCIA APARECIDA
SPERANZA X MARCOS BERGAMIN X MARCOS CESAR ARAUJO DE SOUZA X MARIA CECILIA LIBONI
ALCALA X MARIA CELESTE PIVA X MARIA CRISTINA NARDY X MARIA ELENA BARBOSA MACHADO
X MARIA STELA VASCONCELOS DE FREITAS X MARTA FRANCESCHINI DE ANDRADE DANCINI X
OSVALDO RODRIGUES NETO X PERLA DOKTORCZYK X RAQUEL DA SILVA BALLIELO X RITA DE
CASSIA VASCONCELOS PRADO X ROBESLEI ALBERTO FORTUNATO X ROSA MARIA BIANCHI
ZANDONA X ROSANA APARECIDA ADAO RIBEIRO X ROSANA APARECIDA PRATERO BARRETO PINTO
X ROSANGELA APARECIDA ROSSI SENEGATTI X ROSANGELA MARIA MOREIRA X RUTE DE CASSIA
CUNHA LEONEL DIDIER X SAMUEL MENDES PEREIRA X SERGIO HIROSHI TAKEMOTO X SERGIO
TOSHIMASSA X SOLANGE FERRARI NOGUEIRA X SONIA ELIZABETH SIMOES LIMA X SUELY SOARES
GARCIA LOPES X SUELY DELFIM FERREIRA X THERSON SOARES SCHIMIT X VANDERLEI CALEFI X
CASSIO APARECIDO BOTELHO DE SOUZA X JOSE CARDOSO XAVIER NETO X ROSIMARI RODOMILLI
DE SOUZA(SP066912 - CLOVIS SILVEIRA SALGADO E SP145633 - ISAEL JOSE SANTANA E Proc. MONICA
SILVEIRA SALGADO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079345 - SERGIO SOARES BARBOSA E
SP066472 - HERMES DONIZETI MARINELLI)

Mantenho a deciséo agravada (fl. 20.544) por seus préprios fundamentos.Publique-se. Intime-se a Uni&o (Procuradoria
da Fazenda Nacional).

92 VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular

DR? LIN PEI JENG

Juiza Federal Substituta

Expediente N° 9015

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0007150-94.2010.403.6100 - UBIRATAN DE ALMEIDA ROZEIRO(SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Destarte, ausentes 0s pressupostos legais, indefiro o pedido de antecipacéo dos efeitos da tutela.Cite-se e intime(m)-se.

BUSCA E APREENSAO - PROCESSO CAUTELAR

0006923-07.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X RAQUEL SCHOTT DE OLIVEIRA

Preliminarmente, comprove a requerente a mora da requerida nos termos do paragrafo 2° do art. 2° do Decreto-lei n°.
911/69.Ap0s, voltem os autos a conclusao. Intime-se.

CAUCAO - PROCESSO CAUTELAR

0008261-16.2010.403.6100 - BRASIL ASSISTENCIA S/A(SP112499 - MARIA HELENA T PINHO T SOARES E
SP156231 - ALERSON ROMANO PELIELO) X UNIAO FEDERAL

Fls. 65/68: Mantenho o despacho de fls. 63 por seus préprios fundamentos, uma vez que nédo ha impedimento para que a
garantia seja prestada nos autos da acao principal. Intime-se.

Expediente N° 9062

MONITORIA

0008320-72.2008.403.6100 (2008.61.00.008320-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS E SP251238 - ARIELA CRISTINA ZITELLI DASSIE) X FLAVIA AFONSO
LIMA

Fls. 41: Em face do tempo decorrido, defiro o prazo de 5 (cinco) dias para que a Caixa Econémica Federal cumpra o
despacho de fls. 40.Silente, arquivem-se 0s autos.Int.

0020549-64.2008.403.6100 (2008.61.00.020549-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X ROBERTO ALVES DOS SANTOS

A citacdo por edital pressupde que todos 0s meios possiveis de localizacdo tenham sido esgotados, o que néo se verifica
no presente feito. Compulsando os autos verifico que a parte autora juntou as fls. 87/90 certiddo do 8° Cartério de
Registro de Iméveis onde consta endereco do réu ainda ndo diligenciado. Assim, indefiro a citacdo por edital.
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Desentranhe-se e adite-se 0 mandado de fls. 100/102 para nova tentativa de citacdo do réu no endereco indicado as fls.
89v°. Int.

0008916-85.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X JURACY MURILLO SILVA

I - Cite(m)-se o(s) réu(s) para pagamento do débito, nos termos do artigo 1.102b do C.P.C.II - Defiro os beneficios dos
artigos 172 e paragrafos, do C.P.C..Int.

0009198-26.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X JOEL
RODRIGUES UMBELINO

I - Cite(m)-se o(s) réu(s) para pagamento do débito, nos termos do artigo 1.102b do C.P.C.II - Defiro os beneficios dos
artigos 172 e paréagrafos, do C.P.C..Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006505-40.2008.403.6100 (2008.61.00.006505-5) - GUIOMAR ARAUJO X MARIA DE OLIVEIRA ESPONGINO
X IZAIRA DE ALMEIDA BENEDICTO X ELZA DE CARVALHO MALAQUIAS X MARIA APARECIDA DA
SILVA OLIVEIRA X MARIA APPARECIDA ZAGATO X ALDA DE OLIVEIRA MARTINS X ALICE PEREIRA
TOLEDO X ANA ELISABETH DA SILVA X ANDREZZA APARECIDA SILVA X ANICE BENJAMIN DE
OLIVEIRA X ANNA CADETTE PONTES X APARECIDA DE LOURDES GARCIA X APARECIDA GOMES DE
FARIA X APARECIDA GUIMARAES BEZERRA X BENEDICTA CAMARA SOARES X CELIA MARIA DE
SOUZA X CONCEICAO VIEIRA DA SILVA X DIRCE MOLINA PINHEIRO DA ROCHA X ESTHER DOS
SANTOS X GENEBRA BARBANO PACHECO X GUARACIABA CAMPOS CORDEIRO X HELENA DA
CUNHA EULALIO X HERMINIA ZAGO BORTOL0OZZO X JULIA DINIS FERREIRA X LEONILDA PAZINATO
FERRETI X LUIZA PAULINO CARLOS X MARIA ANUNCIA FARIA X MARIA DA APARECIDA FERREIRA
SIGALA X MARIA APARECIDA GOMES ALVES X MARIA DAS DORES RODRIGUES X MARIA GARBI
JULIANO X MARIA ONOFRA DE SOUZA X MARILIA SIQUEIRA MARTINS X NAIR CONCEICAO ANTUNES
TEIXEIRA X NAIR ORTIZ CANELLA X NATALINA CARTINI BELAO(SP062908 - CARLOS EDUARDO
CAVALLARO E SP015962 - MARCO TULLIO BOTTINO) X UNIAO FEDERAL

Em face da informacéo supra, anotem-se 0s nomes dos patronos da parte autora no sistema processual. Cumprido,
republique-se a decisdo de fls. 1698/1700.Ap0os, retornem os autos a 1% Vara da Fazenda Publica Estadual.Int.
DECISAO DE FLS. 1698/1700: (...)Destarte, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar a
presente causa, pelo que determino o retorno dos autos a 12 Vara da Fazenda Publica Estadual, dando-se baixa na
distribuicdo.Sem condenacdo em honorérios advocaticios, eis que ndo houve citagdo da Unido Federal. Intime-se e
Cumpra-se.

0000608-60.2010.403.6100 (2010.61.00.000608-2) - FRANCISCA LUCAS DE SOUZA X CATIA SILENE
ANDRADE X ESTANDISLAU PEREIRA DE OLIVEIRA JUNIOR X SOLANGE DA COSTA OLIVEIRA X
RAFAEL ALVES DA SILVA X ALOIZIO DE JESUS SILVA X ELITA OLIVEIRA SILVA X JANETE VIEIRA
DOS SANTOS X NIVALDO FRANCISCO VIEIRA X RAIMUNDA DA SILVA VIEIRA X LUANA PONTES X
LEANDRO SOUSA PONTES X ROSEMEIRE PEREIRA X ALINE CRISTINA DAMASCENO DE SOUZA X
ALEXANDRE DAMASCENO DOS SANTOS X CARLOS DA LUZ FABIO X VALQUIRIA DE SOUZA DANTAS
X RICARDO BARROS TEIXEIRA X ISMENIA LEME DE OLIVEIRA X OSMARIO FERNANDO MACHADO X
MARIANA ROBERTA DA SILVA MACHADO X JOAO URBANO X EDNEIDE FERREIRA DA SILVA X
CARLOS VIEIRA DA SILVA X NATALIA SOARES DA SILVA X EMERSON SANTOS DA SILVA X
ANDERSON LUIZ SALES X SELMA FERREIRA CHAVES X MARTA NICKEL X JOAO KLEITON DA SILVA
FLOR X ANDREA SERER SOUZA FLOR X ANTONIO LUIZ DOS SANTOS JUNIOR X RENATA FONSECA
DOS SANTOS X FLAVIO FRIAS ANDRIOLLI X ADRIANA NOVAIS SOUZA ANDRIOLLI X LUCIANO
BANDEIRA CUNHA X ANA MARIA CARDOZO GOMES X MARILENE SOUZA MIRANDA X VANDETE DOS
SANTOS X LEVI DOMINGOS DA SILVA X ADRIANA DIONISIA DE OLIVEIRA X MARIA DE FATIMA LIMA
X SANDRO DO NASCIMENTO X CARINA APARECIDA DE SOUZA SANTOS NASCIMENTO X EDSON
TIMOTEO DE SOUZA X JANAINA PAUFERRO PREMIANO DE SOUZA X CATIA BIBIANA DO
NASCIMENTO X MARIA JOSE DANTAS DIAS X ADRIANO DO RIO X SIMONE SILVA DO NASCIMENTO
DO RIO X JONAS VIEIRA TORRES X DEBORA SANTOS DA SILVA TORRES X ANA MARIA PEREIRA DE
OLIVEIRA X ELIANE FERREIRA DA CRUZ X MARCELO ROGERIO CORREIA(SP108754 - EDSON
RODRIGUES DOS PASSOS E SP105587 - RUY OSCAR DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES) X MUNICIPIO DE SAO PAULO - SP

Fls. 394/402: Inicialmente, esclareco que constou da deciséo de fls. 384 que ndo se justificava o litisconsorcio passivo
na presente acao e por este motivo, e tdo-somente neste contexto, & que se considerou que a Justica Federal ndo teria
competéncia para processar e julgar acdo proposta em face do Municipio de Sao Paulo, ou seja, caso este figurasse
isoladamente no polo passivo.Obviamente, na hip6tese de litisconsércio passivo necessario do Municipio como um dos
entes relacionados no art. 109, I, da Constituicdo Federal, é indubitavel que compete a Justica Federal processar e julgar
a acdo.No caso dos autos, considerando que os autores sustentam a necessidade do litisconsércio passivo do Municipio
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de Séo Paulo, reconsidero nesta parte a decisdo de fls. 384, determinando sua citagcdo.Ao SEDI, para reinclusdo do
Municipio de Sdo Paulo no polo passivo.Oficie-se ao E. Relator do Agravo de Instrumento n°. 2010.03.00.004312-9
comunicando-o da presente decisdo.Apds a contestacdo do Municipio de Séo Paulo, cumpra-se o tdpico final do
despacho de fls. 389.Intimem-se.

0001522-27.2010.403.6100 (2010.61.00.001522-8) - ABB LTDA(SP205704 - MARCELLO PEDROSO PEREIRA) X
UNIAO FEDERAL X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Nos termos do item 1.3 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, ficam as partes intimadas para
especificar as provas justificadamente.

0001775-15.2010.403.6100 (2010.61.00.001775-4) - ANA MARIA PEREIRA DE OLIVEIRA X ADRIANA
DIONISIA DE OLIVEIRA X ELIANE FERREIRA DA CRUZ X LEVI DOMINGOS DA SILVA X MARIA DE
FATIMA LIMA X SANDRO DO NASCIMENTO X CARINA APARECIDA DE SOUZA SANTOS NASCIMENTO
X EDSON TIMOTEO DE SOUZA X JANAINA PAUFERRO PREMIANO DE SOUZA X MARCELO ROGERIO
CORREIA(SP108754 - EDSON RODRIGUES DOS PASSOS E SP105587 - RUY OSCAR DOS SANTOS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP195005 - EMANUELA LIA
NOVAES)

Fls. 113/145 e 146/154: Inicialmente, esclareco que constou da deciséo de fls. 101/101-verso que ndo se justificava o
litisconsdrcio passivo na presente acdo e por este motivo, e tdo-somente neste contexto, € que se considerou que a
Justica Federal ndo teria competéncia para processar e julgar agdo proposta em face do Municipio de S&o Paulo, ou seja,
caso este figurasse isoladamente no polo passivo.Obviamente, na hipétese de litisconsorcio passivo necessario do
Municipio como um dos entes relacionados no art. 109, I, da Constituicdo Federal, é indubitavel que compete a Justica
Federal processar e julgar a acdo.No caso dos autos, considerando que tanto o0s autores como a Caixa Econdmica
Federal sustentam a necessidade do litisconsorcio passivo do Municipio de Sdo Paulo, reconsidero nesta parte a decisdo
de fls. 101/101-verso, determinando sua citacdo.Ao SEDI, para reinclusdo do Municipio de Sdo Paulo no polo
passivo.Oficie-se ao E. Relator do Agravo de Instrumento n°. 0006792-96.2010.403.0000 comunicando-o da presente
decis@o.Apds a contestacdo do Municipio de S&o Paulo, cumpra-se o tépico final do despacho de fls. 109.Intimem-se.

0006318-61.2010.403.6100 - GIVANILDO DE AQUINO SILVA X GISELO PEREIRA DE AQUINO(SP147955 -
RENATO VALVERDE UCHOA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Fls.81/82: Recebo como aditamento & inicial.Cite-se.Int.

0006982-92.2010.403.6100 - CRISTINA MALAFAIA MIYAZAKI(SP098601 - CRISTINA MALAFAIA
MIYAZAKI) X PRESIDENTE DA OAB - ORDEM ADVOGADOS BRASIL - SECCIONAL SAO PAULO
Fls. 79/81: Recebo como aditamento a inicial.Cite-se.Int.

0008500-20.2010.403.6100 - FABIO TRINDADE DE OLIVEIRA X MARIA ERLAINY DE OLIVEIRA(SP209751 -
JANAINA COLOMBARI DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Concedo os beneficios da justica gratuita. O valor a ser atribuido & causa, a teor do art. 258 do CPC, em regra, deve
corresponder ao beneficio econémico pleiteado. Assim, providencie a parte autora a adequacdo do valor dado a causa,
no prazo de 10 (dez) dias sob pena de indeferimento da inicial. Cumprido, tornem-me os autos conclusos.Int.

0008890-87.2010.403.6100 - MARILDA FURTADO DE MENDONCA(SP141419 - YANNE SGARZI ALOISE) X
UNIAO FEDERAL

Em face do disposto no art. 3°, paragrafo 3°, da Lei n°® 10.259/2001 e no art. 1° da Resolugéo n° 228/2004, do E.
Conselho da Justica Federal da 3? Regido, a competéncia para processar e julgar a presente a¢éo, cujo valor da causa é
inferior a 60 salarios minimos, € do Juizado Especial Federal Civel desta Capital.Destarte, reconheco a incompeténcia
absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial
Federal Civel de S8o Paulo, com as homenagens de estilo.Dé-se baixa na distribui¢do.Int.

0010215-97.2010.403.6100 - MARCOS ROBERTO COELHO GONCALVES(SP244559 - VIVIAN APARECIDA
SANTANA LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, em inspecao.Providencie a parte autora a regularizacdo da petigéo inicial, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento:a) incluindo no polo ativo os demais mutuarios constantes do contrato de fls. 26/39;b) retificando o
pedido de concessao de liminar, nos termos do art. 273 do Codigo de Processo Civil;c) esclarecendo o pedido final de
revisdo contratual, nos termos do art. 295, paragrafo Unico, I, do Codigo de Processo Civil, tendo em vista a rendincia
homologada judicialmente, conforme termo juntado as fls. 198/201.Intime-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0007755-11.2008.403.6100 (2008.61.00.007755-0) - CONDOMINIO RESIDENCIAL PARQUE THOMAZ
SARAIVA 11(SP166278 - CEZAR AUGUSTO DE SOUZA OLIVEIRA) X ELAINE TEIXEIRA DA SILVA X
EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

Vistos, em inspe¢do. Trata-se de acio sob o procedimento sumério proposta pelo CONDOMINIO RESIDENCIAL
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PARQUE THOMAZ SARAIVA Il em face de ELAINE TEIXEIRA DA SILVA e EMGEA - EMPRESA GESTORA
DE ATIVOS, objetivando o pagamento de cotas condominiais vencidas.Os autos foram distribuidos, inicialmente, para
a 3% Vara Civel do Forum da Vila Prudente, apenas contra a ré ELAINE TEIXEIRA DA SILVA.Apos a prolagdo da
sentenca julgando procedente o pedido (fls. 26/28), o autor promoveu a execucéo do titulo judicial, com arresto da
unidade condominial e conversao (fls. 48 e 69) em face da ré ELAINE TEIXEIRA DA SILVA.Apos, a CAIXA
ECONOMICA FEDERAL protestou pela preferéncia de seu crédito (fls. 107/108), a qual foi anotada.A fls. 192/193, foi
proferida decisdo reconsiderando o despacho de anotacéo de preferéncia do credor hipotecario, contra a qual a EMGEA
interpds agravo de instrumento.Em sede agravo de instrumento, o Egrégio Tribunal de Justica prolatou Acérdao
determinando-se a remessa dos autos a esta Justica Federal (fls. 237/239).Contudo, observo a incompeténcia absoluta
deste Juizo, uma vez que a EMGEA e/ou a CAIXA ECONOMICA FDERAL néo devem figurar no polo passivo da
presente execug¢do.De fato, havendo coisa julgada e estando o titulo judicial em fase de execucdo contra o antigo titular
do imdvel, ndo obstante a posterior adjudicacdo pela empresa publica federal, compete ao Juizo Estadual promover a
execucdo de sentenca condenatdria ao pagamento das despesas condominiais em atraso em face do antigo
proprietario.Nesse sentido: Conflito negativo de competéncia. Acao de execucdo. Cotas condominiais. Titulo executivo
judicial formado em prévia acdo de conhecimento, movida em desfavor da moradora. Posterior adjudicagdo do imével a
CEF, em face do inadimplemento do contrato de financiamento imobiliério. Pretensdo de se redirecionar a execucéo a
CEF. Impossibilidade.- E certo que, nos termos da jurisprudéncia da 22 Secéo, a responsabilidade pelo pagamento de
cotas condominiais em atraso pode recair, em certos casos, sobre 0 novo adquirente do imével.- Tal responsabilidade,
contudo, é de ser aferida em acédo de conhecimento. Na presente hipotese, ndo se trata mais de agdo de cobranga, mas da
execucdo de titulo judicial formado em acdo daquela natureza, em cujo pdlo passivo estava presente, tdo somente, a
pessoa fisica que era a proprietaria do imével naépoca em que houve o inadimplemento.- A necesséria vinculagdo entre
0 polo passivo da acéo de conhecimento, onde formado o titulo judicial, e o pélo passivo da acéo de execugdo, nas
hip6teses de cobranca de cotas condominiais, ja foi afirmada em precedentes das Turmas que compdem a 22 Secdo.- Por
ser invidvel o redirecionamento da execucdo a CEF, ndo ha razdo para que o feito se desloque a Justica Federal.Conflito
conhecido para declarar competente o juizo suscitado.(STJ, CC 81.450/SP - 2007/0047995-5, Segunda Secdo, Relatora
Ministra Nacy Andrighi, j. 25.06.2008, DJE 01.08.2008).Nem mesmo o protesto pela preferéncia do crédito pela
entidade federal é capaz de deslocar a competéncia para esta Justica Federal, uma vez que na hip6tese ha apenas mera
intervencdo.Esse foi 0 entendimento do Egrégio Supremo Tribunal Federal nos autos do Conflito de Jurisdi¢do 6781, in
verbis:CONFLITO DE JURISDICAO. EXECUCAO FISCAL ESTADUAL. INTERVENCAO DA FAZENDA
FEDERAL, COM PROTESTO PELA PREFERENCIA DE CREDITO TRIBUTARIO. COMPETENCIA DO JUizO
DA ACAO PRINCIPAL. COMPETENCIA DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO..Outrossim, a mesma
orientacao é seguida pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, conforme se depreende dos julgados a seguir
transcritos: COMPETENCIA. CONFLITO. JUSTICA ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL. EXECUCAO
FUNDADA EM TiTULO EXTRAJUDICIAL PERANTE JUIZO ESTADUAL. PROTESTO PELA PREFERENCIA
DE CREDITO FORMULADO POR ENTE FEDERAL. INSS. SIMPLES INTERVENCAO. NAO DESLOCAMENTO
DA COMPETENCIA. ENUNCIADO N°. 244 DA SUMULA/TFR. - O protesto pela preferéncia de crédito,
apresentado por ente federal nos autos da execucao que tramita perante a Justica Estadual, ndo desloca a competéncia
para a Justica Federal. Precedentes do Superior Tribunal de Justi¢a. Conflito conhecido para declarar competente o
Tribunal de Algada para julgar o mérito do agravo interposto pelo banco exequente.(STJ, CC 199700400131, Relator
Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, Segunda Segdo, j. 27.09.2000, DJ 23.10.2000, p. 101 RSTJ vol. 158, p.
611).CONFLITO DE COMPETENCIA. PROTESTO PELA PREFERENCIA DE CREDITO. O PROTESTO PELA
PREFERENCIA DE CREDITO, LEVADO A EFEITO PELA UNIAO, AUTARQUIA OU EMPRESA PUBLICA
FEDERAL, NOS AUTOS DA EXECUCAO QUE TRAMITA PERANTE A JUSTICA ESTADUAL, NAO DESLOCA
O PROCESSO PARA A JUSTICA FEDERAL, NOS TERMOS DOS PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA. CONFLITO CONHECIDO PARA DECLARAR COMPETENTE O MM. JUIZ DE DIREITO DA 13
VARA CIVEL, NAO ESPECIALIZADA, DE NATAL.(STJ, CC 199500657562, Relator Ministro Ari Pargendler,
Primeira Sec&o, j. 08.05.1996, DJ 10.06.1996, p. 20259, RSTJ vol. 158, p. 607).Ressalte-se que o referido entendimento
foi sedimentado na Simula 270 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:O protesto pela preferéncia de crédito,
apresentado por ente federal em execugdo que tramita na Justica Estadual, ndo desloca a competéncia para a Justica
Federal.Por outro lado, a Constituicdo Federal de 1988 condiciona a competéncia da Justica Federal ao efetivo interesse
da Unido Federal, de suas autarquias e/ou empresas publicas como autoras, rés, assistentes ou opoentes. Vale dizer, sua
posicao na relacdo processual deve ser especifica e seu interesse, legitimo.No caso em exame, é patente a ilegitimidade
da EMGEA para figurar como ré da presente demanda.Remanescendo no polo passivo apenas a ré ELAINE TEIXEIRA
DA SILVA, verifico que a causa ndo se enquadra em nenhuma das hipo6teses previstas no art. 109 da Constituicao
Federal, uma vez que ha interesses apenas entre particulares, ndo havendo qualquer fato que afete os interesses do ente
federal.Ressalte-se que nos termos da Stimula 150 do Colendo Superior Tribunal de Justica compete a Justica Federal
decidir sobre a existéncia de interesse juridico que justifique a presenca, no processo, da Unido, suas autarquias ou
empresas publicas.Portanto, por analogia, aplico o disposto na Simula n® 224 do Superior Tribunal de Justica, cujo teor
transcrevo:Sumula 224 - Excluido do feito o ente federal, cuja presenga levara o Juiz Estadual a declinar da
competéncia, deve o Juiz Federal restituir os autos e néo suscitar o conflito. Destarte, determino a remessa dos autos ao
SEDI para exclusdo da EMGEA do polo passivo e, em seguida, a Justica Comum Estadual, dando-se baixa na
distribuicdo.Intime-se.
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EMBARGOS A EXECUCAO

0008099-55.2009.403.6100 (2009.61.00.008099-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0005288-93.2007.403.6100 (2007.61.00.005288-3)) VANIA GATTI MIGUEL(SP109752 - EDNEI BAPTISTA
NOGUEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP034905 - HIDEKI TERAMOTO E SP162964 -
ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE)

Fls. 33/36: Prejudicado o requerimento de efeito suspensivo dos Embargos a Execugdo, conforme item a da referida
manifestacdo, tendo em vista o despacho de fls. 31, do qual ndo houve a interposi¢éo de recurso.Venham-me os autos
conclusos para prolacdo de sentenca.lnt.

0008773-96.2010.403.6100 (2009.61.00.026623-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0026623-03.2009.403.6100 (2009.61.00.026623-5)) OSMAR JOSE ALONSO(SP104413 - DORIVAL ALVES DOS
SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA)

Providencie a autora, no prazo de 10 (dez) dias, a emenda da inicial, atribuindo valor a causa, nos termos do artigo 282,
inciso V do Codigo de Processo Civil, sob pena de indeferimento da inicial. Cumprido, tornem-me os autos conclusos
para apreciacdo do pedido de liminar. Int.

0009261-51.2010.403.6100 (97.0060652-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0060652-
02.1997.403.6100 (97.0060652-0)) UNIAO FEDERAL (Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO) X ADELINA
DOS SANTOS OLDAG X LEONOR SOARES DE SOUZA NOGUEIRA X LUZIA ROCHA XAVIER(SP174922 -
ORLANDO FARACCO NETO) X MARIA DO CARMO DE PAULA SIQUEIRA X ZILDA APARECIDA
CAMARGO FERREIRA(SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE
FARIAS)

Distribua-se por dependéncia aos autos n°® 97.0060652-0.A. em apenso aos autos principais.Apds, vista aos
Embargados.

EXCECAO DE INCOMPETENCIA

0005178-89.2010.403.6100 (2010.61.00.001429-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001429-64.2010.403.6100 (2010.61.00.001429-7)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 -
ILSANDRA DOS SANTOS LIMA) X MILTON MARTINS PEREIRA(SP179328 - ADEMIR SERGIO DOS
SANTOS)

Vistos etc. Trata-se de exce¢do de incompeténcia oposta pela ré nos autos da A¢do Ordindria n°. 2010.61.00.001429-7,
ajuizada pelo excepto, visando a revisdo de contrato de matuo firmado entre as partes nos termos do Sistema de
Financiamento Imobiliario.Alega a excipiente, em sintese, que o imével objeto da lide esta localizado no Municipio de
Votuporanga/SP e que foi eleito no contrato o foro correspondente ao da sede da Se¢éo Judiciéria da Justica Federal
com jurisdicao sobre a localidade onde estiver situado o imdvel.Requer, assim, sejam 0s autos principais remetidos a
uma das Varas da Subsecéo Judiciaria de S&o Jose do Rio Preto/SP.Instada, a parte excepta deixou transcorrer o prazo
sem manifestagéo, conforme certido a fls. 08-verso.E o relatorio. DECIDO.Observo que o contrato de matuo discutido
nos autos da acdo principal restou consignado na clausula quadragésima:Para dirimir quaisquer questdes que decorram
direta ou indiretamente deste contrato, fica eleito o foro correspondente ao da Sede da Secdo Judiciaria da Justica
Federal com jurisdicéo sobre a localidade onde estiver situado o imovel objeto deste contrato.. Tratando-se de relagédo
juridica de direito obrigacional e havendo convengdo quanto a fixacdo da competéncia de foro entre as partes, deve ser
respeitada a clausula de eleicdo.Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados:PROCESSO CIVIL. ACAO
RESCISORIA CONTRATUAL. DIREITO OBRIGACIONAL. COMPETENCIA. FORO DE ELEICAO.O foro de
eleicdo ndo pode ser, em questdo que se discute direito obrigacional, modificado de oficio pelo juiz.(TRF - PRIMEIRA
REGIAO Classe: CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 9601147322 Processo: 9601147322 UF: AM Orgéo
Julgador: SEGUNDA SECAO Data da decisao: 20/8/1996 DJ DATA: 23/9/1996 PAGINA: 70711 Relator JUIZ
TOURINHO NETO)PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE INCOMPETENCIA. CLAUSULA CONTRATUAL.
ELEICAO DE FORO. SEDE DA SECAO JUDICIARIA. INTERIORIZACAO DA JUSTICA FEDERAL
POSTERIOR. PREVALENCIA DO LOCAL DE SITUAQAO DO IMOVEL FINANCIADO.Eleito o foro
correspondente ao da Sede da Secdo Judiciaria da Justica Federal e havendo posterior interiorizacdo da mesma,
prevalece a competéncia do Juizo que tiver jurisdigdo sobre a localidade onde esta situado o imovel objeto do contrato.
Agravo improvido.(TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO Processo:
199804010644602 UF: PR Orgao Julgador: QUARTA TURMA Data da decisdo: 24/11/1998DJ DATA:20/01/1999
PAGINA: 410 Relatora SILVIA MARIA GONCALVES GORAIEB).Havendo outra subsecéo judiciaria com jurisdigio
sobre o local do imovel e excecdo proposta tempestivamente, ndo ha que se falar em perpetuatio jurisdictionis com base
no art. 87 do Cddigo de Processo Civil.Ante o exposto, acolho a excecdo de incompeténcia e determino a remessa dos
autos da Acdo Ordindria n°. 2010.61.00.001429-7 a uma das Varas pertencentes a Subsecéo Judiciaria de S&o José do
Rio Preto/SP.Decorrido o prazo recursal, se em termos, desapensem-se dos autos principais, trasladando-se para estes
copias da presente decisao e da certiddo de decurso de prazo.Em seguida, arquivem-se os autos observadas as
formalidades legais.Intimem-se.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
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0005288-93.2007.403.6100 (2007.61.00.005288-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP034905 - HIDEKI
TERAMOTO E SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE) X VANIA GATTI MIGUEL

Nos termos do item 1.4 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, fica a parte executada intimada a se
manifestar sobre os documentos juntados as fls. 50/54.

0005748-46.2008.403.6100 (2008.61.00.005748-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X MARISA FONSECA DO NASCIMENTO - EPP X MARISA FONSECA DO
NASCIMENTO X MANOEL LUIZ SARAIVA NETO

Fls. 85: Em face do tempo decorrido, defiro o prazo de 10 (dez) dias para a manifestacdo da Caixa Econémica
Federal.Silente, arquivem-se os autos.Int.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0007806-51.2010.403.6100 (2010.61.00.001842-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001842-77.2010.403.6100 (2010.61.00.001842-4)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
1711 - MAURICIO MARTINS PACHECO) X MARISA LOJAS S/A(SP139149 - JULIANA DE LIMA PORTIOLI)
Vistos, Trata-se de impugnac&o ao valor da causa, proposta incidentalmente a A¢do Ordinaria n°. 2010.61.00.001842-4,
cujo objeto é a declaracéo de inconstitucionalidade e ilegalidade do RAT, em virtude da majoragdo da aliquota a 3%
(trés por cento), e da incidéncia do FAP na sua cobranca, a partir da competéncia de janeiro de 2010, pelo INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS em face da autora MARISA LOJAS S/A. O impugnante alega que a
autora, ora impugnada, atribuiu valor dissociado da natureza econdmica da causa, ndo apresentando qualquer argumento
ou informacéo que o justificasse. Menciona que o valor da causa, no presente caso, deve sempre corresponder ao
beneficio econémico pretendido pela parte, o qual seria o valor das contribui¢8es vincendas do SAT com a aplicagdo do
FAP. Requer seja acolhida a impugnac&o, determinando a correcdo do valor da causa para a diferenca entre o valor das
doze prestacdes do SAT da impugnada, multiplicados por seu FAP e o valor simples das mesmas prestacfes.Intimada, a
parte impugnada deixou transcorrer o prazo sem manifestacio, conforme certidéo a fls. 06.E o relatorio.
DECIDO.Razo assiste ao impugnante quanto & metodologia para a apuracdo do valor da causa.Faz-se mister estimar,
em bases reais, 0 interesse econdmico discutido nos autos.O valor da causa, na a¢éo declaratéria, deve corresponder ao
do negécio a que corresponda a relacdo juridica que se quer afirmar ou negar (neste sentido: STF-RT 539/228 ¢
RJTJESP 114/365, apud Theotonio Negrédo, Codigo de Processo Civil e Legislagdo Processual em Vigor, Malheiros
Editores, 242 edigdo, pag. 211, art. 259, nota 18).No mesmo sentido €é a orientacao trilhada pelo Egrégio Superior
Tribunal de JusticazACAO DECLARATORIA. RESTITUICAO. VALOR DA CAUSA. IMPUGNACAO.
ATRIBUICAO POR ESTIMATIVA. IMPOSSIBILIDADE. VIOLACAO AOS ARTIGOS 258 E 259, I, DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. PRECEDENTES. I - Ainda que se cuide de ag8o declaratoria, o valor da causa deve
corresponder ao do seu contetido econdmico, considerado como tal, aquele referente ao beneficio que se pretende obter
com a demanda, conforme os ditames dos artigos 258 e 259, I, do Codigo de Processo Civil. Precedentes: REsp
642.488/DF, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ de 28.09.06, AgRg no REsp n° 722.304/RS, Rel. Min. LUIZ
FUX, DJ de 13.02.06, Rel. Min. ELIANA CALMON, DJ de 01.02.06. 11 - Correta, entdo, a decisdo a quo, agravada de
instrumento, ao acatar a impugnacao ao valor da causa apresentada pela parte ré, tendo em conta que o pedido constante
nos autos abrange o que foi cobrado em periodo determinado, indicado pela autora, no que néo ha que se considerar o
valor inicialmente atribuido, por estimativa. Il - Recurso provido. (12 Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, RESP n.°
200700322640, DJ 14.06.2007, pg: 00274)ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA.
PEDIDO DE DECLARACAO DE NULIDADE DE PERMISSAO E AUTORIZACAO RELATIVA A EXECUCAO
DE SERVICOS DE TRANSPORTE DE PASSAGEIROS. IMPUGNAGCAO AO VALOR DA CAUSA. CONTEUDO
ECONOMICO DA DEMANDA. 1. O valor da causa, inclusive nas a¢des declaratorias, deve corresponder, em
principio, ao do seu conteido econdmico, considerado como tal o valor do beneficio econémico que a autora pretende
obter com a demanda. A impossibilidade de avaliar a dimensdo integral desse beneficio ndo justifica a fixa¢do do valor
da causa em quantia muito inferior ao de um valor minimo desde logo estimavel. 2. Recurso especial a que se da
provimento. (12 Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, RESP n.° 200702000250, DJE 15.04.2009)Por se tratar de
prestacdes de trato sucessivo, considera-se que o valor a ser atribuido a causa, em consonancia com seu beneficio
econdmico, no caso de eventual procedéncia da agdo principal, seria o correspondente & diferenca, em 12 (doze)
prestacdes, entre o valor que lhe € exigido e a importancia que entende devida.Contudo, depreende-se da peticao
juntada a fls. 111 dos autos principais, que a impugnada pleiteou a retificacdo do valor da causa para R$
4.500.000,00.Por outro lado, cabe a parte impugnante o 6nus de apresentar o valor que entende correto, o que também
ndo o fez.Assim, verifica-se que o valor indicado pela impugnada nos autos principais é o que melhor condiz com a
realidade econdmica da situagdo juridica posta em Juizo.Rejeito a presente impugnacao e mantenho o valor fixado na
emenda a peticdo inicial. Traslade-se copia da presente decisdo para 0s autos principais.Intimem-se.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0007253-04.2010.403.6100 - VERENE TOBA(SP183771 - YURI KIKUTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Intime-se a parte autora para que esclareca o valor atribuido a causa as fls. 16/17 comprovando documentalmente, se for
0 caso, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial.Int.
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0007498-15.2010.403.6100 - TOSHICO KOBE(SP183771 - YURI KIKUTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Intime-se a parte autora para que esclareca o valor atribuido a causa as fls. 30/31 comprovando documentalmente, se for
0 caso, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAOQO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0020256-60.2009.403.6100 (2009.61.00.020256-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245676 - TIAGO
MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA) X CAREN CRISTINA DOS SANTOS

Tendo em vista a auséncia da ré, resta prejudicada a audiéncia de justificacdo.Manifeste-se a Caixa Econémica Federal
acerca da certidéo de fls. 83.Int.

Expediente N° 9081

MONITORIA

0030457-82.2007.403.6100 (2007.61.00.030457-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA) X MARINEUTON ARNALDO DE SOUSA X FRANCIMAR ARNALDO DE SOUSA X
MARIA ARNALDO DE SOUZA

Defiro a utilizacdo do Sistema Webservice para a localizagdo do endereco atualizado da ré.Apds, se for o caso,
desentranhe-se 0 mandado de fls.76/77, aditando-o para cumprimento no novo endereco encontrado.Caso haja
identidade entre os enderecos eventualmente encontrados pelo Sistema Webservice e os indicados as fls. 76/77, intime-
se a parte autora para que forneca o endereco atualizado da mencionada ré.Int.

0033164-23.2007.403.6100 (2007.61.00.033164-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA E SP042576 - CARLOS ALBERTO DE LORENZO) X ROBERTO
MARTINS MATOS

Fls: 208: Informe a CEF o endereco correto para nova tentativa de citacdo de Roberto Martins Matos, visto que se trata
de localidade diferente da mencionada as fls. 105.Silente, venham-se os autos conclusos para exting&o.Int.

0004847-78.2008.403.6100 (2008.61.00.004847-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP212461 - VANIA
DOS SANTOS) X ATLANTE COM/ DE MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA ME X LUIZ ROBERTO DE
SOUZA FILHO X JOSE LUIZ PATRICIO

Fls. 192/193: Dé-se ciéncia a CEF.Expecam-se novas cartas de citagdo, nos termos indicados nos r. despachos de fls.
186 e 191, no segundo endereco indicado pela CEF as fls. 185.Int.

0023396-39.2008.403.6100 (2008.61.00.023396-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE E SP034905 - HIDEKI
TERAMOTO) X MARCO TADEU SANCHES

Fls. 43: Em face do tempo decorrido, defiro o prazo de 10 (dez) dias para que a Caixa Econdmica Federal apresente o
endereco atualizado do réu.Silente, arquivem-se os autos.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0010200-02.2008.403.6100 (2008.61.00.010200-3) - RITA DE CASSIA JUREMA CUCATO(SP175292 - JOAO
BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116238 - SANDRA REGINA
FRANCISCO VALVERDE PEREIRA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Nos termos do item 1.2 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, fica a parte autora intimada a se
manifestar sobre a(s) contestacdo(des) apresentada(s) nestes autos.

0033697-45.2008.403.6100 (2008.61.00.033697-0) - JOSE DE AMORIM(SP223880 - TATIANA LUCAS DE SOUSA
E SP175505 - EDUARDO CESAR ELIAS DE AMORIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B -
ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Em face da informacao retro, proceda a Secretaria a alteracdo do nome da patrona da parte autora no sistema processual.
Apds, republique-se o despacho de fls.70. Int. DESPACHO DE FLS. 70: Intime-se a parte autora para que traga aos
autos copia da CTPS onde conste sua opgéao pelo regime do FGTS bem como informe o numero correto de seu PIS.
Cumprido, dé-se vista a ré. Silente, arquivem-se o0s autos.Int.

0009299-63.2010.403.6100 - RENATO BARBOSA ROCHA X VANESSA MARINHO VILLELA(SP126178 -
ALEUDA MARIA DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Concedo os beneficios da justi¢a gratuita.Cite-se.Int.

0010303-38.2010.403.6100 - MUNICIPIO DE EMBU-GUACU(SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO
CASALE) X UNIAO FEDERAL

No caso em exame é imperiosa a observancia do contraditério, razdo pela qual a apreciacdo do pedido de antecipacao
dos efeitos da tutela sera realizada ap6s a contestagao. Cite-se.Intimem-se.
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EMBARGOS A EXECUCAO

0003861-56.2010.403.6100 (2010.61.00.003861-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0020106-50.2007.403.6100 (2007.61.00.020106-2)) MARCOS LILLA VICTOR DOS SANTOS(SP249915 -
ANTONIO CARLOS DE SOUZA NAVES E SP249767 - FLAVIO ROCCHI JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA E SP140646 - MARCELO PERES)

Fls. 67/70: Em face da informagdo retro, anote-se 0 nome do patrono da embargada no sistema processual. Apos,
republique-se o despacho de fls. 66.Int. DESPACHO DE FLS. 66: Recebo os presentes embargos a execugdo nos termos
do artigo 739-A do Cadigo de Processo Civil. Dé-se vista a Embargada. Int.

0010122-37.2010.403.6100 (2000.03.99.011900-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011900-25.2000.403.0399 (2000.03.99.011900-0)) RETIFICA E AFIACAO M J LTDA(SP101471 - ALEXANDRE
DANTAS FRONZAGLIA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE ANDRADE)
Distribua-se por dependéncia aos autos n° 2000.03.99.011900-0.A. em apenso aos autos principais.Apds, vista ao
Embargado.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0025751-56.2007.403.6100 (2007.61.00.025751-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X TDC FARMA MERCANTIL LTDA X PASCOAL SANTE CARUSO X
RAFAEL MONTEIRO

Fls. 61: Indefiro a citacdo por edital tendo em vista que esta modalidade de citacdo pressupde que todos 0s meios
possiveis de localizagdo tenham sido esgotados, o que nao se verifica no presente feito.Em face da informacao retro,
intime-se a parte autora para que preste esclarecimentos acerca do pélo passivo da presente demanda tendo em vista que
a empresa cadastrada no CNPJ sob 0 n° 02.444.583/0001-75 diverge do nome informado na peti¢do inicial.Desentranhe-
se e adite-se o mandado de fls. 54/57 para nova tentativa de citacdo do executado Rafael Monteiro no endereco indicado
as fls.62.Int.

0011785-89.2008.403.6100 (2008.61.00.011785-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X LUIZ PEDRENO - ME X LUIZ PEDRENO X JANAINA APARECIDA
TORRIGO CAETANO

Fls. 41 e 42/46: Prejudicado em face da consulta de fls. 48.Expeca-se mandado para a citacdo da executada JANAINA
APARECIDA TORRIGO CAETANO no endereco indicado na consulta acima referida.Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0007078-10.2010.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP064158 - SUELI FERREIRA DA
SILVA) X EDUARDO DE CAMPOS MELO X ELIZABETH APARECIDA CANTARIM

Em face da informacao retro, reconsidero a decisdo de fls. 34 tendo em vista que, embora o valor dado a presente causa
seja inferior a 60 (sessenta) salarios minimos, a parte autora é empresa publica federal, ndo podendo, portanto, figurar
no pélo ativo de acdes em tramite perante o Juizado Especial Federal. Assim, intime (m)-se conforme requerido.Apds,
devolvam-se os autos aos Requerentes, independente de traslado, nos termos do artigo 872 do Cddigo de Processo
Civil, dando-se baixa na distribuic&o.Int.

Expediente N° 9089

DESAPROPRIACAO

0457762-50.1982.403.6100 (00.0457762-0) - FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS S/A(SP040165 - JACY DE
PAULA SOUZA CAMARGO) X VICTORIO POSTIGLIONE X MARIA CANDIDA SETTI POSTIGLIONE X
SIGISMUNDO SERGIO BALLOTIM X MARIA FLORA PIOLI BALLOTIM X ANA CAMILA BALLOTIM
VERTEMATTI X ALESSIO LUIZ VERTEMATTI X PEDRO BALLOTIM X CHIARINA PIOLI BALLOTIM X
MAFALDA REGINA BALLOTIM FARINA X GISELDA BALLOTIM BECHARA X EFIGENIA BALLOTIM
ALBUQUERQUE X SELVINO NOBREGA DE ALBUQUERQUE X VERA REGINA HEUSI X MARCOS
GUSTAVO HEUSI NETO(SP099804 - MARIA ANGELICA RANGEL SETTI POSTIGLIONE FANANI)
INFORMACAO DE SECRETARIA: Fica a parte expropriante intimada para retirada do Mandado de Averbagao.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0019248-20.1987.403.6100 (87.0019248-1) - IND/ ACUCAREIRA SAO FRANCISCO S/A(SP131405 - LUIZ
GONZAGA DA SILVA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

Chamo o feito a ordem.Tendo em vista o v. acorddo de fls. 133/135, transitado em julgado, as fls. 138 e o disposto no
art. 475-B, do CPC, ficam sem efeito os calculos apresentados pela contadoria judicial. Assim, providencie a parte
autora a juntada de memdria atualizada de calculos, bem como c6pia das sentencas, acérdaos e das certiddes de transito
em julgado existentes nos autos, para instru¢do do mandado de citacdo.Cumprido, cite-se a Unido, nos termos do art.
730, do CPC.Silente, arquivem-se 0s autos.Int.
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0045614-91.1990.403.6100 (90.0045614-2) - CSA - SANTO AMARO ADMINISTRACAO,PARTICIPACAO E
COMERCIO LTDA X ENGERAUTO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA X SANTO AMARO RENT A CAR
LIMITADA X MILL ADMINISTRADORA DE BENS E PARTICIPACOES LTDA X MOTO CHAPLIN LTDA X
SANTO AMARO ESTACIONAMENTO LTDA(SP073804 - PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

Em face da consulta supra, e considerando que a intimacéo de fls. 253 foi efetuada em nome de todos os autores que
estavam com as suas denominacdes sociais incorretas, e considerando ainda o despacho de fls. 349 que determinou a
retificacdo do polo ativo, torno sem efeito o despacho de fls. 253.Intimem-se os autores CSA - SANTO AMARO ADM,
PARTICIPACAO E COM LTDA, ENGERAUTO - IND E COM LTDA, SANTO AMARO RENT CAR LIMITADA,
MIL ADMINISTRADOR DE BENS E PARTICIPACOES LTDA, MOTO CHPALIN LTDA e SANTO AMARO
ESTACIONAMENTO LTDA, na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, nos termos do art. 475-A,
paragrafo 1°, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pelo credor as fls. 353/359, devidamente atualizada,
descontando-se a multa prevista no art. 475-J do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de incidéncia da referida
multa.Decorrido o prazo sem o efetivo pagamento, silente a Unido, arquivem-se os autos. Int.

0020777-35.1991.403.6100 (91.0020777-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011557-
13.1991.403.6100 (91.0011557-6)) REAL ONIBUS PAULISTA LTDA(SP040324 - SUELI SPOSETO
GONCALVES) X INSS/FAZENDA(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA)

Fls. 193/200: Vista a parte autora.Int.

0688696-89.1991.403.6100 (91.0688696-5) - DIOMEDIO ALVES DANTAS X ARMINDO POLATTI NETO X
ERIVALDO DE COUTO OLIVEIRA(Proc. ROSANGELA VARGAS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO
AURELIO MARIN)

Vistos em inspe¢do.Em face da consulta de fls. 104 e comprovante de fls. 105, bem como da peticdo de fls. 102/103,
apresente a parte autora, em relacdo aos autores Armindo Polatti Neto e Erivaldo de Couto Oliveira, documento pessoal
que comprove a grafia correta de seus nomes.Silentes, expecam-se oficios requisitérios apenas em relacéo aos autores
em situacdo regular. Int.

0711800-13.1991.403.6100 (91.0711800-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0700183-
56.1991.403.6100 (91.0700183-5)) MOBIL OIL DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP082329 - ARYSTOBULO DE
OLIVEIRA FREITAS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

Vistos em inspe¢doFls. 186: Intime(m)-se o(s) devedor(es), na pessoa de seu patrono por meio da imprensa oficial, nos
termos do art. 475-A, paragrafo 1°, a pagar a quantia relacionada no célculo apresentado pelo credor as fls. 171/172,
devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de multa de 10% (dez por cento) do valor da
condenacéo (art. 475-J do CPC).Decorrido o prazo sem o efetivo pagamento, nada requerido pela parte autora,
arquivem-se os autos.Int.

0728516-18.1991.403.6100 (91.0728516-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0705271-
75.1991.403.6100 (91.0705271-5)) CEREALISTA PIRES PIMENTEL LTDA X SIMPLICIO COMERCIAL
ATACADISTA LTDA(SP016130 - JOSE TEIXEIRA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO
AURELIO MARIN)

Forneca a parte autora 0 nome, n° da Cédula de Identidade, de inscrigdo no CPF e na OAB do advogado habilitado ao
levantamento dos valores depositados em favor de SIMPLICIO COMERCIAL ATACADISTA LTDA.Apds, expeca-se
alvara de levantamento, conforme j& determinado no despacho de fls. 394.Int.

0004849-73.1993.403.6100 (93.0004849-0) - LINCOLN NARICAWA X LUIZ CARLOS VENANCIO X LUIZ
CARLOS NASCIMENTO GONCALVES X LUIZ DA SILVA X LUIZ FELIPPE DE MELLO NETO X LUCIA
MARIA BERTOLUCCI PINHEIRO DA SILVA X LABIBE KARBAGE MACHADO X LUIZ CARLOS
VALERETTO X LUIZ ANTONIO GOMES DA SILVA X LOURDES APARECIDA DOMINGUES(SP078244 -
PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS
FERREIRA DE MELO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS)

Expeca-se alvara de levantamento relativamente ao deposito comprovado as fls. 497 em favor do patrono dos autores,
com prazo de validade de 30 (trinta) dias, nos termos da Resolugéo n°® 509/2006, do Egrégio Conselho da Justica

Néo sendo observado o prazo de validade do alvara (30 dias), proceda a Secretaria ao seu cancelamento imediato e
posterior remessa dos autos ao arquivo.Juntada a via liquidada, ou decorridos 30 (trinta) dias da retirada do alvarg,
arquivem-se 0s autos. Int.

0036960-42.1995.403.6100 (95.0036960-5) - UNIAO QUIMICA FARMACEUTICA NACIONAL S/A(SP096348 -
ARISTIDES GILBERTO LEAO PALUMBO E SP242577 - FABIO DI CARLO) X UNIAO FEDERAL

Nos termos do item 1.18 da Portaria n® 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, ficam intimadas as partes para ciéncia
do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido e de sua oportuna remessa ao arquivo, na
hip6tese de nada ter sido requerido.
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0004712-86.1996.403.6100 (96.0004712-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000938-
48.1996.403.6100 (96.0000938-4)) MAURICIO BRASAVENTI X SILVIA TUBANDT BRASAVENTI(SP107699B -
JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP069444 - LIDIA MARIA DOS
SANTOS EXMAN)

Providencie a CEF a individualizac&o de seu crédito, tendo em vista a existéncia de mais de um devedor, sem a inclusao
da multa de que trata o art. 475-J, do CPC.Ap0s, intime(m)-se o(s) autores, na pessoa de seu advogado, por meio da
imprensa oficial, nos termos do art. 475-A, paragrafo 1°, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pela ré,
devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de multa de 10% (dez por cento) do valor da
condenacéo (art. 475-J do CPC). Decorrido o prazo sem o efetivo pagamento, nada requerido pela CEF, arquivem-se 0s
autos. Int.

0004438-54.1998.403.6100 (98.0004438-8) - WANDERLEY CORTEZ(SP020893 - ALBERTO LOPES MENDES
ROLLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP277746B - FERNANDA MAGNUS SALVAGNI)

A Lein. 11.382, de 6 de dezembro de 2006, publicada em 7 de dezembro de 2006, alterou 0 CPC quando incluiu 0s
depdsitos e aplicacbes em institui¢des financeiras como bens preferenciais na ordem de penhora como se fossem
dinheiro em espécie (artigo 655, 1) e admitiu que a constricdo se realizasse por meio eletronico (artigo 655-A). O
bloqueio (até o limite do débito) de ativos financeiros pelo Bacenjud, regulamentado pela referida lei, no que se refere
ao atendimento da ordem preferencial de penhora nas execugdes (CPC, art. 655, 1), prescinde da exaustdo das
diligéncias para localizacdo de outros bens penhoraveis que ndo dinheiro. Desta forma, para que o Juizo determine a
penhora por meio do sistema BACENJUD, basta que o executado, citado ou intimado, ndo tenha efetuado o pagamento
da divida ou garantido a execugdo. Nesse sentido: STJ, RESP 1100228, Relatora Eliana Calmon, data da decisdo
17/03/2009, DJE data 27/05/2009; TRF 32 Regido, Al n® 354496, Primeira Turma, Relator Marcio Mesquita, data da
decisdo 14/04/2009, DJF3 data: 27/04/2009, pagina 132. Assim, defiro a penhora on-line conforme requerido as fls.
246. Providencie-se o bloqueio de ativos financeiros do devedor até o limite da divida exequenda. Na eventualidade de
blogueio de valores superiores ao necessario, proceda-se ao seu imediato desblogqueio. Bloqueado o valor necessario a
garantia de execuc¢do, proceda-se a sua transferéncia para a Caixa Econdmica Federal, agéncia 0265, em conta a ser
aberta a disposicao deste Juizo. Apds, intime-se o devedor/executado acerca da penhora efetuada.Na impossibilidade de
serem bloqueados valores, por insuficiéncia de saldo ou inexisténcia de contas bancérias, dé-se vista a parte credora e
ap6s, arquivem-se 0s autos. Int. INFORMACAO DE SECRETARIA: Vista & CEF do detalhamento da ordem judicial
de fls. 261/262.

0013404-98.2001.403.6100 (2001.61.00.013404-6) - ANTONIO COPPEDE JUNIOR(SP079649 - IVONE
BAIKAUSKAS E SP095262 - PERCIO FARINA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 740 - RENATA CRISTINA
MORETTO)

Fls. 122: Indefiro. Incumbe a parte autora instruir o pedido de cumprimento de sentenga com a memoria discriminada e
atualizada do calculo, nos termos do art. 475-B, caput, do CPC. Nada requerido, arquivem-se 0s autos. Int.

0000268-92.2005.403.6100 (2005.61.00.000268-8) - MARIA BENEDITA MOSCONI RODRIGUES(SP242633 -
MARCIO BERNARDES) X JOSE MARIA RODRIGUES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116238 -
SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA)

Antes da apreciacdo do requerimento de fls. 232/234, apresente a ré memdria de calculo do crédito na qual conste o
valor devido por cada um dos autores.Int.

0029711-83.2008.403.6100 (2008.61.00.029711-2) - CELSO MARTINEZ MEDINA(PR026446 - PAULO ROBERTO
GOMES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos em inspecdo.Em face da consulta retro, torno sem efeito a certiddo de fls. 78.Fls. 79/94: O inicio do prazo de
quinze dias para o cumprimento voluntario da sentenca dar-se-a a partir da data da intimac&o do devedor para o
cumprimento da obrigacdo e, portanto, a multa coercitiva de 10% (dez por cento) do montante da condenag¢do somente
ser aplicavel, em caso de descumprimento, a partir do término desse prazo. 1sso porque a execucao inicia-se por
iniciativa da parte, ndo havendo justificativa, portanto, para se computar o inicio do prazo para pagamento, para fins de
fixacdo da multa, do transito em julgado da sentenca. Nesse sentido: TRF 22 Regido, AG n° 200702010000862,
Desembargador Federal Raldénio Bonifacio Costa, DJU data 11/08/2008, pagina 175, decisdo 29/07/2008. Quanto ao
pedido de fixagdo de honoréarios advocaticios, é da jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica que eles sdo
cabiveis apenas nas hipdteses em que ndo ocorre 0 pagamento espontaneo da divida apés decorrido o prazo previsto no
artigo 475-J, do Codigo de Processo Civil (REsp 1165953/GO, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em
24/11/2009, DJe 18/12/2009).Assim, indefiro o pedido de incidéncia da multa de 10% (dez por cento) sobre o valor do
débito, bem como o de fixacdo de honorarios advocaticios para a fase de cumprimento de sentenca. Intime-se a Caixa
Econdmica Federal, na pessoa de seu advogado, por meio da imprensa oficial, nos termos do art. 475-A, paragrafo 1°, a
pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pelo credor as fls. 83, sem a incidéncia da multa de que trata o art.
475-J do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de aplicacdo da referida multa.Decorrido o prazo sem o efetivo
pagamento, nada requerido, arquivem-se os autos.Int.

0021443-06.2009.403.6100 (2009.61.00.021443-0) - EDSON LINA FRANCISCO X AURORA ARAUJO LOPES
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FRANCISCO(SP207004 - ELOZA CHRISTINA DA ROCHA SPOSITO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Fls. 77:Embora o estagiario de direito esteja autorizado pela lei a prética de atos em conjunto com o advogado(art. 3°,
paragrafo 2°, da Lei 8906/94), ha limitagdo para tal prerrogativa. Recorrer é ato privativo de advogado e, por isso, a
intimacdo da sentenga deve ser a ele dirigida. Intimar da sentenca o estagiario seria ineficaz.Nesse sentido: STJ, REsp
830154-DF, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, j. 19/12/2007, DJ 09/04/2008.Com estes fundamentos, indefiro o
pedido de devolucdo de prazo requerido pela parte autora.Devolvam-se 0s autos ao arquivo.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0025018-32.2003.403.6100 (2003.61.00.025018-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0029539-25.2000.403.6100 (2000.61.00.029539-6)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON
LUIZ PINTO) X VALDOMIRO PEREIRA DOS SANTOS(SP090130 - DALMIR VASCONCELOS MAGALHAES)
Vistos em inspec¢do.Informe a parte Embargada o nimero do CPF, Cédula de Identidade e inscricdo na OAB do patrono
em nome do qual sera expedido o alvara de levantamento. Cumprido, expeca-se alvara de levantamento relativamente
ao deposito comprovado as fls. 128, com prazo de validade de 30 (trinta) dias, nos termos da Resolu¢do n° 509/2006, do
E. Conselho da Justica Federal. Ndo sendo observado o prazo de validade do alvaré (30 dias), proceda a Secretaria ao
seu cancelamento imediato e posterior remessa dos autos ao arquivo. Juntada a via liquidada, ou decorridos 30 (trinta)
dias da retirada do(s) alvara(s), arquivem-se os autos. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0000938-48.1996.403.6100 (96.0000938-4) - MAURICIO BRASAVENTI X SILVIA TUBANDT
BRASAVENTI(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP069444 - LIDIA MARIA DOS SANTOS EXMAN)

Providencie a CEF a individualizacdo de seu crédito, tendo em vista a existéncia de mais de um devedor, sem a inclusdo
da multa de que trata o art. 475-J, do CPC.Ap@s, intime(m)-se o(s) autores, na pessoa de seu advogado, por meio da
imprensa oficial, nos termos do art. 475-A, paragrafo 1°, a pagar a quantia relacionada no célculo apresentado pela ré,
devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de multa de 10% (dez por cento) do valor da
condenacdo (art. 475-J do CPC). Decorrido o prazo sem o efetivo pagamento, nada requerido pela CEF, arquivem-se 0s
autos.Int.

0357272-90.2005.403.6301 (2005.63.01.357272-9) - MARIO SARBU X MAGDA APARECIDA AGUILAR
SARBU(SP201234 - JOSE OTAVIO SANTOS SANCHES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Providencie a CEF a atualizacdo e individualizagdo de seu crédito, tendo em vista a existéncia de mais de um devedor,
sem a inclusdo da multa de que trata o art. 475-J,d 0 CPC.Apds, intimem-se 0s autores, na pessoa de seu advogado, por
meio da imprensa oficial, nos termos do art. 475-A, paragrafo 1°, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado
pelo credor, devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de multa de 10% (dez por cento) do valor
da condenacdo (art. 475-J do CPC). Decorrido o prazo sem o efetivo pagamento, dé-e vista a CEF. Nada requerido,
arquivem-se os autos. Int.

ACOES DIVERSAS

0639468-92.1984.403.6100 (00.0639468-0) - CIA/ ENERGETICA DE SAO PAULO - CESP(SP122638 - JOSE
FRANCISCO DA SILVA) X ULISSES JORGE MARTINS(SP011747 - ROBERTO ELIAS CURY)

Tendo em vista a certiddo de fls. 486, nada requerido pelos Expropriados, arquivem-se os autos.Int.

Expediente N° 9090

MONITORIA

0032912-20.2007.403.6100 (2007.61.00.032912-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X FIORENTINO NATAL DI PRINZIO X
NELLY DA SILVA PEREIRA DI PRINZIO

Fls. 64/65: Defiro a utilizacdo do sistema BACENJUD para a localizagdo do endereco atualizado da ré Nelly da Silva
Pereira Di Prinzio.Apo0s a realizacdo da pesquisa, proceda-se a citacdo da ré no endereco encontrado. Caso haja
identidade entre os enderegos encontrados no Sistema BACENJUD e o informado dos autos, intime-se a parte autora
para que forneca endereco atualizado da re acima referida, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingéo do feito em
relacdo a ela. Int. INFORMAGCAO DE SECRETARIA: Vista a8 CEF do detalhamento de ordem de requisicao de
informagdes as fls. 71/72.

0000890-69.2008.403.6100 (2008.61.00.000890-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO) X DIGITAL SINALIZACAO COMPUTADORIZADA LTDA ME(SP162970 -
ANTONIO CARLOS JUNQUEIRA) X CARLOS ALBERTO GIMENEZ(SP162970 - ANTONIO CARLOS
JUNQUEIRA) X IVONE MARTINEZ GIMENEZ(SP162970 - ANTONIO CARLOS JUNQUEIRA)

Em face da consulta supra, providencie a Secretaria a imediata anotacdo no Sistema Processual do nome do patrono dos
réus. Desnecessaria a devolucao de prazo uma vez que as intimacg0es realizadas anteriormente foram dirigidas a parte
autora.Ap0s, e tendo em vista a certiddo de fls. 100, venham-me os autos conclusos para prolacdo de sentenca. Int.
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0006289-79.2008.403.6100 (2008.61.00.006289-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X ADEPLAS INDUSTRIALIZACAO LTDA X MYRIAM DA SILVA LOPES
X ANTONIO PEREIRA GUIMARAES X GERALDA ALEXANDRINA DE MACEDO GUIMARAES(SP122639 -
JOSE MARIO ARAUJO DA SILVA)

Em vista da certiddo de fls. 171, e do relatorio que Ihe segue, providencie a parte ré o recolhimento do preparo do
recurso de apelagdo interposto as fls. 158/170, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de desercao. Int.

0012372-14.2008.403.6100 (2008.61.00.012372-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027494 - JOAO
BAPTISTA ANTONIO PIRES E SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO) X ROBERTA LOPEZ ATTILI X
IRENE GAMBI LOPEZ

INFORMACAO DE SECRETARIA: NOS TERMOS DO DESPACHO DE FLS. 79-VERSO, FICAM O(S) REU(S)
INTIMADOS DO DESPACHO QUE SEGUE:Intime(m)-se o(s) devedores, na pessoa de seu advogado, por meio da
imprensa oficial, nos termos do art. 475-A, paragrafo 1°, a pagar a quantia relacionada no célculo apresentado pela ré, as
fls. 82/86, devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de multa de 10% (dez por cento) do valor da
condenacdo (art. 475-J do CPC). Decorrido o prazo sem o efetivo pagamento, nada requerido pela CEF, arquivem-se 0s
autos.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0024029-12.1992.403.6100 (92.0024029-1) - ANA MARIA DAPRILE(SP171379 - JAIR VIEIRA LEAL) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Ciéncia do retorno dos autos.Cumpra-se o r. despacho proferido nesta data nos autos dos embargos & execucéo n°
2006.61.00.020185-9, em apenso, trasladando-se para estes autos as copias necessarias.Apds, remetam-se 0s autos a
Contadoria Judicial para elaboracéo de novo calculo, nos termos do julgado dos embargos a execucdo. Cumprido, dé-se
vista as partes.Int.INFORMACAO DE SECRETARIA: Vista as partes dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial
as fls. 142/148.

0048192-75.2000.403.6100 (2000.61.00.048192-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0034683-77.2000.403.6100 (2000.61.00.034683-5)) NADIR MILHETE FERREIRA X YEDA NOGUEIRA
MIGLIACCIO(SP015371 - ARGEMIRO DE CASTRO CARVALHO JUNIOR E SP084627 - REINALDO
ZACARIAS AFFONSO E SP046335 - UBIRAJARA FERREIRA DINIZ E SP167704 - ANA CAROLINA DOS
SANTOS MENDONCA E SP059316 - NADIR MILHETI FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP096090 - SANDRA ROSA BUSTELLI E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Em face da consulta supra, recebo o recurso de apelacéo da parte autora de fls. 367/407 nos efeitos suspensivo e
devolutivo. Vista a parte contraria para contrarrazdes. Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido com as homenagens deste Juizo. Int.

0015114-17.2005.403.6100 (2005.61.00.015114-1) - MARIA JOSE ALVES DA CRUZ CORDEIRO DE OLIVEIRA
X MARCOS CORDEIRO DE OLIVEIRA(RJ059663 - ELIEL SANTOS JACINTHO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA)

Recebo o(s) recurso(s) de apelagao de fls. 674/701 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a(s) parte(s) contraria(s)
para contrarraz0es. Ap0s, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as homenagens deste
Juizo.Int.

0033676-06.2007.403.6100 (2007.61.00.033676-9) - CAROLINA COLFERAI MENDES(SP181384 - CRISTIANE
LEANDRO DE NOVAIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO)
Fls. 233/234: Manifeste-se a CEF.Apds, venham-me os autos conclusos para prolacéo de sentenca.lnt.

0034580-26.2007.403.6100 (2007.61.00.034580-1) - JOVELINA APARECIDA DOS SANTOS(SP135631 - PAULO
SERGIO DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA E
SP175348 - ANDRE CARDOSO DA SILVA)

Recebo o recurso de apelagéo de fls. 307/343 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
contrarrazoes. Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as homenagens deste
Juizo.Int.

0010683-45.2007.403.6107 (2007.61.07.010683-2) - JOSE ROBERTO PINHEIRO RACAO - ME(SP184343 -
EVERALDO SEGURA) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE SAO
PAULO(SP233878 - FAUSTO PAGIOLI FALEIROS E SP231964 - MARCOS ANTONIO ALVES)

Recebo o(s) recurso(s) de apelacao de fls. 121/127 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a(s) parte(s) contraria(s)
para contrarrazdes. Ap0ds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as homenagens deste
Juizo.Int.

0000494-92.2008.403.6100 (2008.61.00.000494-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
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TELEGRAFOS(SP163701 - CECILIA TANAKA E SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X MURTRANS LTDA
Tendo em vista 0 mandado de fls. 110/111, bem como a manifestacdo da parte autora as fls. 122/125, declaro nula a
citacdo da empresa ré efetuada em nome de José Carlos Rocha Lima, uma vez que 0 mesmo néo pertence ao atual
quadro societario da empresa.Manifeste-se a parte autora sobre as devolugGes das Cartas Precatorias as fls. 128/130 e
136/151, no prazo de 05 (cinco) dias.Silente, venham-me os autos conclusos para extingao.Int.

0006262-96.2008.403.6100 (2008.61.00.006262-5) - OLIMPIO PACHER(SP140844 - ADRIANA DE OLIVEIRA
GOMES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP203604 - ANA MARIA RISOLIA NAVARRO)

Recebo o recurso de apelacéo de fls. 124/130 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
contrarrazdes. Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as homenagens deste
Juizo.Int.

0017245-57.2008.403.6100 (2008.61.00.017245-5) - JOSIAS GOIS REIS X NEUSA ANDRADE DE
SOUZA(SP095011B - EDUIRGES JOSE DE ARAUJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 -
ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS E SP116795 - JULIA
LOPES PEREIRA)

Recebo o recurso de apelacao de fls. 400/546 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
contrarrazoes. Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as homenagens deste
Juizo.Int.

0022337-16.2008.403.6100 (2008.61.00.022337-2) - CIA/ CONSTRUTORA RADIAL(SP220340 - RICARDO
SCRAVAJAR GOUVEIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN E SP209458 - ALICE MONTEIRO MELO)

Recebo o recurso de apelacdo de fls. 112/131 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
contrarrazdes. Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as homenagens deste
Juizo.Int.

0025986-86.2008.403.6100 (2008.61.00.025986-0) - BEKUM DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP094908 - MARIA
TERESA BRESCIANI PRADO SANTOS E SP078179 - NORBERTO BEZERRA MARANHAO RIBEIRO
BONAVITA E SP285248 - JOAO AURO DE OLIVEIRA SOGABE E SP136748 - MARCO ANTONIO HENGLES)
X UNIAO FEDERAL

Recebo o recurso de apelacgdo de fls. 320/325 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
contrarrazdes. Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as homenagens deste
Juizo.Int.

0001565-95.2009.403.6100 (2009.61.00.001565-2) - SERGIO MENDES DA SILVA X ADALBERTO MAROLO DE
OLIVEIRA X DANIEL MARQUES DOS SANTOS X JOSE SANTOS DE JESUS X MARIVALDA LIMA DE
JESUS ALMEIDA X RICARDO AFONSO JIMENEZ X ROSE CRISTINA PEREIRA GRASSO X SERGIO DE
CARVALHO FERREIRA X VALDIR JOSE DE LIMA X ZENALIA GOMES DOS SANTOS(SP097365 -
APARECIDO INACIO) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP

Recebo o recurso de apelacédo de fls. 226/241 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
contrarrazoes. Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as homenagens deste
Juizo.Int.

0011807-16.2009.403.6100 (2009.61.00.011807-6) - MARCILIO ARGENTON FILHO(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

INFORMAGAO DE SECRETARIA: EM ATENDIMENTO AO DISPOSTO NA PORTARIA 7/2008, DESTE JUiZO,
FICA A PARTE AUTORA INTIMADA A SE MANIFESTAR ACERCA DA CONTESTAGAO JUNTADA AS FLS.
101/114.

0024149-59.2009.403.6100 (2009.61.00.024149-4) - JOSE LUIZ GUGLIELMI DORNELES RAMOS(SP052340 -
JOSE MARCOS RIBEIRO DALESSANDRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA
YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

INFORMACAO DE SECRETARIA: EM ATENDIMENTO AO DISPOSTO NA PORTARIA 7/2008, DESTE JUIZO,
FICA A PARTE AUTORA INTIMADA A SE MANIFESTAR ACERCA DA CONTESTAGCAO JUNTADA AS FLS.
78/91.

0026074-90.2009.403.6100 (2009.61.00.026074-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X FERNANDO CESAR ALVES DE SIQUEIRA

Tendo em vista a devolucdo da Carta Precatoria as fls. 38/61, nada requerido pela CEF, venham-me 0s autos conclusos
para extincdo.Int.
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0026184-89.2009.403.6100 (2009.61.00.026184-5) - MARCELO SEMENSATO X ROSANGELA GODOY
SEMENSATO(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Recebo o recurso de apelacédo de fls. 181/200 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
contrarrazdes. Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as homenagens deste
Juizo.Int.

0013636-11.2009.403.6301 (2009.63.01.013636-5) - MIEKO OKUYAMA X EDNA OKUYAMA(SP065675 - LUIZ
ANTONIO BOVE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
INFORMAGCAO DE SECRETARIA: EM ATENDIMENTO AO DISPOSTO NA PORTARIA 7/2008, DESTE JUIZO,
FICA A PARTE AUTORA INTIMADA A SE MANIFESTAR ACERCA DA CONTESTAGCAO JUNTADA AS FLS.
83/99.

CAUTELAR INOMINADA

0020474-69.2001.403.6100 (2001.61.00.020474-7) - CARLOS ALBERTO RESCIGNO(SP142205 - ANDERSON DA
SILVA SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)
Nos termos do item 1.4 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, fica a parte autora intimada a se
manifestar sobre os documentos juntados as fls. 145/184.

Expediente N° 9092

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003830-07.2008.403.6100 (2008.61.00.003830-1) - SILMARA DA COSTA PEREIRA CESTARI(SP097365 -
APARECIDO INACIO E SP116800 - MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA) X UNIVERSIDADE
FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP

Fls. 223: Prejudicado o pedido da parte autora, tendo em vista que a ré é intimada pessoalmente, conforme consta de fls.
222.Recebo o recurso de apelagdo de fls. 224/235 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a(s) parte(s) contraria(s)
para contrarrazdes. Ap06s, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3?2 Regido, com as homenagens deste
Juizo.Int.

0019769-27.2008.403.6100 (2008.61.00.019769-5) - LINDOLFO GOMES VIDAL NETO X MANOEL AMARO
VIDAL(SP084135 - ADALBERTO BANDEIRA DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL

Fls. 196/219: Dé-se vista a parte autora, conforme determinado no despacho de as fls. 190.Manifeste-se o autor, em 10
(dez) dias, acerca da contestacdo apresentada as fls. 220/223. Int.

0020728-95.2008.403.6100 (2008.61.00.020728-7) - ENY BATISTA DO NASCIMENTO(SP072029 - JOSE
BATISTA DO NASCIMENTO) X ANDRE GUSTAVO SANTOS SILVA(SP130350 - FABIO JOSE DONARIO
CARVALHO) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREMESP(SP165381
- OSVALDO PIRES SIMONELLI) X LIMA E LINS PROMOTORA DE SERV MEDICOS S/C LTDA(SP224260 -
MARCELA DE OLIVEIRA GUERRA)

Fls. 121/231: Manifeste-se a parte autora. Intimem-se as partes para que especifiqguem as provas que pretendem
produzir, justificando a sua pertinéncia, €, se for o caso, para que digam se tém interesse na tentativa de conciliagdo
perante este Juizo. Int.

0024369-91.2008.403.6100 (2008.61.00.024369-3) - MONTE MOR S/A COM, IMP/ E EXP/(SP208831 - TIAGO
LUVISON CARVALHO E SP230142 - ALESSANDRA MARTINELLI) X UNIAO FEDERAL

Fls. 733/737: Em vista do noticiado, defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias para que a parte autora cumpra o
despacho de fls. 732, ou comprove a impossibilidade de fazé-lo, sob pena de exting¢éo do feito sem julgamento do
mérito.Int.

0018949-71.2009.403.6100 (2009.61.00.018949-6) - CONCEICAO DE ALMEIDA CINTRA(SP148387 - ELIANA
RENNO VILLELA) X UNIAO FEDERAL
Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando a sua pertinéncia.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0014344-82.2009.403.6100 (2009.61.00.014344-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0035012-45.2007.403.6100 (2007.61.00.035012-2)) VOGUE VIAGENS E TURISMO LTDA X DEBORAH
GRYTZ(SP129045 - MARILEN MARIA AMORIM FONTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA)

Recebo o(s) recurso(s) de apelacao de fls. 78/83 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
contrarrazdes. Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as homenagens deste
Juizo.Int.
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EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0020095-02.1999.403.6100 (1999.61.00.020095-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0608438-58.1992.403.6100 (92.0608438-0)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 605 -
ADELSON PAIVA SEIRA) X CECILIA SATOKO MATSUIKE GONCALVES X CIDEMAR ANTONIO
ANGELICO X CLARICE BASSO PEREIRA X DIRCE SANCHES BERTI X GERALDO SERGIO SABINO X
IZABEL SILVEIRA X LUIZ MONTIN X MARIA LUIZA RAMOS LOCATELLI X MARIA ODETE CALAZANS
DE AZEVEDO X MARLENE LOPES DE MICHELI X MAURO SIVIERO X NOEMI SIGAKI HORIUCHI X
PAULO ROBERTO MAGAROTTO X ROMARIO LUIZ VALENTE X RUBENS AUDI X STELA REGINA
PEREIRA DOS SANTOS AMARO MARINHO(SP077123 - FERNANDO MONTEIRO DA FONSECA DE
QUEIROZ)

Recebo o(s) recurso(s) de apelacao de fls. 266/286 nos efeitos devolutivo e suspensivo.Vista a(s) parte(s) contraria(s)
para contrarrazdes. Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as homenagens deste
Juizo.Int.

Expediente N° 9093

MONITORIA

0029995-28.2007.403.6100 (2007.61.00.029995-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP263645 - LUCIANA
DANY SCARPITTA) X VETORIAL MATERIAIS ELETRICOS LTDA X MARCELO LINA ROMA X SONIA
MARIA STOPA RAINER(SP043036 - DILICO COVIZZI E SP211897 - NICODEMO SPOSATO NETO E
SP243139A - ANTONIO VIANA BEZERRA)

Fls. 139: Prejudicado, em face da certiddo negativa de citacdo da ré juntada as fls. 142.Informe a CEF, no prazo de 10
(dez) dias, o endereco atualizado dos réus VETORIAL MATERIAIS ELETRICOS LTDA e MARCELO LINA ROMA,
sob pena de extin¢do do feito em relacdo a eles.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0043725-24.1998.403.6100 (98.0043725-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0032848-
25.1998.403.6100 (98.0032848-3)) ELEN HELENA BEZERRA DA SILVA X DANIEL PINTO DA SILVA X
GUSTAVO BEZERRA DA SILVA(SP143733 - RENATA TOLEDO VICENTE) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP084994 - MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA)

Recebo o recurso de apelacdo de fls. 237/284 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
contrarrazdes. Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as homenagens deste
Juizo.Int.

0032520-85.2004.403.6100 (2004.61.00.032520-5) - MARIA ELISABETH DE MENEZES CORIGLIANO X
ROGERIO DE MENEZES CORIGLIANO X RENATA DE MENEZES CORIGLIANO(SP122427 - REGIS
FERNANDES DE OLIVEIRA E SP147283 - SIDNEI AGOSTINHO BENETI FILHO) X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista que a parte autora, devidamente intimada para efetuar o recolhimento da diferenca de preparo, deixou
de fazé-lo no prazo legal, julgo deserto o recurso de apelagdo interposto as fls. 446/462. Recebo o recurso de apelagdo
de fls. 470/495 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a parte contraria para contrarrazdes.Apos, subam os autos ao
Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as homenagens deste Juizo. Int.

0013455-49.2005.403.6301 (2005.63.01.013455-7) - RAQUEL PEIXOTO DA SILVA(SP152190 - CLODOALDO
VIEIRA DE MELO E SP151637 - ALTAMIRANDO BRAGA SANTOS E SP201197 - CINTHIA MARIA BECKNER
COCHI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 126/127: Recebo como aditamento & inicial. Manifeste-se a parte autora acerca da contestagdo. Especifiquem as
partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia.Int.

0011848-85.2006.403.6100 (2006.61.00.011848-8) - CLARICE MICAEL - ESPOLIO(SP078052 - SANDRA
FIGUEIRA SOARES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO)
Recebo o(s) recurso(s) de apelagao de fls. 139/143 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a(s) parte(s) contraria(s)
para contrarrazGes. Ap0s, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as homenagens deste
Juizo.Int.

0004359-26.2008.403.6100 (2008.61.00.004359-0) - LEONOR DIAS PALVO(SP140510 - ALESSANDRA KAREN
CORREA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO E
SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X CAIXA SEGURADORA S/A(SP138597 - ALDIR PAULO
CASTRO DIAS E SP022292 - RENATO TUFI SALIM)

Intimem-se as partes para que especifiquem as provas que pretendem produzir, justificando a sua pertinéncia, e, se for o
caso, para que digam se tém interesse na tentativa de conciliacdo perante este Juizo. Int.

0019367-43.2008.403.6100 (2008.61.00.019367-7) - NOSSA MAO DE OBRA SERVICO E TRABALHO
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TEMPORARIO LTDA(SP075588 - DURVALINO PICOLO E SP275519 - MARIA INES GHIDINI) X UNIAO
FEDERAL

Vistos em inspecdo.Converto o julgamento em diligéncia.Esclareca a parte autora, comprovando documentalmente, se o
caso, e, apresentando planilha discriminada, quais as competéncias a que se relacionam as NFLDs discutidas neste feito
e se houve pagamento, ainda que parcial da contribuicdo devida, em época propria Int.

0020736-72.2008.403.6100 (2008.61.00.020736-6) - MARCOS JOSE QUINTINO(SP215856 - MARCIO
SANTAMARIA) X ANTOINE DAGATA(SP032737 - JOAO CARLOS DORNELLES AYROSA GALVAO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP219114 - ROBERTA PATRIARCA MAGALHAES)

Fls. 323/329: Manifeste-se a parte autora.Apds, tornem-me conclusos.Int.

0005441-58.2009.403.6100 (2009.61.00.005441-4) - TOKIO MARINE SEGURADORA S/A(SP122287 - WILSON
RODRIGUES DE FARIA E SP195279 - LEONARDO MAZZILLO) X UNIAO FEDERAL X FUNDO NACIONAL
DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE

Manifeste-se a parte autora acerca das contestagdes de fls. 178/188, 189/245, 248/269 e 285/296.Apos, venham 0s autos
conclusos para sentenca.Int.

0007744-45.2009.403.6100 (2009.61.00.007744-0) - PAPEL BORRACHA LTDA - ME(SP221077 - MARCELO
FIGUEIREDOQO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183751 - RODRIGO PASCHOAL E CALDAS E
SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Intimem-se as partes para que especifiquem as provas que pretendem produzir, justificando a sua pertinéncia, e, se for o
caso, para que digam se tém interesse na tentativa de conciliagdo perante este Juizo. Providencie a CEF a regularizagéo
de sua representacdo processual, trazendo aos autos o instrumento de mandato.Int.

0012270-55.2009.403.6100 (2009.61.00.012270-5) - GENEVIEVE SAVI JUNQUEIRA(SP162201 - PATRICIA
CRISTINA CAVALLO) X UNIAO FEDERAL

Fls. 77/91: Requer o autor seja deferido o pedido de gratuidade de justica.O pedido de assisténcia judiciaria gratuita
pode ser apresentado a qualquer tempo, independentemente da fase processual em que se encontra a agdo. O requisito a
ser observado € o da comprovacdo do estado de pobreza, nos termos do paragrafo primeiro do art. 4°, da Lei n.°
1060/50. Nao ha nenhum impedimento legal para que a parte requeira no recurso de apelagdo o beneficio da assisténcia
judiciaria gratuita, uma vez que, em sendo deferida a assisténcia em razdo da condicao de pobreza do autor, eventual
obrigacdo pelos 6nus da sucumbéncia deve ficar sobrestada, a teor do artigo 12 da referida lei. Nesse sentido é a
orientacao da jurisprudéncia (STJ, RESP 199800150285, Terceira Turma, Relator Ministro Carlos Alberto Menezes
Direito, data da decisdo 16/03/1999, DJ data 03/05/1999, pagina 146 e STJ, RESP 199600115842, Segunda Turma,
Relator Ministro Francisco Pecanha Martins, data da decisdo 14/06/1999, DJ data 25/10/1999, péagina 71). Em face do
exposto, defiro ao autor os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se. Recebo o recurso de apelacéo de fls. 77/91 nos
efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a parte contraria para contrarrazGes.Apo6s, subam 0s autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido, com as homenagens deste Juizo. Int.

Expediente N° 9100

DESAPROPRIACAO

0039261-06.1988.403.6100 (88.0039261-0) - ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO
PAULO S/A(SP026548 - EDGARD SILVEIRA BUENO FILHO E SP041336 - OLGA MARIA DO VAL) X UNIAO
FEDERAL(Proc. SERGIO AUGUSTO ZAMPOL PAVANI) X ALBERTO MOES PHILLION - ESPOLIO(SP215436
- FABIO RICARDO CORREGIO QUARESMA)

Vistos em inspecéo.Fls. 497: Em face do tempo decorrido, concedo o prazo de 10 (dez) dias para a parte Expropriante
cumprir a parte final do despacho de fls. 496.Prejudicado o requerimento da Defensoria Publica da Unido as fls. 552
tendo em vista o ja decidido as fls. 359.Dé-se vista as partes acerca da prova emprestada juntada pela Unido Federal as
fls. 559/588.Expeca-se alvara de levantamento em favor da Sra. Perita Judicial, relativamente ao depdsito comprovado
as fls. 503 com prazo de validade de 30 (trinta) dias, nos termos da Resolucdo n° 509/2006, do E. Conselho da Justica
Federal. Nao sendo observado o prazo de validade do alvara (30 dias), proceda a Secretaria ao seu cancelamento
imediato.Dé-se vista ao Ministério PUblico Federal, nos termos do despacho de fls. 496.Int.

MONITORIA

0023100-56.2004.403.6100 (2004.61.00.023100-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP218506 - ALBERTO ANGELO BRIANI TEDESCO) X AILA FABIANA
PINHEIROS REIS ARAUJO X JOSE ULISSES DOS SANTOS X MARIA DE LOURDES CUNHA
SANTOS(SP155262 - ANTONIO SERGIO DE JESUS MONTEIRO PALMEIRA)

Fls. 281/295: Mantenho a decisao de fls. 263/264 e 278 pelos seus prdprios e juridicos fundamentos. Anote-se.Intime-se
a ré Aila Fabiana Pinheiro Reis Aradjo, por intermédio da Defensoria Publica da Unido, acerca de fls. 263/264 e
278.Aprovo os quesitos formulados bem como a assistente técnica indicada pela CEF as fls. 274/275.Int.
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0025326-97.2005.403.6100 (2005.61.00.025326-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP030559 - CARLOS
ALBERTO SCARNERA) X VICENTE ANTONIO SERPA

Tendo em vista a devolucdo do mandado de citacdo as fls. 185/187, nada requerido pela CEF, no prazo de 05 (cinco)
dias, venham-me os autos conclusos para extingéo.Int.

0015743-54.2006.403.6100 (2006.61.00.015743-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027494 - JOAO
BAPTISTA ANTONIO PIRES) X JOSE CARLOS DA SILVA

Vistos em inspecédo.Fls. 101: Concedo o prazo requerido pela CEF para cumprir o despacho de fls. 93, Gltima
parte.Silente, venham-me o0s autos conclusos para extingéo.Int.

0017926-95.2006.403.6100 (2006.61.00.017926-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X ADRIANA CAIRES SANTANA(SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA
SILVA) X LUIZ OSCAR DOS SANTOS

Vistos em inspecéo.Publique-se o despacho de fls. 103.Manifeste-se a CEF sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justica as
fls. 106.Int. DESPACHO DE FLS. 103: Suspendo por ora a aprecia¢do do pedido formulado as fls. 101. Em face da
certiddo de fls. 102, desentranhe-se e adite-se 0 mandado de fls. 82/87 para nova tentativa de citagdo do réu Luiz Oscar
dos Santos no enderego indicado as fls. 102.Int.

0020582-25.2006.403.6100 (2006.61.00.020582-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X FLORENCIO ROBERTO CORREIA

Vistos em inspe¢do.Desentranhem-se as anotacdes de fls. 205/206, por ndo se tratar de documentos pertinentes aos
autos, entregando-os a patrona da CEF, mediante recibo.Aguarde-se o cumprimento do mandado expedido as fls.
211.Int.

0026544-29.2006.403.6100 (2006.61.00.026544-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS E SP251238 - ARIELA CRISTINA ZITELLI DASSIE) X CELINA JACINTO
DE ARAUJO(SP252657 - MARCOS MARCELO MANCINI) X HELIO JACINTO DE ARAUJO(SP252657 -
MARCOS MARCELO MANCINI) X ABIGAIL DE ARAUJO(SP252657 - MARCOS MARCELO MANCINI)
Esclareca a autora acerca da utilidade e pertinéncia da presente agdo para cobranga integral do débito, tendo em vista a
acdo de consignacdo em pagamento n° 2004.61.04.009972-1, proposta perante a 12 Vara Federal de Santos, a qual foi
julgada improcedente, autorizando a Caixa Econdmica Federal o levantamento dos valores depositados naqueles autos,
para abatimento parcial da divida. Intime-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006192-65.1997.403.6100 (97.0006192-2) - JOSELIA MARIA DA SILVA(SP051203 - ELIDIA PEREIRA
WAGNER E SP044575 - ILZA LEONATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116238 - SANDRA
REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA E SP079345 - SERGIO SOARES BARBOSA)

Fls. 175: Indefiro o pedido de parcelamento dos honorérios periciais arbitrados as fls. 174 tendo em vista a auséncia de
base legal que dé respaldo ao pedido formulado. Nesse sentido € a orientacdo da jurisprudéncia (TRF4, AG n°
20040401 0303667, Relator Edgard Ant6nio Lippmann Janior, Primeira Turma Suplementar, data da decisao
02/08/2005, DJ 17/08/2005, pagina 631). Providencie a parte autora, no prazo improrrogavel de 05 (cinco) dias, 0
recolhimento dos honorarios periciais, sob pena de restar prejudicada a realizacdo da pericia. Cumprido, intime-se o
perito judicial para que dé inicio aos trabalhos, devendo apresentar o seu laudo pericial no prazo de 20 (vinte) dias. Int.

0034906-98.1998.403.6100 (98.0034906-5) - ROMILDO PEREIRA SILVA X ROSIMEIRE SANTOS X RUI DO
CARMO X SEBASTIANA ANJA DE OLIVEIRA X TALITHA PALHANO BRAUNE X TEREZA SOUZA ALVES
X THEREZA LAZARINA DE MORAIS X VALDICE PEREIRA DOS SANTOS X VALDELICE JUSTINIANO
SOARES(SP097365 - APARECIDO INACIO E SP116800 - MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA) X
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO(SP042189 - FELISBERTO CASSEMIRO MARTINS)

Fls. 389/391: Apresente a parte ré, no prazo de 15 (quinze) dias, os documentos solicitados pelos autores, necessarios a
elaboracgdo dos calculos para a execucao do julgado.Cumprido, dé-se vista aos autores, por igual prazo, para que
requeiram o que de direito.Apos, nada requerido, arquivem-se os autos.Int.

0006586-62.2003.403.6100 (2003.61.00.006586-0) - ANA CRISTINA BARCELLOS DE ARAUJO X NESTOR
BARCELLOS DE ARAUJO X MARCIA APARECIDA BORATINO DE ARAUJO X MIRIAN REGINA
BARCELLOS DE ARAUJO - ESPOLIO(ANA CRISTINA BARCELLOS DE ARAUJO)(SP162348 - SILVANA
BERNARDES FELIX MARTINS E SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO E SP160377 - CARLOS
ALBERTO DE SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP090576 - ROMUALDO GALVAO DIAS
E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Vistos em inspe¢do.Manifestem-se as partes sobre os esclarecimentos prestados pelo Sr. Perito Judicial as fls. 618/627,
no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0025715-19.2004.403.6100 (2004.61.00.025715-7) - ABERDAN JORDAO X ANTONIO CARLOS DE
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FIGUEIREDO X GREGORIO FRANZE X JULIO FELIPE PINHEIRO XAVIER X HORACIO DA ENCARNACAO
FRANCISCO(SP071954 - VERA LUCIA PEREIRA ABRAO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1203 - PATRICIA MARA
DOS SANTOS)

Fls. 418/427: Cumpra a parte autora, integralmente, o primeiro paragrafo do despacho de fls. 414, no prazo de 10 (dez)
dias, sob pena de extingédo, devendo, pois, providenciar a juntada de extratos comprobatérios do efetivo recolhimento da
exacdo sub judice, de forma individualizada, no periodo de 1° de janeiro de 1989 a 31 de dezembro de 1995. Cumprido,
dé-se vista a ré pelo prazo de 05 (cinco) dias, inclusive para que se manifeste sobre a peti¢do e documentos de fls.
418/427.Int.

0000044-23.2006.403.6100 (2006.61.00.000044-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP226336 - ANA
CAROLINA NOGUEIRA SALIBA) X SILVINO VICENTE AMARO(SP099896 - JOSE EUGENIO DE LIMA)
Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial de fls. 125/130, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela
parte autora.Apo6s, nada requerido, expeca-se alvara de levantamento em favor do Sr. Perito Judicial, relativamente ao
depdsito efetuado as fls. 122, conforme requerido as fls. 131, com prazo de validade de 30 (trinta) dias, nos termos da
Resolugdo n° 509/2006, do E. Conselho da Justica Federal.N&o sendo observado o prazo de validade do alvara (30 dias),
proceda a Secretaria ao seu cancelamento imediato.Apds, venham-me os autos conclusos para prolagéo de sentenca.Int.

0021449-18.2006.403.6100 (2006.61.00.021449-0) - MARCELO ARMELIN(SP140383 - MARTHA CIBELE
CICCONE DE LEO) X ALEXANDRE SUNDFELD BARBIN(SP254374 - PALOMA AIKO KAMACHI E SP159163
- SILVIA COSTA SZAKACS) X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA E AGRONOMIA
SP - CREA/SP(SP225847 - RENATA VALERIA PINHO CASALE E SP043176 - SONIA MARIA MORANDI M DE
SOUZA E SP236407 - LEA BALTIERI INOCENCIO E SP159163 - SILVIA COSTA SZAKACS)

Vistos em inspec¢do. Trata-se de acdo ajuizada sob o procedimento ordinario por MARCELO ARMELIN (CPF ne.
082.758.328-10) em face de ALEXANDRE SUNDFELD BARBIN e do CONSELHO REGIONAL DE
ENGENHARIA E AGRONOMIA - CREA-SAO PAULO, pela qual o autor pretende a condenago dos réus a
indenizacdo por danos morais e a indenizacdo pelos lucros cessantes, motivados pela demissao sem justa causa, a serem
arbitrados com base na Ultima remuneracdo recebida pelo autor. A inicial foi instruida com documentos.O Conselho
Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia do Estado de S8o Paulo apresentou contestacdo, as fls. 297/312.0s
autos foram redistribuidos a este Juizo da 9% Vara Civel, que ratificou os despachos proferidos pelo Juizo Estadual da
Comarca de Botucatu, exceto 0s atos decisorios, em consonancia com o paragrafo segundo do art. 113 do Caédigo de
Processo Civil (fls. 389). Instadas a especificarem as provas que pretendiam produzir, justificando a sua pertinéncia, o
Conselho informou que pretende produzir prova testemunhal; o réu Alexandre requereu a producédo de prova
testemunhal, bem como depoimento pessoal do autor e o autor requereu a producao de prova testemunhal . As fls.
420/455 o réu ALEXANDRE SUNDFELD BARBIN apresentou documentos. A parte autora se manifestou acerca dos
documentos de fls. 420/455. E o relatorio. Passo a decidir. Trata-se de ac&o ordinaria objetivando a condenagio dos réus
a indenizacdo por danos morais e a indenizacdo pelos lucros cessantes, motivados pela demissdo sem justa causa, a
serem arbitrados com base na Gltima remuneracédo recebida pelo autor.Havendo questdes de fato controversas quanto
aos danos sofridos pelo Destarte, depreendo que a demanda destes autos alude ao teor do disposto no artigo 114, inciso
VI, da Carta Politica de 1988, com a nova redacdo dada pela Emenda Constitucional n. 45, de 08 de dezembro de 2004,
que ora reproduzo:iva, Art. 114. Compete a Justica do Trabalho processar e julgar:(...),10 Defiro, outrossim, o
depoimento pessoal do representante legal da ré,V1 as agoes de indenizacdo por dano moral ou patrimonial, decorrentes
da relagdo de trabalho; (Incluido pela Emenda Constitucional n® 45, de 2004)ladas as f(...)0 e 415, bem como para
colheita do depoimento pessoal do autor.Saliente-se e que o STF, ao julgar a ADIn n° 3.395-DF, suspendeu, com efeito
ex tunc, todo e qualquer entendimento que incluisse, na competéncia da Justica do Trabalho, tdo-somente o julgamento
de acBes instauradas entre o Poder Publico e seus servidores, quando vinculados por relagdo de ordem estatutaria ou de
carater juridico-adminstrativo.utor que providencie a juntada dos documentos Este ndo é o caso dos autos, uma vez que
se depreende dos autos que o autor foi contratado pelo regime Celetista. ia - CREA.Portanto, compete a Justica do
Trabalho processar e julgar a presente acdo, nos termos do artigo 114, inciso VI, da Carta Politica de 1988, com a nova
redacdo dada pela Emenda Constitucional n. 45, de 08 de dezembro de 2004, c/c com o inciso |, do artigo 109, da
Constituicdo Federal.Diante do exposto, tendo em vista que ndo mais compete a este Juizo Federal o julgamento da
presente acdo em razdo da matéria, determino a remessa destes autos a Justica do Trabalho, com as nossas
homenagens.Dé&-se baixa na Distribui¢do.Intimem-se. Cumpra-se.

ACAO POPULAR

0423538-23.1981.403.6100 (00.0423538-0) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(SP058091A - JOSE AFFONSO
SAMPAIO BARBOSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA
PEREIRA E Proc. SERGIO BUENO) X CONSELHO NACIONAL DE SERVICO SOCIAL(SP037468 - JOSE
MARIA DA COSTA) X ADERBAL ANTONIO DE OLIVEIRA(SP082125A - ADIB SALOMAO E SP027201 - JOSE
ABUD JUNIOR E SP099901 - MARCIA CRISTINA ALVES VIEIRA) X SOCIEDADE PORTUGUESA DE
BENEFICIENCIA DE RIBEIRAO PRETO SP(SP030624 - CACILDO PINTO FILHO E SP030743 - JOSE
SEBASTIAO MARTINS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

Publique-se o despacho de fls. 1034, inclusive dando-se vista ao MPF.Fls. 1038/1056: Manifestem-se as partes.Apds,
tornem-me os autos conclusos.Int. DESPACHO DE FLS. 1034: Fls. 1016: Defiro a vista dos autos pelo prazo legal,
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confor- me requerido pela Unido (PFN). Fls. 1026/1030: Ciéncia as partes. Em face da manifestacdo do MPF as fls.
997/1001, e conside- rando o tempo decorrido, intime-se a Unido Federal (AGU) a fim de que informe acerca da
resposta a diligéncia efetuada junto ao Ministério do Desenvolvimento Social e Combate a Fome, conforme fls.
1027/1030. Intime-se a Perita Judicial, para que no prazo improrrogavel de 05 (cinco) dias, apresente os
esclarecimentos sobre o item ¢ da manifestagdo da Unido Federal as fls. 1025. Ap0s, dé-se vista as partes pelo prazo de
10 (dez) dias. A impugnacdo aos honorarios periciais seré apreciada oportu- namente. Int.

Expediente N° 9110

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0020676-65.2009.403.6100 (2009.61.00.020676-7) - WILLIAM PINTO RODRIGUES(SP185899 - IAKIRA
CHRISTINA PARADELA) X CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO ESTADO DE SAO PAULO -
CREF4(SP267010B - ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA)

Nos termos do item 1.12 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, ficam intimadas as partes, acerca da
audiéncia designada pelo Juizo Deprecado da 12 VVara Federal de Santos, para o dia 02/06/2010, as 15:00.

Expediente N° 9111

MONITORIA

0013562-22.2002.403.6100 (2002.61.00.013562-6) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP152368 - SIMONE REZENDE AZEVEDO) X SEIJI KIKUGAWA X
MANOELA CARDOSO KIKUGAWA X TADAO CASSIO KIKUGAWA X APARECIDO NOBUO KIKUGAWA X
MARCIA MIEKO KIKUGAWA(SP242724 - ALEXANDRE PEZOLATO)

Fls. 292/294: Manifeste-se a parte ré.Apds, tornem-me conclusos.Int.

0014589-40.2002.403.6100 (2002.61.00.014589-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105984 - AMAURI
ANTONIO RIBEIRO MARTINS) X ESITEC - COM/ E SERVICOS DE TELECOMUNICACOES LTDA X ElJI
KATSUMATA - ESPOLIO X AMELIA AYAKO YAMADA KATSUMATA(RO000427 - FRANCISCO CARLOS
MELLO MEDRADO )

Fls. 105/106: Dé-se ciéncia a CEF.Desentranhe-se os embargos monitorios de fls. 80/85, conforme determinado as fls.
103.No que se refere a ré ESITEC - COMERCIO E SERVICOS DE TELECOMUNICACOES LTDA, tenda em vista a
certidao de fls. 107, promova a CEF a citagao da referida ré, providenciando as copias necessarias para a instrugdo do
mandado de citagcdo.Silente, venham-me o0s autos conclusos para extingéo.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0031460-24.1997.403.6100 (97.0031460-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009822-
66.1996.403.6100 (96.0009822-0)) RUBENS MOLINA(SC002883 - CRISTOVAO COLOMBO DOS REIS MILLER
E SP083863 - ANTONIO CARLOS MENDES MATHEUS) X BANCO BRADESCO S/A(SP052295 - MARIA DE
LOURDES DE BIASE E SP092218 - MIRIAN LIZETE OLDENBURG PEREIRA E SP048519 - MATILDE
DUARTE GONCALVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP073529
- TANIA FAVORETTO)

Tendo em vista a manifestacdo da parte autora (fls. 894/895) e do réu Banco Bradesco S/A (fls. 896) e considerando,
ainda, que a possibilidade da formalizacdo do acordo entre as partes vem sido noticiada nos autos desde o ano de 2003
(conforme petigdo de fls. 517), concedo o prazo improrrogavel de 10 (dez) dias para que as partes se manifestem sobre
a efetiva formalizacdo da transagdo.Decorrido o prazo acima estipulado, cumpra a parte autora o quarto paragrafo do
despacho de fls. 865, no prazo improrrogavel de 48 (quarenta e oito) horas. Silente, tornem-me os autos
conclusos.Prejudicada a expedi¢do de oficio @ CEF, conforme requerido no item 5 da manifestacdo da parte autora de
fls. 894/895, uma vez que o nimero da conta judicial ja foi informado as fls. 883.Int.

0051647-53.1997.403.6100 (97.0051647-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0044065-
02.1997.403.6100 (97.0044065-6)) LUIZ CARLOS DE ALMEIDA X VALQUIRIA DE OLIVEIRA
ALMEIDA(SP173887 - JAIR DONIZETTI DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. JOSE
ADAO FERNANDES LEITE)

Vistos em inspecdo.Tendo em vista a certiddo de fls. 273, informe a CEF, no prazo improrrogével de 05 (cinco) dias, as
medidas adotadas tendentes a inclusdo do presente feito na pauta do mutirdo do Sistema Financeiro de
Habitac&o.Decorrido o prazo sem manifestacdo, providencie a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, o recolhimento
dos honorérios periciais, nos termos do despacho de fls. 214.Apds, intime-se o Sr. Perito Judicial a fim de que apresente
0 seu laudo pericial, no prazo improrrogavel de 20 (vinte) dias.Int.

0039957-56.1999.403.6100 (1999.61.00.039957-4) - ANA LUCIA FREZZATI(Proc. HENRIQUE RESENDE DE
SOUZA E Proc. RONALDO LOURENCO MUNHOZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE
ADAO FERNANDES LEITE E SP079345 - SERGIO SOARES BARBOSA)

Fls. 294: Ciéncia as partes.Publique-se o despacho de fls. 293.Int. DESPACHO DE FLS. 293: Fls. 292: Indefiro o

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 27/05/2010 86/422



requerido pela parte autora, uma vez que incumbe a mesma promover todas as diligéncias necessarias no sentido da
obtencdo dos enderecos das empresas Big Ben Joalheria e Industria de A- liangas Arnaldo Frankel Ltda, tendo em vista
que se trata de providén- cia por ela requerida. Ademais, o fornecimento dos endere¢os pela Delegacia da Re- ceita
Federal pressupde a indicacdo dos CNPJs das empresas, dados estes inexistentes no presente feito. Aguarde-se a
resposta do oficio expedido as fls. 290. Int.

0011434-63.2001.403.6100 (2001.61.00.011434-5) - JOSE ANTONIO CANOSSA X IVANI BRAGATO
CANOSSA(SP242633 - MARCIO BERNARDES E SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP096186 - MARIA AUXILIADORA
FRANGCA SENNE)

Manifestem-se as partes sobre os esclarecimentos apresentados pelo Sr. Perito Judicial as fls. 628/633, no prazo de 10
(dez) dias.Int.

0014203-39.2004.403.6100 (2004.61.00.014203-2) - JACKSON MAURICIO(SP085551 - MIRIAN DE FATIMA
GOMES E SP207115 - JULIO CESAR TORQUATO DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1093 - DENISE
HENRIQUES SANTANNA)

Informe a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, se ja foi nomeado curador provisério a JACKSON MAURICIO,
regularizando a sua representagao processual nestes autos.Cumprido, dé-se vista a Unido e ao Ministério Publico
Federal.Int.

0029643-41.2005.403.6100 (2005.61.00.029643-0) - CATHERINE SADRIANO X GERALDO BONAZZA
SADRIANO(SP222927 - LUCIANE DE MENEZES ADAO E SP195637A - ADILSON MACHADO E SP254684 -
TIAGO JOHNSON CENTENO ANTOLINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP175193 - YOLANDA
FORTES Y ZABALETA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Tendo em vista a manifestacdo do Sr. Perito Judicial as fls. 537, intime-se a ré para que apresente a Planilha de
Evolugdo do Financiamento do periodo de 12 de fevereiro de 1986 até 20 de junho de 2005, no prazo improrrogéavel de
05 (cinco) dias.Apbs, retornem os autos ao Perito Judicial para o cumprimennto do despacho de fls. 535.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0026798-36.2005.403.6100 (2005.61.00.026798-2) - FINAME - AGENCIA ESPECIAL DE FINANCIAMENTO
INDL/(SP051099 - ARNALDO CORDEIRO P DE M MONTENEGRO E SP156859 - LUIZ CLAUDIO LIMA
AMARANTE E SP136989 - NELSON ALEXANDRE PALONI) X TURBO TECHNICK COML/ LTDA -
ME(SP237177 - SANDRO FERREIRA MEDEIROS) X WILSON ZAFALON(SP237177 - SANDRO FERREIRA
MEDEIROS) X MARIO HENRIQUE STRAIOTTO(SP237177 - SANDRO FERREIRA MEDEIROS)

Manifeste-se a parte autora sobre a devolucéo da Carta Precatdria de fls. 154/187, no prazo improrrogavel de 05 (cinco)
dias.Silente, venham-me o0s autos conclusos para extingéo.Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0012480-48.2005.403.6100 (2005.61.00.012480-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP095740 - ELZA
MEGUMI IIDA SASSAKI E SP176586 - ANA CAROLINA CAPINZAIKI DE MORAES NAVARRO) X
JEFFERSON AUGUSTO KICH DA SILVA(SP056767 - CID MANOEL DE OLIVEIRA E SP217590 - CIDMEIRE
DE OLIVEIRA ANDRIOLI)

Manifeste-se a CEF sobre a devolugéo da Carta Precat6ria as fls. 99/114, no prazo de 05 (cinco) dias.Silente, venham-
me 0s autos conclusos para extingéo.Int.

ACOES DIVERSAS

0006121-82.2005.403.6100 (2005.61.00.006121-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172416 - ELIANE
HAMAMURA) X UNILABOR COM/ E SERVICOS LTDA X ARTHUR BICUDO JUNIOR X MARIA VIRGINIA
GOMES DE PINA CABRAL

Fls. 191/192: Prejudicado, tendo em vista o detalhamento da ordem judicial de requisicao de informac6es pelo sistema
BACENJUD juntado as fls. 182/184, bem como o mandado de citagdo juntado as fls. 194/200. Tendo em vista que a ré
MARIA VIRGINIA GOMES DE PINA CABRAL foi citada com hora certa, conforme certiddo do Sr. Oficial de Justica
as fls. 195/196, expeca-se carta de cientificacao a referida ré, nos termos do art. 229 do CPC.Fls. 193: Defiro.
Desentranhe-se e adite-se 0 mandado de fls. 162/163 para citagdo da ré UNILABOR COM/ E SERVICOS LTDA no
endereco indicado as fls. 193.Int.

Expediente N° 9112

MANDADO DE SEGURANCA

0006498-58.2002.403.6100 (2002.61.00.006498-0) - RUI EMANOEL BARLETTA FLORIO(SP095979E -
DOUGLAS GONGALVES DE OLIVEIRA JUNIOR E SP045830 - DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA E
SP103859E - FERNANDA FERREIRA ALMEIDA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-
SP(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)
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Fls. 335: Indefiro o pedido de expedic¢do de novo oficio a Fundacdo Francisco Conde, tendo em vista a suficiéncia dos
valores histéricos apresentados as fls. 329. Quanto aos valores vertidos no periodo de setembro/1991 a outubro/1993,
cabe ao préprio impetrante diligenciar para a obtencéo dos registros que a referida Fundacao informou néo possuir.
Arguivem-se 0s autos.

0025199-91.2007.403.6100 (2007.61.00.025199-5) - VALDEMAR PEREIRA(SP200225 - LEILA FARES GALASSI
DE OLIVEIRA E SP142184 - REGINALDO DE OLIVEIRA GUIMARAES) X DELEGADO DA REC FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1203 - PATRICIA MARA DOS SANTOS)
Vistos em Inspecéo. Fls. 164: Manifeste-se o impetrante. Int.

0022372-39.2009.403.6100 (2009.61.00.022372-8) - ANDERSON DA SILVA(SP199006 - JOAO PAULO DE
SOUSA) X SUPERVISOR SEG DESEMPREGO SUPERINTEND REG TRABALHO E EMPREGO (SRTE/SP)(Proc.
1093 - DENISE HENRIQUES SANTANNA)

Dé-se ciéncia ao impetrante do informado pelo impetrado as fls. 65/67, pelo prazo de 5(cinco) dias. Dé-se ciéncia a
Unido Federal do teor da sentenca de fls. 58/59. Int.

Expediente N° 9113

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0672501-29.1991.403.6100 (91.0672501-5) - DULCE GIUZIO(Proc. JOAO CARLOS FERREIRA E SP036573 -
GRECIO SILVESTRE DE CASTRO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0005479-66.1992.403.6100 (92.0005479-0) - ISIDORO ROSENTHAL X ARON CHAJAZYK X JULIA SANCHES X
FREDERICO WENDT FILHO X HILDEGARD VENDET DE SOUZA X ANGELO PAULISTA DE SOUZA X
GIUSEPPE SCHIAVINI X JOAO MENEGUELLO X HUGO LEO JANKOWSKI X HELIO SERRA X JOSE
MARTINEZ X HIROKO TANIGUII X REYNALDO SOARES LEAL X WALTER COSTA X ERNESTO
FRANCISCO JOSE PROHASKA X MARIO PAVAN X WANDERCY GOMES X LUIGI RINALDIS X NELSON
SANTOS PEIXOTO X ORLANDO BERTONI X MARIO ALVES GALANTE X YUKIO ABE X JOSE CARLOS DE
NEGREIROS FARIA X CARLOS ALBERTO MARTINS(SP127189 - ORLANDO BERTONI) X UNIAO FEDERAL
Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0050767-37.1992.403.6100 (92.0050767-0) - RAYMUNDO NAVEGANTE VASCONCELLOS JUNIOR X JOSE
MANSO X MAURICIO APARECIDO DE SOUZA X OSMAR GONCALVES X NILSON DE
CARVALHO(SP096433 - MOYSES BIAGI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI)
Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0012699-13.1995.403.6100 (95.0012699-0) - LUIZ CLAUDIO ANDRAUS X MASSOUD TAUFIC MRAD X NEIDE
FERREIRA MRAD X MARLY FERREIRA X JOSEPH IBRAHIM SKAF X ADIB IBRAHIM SKAF(SP029058 -
DAISY CURY ANDRAUS E SP112732 - SIMONE HAIDAMUS E SP224668 - ANDRE LUIZ CARDOSO ROSA) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP194586 - ERIK NAVARRO WOLKART)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0056424-52.1995.403.6100 (95.0056424-6) - DORALICE DE SOUZA MARTINS X FRANCISCO DA MOTA DIAS
X ISRAEL BATISTA DO NASCIMENTO X JOSE BAPTISTA BARRETO X MARCELO EDUARDO DA COSTA
X PEDRO LUIZ CANASSA X RITA DE CASSIA FRANCO VALIENGO X SANDRA APARECIDA DE ARAUJO
X SEDNA AMALIA FERREIRA SOARES X TEREZINHA DE SOUZA MARTINS(SP049389 - AGOSTINHO
TOFOLI) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(SP067977 - CARMEN SILVIA PIRES DE
OLIVEIRA E SP165671B - JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA E SP222521 - FERNANDA DE OLIVEIRA
BIAGIONI)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0001422-29.1997.403.6100 (97.0001422-3) - WE COMUNICACAO E MARKETING LTDA(SP052694 - JOSE
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ROBERTO MARCONDES E SP118948 - SANDRA AMARAL MARCONDES E SP132203 - PATRICIA HELENA
NADALUCCI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0009197-80.2006.403.6100 (2006.61.00.009197-5) - REGINA MARIA DE ASSIS OCANHA(SP089878 - PAULO
AFONSO NOGUEIRA RAMALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo os autos

restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0026154-69.2000.403.6100 (2000.61.00.026154-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0077143-60.1992.403.6100 (92.0077143-2)) UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X JORGE
JOAO CHWIST X ALVARO FERNANDO MARQUES VENCESLAU X ADRIANO ANTONIO
VENCESLAU(SP061848 - TANIA MARIA CASTELO BRANCO PINHEIRO E SP097945 - ENEIDA AMARAL E
SP084798 - MARCIA PHELIPPE E Proc. LAURA CRISTINA C. PINHAL)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo os autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0079890-76.1975.403.6100 (00.0079890-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO CARLOS
GONCALVES DE FREITAS) X JORGE GANEM METNE X HELENA MAKHOUL METNE X ADIBO GANEM
JORGE METNE X ANTONIO GANEM METNE(SP028552 - SERGIO TABAJARA SILVEIRA E SP028485 - JOAO
CARCELES E SP038612 - ANNA HELOISA UBATUBA E SP063253 - FUAD ACHCAR JUNIOR E Proc.
WASHINGTON JOAO TOMAZ E SP109951 - ADEMIR DE MENEZES E SP112430 - NORBERTO GUEDES DE
PAIVA)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0037193-83.1988.403.6100 (88.0037193-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0003596-
89.1989.403.6100 (89.0003596-7)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP017775 - JOSE EUGENIO MORAES
LATORRE E SP034905 - HIDEKI TERAMOTO) X QUALIMETAL IND/ METALURGICA LTDA X EVANIA
MARA XAVIER RODRIGUES SOUZA X MARIA RITA FAIRBANKS COELHO MENDES BIAGIO(SP033887 -
MARIO DOTTA JUNIOR E SP065245 - ELIZABETH BENEDITA ROSSI CORTIJO)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0019194-19.2008.403.6100 (2008.61.00.019194-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO PIRES E SP027545 - JOAO
FRANCESCONI FILHO) X INTERMIX DISTRIBUIDORA LTDA X LUIS JORGE PICCHI

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

CAUTELAR INOMINADA

0008727-11.1990.403.6100 (90.0008727-9) - FREIOS VARGA S/A X METAL VARGA S/A X VARGA
S/A(SP040967 - LUIZ ANTONIO CESAR ASSUNCAO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO AURELIO
MARIN)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

ACOES DIVERSAS

0024944-41.2004.403.6100 (2004.61.00.024944-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP138971 -
MARCELO ROSSI NOBRE E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X HELVECIO DA SILVA
MARINHO

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
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restituidos ao Setor de Arquivo Geral.
Expediente N° 9114

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0008915-57.1997.403.6100 (97.0008915-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0021655-
52.1994.403.6100 (94.0021655-6)) CONSTRUTORA INCON INDUSTRIALIZACAO DA CONSTRUCAO
S/A(SP022119 - ODILON FERREIRA NOBRE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI)

Vistos em Inspecéo.Aguarde-se a publicacdo do despacho de fls. 605 nos autos da Execucfes Diversa apenso.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0021655-52.1994.403.6100 (94.0021655-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA SATIKO
FUGI E SP087127B - CRISTINA GONZALEZ FERREIRA PINHEIRO) X CONSTRUTORA INCON
INDUSTRIALIZACAO DA CONSTRUCAO S/A(SP183306 - AUGUSTO MANOEL DELASCIO SALGUEIRO) X
JOSE MENDES PEREIRA(SP012376 - AGENOR LUZ MOREIRA) X JOSE MENDES PEREIRA
JUNIOR(SP022119 - ODILON FERREIRA NOBRE)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

Expediente N° 9115

MONITORIA

0015664-75.2006.403.6100 (2006.61.00.015664-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES) X ANGELA BARROS AMARAL X MARIA DO SOCORRO BARROS(SP128753 - MARCO
ANTONIO PEREZ ALVES)

Em vista da certiddo de fls. 139 e do relatério que Ihe segue, providencie a parte autora o recolhimento da diferenca de
preparo do recurso de apelacéo interposto as fls. 134/138, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de desercao. Int.

0002262-19.2009.403.6100 (2009.61.00.002262-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP149216 - MARCO
ANTONIO RODRIGUES DE SOUZA E SP134197 - ELAINE APARECIDA DE OLIVEIRA E SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X FOCUS EDUCACIONAL S/C LTDA X JOAO LUIS MORILLO X MARIO
LOLI

Fls. 114: Em face do tempo decorrido, defiro o prazo de 15 (quinze) dias para que a CEF apresente certiddo de 6bito do
réu Mario Loli, bem como para que regularize o polo passivo do feito, indicando o inventariante do espdlio ou, se ja foi
findo o processo de inventario ou arrolamento, os sucessores do referido réu que deverao figurar no feito em seu
lugar.Silente a CEF, venham-me 0s autos conclusos para a extin¢ao do feito em relagdo a Mario Loli.Fls. 116/117:
Defiro a utilizacao do sistema BACENJUD para a localizagdo do endereco atualizado dos réus Focus Educacional S/C
Ltda e Jodo Luis Morillo.Ap0s a realizagdo da pesquisa, proceda-se a citagdo dos réus no endereco encontrado.Caso
haja identidade entre os enderegos encontrados no Sistema BACENJUD e o informado dos autos, intime-se a parte
autora para que forneca enderego atualizado dos reus acima referidos, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingéo
do feito em relacdo a eles. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0673639-31.1991.403.6100 (91.0673639-4) - ADOLFO CELSO GENEVICIUS(SP068931 - ROBERTO CARLOS
KEPPLER) X UNIAO FEDERAL (Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI)

Manifestem-se as partes sobre os calculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 136/141.Int.

0004384-64.1993.403.6100 (93.0004384-6) - ARISTIDES BERTOLOTTI X ALICE GONZALES X ANTONIO
GEMENTE X BEN-HUR CARVALHAES DE PAIVA X BERNARDO DIAS AGUIAR X GUSTAVO JACQUES
DIAS ALVIM X GALDINO AUGUSTO DIAS ALVIM X REGINA HELENA MARTINELLI CURY X JAHYRA
BOUCAULT ARRUDA X FERNANDA ARRUDA DA ROCHA LEAO X CELINA DA PAIXAO LUCCINKI X
CELIO JANUZZI MENDES X EDITH DE MIRANDA MARCOS X EDIR MEYRIZA ZULZKE MEZZACAPPA X
FERNANDO CESAR PEREIRA X JOSE RODRIGUES COELHO X JACKSON VELLOSO POMPILIO DE ABREU
X JULITTA DE MORAES NEVES X LECTICIA VOLPATO BERTOLOTTI X MARIA DALILA MATTOS
CARVALHO X MARIA NATERA AGOSTINI X MARIA DE LOURDES ORTOLANI ARRUDA X YOLANDA
OLIVEIRA DA SILVEIRA SANTOS X MARINA AMELIA PINTO VIEGAS DA SILVEIRA SANTOS X LUCIA
OLIVEIRA DA SILVEIRA SANTOS X MARILIA OLIVEIRA DA SILVEIRA SANTOS X THAIS PINTO DA
SILVEIRA SANTOS X HUME ANNIBAL PINTO VIEGAS DA SILVEIRA SANTOS X ROSANE MARIA SILVA
DE LUIZ X NICE MACHADO FONTENELLE RIBEIRO X MARIA YVONE GONCALVES X OLGA CARVALHO
FERRAZ X OLGA ARAGON BONATTO X ADRIANA NARDIN REZENDE DE ABREU X RICARDO NARDIM
DA FONSECA X PABLO HENRIQUE SOTELO DA FONSECA X JUAN CARLO SOTELO DA FONSECA X
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THIAGO RUBEN SOTELO DA FONSECA - MENOR (MARIA ERNESTINA GARCIA SOTELO DA FONSECA)
X IZABEL LIMA DE QUEIROZ SILVANI X CELIO MENDES DA SILVA X AMELIA PIRES BARBOSA X
ANNITA ERCOLINI RODRIGUES X ANTONIO DOS SANTOS X CLAUDIO MEIRELLES CHAVES X DELFINA
DE JESUS TOLEDO BOVI X EDWARD GUIDI X GERALDO DO NASCIMENTO X ISA SAMPAIO DA CRUZ X
ISAURA FRANCISCA BONATTO MAZZUTTI X JENI ELISA CAPIO MIGLIOLO X JOAO ANTONIO
GRAZIATO MARCUZ X JOSE BONETTI FILHO X JOSE MANCANO SOBRINHO X JUDITH CAMARGO
SAMPAIO COLETTI X LUIZ NASCIMENTO X LUIZ SACCHI X JULIETA APPARECIDA GUIDETTI X MARIA
NICE PAGOTTO SOARES X MARIA ROSELI PETTINAZZI ORIANI X NESTOR STOLF X ROSANGELA
APARECIDA BIZZUTTI TEIXEIRA SAMPAIO X ROBERTO BIZZUTTI TEIXEIRA X OLGA TORRES CUCULO
X RUBENS CORTEZZI X RUTH ALBERTONI HARDT X RUTH MOREIRA BRANDAO X WALTER ERCOLINI
X GENI PINTO CESAR X WILSON PINTO CESAR JUNIOR X TANIA MARIA PINTO CESAR X VERA MARIA
PINTO CESAR X MARIA ANTONIETA PINTO CESAR X MARIA ANTONIETA MARUNO X YVONE WNZEL
SIMOES X ALBERTO TADEU SILVA DE LUIZ X LUCIANE SCATTONE DE LUIZ X MARCIA REGINA DE
LUIZ BRITO VIANNA X HELOISA HELVECIA SILVA DE LUIZ X FABIA CLEMBO DA SILVA X CLEUZA
MARIA PETTINAZZI MARCONDES(SP085933 - ANTONIO HENRIQUE CARVALHO COCENZA E SP099213 -
LUIZ MARIO DAMASCENO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA)

Fls. 648/649: Mantenho a decisdo de fls. 646 por seus proprios fundamentos.Fls. 650/660 e 661/662: Manifeste-se a
parte autora.Ap6s, tornem-me os autos conclusos. Int.

0007797-17.1995.403.6100 (95.0007797-3) - JANDYRA LADEIRA(SP057098 - SILVANA ROSA ROMANO AZZI
E SP061527 - SANDRA MARIA ABDALLA ROSTAGNO E SP093195 - LUIZ CLAUDIO FIGUEIREDO DO
AMARAL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP086547 - DAVID ROCHA LIMA DE MAGALHAES E
SILVA)

Vistos em Inspecdo. Tendo em vista que ha execucao provisoria ndo cabe a imposicao de multa com fundamento no art.
475-J do CPC (STJ, RESP 200802366053, Relator Desembargador Humberto Martins, Segunda Turma, data da deciséo
07/05/2009, DJE data 21/05/2009, pg. 137), providencie a parte autora a juntada aos autos da memaria do seu crédito
atualizada e sem a incidéncia da referida multa.Apds, intime-se a CEF, na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa
oficial, nos termos do art. 475-A, paragrafo 1°, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pelo credor,
devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias.Decorrido o prazo sem o efetivo pagamento, nada requerido pela
parte autora, arquivem-se os autos.Int.

0053186-83.1999.403.6100 (1999.61.00.053186-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0033084-40.1999.403.6100 (1999.61.00.033084-7)) LINDINALVA SANTANA DE OLIVEIRA(SP188446 - DENISE
PEREIRA DOS SANTOS E SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP119738B - NELSON PIETROSKI)

Fls. 408: Indefiro o requerido pela CEF, uma vez que as fls. 387 foi proferido despacho determinando o ingresso de
Diamantino de Oliveira no polo ativo do feito, nos termos do art. 47 do CPC, do qual ndo houve a interposicéo de
recurso pela ré.Assim, uma vez que a pessoa acima indicada é falecida, conforme certiddo de 6bito as fls. 397, o seu
sucessor é parte legitima para figurar no polo ativo do feito.Cumpram-se os demais tdpicos do despacho de fls. 402.Int.

0005829-39.2001.403.6100 (2001.61.00.005829-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0053186-83.1999.403.6100 (1999.61.00.053186-5)) LINDINALVA SANTANA DE OLIVEIRA(SP242633 -
MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR)

Vistos em inspecdo.Publique-se o despacho de fls. 210.Int. DESPACHO DE FLS. 210: Fica a CEF intimada da peticao
da parte autora de fls. 211/212.

0001305-23.2006.403.6100 (2006.61.00.001305-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021913-76.2005.403.6100 (2005.61.00.021913-6)) ELICE ORBETELLI(SP227200 - TARCISIO OLIVEIRA DA
SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP176285 - OSMAR JUSTINO DOS REIS E SP227200 -
TARCISIO OLIVEIRA DA SILVA)

Recebo o(s) recurso(s) de apelagao de fls. 388/421 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a(s) parte(s) contraria(s)
para contrarrazfes. Ap0s, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as homenagens deste
Juizo.Int.

0018630-74.2007.403.6100 (2007.61.00.018630-9) - MARGARETE BADI PEREIRA MELEMENDJIAN(SP179138 -
EMERSON GOMES E SP065054 - ROBERTO APPARECIDO VOZA E SP229917 - ANDRE JOSE PIN) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Vistos em inspe¢do. Tendo em vista as manifestacdes da ré no sentido de que a pesquisa de eventuais contas pelo CPF
restou infrutifera (fls. 86/89 e 93/94), providencie a autora, no prazo de 10 (dez) dias, a juntada de documento
comprobatdrio da existéncia de conta poupanga em seu nome, eis que é fato constitutivo do seu direito, incumbindo-lhe,
pois, o 6nus da prova, nos termos do art. 333, I, do Cadigo de Processo Civil.Int.
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0029441-59.2008.403.6100 (2008.61.00.029441-0) - ANTONIO NUNES DE ALCANTARA(SP228070 - MARCOS
DOS SANTOS TRACANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA
E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Vistos em inspecdo.Fls. 114/120: Dé-se ciéncia a parte autora.Apds, nada requerido, venham-me 0s autos conclusos
para prolacdo de sentenca.lnt.

0031637-02.2008.403.6100 (2008.61.00.031637-4) - HELENA YASSUKO IMAI(SP033188 - FRANCISCO ISIDORO
ALOISE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)
Vistos em inspe¢do.Cumpra integralmente a parte autora o despacho de fls. 43, apresentando os extratos
comprobatdrios da titularidade da conta de poupanca n°® 00075464-9 relativamente aos periodos de janeiro/1989,
fevereiro/1989, marco/1990, abril/1990, maio/1990 e junho/1990, ou comprove a impossibilidade de fazé-lo, no prazo
de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do.Observo que os extratos juntados as fls. 48/55, com excecdo daquele de fls. 49,
ndo estdo legiveis ou ndo correspondem aos periodos pleiteados na inicial. Cumprido, dé-se vista a CEF.Int.

0033489-61.2008.403.6100 (2008.61.00.033489-3) - IVO ELLENBOGEN X NEY ELLENBOGEN X SHIRLEY
WEISER ELLENBOGEN(SP208487 - KELLEN REGINA FINZI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)
Vistos em inspec¢do.Fls. 141/361: Ciéncia a CEF.Fls. 362/372: Manifeste-se a parte autora.Apos, venham-me os autos
conclusos para prolagéo de sentenca.lnt.

0034085-45.2008.403.6100 (2008.61.00.034085-6) - SINDICATO DE HOTEIS,RESTAURANTES,BARES E
SIMILARES DE SAO PAULO(SP258209 - LUIZ CARLOS ROSA PEREZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Fls. 116/124: Manifeste-se a parte autora acerca dos documentos juntados as fls. 94/115, notadamente em relacdo aos
extratos de fls. 108 e 112, que indicam que as contas n° 013.00020207-5 e 013.00024554-8 ndo possuem saldo nos
periodos anteriores a 01/03/1989 e 06/08/1990, respectivamente.Int.

0034811-19.2008.403.6100 (2008.61.00.034811-9) - SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS DA
CONSTRUCAQO CIVIL DE SAO PAULO SINTRACON-SP(SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP218575 - DANIELE
CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Vistos em inspecdo.Em face da manifestacéo da parte autora as fls. 85, intime-se a CEF a fim de que providencie a
juntada aos autos dos extratos de poupancga da conta n° 00118656-4 relativo ao periodo de janeiro/1989, ou comprove a
impossibilidade de fazé-lo, no prazo de 10 (dez) dias.Cumprido, dé-se vista a parte autora.lInt.

0000289-29.2009.403.6100 (2009.61.00.000289-0) - PRUDENCIA COPPEDE(SP162049 - MARCELO FRANCO
LEITE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Vistos em Inspecdo. Intime-se a parte autora para que esclareca o pedido de atualizagdo monetéria da conta poupanca n°
013-45208-5 formulado as fls.33 tendo em vista o pedido de desisténcia formulado as fls. 29, bem como para que
comprove a titularidade da conta poupanca n°0037908-6 tendo em vista 0s extratos juntados as fls. 75/83 no prazo de 10
(dez) dias, sob pena de extingdo.Cumprido, dé-se vista a ré. Int.

0021440-51.2009.403.6100 (2009.61.00.021440-5) - ANDREA FATIMA DA SILVA X LOURDES
FATIMA(SP207004 - ELOZA CHRISTINA DA ROCHA SPOSITO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Recebo o(s) recurso(s) de apelacéo de fls. 206/224 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a(s) parte(s) contréria(s)
para contrarrazdes. Ap6s, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as homenagens deste
Juizo.Int.

0023553-75.2009.403.6100 (2009.61.00.023553-6) - DORIVAL RUSSO X MARIA HELENA DE MEDEIROS
RUSSO(SP146873 - AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Vistos em inspec¢do.Fls. 135/138: Requer o autor seja deferido o pedido de gratuidade de justica, sob a alegacdo de que
ndo tem condicdes de dar continuidade a presente acéo arcando com as custas e despesas processuais sem prejuizo do
préprio sustento. De inicio, vale consignar que o pedido de assisténcia judiciaria gratuita realizada nesta fase processual
n&o tem o condio de afastar a condenac?o contida na sentenca. E certo que o pedido de justica gratuita, como
asseverado, pode ser realizado a qualquer tempo, mas ndo pode ser utilizado como meio de ilidir a condenagéo. Assim,
ha de ser deferido o pedido, porém com efeitos ex nunc. Defiro o pedido de Justi¢a Gratuita, mas tdo somente a partir
desta deciséo. Recebo o recurso de apelacéo de fls. 135/138 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Mantenho a sentenca
de fls. 85/100v° e 133/133v° por seus préprios e juridicos fundamentos. Cite-se a Caixa Econdmica Federal para que
apresente contrarrazdes, nos termos do paragrafo segundo do artigo 285-A do CPC, com a redacgéo dada pela Lei n°
11.277/2006. Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, com as homenagens
deste Juizo. Int.
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0001220-95.2010.403.6100 (2010.61.00.001220-3) - SULAMITA MARIA PEREIRA DA SILVA X EWERTON
CAMPOS MALARA(SP114048 - KATIA REGINA DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP073529 - TANIA FAVORETTO)

Vistos em Inspecdo. Intimem-se as partes para que especifiquem as provas que pretendem produzir, justificando a sua
pertinéncia, e, se for o caso, para que digam se tém interesse na tentativa de conciliagdo perante este Juizo. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0005175-37.2010.403.6100 (2003.61.00.012779-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012779-93.2003.403.6100 (2003.61.00.012779-8)) NILTON FERNANDES(SP195500 - CARLOS SILVA DE
ANDRADE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE E
SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA)

Vistos em inspec¢do.Fls. 84/99: Manifeste-se 0 embargante.Apds, venham os autos conclusos para sentenca.lnt.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0019734-72.2005.403.6100 (2005.61.00.019734-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0020455-05.1997.403.6100 (97.0020455-3)) UNIAO FEDERAL (Proc. DENISE HENRIQUES SANTANNA) X
AFRANIO BOMFIM BARBOSA X ARILDO FERREIRA X AUREA MOREIRA DE QUEIROZ X BENEDITO
ALVES DE MORAES X BEATRIZ DE BARROS CABRAL X DIVA BARETTO MOTTA X DORACY
FERNANDES X DURVAL APARECIDO LAVORENTI X ELZA FONTOURA DE ANDRADE SPIGUEL X
GERALDO JOSE PEIXINHO(SP018614 - SERGIO LAZZARINI)

Em atendimento aos termos do item 1.4, da Portaria 7/2008, fica a parte embargada a se manifestar acerca dos
documentos juntados as fls. 103/115.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0012779-93.2003.403.6100 (2003.61.00.012779-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X NILTON
FERNANDES(SP240589 - ELIZABETH MARTOS ZANETTE E SP195500 - CARLOS SILVA DE ANDRADE E
SP208488 - LAl LUNG CHEN)

Vistos em inspecédo.Fls. 97/98: Providencie a exequente a atualizagdo de seu crédito.Int.

0022299-72.2006.403.6100 (2006.61.00.022299-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X ANTONIO CARLOS PEREIRA(SP133134 - MAURICIO GUILHERME DE B
DELPHINO)

Vistos em Inspec¢do.Publique-se o despacho de fls. 203/204.Int. DESPACHO DE FLS. 203/204: Fls. 195/199: Nos
termos da Resolucdo n° 524, de 28/09/2009 do Conselho da Justica Federal, em seu artigo 8°, paragrafo segundo , 0
prazo para oposicao de embargos ou recursos comecara a contar da data de n otificacdo, pelo juizo, a parte, do blogueio
efetuado em sua conta. Na hipdtese dos autos, o executado, por intermédi o do seu advogado, compareceu nos autos em
02/10/2009, demonstrando, em sua ma nifestacao de fls. 95/98, ciéncia inequivoca da penhora ao requerer, apds a tr
ansferéncia do numerario para a conta judicial, o desbloqueio das contas banca rias. O prazo para oposi¢do dos
embargos iniciou-se, po rtanto, no dia Gtil subsequente a data acima indicada - 05/10/2009, sendo a da ta final para sua
oposicdo o dia 19/10/2009. Verifica-se, assim, a ocorréncia de preclusdo tem poral para a oposi¢do de embargos pelo
executado, uma vez que intimado o mesmo da penhora pelo seu comparecimento espontaneo aos autos (artigo 214,
paragraf o segundo, do CPC), o executado quedou-se inerte no prazo para oferecimento do s embargos, tornando-se
liquida, certa e exigivel a divida, o que impde o leva ntamento dos valores bloqueados em favor da exequente, razdo
pela qual indefiro o pedido formulado as fls. 195/199. Nesse sentido é a orientagdo da jurisprudéncia (T J, Al
7250416400, Relator Carlos Lopes, 18% Camara de Direito Privado, data do julgamento 11/08/2008, data de registro
21/08/2008). Esclareca o executado o seu requerimento contido as fls. 199, item b, tendo em vista que a peti¢do néo esta
acompanhada da pr ocuracdo a que faz mencao. Fls. 200: Decorrido o prazo para eventual recurso , solicite-se,
eletronicamente, a CEF, informacdes sobre os saldos atualizados depositados nas contas n°s 00302322-5, 00302323-3,
00302324-1 e 00302325-0, ¢ onforme informado as fls. 184. Apoés, expeca-se alvara de levantamento em favor da CEF.
Referido alvara de levantamento tera prazo de val idade de 30 (trinta) dias, nos termos da Resolugdo n° 509/2006, do E.
Conselho da Justica Federal. Ndo sendo observado o prazo de validade do alvara (30 dias), proceda a Secretaria ao seu
cancelamento imediato e posterior reme ssa dos autos ao arquivo. Juntada a via liquidada, ou decorridos 30 (trinta ) dias
da retirada do(s) alvara(s), arquivem-se os autos. Anote-se a prioridade na tramitacdo do presente f eito nos termos da
Lei n®10.741/2003, conforme requerimento de fls. 98. Int..

CAUTELAR INOMINADA

0033084-40.1999.403.6100 (1999.61.00.033084-7) - LINDINALVA SANTANA DE OLIVEIRA(SP242633 -
MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084994 - MARIA TEREZA SANTOS DA
CUNHA)

Fls. 180: Indefiro o requerido pela CEF, uma vez que as fls. 160 foi proferido despacho determinando o ingresso de
Diamantino de Oliveira no polo ativo do feito, nos termos do art. 47 do CPC, do qual ndo houve a interposicéo de
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recurso pela ré.Outrossim, uma vez que a pessoa acima indicada é falecida, conforme certiddo de ébito as fls. 171, o seu
sucessor é parte legitima para figurar no polo ativo do feito.Cumpram-se os demais topicos do despacho de fls. 176.Int.

0021913-76.2005.403.6100 (2005.61.00.021913-6) - ELICE ORBETELLI(SP227200 - TARCISIO OLIVEIRA DA
SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)
Recebo o(s) recurso(s) de apelacdo de fls. 142/147 no efeito devolutivo. Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
contrarrazdes. Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido, com as homenagens deste
Juizo. Int.

112 VARA CIVEL

Dra REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal Titular

DEBORA CRISTINA DE SANTI MURINO SONZZINI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4290

MONITORIA

0013374-82.2009.403.6100 (2009.61.00.013374-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X LAIDE MARIA ANTAO(SP098443 -
MARIA LUCIA DE FREITAS MACIEL E SP113627 - GERALDO BENTO CORDEIRO JUNIOR)

Tendo em vista o contetdo da Portaria n. 6.039/2010, do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que dispde sobre o
horério de funcionamento da Justica Federal da 3% Regido para os dias em que ocorrerem jogos da Selecdo Brasileira de
Futebol no Campeonato Mundial de Futebol de 2010, redesigno a realizacdo de audiéncia neste processo para o dia 22
de junho de 2010, as 15h00.Int.

0014459-06.2009.403.6100 (2009.61.00.014459-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027545 - JOAO
FRANCESCONI FILHO E SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO PIRES E SP235460 - RENATO VIDAL DE
LIMA) X SILVANA RIBEIRO X NEURIVAL GOMES RIBEIRO(SP222658 - SILVANA RIBEIRO)

Tendo em vista o conteldo da Portaria n. 6.039/2010, do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que dispde sobre o
horario de funcionamento da Justica Federal da 3* Regido para os dias em que ocorrerem jogos da Selecdo Brasileira de
Futebol no Campeonato Mundial de Futebol de 2010, redesigno a realizacéo de audiéncia neste processo para o dia 22
de junho de 2010, as 14h30min.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003287-04.2008.403.6100 (2008.61.00.003287-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096225 - MARIA
APARECIDA MARINHO DE C LORDANI E SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO E SP266240 - OLGA
ILARIA MASSAROTI) X ROBERTO GONCALVES APARECIDO(Proc. 1981 - RODRIGO LUIS CAPARICA
MODOLO)

Tendo em vista o conteddo da Portaria n. 6.039/2010, do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que dispde sobre o
horario de funcionamento da Justica Federal da 3* Regido para os dias em que ocorrerem jogos da Selecdo Brasileira de
Futebol no Campeonato Mundial de Futebol de 2010, redesigno a realizagdo de audiéncia neste processo para o dia 22
de junho de 2010, as 14h00.Dé-se vista pessoal a Defensoria.Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0009284-94.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO)
X ADRIANA MARCELINA NUNES

Tendo em vista o contetdo da Portaria n. 6.039/2010, do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que dispde sobre o
horério de funcionamento da Justica Federal da 3% Regido para os dias em que ocorrerem jogos da Sele¢do Brasileira de
Futebol no Campeonato Mundial de Futebol de 2010, redesigno a realizacdo de audiéncia neste processo para o dia 22
de junho de 2010, as 15h30min.Int.

Expediente N° 4291

MANDADO DE SEGURANCA

0005244-69.2010.403.6100 - BANCO CRUZEIRO DO SUL(SP169042 - LIVIA BALBINO FONSECA SILVA) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR
CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

Sentenca(tipo A)O presente mandado de seguranga foi impetrado por BANCO CRUZEIRO DO SUL S/A em face do
DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO
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BRASIL EM SAO PAULO e do PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, cujo
objeto é a expedicdo de certidao positiva com efeitos de negativa de débitos.Narrou o impetrante que ao tentar obter
certiddo de regularidade fiscal, esta lhe foi obstada, sob o argumento de existirem débitos em seu nome. Sustentou que
tais débitos ou estavam quitados, ou estavam com a exigibilidade suspensa, seja por decisdo judicial, dep6sito ou
parcelamento.Sustentou que ndo havia impedimentos a emissdo da certiddo.Requereu a concesséo definitiva de
seguranca para [...] que se determine as Autoridades Coatoras que expegam, imediatamente, Certiddo Positiva com
Efeitos de Negativa de Débitos Tributarios em favor do impetrante. Juntou documentos (fls. 02-10 e 11-401).0 pedido
liminar foi parcialmente deferido (fls. 427-428).Devidamente notificadas, as autoridades coatoras apresentaram
informagdes:1) o Procurador da Fazenda Nacional argliu litispendéncia e, no mérito, afirmou a existéncia de débito a
ensejar a emissdo de certidao positiva. Pediu a extin¢do sem resolugcdo do mérito ou a denegacdo da seguranca (fls. 450-
477);2) o Delegado da Delegacia Especial de Institui¢des Financeiras explicou as competéncias de cada 6rgéo e, quanto
aos oObhices de sua atribuicdo, explicou que ainda existem impedimentos e asseverou ndo ser possivel a emissao de
certiddo almejada (fls. 479-483).0 Ministério Publico Federal aduziu ndo haver interesse publico suficiente a ensejar
sua intervencao no feito (fls. 485-486).E o relatério. Fundamento e decido. PreliminarO Procurador Geral da Fazenda
Nacional arguiu litispendéncia com os autos n. 2009.61.00.017576-0, uma vez que nestes ha discussdo sobre a inscrigdo
em divida ativa n. 80.6.09.025743-00, também objeto destes autos. Afasto a preliminar argilida. Nestes autos ha,
também, discussdo sobre outros débitos impeditivos a emissao da certiddo e, por isso, configura-se outro ato coator.Nao
obstante esta afirmagdo, a sentenca proferida naqueles autos sera considerada na apreciagdo do pedido
deste.MéritoPresentes 0s pressupostos processuais e as condigdes da acdo. Preliminar dirimida.O ato coator que o
impetrante pretende afastar € a ndo emissao de certiddo positiva com efeitos de negativa de débitos, negada em razéo de
supostos débitos, os quais 0 impetrante afirma estarem ou pagos, ou com a exigibilidade suspensa.No extrato de apoio a
emissao de certiddo, constam como pendéncias na Receita Federal:a) saldo devedor de IRRF de R$ 760,16, que 0
impetrante pagou (fl. 12-15);b) trés processos com a situacdo cobranca final que o impetrante pagou com beneficios da
Lei n. 11.941/2009;c) dois processos com a situacdo medida judicial pendente de comprovacéo, com depdsito
judicial.Quanto aos 6bices apontados no item b supra, a autoridade coatora manifestou-se no seguinte sentido: com as
informagdes prestadas pela impetrante ndo é possivel confirmar que os débitos controlados nestes processos
administrativos foram incluidos na modalidade de pagamento & vista prevista pela Lei n® 11.941/09. Assim sendo, foi
enviada a Intimacdo DICAT n° 142/2010 a impetrante, para que apresente maiores esclarecimentos (doc. 1). Portanto,
neste ponto persiste impedimento a que seja emitida CPDEN em nome da impetrante, pelo menos até o presente
momento e enquanto ndo for respondida a intimacdo (fl. 482).No extrato aparece ainda como Débito/Pendéncia na
Procuradoria da Fazenda Nacional a inscri¢do n. 80.6.09.025743-00, embora no campo situacgdo esteja expresso Ativa
ajuizada com exigibilidade do crédito suspensa - decisao judi.Esta inscri¢do foi objeto do mandado de seguranca n.
2009.61.00.017576-0, cuja sentenca foi proferida nos seguintes termos (teor obtido no sistema de andamento
processual):E O RELATORIO.DECIDO.Cuidam os autos de mandado de seguranca impetrado em face de ato praticado
por autoridade fiscal, consistente no indeferimento da expedicéo de certiddo positiva de débitos fiscais com efeitos de
negativa.Conforme estabelece o artigo 5°, LXIX, da Constituicdo Federal, 0 mandado de seguranca pressupde a
existéncia de direito liquido e certo violado por ato de autoridade publica praticado com ilegalidade ou abuso de
poder.Ocorre que no caso em exame ndo se verifica violacdo a direito liquido e certo, ou mesmo que o ato tido como
coator tenha sido praticado com ilegalidade ou abuso de poder.Nesse sentido, cumpre destacar que basta existir um
Unico débito fiscal em aberto para confirmar a regularidade do ato praticado pela autoridade impetrada. Noutro dizer: na
busca de seu direito cumpre ao impetrante demonstrar que todos, absolutamente todos, os débitos fiscais que possui
estdo com a exigibilidade extinta ou suspensa, porquanto é pressuposto ldgico para obtencdo da certiddo negativa de
débitos ou positiva com efeitos de negativa.Na peticao inicial a impetrante sustentou que os débitos fiscais que possui
estdo com a exigibilidade extinta ou suspensa, sendo por isso indevido o indeferimento da expedicéo da certiddo de
regularidade fiscal. Contudo, ndo é isto que se infere dos autos. O impetrante aponta dois impedimentos a expedi¢do da
certidao pretendida. O Processo Administrativo n® 10410.005.386/2001-67 e a inscrigdo na DAU n° 80.6.09.025743-
00.0s débitos objetos do Processo Administrativo n® 10410.005.386/2001-67 foram extintos diante do reconhecimento
da suspensdo e extingdo de sua exigibilidade, nos termos tragados pela autoridade impetrada nas informagdes de fls.
492/496 e documentos que a acompanham.Com relagéo aos débitos inscritos em Divida Ativa da Unido sob o n®
80.6.09.025743-00, verifica-se que houve recolhimento a menor por parte do impetrante.Referidos débitos foram objeto
da Acdo Judicial n® 1999.61.00.020283-3, onde foi discutida a exigibilidade da COFINS no periodo de fevereiro de
2003 a janeiro de 2007. A decisdo que transitou em julgado reconheceu a inconstitucionalidade do alargamento da base
de calculo promovido pela Lei n° 9.718/98, mas entendeu cabivel a aplicagdo da aliquota ali prevista. Ocorre que o
impetrante deixou de incluir na base de célculo da COFINS algumas receitas decorrentes de atividade financeira, razao
pela qual, apds a analise do Pedido de Revisdo interposto pelo impetrante e a fim de evitar a prescrigdo, os débitos nao
recolhidos foram encaminhados para a inscrigdo na Divida Ativa da Unido. Ao contrario do sustentado pela impetrante,
a sentenca transitada em julgado ndo concluiu pela exclusao das receitas financeiras do conceito de faturamento para
fins da incidéncia do PIS e da COFINS. Faturamento nado é apenas a receita decorrente da atividade principal ou da
prestacdo de servigos materiais da pessoa juridica contribuinte, dependendo esta tributagdo, assim, da discricionariedade
do legislador ordinério. As receitas financeiras estdo incluidas na base de célculo destas duas contribuicdes sociais, a
teor do que disp@e o artigo 3, pardgrafo 1, da Lei n 9711/1998. As receitas financeiras sdo a base da atividade e a
finalidade precipua da constituicdo das empresas com 0 mesmo objeto social da impetrante, de modo que nédo é
aceitavel ou juridicamente defensavel que a tributacdo do faturamento se volte apenas sobre a venda de bens e a
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remuneracao pelos servicos bancarios prestados.O dispositivo da sentenca ndo é claro em relacdo a tal ponto, devendo
permanecer integra a regra impositiva que, a prop6sito, concorda com os pronunciamentos mais recentes da
jurisprudéncia patria. Assim, compondo a receita financeira a base de célculo das contribuicdes sociais em questao, com
sustentaculo direto no art. 195 da Constituicdo Federal, outra solugdo nao se afigura correta sendo a adotada pela
Receita Federal exigindo a tributacdo integral ndo recolhida pela impetrante.Em relacdo a tais débitos, ndo ha nos autos
qualquer comprovacéo de sua extin¢do ou suspensdo de sua exigibilidade.Posto isso, nos termos do art. 269, I, do
Cadigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido e DENEGO A SEGURANCA, revogando a liminar.Sem
condenacdo em honorarios advocaticios, diante do teor das Sumulas 512 do STF e 105 do STJ. Custas na forma da
lei.Notifique-se o0 Exmo. Desembargador Relator do Agravo de Instrumento noticiado nestes autos do teor desta
deciséo.Certificado o transito em julgado desta sentenca, remetam-se 0s autos ao arquivo.P.R.l.Logo, como ha débito
em aberto, o impetrante ndo tem direito liquido e certo a certiddo, bem como ndo h4 ato coator a ser
afastado.DecisdoDiante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. A resolucdo do mérito da-se nos termos do
artigo 269, inciso | do Cddigo de Processo Civil.Publique-se, registre-se e intimem-se. Apés o transito em julgado,
remetam-se 0s autos ao arquivo. S&o Paulo, 20 de maio de 2010.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESIJuizaFed
eral

0010855-03.2010.403.6100 - MARIO MOTA FUKUOKA(SP059430 - LADISAEL BERNARDO E SP282837 -
JANAINA VASCONCELLOS DE GODOY) X AUDITOR FISCAL DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SP
Fls. 565-569: O impetrante pede reconsideracdo da decisdo que indeferiu a liminar, sob o argumento de que se trata da
Gltima fase para atuagdo da defesa, equivalente as alegagdes finais.No entanto, conforme constou expressamente a fl.
26, dai a imperiosa necessidade de apresentacao de defesa escrita como determina o paragrafo 1° do art. 161 da Lei
8.112/90, para que se saiba se realmente sdo necessarias as oitivas dessas pessoas para elucidar os fatos em questao.
Como constou na decisdo que apreciou o pedido liminar, ndo houve indeferimento expresso da oitiva de
testemunhas.Por esta razdo, mantenho a decisdo de fls. 561-562.Int.

0010900-07.2010.403.6100 - DOUGLAS SILVA NOGUEIRA(SP167022 - PAULO PEREIRA NEVES) X
SUPERVISOR DO FGTS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL - SP X SUPERINTENDENCIA REGIONAL DO
TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO

No prazo de 05 (cinco) dias, comprove o impetrante o cumprimento do artigo 268 do CPC, com a juntada do
comprovante do recolhimento das custas no processo n. 0005131-18.2010.403.6100. Int.

122 VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERAL TITULAR

DRA. ELIZABETH LEAO

Diretora de Secretaria Viviane C. F. Fiorini Barbosa
Viviane C. F. Fiorini Barbosa

Expediente N° 2018

USUCAPIAO

0019426-65.2007.403.6100 (2007.61.00.019426-4) - SIVALDO PINHEIRO NOVAES(SP106444 - ROBERTO DA
SILVA MORALES E SP136624 - MARCELO 1ZZ0O CORIA) X UNIAO FEDERAL X AIDA DOS REIS VEIGA X
RENATO OLIVEIRA VEIGA - ESPOLIO(SP210873 - CESAR DE MORAES) X AIDA DOS REIS
VEIGA(SP210873 - CESAR DE MORAES)

Trata-se de acdo de usucapido, ajuizada perante a Justica Estadual de So Paulo, 12 Vara de Registros Publicos da
Comarca da Capital, por SIVALDO PINHEIRO NOVAES, objetivando a regularizacéo de um prédio e seu respectivo
terreno, situados a Rua Alves Ribeiro, nimero trezentos e seis, medindo cinco metros, mais ou menos, de frente, por
vinte e seis metros e trinta centimetros, mais ou menos, da frente aos fundos, de ambos os lados, tendo nos fundos a
mesma largura da frente, localizado no 12° Subdistrito - Cambuci, pertencente ao 6° Oficial de Registro de Imdveis de
Séo Paulo. Afirma o autor que referido imovel esta transcrito no Registro de Imoéveis em nome de AIDA DOS REIS,
que apds matrimonio passou a assinar AIDA DOS REIS VEIGA. Segundo alega, é possuidor do imdvel em questao,
sem oposicao de terceiros, desde 2002, quando adquiriu de Kétia Sampaio Domingues, que desde 1986, usufruia da
posse mansa, pacifica e ininterrupta.Sustenta que, durante 19 (dezenove) anos, detém a posse sem interrup¢éo nem
oposicdo, motivo pelo qual tem direito ao dominio, independentemente de titulo e boa-fé, nos termos dos artigos 1200,
1204, 1206, 1207, 1238, 1241, 1243 do Codigo Civil.Junta, aos autos, diversos documentos com os quais pretende
comprovar o exercicio da posse, além das certides expedidas pelo 6° Oficial de Registro de Imdveis de Sao Paulo,
buscando a comprovacdo da cadeia dominial descrita na exordial. Informacdo do 6° Oficial de Registro de Imdveis de
Séo Paulo as fls. 45/46.Manifestacdo do Ministério Publico do Estado de Sao Paulo a fl. 50, informando deixar de
intervir no presente feito, por ndo vislumbrar hipétese que justificasse a atuacgdo fiscalizatéria protetiva.Aditamento a
inicial (fls. 53/54, 60).Decisdo de fl. 62, que deferiu os beneficios da justica gratuita.Cientificadas, as Fazendas Publicas
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do Municipio (fl. 88) e do Estado de S&o Paulo (fl. 76) manifestaram desinteresse no feito. A Unido manifestou
interesse (fls. 93/103), sob o fundamento de que o imével integraria o patriménio pablico, vez que inserido na area da
antiga Chéacara da Gléria, de propriedade da Unido. Juntou documento exarado pela Secretaria do Patriménio da Unido.
Citados os confrontantes, Elvira Ayres apresentou manifestacao as fls. 80/82, informando néo se opor ao pedido do
autor para que seja declarado o usucapido da area em litigio, ou seja, de n° 36 da Rua Alves Ribeiro, desde que seja
intramuros, ndo haja sobreposi¢des de matriculas com os imoveis de sua propriedade, quais sejam os de n° 304 e de n°
298, da Rua Alves Ribeiro, respeitando suas descri¢fes, metragem e consequentemente as matriculas n°s 143.041 e
143.040 do 6° Cartdrio de Registro de Imoveis da Capital. E, Claudina Amélia dos Reis de Garcia Zanetti manifestou-se
as fls. 89/90, informando ndo ter interesse no feito, mas que o imodvel objeto do processo jamais fora abandonado por
sua irmd e proprietaria Aida dos Reis Veiga.Manifestacdo do Espdlio de Renato de Oliveira Veiga e Aida dos Reis
Veiga ou Aida dos Reis as fls. 140/141, informando que o imdvel objeto da presente a¢do encontrava-se em poder de
Dona Katia a titulo de comodato, possuia permissdo de uso do imovel, mas jamais poderia vender ao autor o que nao
Ihe pertencia, postulando a improcedéncia do pedido. Publicacdo do edital a fl. 159.Réplica as fls. 162/165, alegando
que o subscritor da manifestacdo da Aida dos Reis Veiga ou Aida dos Reis ndo possui poderes para representa-la, bem
como o interesse na oitiva de Katia Sampaio Domingues. Alega, ainda, a competéncia da Justica Estadual para o
processamento e julgamento do feito.Despacho de fl. 185, determinando o deslocamento da competéncia para a Justica
Federal. Redistribuido o feito, foram ratificados todos os atos juridicos praticados pela Justica Estadual (fl.
188).Manifestacdo do Ministério Publico Federal as fls. 190/192, requerendo a juntada de documentos comprovando o
interesse da Unido no feito.Manifestacdo da Unido Federal as fls. 218/219 e 258/259, apresentando resposta da Gerencia
Regional do Patriménio da Unido em S&o Paulo a respeito das provas documentais do interesse da Unido no
feito.Parecer do Ministério Publico Federal as fls. 232/235, sustentando a ilegitimidade da intervenc¢&o da Unido,
pleiteando a extin¢do do processo sem julgamento do mérito em relacdo a Unido Federal.Manifestacdo da Unido
Federal a fl. 254, requerendo o processamento e 0 julgamento da demanda neste Juizo.Decisao de fls. 273/274, que
determinou a incluso no pélo passivo de AIDA DOS REIS VEIGA E ESPOLIO DE RENATO OLIVEIRA

VEIGA .Manifestacdo de Aida dos Reis Veiga a fl. 299, regularizando a representacéo processual do Espolio de Renato
Oliveira Veiga.Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e examinado.DECIDO.O cerne da
questdo debatida nos autos cinge-se a anélise do direito do autor ao dominio do imével situado na Rua Alves Ribeiro, n°
306, Cambuci, Sdo Paulo, Capital.Em parecer de fls. 232/235 e 258/259, o Ministério Publico Federal requereu a
extingdo do processo sem julgamento do mérito com relagdo a Unido Federal, excluindo-a do feito com fundamento no
disposto no art. 267, inciso VI, do Codigo de Processo Civil. Entendo que Ihe assiste razéo, sendo vejamos.O autor
pleiteia o reconhecimento do usucapido e a Unido Federal alega, se tratar de bem publico, insuscetivel de ser adquirido
via usucapido. Impende analisar este obstaculo objetivo a caracterizagdo do animus domini, o que pode significar,
realmente, um fator modificativo no &mbito da aquisi¢ao da propriedade por usucapido. Cabe observar, por oportuno,
que as coisas que estdo fora do comércio ndo podem ser objeto de usucapido, como se denota das areas de dominio
publico (Simula 340 do STF). Este - proprio nacional - constitui o fundamento do inconformismo da Unido Federal
quando alega que a area objeto desta usucapido tem origem em antiga aquisicao de propriedade pelo poder publico, o
que obstaria o reconhecimento do direito pleiteado. Apesar do ilustre representante da Unido Federal se arrogar no
direito de propriedade do imével integrante da area denominada Chécara da Gléria, que foi objeto de aquisicdo pela
Fazenda Nacional nos idos de 1829 - como se ndo tivesse havido qualquer transacao posterior no coragdo da Capital de
Séo Paulo -, cabe a este Juizo destacar que tem ciéncia - por forca do processamento e analise de outros processos de
usucapiao que tramitam e tramitaram nesta 122 Vara Civel Federal, concernentes a mesma area objeto desta agdo -, da
sucessdo dominial no decorrer dos séculos XIX e XX. Assim, cabe observar a deciséo prolatada por este Juizo em
questdo referente a outra area situada na mesma Chéacara da Gldria, nos autos da usucapido de n° 97.0031072-8, que
tramitou perante esta 122 Vara, com a diferenca de que o ilustre defensor da Uni&o naquela a¢do conseguiu analisar a
documentacéo que lhe foi posta verificando e reconhecendo que ndo se tratava de bem publico, ndo pertencendo,
portanto, ao patrimdnio publico nacional e, solicitando a conseqliente remessa dos autos a Vara Estadual de origem.
Entendo ser juridicamente possivel a utilizacdo de prova emprestada de processos similares em trdmite neste Juizo, que
tratam da mesma matéria e, inclusive, integrantes da mesma area. Assim, examinadas adequadamente as provas
existentes nestes autos e devidamente fundamentada, nos exatos limites em que foi proposta, esta decisao se reveste de
plena eficécia e validade. Neste sentido, TRF 52 Regido, AC 188809, Proc. 9905521895/RN, DJ 07/07/2000, p. 454,
Relator Desembargador Federal Ubaldo Ataide Cavalcante; TRF 5% Regido, AC 172785, Proc. 9905259635/RN, DJ
24/12/1999, p.58, Relator Desembargador Federal Francisco Cavalcanti; TRF 5 2 Regido, AC 112583, Proc
9705075247/RN, DJ 16/09/1999, Relator Desembargador Federal Ubaldo Ataide Cavalcante. Em assim sendo, verifico
da analise destes autos ser verdadeira a afirmativa de que o inventario de Dom Matheus de Abreu Pereira ocorreu no
ano de 1829, tendo a Fazenda Nacional adjudicado o imdvel denominado Chécara da Gléria nos idos de 1825. Basta
verificar nos documentos do inventario do Bispo Dom Matheus de Abreu que referida adjudicacéo e quitacdo do débito
perante a Fazenda em 1829 ja houvera ocorrido. Em outro processo que tramitou perante esta 122 Vara de n°
94.0013598-0, este juizo afirmou que referida adjudicacdo houvera acontecido em 1829, mas, verificando, novamente, a
documentacdo quando do exame dos autos de n® 1999.61.00.021717-4, também desta 122 Vara Civel Federal,
depreendo que a certiddo do pagamento da siza da Chécara no Juizo de Execucao se deu em 24.01.1825 (doc. fl. 489,
daqueles autos). Convém frisar que em realidade tem importancia primordial para estes autos o fato de que nao foi em
1929 que a Fazenda Nacional adjudicou o imével do Bispo Dom Matheus de Abreu, ja que seu inventéario ocorreu em
1829! (docs. fls. 466/487 daqueles autos). O documento de fls. 464/465 confirma esta assertiva ja que se trata de uma
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cdpia da descricdo e avaliacdo dos préprios nacionais em 1829! Por sua vez, depreendo também pela analise de
documentacdo naqueles autos que o imoével usucapiendo, entdo pertencente a Fazenda Nacional, foi dividido e
demarcado por sentencga do Juizo dos Feitos da Fazenda de 8 de agosto de 1864! E que o documento de fl. 492 e ss., nos
da noticia de que o Procurador da Fazenda decretou a venda do préprio Nacional denominado Chacara da Gloria em
1859, como dito no paragrafo supra, com sentenca proferida em 1864! Transcrevo, pois, 0 documento feito junto a fl.
467 dos autos de n° 94.0013598-0: Illustrissimo Senhor Doutor Juiz dos Feitos da Fazenda Nacional - Diz o Procurador
Fiscal, que estando decretada a venda do proprio Nacional denominado Chacara da Gloria, em virtude da Ordem
numero oitenta e um de cinco de outubro de mil oitocentos cincoenta e nove que manda dar execucdo a de humero
noventa e dois de dez de setembro de mil oito centos cincoenta e oito que mandou vender a dita Chacara nos termos do
artigo onze paragrapho segundo da Lei numero quinhentos e cincoenta e cinco de quinze de Junho de mil oitocentos e
cincoenta e em virtude da Portaria de onze de Agosto do corrente do Doutor Inspector da Thesouraria, vem o
supplicante requer a VVossa Senhoria uma vistoria na dita chacara afim de ratificar-se a divisdo e demarcacdo ja
anteriormente feita, cuja divisdo foi feita pelo modo seguinte: ...A partir daqui, 0 documento descreve os limites da
denominada area. Assim, a divisdo e demarcacdo foi decorrente da desafetagdo do imével, momento em que restou
comprovada prova cabal da desvinculagdo do imovel do patriménio publico. Isto ocorreu. As provas foram anexadas
pela propria Unido Federal naqueles autos (fls. 548/558 e 566 e ss.). Importante ressaltar que o instituto da desafetacéo,
nos termos como definido pelo ilustre administrativista, Prof. Cretella Jinior (apud Maria Sylvia Zanella Di Pietro,
Direito Administrativo, 182 ed., Atlas, 2005, p. 585), € o fato ou a manifestacdo de vontade do poder publico mediante a
qual o bem do dominio publico é subtraido a dominialidade publica para ser incorporado ao dominio privado, do Estado
ou do administrado. Trago a colacdo - como prova emprestada e a clara intenc¢éo de buscar elucidar esta situacéo
dominial, que sem sombra de divida, ndo afeta tdo somente os ora autores, mas uma comunidade inteira, quer seja,
todos os moradores da antiga Chécara da Gléria -, mais um documento juntado pelo autor da usucapido de n°
97.0031072-8, supra enunciada, que também tramitou neste Juizo, e se refere a Escritura de Compra e Venda lavrada no
dia 20.09.1887, a fl. 77, do livro n° 1, do 1° Cartério de Notas da Capital, esclarecendo (trasladado para fl. 615 e 615v°
daqueles autos) que a Thezouraria de Fazenda desta Provincia authorizada pela Presidencia da Provincia em ordem n°®
79 de 20 de novembro de 1.886 e de conformidade com a do Ministerio da Fazenda n° 153 de 17 de outubro de 1.884 a
vender em hasta publica os terrenos devolutos na antiga chacara do Gloria no lugar denominado Matto Grosso, estrada
Vergueiro nas proximidades de Villa Mariana, Districto do Sul da Freguezia da Sé, Termo e Comarca de lei numerica
com o edital de primeiro de Agosto préximo findo VENDEU a mesma Thezouraria em virtude de proposta acceita em
sessdo de Junho de dez do mesmo mez, ao OUTORGADO COMPRADOR DOUTOR ANTONIO DINO DA COSTA
BUENO dezenove lotes de terreno do mesmo Matto Grosso a saber: ...Convém ressaltar que ndo apenas a alienacgao
supra como também as demais vendas realizadas pela Fazenda Nacional por forca da desafetagdo do imovel, que
retiraram do patriménio da Unido o imével denominado Chéacara da Gloria, se deram em momento anterior a
promulgacédo da Constitui¢do da Republica de 1.891, que, em seu artigo 64, transferiu para o dominio dos Estados todas
as terras devolutas situadas em seus respectivos territorios, reservando para si, Unido Federal, somente a porgao
indispensavel para a defesa das fronteiras, fortificacfes, construgdes militares e estradas de ferro federais, rol no qual,
obviamente, ndo se insere o imdvel ora demandado. Inexiste, dessarte, dividas acerca da dominialidade do imovel
usucapiendo, fato ja reconhecido pela Unido Federal em outros processos, tratando-se de um bem pertencente a
particular. A Unido Federal, portanto, deve ser excluida da presente lide.Por fim, insta observar que a regularizagdo da
representacdo processual de AIDA DOS REIS VEIGA, que necessita apresentar procuragdo em nome proprio, devera
ser realizada perante o Juizo Estadual. Posto isso, com base na fundamentacgao expendida e por tudo o mais que dos
autos consta, reconheco a ilegitimidade passiva ad causam da UNIAO FEDERAL e julgo extinto o processo, sem
resolugdo de mérito, nos termos do art. 267, VI do Cédigo de Processo Civil.Remetam-se 0s autos a Primeira Vara de
Registros Publicos.

0017996-10.2009.403.6100 (2009.61.00.017996-0) - JOSE MAURICIO TELLES X LUIZA TEREZINHA FERREIRA
TELLES(SP065650 - JOSE BENEDITO VIEIRA) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de acdo de usucapido, ajuizada perante a Primeira Vara Judicial Civel da Comarca de Piracaia - Sdo Paulo, por
JOSE MAURICIO TELLES E LUZIA TEREZINHA FERREIRA TELLES, objetivando a regularizagdo de um imdvel
localizado no Bairro Paiol Grande, Municipio de Joandpolis, Estado de Sdo Paulo, Comarca de Piracaia - SP, com a
area de 8.443,35 m , cadastrado na Prefeitura Municipal da Estancia Turistica de Joanopdlis sob n® 3723, com valor
venal de R$ 25.186,51, para o exercicio de 2005.Sustentam que possuem direito dominial do imdvel, tendo em vista 0
cumprimento dos requisitos legais previstos no artigo 1238, do Cddigo Civil, por exercerem a posse do referido imével
ha& mais de 15 (quinze) anos, ininterruptamente, de forma mansa, pacifica e imbuidos do animus domini, sem
contestacdo de quaisquer vizinhos ou terceiros.Juntaram os documentos que entenderam necessarios, buscando a
comprovacdo da cadeia dominial descrita na exordial. Em tramite perante a Primeira Vara Judicial Civel da Comarca de
Piracaia - Sdo Paulo, a Unido Federal se manifestou as fls. 134/139, informando o seu interesse no feito, sustentando
possuir o dominio sobre o terreno marginal e praias fluviais do Rio Jaguari, cujo corpo envolve aguas e terras
interestaduais de propriedade federal.Deciséo de fls. 177/178, que declinou da competéncia para a Justica Federal,
determinando a remessa dos autos para a competente Subsecc¢éo Judiciaria da Justica Federal.Redistribuido o feito,
foram ratificados os atos ndo decisérios praticados pela Justica Estadual (fls. 187/188).Manifestacdo do Ministério
Puablico Federal as fls. 192/194, requerendo o regular prosseguimento da acdo.Citada, a Unido Federal se manifestou as
fls. 202/203, informando ndo possuir interesse na demando, tendo em vista que a area em questdo nao abrange Terrenos
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Marginais. Pleiteia o retorno dos autos ao Juizo Estadual.Devidamente intimado as fls. 220 e 226, o Procurador-Chefe
da Advocacia-Geral da Unido deixou de se manifestar no prazo legal.Parecer do Ministério Publico Federal a fl. 222-
verso, manifestando-se pela extingdo do processo sem resolucdo do mérito em relagdo a Unido Federal, nos termos do
artigo 267, inciso VI, do Caédigo de Processo Civil, c.c. artigo 109, inciso |, da Constituicdo Federal, determinando a
remessa dos autos a Justica do Estado de S&o Paulo - 12 Vara da Comarca de Piracaia, nos termos do artigo 113 do
Cadigo de Processo Civil.Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e examinado.DECIDO.O
cerne da questdo debatida nos autos cinge-se a analise do direito do autor ao dominio do imovel localizado no Bairro
Paiol Grande, Municipio de Joan6polis, Estado de S&o Paulo, Comarca de Piracaia - SP, com a area de 8.443,35 m,
cadastrado na Prefeitura Municipal da Estancia Turistica de Joanopdlis sob n° 3723.0s autores pleiteiam o
reconhecimento do usucapido e a Unido Federal alegou em sede de Justica Estadual, se tratar de bem publico,
insuscetivel de ser adquirido via usucapido.Depreendo da andlise dos autos que, apds a redistribui¢do dos autos a este
Juizo, a Unido Federal informou ndo possuir interesse na demanda, tendo em vista verificar que a area em questdo nédo
abrange Terrenos Marginais de sua propriedade.Por sua vez, o Ministério Publico Federal apresentou parecer
manifestando-se pela extingéo do processo sem resolugdo do mérito em relagdo a Unido Federal, bem como pela
remessa imediata dos autos a Justi¢ca do Estado de S&o Paulo - 12 VVara da Comarca de Piracaia.Posto Isso, e por tudo
mais que dos autos consta, julgo extinto o processo em relacdo a Unido Federal, sem julgamento do mérito, em face da
auséncia do interesse processual, com fulcro no artigo 267, inciso VI, do Codigo de Processo Civil.Observadas as
formalidades legais, remetam-se os autos ao Juizo de Direito do 1° Oficio Civel da Comarca de Piracaia - SP.

MONITORIA

0012865-88.2008.403.6100 (2008.61.00.012865-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA) X VIVIEN ORTIZ SERRA BRAGA X VICENTE LOPES ORTIZ(SP122220 -
RONALDO PARISI)

Trata-se de acdo monitdria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em desfavor de VIVIEN ORTIZ
SERRA BRAGA e outro, postulando o pagamento das obrigacBes assumidas pelos réus em decorréncia do Contrato de
Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil - FIES. A autora comunicou a composicao realizada entre as partes,
requerendo a homologacéo do acordo (fl. 144).Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e
examinado.DecidoA lei processual civil permite que as partes extingam suas pendéncias via acordo. Contudo, seus atos,
consistentes em declaracdes unilaterais ou bilaterais de vontade, somente produzem efeitos se homologados por
sentenca, na forma da sistematica processual civil.In casu, restou perfeitamente configurada a transagdo noticiada, posto
que os dois participes da relacdo processual estabeleceram as bases para a celebragéo do acordo. Assim, satisfeitas as
condicdes legais, impende se proceda a homologacdo judicial, fundamento para o encerramento do processo com
julgamento de mérito, a teor do disciplinamento contido no artigo 158 do Codigo de Processo Civil.Alcancado,
portanto, o objetivo final da presente a¢do, homologo a transacéo formalizada entre os litigantes para que produza seus
efeitos juridicos e julgo extinto o processo com resolucéo do mérito, na forma do artigo 269, inciso 111, do Codigo de
Processo Civil.Custas e honorarios a teor do convencionado pelas partes.Defiro o desentranhamento dos documentos
que instruiram a inicial, exceto procuracdo, desde que devidamente substituidos por cépias, nos termos do Provimento
n.° 64/2005 da COGE.Oportunamente, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002600-18.1994.403.6100 (94.0002600-5) - CLAUDIO APARECIDO RIBAS DA SILVA X JACINTHO BARROSO
FILHO X MARCO ANTONIO ARANHA VALLETTA X MARIA LUISA ALVES DOS SANTOS X MARINA
BARROSO X PEDRO PAULO PENNA TRINDADE X ROBERTO FUKIMOTO X ROSA MARIA DE ASSIS
TRIDA GONCALVES(SP035348 - MARCO ANTONIO ARANHA VALLETTA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA E SP058780 - SILVIO TRAVAGLI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 138 - RICARDO BORDER)

Trata-se de processo de execucgdo fundado em sentenca que julgou a a¢do parcialmente procedente em relagéo a autora,
e excluiu da lide a Unido Federal, condenando a ré, CEF, e os autores a pagar honorarios.Devidamente citada nos
termos do artigo 632 do Codigo de Processo Civil, a Caixa Econémica Federal informa que néo foram efetuados os
créditos referentes a autora ROSA MARIA DE ASSIS TRIDA GONCALVES, vez que houve adesdo ao acordo
previsto pela Lei Complementar n.° 110/2001, via internet, caracterizando ades&o no ato do recebimento.Em relacdo aos
autores CLAUDIO APARECIDO RIBAS DA SILVA, JACINTHO BARROSO FILHO, MARCO ANTONIO
ARANHA VALLETTA, MARIA LUISA ALVES DOS SANTOS, MARINA BARROSO, PEDRO PAULO PENNA
TRINDADE, ROBERTO FUKIMOTO, a executada satisfez o débito por meio dos créditos efetuados nas contas
vinculadas do FGTS dos exequentes (fls. 334/395, 407/439).Intimados a depositar o valor dos honorarios advocaticios a
que foram condenados, os autores efetuaram o pagamento por meio de guia Darf (fls. 397, 406, 441, 442, 512) e, no
caso do autor PAULO PENNA TRINDADE, foi efetivado o bloqueio on line.Vieram os autos conclusos para deciséo.
Assim relatados, tudo visto e examinado.DecidoO acordo firmado entre a autora ROSA MARIA DE ASSIS TRIDA
GONCALVES, foi homologado sem que fosse determinada, por sentenca, a extingdo da execugdo.Diante da liquidacao
do débito por meio dos créditos efetuados nas contas vinculadas do FGTS dos autores CLAUDIO APARECIDO
RIBAS DA SILVA, JACINTHO BARROSO FILHO, MARCO ANTONIO ARANHA VALLETTA, MARIA LUISA
ALVES DOS SANTOS, MARINA BARROSO, PEDRO PAULO PENNA TRINDADE, ROBERTO FUKIMOTO,
bem como dos pagamentos efetuados a Unido Federal, constato a total satisfacdo do crédito, operando-se a hipotese
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prevista no inciso | do artigo 794 do Cddigo de Processo Civil. Posto isso, com base na fundamentacdo expendida e por
tudo o mais que dos autos consta:- homologo a transacdo extrajudicial celebrada entre a CEF e a autora ROSA MARIA
DE ASSIS TRIDA GONGCALVES, nos termos do artigo 7° da Lei Complementar 110/01 e artigo 842 do Codigo Civil,
razdo pela qual julgo extinta a execugdo na forma do artigo 794, inciso |1, do Cadigo de Processo Civil.- Julgo extinto o
processo com resolucdo de mérito, na forma do artigo 794, inciso I, do Cadigo de Processo Civil com relagdo aos
autores CLAUDIO APARECIDO RIBAS DA SILVA, JACINTHO BARROSO FILHO, MARCO ANTONIO
ARANHA VALLETTA, MARIA LUISA ALVES DOS SANTOS, MARINA BARROSO, PEDRO PAULO PENNA
TRINDADE, ROBERTO FUKIMOTO.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

0004911-45.1995.403.6100 (95.0004911-2) - MATHILDE ZAHR CASSIA ADMINISTRACAO DE BENS
LTDA(SP012665 - WILLIAM ADIB DIB E SP124640 - WILLIAM ADIB DIB JUNIOR E SP011482 - PAULO
AUGUSTO DE CARVALHO CERTAIN) X INSS/FAZENDA(Proc. 711 - FABIO RUBEM DAVID MUZEL)
Trata-se de processo de execucao contra devedor solvente, com vista a satisfacdo do débito consubstanciado em titulo
judicial. Devidamente citado nos termos do artigo 730 do Cddigo de Processo Civil, 0 executado satisfez o débito por
meio de oficios requisitorio e precatorio (fls. 132/145).Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo
visto e examinado.DecidoDiante da liquidagdo do débito por meio dos pagamentos (fl. 147/149), constato a total
satisfacdo do crédito, operando-se a hipotese prevista no inciso | do artigo 794 do Cadigo de Processo Civil. Posto Isso,
julgo extinto o processo com julgamento de mérito, na forma do artigo 794, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

0006166-04.1996.403.6100 (96.0006166-1) - HUBRAS PRODUTOS DE PETROLEO LTDA(SP037666 -
FRANCISCO EDUARDO GEROSA CILENTO) X UNIAO FEDERAL(SP150922 - TELMA DE MELO SILVA)
Trata-se de processo de execucdo fundado em sentenca que julgou improcedente o feito.Encontrava-se o feito em
regular tramitacdo, quando a ré, Unido Federal, ora exeqliente, requereu a extin¢do da acdo.Posto Isso e considerando
tudo mais que dos autos consta, homologo, por sentenca, a desisténcia pleiteada, ao que, de consequiente, julgo extinto o
feito, nos termos do paragrafo Unico do artigo 569 do CPC.Oportunamente, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas
as formalidades legais.

0006167-86.1996.403.6100 (96.0006167-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006166-
04.1996.403.6100 (96.0006166-1)) HUBRAS PRODUTOS DE PETROLEO LTDA(SP037666 - FRANCISCO
EDUARDO GEROSA CILENTO E SP123422 - LUIS ROBERTO CAPPIO GUEDES PEREIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 292 - ANGELA TERESA GOBBI ESTRELLA)

Trata-se de processo de execucdo fundado em sentenca que julgou improcedente o feito.Encontrava-se o feito em
regular tramitagdo, quando a ré, Unido Federal, ora exeqliente, requereu a extin¢do da a¢éo.Posto 1sso e considerando
tudo mais que dos autos consta, homologo, por sentenga, a desisténcia pleiteada, ao que, de conseqliente, julgo extinto o
feito, nos termos do paragrafo Gnico do artigo 569 do CPC.Oportunamente, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas
as formalidades legais.

0060446-85.1997.403.6100 (97.0060446-2) - ANGELA MARIA NERYS DE SOUZA X CATARINA CABRAL
SANTOS X ISABEL CRISTINA DO NASCIMENTO BUENO X MARIA ANGELA LEAL X NIREIDE MORAES
DE SOUZA(SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS E
SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 919 - OTAVIO PENTEADO COTRIM)
Trata-se de processo de execugdo contra devedor solvente, com vista a satisfacdo do débito consubstanciado em titulo
judicial. Devidamente citada nos termos do artigo 730 do Cddigo de Processo Civil, a executada satisfez o débito por
meio de oficios requisitorios (fl. 325/328, 366/367).Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto
e examinado.DecidoDiante da liquidagdo do débito por meio dos pagamentos efetuados (fls. 366/367), constato a total
satisfacdo do crédito, operando-se a hip6tese prevista no inciso | do artigo 794 do Cadigo de Processo Civil. Posto 1sso,
julgo extinto o processo com resolugdo do mérito, na forma do artigo 794, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

0037026-43.2001.403.0399 (2001.03.99.037026-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0015755-83.1997.403.6100 (97.0015755-5)) MARIA CANDIDA DOS SANTOS REIS SANDOVAL RICCIARELLI
X MARIA CRISTINA SILVA NETTO SOARES DE MELO X MARIA DE FATIMA QUEIROGA NEVES X
MARIA DO CARMO RIBEIRO BORDIN X MARIA INES SALVO(SP078100 - ANTONIO SILVIO PATERNO E
SP200871 - MARCIA MARIA PATERNO) X UNIAO FEDERAL(SP136825 - CRISTIANE BLANES)

Trata-se de processo de execugdo contra devedor solvente, com vista a satisfagdo do débito consubstanciado em titulo
judicial. Devidamente citada nos termos do artigo 730 do Caodigo de Processo Civil, a executada satisfez o débito por
meio de oficios requisitorios, em relacdo aos autores MARIA CRISTINA SILVA NETTO SOARES DE MELO,
MARIA DE FATIMA QUEIROGA NEVES, MARIA DO CARMO RIBEIRO BORDIN, bem como em relag&o aos
honorarios advocaticios (fls. 338/341).Em relacéo as autoras MARIA CANDIDA DOS SANTOS REIS SANDOVAL
RICCIARELLI, MARIA INES SALVO, a executada comprova o pagamento realizado em razdo das transacfes entre as
partes que ensejaram a remissao da divida, conforme documentos juntados as fls. 126/127, 279. Vieram os autos
conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e examinado.DecidoDiante da liquidacdo do débito por meio dos
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depdsitos (fls. 344/347), bem como dos pagamentos efetuados administrativamente, constato a total satisfacdo do
crédito, operando-se a hipdtese prevista no inciso | e Il do artigo 794 do Cédigo de Processo Civil. Posto 1sso,- Julgo
extinto o processo com resolugdo mérito, na forma do artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil em relagdo aos
autores MARIA CRISTINA SILVA NETTO SOARES DE MELO, MARIA DE FATIMA QUEIROGA NEVES,
MARIA DO CARMO RIBEIRO BORDIN.- Julgo extinto o processo com resolucéo de mérito, na forma do artigo 794,
inciso 1, do Codigo de Processo Civil em relacéo as autoras MARIA CANDIDA DOS SANTOS REIS SANDOVAL
RICCIARELLI, MARIA INES SALVO.Oportunamente, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.

0023615-96.2001.403.6100 (2001.61.00.023615-3) - FORJISINTER IND/ E COM/ LTDA(SP172838A - EDISON
FREITAS DE SIQUEIRA E SP233431 - FABIO ABUD RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 900 -
LINBERCIO CORADINI)

A autora interpds os presentes Embargos de Declaracdo face a sentenca proferida as fls. 721/722, tendo fundamentado o
recurso na existéncia de omissdo, com fulcro no artigo 535 e seguintes do Codigo de Processo Civil. Tempestivamente
apresentado o recurso, merece ser apreciado.DECIDO.Pela anélise das razdes apostas na peti¢do recursal, constato nao
assistir razdo a embargante. Verificando os autos, constato a inexisténcia de qualquer omissao na decisdo prolatada. Os
topicos apresentados pela embargante dizem respeito ao mérito da decisao e demonstram a intencdo de rediscutir a
matéria julgada nesta sede.Com efeito, pretende ter reapreciada a questao, vez que pede o pronunciamento acerca de
diversos pontos que ensejariam o reexame do mérito, vedado em sede de embargos de declaragéo.Assim, verifico que as
razBes dos embargos consubstanciam mero inconformismo dos embargantes com os termos da sentenca, o que enseja
recurso préprio.Posto Isso, nego provimento aos presentes Embargos de Declaracdo, por entender ausentes quaisquer
das hipdteses legais que justifiquem sua interposi¢do, fundamentando-se o recurso na dissonancia do decisum com a
tese do embargante, corregdo impossivel de se ultimar nesta via.Devolvam-se as partes a integralidade do prazo
recursal, na forma do artigo 538 do CPC, com a redac¢do que lhe deu a Lei n.° 8.950/94.

0020275-13.2002.403.6100 (2002.61.00.020275-5) - JORGE MUNEYUKI YAMADA(SP164764 - JOSE MARCELO
ABRANTES FRANCA E SP245704 - CECI PARAGUASSU SIMON DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE
ATIVOS(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Trata-se de Acao Ordinaria, com pedido de antecipacéo dos efeitos da tutela, proposta por JORGE MUNEY UKI
YAMADA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL e EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA,
pleiteando a revisdo do contrato de mutuo habitacional.Alega que o contrato celebrado com a CEF ndo esta de acordo
com a lei e os principios que regem o Sistema Financeiro da Habitag8o, ocorrendo anatocismo e que a amortizagdo nao
tem sido feita da forma correta, além de ser indevido o coeficiente de equiparacao salarial. Insurge-se ainda, contra a
renegociagdo do financiamento ocorrida em 06/10/1999. Requer, em sede de antecipacdo dos efeitos da tutela, o
deferimento do depdsito das prestacdes nos valores que entende corretos, de acordo com a planilha de célculo
apresentada e a determinacéo para que a requerida CEF se abstenha de incluir o nome dos mutuarios no cadastro dos
6rgdos de protecdo ao crédito, bem como de executar extrajudicialmente o contrato.A antecipacéo dos efeitos da tutela
foi parcialmente deferida as fls. 125/129, o que ensejou a interposi¢do de agravo de instrumento pela ré, ao qual foi
negado provimento (fls. 301/302).Regularmente citada, a ré contestou as fls. 162/183, arguindo preliminarmente, a
caréncia da acdo e a inépcia da inicial. No mérito pugnou pela improcedéncia do pedido. Réplica as fls.
264/292.Deciséo de fl. 306, que determinou a integracdo da EMGEA na lide.Laudo pericial as fls. 410/490., sobre o
qual se manifestaram as rés (fls. 498/502) e o autor (fls. 506/510).Vieram os autos conclusos, assim relatados, tudo visto
e examinado.DECIDOAs preliminares arguidas pela ré confundem-se com o mérito, ndo configurando condicdes da
acdo a serem analisadas a priori. Assim, serdo apreciadas oportunamente.Passo ao exame do mérito.Da renegociacgao da
dividaDesde logo, é necessario chamar a atengdo para o fato de que o contrato valido entre as partes quando da
propositura da lide é aquele nascido em 06/10/1999, quando da renegociacgdo da divida e adocdo do sistema de
amortiza¢do SACRE, com liquidacédo antecipada do financiamento e desconto no valor de R$ 70.330,35 (setenta mil,
trezentos e trinta reais e trinta e cinco centavos), conforme fl. 58. As partes firmaram um primeiro contrato, em
17/02/1987, que se coadunava com as regras vigentes aquela ocasido no Sistema Financeiro da Habitacdo. Assim, a
forma de correcdo monetéria, constante do contrato seguia o Plano de Equivaléncia Salarial por categoria Profissional
(PES/CP), enquanto que o saldo devedor era atualizado pelo indice valido para a poupanca ou FGTS, de acordo com a
origem dos recursos.Ocorre que, no curso de tal contrato, os devedores buscaram a credora, conforme afirmado pelos
proprios, para que houvesse renegociagédo da divida.Assim, celebraram as partes um novo contrato, em 06/10/1999,
seguindo as normas vigentes nesta data para o Sistema Financeiro da Habitago, em substituicdo ao contrato anterior
(clausula 12, paragrafo 3° de fl. 39).Pois bem, a repactuacdo do mutuo consistiu em novacao da divida, ndo podendo
prevalecer as regras do contrato primitivo, visto que houve quitacio das obrigagdes anteriores e celebragéo de nova
avenca, com novo valor de financiamento, apesar de manter a mesma hipoteca, ou seja, extin¢do e substituigcdo da
divida anterior por nova divida.Assim, ndo ha de se falar em retorno ao Sistema anterior - PES/CP.Ainda que se
admitisse, remotamente, tal pretenséo, observa-se que a parte autora ndo pretende, na verdade, o retorno da forma
anterior contratada, mas, sim, rediscutir, praticamente, todas as suas clausulas, ou seja, nem é o caso de se retornar ao
status quo ante, mas reabrir a discussdo do contrato encerrado pela novacgdo. Mas tal pretensdo é totalmente infundada,
pois, a época, beneficiou-se o requerente com as condi¢des propostas e renegociou o saldo credor, com desconto de
mais de setenta mil reaisDe qualquer modo, ndo existe mais nenhum interesse processual no pedido de revisao dos
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valores referentes as parcelas do financiamento do contrato original, isto é, antes da assinatura do novo contrato.E
absolutamente irrelevante saber se foram aplicados sobre 0s encargos mensais vencidos na vigéncia do contrato original
os indices correspondentes ao PES/CP e se o respectivo reajuste foi superior ao da categoria profissional dos autores, se
houve aplicacéo correta do CES e se a correcdo monetéria relativa ao Plano Real e a taxa de juros foram
corretas.Eventuais encargos mensais pagos em montante superior ao devido, antes da renegociacao, serviram para
liquidar os juros mensais e amortizar o saldo devedor em montante superior ao que ocorreria caso fossem cobrados
exatamente nos termos do contrato.Desse modo, o saldo devedor vigente por ocasido da assinatura do novo contrato
(SACRE) apresentava valor inferior ao que teria, se ndo houvesse a cobranga dos encargos mensais em valores
supostamente superiores aos devidos.Assim, estdo prejudicados os pedidos de aplicacdo do PES/CP, excluséo do
Coeficiente de Equiparacdo Salarial e indices referentes ao Plano Real, anatocismo e taxa de juros do contrato
anterior.Frise-se que 0s encargos mensais atuais, exigidos com base no instrumento de renegocia¢do, ndo tém mais
nenhuma relagdo com os vencidos e pagos na vigéncia do contrato original.Com efeito, os encargos mensais atuais
foram calculados tendo por base exclusivamente o valor do saldo devedor vigente na data da assinatura do termo de
renegociacao, nos termos do artigo 13 da Lei 8.692/93.Vejamos jurisprudéncia que entendeu pela impossibilidade de
rediscussdo do contrato antigo, em virtude da renegociacdo da divida:DIREITO CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA
HABITA(;AO. NOVA(;AO CONTRATUAL. RENEGOCIA(;AO DO SALDO DEVEDOR. SISTEMA SACRE DE
AMORTIZACAO (CRESCENTE). ANULAGCAO. OFENSA AO PRINCIPIO DO PACTA SUNT SERVANDA.1 -
Com a renegociacdo da divida do financiamento habitacional, tendo em vista a inadimpléncia da Autora, houve um
expressivo desconto incidente sobre o saldo devedor, a alteracdo da tabela PRICE para a tabela SACRE, alteracéo do
prazo de contratacdo, com o seu elastecimento, com prestaces fixas sendo reajustadas anualmente, através de recalculo
do saldo devedor devidamente atualizado, sempre aplicando a0 tabela SACRE.2 - O objetivo de perpetuar os efeitos da
relagdo de continuidade entre o segundo pacto (SACRE) e o primeiro (PES), é inoportuno, tendo em vista que uma
renegociacao pressupde que cada um dos envolvidos ceda em parte, na busca do acordo.3 - Com efeito, a revisdo do
valor dos encargos mensais pagos no periodo do contrato em que vigeu a clausula PES néo é condicdo para aplicacdo da
renegociacao posterior que modificou o sistema de amortizacdo para 0 SACRE, o qual aplicou significativa reducéo do
saldo devedor, tal como assinalado pela CEF, em sua contestacao (fls. 63), ao longo do contrato verifica-se que, a partir
de um determinado periodo de recalculo, o valor da prestacdo calculada no sistema SACRE comeca a diminuir,
enquanto que a do sistema Price aumenta sempre.4 - Por outro lado, ndo é plausivel a alegagdo de que a Autora tenha
sido obrigada a assinar o novo contrato, aceitando forcadamente as novas condi¢Ges, uma vez que corria o risco de ter o
imovel executado extrajudicialmente, cuja prerrogativa é conferida por lei a CEF, nada havendo de irregular em tal
procedimento, bem como que a anulagao do contrato de renegociagéo seria clara afronta ao principio do pacta sunt
servanda, como bem aferido no r. decisum.5 - Apelagdo conhecida, mas improvida.(Origem: TRIBUNAL - SEGUNDA
REGIAO, Classe: AC - APELACAO CIVEL - 333105, Processo: 199951022084260 UF: RJ Orgéo Julgador:
QUARTA TURMA, Data da decis&o: 26/11/2003 Documento: TRF200112367, DJU DATA:10/12/2003 PAGINA: 98,
RELATOR JUIZ ARNALDO LIMA)Portanto, a discussao dos encargos deve restringir-se ao periodo que inicia com a
consolidacao do débito, repita-se, 06/10/1999, ficando vedado o reexame da divida pretérita, dizendo respeito t&o-
somente a analise do Sistema SACRE, onde ndo esté previsto o Fundo de Compensacao das Varia¢des Salariais -
FCVS.Ademais, conforme se depreende do laudo pericial, a fl. 428, o mutuario ndo é contribuinte do F.C.V.S., onde
consequentemente qualquer saldo residual serd absorvido pelo préprio Mutuério.Do Sistema de Amortizagdo Crescente
- SACRENo caso em tela, no contrato celebrado entre as partes pactuou-se expressamente que o valor financiado (R$
10.341,78) deveria ser quitado em 36 meses, que o sistema de amortizacdo seria 0 SACRE e que a taxa de juros
incidente seria de 9,5% ao ano, com prestagdo inicial de R$ 383,06, para 06/11/1999.0 Sistema de Amortizacao
Crescente - SACRE, eleito no contrato em exame, implica a aplicacdo dos mesmos indices de atualizagdo monetaria ao
saldo devedor e as prestagdes, mantendo integras as parcelas de amortizagdo e de juros e possibilitando, de
conseqiiéncia, 0 pagamento do saldo devedor no prazo convencionado. E dizer, em virtude do recélculo periddico da
prestacdo mensal e do saldo devedor por idénticos indices, permite a liquidacéo da divida ao final do prazo de resgate,
ndo havendo como se falar em existéncia de residuo.No Sistema de Amortizagéo Crescente - SACRE, o valor da
prestacdo é resultado da divis&o do valor do contrato de matuo, vinculado ao Sistema Financeiro da Habitacéo, pelo
nimero de meses convencionado para pagamento. A parcela paga pelo mutuario compde-se da parcela de amortizacdo
do saldo devedor, dos juros contratuais e do prémio do seguro habitacional. No primeiro ano que se seguir ao inicio
contratual, as prestacBes se mantém inalteradas, bem como o saldo devedor. Somente no aniversario do contrato é que o
agente financeiro aplica as taxas de juros convencionadas e atualiza monetariamente o saldo devedor e as prestacdes a
serem pagas, levando-se em conta o saldo devedor entdo existente (na data do recalculo) e o prazo faltante para o termo
do contrato. Ademais, 0 SACRE possibilita o decréscimo do valor das prestagdes, uma vez que amortiza o valor
emprestado e reduz, de forma simultanea, os juros incidentes sobre o saldo devedor. Desta forma, em uma economia
estavel, as prestagdes tendem a diminuir e a amortizagdo do saldo devedor aumentar. O Unico risco que se deve
considerar é 0 aumento excessivo da inflagdo, que propiciaria um aumento da prestacéo a ser paga no ano subseqliente,
0 que ndo se tem verificado ante a constatacdo da estabilidade da inflagdo brasileira nos dltimos anos.Portanto, no
Sistema de Amortizagdo Crescente - SACRE os juros sdo calculados de forma simples, sobre o saldo devedor, ndo
havendo incorporagdo dos juros no saldo devedor e, por conseqiiéncia, a cobranca de juros sobre juros, que constituiria
0 anatocismo vedado por lei. As prestagdes mensais ja incluem a taxa de juros e a parcela destinada a amortizacao, isto
é, calculada a taxa de juros, é cobrada juntamente com a parcela da amortizacdo pelo que ndo existe sua inclusdo no
saldo devedor. Da Ordem de AmortizacdoNao ha qualquer ilegalidade na ordem de amortizagdo do saldo devedor
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adotada pela CEF, que primeiro aplica a corre¢cdo monetaria e 0s juros e depois procede ao abatimento da prestacéo.
Com a edicdo do Decreto-Lei 19/66, o método de correcdo do saldo devedor passou a ser disciplinado pelo Banco
Nacional da Habitacdo, posto que tal diploma legal Ihe atribuiu competéncia para a edi¢do de instru¢des que
determinassem o critério de aplicacdo da correcdo monetaria as operacoes do SFH.Apos a extingdo do BNH, o
Conselho Monetéario Nacional passou a editar as normas de regéncia do SFH, adotando, para a corre¢do do saldo
devedor, o sistema previsto na Circular n® 1.278/88, e descrito no art. 20, da Resoluc¢do 1.980/93, nos seguintes termos :
Art. 20. A amortizacdo decorrente do pagamento de prestacfes deve ser subtraida do saldo devedor do financiamento
depois de sua atualizagdo monetéria, ainda que os dois eventos ocorram na mesma data. Inverter essa ordem, como
querem os autores, abatendo do saldo devedor o montante oferecido a titulo de encargo mensal antes de reajusta-lo,
significa desconsiderar a correcdo monetaria de trinta dias e implica, consequentemente, em devolver ao credor menos
do que foi emprestado. A utilizagdo desse método acarreta um completo desequilibrio ao contrato de mdtuo - que tem
como esséncia a obrigacdo do mutuario de devolver a integralidade do valor mutuado, acrescido dos juros contratados -
e, a longo prazo, inviabilizaria o préprio Sistema Financeiro da Habitacdo. Neste sentido a jurisprudéncia do C.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, nos termos da ementa abaixo transcrita : Direito civil. Recurso especial. A¢do
de conhecimento sob o rito ordinario. Contrato de mutuo pelo Sistema Financeiro da Habita¢8o. Saldo devedor. Sistema
de prévio reajuste e posterior amortizagdo. - O sistema de prévio reajuste e posterior amortizacao do saldo devedor ndo
fere a comutatividade das obrigacdes pactuadas no ajuste, uma vez que, de um lado, deve o capital emprestado ser
remunerado pelo exato prazo em que ficou a disposi¢do do mutuario, e, de outro, restou convencionado no contrato que
a primeira parcela serd paga apenas no més seguinte ao do empréstimo do capital. Precedente da Turma.Recurso
especial ndo conhecido.(REsp n° 479.034/SC, Proc. n° 2002/0153794-1, 32 Turma, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJ
de 25/02/2004, péag. 169) (g.n.)No mesmo sentido destaco trecho da decisdo proferida pelo TRIBUNAL REGIONAL
FEDERAL da 4? Regido no julgamento da Apelagdo Civel n° 481509:A Lei n° 4.380, de 21.08.64, no art. 6°, alinea ¢
estabelece que : a0 menos parte do financiamento, ou do preco a ser pago, seja amortizado em prestacdes mensais
sucessivas, de igual valor, antes do reajustamento, que incluam amortizacéo e juros. Por sua vez, o art.1° do Decreto-Lei
n° 19/66 determinou a adocédo da clausula de correcdo monetaria nas operacgdes do Sistema Financeiro. Dessa forma, a
introducdo do instituto da correcdo monetéaria implicou na revogacao implicita do disposto no art. 6°, alinea c, da Lei n°
4.380, resultando na completa indexacgdo dos contratos de mutuo.De outra banda, inexiste ilegalidade no critério de
amortizacdo do saldo devedor mediante a aplicagdo da corregdo monetéria e juros para, em seguida, proceder ao
abatimento do encargo mensal. Alias, na atual conjuntura econdmica (época inflacionaria) o procedimento afigura-se
I6gico pois, caso contrario, deixaria de incidir a correcdo monetaria e a taxa de juros pactuada, embora transcorrido o
més, porquanto o valor do saldo devedor na data do vencimento da prestacao é aquele resultante da atualizagdo, isto &,
adequado ao tempo de pagamento.(AC - Apelacéo Civel 481509, Proc. n° 199971080044372/RS, Rel. Juiza Maria de
Fatima Freitas Labarrre, DJU de 08/05/2002, pag. 969) (g.n.) Neste mesmo sentido, REsp 600497/RS, Proc. n°
2003/0181814-0, 32 Turma, Rel. Min. CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, DJ de 21/02/2005, p. 179.Ademais,
0 BANCO CENTRAL DO BRASIL editou a Circular n® 1.278, de 05/01/1988, determinando que nos financiamentos
habitacionais, a amortizac¢do decorrente do pagamento de prestacfes deve ser subtraida do saldo devedor do
financiamento depois de sua atualizagcdo monetaria, ainda que os dois eventos ocorram na mesma data.Uma leitura
atenta do preceito legal acima transcrito, de fato, deixa evidente que a expressao antes do reajustamento nao esta
relacionada com a amortizacao de parte do financiamento, mas ao igual valor das prestaces. Confira-se, a respeito, o
seguinte trecho do r. voto do Exmo. Sr. Juiz MAURICIO KATO, relator da AC 1999.03.99.098048-5:(...) Para melhor
compreensdo, repete-se aqui a transcri¢do do dispositivo, que determina que ao menos parte do financiamento, ou do
preco a ser pago, seja amortizado em prestagdes mensais sucessivas, de igual valor, antes do reajustamento, que incluam
amortizagdes e juros.A locugdo antes do reajustamento refere-se, a toda evidéncia, ndo a amortizagao de parte do
financiamento, como pretende a parte apelante, mas a igualdade do valor das prestagcfes mensais e sucessivas, uma das
caracteristicas fundamentais do sistema francés de amortizacdo adotada pela lei.A amortizacdo nos moldes pretendidos
pelos mutuarios descaracterizaria por completo o Sistema Price, impondo ao contrato de mdtuo um completo
desequilibrio que ndo é de sua natureza. Isto porque € da esséncia do mdtuo a obrigacdo do mutuério devolver a
integralidade do valor mutuado, acrescido dos juros contratados, fato que somente se observara com a aplicagéo de
idénticos indices de correcdo monetaria, nas mesmas oportunidades, tanto sobre o saldo devedor quanto sobre a
prestacdo (...) (TRF 3? Regifo, 22 Turma, AC 1999.03.99.098048-5, Rel. Juiz MAURICIO KATO, DJU 09.10.2002, p.
336).Do SeguroNo tocante a cobranga do prémio de seguro, contra a qual se insurge o autor, cumpre ressaltar que este
abrange os danos fisicos nos imoveis, morte e invalidez permanente, sendo a cobertura muito mais ampla que a dos
seguros privados, razao pela qual se torna inviavel a comparagdo com os precos de mercado. Regula sua incidéncia nos
contratos de financiamento imobiliério a Circular SUSEP n 111, de 3 de dezembro de 1999, alterada pela Circular n°
121, de 3 de marco de 2000, cabendo ao agente financeiro, tdo-somente, aplicar a legislacdo e os coeficientes nela
previstos.Dessa forma, inexistindo prova de que o agente financeiro tenha descumprido os parametros legais, legitima a
cobranga pela CEF, que além disso, foi expressamente pactuada quando da assinatura do contrato. Outrossim, quanto a
possibilidade de escolha pelo mutuario, a vinculagéo ao seguro habitacional é obrigatoria e legitima, pois inserida no
regramento do SFH como regra impositiva, da qual ndo poderia furtar-se a instituicao financeira, restando afastada a
livre escolha da seguradora por parte do mutuario. (AC 1999.35.00.007990-0/GO, Rel. Desembargadora Federal
SELENE MARIA DE ALMEIDA, Quinta Turma, DJ de 16/12/2005, p.53).Da Inconstitucionalidade do DL 70/66No
que tange a alegacdo de inconstitucionalidade do Decreto-lei 70/66, que cuida da execucdo extrajudicial, vale destacar
que o Supremo Tribunal Federal ja declarou que este foi recepcionado pela CF/88, uma vez que todo o procedimento
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nele regulado submete-se ao crivo do Poder Judiciario, mesmo que posteriormente, ndo ocorrendo afronta aos direitos e
garantias constitucionais de acesso ao Judiciario e ampla defesa, dentre outros. Neste sentido, 0 RE-287453/RS:Ementa:
- Execucdo extrajudicial. Recepgédo, pela Constituigdo de 1988, do Decreto-Lei n® 70/66. - Esta Corte, em varios
precedentes (assim, a titulo exemplificativo, nos RREE 148.872, 223.075 e 240.361), se tem orientado no sentido de
que o Decreto-Lei n° 70/66 é compativel com a atual Constituicdo, ndo se chocando, inclusive, com o disposto nos
incisos XXXV, LIV e LV do artigo 5° desta, razdo por que foi por ela recebido. Dessa orientacdo ndo divergiu o
acorddo recorrido. - Por outro lado, a questdo referente ao artigo 5°, XXII, da Carta Magna nao foi prequestionada
(simulas 282 e 356). Recurso extraordinario ndo conhecido. (RE-287453/RS, Min. Moreira Alves, DJ 26.10.01,
Primeira Turma).Assim, uma vez atendidos pelo agente fiduciario todos os pressupostos formais impostos pelo
Decreto-lei n° 70/66, para a constitui¢do do devedor em mora e realizacao do leildo, ndo ha que se falar em
irregularidade de execugdo extrajudicial do imével (STJ - Recurso Especial, Processo n° 200301467887 - RJ, Primeira
Turma, Relator Min. Teori Albino Zavascki, DJ 19.12.2003, pag. 376).Da mesma forma, conforme afirmado pelo
Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 357034, autos 200101318545-GO, 4.2 Turma,
7.11.2002, relator Ministro Aldir Passarinho Janior, A inscri¢cdo dos devedores no cadastro de protecdo ao crédito
constitui direito do credor, assegurado pelo art. 43 e seguintes do Codigo de Defesa do Consumidor.Outrossim,
permanecendo inadimplente, ndo ha como impedir que a ré proceda a inclusdo do nome do autor nos érgéos de prote¢do
ao créedito e a execucdo extrajudicial.Da Aplicagao do Codigo de Defesa do ConsumidorEm relagdo a aplicabilidade do
Cadigo de Defesa do Consumidor as institui¢des financeiras, este entendimento ja restou pacificado pelo E. STF, no
julgamento da ADI 2591-DF (DJ 29/09/2006), de relatoria do Min. Carlos Velloso. Justifica-se tal entendimento pelo
texto da lei n°® 8.078/90, que definiu consumidor como toda pessoa fisica e juridica que adquire e utiliza produto ou
servi¢o como destinatario final e servico como qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante
remuneracdo, inclusive as de natureza bancéria, financeira, de crédito e securitaria, salvo as decorrentes de das relagdes
de carater trabalhista. Aplica-se, por conseguinte, ao contrato firmado entre as partes. Entretanto, mesmo a luz da
legislacdo protetiva dos direitos do consumidor, o contrato firmado entre as partes ndo se apresenta abusivo, nem o
negaocio juridico foi firmado com algum dos vicios capazes de desconstitui-lo, nem ainda ocorreu causa superveniente a
gerar a onerosidade excessiva e o desequilibrio contratual alegados.Clausula abusiva é aquela que é notoriamente
desfavoravel a parte mais fraca na relacdo contratual (...), conforme a ligdo do Prof. Nelson Nery Junior . Assim, é
aquela que leva a um insustentavel desequilibrio inicial na relacdo juridica instaurada através do negdcio juridico
travado, ou seja, 0 contrato ja nasce completamente desequilibrado, estabelecendo 6nus inexeqiiiveis a uma parte e
somente vantagens para a outra.N&o € o que ocorre no caso em tela. A ré colocou a disposi¢do da autora vultosa quantia
em dinheiro, possibilitando a ela a aquisi¢do de seu imovel, ainda estabelecendo condi¢fes muito mais benéficas para o
pagamento do matuo do que aquelas regularmente encontradas no mercado, com taxa de juros anual menor e
possibilidade de pagamento em inimeras parcelas.Ora, o fato de o contrato estabelecer a remuneragéo da instituicao
financeira através da aplicacéo de juros aos valores a serem restituidos, assim como que sejam estes corrigidos
monetariamente, é absolutamente regular, ja que ndo se espera que pessoa juridica de direito privado, cujo fito é a
percepc¢do de lucro, ceda sua mercadoria, que € o dinheiro, graciosamente.Portanto, ndo merece prosperar a alegada
nulidade das clausulas contratuais, porquanto ndo demonstrada a onerosidade excessiva, tampouco o desequilibrio
contratual, tendo sido pactuadas em observancia aos ditames legais que regem a matéria.Ademais, a taxa de juros
cobrada estd em plena adequacdo com a legislacdo vigente, assim como ndo héa capitalizagdo ou usura, pelo que o
contrato foi firmado em observancia aos ditames de nosso ordenamento juridico.Desta forma, pelo que se verifica do
contrato, nao nasceu a relacéo juridica ja desequilibrada, sendo inexequivel a obrigacdo atinente a mutuaria. Ressalto
que, tanto assim ndo o €, que a maioria das pessoas que contrata mituos desta espécie quita seus débitos regularmente,
demonstrando a exequibilidade de seus termos. Vale dizer, as clausulas contratuais ndo podem ser reputadas abusivas.
Por outro lado, € certo que o equilibrio contratual é instaurado no momento da celebracéo do negdécio juridico, sendo
que a equagdo econdmico-financeira do contrato dai decorrente deve ser mantida durante todo o seu cumprimento. Em
outras palavras, se ocorrer algum fato no curso da vigéncia do contrato que afete intrinsecamente esta equacao,
necessaria a revisdo de seus termos, de modo a restabelecer o equilibrio.N&o é, entretanto, qualquer fato que permite tal
revisdo, mas somente aquele extraordinario e imprevisivel, que afete o equilibrio contratual, gerando onerosidade
excessiva. Trata-se da teoria da imprevisdo, adotada de longa data pela doutrina e jurisprudéncia e normatizada pelo
novo Cdédigo Civil em seu artigo 478.A regra é a aplicagdo do principio da obrigatoriedade dos contratos, ou seja, que 0
contrato faz lei entre as partes e deve ser cumprido em todos o0s seus termos, ndo podendo a parte escusar-se ao seu
cumprimento, salvo em pontuais casos decorrentes de caso fortuito ou forga maior: pacta sunt servanda. Somente €
relativizada tal obrigatoriedade se a situacao de fato também for significativamente alterada: é a chamada clausula rebus
sic stantibus. No caso em tela, ndo ha qualquer indicativo de que a equagdo econdmico-financeira estabelecida entre as
partes tenha sido atingida por fato extraordinario e imprevisivel, alheio as clausulas contratuais firmadas entre as partes,
gerando um desequilibrio tal que impedisse o seu cumprimento.Da repeticdo de indébitoPor fim, conforme afirmado
acima e demonstrado nos autos pelos documentos apresentados e pelo laudo pericial, ndo se configurou a situacéo de
pagamento de valores indevidos pelo autor a ré, ja que ndo restou demonstrada a pratica do anatocismo, bem como de
qualquer outra forma de descumprimento do contrato. Assim nédo restam valores a serem devolvidos, de sorte que ndo
ha o que ser restituido ou compensado.Da InadimplénciaDessa forma, ndo ha como impedir a execucao extrajudicial
nem a inscricdo do nome do autor em cadastros restritivos de créditos na hip6tese de inadimplemento, uma vez que se
detectou que ndo houve aumento abusivo das prestacGes e do saldo devedor, a levar o requerente a inadimpléncia, nos
termos contratados. Os motivos sdo outros, totalmente alheios a legalidade do contrato.Ademais, verifica-se que os
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requerentes estdo inadimplentes desde dezembro de 1999, conforme consta da planilha anexada pela ré a contestacdo, o
que ndo foi contraditado pelos autores. Os autores pagaram apenas 01 prestacdo, de um total de 36. Portanto, pelo que
se depreende dos autos, 0s autores estdo morando no imovel objeto do financiamento desde dezembro de 1999 até a
presente data em 2010, sem pagar as prestacdes do financiamento.Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido,
e revogo a tutela antecipada, extinguindo o feito com resolugédo do mérito, nos termos do artigo 269, |, do Cédigo de
Processo Civil. Condeno o autor ao pagamento dos honorarios advocaticios, que fixo em R$ 1.000,00 (mil reais), nos
termos do art. 20, 4°, do Cddigo de Processo Civil. Custas na forma da lei.

0009327-07.2005.403.6100 (2005.61.00.009327-0) - ELIAS DE CARVALHO JUSTINIANO X MARLENE DA
CONCEICAO JUSTINIANO(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP079340 - CARLOS
ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Trata-se de Ac¢do Ordinaria, com pedido de antecipacéo dos efeitos da tutela, proposta por ELIAS DE CARVALHO
JUSTINIANO e MARLENE DA CONCEI(;AO JUSTINIANO em face de CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF e
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA, objetivando a revisdo contratual, cumulada com ag&o de repeticdo de
indébito, alegando irregularidades perpetradas pela CEF em relacdo ao cumprimento do contrato de financiamento
imobiliario celebrado entre as partes. Insurgem-se, ainda, contra o procedimento de execucao extrajudicial do imdvel
em questdo.O pedido de tutela antecipada foi deferido as fls. 76/78, condicionado ao pagamento das presta¢des vencidas
e vincendas. Na mesma deciséo foi concedido o beneficio da gratuidade. Regularmente citada, a ré apresentou
contestacdo (fls. 83/111), alegando, preliminarmente, a legitimidade passiva da EMGEA. No mérito, pugna pela
improcedéncia do pedido.Réplica as fls. 127/131.A competéncia da Justi¢a Federal foi declarada as fls. 153/155.Laudo
pericial as fls. 268/300, sobre o qual se manifestaram as rés (fl. 310/313).Vieram os autos conclusos. Assim relatados,
tudo visto e examinado.DECIDOPrimeiramente, saliento que a questdo da sucessdo processual da Caixa Econémica
Federal - CEF pela Empresa Gestora de Ativos - EMGEA jéa foi analisada em inimeros outros feitos idénticos a este,
acolhendo-se a sucesséo processual, nos termos do artigo 41 do Cédigo de Processo Civil e da Medida Provisoria
2.196-3, de 24.8.2001.0s requisitos para a admissibilidade dessa sucessdo foram previstos na Medida Proviséria 2.196-
3, de 24.8.2001, artigos 9. e 11, a saber, cessdo das operacdes de credito imobiliério e seus acessorios, em especial as
hipotecas a elas vinculadas, da CEF a EMGEA, por meio de instrumento particular, com forca de escritura piblica.A
representacdo processual da EMGEA, por sua vez, pode ser feita pela CEF, nos termos do artigo 11. Assim, figurara na
relacdo processual a EMGEA, como sucessora da CEF, e representada por esta, devendo ambas constar do registro da
autuacdo (CEF e EMGEA). Passo ao exame do mérito.Do contrato Carta de Crédito FGTS:O contrato em tela foi
firmado em 22 de abril de 1999, na modalidade CARTA DE CREDITO ASSOCIATIVA FGTS, valendo dizer que
possui origem de recursos do Fundo de Garantia por Tempo de Servico - FGTS, firmado dentro do Sistema Financeiro
da Habitagdo - SFH.O referido contrato foi firmado sob a égide da Lei n® 8.692, de 28 de julho de 1993, a qual
determina que o reajuste das prestac@es e do saldo devedor sejam feitos na mesma periodicidade e pelos mesmos
indices utilizados para a atualizacdo das contas vinculadas ao FGTS, quando a operacéo fosse lastreada com recursos
desse Fundo, e dos depdsitos de poupancga, nos demais casos.Tanto é assim que a clausula décima do referido contrato
(f1. 38) prevé a forma de atualiza¢do do saldo devedor, como sendo: O saldo devedor deste financiamento, representado
pelos valores referenciados na Clausula Terceira e todos os demais valores vinculados a este contrato, exceto o saldo
credor serdo atualizados mensalmente, no dia correspondente ao da assinatura deste instrumento, com base no
coeficiente de atualizacdo aplicavel as contas vinculadas do Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS.O contrato
em tela prevé que o valor da divida é de R$ 43.400,00, a qual sera paga pelo Sistema de Amortizacédo pela tabela PRICE
com prazo de 240 meses, com juros nominais de 8% ao ano e efetivo de 8,2999% e reajuste do saldo devedor pelo
mesmo indice aplicavel as contas vinculadas ao FGTS, que no caso em questdo é a TR, sendo a prestagao mensal inicial
de R$ 395,39, neste valor incluido o principal e seguro.Do sistema de amortizacéo pela tabela PRICE e do
AnatocismoQuanto ao sistema de amortizagdo, cumpre ressaltar que o Sistema Financeiro da Habitagdo ndo impde a
escolha de qualquer sistema especifico para amortizacéo das prestagdes, pelo que é valido o uso da Tabela Price, desde
que ndo redunde em amortizacdo negativa e conseqiiente cobranca de juros sobre juros.A Tabela PRICE foi instituida
pela Resolucdo n° 36 de 18/11/69, do Conselho do Banco Central de Habitacdo. Nesse sistema, o financiamento é pago
em prestacdes iguais, constituidas de duas parcelas: amortizagdo e juros. Essas duas parcelas variam em sentido inverso.
No inicio, a maior parcela é destinada ao pagamento de juros, a qual, numa economia estavel, diminuiria no decorrer
dos anos, enquanto a amortizacéo cresceria.A mera aplicacdo da Tabela PRICE, por constituir-se sistema de calculo de
prestacdo por determinado tempo e taxa de juros, ndo gera anatocismo, ou seja, cobranca de juros sobre juros. A Tabela
PRICE néo se destina a calcular o juro do financiamento, o qual é apurado mensalmente, mediante aplicagdo da taxa
nominal sobre o saldo devedor.Ou seja, pela aplicagéo da tabela Price, as prestacbes mensais deveriam contemplar
pagamento dos juros e amortizacdo, ndo incorporando ao saldo devedor nenhuma parcela de juros.Em outras palavras,
calculados os juros, eles deveriam ser cobrados do mutudrio, juntamente com a prestacdo de amortizagdo e acessorios e
apenas a amortizacdo de capital seria abatida do saldo devedor que, assim, serviria de base para novo célculo de juros e
amortizacdo, no més seguinte. Essa sistematica é a correta porque ndo evidencia cobranca de juros sobre juros, uma vez
que na base de calculo ndo se computam 0s juros ja pagos no més anterior.Desta forma, o Sistema PRICE de
amortizacdo ndo necessariamente implica capitalizagdo mensal de juros, somente quando se detectar a ocorréncia da
chamada amortizacéo negativa.No caso presente nao ocorreu a chamada amortizagdo negativa, conforme pode se
depreende da analise do laudo pericial, principalmente do itens 11 e 14, de fl. 282.Da amortizacdo antes do
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reajustamentoE de se considerar, ainda, que inexiste obrigatoriedade, pelo art. 6°, ¢, da Lei 4.380/64, de que as parcelas
de amortizacdo devam ser deduzidas do saldo devedor antes de sua atualizacdo. Com efeito, disp8e o art. 6°, ¢, daquele
diploma legal: O disposto no artigo anterior somente se aplicara aos contratos de venda, promessa de venda, cessdo ou
promessa de cessdo, ou empréstimo que satisfacam as seguintes condigdes: ¢) ao menos parte do financiamento, ou do
preco a ser pago, seja amortizado em prestagdes mensais sucessivas, de igual valor, antes do reajustamento, que incluam
amortizagdes e juros. A melhor exegese do dispositivo legal é a de que as prestacdes, antes do reajustamento séo de
igual valor, caso contrario haveria quebra do equilibrio contratual em razéo da falta de atualizagdo monetéria do saldo
devedor.Neste sentido, 0 BANCO CENTRAL DO BRASIL editou a Circular n® 1.278, de 05/01/1988, determinando
que nos financiamentos habitacionais, a amortiza¢do decorrente do pagamento de prestacdes deve ser subtraida do saldo
devedor do financiamento depois de sua atualizagdo monetaria, ainda que os dois eventos ocorram na mesma data.Nao
hé4, ao contrario do que se sustenta, nenhuma ilegalidade nessa orientagdo administrativa.Uma leitura atenta do preceito
legal acima transcrito, de fato, deixa evidente que a expressao antes do reajustamento néo esta relacionada com a
amortizacdo de parte do financiamento, mas ao igual valor das prestacBes. Confira-se, a respeito, o seguinte trecho dor.
voto do Exmo. Sr. Juiz MAURICIO KATO, relator da AC 1999.03.99.098048-5:(...) Para melhor compreenséo, repete-
se aqui a transcricdo do dispositivo, que determina que ao menos parte do financiamento, ou do preco a ser pago, seja
amortizado em prestacfes mensais sucessivas, de igual valor, antes do reajustamento, que incluam amortizagdes e
juros.A locugdo antes do reajustamento refere-se, a toda evidéncia, ndo a amortizagdo de parte do financiamento, como
pretende a parte apelante, mas a igualdade do valor das prestacdes mensais e sucessivas, uma das caracteristicas
fundamentais do sistema francés de amortizacdo adotada pela lei.A amortizacdo nos moldes pretendidos pelos
mutudrios descaracterizaria por completo o Sistema Price, impondo ao contrato de muituo um completo desequilibrio
que ndo é de sua natureza. Isto porque € da esséncia do mutuo a obrigacdo do mutuario devolver a integralidade do
valor mutuado, acrescido dos juros contratados, fato que somente se observara com a aplicagéo de idénticos indices de
correcdo monetaria, nas mesmas oportunidades, tanto sobre o saldo devedor quanto sobre a prestacdo (...) (TRF 32
Regido, 22 Turma, AC 1999.03.99.098048-5, Rel. Juiz MAURICIO KATO, DJU 09.10.2002, p. 336).De fato, 0
acolhimento da pretensdo aqui deduzida importaria em inegéavel desequilibrio contratual, impedindo a restituicao
integral do valor mutuado.Ou seja, antes de ser cogitado do abatimento do valor da prestacdo, deve existir a incidéncia
dos juros e da corre¢do monetéria.Da aplicabilidade do Cédigo de Defesa do ConsumidorEm relacéo a aplicabilidade do
Cadigo de Defesa do Consumidor as institui¢des financeiras, este entendimento ja restou pacificado pelo E. STF, no
julgamento da ADI 2591-DF (DJ 29/09/2006), de relatoria do Min. Carlos Velloso. Justifica-se tal entendimento pelo
texto da lei n° 8.078/90, que definiu consumidor como toda pessoa fisica e juridica que adquire e utiliza produto ou
servi¢o como destinatario final e servico como qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante
remuneracdo, inclusive as de natureza bancéria, financeira, de crédito e securitaria, salvo as decorrentes de das relagGes
de caréter trabalhista. Aplica-se, por conseguinte, ao contrato firmado entre as partes. Entretanto, mesmo a luz da
legislacdo protetiva dos direitos do consumidor, o contrato firmado entre as partes ndo se apresenta abusivo, hem o
negaocio juridico foi firmado com algum dos vicios capazes de desconstitui-lo, nem ainda ocorreu causa superveniente a
gerar a onerosidade excessiva e o desequilibrio contratual alegados.Clausula abusiva é aquela que é notoriamente
desfavoravel a parte mais fraca na relacéo contratual (...), conforme a ligdo do Prof. Nelson Nery Junior . Assim, é
aquela que leva a um insustentavel desequilibrio inicial na relacdo juridica instaurada através do negocio juridico
travado, ou seja, 0 contrato j& nasce completamente desequilibrado, estabelecendo énus inexequiveis a uma parte e
somente vantagens para a outra.N&o € o que ocorre no caso em tela. A ré colocou a disposicao dos autores vultosa
quantia em dinheiro, possibilitando a eles a aquisicdo de seu imdvel, ainda estabelecendo condi¢cdes muito mais
benéficas para o pagamento do mituo do que aquelas regularmente encontradas no mercado, com taxa de juros anual
menor e amplo pagamento em indmeras parcelas. Ora, o fato de o contrato estabelecer a remuneragdo da instituicao
financeira através da aplicacao de juros aos valores a serem restituidos, assim como que sejam estes corrigidos
monetariamente, é absolutamente regular, ja que ndo se espera que pessoa juridica de direito privado, cujo fito é a
percepc¢do de lucro, ceda sua mercadoria, que € o dinheiro, graciosamente.Ademais, a taxa de juros cobrada esta em
plena adequagdo com a legislagdo vigente, assim como nédo ha capitalizagéo ou usura, pelo que o contrato foi firmado
em observancia aos ditames de nosso ordenamento juridico.Desta forma, pelo que se verifica do contrato, ndo nasceu a
relacdo juridica ja desequilibrada, sendo inexequivel a obrigacdo atinente aos mutuarios. Ressalte-se que tanto assim
ndo o0 é que a maioria das pessoas que contrata mutuos desta espécie quita seus débitos regularmente, demonstrando a
exeqlibilidade de seus termos. Vale dizer, as clausulas contratuais ndo podem ser reputadas abusivas. Por outro lado, é
certo que o equilibrio contratual é instaurado no momento da celebragdo do negocio juridico, sendo que a equacao
econémico-financeira do contrato dai decorrente deve ser mantida durante todo o seu cumprimento. Em outras palavras,
se ocorrer algum fato no curso da vigéncia do contrato que afete intrinsecamente esta equagéo, necessaria a revisdo de
seus termos, de modo a restabelecer o equilibrio.N&o €, entretanto, qualquer fato que permite tal revisdo, mas somente
aquele extraordinario e imprevisivel, que afete o equilibrio contratual, gerando onerosidade excessiva. Trata-se da teoria
da imprevisdo, adotada de longa data pela doutrina e jurisprudéncia e normatizada pelo novo Cédigo Civil em seu artigo
478.No caso em tela, ndo hé qualquer indicativo de que a equacéo econémico-financeira estabelecida entre as partes
tenha sido atingida por fato extraordinario e imprevisivel, alheio as clausulas contratuais firmadas entre as partes,
gerando um desequilibrio tal que impedisse o seu cumprimento.Pelo contrario, a pericia judicial apurou que as
correcdes aplicadas no saldo devedor estdo em pleno acordo com o contrato assinado pelas partes e que o reajuste das
prestacdes foi feito de acordo com o que foi pactuado entre as partes, isto €, prestacao calculada a cada periodo de doze
meses, sem levar em conta o reajus