VALDECI
BARREIRA
ESPINELLI:
1642

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicédo n° 97/2010 — S4o Paulo, sexta-feira, 28 de maio de 2010

SECAOQO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

12 VARA CIVEL

DR MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZ FEDERAL

DRA VERIDIANA GRACIA CAMPOS

JUIZA FEDERAL SUBSTITUTA

BEL? MARIA LUCIA ALCALDE

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 2911

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0092892-20.1992.403.6100 (92.0092892-7) - ROSELI MARIA CAPONI HELMEISTER X ROSELI APARECIDA
B1ZZULI X ROSANI DE FATIMA CAMPOS X ROSANGELA LUCILENE DA CRUZ BEPPU X ROSANGELA
ISABEL CONTRETA X ROSANGELA HELENA FORTUNATO PROHMANN X ROSANGELA DA SILVA
SOARES CORRER X ROSANGELA APARECIDA SURIAN NAVARRO X ROSANGELA APARECIDA
DEFAVANI MINHARO X ROSANGELA APARECIDA BENATO BAZZI X ROSANGELA AMARAL LEITE X
ROSANI APARECIDA QUADROS X ROSANE TEREZINHA CHUCRE DUARTE X ROSANA KUSUKI X
ROSANA VITORIA JANTAK MARQUES DA SILVA X ROSANA THEO DE SOUSA SILVA X ROSANA
DOGOY ARAUJO X ROSANA DE CASTRO SIQUEIRA TOGNI X ROSANA CELIA GRIGNANI X ROSANA
ALEGRE LEME DE OLIVEIRA X ROSA MARIA NUNES DA SILVA X ROSA MARIA DE MORAES
VIRGOLINO X ROSA MARIA DA SILVA SOFIATI X ROSA MARIA BETANHO MORI X ROSALINO BENITES
X ROSALINA SANCHES NEVES X ROSALINA CERCHIARI ALVES X ROSA MARIA DE OLIVEIRA X ROSA
MARIA ALBERTONI GOMES X ROSA GOMES RIBEIRO X ROSA FATIMA GENARI SEIXAS X ROSA DE
MATOS FREIRE X ROSENWALD STRIPARI X ROSEMY CERINO DE CAMARGO X ROSEMEIRE DOS
SANTOS SANTIAGO X ROSEMARY FIGUEIROA AUGUSTO X ROSEMARY APARECIDA DE BEM
OLIVEIRA GOMES X ROSEMARY DIAS PEREIRA X ROSELI RIVA FATORELLI X ROSELI MAZZARIOLI DE
PADUA MELO X RUBENS APARECIDO DE OLIVEIRA X RUBENS APARECIDO DA CRUZ X RUBENS
ANTONIO BERGAMUCHI X ROZA MARTINS NUNES PARO X ROSMEIRE DE ANDRADE GARCIA X
RUBENS ESPIRITO SANTO X ROZA DA SILVA PIRES DE CAMPOS X ROSEMARY DIOGO DI
CAVALCANTI X ROSINHA ZERBETO AURESCO X RUBENS DA SILVA PINTO(SP031903 - JOSE DOS
SANTOS NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Vistos em Inspecdo. Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peti¢cdo de fl. 598.
Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0004934-59.1993.403.6100 (93.0004934-8) - MARIA SILVIA TEDESCHI ASSUMPCAO X MARTA REGINA
SCATOLIN DOS SANTOS X MARIA FERNANDA LEVORATO X MIRIAN SAPIENZA SINGH DE MELLO X
MARIA AKIKO AKUTAGAWA X MARIA DE FATIMA ANDRADE DA CUNHA BALDUCCI X MARCUS
VENITIUS CUNHA ALVES X MARIA HELENA ZATARIM X MARIA CRISTINA MODESTO DA COSTA
BRITO X MARILDA MADUREIRA(SP078244 - PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO E SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA
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SEVERINO) X UNIAO FEDERAL(Proc. HEHOISA Y ONO)
Fls. 345/347: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05(cinco) dias, acerca do integral cumprimento da obrigacdo por
parte da ré. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0008185-85.1993.403.6100 (93.0008185-3) - SUELI EMIKO MUNE X SUELY FERNANDES MOLINA X
SALVADOR DILIO NETO X SANDRA APARECIDA SGOBBI X SANDRA MARIA LOPES ROSAS X SANDRA
REGINA DE BARROS SANTOS X SANDRA REGINA MARCHIORO X SEBASTIAO RIBEIRO DE LIMA X
SERGIO ROBERTO ANASTACIO PESTANA FELIPE X SERGIO TSUKASSA FUKUE(SP078244 - PAULO
ROBERTO ANNONI BONADIES E SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR E SP133060 -
MARCELO MARCOS ARMELLINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. REGIAN ROSA YAMAMOTOT) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738B - NELSON PIETROSKI E SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI)

Vistos em Inspecdo. FI. 701: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerda da peticao e dos
documentos de fls. 674/696, juntados pela Caixa Econémica Federal. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0015235-65.1993.403.6100 (93.0015235-1) - JUAN BARBERA MOLINA X LOURIVAL ROCHA LOURENCO X
LUIZ GONCALVES X MANOEL AUGUSTO X MANOEL ESTEVES X MANOEL DOS SANTOS
FILHO(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 -
NELSON LUIZ PINTO E SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO) X BANCO DO BRASIL
S/A(SP100651 - JOAO BATISTA BASSANI GUIDORIZZI E SP029323 - GESNI BORNIA)

Vistos em Inspecéo. Remetam-se os autos ao SEDI para retificagdo do nome do co-autor Lourival Rocha Loureiro, para
que passe a constar como Lourival Rocha Lourengo. Cumpra a Caixa Econdmica Federal, no prazo legal, a obrigagdo a
que foi condenada. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0033815-12.1994.403.6100 (94.0033815-5) - ABDALLA FRANCISCO PRUDENTE DO ESPIRITO SANTO X ACY
ALTAIR KAMINSKI X ALBERTINA FRIAS NUNES X ANTONIO SILVEIRA X ATHOS VANNUCCI(Proc.
BERNARDINO J. Q. CATTONY E Proc. KLEBER AMNCIO COSTA ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP009493 - CLAUDIO BOCCATO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)
X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 132 - JOSE TERRA NOVA)

Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca dos calculos elaborados pelo contador do Juizo.
Devendo o prazo ser cumprido primeiro pela parte autora e o posterior, a ré. Ap6s, voltem os autos conclusos. Int.

0057432-64.1995.403.6100 (95.0057432-2) - JOAO BATISTA DO CARMO TARCINALE(SP048975 - NUNO
ALVARES SIMOES DE ABREU E SP126063 - ANTONIO CARLOS BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(Proc. IVONE S TONIOLO DO PRADO) X UNIAO FEDERAL(Proc. MARIA DA CONCEICAO T
M SA)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposic¢éo pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestagdo, retornardo ao arquivo. Int.

0005026-32.1996.403.6100 (96.0005026-0) - NELSON LEMES DE SOUZA(SP048975 - NUNO ALVARES SIMOES
DE ABREU E SP126063 - ANTONIO CARLOS BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116442
- MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacdo, retornardo ao arquivo. Int.

0011483-80.1996.403.6100 (96.0011483-8) - REINALDO DE MEDEIROS ALVES X ELISEO POLO PAZ X
WILSON APARECIDO ROSSI X PAULO PINTANEL X VALTER FERREIRA DIAS(SP131058 - IRANILDA
AZEVEDO SILVA DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI E SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO) X UNIAO FEDERAL(Proc. HELOISA
Y ONO)

Revogo o despacho de fl. 404 diante da juntada de fls. 407/532. Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias,
acerca da petigdo e documentos juntados pela Caixa Econdémica Federal. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0009774-73.1997.403.6100 (97.0009774-9) - SEVERINO FERREIRA SOBRINHO X SEVERINO EUGENIO DE
CALDAS X SERGIO ROSSANESE X SERGIO RICARDO LOPES X SERGIO MARCELO GIMENEZ(SP059298 -
JOSE ANTONIO CREMASCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. HELOISA Y ONO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP009493 - CLAUDIO BOCCATO E SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)
Adoto como corretos os calculos de fls. 265/269v, elaborados pelo contador do Juizo. Manifeste-se a parte autora, no
prazo de 05 (cinco) dias, acerca do integral cumprimento da obrigacéo por parte da ré. Apds, voltem os autos conclusos.
Int.

0027518-81.1997.403.6100 (97.0027518-3) - ANISIO DA SILVA MACIEL X ADEILDO GONZAGA DA ROCHA X
FRANCISCO FERREIRA DE ABREU X JOSE MIRANDA DOS SANTOS X MARIA GORETE DE SOUZA
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CAVALCANTI(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Vistos em Inspecéo. FIs.388/389: Manifeste-se a Caixa Econémica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da
peticdo e alegacOes da parte autora. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0061624-69.1997.403.6100 (97.0061624-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0030456-
83.1996.403.6100 (96.0030456-4)) LIDIA SCHULTZ X LUIZ ROBERTO DE OLIVEIRA X LUZINETE LUZE DE
MELO X MARCO ANTONIO DE PAULA X MARIO LEONEL LIMA REGAZZINI X MATSUMI ISOSAKI X
NICACIO MAXIMO DOS SANTOS X MARIA CELINA GERVASIO DOS SANTOS X NORBERTO PEREIRA
INOCENCIO X ONOFRE ROSA(SP128336 - ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP026276 - TOMAS FRANCISCO DE MADUREIRA PARA NETO E SP241837 -
VICTOR JEN OU)

Diante da juntada da peticdo de fls. 206/212, revogo o despacho de fl. 205. Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05
(cinco) dias, acerca da peti¢do e dos extratos apresentados pela ré. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0006878-23.1998.403.6100 (98.0006878-3) - MARIA DE LOURDES FONSECA DA SILVA(SP048975 - NUNO
ALVARES SIMOES DE ABREU E SP126063 - ANTONIO CARLOS BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP009493 - CLAUDIO BOCCATO)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacéo, retornardo ao arquivo. Int.

0007965-14.1998.403.6100 (98.0007965-3) - AILTON NASCIMENTO X BENTO ALMEIDA MONTEIRO X
FELISBERTO CAMPOS X JOSE JOAQUIM DOS REIS X JOSE LOPES DE FREITAS X MARIA GERALDA DA
CONCEICAO SILVA X PEDRO AMADO GARDENAL X RUBENS DE SOUZA DIAS X VALENTIM
RODRIGUES LEMES X ZACARIAS DE ANDRADE(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E
SP073348 - PAULO CESAR DA SILVA CLARO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 574 - BEATRIZ BASSO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP009493 - CLAUDIO BOCCATO)

Vistos em Inspecdo. Fl. 326: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da petigéo e
alegac@es da parte autora. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0023609-94.1998.403.6100 (98.0023609-0) - RENATA PIVA ALMEIDA LEITE(SP114674A - MARIA EULALIA
DAS NEVES MATTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA
SEVERINO)

Vistos em inspecéo. Fls. 310/313: Remetam-se 0s autos ao contador do Juizo para que verifique se procedem as
alegac@es da parte autora. Apés, voltem os autos conclusos. Int.

0026974-59.1998.403.6100 (98.0026974-6) - BENEDITO JOSE DE MORAES(SP048975 - NUNO ALVARES
SIMOES DE ABREU E SP126063 - ANTONIO CARLOS BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacdo, retornardo ao arquivo. Int.

0030205-94.1998.403.6100 (98.0030205-0) - ESTERLINO BUENO X EVERALDO SANTOS DE MACEDO X
JOAO BARBOSA DA SILVA NETO X MARIA APARECIDA DE CARVALHO SILVA X MILTON
SUCKOW(SP114815 - ISABEL STEFANONI FERREIRA DA SILVA E SP114737 - LUZIA GUIMARAES
CORREA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)
Vistos em Inspec¢do. Fls. 352/354: Recebo a peti¢do como inicio da fase de execugéo. Cumpra a Caixa Econdmica
Federal, no prazo legal, a obrigagéo a que foi condenada. Defiro o desentranhamento dos documentos de fls. 256/260,
devendo a parte autora retird-los no prazo de 05 (cinco) dias. Devendo o prazo ser cumprido primeiro pela autora o
posterior, a ré. Apoés, voltem os autos conclusos. Int.

0042743-10.1998.403.6100 (98.0042743-0) - CESAR TADEU DA SILVA BARLEM X ENEDINO SILVEIRA
RAIMUNDO X JOSE LUIZ GUIMARAES DE PAULO X MARIO MAKOTO SATO X MIGUEL URBANO NETO
X MONICA MARIA ORSOLINI SOUZA X PAULO ROBERTO PIAZZA X PAULO SERGIO JIRARDI X
WALTER BAGGIO(SP115729 - CRISPIM FELICISSIMO NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO E SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

Vistos em Inspec¢do. Fl. 369: Recebo a peticdo como inicio da fase de execu¢do. Cumpra a Caixa Econdmica Federal,
no prazo legal, a obrigacéo a que foi condenada. Ap6s, voltem os autos conclusos. Int.

0003878-78.1999.403.6100 (1999.61.00.003878-4) - MILTON MACHADO X MILTON PAULINO X MIRAILDE
PEREIRA LIMA X MITSUYOSHI HAYASHIDA X MOGRI BUENO DE CAMARGO(SP130874 - TATIANA DOS
SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA
SEVERINO E SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)
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Vistos em Inspecdo. Fls. 395/406: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca das peticdes de
documentos juntados pela ré. Apés, voltem os autos conclusos. Int.

0006871-94.1999.403.6100 (1999.61.00.006871-5) - DAVID BARBOSA BRAGA X DERALDO MARQUES ALVES
X DERCIO MARQUES CALDEIRA X DIRCO FIRMINO VIEIRA X DJALMA DOS SANTOS FREITAS(SP130874
- TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON
LUIZ PINTO E SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Fl. 382: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do pedido da Contadoria Judicial
Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0033546-94.1999.403.6100 (1999.61.00.033546-8) - ROSA RODRIGUES DE CAMARGO X JOSE FRANCO DE
CAMARGO X JOAO BENEDITO DA SILVA X BAPTISTA ALVES DOS SANTOS(Proc. ANA MARIA DIAS
ALMEIDA E SP133788 - ANA PAULA FRANCO NUNES DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Vistos em Inspecdo. Considerando o noticiado pela imprensa da possibilidade de acordo em demanda judicial
envolvendo FGTS com juros progressivos, a dificuldade que se apresenta no feito na aquisi¢cdo dos extratos tanto da ré
quanto da parte autora e o disposto no inciso IV do artigo 125 do Cédigo de Processo Civil. Manifeste-se a Caixa
Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, quanto a viabilidade na realizagdo de acordo nestes autos. Apds, voltem
o0s autos conclusos. Int.

0048966-42.1999.403.6100 (1999.61.00.048966-6) - ESMERALDA APARECIDA VITOR X EUGENIO
GONCALVES RIBEIRO(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Vistos em Inspecdo. Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peticéo e
alegacOes da parte autora. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0034942-06.2000.403.0399 (2000.03.99.034942-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0017154-16.1998.403.6100 (98.0017154-1)) JOSE MOURA LEITE X IVANILSON CARLOS DE LIMA X JOSE
PAIVA X FRANCISCO LOURENCO DOS SANTOS X JOSE LUIZ DA SILVA X ANTONIO CARLOS DA
SILVA(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS
ALBERTO MINAYA SEVERINO E SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA PRADO)

Vistos em Inspe¢do. Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peticdo da parte
autora. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0009264-55.2000.403.6100 (2000.61.00.009264-3) - JOSUE QUATROCCI(SP045242 - ALDO FERREIRA NOBRE E
SP032600 - NILDO DORIGHELO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO
MINAYA SEVERINO)

Vistos em inspe¢do. Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca dos calculos elaborados pelo
contador do Juizo. Devendo o prazo ser cumprido primeiro pela parte autora e o posterior, a ré. Ap6s, voltem os autos
conclusos. Int.

0009705-36.2000.403.6100 (2000.61.00.009705-7) - ANTONIO JOSE DOS SANTOS X DALVA DA SILVA COSTA
X FRANCISCO DAS CHAGAS ARAUJO X CARLOS ALBERTO FERRAZ DE LIMA X SIMONE CRISTINA
ELIAS CARLOS X ISAIAS PAES RIBEIRO X PEDRO MORAES X CONSTANTINO LOPES DA VERA CRUZ X
MIGUEL VINUTO DE SOUZA NETO(SP139486 - MAURICIO NAHAS BORGES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP029741 - CARLOS ALBERTO TOLESANO)

Fls. 318/319: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peti¢do da parte autora.
Ap6s, voltem os autos conclusos. Int.

0043510-77.2000.403.6100 (2000.61.00.043510-8) - IDENOR DUO X CID ESCADA RODRIGUES X HOMERO
CLEMENTINO DE SOUZA(SP168468 - JOSE LUIZ FERREIRA DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA PRADO)

FI. 268: Manfieste-se a Caixa Econémica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peticao da parte autora. Apds,
voltem os autos conclusos. Int.

0000104-35.2002.403.6100 (2002.61.00.000104-0) - GUILHERME MACHADO DEL CAMPO X WALTER
RODRIGUES X ROSENDO MONTEIRO TAVARES X LUIZ CESAR BOSCHINI X LUIZ GERALDO RAMOS
MONTEIRO X LOURIVAL VISOTTO X MARIA DAS GRACAS DE SOUZA TACONI X RENI JOSE VIEIRA X
MARLENE VILELA TEIXEIRA DE CARVALHO X ROSELI DE FATIMA PINTER(SP133060 - MARCELO
MARCOS ARMELLINI E SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca dos calculos elaborados pelo contador do Juizo.
Devendo o prazo ser cumprido primeiro pela parte autora e o posterior, a ré. Apds, voltem os autos conclusos. Int.
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0029179-22.2002.403.6100 (2002.61.00.029179-0) - ANDRE LUIZ DE MEDEIROS MONTEIRO DE
BARROS(SP155300 - FABIO LUIS VIEIRA GLINGANI E SP074231 - PATRICIA CALIL) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP165822 - ALEXANDRE SEMEDO DE OLIVEIRA)

Vistos em Inspecéo. Indefiro o pedido de nova publicacio do despacho de fl. 249, haja vista que a disponibilizacéo do
despacho deu-se em nome do advogado Dr. Fabio Luis Vieira Glingani, que consta da procuragdo juntada com a inicial
e ndo se encontra nos autos sua rendncia ou desligamento. Ademais ndo ha no feito requerimento efetuado pela parte
autora, para que as publicagdes sejam feitas apenas em nome da Dra. Patricia Calil Barriatto. Destarte, para que ndo
haja prejuizo a parte autora, defiro o prazo de 48 (quarenta e oito) horas, para manifestacdo acerca do despacho de fl.
249. Inclua-se o nome da Dra. Patricia Calil Barriatto, no Sistema Processual da Justi¢a Federal. Apds, voltem os autos
conclusos. Int.

0029764-40.2003.403.6100 (2003.61.00.029764-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA) X MARISTELA NORTE DOS SANTOS

Vistos em Inspecdo. Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do oficio e da guia de
depdsito juntados pelo Banco Bradesco. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0004729-44.2004.403.6100 (2004.61.00.004729-1) - ANTONIO FRANCO SOBRINHO(SP082072 - FERNANDO
TOFFOLI DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

Vistos em Inspec¢do. Fl. 254: Diante da documentac&o juntada e da peticdo da Caixa Econdmica Federal, manifeste-se a
parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do cumprimento da obrigacdo. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0012027-87.2004.403.6100 (2004.61.00.012027-9) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP176807 - SERGIO
MARTINS CUNHA) X ATRIO COR IND/ E COM/ DE CORANTES E PIGMENTOS LTDA

Vistos em Inspecdo. Expeca-se novo mandado de citacdo, no endereco informado pela parte autora. Apos, voltem os
autos conclusos. Int.

0021848-47.2006.403.6100 (2006.61.00.021848-3) - DAVID BITMAN(SP108720 - NILO DA CUNHA JAMARDO
BEIRO E SP142216 - DEBORA DE FREITAS MOURAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 -
ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Fls. 193/195: Diga o0 autor quanto a manifestacdo da ré. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0011707-32.2007.403.6100 (2007.61.00.011707-5) - FUMIE SAHARA DOS SANTOS(SP137655 - RICARDO JOSE
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Vistos em inspe¢do. Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do oficio elaborado pelo contador
do Juizo. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0013196-07.2007.403.6100 (2007.61.00.013196-5) - FELIPE SCHINCAGLIA ABREU DE
VASCONCELLOS(SP083426 - ANTONIO CELSO CAETANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)

Fls. 132/135: Diga 0 autor sobre os documentos. Apos, faca-se conclusao. Int.

0015265-12.2007.403.6100 (2007.61.00.015265-8) - ANA ZAVATINE(SP082596 - MARIA CRISTINA MARCELLO
RAMALHO ARVATE E SP090374 - ANA PAULA RIELLI RAMALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca dos calculos elaborados pelo contador do Juizo.
Devendo o prazo ser cumprido primeiro pela parte autora e o posterior, a ré. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0016076-69.2007.403.6100 (2007.61.00.016076-0) - EDUARDO OZORIO DA SILVA(SP221160 - CARLOS
AFONSO GALLETI JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)
Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca dos calculos elaborados pelo contador do Juizo.
Devendo o prazo ser cumprido primeiro pela parte autora e o posterior, a ré. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0016234-27.2007.403.6100 (2007.61.00.016234-2) - DORIVAL LOPES CABRERA ABARCA X SHIRLEI
MONTECHIESI CABRERA X MARCIO CABRERA ABARCA(SP163721 - FERNANDO CALIL COSTA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca dos calculos elaborados pelo contador do Juizo.
Devendo o prazo ser cumprido primeiro pela parte autora e o posterior, a ré. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0029562-24.2007.403.6100 (2007.61.00.029562-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0017403-49.2007.403.6100 (2007.61.00.017403-4)) AFAFE ZAKKA(SP138884 - DANIELA CRISTINA
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RODRIGUES NASTARI E SP038078 - LUCIA MARIA JOTTA BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazdes. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0031258-95.2007.403.6100 (2007.61.00.031258-3) - RENATO NUNES FERREIRA X FERNANDA NUNES
FERREIRA(SP250632A - PAULO SERGIO DO NASCIMENTO SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP214491 - DANIEL ZORZENON NIERO)

Vistos em Inspeg¢do. Fls. 105/107: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da
peticdo e alegacdes da parte autora. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0077228-97.2007.403.6301 (2007.63.01.077228-5) - VICENTE CLAUDIO JANNARELLI(SP096499 - VICENTE
CLAUDIO JANNARELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca dos calculos elaborados pelo contador do Juizo.
Devendo o prazo ser cumprido primeiro pela parte autora e o posterior, a ré. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0003169-28.2008.403.6100 (2008.61.00.003169-0) - FABIA MARIA DAVELLO FERRARA(SP222632 - RICARDO
CORDEIRO MIRANDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO)

Vistos em Inspe¢do. Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca dos pedidos
formulados na peti¢do da parte autora. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0024866-08.2008.403.6100 (2008.61.00.024866-6) - CLEMENTINA MARIA BELLI(SP215287 - ALEXANDRE
BERTHE PINTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO)

Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca dos calculos elaborados pelo contador do Juizo.
Devendo o prazo ser cumprido primeiro pela parte autora e o posterior, a ré. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0027905-13.2008.403.6100 (2008.61.00.027905-5) - AMERICO BAETA NUNES(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME)

Vistos em Inspe¢do. Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca dos documentos juntados pela ré.
Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0028909-85.2008.403.6100 (2008.61.00.028909-7) - ANTONIO ALMICAR DIAS - ESPOLIO X ISABEL DE
OLIVEIRA DIAS X ISABEL DE OLIVEIRA DIAS(SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca dos calculos elaborados pelo contador do Juizo.
Devendo o prazo ser cumprido primeiro pela parte autora e o posterior, a ré. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0030795-22.2008.403.6100 (2008.61.00.030795-6) - ZELINA SILVA MAGALHAES(SP136658 - JOSE RICARDO
MARCIANQO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Vistos em Inspegdo. Fls. 106/113: Recebo a peti¢do como inicio da fase de execugdo. Cumpra a Caixa Econdmica
Federal, no prazo legal, a obrigagéo a que foi condenada. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0032166-21.2008.403.6100 (2008.61.00.032166-7) - RUTH CARLOTA IGNARRA PINTO BOLLIGER X RAUL
BOLLIGER NETO X SERGIO PINTO BOLLIGER X FLAVIO PINTO BOLLIGER(SP107784 - FERNANDO
PACHECO CATALDI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO)

Diante da juntada da peticdo de fls. 45/114, revogo o despacho de fl. 74. Remetam-se 0s autos ao SEDI para retificacao
do pélo ativo, fazendo constar os co-autores Raul Bolliger Neto, Sergio Pinto Bolliger e Flavio Pinto Bolliger. Apos,
cite-se. Int.

0032702-32.2008.403.6100 (2008.61.00.032702-5) - LUIZ FERNANDO MANINI X ANTONIO CARLOS SILVA
FELIX X CELIA MARIA DA SILVA FELIX X LUCIANA ESTHER DA SILVA FELIX X ANA PAULA DA SILVA
FELIX X EDUARDO ROBERTO MONTEL X KOZUE KIMURA X MARIA APARECIDA SANTANA DOS
SANTOS X NELSON SOUTO GARCIA X PEDRO MOREIRA DE SOUZA X TELMA RODRIGUES RANGEL X
ZENAIDE TURQUETTO FRANCHI(SP065444 - AIRTON CAMILO LEITE MUNHOZ E SP173273 - LEONARDO
ARRUDA MUNHOZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)
Vistos em Inspecdo. Cumpra a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, integralmente o despacho de fl. 151, trazendo
ao feito os extratos faltantes. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0033081-70.2008.403.6100 (2008.61.00.033081-4) - ODUVALDO FERREIRA(SP125803 - ODUVALDO
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FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Vistos em Inspecdo. Recebo a peticdo como inicio da fase de execugcdo. Cumpra a Caixa Econdmica Federal, no prazo
legal, a obrigacéo a que foi condenada. Ap6s, voltem os autos conclusos. Int.

0033349-27.2008.403.6100 (2008.61.00.033349-9) - JOSE FLAVIO PECORA - ESPOLIO X IONE ROSSI PECORA
X MARIA FERNANDA PECORA GEDEON X JOSE RICARDO PECORA X LUIS ARTUR PECORA(SP206753 -
GUILHERME JOSE BRAZ DE OLIVEIRA E SP257112 - RAPHAEL ANDRADE PIRES DE CAMPOS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Vistos em Inspegdo. Fls. 130/154: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca dos depdsitos
efetuados pela ré. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0001556-36.2009.403.6100 (2009.61.00.001556-1) - JOSE GUERINO - ESPOLIO X MARIA ALEXANDRE
GUERINO(SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Vistos em Inspecdo. Defiro o prazo de 15 (quinze) dias conforme requerido pela parte autora. Apds, voltem os autos
conclusos. Int.

0004333-91.2009.403.6100 (2009.61.00.004333-7) - PEDRO PIOLI(SP223526 - REGIANE AEDRA PERES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0001770-90.2010.403.6100 (2010.61.00.001770-5) - FERNANDO ZINI GALLO(SP104016 - NOEMIA APARECIDA
PEREIRA VIEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
Vistos em Inspecdo. Fl. 26/36: Mantenho a decisdo por seus préprios e juridicos fundamentos. Observo, que a parte
autora, em seu pedido de reconsideracdo faz mudancas em sua causa de pedir. Destarte, manifeste-se a Caixa
Econbmica Federal, acerca dos pedidos da parte autora. Ap6s, voltem os autos conclusos. Int.

0002621-32.2010.403.6100 (2010.61.00.002621-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES) X PROBANK S/A
Diante da juntada da guia referente as custas processuais, cite-se. Int.

0003237-07.2010.403.6100 (2010.61.00.003237-8) - MARCIO ALBUQUERQUE CUNHA(SP229461 - GUILHERME
DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos em Inspec¢do. Diante da informacéo da interposicéo de Agravo de Instrumento, aguarde-se em secretaria o
julgamento do referido recurso. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0004300-67.2010.403.6100 (2010.61.00.004300-5) - MARIA CRISTINA SAMPAIO DIAS X DIEGO SAMPAIO
DIAS SPERB(SP155258 - RICARDO BANDEIRA DE MELLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Vistos em Inspecdo. Traga a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, a guia referente ao pagamento das custas
processuais. Apdés, voltem os autos conclusos. Int.

0009735-22.2010.403.6100 - APARECIDA IVONE YOSHIARA(SP078378 - AVANIR PEREIRA DA SILVAE
SP245760 - VANIA COSMO TENORIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0009755-13.2010.403.6100 - CATSUCO KOBE(SP183771 - YURI KIKUTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Vistos em Inspecdo. Esclarecga a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, as prevencdes apontadas no termo de fls.
17/18, trazendo ao feito copias da peticdo inicial, sentenca e acérdao. Apoés, voltem os autos conclusos. Int.

0009796-77.2010.403.6100 - ADELAIDE FERNANDES(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF
...Pelo exposto, ausentes, por ora, 0s pressupostos legais, INDEFIRO A TUTELA ANTECIPADA. Cite-se. Intime-se...

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0031801-06.2004.403.6100 (2004.61.00.031801-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0051278-25.1998.403.6100 (98.0051278-0)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ
PINTO E SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO) X JOSE ALVES DOS REIS X JOSE ALVES
FILHO X JOSE ANTONIO DE SOUZA X JOSE ANTONIO MISSIO X JOSE APARECIDO DOS
SANTOS(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA)

Fls. 210/244: Vistos em Inspecdo. Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da
peticdo e alegacOes da parte autora. Apds, voltem os autos conclusos. Int.
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Expediente N° 2920

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0021113-68.1993.403.6100 (93.0021113-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0016793-
72.1993.403.6100 (93.0016793-6)) METAFIL S/A IND/ E COM/(SP107293 - JOSE GUARANY MARCONDES
ORSINI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Fls. 196: Defiro a penhora de ativos em nome do () (s) executado (a) (s) através do sistema BACENJUD. Havendo
ativos em nome deste (s), deverd a instituigdo financeira proceder a indisponibilizacdo da quantia correspondente ao
valor executado nestes autos, nos termos do artigo 655-A do Cddigo de Processo Civil. Efetivado o referido blogueio,
intime (M) - se o (a) (S) executado (a) (s) a fim de que ofereca impugnacé&o, querendo, no prazo de 15 (quinze) dias.
Ap6s, tornem os autos conclusos. Int.

Expediente N° 2929

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0405895-52.1981.403.6100 (00.0405895-0) - MONTEDISON FARMACEUTICA S/A X FAZENDA NACIONAL
Recebo o recurso de apelagdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazdes. Apos, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0674393-80.1985.403.6100 (00.0674393-5) - BRIDGESTONE FIRESTONE DO BRASIL IND/ E COM/
LTDA(SP182696 - THIAGO CERAVOLO LAGUNA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE
MIRANDA)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contréria para apresentacao de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0011387-31.1997.403.6100 (97.0011387-6) - ADELINO DO CARMO RODRIGUES X ALCIR FRANCISCO
FRANZIN X ANA CESAR X ANA MARIA DA CONCEICAO SILVA X ANELZINA ALVES AMERICO X
ANGELINA APPARECIDA CATAPANNO X ANTONIO RAPOSO TEIXEIRA X ANTONIO COZZETTO X
ANTONIO DE PADUA JUNGO X ARLETE MARQUES DA SILVA X AUREA LAMAS X BARBARA YARA
SANTANA MARQUES DE AQUINO X BEATRIZ DA COSTA PEREIRA X BENICIO DOS SANTOS X
BERENICE IZOLETE PEREIRA DE VARGAS X CARMELA HILDA ACCARDO X CARMEZIN SANTANA
CAVALCANTE X CATHARINA NABARRETE NENNA X CLAUDIO DE FREITAS X CLEOMAR SOUZA
FERREIRA(SP097365 - APARECIDO INACIO E SP116800 - MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA) X
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(Proc. 1123 - NATALIA PASQUINI MORETTI)
Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista & parte contréria para apresentacao de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0047706-61.1998.403.6100 (98.0047706-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0028703-
23.1998.403.6100 (98.0028703-5)) CATIA SPINELLI X ISMAEL BIGHETTI TEIXEIRA(SP107699B - JOAO
BOSCO BRITO DA LUZ E SP105371 - JUAREZ SCAVONE BEZERRA DE MENESES E SP136220 -
ROSANGELA MARIA POSSARI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO
MINAYA SEVERINO E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE
ATIVOS(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contréria para apresentacéo de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0087994-48.1999.403.0399 (1999.03.99.087994-4) - ANTONIO SANTASUZANA X CLOVIS SAVERIO DE LUCA
X JULIO GERMANO OTTO PAULO BOEGER X LUCI LUZ X VALDETE DOS SANTOS(SP112030 - DONATO
ANTONIO DE FARIAS E SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP174922 - ORLANDO FARACCO
NETO E SP115149 - ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA) X MINISTERIO DA SAUDE(Proc. 574 -
BEATRIZ BASSO)

Recebo o recurso de apelacgdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contréria para apresentacéo de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0027144-55.2003.403.6100 (2003.61.00.027144-7) - VALDIR DE ANDRADE COSTA X ACACIA SANDRA

ANDRADE COSTA(SP205028A - ALMIR CONCEICAO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP129751 - DULCINEA ROSSINI SANDRINI)
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Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista & parte contréria para apresentacao de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0034863-88.2003.403.6100 (2003.61.00.034863-8) - SERGIO AUGUSTO ZAMPOL PAVANI X ADEMIR
SCABELLO JUNIOR X AMALIA CARMEN SAN MARTIN X BEATRIZ BASSO X DIONISIO DE JESUS
CHICANATO X ELAINE GUADANUCCI LLAGUNO X HELOISA YOSHIKO ONO DE AGUIAR PUPO X
HENRIQUE MARCELLO DOS REIS X KAORU OGATA X LENA BARCESSAT LEWINSKI X LUCILA
MORALES PIATO GARBELINI X MARA TIEKO UCHIDA X MARCELO ELIAS SANCHES X MARIA
CLAUDIA MELLO E SILVA X MARIANA MONTEZ MOREIRA X MARINA RITA MASCHIETTO TALLI
COSTA X NILTON RAFAEL LATORRE X PAULA MARTINS DA SILVA COSTA X REGINA LUCIA
GUAZZELLI FREIRE MARMORA X REGINA ROSA YAMAMOTO X ROGERIO EMILIO DE ANDRADE X
ROSA MARIA PELLAGRINI BAPTISTA DIAS X SANDRA SORDI X SAYURI IMAZAWA X SUELY CLINIO
DA SILVA CORREIA X TERESA VILLAC PINHEIRO BARKI(SP016650 - HOMAR CAIS E SP028943 - CLEIDE
PREVITALLI CAIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1123 - NATALIA PASQUINI MORETTI)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista & parte contréria para apresentacao de
contrarrazdes. Apos, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0009963-07.2004.403.6100 (2004.61.00.009963-1) - GULLERMO PASCUAL LAGUENS PARAMO X SELMA
KRIVTZOFF LAGUENS PARAMO(SP070928 - NORMA MARIA MACEDO NOVAES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP179892 - GABRIEL AUGUSTO GODOY) X UNIAO FEDERAL

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacao de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0021868-72.2005.403.6100 (2005.61.00.021868-5) - QUATRO MARCOS LTDA X QUATRO MARCOS LTDA -
FILIAL S JOSE DOS QUATRO MARCOS X QUATRO MARCOS LTDA - FILIAL ALTA FLORESTA X QUATRO
MARCOS LTDA - FILIAL JUARA X QUATRO MARCOS LTDA - FILIAL COLIDER X QUATRO MARCOS
LTDA - FILIAL VILA RICA X QUATRO MARCOS LTDA - FILIAL JALES(SP022515 - ESTEVAO
BARONGENO E MT002615 - JOSE GUILHERME JUNIOR E MT004266 - MARCELO ZANDONADI) X
INSS/FAZENDA

Recebo o recurso de apelagdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacao de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0023655-18.2005.403.6301 (2005.63.01.023655-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010476-17.2005.403.6301 (2005.63.01.010476-0)) WASHINTON GALDINO DE SOUZA X ARIANE CARAMIGO
MARCIANO DE SOUZA(Proc. 2022 - PHELIPE VICENTE DE PAULA CARDOSO E Proc. 2113 - JOAO
FREDERICO BERTRAN WIRTH CHAIBUB) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA
FAVORETTO E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Recebo o recurso de apelacgdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazdes. Apos, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0019565-51.2006.403.6100 (2006.61.00.019565-3) - SONIA CASTREZANA PINTO CARLOS(SP207804 - CESAR
RODOLFO SASSO LIGNELLI E SP115638 - ELIANA LUCIA FERREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1101 -
GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista & parte contréria para apresentacao de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0021481-23.2006.403.6100 (2006.61.00.021481-7) - NORBERTO RODOLFO DAMMROZE X VIRGINIA
MARTINEZ DAMMROZE(SP053301 - AMADO DIAS REBOUCAS FILHO E SP154661 - RODRIGO
FERNANDES REBOUCAS) X BANCO MERCANTIL DE SAO PAULO S/A(SP060393 - EZIO PEDRO FULAN E
SP048519 - MATILDE DUARTE GONCALVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP179892 - GABRIEL
AUGUSTO GODOY E SP200235 - LUCIANA SOARES AZEVEDO DE SANTANA) X UNIAO FEDERAL

Recebo o recurso de apelacgdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacdo de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0093889-88.2006.403.6301 (2006.63.01.093889-4) - CELIA NARIMATSU(SP093971 - HERIVELTO FRANCISCO
GOMES E SP214358 - MARCELO YAMASHIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
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FERNANDO CORDEIRO BARRETO)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista & parte contréria para apresentacao de
contrarrazdes. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0011607-77.2007.403.6100 (2007.61.00.011607-1) - MARINA SARRA PAULI(SP123039 - RITA DE CASSIA
PAULI DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)
Recebo o recurso de apelagdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacdo de
contrarrazdes. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0023466-56.2008.403.6100 (2008.61.00.023466-7) - JOSE CARLOS ROSSETTI(SP237412 - VANISSE PAULINO
DOS SANTOS) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista & parte contréria para apresentacao de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0027023-51.2008.403.6100 (2008.61.00.027023-4) - ORLANDO AGOSTINHO(SP160208 - EDISON LORENZINI
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Recebo o recurso de apelacgdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacédo de
contrarrazdes. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0034338-33.2008.403.6100 (2008.61.00.034338-9) - ZELIA ADRIANA REGEDOR X TEREZINHA ZULMIRA
REGEDOR(SP263765 - ROSANGELA CONTRI RONDAOQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 -
DANIEL POPOVICS CANOLA)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista & parte contréria para apresentacao de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0017670-50.2009.403.6100 (2009.61.00.017670-2) - ALZIRO JOSE DAVILA NETO X DAJELDO BICCA
MONTEIRO - ESPOLIO X MIRKA LOURDES BORREGO X DOMINGOS SAVIO ABS CRUZ X DOORGAL
LOPES BORGES X IVAN PAULO SOUZA MARTINS X JOSE MARCAL VIEIRA - ESPOLIO X ROSENIRA
MARCAL VIEIRA X MOACYR GARIBALDI X JOSE ANTONIO SAPATEIRO - ESPOLIO X MARIA DE
LOURDES FERNANDES SAPATEIRO X NELSON CONDE - ESPOLIO X ROSEMILIA SANTOS CONDE X
WALTER KNORRE(SP052340 - JOSE MARCOS RIBEIRO DALESSANDRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista & parte contréria para apresentacao de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0019331-64.2009.403.6100 (2009.61.00.019331-1) - JOSE FELIPPE(SP090580 - MARCIA APARECIDA FELIPE) X
BANCO BRADESCO S/A(SP121053 - EDUARDO TORRE FONTE E SP097512 - SUELY MULKY) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR) X BANCO DO BRASIL S/A(SP121053 -
EDUARDO TORRE FONTE E SP211929 - JOSE CARLOS MANCINI JUNIOR)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contréria para apresentacéo de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0023542-80.2008.403.6100 (2008.61.00.023542-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0059349-50.1997.403.6100 (97.0059349-5)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1726 -
LILIANE MAHALEM DE LIMA) X JOANA DARC PIRES X VALNI ADORNO CHIAVEGATTO(SP073544 -
VICENTE EDUARDO GOMEZ ROIG E SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO)

Recebo o recurso de apelacgéo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazdes. Apos, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0011149-36.2002.403.6100 (2002.61.00.011149-0) - JURANDIR MENDES FRAZAO X MARIA DE JESUS
RIBEIRO MENDES - ESPOLIO X JURANDIR MENDES FRAZAO(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP096186 -
MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE) X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A(SP122221 - SIDNEY
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GRACIANO FRANZE E SP124517 - CLAUDIA NAHSSEN DE LACERDA FRANZE)

Recebo o recurso de apelacdo no efeito meramente devolutivo. Vista a parte contraria para apresentacao de
contrarrazdes. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% REgido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0010476-17.2005.403.6301 (2005.63.01.010476-0) - WASHINTON GALDINO DE SOUZA X ARIANE CARAMIGO
MARCIANO DE SOUZA(Proc. 2113 - JOAO FREDERICO BERTRAN WIRTH CHAIBUB) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES
DE AZEVEDO BERE)

Recebo o recurso de apelacdo no efeito meramente devolutivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazdes. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 REgido, com as
homenagens deste juizo. Int.

Expediente N° 2931

ACAO DE DESPEJO

0035733-95.1987.403.6100 (87.0035733-2) - SAVOY IMOBILIARIA CONSTRUTORA LTDA.(SP011322 - LUCIO
SALOMONE) X ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL SECAO DE SAO PAULO(SP109658 - MARCELLO
PEREIRA ARAUJO)

...Tendo em vista a manifestacéo das partes, homologo o pedido de desisténcia da execucdo, conforme requerido,
julgando extinto o feito sem resolucdo de mérito, na forma do artigo 267, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil.
Apos o transito em julgado, dé-se baixa na distribuigdo e arquivem-se os autos. Custas ex lege.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0764485-70.1986.403.6100 (00.0764485-0) - ALCIDES GONCALVES X ANGELO OSWALDO MASTELINI X
ANTONIO BENJAMIN DANIEL X ANTONIO GOMES DOS SANTOS X ANTONIO RODRIGUES X DANIEL
GADELHA X DAVID DE OLIVEIRA FONSECA X CARIVALDO FIGUEIROA X EDGAR TEIXEIRA X ENIO
ALVES FERNANDES X ESPERIDIAO GONCALVES X FLORIANO ALVES DO NASCIMENTO X FLORIANO
DIOGO DE OLIVEIRA X ISRAEL SANTOS X JACY PINTO COELHO X JOAO DOS SANTOS X JOAO PESSOA
DE AQUINO RAMOS X JOAO VEIGA DO MARCO X JOSE ALVES X JOSE ANTONIO DOS SANTOS X JOSE
CAMILO NASCIMENTO X JOSE DE OLIVEIRA BARROS X JOSE FERREIRA LIMA X JOSE GOMES CRUZ X
JOSE HIGINO COSTA X JOSE MACIEL MELO X JOSE NELLO ORSOLON X JOSE OCTACILIO PEREIRA X
JOSE PRADO FERREIRA X JOSE TEIXEIRA GONCALVES X LEANDRO DE OLIVEIRA PLUMA X MANOEL
FRANCISCO FERNANDO FILHO X MANOEL GONZAGA DA SILVA X MARINO RAMOS ROBLEDO X
MESSIAS RODRIGUES DA SILVA X PEDRO DOMENICH X RUBENS DE SOUZA X SEVERINO OLEGARIO
DE SOUZA X WALDEMAR AUGUSTO PEREIRA X WALDYR CARVALHO SANTANNA X WALDYR DA
SILVA PORTO X WALTER TELES X WILSON PINTO X ABDIAS MACIEL DA SILVA X AURELIO
GONCALVES X CUSTODIO CAMAZ MOREIRA X DEORACY MESSIAS DE OLIVEIRA X DURVALINO
DEOGLACIANO DOS SANTOS X JOAO BRASILINO RIBEIRO X JOAQUIM RODRIGUES DE SALES X JOSE
CHAGAS FILHO X JOSE DA COSTA X MANOEL BENEDITO X PEDRO FERRAZ X PETRONILO JOSE DA
COSTA X REGINALDO GONCALVES(SP025144 - ANA MARIA VOSS CAVALCANTE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES E SP076787 - IVONE DE
SOUZA TONIOLO DO PRADO E SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS)

..Diante do exposto, conhego dos embargos de declarago, ja que tempestivos para, no mérito, REJEITA-LOS,
mantendo-se a sentenca de fls. 2467/2468 por seus proprios e juridicos fundamentos. Solicito 0 comparecimento
urgente para retirada do alvara de levantamento a titulo de honorarios advocaticios. Ressalto que o prazo para retirada é
de apenas 30 dias. Int.

0061358-82.1997.403.6100 (97.0061358-5) - HELENO CAVALCANTI SILVA X PAULO RABIATTI X DURVALI
KRUZISKI X CLAUDIO TORETA X FABIO GONCALVES X MAFALDA CATENASSI BERTECHINE X MARIA
SHIRLEY FARIA X MAGDALENA DELLA VALLE X JENNY MARCINKIEVICIUS X ARCHIMEDES
FRANCHELI(SP099365 - NEUSA RODELA E Proc. VALDOMIRO RIBEIRO PAES LANDIM) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

...Diante do exposto e considerando tudo mais que dos autos consta, julgo EXTINTA a presente execugdo nos termos
do artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Expeca-se alvara de levantamento relativo aos honorarios
advocaticios em favor da procuradora dos autores. Ap6s o transito em julgado, dé-se baixa na distribuicdo e arquivem-
se 0s autos. Custas ex lege.

0014675-79.2000.403.6100 (2000.61.00.014675-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0008250-36.2000.403.6100 (2000.61.00.008250-9)) PAULO SERGIO VICENTE X OLGA MARIA DE ABREU
VICENTE(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 -
CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

...Em face do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, somente para excluir a incidéncia do
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CES (coeficiente de equiparacdo salarial) no calculo da primeira parcela. Em conseqiiéncia, declaro extinto o processo,
com resolucdo de mérito, com fundamento no artigo 269, |, do Cédigo de Processo Civil. Em execucdo se procedera ao
acerto de contas, recalculando-se as prestacdes e o saldo devedor, compensando-se nas prestacfes vencidas e vincendas
as diferencas decorrentes de pagamentos que eventualmente foram efetuados a maior ou na impossibilidade desta,
restituicdo ao mutuario, se for o caso, com juros de mora no importe de 0,5% ao més e, a partir da vigéncia do Novo
Cadigo Civil, com juros de mora e corregdo monetaria conforme Resolugdo n. 561/07 do CJF. Se presentes parcelas
vencidas nao pagas, incidirdo os juros contratuais previstos. Diante da sucumbéncia minima da ré, condeno a parte
autora ao pagamento de honorérios advocaticios que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa,
devidamente atualizado. Custas na forma da lei.

0027455-17.2001.403.6100 (2001.61.00.027455-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0015948-59.2001.403.6100 (2001.61.00.015948-1)) MAURICIO RODOLFO GOES(SP038109 - ALTEVINO
CINELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO E
SP084854 - ELIZABETH CLINI DIANA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

...Face a todo 0 exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para o efeito de CONDENAR a ré a retirar o nome da parte
autora do SERASA, inscrito em razdo da emissao de cheques por terceiro, sem a devida provisdo de fundos em seu
nome, e a indeniza-lo por danos morais sofridos, no montante de R$7.000,00. Os juros de mora, incidentes a contar do
evento danoso (data da abertura da conta corrente - 05.07.1999 - fl. 35), nos termos da Simula n° 54 do STJ, regular-se-
do pelo disposto no Manual de Calculos, devendo, a partir do novo Codigo Civil, incidir exclusivamente a Taxa Selic,
inacumulé&vel com outros critérios de juros ou indices de corre¢cdo monetaria, pelo que se afasta a Simula 362 do STJ.
Presentes os requisitos do artigo 273, do Cadigo de Processo Civil, defiro a antecipacgao dos efeitos da tutela, para
determinar que o nome do autor seja excluido dos cadastros de prote¢do ao crédito, com relagdo aos débitos oriundos da
emissdo de cheques por terceiro, sem a devida provisdo de fundos em seu nome, objeto desta demanda. Custas ex lege.
Condeno a ré ao pagamento de custas processuais e honorarios advocaticios, estes fixados em 10% (dez por cento) do
valor da condenacdo, devidamente atualizado por ocasido do efetivo pagamento.

0029970-25.2001.403.6100 (2001.61.00.029970-9) - ROSANA MORELI TERRA MEDINA(SP114542 - CARLOS
ALBERTO NUNES BARBOSA E SP069592 - MARIA DEL ROSARIO GOMEZ JUNCAL CRUZ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP109712 - FRANCISCO VICENTE DE MOURA CASTRO)

...Diante do exposto, conhego dos embargos de declarago, ja que tempestivos para, no mérito, REJEITA-LOS,
mantendo-se a sentenca de fl. 236 por seus proprios e juridicos fundamentos.

0015907-58.2002.403.6100 (2002.61.00.015907-2) - MARINHO ALVES(SP041981 - ANTONIO DA SILVA CRUZ)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096298 - TADAMITSU NUKUI)

...Face a todo 0 exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para o efeito de CONDENAR a ré a indenizar o autor por
danos morais sofridos, no montante de R$8.000,00, e por danos materiais, no valor de R$27.976,00, atualizado para
01.07.2002. Incidir-se-&o juros de mora, em referéncia aos danos morais e materiais, a contar do evento danoso (data do
saque indevido - 21.07.1993 - fls. 14/15), nos termos da Simula n° 54 do STJ, observando-se o disposto no Manual de
Orientacdo de Procedimentos para Calculos na Justica Federal, aprovado pela Resolugdo n° 561/07 do Conselho de
Justica Federal; a partir do novo Cédigo Civil, incidira exclusivamente a Taxa Selic, inacumulavel com outros juros ou
indices de correcdo monetaria, pelo que se afasta a Simula 362 do STJ. No que se refere aos danos materiais, além dos
juros de mora ja citados, os valores deverdo ser corrigidos monetariamente a partir de 01.07.2002 até o advento do novo
Cadigo Civil, quando se terd a incidéncia exclusiva da Taxa Selic na forma supra mencionada. Em consequéncia,
declaro o0 extinto o processo, com resolucdo de mérito, na forma do artigo 269, 1, do Codigo de Processo Civil. Custas
ex lege. Condeno a ré ao pagamento de custas processuais e honorarios advocaticios, estes fixados em 10% (dez por
cento) do valor da condenacéo, devidamente atualizado por ocasido do efetivo pagamento.

0000621-69.2004.403.6100 (2004.61.00.000621-5) - FRANCISCO DE SANTANA MEDRADO(SP181124 - AILTON
SOUZA BARREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1274 - SAYURI IMAZAWA)

...Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido constante da peticdo inicial e, via de consequiéncia, extingo o
presente feito, com resolugdo de mérito nos termos do no artigo 269, 1, do Codigo de Processo Civil. Condeno o autor
ao reembolso das custas processuais e honorérios de advogado em favor do réu, que arbitro em 10% (dez) por cento
sobre o valor da causa, devidamente atualizados, que somente serdo cobrados na forma da Lei n° 1.060/50.

0004582-76.2008.403.6100 (2008.61.00.004582-2) - SP ALIMENTACAO E SERVICOS LTDA(SP223146 -
MAURICIO OLAIA E SP170507A - SERGIO LUIZ CORREA) X SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL X
PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO
NADER)

...Diante do exposto, julgo extinto o processo, com resolu¢do de mérito, na forma do artigo 269, inciso V, do Codigo de
Processo Civil c.c. artigo 6°, da Lei 11.941/09, reconhecendo ter havido rentncia ao direito sobre o qual se funda a
acdo. Apos o transito em julgado, dé-se baixa na distribuicdo e arquivem-se 0s autos. Custas ex lege.

0008115-43.2008.403.6100 (2008.61.00.008115-2) - IMERYS DO BRASIL COM/ DE EXTRACAO DE MINERIOS
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LTDA(SP159219 - SANDRA MARA LOPOMO E SP121410 - JOSE EDUARDO TELLINI TOLEDO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1073 - ALESSANDRA HELOISA GONZALES COELHO)

...Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, julgo o pedido IMPROCEDENTE, extinguindo o processo
com resolucdo do mérito, com fundamento no artigo 269, inciso |, do Cadigo de Processo Civil. Condeno a autora ao
reembolso das custas processuais e honorarios de advogado em favor do réu, que arbitro em 10% (dez) por cento sobre
o valor da causa, devidamente atualizados. Comunique-se o E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido, nos autos do
agravo de instrumento interposto, da prolagdo de sentenca nestes autos.

0008394-29.2008.403.6100 (2008.61.00.008394-0) - ANGELO CAIO MENDES CORREA(SP209527 - MARCIO
VICTOR CATANZARO E SP216457 - WILSON TOMIO KANO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1073 -
ALESSANDRA HELOISA GONZALES COELHO)

...Ante 0 exposto, decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sem resolugdo do mérito, nos termos artigo 267, inciso VI,
do Cddigo de Processo Civil, por auséncia de interesse processual superveniente. Condeno a ré ao pagamento de
honorérios advocaticios no valor de R$ 1.000,00 (mil reais), com fundamento no artigo 20, par. 4°, do CPC, por forca
do principio da causalidade.

0026800-98.2008.403.6100 (2008.61.00.026800-8) - TERESA MARIA CRISTINA FRANCO DA ROCHA
PINTO(SP057967 - MARIA THEREZA SALAROLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 -
DANIEL POPOVICS CANOLA)

...Julgo EXTINTA a presente execucdo, por sentenca, para que produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do
artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Expeca-se alvara de levantamento em favor da parte autora, conforme
o célculo elaborado pela Contadoria Judicial as fls. 84/87. Expega-se alvara para o levantamento do saldo remanescente
do depdsito efetuado a fl. 82 em favor da requerida. Apds o transito em julgado, dé-se baixa na distribuicdo e arquivem-
Se 0S autos.

0005144-17.2010.403.6100 - ATAIDE APARECIDO DE SOUSA(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

...Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, julgo improcedente o pedido constante da inicial, extinguindo
0 processo com julgamento de mérito, com fundamento no artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Deixo de
condenar o0 autor ao pagamento de custas e honorarios advocaticios por ser beneficiéario da gratuidade de justiga, bem
como em razdo do artigo 29-C, da Lei n° 8.036/90, introduzido pela MP n° 2.264-40/2001, que é norma especial em
relagdo aos artigos 20 e 21, do Cddigo de Processo Civil, devendo ser aplicado as a¢fes ajuizadas ap6s 27 de julho de
2001. Tem o referido artigo 29-C a seguinte redacéo: Nas a¢des entre 0 FGTS e os titulares das contas vinculadas, bem
como naquelas em que figurem os respectivos representantes ou substitutos processuais, ndo haverd condenacéo em
honorérios advocaticios.

EMBARGOS A EXECUCAO

0030490-72.2007.403.6100 (2007.61.00.030490-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0055199-94.1995.403.6100 (95.0055199-3)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1119 - MARINA RITA M TALLI COSTA) X
MANOEL DE ALMEIDA X MARIA MARGARIDA DUARTE X MARIO FERREIRA MANSUR GUERIOS X
MARLENE ROSSI SEVERINO NOBRE(SP014494 - JOSE ERASMO CASELLA E SP137600 - ROBERTA
CRISTINA PAGANINI TOLEDO)

...Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declara¢do, mantendo-se a sentenca de fls. 108/110 por seus proprios e
juridicos fundamentos.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0011976-42.2005.403.6100 (2005.61.00.011976-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0045140-47.1995.403.6100 (95.0045140-9)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1641 - FATIMA CRISTINA LOPES) X
ROSEMARY SOARES ANDRADE X RUNIVAN NACKLE X SEBASTIAO ALVES DOS REIS FILHO X SIDNEI
CITERO X SILVIA MARIA DE OLIVEIRA ORLANDI(SP089632 - ALDIMAR DE ASSIS E SP125641 - CATIA
CRISTINA SARMENTO MARTINS RODRIGUES)

...Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragdo, mantendo-se a sentenca de fls. 392/396 por seus proprios e
juridicos fundamentos.

MANDADO DE SEGURANCA

0015032-78.2008.403.6100 (2008.61.00.015032-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004582-76.2008.403.6100 (2008.61.00.004582-2)) SP ALIMENTACAO E SERVICOS LTDA(SP223146 -
MAURICIO OLAIA E SP170507A - SERGIO LUIZ CORREA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM SAO PAULO - SP X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc.
1074 - CRISTINA CARVALHO NADER)

...Diante do exposto, julgo extinto o processo, com resolucdo de mérito, na forma do artigo 269, inciso V, do Cédigo de
Processo Civil c.c. artigo 6°, da Lei 11.941/09, reconhecendo ter havido rentincia ao direito sobre o qual se funda a
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acdo. Apos o transito em julgado, dé-se baixa na distribuicdo e arquivem-se 0s autos. Custas ex lege.

CAUTELAR INOMINADA

0008250-36.2000.403.6100 (2000.61.00.008250-9) - PAULO SERGIO VICENTE X OLGA MARIA DE ABREU
VICENTE(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 -
CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

...Em face do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, para determinar a ré que se abstenha de promover a
cobranca do bem de forma judicial, ou a alienac&o extrajudicial, e que ndo encaminhe 0 nome dos autores a cadastros de
protecdo ao crédito, até decisdo final. Custas processuais ex lege. Honorérios advocaticios pela ré em 10% sobre o valor
atribuido a causa.

0017307-63.2009.403.6100 (2009.61.00.017307-5) - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM -
COREN/SP(SP205514 - GIOVANNA COLOMBA CALIXTO) X CLINICA MEDICA SERGIO VAISMAN
LTDA(SP066314 - DAVID GUSMAOQ)

...Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolu¢do do mérito, com supedéneo no artigo 267, VI, do
Cadigo de Processo Civil. Condeno o réu ao pagamento das custas processuais e honorérios advocaticios devidos a
autora, os quais, por forca do disposto no art. 20, par. 4°, do Codigo de Processo Civil, fixo em R$ 500,00 (quinhentos
reais).

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0003912-72.2007.403.6100 (2007.61.00.003912-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI
GUIMARAES VIANNA) X PETRUCIA SEBASTIANA DOS SANTOS

...Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, reconhecendo a superveniente falta de interesse de agir do
autor, julgo extinto o processo, sem julgamento de mérito, fazendo-o na forma do artigo 267, inciso VI, do Cédigo de
Processo Civil. Sem condenacdo em honorarios advocaticios. Custas ex lege.

0018484-96.2008.403.6100 (2008.61.00.018484-6) - INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA - INCRA(Proc. 1337 - MARIA CECILIA LADEIRA DE ALMEIDA) X LIDER DE MOVIMENTOS
SOCIAIS DO PREDIO SEDE DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL EM SAO PAULO

...Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, reconhecendo a superveniente falta de interesse de agir do
autor, julgo extinto o processo, sem julgamento de mérito, fazendo-o na forma do artigo 267, inciso VI, do Cédigo de
Processo Civil. Sem condenagdo em honordrios advocaticios. Custas ex lege.

0003327-15.2010.403.6100 (2010.61.00.003327-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO) X OTILIA FERREIRA DOS
SANTOS TEIXEIRA

...Diante do exposto, tendo em vista a manifestacdo da parte autora, deixando de existir uma das condic6es da acéo, que
é o interesse de agir, julgo extinto o processo sem resolucdo de mérito, com fundamento no artigo 267, inciso VI, do
Cadigo de Processo Civil. Apés o transito em julgado, dé-se baixa na distribuigdo e arquivem-se 0s autos.

Expediente N° 2935

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0051718-31.1992.403.6100 (92.0051718-8) - JOSE SCAGLIUSI NETO(SP047911 - ARMANDO MACHADO
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON PIETROSKI)

Diga a ré no prazo de 48 (quarenta e oito) horas sobre o pedido de desisténcia o autor. Apds, conclusos. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006390-73.1995.403.6100 (95.0006390-5) - ROBERTO HIROYATA AKUTAGAWA X RENATO VICENTE
BARBOSA X SUELI APARECIDA DE LATORRE X SONIA REGINA GAKU X SONIA RIBEIRO
NEPOMUCENO THIMOTEO X SOLANGE CAMARGO COBO BAUTISTA X SEBASTIAO ANASTACIO DA
SILVA JUNIOR X SEBASTIAO PESSOA SOBRINHO X SONIA COSME DAMIAO X SOLANGE APARECIDA
MONEZI EL KADRE(SP102755 - FLAVIO SANTANNA XAVIER E SP112490 - ENIVALDO DA GAMA
FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

F1s.468/478: Encaminhem-se 0s autos ao Exmo. Desembargador Relator da 22 Turma do E. Tribunal Regional Federal
da 32 Regido.

0015713-29.2000.403.6100 (2000.61.00.015713-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010195-58.2000.403.6100 (2000.61.00.010195-4)) RINALDO DE ABREU X VESSIA CRISTIANE VIANA DE
ABREU(SP047368A - CRISTOVAO COLOMBO DOS REIS MILLER E SP108441 - LUIS FERNANDO TAVORA
SANDER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO) X
CREFISA S/A - CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS(SP093190 - FELICE BALZANO E SP093190
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- FELICE BALZANO)
Dou por encerrada a fase instrutéria. Apresentem as partes suas alegaces finais na forma de memoriais no prazo de 10
(dez), primeiramente a parte autora, sucessivamente a ré. Apos, voltem-me os autos conclusos para sentenca. Int.

0001831-63.2001.403.6100 (2001.61.00.001831-9) - CARLOS ALVES BRUNO(SP093423 - PEDRO LUIZ LESSI
RABELLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)
Vistos em saneador.O feito encontra-se em ordem, ndo ha nulidades a suprir nem irregularidades a sanar. Passo a
apreciar as preliminares arguidas nos autos. Admito a inclusdo da Unido Federal, no polo passivo da demanda, na
qualidade de assistente litisconsorcial, nos termos do artigo 42, paragrafo 2° do CPC. Remetam-se os autos ao SEDI,
para que se procedam as anotagdes de praxe. Declaro o feito saneado. Defiro a prova pericial requerida. Para tanto,
nomeio perito deste Juizo, o senhor ALESSIO MANTOVANI FILHO, CPF 761.746.708-72, com endereco na rua
Urano, 180, apto54, Aclimacdo/SP, onde devera ser intimado da presente nomeacdo. Faculto as partes a indicacdo de
assistente técnico e a formulacgéo de quesitos, no prazo de 05 (cinco) dias. Por serem os autores beneficiarios da justica
gratuidade os honorarios periciais serdo pagos em conformidade com o disposto na Resolucdo n.558, de 22/05/2007.
Int.

0019025-42.2002.403.6100 (2002.61.00.019025-0) - VALDIR PEDRO SALGADO X MARIA ISABEL
FERNANDES SALGADO(SP195637A - ADILSON MACHADO E SP254684 - TIAGO JOHNSON CENTENO
ANTOLINI E SP187303 - ANA PAULA DE SOUSA FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE E SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)
Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial no prazo de 05 (cinco) dias, primeiramente a parte autora,
sucessivamente a ré. Apds, voltem-me os autos conclusos para sentenga. Int.

0021229-59.2002.403.6100 (2002.61.00.021229-3) - MARIA MOREIRA DOS SANTOS X ALMIR ARAUJO DE
LIMA(SP173985 - MARIA DE FATIMA SILVA DE ANDRADE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS
Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial no prazo de 05 (cinco) dias, primeiramente a parte autora,
sucessivamente a ré. Apos, voltem-me os autos conclusos para sentenga. Int.

0005740-45.2003.403.6100 (2003.61.00.005740-1) - NEWTON MARIANO X BADIA MARIANO(SP146873 -
AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI) X UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS
S/A(SP078723 - ANA LIGIA RIBEIRO DE MENDONCA E SP131585 - ADRIANA TOZO MARRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP057588 - JOSE GUILHERME BECCARI E SP096186 - MARIA
AUXILIADORA FRANCA SENNE) X UNIAO FEDERAL

Comprove a parte autora 0 pagamento da 22 parcela dos honorarios periciais no prazo de 48 (quarenta e oito) horas. No
siléncio, fica preclusa a referida prova, vindo os autos conclusos para sentenga. Int.

0002643-66.2005.403.6100 (2005.61.00.002643-7) - ROSA MARIA LOPES DE MOURA(SP175292 - JOAO
BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E
SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial no prazo de 05 (cinco) dias, primeiramente a parte autora,
sucessivamente a ré. Apds, voltem-me os autos conclusos para sentenga. Int.

0005909-61.2005.403.6100 (2005.61.00.005909-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002840-21.2005.403.6100 (2005.61.00.002840-9)) INSTITUTO CRIAR DE TV E CINEMA(SP017894 - HERMES
MARCELO HUCK E SP196729 - MAURICIO DE CARVALHO SILVEIRA BUENO) X UNIAO FEDERAL (Proc.
CRISTINA CARVALHO NADER)

Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial no prazo de 05 (cinco) dias, primeiramente a parte autora,
sucessivamente a ré. Apés, voltem-me os autos conclusos para sentenga. Int.

0013597-74.2005.403.6100 (2005.61.00.013597-4) - ACACIO JOSE ALVES DO NASCIMENTO X MILENE
APARECIDA GONCALVES NASCIMENTO(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA
MARINHO) X UNIAO FEDERAL

Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial no prazo de 05 (cinco) dias, primeiramente a parte autora,
sucessivamente a ré. Apos, voltem-me os autos conclusos para sentenga. Int.

0901581-63.2005.403.6100 (2005.61.00.901581-3) - DEBORA SANT ANA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA
SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO
SOARES E SILVA)

Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial no prazo de 05 (cinco) dias, primeiramente a parte autora,
sucessivamente a ré. Apos, voltem-me os autos conclusos para sentenca. Int.
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0003445-30.2006.403.6100 (2006.61.00.003445-1) - SCOPUS TECNOLOGIA LTDA X BANCOCIDADE ADM DE
CARTOES NEGOCIOS E SERVICOS LTDA X BANEB CORRETORA DE SEGUROS S/A X BRADESCO
TEMPLETON ASSET MANAGEMENT LTDA X BRADESPAR S/A X BRAM - BRADESCO ASSET
MANAGEMENT S/A DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES LTDA X FINASA PROMOTORA DE
VENDAS LTDA(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X UNIAO FEDERAL

Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial no prazo de 05 (cinco) dias, primeiramente a parte autora,
sucessivamente a ré. Apés, voltem-me os autos conclusos para sentenga. Int.

0015051-55.2006.403.6100 (2006.61.00.015051-7) - NATURA COSMETICOS S/A(SP050385 - JOSE MAURICIO
MACHADO E SP120807 - JULIO MARIA DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL

Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial no prazo de 05 (cinco) dias, primeiramente a parte autora,
sucessivamente a ré. Apos, voltem-me os autos conclusos para sentenca. Int.

0010916-58.2010.403.6100 - ASSOCIACAO INDEPENDENTE DE FARMACIA E DROGARIAS DE SAO PAULO -
ASSIFAR(SP153727 - ROBSON LANCASTER DE TORRES E SP153772 - PAULA CRISTINA ACIRON
LOUREIRQO) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Pelo exposto, nos termos do artigo 284 do Cddigo de Processo Civil, determino a emenda da inicial, sob pena de
extingdo do feito, com fulcro nos arts. 267, do mesmo codex, em funcdo de sua ilegitimidade as agendum.

32 VARA CIVEL

*PA 1,0 Dr2. MARIA LUCIA LENCASTRE URSAIA
MM?, Juiza Federal Titular

Bel®. PAULA MARIA AMADO DE ANDRADE
Diretora de Secretaria

Expediente N° 2414

MONITORIA

0006357-63.2007.403.6100 (2007.61.00.006357-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO E SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI) X VANIR FERREIRA
GOMES(SP072094 - NOEMIA VIEIRA FONSECA)

Manifeste-se a Exequente quanto ao prosseguimento do feito.Int.

0019051-64.2007.403.6100 (2007.61.00.019051-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X REGINA APARECIDA DELL ARINGA(SP082069 - ELAINE SICOLI
PACHECO)

Manifeste-se a Exequente quanto ao prosseguimento do feito.Int.

0030913-32.2007.403.6100 (2007.61.00.030913-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X METAL SAO BERNARDO IND/ E COM/ LTDA X ROSENDO QUERO CARRILLO
Manifeste-se a Exequente quanto ao prosseguimento do feito.Int.

0030981-79.2007.403.6100 (2007.61.00.030981-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA) X MARCIA SARAIVA DE OLIVEIRA RIBEIRO

Defiro o leildo do imdvel.Considerando-se a realizacéo da 572 Hasta Publica Unificada da Justica Federal, nas
dependéncias do Férum Federal Especializado das Execucdes Fiscais, fica designado o dia 20 de julho de 2010 as 11
horas para a primeira praca, observando-se as condicdes definidas em Edital, a ser expedido oportunamente pela
Comissdo de Hastas Publicas Unificadas.Restando infrutifera a primeira praca, fica desde logo designado o dia 03 de
agosto de 2010 as 11 horas para realizagdo da segunda praga.Intimem-se a executada e demais interessados, nos termos
do artigo 687, 5° e do artigo 698 do Cddigo de Processo Civil.Int.

0031705-83.2007.403.6100 (2007.61.00.031705-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X C FALCAO COSMETICOS IND/ E COM/ LTDA X MARCELO BAPTISTA MARINO
X NICOLAU MARINO(SP213821 - WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR)

Ciéncia a Autora do pagamento efetuado, ficando desde ja deferida a expedicéo de alvara de levantamento em seu favor
caso ndo haja divergéncia quanto ao valor.Int.

0032707-88.2007.403.6100 (2007.61.00.032707-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X ANDRESSA VIEIRA FERNANDES X
DANIEL VIEIRA COUTINHO(SP154439 - MARCILIO JOSE VILLELA PIRES BUENO)

Vistos, etc... A Requerente informa a fls. 128 a perda do objeto desta medida, tendo em vista o acordo formalizado
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administrativamente.Assim sendo, JULGO EXTINTO o processo, sem julgamento do mérito, com fundamento no
artigo 267, VI, do Cédigo de Processso Civil, em face da perda superveniente do interesse processual.Uma vez
transitada em julgado esta decisdo e tomadas as providéncias necessarias, arquivem-se os autos.Publique-se, Registre-se
e Intime-se.

0035149-27.2007.403.6100 (2007.61.00.035149-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X DELTACOR PINTURAS ESPECIAIS LTDA X ALEXANDRE LUCIANI DE
MEDEIROS X SERGIO RICARDO DE MEDEIROS

Manifeste-se a Exequente quanto ao prosseguimento do feito.Int.

0017055-94.2008.403.6100 (2008.61.00.017055-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X DIANE MARIANO DOS SANTOS X ODAIR ANTONIO DA SILVA
Defiro a Embargante os beneficios da justica gratuita.Vista a Embargada para impugnacao, bem como para
manifestacdo expressa sobre a proposta de acordo, no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo supracitado,
especifiquem as partes, independentemente de nova intimacéo e no prazo comum de 05 (cinco) dias, as provas que
pretendem produzir para comprovar suas alegacdes, justificando a pertinéncia.Int.

0020912-51.2008.403.6100 (2008.61.00.020912-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA) X ULYSSES DA SILVA(SP242238 - ULYSSES DA SILVA) X FERNANDO RODRIGUEZ
PARDO X WILMA APARECIDA NUNES RODRIGUEZ

1. Anote-se a interposic¢do do agravo retido.2. Cumpra a Autora o quanto determinado a fls. 125, itens 2 e 3, no prazo de
cinco dias. No siléncio, intime-se pessoalmente.Int.

0001118-63.2008.403.6126 (2008.61.26.001118-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP243212 - FABIANE
BIANCHINI FALOPPA) X R&S PECAS E SERVICOS DE MOTORES LTDA X JAIR ROBERTO OLIVEIRA RAIS
X TEREZINHA DE JESUS AVERSANI RAIS X ANGELA CARDOSO LIRA RAIS

Indefiro a citacdo de R&S PECAS E SERVICOS na pessoa de Angela Cardoso Lira Rais que ndo é representante legal
da empresa, bem como nova tentativa de citagdo no segundo endereco indicado que ndo é o endere¢o da empresa
conforme certiddo de fls. 127.0Observo ademais que o endereco da empresa constante do cadastro da Receita Federal ja
foi diligenciado sem sucesso.Assim sendo, comprove a Autora que esgotou 0s meios a seu dispor para a localiza¢do dos
socios, devendo, para tanto, juntar certiddes negativas dos Registros de Iméveis e do Detranint.

0026563-30.2009.403.6100 (2009.61.00.026563-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X SIMONE CARNEIRO DOS SANTOS X ANTONIO CARNEIRO DOS SANTOS
X MARIA DO CARMO CARNEIRO SANTOS(SP104350 - RICARDO MOSCOVICH)

Em que pese a manifestagdo da Autora em negrito a fls. 106, em casos semelhantes tém havido recusa a negociagéo por
parte da agéncia responsavel pelo contrato, justamente sob a alegacdo de que o caso esta sub judice.N&o obstante,
suspendo o curso deste feito pelo prazo de trinta dias para que os Requeridos comparecam a agéncia para tentativa de
negociacao do débito na via administrativa, devendo as partes manifestar-se ao final deste prazo quanto ao sucesso das
tratativas.Em caso negativo, devera a Autora no mesmo prazo comprovar que a agéncia apresentou aos Requeridos
proposta de negociacdo, sob pena de ser considerada litigante de ma-fé.Int.

ACAO POPULAR

0023893-19.2009.403.6100 (2009.61.00.023893-8) - CASSIO LEANDRO ENGEL(SP281328 - MICHELE
DOMINGUES RODRIGUES) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X REITOR DA
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP

Diante de todo o exposto, JULGO EXTINTO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 267, VI, do
CPC.Comunique-se o Egrégio T.R.F. da 32 Regido, por correio eletrénico, nos termos do artigo 149, 111, do Provimento
n° 64/05, o teor desta sentenca. Honorérios advocaticios e custas judiciais indevidos, com fundamento no artigo 50,
inciso LXXIII da Constituicdo Federal.Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢ao obrigat6rio, nos termos do artigo 19
da Lein. 4.717/65.P.R.I.

EMBARGOS A EXECUCAO

0000649-27.2010.403.6100 (2010.61.00.000649-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0023393-50.2009.403.6100 (2009.61.00.023393-0)) FILIP ASZALOS(SP076608 - OSMAR DE PAULA
CONCEICAO JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2153 - ANDREA VISCONTI PENTEADO CASTRO)
No prazo comum de cinco dias, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir para comprovar suas
alegacdes, justificando a pertinéncia.Intime-se.

0002766-88.2010.403.6100 (2010.61.00.002766-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0023393-50.2009.403.6100 (2009.61.00.023393-0)) ORGANIZACAO SANTAMARENSE DE EDUCACAO E
CULTURA-OSEC(SP266742 - SERGIO HENRIQUE CABRAL SANTANA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2153 -
ANDREA VISCONTI PENTEADO CASTRO)
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No prazo comum de cinco dias, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir para comprovar suas
alegacdes, justificando a pertinéncia.lntime-se.

0008027-34.2010.403.6100 (2009.61.00.025869-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0025869-61.2009.403.6100 (2009.61.00.025869-0)) CARLOS ALBERTO FERREIRA LAGES X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA)

Reconsidero o despacho de fls. 26 e indefiro liminarmente estes embargos a execugdo, tendo em vista que o subscritor
da inicial ndo possui capacidade postulatéria.Assim sendo, extingo o processo sem resolucao do mérito, com
fundamento no artigo 267, inciso IV do Cddigo de Processo Civil.Oportunamente arquivem-se estes autos, findos,
trasladando cOpia desta deciséo para os principais.P.R.1.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0026841-46.2000.403.6100 (2000.61.00.026841-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA) X CRATEC CONSTRUCOES E COM/ LTDA X RONALDO ANTUNES X ROSANA
OLIVEIRA MONTILHA

Fls. 381/382: reporto-me aos despachos de fls. 302, item 2, e 375.Aguarde-se a resposta do oficio.Int.

0020401-29.2003.403.6100 (2003.61.00.020401-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP172416 - ELIANE HAMAMURA) X SIDNEI JOSE DIAS
Manifeste-se a Exequente quanto ao prosseguimento do feito.Int.

0015444-14.2005.403.6100 (2005.61.00.015444-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP226336 - ANA
CAROLINA NOGUEIRA SALIBA) X CENTRO PAPELEIRO DE ABASTECIMENTO PAULISTA LTDA X
LAERCIO VALTER DA SILVA X ARISTON ALVES DE OLIVEIRA(SP235577 - KATIA SOLANGE DA SILVA
SANTOS E SP230821 - CRISTIANE BATALHA BACCHI BOE)

Fls. 324: Indefiro o pedido por tratar-se de repeti¢cdo, meramente protelatéria, de diligéncia que ja restou infrutifera,
estando sobejamente demonstrada nestes autos a insuficiéncia econémica dos sécios da empresa executada e que esta
ndo mais existe.Int.

0027470-10.2006.403.6100 (2006.61.00.027470-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP176586 - ANA
CAROLINA CAPINZAIKI DE MORAES NAVARRO) X NILSON SHINZATO
Manifeste-se a Exequente quanto ao prosseguimento do feito.Int.

0028038-26.2006.403.6100 (2006.61.00.028038-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA) X FLAVIA DE OLIVEIRA FERNANDES NEVES X CARMEN LUCIA DE OLIVEIRA
SILVA X JOSILENE DUARTE DOS SANTOS

Tendo em vista as tentativas infrutiferas de localizagdo, mesmo apds diversas pesquisas efetuadas pela Autora e
oficiamento a Receita Federal, determino a citacdo editalicia da Executada FLAVIA DE OLIVEIRA FERNANDES
NEVES.Lavre a Secretaria o edital, cuja publicacdo devera ser comprovada pela Autora em trinta dias.Apds a retirada
do edital pela Autora promova a Secretaria a publicagdo no Diario Eletronico.Int.

0001345-34.2008.403.6100 (2008.61.00.001345-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X STILLUS COM/ E SERVICOS LTDA X RUBENS MARQUES DA SILVA X ANA
PAULA DAS FONTES PEREIRA ALVES

Manifeste-se a Exequente quanto ao prosseguimento do feito.Int.

0027657-47.2008.403.6100 (2008.61.00.027657-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X APOSTILAS JOE COM/ DE MATERIAL X JONEAS ALVES GUEDES X SANDRA
DE BARROS ALVES GUEDES

Manifeste-se a Exequente quanto ao prosseguimento do feito.Int.

0011610-61.2009.403.6100 (2009.61.00.011610-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X INES CERVEIRA QUINTAS JUARES
Manifeste-se a Exequente quanto ao prosseguimento do feito.Int.

0012355-41.2009.403.6100 (2009.61.00.012355-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X SILMARA FIORINE PONTES
J. Sim, se em termos, por 30 (trinta) dias.

0000421-52.2010.403.6100 (2010.61.00.000421-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA) X TECHNOAUDIO COMERCIO DE EQUIPAMENTOS ELETRONICOS E INSTRUMENTOS
MUSICAIS LTDA - EPP X PAULO APARECIDO DA SILVA X ROSA MARIA FERNANDEZ MARTINEZ
Intime-se a Autora a retirar 0s documentos desentranhados em cinco dias.Ap0s, arquivem-se os autos.Int.
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PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0001817-64.2010.403.6100 (2010.61.00.001817-5) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP031453 -
JOSE ROBERTO MAZETTO E SP263645 - LUCIANA DANY SCARPITTA) X HILDA MAGALHAES DA SILVA
ANDRADE JESUS

Vistos, etc... A Requerente informa a fls. 38 a perda do objeto desta medida, tendo em vista que a Requerida efetuou o
pagamento do débito.Assim sendo, JULGO EXTINTO o processo, sem julgamento do mérito, com fundamento no
artigo 267, VI, do Cadigo de Processso Civil, em face da perda superveniente do interesse processual.Uma vez
transitada em julgado esta decisdo e tomadas as providéncias necessarias, arquivem-se os autos.Publique-se, Registre-se
e Intime-se.

0005825-84.2010.403.6100 - RITA DE CASSIA DE DEUS VALENTE X EDUARDO DE DEUS VALENTE X JOSE
CARLOS NATALE - ESPOLIO X LUCIA HELENA FERRAZ NATALE X MARIA CLAUDIA FERREIRA X
HITOSHI TAMAKI X ERIKA YOSHIE TAMAKI X CELSO HIDEO TAMAKI X ROGERIO COSTA PEREIRA X
CAETANO MARCOS SANTORO(SP242345 - HUGO CHUSYD E SP131193 - JOSE HORACIO HALFELD R
RIBEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 33: Defiro pelo prazo improrrogavel de cinco dias, observando que ja foi ultrapassado o prazo previsto no artigo 37
do CPC.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0008670-89.2010.403.6100 - SILVANA TODESCO(SP228781 - SILVIA CARLA TEIXEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA E SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO)

1. Vista a Requerente da contestacdo apresentada.2. Tendo em vista a manifestacdo da Requerida, determino o envio de
e-mail aos setores responsaveis pelo Programa de Mutirdo (gicotsp@caixa.gov.br e gicotspO1@caixa.gov.br ),
solicitando a incluséo deste processo na pauta e que seja informado o dia e hora em que o processo foi pautado.P. I.
Cumpra-se.

0010733-87.2010.403.6100 - JOSE RONALDO LEITE PEREIRA(SP053621 - JOSE SILVEIRA LIMA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Providencie o Requerente a autenticacdo ou declaracao de autenticidade dos documentos juntados em cOpia simples,
bem como esclareca a a¢éo principal a ser proposta.Prazo de dez dias, sob pena de indeferimento da inicial.Int.

0011095-89.2010.403.6100 - CLEISA MORENO MAFFEI ROSA(SP102773 - JURANDIR MONTEIRO DE
TOLEDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

(...) Em razéo do contrato de fls. 19/20 e 23/31 encontrar-se sub judice, defiro a medida liminar requerida e autorizo que
a Autora deposite diretamente junto a C.E.F., sob sua inteira responsabilidade, as parcelas vincendas ainda que nos
valores que entende devidos sob pena de cassacdo desta medida.Dé-se ciéncia ao Agente financeiro para que nao
promova medidas de execugdo ou qualquer outra constritiva contra a Autora, inclusive evitando a inclusdo do seu nome
nos cadastros de protecdo ao crédito eis que o proprio imével permanece como garantia da divida, inexistindo prejuizo
irreversivel para a Requerida, até deciséo final.Considerando a situagdo descrita nos autos, intime-se a CEF para que
manifeste seu interesse na realizacdo de audiéncia de conciliagdo pelo Programa de Mutirdo SFH. Em caso positivo,
encaminhe-se e-mail ao setor responsavel solicitando dia e hora para realizagdo do ato. P. R. I. Cite-se e oficie-se.

OPCAO DE NACIONALIDADE

0010954-70.2010.403.6100 - INAN MOHAMAD ALI HAMADE(SP290938 - PATRICIA ZARANTONELLI
BARBOSA) X NAO CONSTA

Providencie a Requerente a autenticagdo ou declaragdo de autenticidade dos documentos juntados em cépia
simples.Apds, abra-se vista ao Ministério Publico Federal, vindo-me conclusos os autos tdo logo juntado o parecer.Int.

ALVARA JUDICIAL

0006289-11.2010.403.6100 - RAQUEL BINDA BATISTA(SP182113 - ANA PAULA GONGCALVES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Assim sendo, JULGO EXTINTO o feito, sem resolugdo de mérito, pela ilegitimidade passiva da Caixa Econdémica
Federal.Uma vez transitada em julgado esta decisdo e tomadas a providéncias necessarias, arquivem-se 0s autos, com as
cautelas de praxe.P.R. e Intime-se.

42 VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR
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BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 4967

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0017559-66.2009.403.6100 (2009.61.00.017559-0) - LICEU DE ARTES E OFICIOS DE SAO PAULO(SP074103 -
MARCIO YOSHIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183306 - AUGUSTO MANOEL DELASCIO
SALGUEIRO)

Vistos etc.A a¢do de consignagdo em pagamento foi julgada improcedente, sob o fundamento de que houve justa recusa
eis que o credor ndo € obrigado a aceitar pagamento pelo devedor de maneira diversa do acordado (fls. 2034/2035
v.%).Verifica-se do exame dos autos que a ré tem o direito de receber os valores acordados com o autor, na medida em
que o autor assim o afirma. Ademais, permitir o levantamento do valor depositado pelo autor da acéo,
reconhecidamente em mora, seria, a toda evidéncia, dificultar ou inviabilizar a satisfacdo do direito do credor. Os
valores depositados nos autos da consignatéria, assim, podem ser levantados pela ré, porque representam, ainda que
parcialmente, o pagamento, tendo em vista que serdo amortizados no débito.Diante do exposto, REJEITO os embargos
de declaragdo, mantendo a deciséo recorrida por seus préprios e juridicos fundamentos.Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0001728-41.2010.403.6100 (2010.61.00.001728-6) - NEO VILA MARIA(SP083642 - GEVANY MANOEL DOS
SANTOS) X JAIME ANTONIO GUADAGNANI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 77: Aguarde-se pelo prazo de 05 (cinco) dias juntada de procuragaoo.Apdés, cumpra-se decisdo de fls. 66. Int.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0008046-40.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005559-97.2010.403.6100)
DIRETOR DIRETORIA REGIONAL SP METROP EMP BRAS CORREIO TELEG-ECT/DR/SPM X EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP195148 - KAREN NYFFENEGGER OLIVEIRA SANTOS E
SP135372 - MAURY IZIDORO) X ALFREDO PUJOL EXPRESS SERVICOS POSTAIS LTDA(SP228034 - FABIO
SPRINGMANN BECHARA)

Mantenho a r.deciséo de fls. retro, por seus proprios fundamentos. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0044492-67.1995.403.6100 (95.0044492-5) - CEMA HOSPITAL ESPECIALIZADO LTDA(Proc. DANIEL
QUINTINO MOREIRA E SP046816 - CLEIDEMAR REZENDE ISIDORO) X GERENTE REGIONAL DE
ARRECADACAO E FISCALIZACAO DO INSS EM SAO PAULO(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO
MORAES)

Expeca-se certiddo conforme requerido.Apoés, retornem os autos ao arquivo ao findo.Int.

0012983-84.1996.403.6100 (96.0012983-5) - IND/ DE MEIAS SCALINA LTDA(SP023689 - SONIA CORREA DA
SILVA DE ALMEIDA PRADO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS-SP(Proc. 264 -
DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF 32 Regido, devendo requerer o que de direito no prazo de 5 (cinco)
dias.Silente, remetam os autos ao arquivo findo.Int.

0039963-63.1999.403.6100 (1999.61.00.039963-0) - VANGUARDA SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA X
EMPRESA NACIONAL DE SEGURANCA X MGPO INCORPORACOES E PARTICIPACOES LTDA X
INTERATIVA CONSULTORIA E ADMINISTRACAO LTDA X IBIUNA MARINA GOLF CLUB LTDA X JOSE
ADIR LOYOLA X MIGUEL GONCALVES PACHECO E OLIVEIRA X MARIA HELENA GONCALVES E
PACHECO(SP113694 - RICARDO LACAZ MARTINS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO-SP

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF 3% Regido, devendo requerer o que de direito no prazo de 5 (cinco)
dias.Silente, remetam os autos ao arquivo findo.Int.

0004704-02.2002.403.6100 (2002.61.00.004704-0) - CARREFOUR COM/ E IND/ LTDA(SP027708 - JOSE
ROBERTO PISANI E SP156680 - MARCELO MARQUES RONCAGLIA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF 3% Regido, devendo requerer o que de direito no prazo de 5 (cinco)
dias.Silente, remetam os autos ao arquivo findo.Int.

0010748-37.2002.403.6100 (2002.61.00.010748-5) - A TONANNI CONSTRUCOES E SERVICOS LTDA(SP143250
- RICARDO OLIVEIRA GODOI E SP183629 - MARINELLA DI GIORGIO CARUSO) X DELEGACIA
REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA E
SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA E SP182831 - LUIZ GUILHERME PENNACHI DELLORE) X CAIXA
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ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)
Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF 3% Regido, devendo requerer o que de direito no prazo de 5 (cinco)
dias.Silente, remetam os autos ao arquivo findo.Int.

0014417-98.2002.403.6100 (2002.61.00.014417-2) - JOAO RICARDO DE SOUZA X MARTIN ENRIQUE
SARRASAGUE X REINALDO GARRIDO RUSSO X PAULO MUNIZ X CARLOS EDSON DA MOTTA E SILVA
X JOSE MARCOS OLIVA(SP170419 - MARCEL NADAL MICHELMAN E SP032603 - SILVIO RUBENS
MICHELMANN) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DA ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL -
SP(SP011098 - JOSE LUIZ GOMES DA SILVA E SP144943 - HUMBERTO PERON FILHO) X CONSELHO
REGIONAL DO EST DE SAO PAULO DA ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF 32 Regido, devendo requerer o que de direito no prazo de 5 (cinco)
dias.Silente, remetam os autos ao arquivo findo.Int.

0012965-19.2003.403.6100 (2003.61.00.012965-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0005946-59.2003.403.6100 (2003.61.00.005946-0)) MAG COM/ ADM REPRESENTACAO E PARTICIPACOES
LTDA(SP122663 - SOLANGE CARDOSO ALVES) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SP -
PINHEIROS(SP172521 - PAULO ROBERTO GOMES DE ARAUJO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF 32 Regido, devendo requerer o que de direito no prazo de 5 (cinco)
dias.Silente, remetam os autos ao arquivo findo.Int.

0027652-64.2004.403.6100 (2004.61.00.027652-8) - PROVISE SERVICOS GERAIS S/C LTDA(SP094175 -
CLAUDIO VERSOLATO E SP238252 - SERGIVAL DA SILVA RIBEIRO) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS
EM OSASCO-SP

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF 3% Regido, devendo requerer o que de direito no prazo de 5 (cinco)
dias.Silente, remetam os autos ao arquivo findo.Int.

0900275-59.2005.403.6100 (2005.61.00.900275-2) - GN RESOUND IND/ E COM/ DE APARELHOS AUDITIVOS
LTDA(SP136650 - APARECIDO DOS SANTOS) X PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA
FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 478 - ANTONIO CASTRO JUNIOR)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF 32 Regido, devendo requerer o que de direito no prazo de 5 (cinco)
dias.Silente, remetam os autos ao arquivo findo.Int.

0018663-93.2009.403.6100 (2009.61.00.018663-0) - ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S/A - CASAS
PERNAMBUCANAS(SP098953 - ACHILES AUGUSTUS CAVALLO E SP162201 - PATRICIA CRISTINA
CAVALLO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Trata-se de Embargos de Declaracéo interpostos por ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S/A - CASAS
PERNAMBUCANAS em razdo da sentenca prolatada as fls. 140/141.Conheco dos embargos de declaracdo de fls.
146/147, porquanto tempestivos, mas nego provimento ao referido recurso de integracao, por ndo vislumbrar na decisdo
guerreada os vicios apontados pelo(a) embargante de declaracdo.Pelo anteriormente exposto, verifico que as questdes
suscitadas apenas revelam o inconformismo do(a) embargante com a decisdo prolatada pelo Juizo, questao esta que
encontrara melhor cabida nas vias recursais a tanto adequadas, ndo em sede de embargos de declaragdo.Diante do
exposto, REJEITO os embargos de declaragdo, mantendo a decisdo recorrida por seus proprios e juridicos
fundamentos.P.R.1

0026680-21.2009.403.6100 (2009.61.00.026680-6) - BENITO JUAN GARCIA - ESPOLIO X ELISABETH RAMOS
DE JUAN(SP257377 - FLORINDA MARQUES DOS SANTOS) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL
DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

1. Recebo a apelacdo do impetrado no efeito devolutivo. 2. Vista a impetrante para contra-razGes. 3. Apés, ao MPF. 4.
Decorrido o prazo legal, ao E.T.R.F.3.

0000847-64.2010.403.6100 (2010.61.00.000847-9) - BANCO ITAU S/A(SP256543 - MARCOS HAILTON GOMES
DE OLIVEIRA E SP198040A - SANDRO PISSINI ESPINDOLA) X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES
FINANC NO EST DE SAO PAULO-DEINF-SP

1. Recebo a apelacdo do impetrado no efeito devolutivo. 2. Vista a impetrante para contra-razdes. 3. Apds, ao MPF. 4.
Decorrido o prazo legal, ao E.T.R.F.3.

0002245-46.2010.403.6100 (2010.61.00.002245-2) - FRANCOBOLLI PRESTACAO DE SERVICOS
LTDA(SP181560 - REBECA ANDRADE DE MACEDO) X PRESIDENTE COMISSAO ESPECIAL LICITACAO
DA EBCT(SP195148 - KAREN NYFFENEGGER OLIVEIRA SANTOS E SP135372 - MAURY IZIDORO) X
DIRETOR DIRETORIA REGIONAL SP METROP EMP BRAS CORREIO TELEG-ECT/DR/SPM

Cumpra a impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, a decisdo de fls. 1015, sob pena de cassacao da liminar.Int.
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0003794-91.2010.403.6100 (2010.61.00.003794-7) - AOVIVO.TV COMUNICACAO CORPORATIVA
LTDA(SP127195 - ANA PAOLA SENE MERCADANTE E SP257344 - DIOGO HENRIQUE DE OLIVEIRA
SANTOS E SP259754 - THIAGO DE MATTOS RHEIN) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO
PAULO

Vistos...Trata-se de mandado de seguranga impetrado por AOVIVO.TV COMUNICACAO CORPORATIVA LTDA
contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO e PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, com pedido liminar, objetivando
provimento jurisdicional para que sejam considerados os recolhimentos efetuados, bem como determinado o
enquadramento da impetrante ao Parcelamento instituido pela Lei 11.941/09.Subsidiariamente, pleiteia, o afastamento
dos efeitos do 3° do art. 10 da Portaria Conjunta PGFN n° 6/09, bem como que seja determinado o reenquadramento do
impetrante ao parcelamento ordinario promovido pelo processo administrativo 10880.414.870/2008-13.Despacho
exarado as fls. 51/52 indeferiu a liminar requerida.Em razdo da decisdo proferida em sede de liminar interpés a
impetrante Agravo de Instrumento, que teve num primeiro momento, indeferida a antecipacéo dos efeitos da tutela
recursal (fls. 113/115).0 Procurador Chefe da Fazenda Nacional manifestou-se, alegando, preliminarmente,
ilegitimidade passiva.O Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracéo Tributaria em S&o Paulo, prestou
informag0es, sustentando a legalidade do ato ora atacado. O Ministério Pablico Federal alega a falta de interesse
plblico na questdo suscitada e, via de conseqiiéncia, a desnecessidade de manifestacéo no feito.E o
Relatério.Fundamento e Decido.Acolho a preliminar de ilegitimidade passiva argiida pelo Procurador Chefe da
Fazenda Nacional em S&o Paulo, por entender que ndo tem competéncia para corrigir a ilegalidade impugnada. As
informacdes da autoridade apontada como coatora em conjunto com o objeto do mandamus e respectivos documentos
que instruem a inicial, demonstram que falece ao Procurador Chefe da da Fazenda Nacional em S&o Paulo, legitimidade
passiva, haja vista que os débitos ora discutidos, ndo se encontram inscritos em divida ativa.Desta forma, a impetracao
em face do Procurador Chefe da Fazenda Nacional em Sao Paulo é ineficaz, tendo em vista ndo ter ele competéncia
para cumprir a ordem judicial nos moldes pleiteados na exordial. Passo, entdo, a analise do mérito. N&do ocorrendo
mudanca fatica no presente mandamus, convalido os fundamentos constantes na liminar. A Lei n® 11.941/2009 dispds,
no art. 3%, que a inclusdo de débitos que ndo foram objeto de parcelamentos anteriores depende da observancia dos
requisitos e condigdes estabelecidos em ato conjunto do Procurador-Geral da Fazenda Nacional e do Secretario da
Receita Federal do Brasil. Nos limites da previsdo legal, foi editada a Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6/2009, que nos
arts. 10 e 15 dispds: Art. 10. A adesdo ao parcelamento de que trata este Capitulo importara desisténcia compulsoria e
definitiva do Refis, do Paes, do Paex e dos parcelamentos previstos no art. 38 da Lei n® 8.212, de 1991, e nos arts. 10 a
14-F da Lei n° 10.522, de 2002, que forem objeto do requerimento. 1° O sujeito passivo que desejar pagar a vista ou
parcelar os saldos remanescentes do Refis, do Paes, do Paex, dos parcelamentos previstos no art. 38 da Lei n® 8.212, de
1991, ou nos arts. 10 a 14-F da Lei n® 10.522, de 2002, deverd formalizar a desisténcia dessas modalidades
exclusivamente nos sitios da PGFN ou da RFB na Internet, conforme o caso, nos endere¢os
<http://www.pgfn.fazenda.gov.br> ou <http://www.receita.fazenda.gov.br>, observado o prazo previsto no art. 12. 2° A
desisténcia dos parcelamentos anteriormente concedidos implicara imediata rescisdo destes, considerando-se o sujeito
passivo optante notificado das respectivas extin¢des, dispensada qualquer outra formalidade. 3° A falta de pagamento da
12 (primeira) prestacéo na forma do art. 9°, que devera ocorrer até o Gltimo dia util do més em que for realizado o
pedido, ou a falta de apresentacdo de informacGes para a conclusdo da consolidagéo na forma e no prazo previstos no
art. 15, tornara o pedido sem efeito e ndo serdo restabelecidos os parcelamentos rescindidos em virtude do requerimento
de adesdo.Art. 15. Apds a formalizacéo do requerimento de adesdo aos parcelamentos, sera divulgado, por meio de ato
conjunto e nos sitios da PGFN e da RFB na Internet, 0 prazo para que o sujeito passivo apresente as informagdes
necessarias a consolidagdo do parcelamento. 1° Somente podera ser realizada a consolidacéo dos débitos do sujeito
passivo que tiver cumprido as seguintes condic¢des:| - efetuado o pagamento da 12 (primeira) prestacdo até o Ultimo dia
atil do més do requerimento; ell - efetuado o pagamento de todas as prestacfes previstas no 1° do art. 3° e no 10 do art.
9° até a data da consolidagdo.(...) 3° O sujeito passivo que aderiu aos parcelamentos previstos nesta Portaria que ndo
apresentar as informagdes necessarias & consolidagéo, no prazo estipulado em ato conjunto referido no caput, terd o
pedido de parcelamento cancelado, sem o restabelecimento dos parcelamentos rescindidos, em decorréncia do
requerimento efetuado. Pelo excerto anteriormente transcrito, depreende-se que a previsdo normativa néo sé decorre de
expressa autorizacdo da Lei n° 11.941/2009, como estd em consonancia com os mecanismos de institui¢do de programas
de parcelamento. Por fim, ressalto que a pessoa juridica que opta por parcelar seus débitos por meio do aludido
programa, cujo ingresso é facultativo, sujeitar-se-a, incondicionalmente, ao cumprimento da legislacdo que o instituiu e
da normatizacdo complementar especifica, ndo sendo permitida a vigéncia da lei apenas quanto aos preceitos
favoraveis. Desta forma, também ndo ha como se acolher o pedido subsidiario do impetrante. Isto posto, em relagdo ao
Procurador Chefe da Fazenda Nacional em Sao Paulo, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAOQ DE
MERITO, nos termos dos artigos 267, VI do Cédigo de Processo Civil.Com relagéo ao pedido efetuado junto ao
Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragéo Tributaria em S&o Paulo, julgo IMPROCEDENTE o pedido
inicial e DENEGO a seguranga no presente mandamus. Custas ex lege.Deixo de condenar a impetrante ao pagamento
dos honorérios advocaticios, em razdo do que disp8e no art. 25 da Lei 12.016/09. Comunique-se o0 ora decidido ao
Relator do Agravo de Instrumento 009546-11.2010.4.03.0000.P.R.1.0

0011126-12.2010.403.6100 - ATDL TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA(PR045024 - MARCELO ALMEIDA
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TAMAOKI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP
Em face da certiddo supra, nos termos do art. 284 e seu paragrafo Unico, do CPC, concedo ao(s) requerente(s) o prazo
de dez dias para sanar a(s) irregularidade(s) acima apontada(s), sob pena de indeferimento da inicial.Int.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO

0009049-30.2010.403.6100 - ASSOCIACAO REPRESENTAT DO ASSENT BELA VISTA DO
CHIBARRO(SP194682 - ROBERTO JOSE NASSUTTI FIORE) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INCRA
EM SAO PAULO

Vistos.Recebo a peticdo de fls. 137/138 em aditamento a inicial.Defiro o pedido de justica gratuita.Remetam-se 0s autos
ao SEDI para retificagdo do pdlo ativo devendo constar Associa¢do Representativa do Assentamento Bela
Vista.Postergo a andlise do pedido liminar para apds a vinda das informac8es por ndo vislumbrar o perigo de imediato
perecimento de direito, eis que se trata de mandado de seguranca preventivo sem que a impetrante tenha declinado
prejuizo imediato de perda de safra.Notifique-se a autoridade apontada como coatora para apresentacdo das
informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, 11, da Lei 12.016/09, com as alterages introduzidas pela
Lei 4.348/64. Tratando-se de mandado de seguranca coletivo intime-se previamente o representante judicial da pessoa
juridica de direito publico para que se pronuncie no prazo de 72 horas nos termos do 2° do art. 22 da Lei
12.016/2009.Ap6s, com ou sem manifestagdo venham conclusos para apreciacao do pedido liminar.Int.

Expediente N° 4975

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0006682-33.2010.403.6100 (2010.61.00.002352-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002352-90.2010.403.6100 (2010.61.00.002352-3)) DIRETOR REGIONAL DA EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS DE SP X DIRETORIA REGIONAL SP METROPOLITANA DA ECT EM SAO
PAULO-SP(SP195148 - KAREN NYFFENEGGER OLIVEIRA SANTOS E SP135372 - MAURY IZIDORO) X A
FERRADURA SERVICOS POSTAIS LTDA(SP228034 - FABIO SPRINGMANN BECHARA E SP115136 - SILVIA
HELENA SCHECHTMANN)

Mantenho a r.decisao de fls. retro, por seus proprios fundamentos. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0061690-20.1995.403.6100 (95.0061690-4) - JOIAS VIVARA LTDA(SP052126 - THEREZA CHRISTINA C DE
CASTILHO CARACIK E SP100068 - FERNANDO AURELIO ZILVETI ARCE MURILLO) X DELEGADO DA
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DO ABASTECIMENTO NO ESTADO DE SAO PAULO(Proc. SELMA DE
MOURA CASTRO E Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE)

Fls. 272: Manifeste-se a impetrante. Int.

0018551-81.1996.403.6100 (96.0018551-4) - OSWALDO ZANINI(Proc. JOSE MARIA PAZ) X
SUPERINTENDENTE REG RECEITA FED 8a REG FISCAL EM SAO PAULO - SP(Proc. 242 - RAQUEL DALLA
VALLE PALMEIRA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF 32 Regido, devendo requerer o que de direito no prazo de 5 (cinco)
dias.Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado decisdo a ser proferida no Agravo de Instrumento interposto contra
decisdo denegatoria de Recurso Especial.

0011434-97.2000.403.6100 (2000.61.00.011434-1) - WAVE CAR DISTRIBUIDORA DE VEICULOS
LTDA(SP021342 - NORIAKI NELSON SUGUIMOTO E SP154367 - RENATA SOUZA ROCHA E SP140684 -
VAGNER MENDES MENEZES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0016490-14.2000.403.6100 (2000.61.00.016490-3) - INDUSTRIAS GESSY LEVER LTDA(SP182116 - ANDERSON
CRYSTIANO DE ARAUJO ROCHA E SP115762 - RENATO TADEU RONDINA MANDALITI) X
COORDENADOR DA DIVISAO/SERVICO DE ARRECADACAO E FISCALIZACAO INSS-SP(Proc. PAULO
ROBERTO GOMES DE ARAUJO) X SERV BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS
EMPRESAS(DF019415 - PAULO RICARDO BRINCKMANN OLIVEIRA E SP067859 - LENICE DICK DE
CASTRO)

Fls. 465/466: Manifeste-se 0 SEBRAE, ficando ciente de que, ao requerer a expedi¢do do alvara de levantamento, o
advogado devera indicar os dados da Carteira de Identidade, CPF e OAB.Int.

0007811-88.2001.403.6100 (2001.61.00.007811-0) - IND/ LITOGRAFICA SANTIM LTDA(SP061693 - MARCOS
MIRANDA E SP077754 - EDNA MARA DA SILVA MIRANDA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
SAO PAULO-SP(Proc. 196 - LISA TAUBEMBLATT)

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.
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0022560-13.2001.403.6100 (2001.61.00.022560-0) - A F SEABRA ADVOCACIA EMPRESARIAL S/C(SP121867 -
LEONORA FERRARO E SP136963 - ALEXANDRE NISTA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO-SP

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0030628-44.2004.403.6100 (2004.61.00.030628-4) - HOLCIM BRASIL S/A(SP246897 - DEBORAH REGINA
SALARI PERESTRELLO MONTEIRO E SP163575 - DANIEL BARRETO NEGRI) X DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Tendo em vista transito em julgado e peticdo de fls. 399/401, remteam-se 0s autos ao arquivo findo. Int.

0012501-24.2005.403.6100 (2005.61.00.012501-4) - EDUARDO AMBROSINI(SP098443 - MARIA LUCIA DE
FREITAS MACIEL) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP
Fls. 133: Manifeste-se a impetrante. Int.

0003708-91.2008.403.6100 (2008.61.00.003708-4) - TYCO ELECTRONICS BRASIL LTDA(SP207160 - LUCIANA
WAGNER SANTAELLA E SP163498 - ADRIANA APARECIDA CODINHOTTO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF 32 Regido, devendo requerer o que de direito no prazo de 5 (cinco)
dias.Silente, remetam os autos ao arquivo findo.Int.

0017180-28.2009.403.6100 (2009.61.00.017180-7) - VIACAO PASSAREDO LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS
FRATONI RODRIGUES E PR027739 - RODRIGO OTAVIO ACCETE BELINTANI) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

1. Recebo a apelacdo da impetrante no efeito devolutivo. 2. Vista ao impetrado para contra-razées. 3. Apds, ao MPF. 4.
Decorrido o prazo legal, ao E.T.R.F.3.

0001926-78.2010.403.6100 (2010.61.00.001926-0) - CIA/ BRASILEIRA DE MEIOS DE PAGAMENTO(SP195671 -
ALINE PALADINI MAMMANA LAVIERI E SP034967 - PLINIO JOSE MARAFON) X DIRETOR DEPTO
POLITICA SAUDE SEG OCUPACIONAL MINIST PREVIDENCIA SOCIAL X DELEGADO DA REC FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

1. Recebo a apelacdo do impetrado no efeito devolutivo. 2. Vista & impetrante para contra-razdes. 3. Apds, ao MPF. 4.
Decorrido o prazo legal, ao E.T.R.F.3.

0002059-23.2010.403.6100 (2010.61.00.002059-5) - HONDA SERVICOS LTDA(SP106769 - PEDRO GUILHERME
ACCORSI LUNARDELLI E SP222823 - CAROLINA SAYURI NAGAI) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Defiro o ingresso da Uni&o como assistente litisconsorcial, nos termos do art. 7°, 11 da Lei n°® 12.016/2009, devendo ser,
a partir desta data, intimada pessoalmente de todos os atos processuais praticados.Remetam-se os autos ao SEDI. Dé-se
ciéncia a impetrante e a Unido. Int.

0007109-30.2010.403.6100 - BANCO BRADESCO S/A(SP261374 - LUCIO ALEXANDRE BONIFACIO) X
GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Mantenho a r.decisao de fls. retro, por seus proprios fundamentos.Recebo o agravo retido de fls. retro. Vista a parte
contréria para apresentacdo de contra-minuta. Dé-se ciéncia a Advocacia Geral da Unido desta decisdo. Int.

Expediente N° 4985

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0667126-57.1985.403.6100 (00.0667126-8) - MARCO EMPREENDIMENTOS LTDA X SYLIMAR
ADMINISTRADORA LTDA(SP070601 - SERGIO EMILIO JAFET) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 286 -
ROSANA FERRI)

Por ora, aguarde-se o julgamento do agravo de instrumento interposto nos autos no arquivo.Int.

0906062-36.1986.403.6100 (00.0906062-6) - CLINICA DE REPOUSO DOM BOSCO S/C LTDA(SP248065 -
CHARLES DOS PASSOS E SP170290 - LUIS CARLOS SANCHES) X UNIAO FEDERAL

1. Remetam-se 0s autos ao SEDI para retificacdo da classe, passando a constar A¢do Ordinaria. 2. Ciéncia do retorno
dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido. 3. Concedo prazo de 5 (cinco) dias para manifestacdo da
parte interessada.4. Silente, aguarde-se eventual provocacao no arquivo. 5. Int.
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0050954-45.1992.403.6100 (92.0050954-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0033528-
20.1992.403.6100 (92.0033528-4)) ROBI ASSESSORIA REPRES PARTICIPACAO E SERVICOS SC
LTDA(SP024415 - BENEDITO EDISON TRAMA E SP178832 - ALESSANDRA CRISTINA DE PAULA KASTEN)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA)

Primeiramente, intime-se a parte autora para que junte nos autos o comprovante de recolhimento das custas de
desarquivamento.Silente, retornem os autos ao arquivo.Int.

0049205-85.1995.403.6100 (95.0049205-9) - JOSEFA ARAUJO PEIXOTO(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA

LUZ) X COHAB SP - CIA/ METROPOLITANA DE HABITACAO DE SAO PAULO(SP090998 - LIDIA TOYAMA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES)

1. Ciéncia do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido. 2. Concedo prazo de 5 (cinco) dias

para manifestacdo da parte interessada.3. Silente, aguarde-se eventual provocagdo no arquivo. 4. Int.

0032967-54.1996.403.6100 (96.0032967-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020315-
05.1996.403.6100 (96.0020315-6)) TANARI INDL/ LTDA(SP123238 - MAURICIO AMATO FILHO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA)

1. Ciéncia do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido. 2. Concedo prazo de 5 (cinco) dias
para manifestacdo da parte interessada.3. Silente, aguarde-se eventual provocagdo no arquivo. 4. Int.

0002327-34.1997.403.6100 (97.0002327-3) - ROBERTO SILERE NISTICO(SP078886 - ARIEL MARTINS) X
MARIA CLARA DA SILVA X REINALDO RUFINI(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES E SP077742 - MARIA INES SALZANI
M PAGIANOTTO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 730 - MARA TIEKO UCHIDA E SP078886 - ARIEL MARTINS)
Em cumprimento da decisdo proferida pelo E. TRF da 32 regido, manifeste-se o autor acerca dos créditos realizados pela
ré.Int.

0026929-89.1997.403.6100 (97.0026929-9) - LEVI RIBEIRO DE SOUZA X LEACIR DIAS DE ARAUJO FRANCA
X LAERCIO FEITAL AZEVEDO X LAERCIO DE SOUZA X APARECIDA LISBOA MELLIN X APARECIDA DE
ALENCAR LEITE X JOSE APOLINARIO DA SILVA JUNIOR X JOSE ANTONIO DOS SANTOS X JOSE
ANTONIO CORDEIRO DE OLIVEIRA X JOSE CARLITO CARLOS CARNEIRO(SP023890 - LIVIO DE SOUZA
MELLO E SP026700 - EDNA RODOLFQO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ
PINTO E Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE)
Primeiramente, intime-se a parte autora a juntar nos autos o comprovante de recolhimento das custas do
desarquivamento.Silente, retornem os autos ao arquivo.int.

0011405-78.2000.403.0399 (2000.03.99.011405-1) - ANTONIO JOSE COSTA LIMA X ARNALDO NERI DE
SOUZA X DESVALDINO DIAS DOS SANTOS X EDIVALDO BATISTA DOS SANTOS X MANOEL
LAURENTINO DA SILVA X MARIA JANY GUERREIRO ARAUJO X MARIA SUELI DE SOUZA X VALDENIR
CARRILHO DA ROCHA(SP049994 - VIVALDO GAGLIARDI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc.
251 - JOSE PAULO NEVES E SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES E SP026700 - EDNA RODOLFO)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0012749-63.2000.403.6100 (2000.61.00.012749-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0009237-72.2000.403.6100 (2000.61.00.009237-0)) SIDNEI ROSA TEIXEIRA(Proc. REGINA APARECIDA
NAPOLEAOQO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES)

Por ora, aguarde-se o julgamento do agravo de instrumento interposto nos autos no arquivo.Int.

0010426-51.2001.403.6100 (2001.61.00.010426-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X ABRAO SIMAO DOS SANTOS
Defiro & CEF o prazo de 15 (quinze) dias.Nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos.

0011234-75.2009.403.6100 (2009.61.00.011234-7) - VILSON PEDROSO(SP077822 - GRIMALDO MARQUES) X
UNIAO FEDERAL

Diante da certiddo de transito em julgado certificado nos autos, requeira(m) o(s) autor(es) o que de direito.Nada sendo
requerido, arquivem-se 0s autos.

52 VARA CIVEL

DR. PAULO SERGIO DOMINGUES
MM. JUIZ FEDERAL
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DR. RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA
MM. JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. EDUARDO RABELO CUSTODIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6381

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009745-66.2010.403.6100 - RUTHE FERREIRA DAS NEVES(SP187227 - AMALIA PEREIRA LIMA) X
CONDOMINIO RESIDENCIAL BRANDAO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X GCPLAN
PLANEJAMENTO IMOBILIARIO LTDA

Ciéncia da redistribuicdo.Intime-se a parte autora a fim de que apresente a este juizo copia de seus documentos
pessoais, quais sejam, RG e CPF.Cumprida a determinacdo supra, tornem os autos conclusos.

MANDADO DE SEGURANCA

0975510-62.1987.403.6100 (00.0975510-1) - INDUSTRIA DE CONFECCOES VILA ROMANA S/A(SP182696 -
THIAGO CERAVOLO LAGUNA E SP183015 - ANA FLAVIA MELLO BISCOLLA) X INSPETOR DA RECEITA
FEDERAL NO AEROPORTO INTERN DE S PAULO GUARULHOS

Trata-se nos autos de pedido formulado pela impetrante, de levantamento de valores depositados judicialmente, sob
alegacdo de que o julgado lhe foi favoravel. A sentenca, mantida pela Instancia Superior, julgou procedente o pedido e
concedeu a seguranga para que a impetrante recolhesse o Imposto de Importacéo e o Imposto Sobre Produto
Industrializado com reducgdo de 90%, conforme deferido pela Comissdo de Politica Aduaneira e indicada no aditivo a
Guia de Importacdo n° 297-86/005867-6. A Unido Federal alega em sua peticdo de fls. 146/148 que a impetrante ndo
efetuou o recolhimento dos tributos, nos moldes estabelecidos pelo julgado, e, portanto, pede a conversdo em renda de
9,57% do valor depositado, correspondente, segundo a Unido, ao valor atualizado aproximado, liberando o restante para
levantamento pela impetrante. Instada a se manifestar, a impetrante limitou-se a pedir o levantamento, deixando de
impugnar a alegacdo da Unido Federal de que ndo houve qualquer recolhimento dos tributos. No oficio juntado as fls.
170/172 o Juizo de Direito do Servico de Anexo Fiscal da Comarca de Tabodo da Serra solicita bloqueio de valores
para pagamento de saldo devedor em Acao de Execucdo Fiscal em tramite naquele Juizo. E o breve relatério. Decido.
Assiste razdo a Unido Federal, considerando que o julgado foi favoravel ao impetrante, todavia ndo o eximiu do
recolhimento dos tributos, somente determinou a aplicacdo do redutor de 90%, e como a impetrante ndo promoveu o
recolhimento do percentual devido, cabe conversdo em renda, ou transformacgdo em pagamento definitivo a Unido
Federal, no percentual indicado na peticdo de fls. 146/148. Com relacdo ao saldo remanescente, defiro o bloqueio
requerido pelo Juizo da Comarca de Tabodo da Serra, e determino que seja solicitado, por via eletronica a Caixa
Econdmica Federal, a transferéncia do valor total para conta a ordem daquele Juizo. Intime-se a impetrante, e apds,
cumpra-se.

0019159-25.2009.403.6100 (2009.61.00.019159-4) - CLAUDIO EDUARDO ALVES DA SILVA(RS065590 - DAVID
DE VARGAS D AVILA) X COMISSAO DE LICITACAO DO INSS - PREVIDENCIA SOCIAL

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por CLAUDIO EDUARDO ALVES DA SILVA - ME em face do
PREGOEIRO DA COMISSAO DE LICITACAO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS,
visando garantir direito liquido e certo relacionado a anulagéo de penalidade administrativa imposta pela Autoridade
Impetrada, qual seja, de ndo poder licitar com a Unido pelo prazo de 2 anos.Relata a Impetrante que venceu o Item no
04 do Edital no 08/2008, cujos termos abriram procedimento licitatorio, na modalidade pregdo, para a aquisi¢éo de
materiais de impressos (envelopes, pastas, etc.). Alega que, ap6s o cumprimento do contrato previsto no referido edital,
descobriu, ao tentar participar de outra licitagdo, que havia sido descredenciada do SICAF, em virtude da aplicagdo da
pena acima aludida. Sustenta, assim, que a pena que lhe foi imposta é ilegal, na medida em que empresa ndo se negou a
cumprir com o contrato, bem como que, quanto ao processo administrativo que culminou na aplicagéo da penalidade
combatida ndo foi obedecido o prazo concedido para que a Impetrante pudesse manifestar-se. Com a inicial, vieram os
documentos de fls. 14/53.A decisdo proferida as fls. 55 determinou a manifestacdo da Impetrante relativamente ao polo
passivo, tendo em vista o ajuizamento, inicialmente, em face da Comissdo de Licitagdo do INSS, 6rgdo que ndo poderia
figurar como Autoridade num mandado de seguranca. Determinou-se, ainda, esclarecimentos acerca do pedido
formulado, bem a como a regularizagéo do feito quanto a representacdo processual.A petigdo de fls. 61/63,
protocolizada pela Impetrante, regularizando o feito, requereu emenda a peticdo inicial, para que passasse a constar
como Autoridade Impetrada o Sr. Pregoeiro da Comissdo de Licitagdo do INSS. A deciséo de fls. 68/69 recebeu a
emenda requerida e indeferiu o pedido liminar.Embora sem cumprimento do art. 526 do CPC, foi juntada aos autos, as
fls. 74, decisdo em Agravo de Instrumento interposto pela Impetrante (Agravo de Instrumento no 2009.03.00.037982-
8), na qual houve negativa de seguimento ao recurso.As fls. 86/95 e 96/134 vieram aos autos a manifestacio e
documentos do INSS, por sua Procuradoria Federal. Arguiu-se, preliminarmente, a ilegitimidade passiva do Pregoeiro
da Comissao de Licitacdo do INSS, porquanto ndo se constitui na autoridade que decidiu pela aplicacdo da penalidade,
de maneira que o ato impugnado foi praticado pela Sra. Gerente Executiva Leste do INSS em S&o Paulo. No mérito,
pugnou pela denegacao da seguranca, tendo em vista que foram observados os prazos legais para manifestagédo da
Impetrante quanto ao processo administrativo que culminou na aplicacdo da penalidade referida nos autos. Destaca que
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a Impetrante recebeu a san¢do de ndo mais contratar com Unido pelo prazo de 2 anos, apenas apés o recebimento de
comunicados nos quais houve notificacdo da mora relativamente ao objeto contratual do Edital no 08/2008, bem como a
ciéncia acerca da possibilidade de aplicagdo daquela pena, com o respectivo prazo para manifestacdes a respeito, sem,
contudo, qualquer resposta da Impetrante. O Chefe da Secéo de Logistica, Licitacdo e Contratos e Engenharia, prestou
informacdes que vieram aos autos com os anexos da manifestagdo do INSS (fls. 96/97), relatando que considerando que
ndo houve manifestacdo da empresa, foi aplicada a penalidade de suspensdo do direito de licitar com a Unido pelo
periodo de 02 (dois) anos, conforme despacho da Sra. Gerente Executiva (fls. 24), sendo a empresa comunicada pelo
Oficio 21.305.1/155/2009 de 22/07/2009.0 Ministério Publico Federal ofereceu parecer, as fls. 136/138, opinando pela
denegacéo da seguranca.E O RELATORIO.DECIDO.Analisando a questdo atinente a legitimidade da Autoridade
apontada como coatora, verifico que, de fato, ao pregoeiro ndo caberia a aplicacdo de penalidade quanto a inexecucao
contratual, tendo em vista que suas atribui¢des encerraram-se com o fim do procedimento licitatério. Todavia, pela
leitura dos autos, observo que foram prestadas informaces (fls. 96/97) pelo Chefe da Secdo de Logistica, Licitacdo e
Contratos e Engenharia do INSS, encampando o ato administrativo emanado pela Sra. Gerente Executiva Leste do
INSS em Séo Paulo, do qual se obteve a autorizagdo para a aplicacdo da penalidade de ndo contratar com a Unido pelo
periodo de dois anos, conforme registra o0 documento de fls. 124. Verifico, portanto, que a aplicacdo da penalidade
referida nos autos decorreu, na verdade, de ato complexo, decorrente de atuacdo conjunta da Chefe da Se¢do de
Logistica, Licitagdo e Contratos e Engenharia do INSS e da Gerente Executiva Leste do INSS em S&o Paulo, de modo
que esta concedeu autorizagdo (fls. 124) para aplicacdo da pena, enquanto que aquela efetivou a sangdo, comunicando-a
a Impetrante (fls. 125). De todo modo, ainda que controversa a questao da legitimidade, o fato é que, estando o0 INSS
nos autos, parece-me vidvel a andlise do mérito da questdo posta nos autos.No mérito, ndo assiste razdo a
Impetrante.Primeiramente porque a narrativa contida na peticdo inicial, quanto ao efetivo cumprimento do contrato,
limita-se a genérica assertiva de que a empresa nao se negou a cumprir com o contrato, ndo trazendo, entretanto,
quaisquer provas no sentido de que o contrato, originado do procedimento licitatdrio lancado pelo Edital no 08/2008 do
INSS, foi realmente satisfeito em sua integralidade, algo que seria essencial para a demonstracdo da ilegalidade
eventualmente sofrida.Compulsando os autos, também nao verifico cerceamento de defesa em ambito administrativo,
quanto a aplicacdo da penalidade de ndo contratar com a Unido pelo periodo de 2 anos. As comunicacBes remetidas pela
entdo Chefe da Secdo de Logistica, Licitacdo e Contratos e Engenharia, Sra. Maura Cristina Fonseca, dao inicialmente
mera ciéncia da inadimpléncia contratual da Impetrante, mensurando, ainda - e por 6bvio, a possibilidade de aplicacéo
de penalidade pela manutengdo da contumécia da empresa Impetrante. Destaque-se que na primeira comunicagéo (fls.
16), recebida em 09.06.2009 pela Impetrante (fls. 19), a Autoridade Impetrada menciona a mora contratual e solicita a
entrega do material o mais breve possivel a fim de evitar que Ihe seja imputada também a alinea c, dissertada no mesmo
Contrato. Na mesma comunicacdo informou-se que o material entregue nesta Gerencia Executiva SP Leste referente ao
item 4, envelope oficio branco DAP 4027 ndo est de acordo com a especificacdo do Edital, vez que a gramatura
encontra-se muito inferior. Decorrente da continuagdo da mora da Impetrante em cumprir com as especifica¢des do
contrato, nova comunicacéo foi enviada (fls. 20), sendo recebida em 12.06.2009, conforme aviso de recebimento
juntado aos autos as fls. 23. O teor deste segundo oficio reitera o oficio anterior e informa que devido a inexecucao
contratual a empresa seré penalizada de acordo com clausula prevista no contrato e seré impedida de licitar com a Unido
no prazo de 05 anos, destacando-se, de forma clara, ao final, que vossa empresa terd 05 (cinco) dias para manifestacéo
contados do recebimento deste. Ante a inércia da Impetrante, em 21.07.2009, ou seja, aproximadamente 1 més e meio
apo6s o recebimento da Gltima comunicacéo, foi autorizada a publicacdo no Diario Oficial da Unido do aviso de
recebimento de penalidade de suspensao temporaria aplicada a Impetrante, conforme se observa do documento juntado
as fls. 126 dos autos. Verifica-se, assim, que a aplicacdo da penalidade, bem como o descredenciamento do SICAF, nao
vieram automaticamente com as comunicaces recebidas nos dias 09 e 12 de junho de 2009, mas tdo somente apds um
lapso de inércia de mais de 1 més da Impetrante, tempo muito superior & urgéncia que se aguardava quanto ao
cumprimento integral do contrato, bem como para a apresentacdo de manifestacdo junto ao INSS.Por fim, ressalte-se
que a aplicacdo da penalidade esta prevista no art. 7°, da Lei no 10.520/2002, que assim diz:Art. 7° Quem, convocado
dentro do prazo de validade da sua proposta, ndo celebrar o contrato, deixar de entregar ou apresentar documentacao
falsa exigida para o certame, ensejar o retardamento da execu¢do de seu objeto, ndo mantiver a proposta, falhar ou
fraudar na execucdo do contrato, comportar-se de modo iniddneo ou cometer fraude fiscal, ficard impedido de licitar e
contratar com a Unido, Estados, Distrito Federal ou Municipios e, serd descredenciado no Sicaf, ou nos sistemas de
cadastramento de fornecedores a que se refere o inciso X1V do art. 40 desta Lei, pelo prazo de até 5 (cinco) anos, sem
prejuizo das multas previstas em edital e no contrato e das demais cominagdes legais. (grifado)Note-se, alias, que tal
dispositivo confere a Administragdo certa margem de discricionariedade na aplicacdo da pena, ja que a possibilidade de
impedimento de licitar e contratar com a Unido, Estados, DF ou Municipios é de até cinco anos. Assim, a modulagdo no
grau de severidade da pena em comento cinge-se ao Poder Discricionario da Autoridade Impetrada, sendo matéria
atrelada ao mérito do ato administrativo punitivo. N&o obstante, ndo vislumbro ofensa a razoabilidade na aplicagdo da
penalidade pelo periodo de 2 anos, mormente quando se constata a inércia da Impetrante frente aos comunicados de
cobranga do cumprimento integral do contrato.Por todo o exposto, DENEGO A SEGURANGA e tenho por extinta a
relagdo processual, nos termos do artigo 269, inciso |, do CPC, aplicado subsidiariamente & Lei n® 12.016/09.Sem
honorarios advocaticios (Sumula 512, do e. STF e Sumula 105, do e. STJ).Custas na forma da lei.Transitada em
julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as devidas cautelas.Comunique-se o teor da presente sentenca ao Relator
do Agravo de Instrumento no 2009.03.00.037982-8.Defiro desde j& o desentranhamento dos documentos originais
mediante substituicdo dos mesmos por cépias autenticadas, a exce¢do da procuracdo.P.R.1.0.
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0021623-22.2009.403.6100 (2009.61.00.021623-2) - OSASTUR OSASCO TURISMO LTDA(SP127352 - MARCOS
CEZAR NAJJARIAN BATISTA) X CHEFE DA AGENCIA DO INSS EM OSASCO - SP

Vistos, etc.Trata-se de mandado de segurancga, com pedido de liminar, em que a Impetrante pleiteia a disponibilizacdo
pela Autoridade Impetrada das informagGes concerenentes aos beneficios acidentarios e as comunicagdes de acidentes
de trabalho - CAT, dados esses considerados no calculo do Fator Acidentario de Prevencéo - FAP, observado o periodo
de 01.04.2007 a 31.12.2008, bem como os correspondentes agrupamentos da Classificacdo Internacional de Doencas
(CID) das causas incapacitantes.Relata que necessita ter acesso aos dados mencionados, para que seja possivel a
verificagcdo ampla da forma do calculo do FAP.Com a inicial vieram os documentos de fls. 14/61.Decisdo de fls. 66
determinando a regularizacdo do feito, o que foi cumprido pela peticdo de fls. 68/69. O Impetrado prestou informagdes
(fls. 74/98), pugnando pela denegagdo da seguranga, tendo em vista a inexisténcia de direito liquido e certo.O pedido
liminar foi deferido as fls. 99/101 v., sendo informado as fls. 109/114 o seu cumprimento pela Autoridade Impetrada.A
peticdo de fls. 115, protocolizada pela Impetrante, requereu a extin¢ao do feito, face a perda do objeto da a¢do, tendo
em vista a disponibilizacdo dos dados perseguidos pelo Ministério da Previdencia Social em seu site na internet.A
decisdo de fls. 116 indeferiu o pedido de extin¢do do feito, determinando o regular processamento do feito para que se
verificasse, em sentenca, a confirmagdo ou ndo da liminar concedida, justificando que a perda do objeto dar-se-ia
somente em virtude de fatores exdgenos ao processo.A peticdo da Impetrante de fls. 118/119 reiterou o pedido de
extingdo do feito, fundamentando que a perda do objeto ndo se deu em virtude da concessdo da liminar, mas, sim, ante a
Portaria Interministerial no 254/2009, expedida no &mbito do Ministério da Previdéncia Social. Aduz que todos os
dados almejados pelo presente mandado de seguranca foram obtidos pelo acesso ao site do MPS, haja vista a expedicdo
do referido ato normativo.E o relatdrio.Passo a decidir.O mandado de seguranca, como qualquer acio levada ao
conhecimento do judiciario pétrio, ndo pode prescindir das condicdes essenciais a sua existéncia e entre elas encontra-se
elencado o interesse processual que se traduz no binémio necessidade/utilidade da prestacdo jurisdicional.No caso dos
autos, tenho que tal condicdo ja ndo mais remanesce, na medida em que o pedido de divulgacdo dos dados concernentes
aos beneficios acidentarios, comunicacgdes de acidentes de trabalho - CAT’s e demais informac6es embasadoras do
calculo do FAP, foi contemplado por medida administrativa efetuada pela Autoridade Impetrada, a teor da citada
Portaria Interministerial no 254/2009.Tal fato corrobora-se, ainda, pelas informacdes prestadas pela Autoridade
Impetrada as fls. 109, quando menciona que as informac@es referentes ao FAP sdo disponibilizadas pelo Ministério da
Previdéncia Social (MPS) apenas para as Empresas, por meio de consulta a pagina da Previdéncia Social na Internet,
com senha fornecida pela Receita Federal.Dessa forma, a Impetrante ndo tem mais interesse em ver declarada eventual
ilegalidade do ato mencionado na peti¢&o inicial como coator.Em face do exposto, DENEGO A SEGURANCA, com
fundamento do artigo 6°, 5° da Lei n°® 12.016/2009 e artigo 267, inciso VI do CPC.Sem honorarios advocaticios (artigo
25 da Lei n® 12.016/2009).Custas na forma da lei. Transitada em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as
devidas cautelas.P.R.1.0.

0024209-32.2009.403.6100 (2009.61.00.024209-7) - JOSE AGNALDO DOS SANTOS(SP170221 - VALDECIR
RODRIGUES DOS SANTOS) X SUPERVISOR DO FGTS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Trata-se de mandado de seguranca com pedido liminar, pelo qual pretende o Impetrante a liberagdo do FGTS e seguro
desemprego.As fls. 15 foi determinada a emenda da inicial, no entanto, ndo houve manifestagio nos autos (certidao de
fls. 16).Ante a inércia verificada, foi concedido o prazo derradeiro de cinco dias para cumprimento da determinacéo de
fls. 15 (fls. 17), sob pena de extingdo do processo se resolucdo do mérito. Porém, ainda assim, o Impetrante quedou-se
inerte.Diante da desidia em dar integral cumprimento ao despacho de fls. 15, é de rigor o indeferimento da inicial e a
conseqliente extin¢ao do processo sem resolucao de mérito, nos termos dos artigos 267, 1, e 284, ambos do Codigo de
Processo Civil.Posto isso, INDEFIRO A PETICAO INICIAL e julgo extinto o processo sem resoluc&o de mérito, com
fundamento no artigo 267, 1, c/c o artigo 284, ambos do Codigo de Processo Civil.Sem condenacéo em honorérios
advocaticios.Decorrido o prazo legal, arquivem-se os autos.P.R.I.

0024885-77.2009.403.6100 (2009.61.00.024885-3) - CLUBE ESPORTIVO DA PENHA(SP252749 - ANTONIO
TEIXEIRA DE ARAUJO JUNIOR) X PRESIDENTE DA ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE
DE SAO PAULO S/A(SP138990 - PAULO RENATO FERRAZ NASCIMENTQ) X DIRETOR PRESIDENTE DA
AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL

Vistos etc.Trata-se de embargos de declaracdo opostos pelo Impetrante sob 0 argumento de que a sentenca de fls.
335/337 contém omissd0.0s embargos foram interpostos tempestivamente.E o relatério. Decido.E cedico que omissio
pressupde ponto sobre o qual o julgador deveria ter se manifestado e ndo o fez. Neste aspecto, portanto, a sentenca ndo
é omissa e os argumentos do Embargante, na verdade, funcionam mais como pedido de reconsideracéo do que
embargos de declara¢do.Conforme bem salientado a fl. 336-verso, o julgador ndo esta obrigado a enfrentar todas as
teses juridicas deduzidas pelas partes, sendo suficiente que preste fundamentalmente a tutela jurisdicional.Verifico, isto
sim, que o Embargante pretende dar efeito infringente aos presentes embargos, o que s pode ser aceito quando da
apresentacdo de fato superveniente ou, quando existente manifesto equivoco, inexistir outro recurso cabivel, o que nao é
o0 cas0.0 Impetrante alega que a sentenca discutiu tdo somente a possibilidade do repasse do PIS e COFINS embutido
na tarifa de energia elétrica ao consumidor, enquanto que o cerne da Impetracdo é a forma como essas exigéncias foram
repassadas. Afirma que de maneira nenhuma se discute que PIS e COFINS ndo possam ser repassadas, e que a questdo
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foi analisada sob o ponto de vista econdmico, e ndo juridico.Contudo, na inicial o Impetrante afirma expressamente que
guerreia para ndo haver o repasse calculado sobre o valor dos servicos prestados, e pede a seguranca para que nao haja o
repasse/pagamento de PIS e COFINS nas faturas de energia elétrica emitidas mensalmente.Assim, na inicial, o
Impetrante ndo discute apenas a forma, mas também a esséncia da exacéo. E a sentenga, que entendeu nao haver
ilegalidade na cobranca, explicou tratar-se de repasse econdmico. Talvez o Impetrante ndo tenha compreendido os
fundamentos da sentenca, ou ndo concorde com ela. Mas, como as supostas omissdes apontadas pela ora Embargante
referem-se ao mérito da situacdo posta em juizo, deve vazar seu inconformismo com o entendimento juridico adotado
pela sentenga por meio do recurso cabivel, a ser enderegado a autoridade competente para julga-lo, e ndo aqui, através
de embargos de declaragdo.Diante do exposto, recebo os presentes embargos de declaracdo, posto que tempestivos,
para, no mérito, rejeita-los nos termos acima expostos.P. R. I.

0024996-61.2009.403.6100 (2009.61.00.024996-1) - SODEXHO DO BRASIL COML/LTDA(SP130599 -
MARCELO SALLES ANNUNZIATA E SP028621 - PEDRO APARECIDO LINO GONCALVES) X DELEGADO
DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR CHEFE DA
FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca em que a Impetrante postula a concessao de provimento liminar para que seja
declarada a extingdo do crédito tributario relativo ao IRRF, IRPJ e CSLL correspondente aos fatos geradores de
julho/2002 a mar¢o/2003, consubstanciados no Processo Administrativo n 12157.000542/2009-24.Subsidiariamente,
requer autorizacdo para apresentar Manifestacdo de Inconformidade nos autos do aludido processo administrativo, em
conformidade com o disposto no art. 74, 9 da Lei n 9.430/96, suspendendo-se a exigibilidade do crédito tributério, na
forma no art. 151, inciso 11 do Codigo Tributario Nacional.Relata que procedeu a compensacao dos débitos de IRRF
(fatos geradores de julho/2002 a mar¢o/2003), IRPJ (fato gerador de agosto/2002) e CSLL (fato gerador de
agosto/2002) com créditos de PIS e COFINS decorrentes de deciséo judicial proferida nos autos do Mandado de
Seguranca n. 1999.61.00.059222-2. Para tanto, informou as compensac8es nas DCTFs apresentadas em 14.11.2002,
11.02.2003 e 15.05.2003. Relata, ainda, que a decisdo judicial autorizou a compensacdo da COFINS e da Contribuicdo
ao PIS com contribuicBes da mesma espécie, tendo transitado em julgado em 20.09.2006.Todavia, 05 (cinco) anos apos
a realizacdo das compensac0es, a Autoridade Impetrada expediu carta de cobranca, visando a cobranca final dos débitos
de IRRF, IRPJ e CSLL que teriam sido suposta e indevidamente compensados, nos termos do Despacho Decisorio
proferido em 04.09.2009.Contudo, a Impetrante sustenta que o ato de cobranca reveste-se de ilegalidade, haja vista que
teria havido a: (a) extingdo do crédito tributario pela homologacao tacita, na forma do art. 150, 4 do Cddigo Tributario
Nacional e do art. 74, 5 da Lei n 9.430/96; (b) decadéncia do direito do Fisco de langar o crédito tributario, a teor do art.
150, 4 do Cadigo Tributario Nacional; (c) prescrigdo do direito do Fisco de efetuar a cobranca dos valores, nos moldes
do art. 174 do Cddigo Tributario Nacional.Subsidiariamente, aduz que, ante o indeferimento da compensacéo, houve
violacdo ao direito de defesa, a medida que néo Ihe foi oportunizada a interposi¢do de Manifestacdo de Inconformidade,
conforme art. 74, 9 da Lei n 9.430/96.Com a inicial, apresenta procuragdo e documentos (fls. 30/329).A apreciacao da
liminar foi postergada apés a vinda das informagdes (fl. 332).Mediante peticdo de fls. 344/345, a Impetrante pleiteou a
inclusdo do Procurador-Chefe da Fazenda Nacional em S&o Paulo no pélo passivo da lide.O Delegado da Receita
Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em S&o Paulo prestou informac6es (fls. 352/359), alegando a sua
ilegitimidade passiva. No mérito, sustenta a legalidade da exigéncia.A fl. 360 foi deferida a inclus&o do Procurador-
Chefe da Fazenda Nacional em Séao Paulo, pleiteado as fls. 344/345, e determinada a sua notificacdo.Liminar deferida
as fls. 372/374.Mediante petigdo de fls. 390/404, a Unido noticiou a interposi¢do de agravo de instrumento (autos n°
2010.03.00.003336-7).0 Procurador-Chefe da Fazenda Nacional em S&o Paulo prestou informagoes (fls. 406/412),
alegando, preliminarmente, a auséncia de interesse processual no que se refere as inscri¢gdes em divida ativa n° 80 6 09
030396-29 e 80 2 09 012840-82. Todavia, sustenta que os débitos de IRRF atinentes ao 1° trimestre de 2003 foram
objeto de DCTF retificadora, apresentada em 23.05.2006, a qual interrompe o lapso prescricional, motivo pelo qual se
encontra mantida a exigéncia da inscri¢cdo em divida ativa n° 80 2 09 012841-63.0 Ministério Publico Federal opinou
pelo prosseguimento do feito, ante a ndo caracterizacéo de interesse publico que justificasse a sua intervencéo (fls.
448/449).Mediante peticao de fls. 453/456, a Impetrante junta os documentos de fls. 457/642, apresentando a DCTF
retificadora do 1° Trimestre de 2003. Alega que os débitos discutidos nos presentes autos ndo foram alterados na
declarago retificadora, motivo pelo qual nfo hé falar em interrupcéo de prazo.E o relatério. Decido.Inicialmente,
rejeito a alegacdo de ilegitimidade passiva suscitada pelo Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracéo
Tributaria em S&o Paulo. O processo administrativo n® 12157.000542/2009-24 foi encaminhado a Procuradoria
Regional da Fazenda Nacional em 12.11.2009, sendo inscrito em Divida Ativa em 16.11.2009.Em que pese ndo detenha
o0 Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sao Paulo competéncia para alterar o ato
impugnado, € certo que foi ele o responsavel pela sua pratica, 0 que enseja a sua manutengao no polo passivo do feito,
nos termos do artigo 6°, 3° da Lei n® 12.016/2009.Quanto as inscricdes em divida ativa n°® 80 6 09 030396-29 e 80 2 09
012840-82, impde-se o reconhecimento da perda superveniente do interesse da Impetrante de ver declarada a
ilegalidade do ato coator, eis que os débitos foram cancelados (fls. 415/416).Desta forma, a discussdo dos presentes
autos cinge-se aos debitos de IRRF das competéncias de janeiro a margo de 2003, inscritos em divida ativa (inscri¢do n°
80 2 09 012841-63).Cumpre aqui analisar quais os efeitos da apresentacdo de DCTF retificadora.O artigo 18 da Medida
Provisoria n® 2.189-49/2001, com reedi¢do em tramitacdo, dispbe:Art. 18. A retificacdo de declaracdo de impostos e
contribui¢des administrados pela Secretaria da Receita Federal, nas hipdteses em que admitida, terd a mesma natureza
da declaracdo originariamente apresentada, independentemente de autorizagdo pela autoridade administrativa.Paragrafo
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Unico. A Secretaria da Receita Federal estabelecera as hipéteses de admissibilidade e os procedimentos aplicaveis a
retificacdo de declaracdo.De igual forma, a Instrucdo Normativa n® 583/2005, vigente & época, dispunha, em seu artigo
12, 1° que A DCTF retificadora tera a mesma natureza da declaracéo originariamente apresentada, substituindo-a
integralmente, e servird para declarar novos débitos, aumentar ou reduzir os valores de débitos j& informados ou efetivar
qualquer alteracdo nos créditos vinculados em declaragGes anteriores.N&o somente o texto normativo, mas a prépria
I6gica recomenda que assim seja, uma vez que, apresentada nova retificacdo, todo o prazo para andlise deve ser
devolvido ao fisco, e ndo somente o prazo prescricional restante. O contrario significaria admitir como possivel que
uma hipotética retificacdo que apresentasse um montante exorbitante a ser compensado, se apresentada na Ultima
semana do prazo prescricional, deixasse somente sete dias para o fisco manifestar-se a respeito.Conclui-se, desta forma,
que a apresentacdo de DCTF retificadora constitui hipotese de interrupcéo do prazo prescricional, motivo pelo qual, em
um primeiro raciocinio, a contagem do prazo prescricional dos tributos declarados pela Impetrante, referentes ao 1°
Trimestre de 2003, seria iniciada em 24.05.2006, ndo havendo falar em ocorréncia de prescri¢do tributaria. Todavia,
tratando-se de declaracdo que diz respeito a varios tributos de competéncia federal, por vezes a retificacdo nao diz
respeito a todos os tributos nela indicados, de sorte que a interrupc¢ao do prazo prescricional somente pode gerar efeitos
sobre aquilo que foi efetivamente retificado na declaracio.Nesse sentido: TRIBUTARIO - DEBITO DECLARADO
PELO CONTRIBUINTE - DCTF RETIFICADORA - ART. 18 DA MP N. 2.189-49/2001 - PRESCRI(;AO - TERMO
INICIAL. 1 - A retificacdo de declaracdo de impostos e contribui¢cbes administrados pela Secretaria da Receita Federal,
nas hipoteses em que admitida, tem a mesma natureza da declaragdo originariamente apresentada e interrompe o prazo
prescricional para a cobranga do crédito tributario, no que retificado. 2 - Nos casos de tributo langado por homologacao,
a declaragdo do débito através de Declaracéo de Contribuigdes e Tributos Federais (DCTF) por parte do contribuinte
constitui o crédito tributério, sendo dispensavel a instauracao de procedimento administrativo e respectiva notificacao
prévia. 3 - Desta forma, se o débito declarado j& pode ser exigido a partir do vencimento da obriga¢do, ou da
apresentacdo da declaracdo (o que for posterior), nesse momento fixa-se o termo a quo (inicial) do prazo prescricional.
4 - Recurso especial ndo-provido.(RESP 200800668919, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA
TURMA, 16/02/2009) (destaquei)DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO DE AMBAS
AS PARTES. EXECUCAO FISCAL. PRESCRI(;AO. TERMO INICIAL DO COMPUTO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. DATA DA ENTREGA DA DCTF. DECLARA(;AO RETIFICADORA. ACOLHIMENTO
PARCIAL. DISCUSSAO DE PAGAMENTO. LIMITES DO RECURSO INTERPOSTO. 1. Os embargos declaratorios
fazendarios sdo acolhidos para o fim de destacar que a retificadora de DCTF interrompe a prescri¢do no tocante aos
créditos tributérios retificados, conforme jurisprudéncia firmada, o que, na espécie, ndo resulta em alteragdo do
resultado do julgamento, vez que inexistente comprovacdo do que foi objeto da retificadora. 2. Rejeicdo dos embargos
declaratorios do contribuinte, porquanto decidiu o acorddo nos limites devolvidos pelo recurso interposto, o qual limitou
a controvérsia a prescri¢ao, ndo incorrendo, portanto, a Turma em qualquer omissao que, se ocorrida, deve ser imputada
a quem, podendo, deixou de pleitear o que era de seu interesse, ndo cabendo, por evidente, suprir a deficiéncia
postulatdria na fase de embargos declaratdrios. 3. Embargos declaratérios do contribuinte rejeitados e fazendarios
acolhidos em parte, para agregar fundamentagdo ao v. acdrddo nos termos supracitados.(Al 200803000042313, JUIZ
CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, 06/04/2010) (destaquei)Da anéalise da declaracéo originaria (fls. 286 e
288/292) e da declaracdo retificadora (fls. 550 e 552/556), vé-se que 0s dados nelas lancados a titulo de IRRF ndo foram
alterados, de modo que, ao contrario do alegado pelo Procurador-Chefe da Fazenda Nacional em S&o Paulo, o prazo
prescricional fluiu normalmente, ndo havendo falar em interrupcdo.Ante o acolhimento da tese de ocorréncia de
prescricdo, resta prejudicada a analise dos demais argumentos suscitados pela Impetrante.Diante do exposto, no que se
refere as inscrigGes em divida ativa n°® 80 6 09 030396-29 e 80 2 09 012840-82, denego a seguranca, nos termos do
artigo 6°, 5° da Lei n® 12.016/2009 e artigo 267, inciso VI do CPC, ante a perda superveniente do interesse da
Impetrante.No que se refere a inscri¢do em divida ativa n® 80 2 09 012841-63, concedo a seguranca e julgo extinto o
feito com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do CPC, aplicado subsidiariamente a Lei n°
12.016/2009.Sem honorérios advocaticios (artigo 25 da Lei n°® 12.016/2009).Custas na forma da lei.Sentenca sujeita ao
reexame necessario (art. 14, 1° da Lei n.° 12.016/2009).Comunique-se a 62 Turma do E. TRF da 32 Regido o teor da
presente decisdo (Agravo de Instrumento n° 2010.03.00.003336-7).P.R.1.0.

0025266-85.2009.403.6100 (2009.61.00.025266-2) - NEYDE JOB DE AMORIM(SP196646 - EDIRLEU XIMENES
DE AMORIM JUNIOR) X AMORIM TRIBUNAL ARBITRAL SS LTDA - TAMSP(SP196646 - EDIRLEU
XIMENES DE AMORIM JUNIOR) X COORDENADOR GERAL SEG DESEMPREGO ABONO SALARIAL
MINIST TRABALHO EMPREG

Trata-se de Mandado de Seguranca, no qual se pleiteia ordem judicial que determine a autoridade impetrada que dé
cumprimento as decisdes arbitradas proferidas pelos impetrantes, promovendo o imediato reconhecimento e aprovagao
dos requerimentos de seguro desemprego dos trabalhadores que tiveram solucionados seus conflitos oriundos de suas
rescisdes de contrato de trabalho ao procedimento arbitral e que atendam aos requisitos legais para 0 gozo do beneficio
sempre que desse modo for deliberado pelos impetrantes.Despacho inicial, proferido as fls. 129, determinou que os
impetrantes, no prazo de 10 dias, regularizassem sua representacdo processual, que indicassem qual era a autoridade que
deveria constar no p6lo passivo da demanda, bem como fornecessem o endereco de sua sede; que indicassem a qual
pessoa juridica a autoridade impetrada estava integrada, a qual se achava vinculada ou da qual exercia atribuicdes, além
de fornecerem contrafés.Emenda a inicial (fls. 131/133), acompanhada de novo instrumento de mandato e uma contrafé,
na qual houve a indicacéo das autoridades impetradas e respectivas pessoas juridicas as quais estariam vinculadas.Em
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despacho proferido as fls. 134, foi concedido o prazo de cinco dias, para que 0s impetrantes regularizassem as contrafés
apresentadas, além de providenciarem a juntada da via original do instrumento de mandato de fls. 133.Em peticdo
acostada as fls. 136/137, houve a apresentacgdo da via original do instrumento de mandato e das contrafés.O despacho de
fls. 138 determinou, no prazo de cinco dias, sob pena de extincdo do feito sem apreciacdo do mérito, que se esclarecesse
a divergéncia entre as assinaturas nas procuracées de fls. 133 e 137, que se informassem os enderecos onde deveriam
ser encaminhadas as intimagdes das pessoas juridicas interessadas no feito, quais sejam, Caixa Econdmica Federal e
Ministério do Trabalho e Emprego e que, finalmente, as contrafés apresentadas fossem complementadas com as copias
faltantes.Por derradeiro, o despacho de fls. 140 concedeu o prazo de cinco dias, sob pena de extin¢do do processo sem
resolugdo do mérito, para que fosse cumprido o despacho de fls. 138.N&o houve manifestagdo, a teor das certiddes de
fls. 139 e 141.E o relatdrio do essencial.Fundamento e decido.Diante da inércia dos impetrantes no cumprimento dos
despachos de fls. 138 e 140, é de rigor o indeferimento da inicial e a conseqiiente extin¢do do processo sem resolucéo
de mérito, nos termos dos artigos 267, I, e 284, ambos do Cddigo de Processo Civil.Posto isso, DENEGO A
SEGURANCA, com fundamento no artigo 6.°, paragrafo 5.° da Lei n.° 12.016/2009 e no artigo 267, I, c/c o artigo 284,
ambos do Cddigo de Processo Civil.Certificado o trénsito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as devidas
cautelas.P.R.I.

0025339-57.2009.403.6100 (2009.61.00.025339-3) - IRMAOS BRETAS, FILHOS E CIA LTDA(MG086886 -
VIVIANE ARAUJO DE AGUIAR E SP164744 - ANNA PAOLA LORENZETTI E SP198685 - ANNA LUCIA
LORENZETTI) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Vistos, etc.Trata-se de mandado de segurancga, com pedido de liminar, proposto por Irméos Bretas, Filhos e Cia. Ltda.
em face de ato praticado pelo Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em S&o Paulo,
visando o deferimento da exclusdo do salario-de-contribuicdo dos valores pagos nos 15 (quinze) primeiros dias de
afastamento do empregado doente ou acidentado, bem como dos valores pagos a titulo de salario-maternidade e
adicional de férias de 1/3.Pleiteia, ainda, que o deferimento da medida se estenda a todas as suas filiais. Requer,
outrossim, que lhe seja permitida a compensacdo dos valores indevidamente pagos desde novembro de 1999,
atualizados pela Taxa SELIC.Sustenta que os valores pagos nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento do
empregado doente ou acidentado, bem como aqueles pagos a titulo de salario-maternidade e adicional de férias de 1/3
ndo sdo decorrentes de contraprestacdo de trabalho, motivo pelo qual ndo constituem verbas remuneratérias, ndo sendo
passiveis de inclusdo no salario-de-contribuicdo.Com a inicial, apresenta procuracao e documentos de fls. 49.0 pedido
liminar foi parcialmente deferido, para afastar a incidéncia da contribuigdo previdenciaria sobre os valores pagos pelo
empregador ao empregado nos primeiros 15 (quinze) dias de afastamento das atividades laborais por motivo de doenca
(fls. 777/778).A Autoridade Impetrada prestou informac6es (fls. 784/794), alegando, em suma, que tais verbas possuem
natureza remuneratéria.Mediante peti¢des de fls. 795/807 e 816/858, a Unido e a Impetrante, respectivamente,
noticiaram a interposicdo de agravos de instrumento (autos n® 2009.03.00.044712-3 e 2010.03.00.001400-2). Ao agravo
da Unido foi indeferida a antecipagdo da tutela recursal (fls. 862/866) e foi negado seguimento ao agravo da Impetrante
(fls. 871/873).0 Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito, ante a ndo caracterizagdo de interesse
publico que justificasse a sua intervencao (fls. 868/869).E O RELATORIO.DECIDO.Com relagio a preliminar de
mérito atinente a prescricao de parcelas a serem compensadas, prevalecia no Superior Tribunal de Justica o
entendimento pelo qual nos tributos langados por homologag&o o curso do prazo de prescri¢ao da pretensao de
restituicdo de indébito ou de compensacao, previsto no artigo 168, inciso |, do Cédigo Tributario Nacional, inicia-se
somente ap0ds o decurso de cinco anos da ocorréncia do fato gerador, que é o prazo decadencial para a realizagdo do
langamento, previsto no artigo 150, 4.°, do Cédigo Tributario Nacional adicionados mais cinco anos para homologagao
tacita. Portanto, o prazo era de 10 anos, contados entre 0 prazo do recolhimento e o ajuizamento.Contudo, com o
advento da Lei Complementar n.° 118/05 esta situagdo se alterou. A norma em comento fixou o prazo para o
contribuinte pleitear a compensacéo de tributo sujeito a langamento por homologacdo de cinco anos, contados do
pagamento antecipado, por forca do art. 3°, da LC n° 118/2005.0 Superior Tribunal de Justica originariamente firmou
entendimento em sentido de que tal norma aplica-se as a¢des ajuizadas apds 09/06/2005 (EResp 327043/DF).Todavia,
referido entendimento foi posteriormente alterado por deciséo proferida pela Corte Especial do STJ, quando do
julgamento do AIEResp 644.736/PE (Min. Relator TEORI ALBINO ZAVASCKI, julg. 06/06/2007, v. u., pub. DJU
27/08/2007, p. 170).Desta feita, passou o0 STJ a entender que O art. 3° da LC 11872005, a pretexto de interpretar os arts.
150, 1°, 168, I, do CTN, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance diferente daquele dado pelo Judiciario.
Ainda que defensavel a interpretagdo dada, ndo ha como negar que a Lei inovou no plano normativo, pois retirou das
disposicoes interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido como correto pelo STJ, intérprete e
guardido da legislacéo federal. Portanto, o art. 3° da LC 11872005 sd pode ter eficacia prospectiva, incidindo apenas
sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia, bem como que O artigo 4°, segunda parte, da LC
11872005, que determina a aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio
constitucional da autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e 0 da garantia do direito adquirido, do ato
juridico perfeito e da coisa julgada (CF, art. 5°, XXXVI). Ressalva, no particular, do ponto de vista pessoal do relator,
no sentido de que cumpre ao 6rgdo fracionario do STJ suscitar o incidente de inconstitucionalidade perante a Corte
Especial, nos termos do art. 97 da CFSeguindo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, portanto, aplica-se a
limitacdo prevista na Lei Complementar 118/05 apenas a partir de sua vigéncia, em 09.06.2005. Significa dizer, na
hip6tese de procedéncia do pedido, que entre 09.06.2005 e a data do ajuizamento desta acdo, em 30.11..2009, o direito a
compensacéo ou repeti¢do dos créditos tributarios decorrentes dos recolhimentos indevidos prescrevera em 5 anos,
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enquanto que anteriormente a 09.06.2005, o prazo prescricional serd de 10 anos. Na prética, a adoc¢éo de tal
entendimento implicara na possibilidade de compensacao ou repeticdo dos recolhimentos indevidos até
30.11.1999.Passo ao exame do mérito propriamente dito.l - Da incidéncia ou ndo da contribuicdo previdenciaria sobre
as verbas trabalhistas apontadasA controvérsia cinge-se na natureza juridica das verbas versadas nestes autos. E para
solucdo da lide, importa atribuir a natureza de seu pagamento, bem como se havera ou ndo repercussdo da incidéncia da
contribuicdo sobre os beneficios do RGPS, tudo com base nos limites do custeio da Seguridade Social. Perquirir tais
limites é tarefa que se inicia com a leitura das bases constitucionais insertas na Carta Magna de 1988, notadamente seus
arts. 195, inciso I, alinea a e 201, 11.Embora a Impetrante busque alinhar seus fundamentos com base essencialmente no
art. 22 da Lei 8.212/91, certo € que a interpretagdo constitucional deve prevalecer. Logo, ndo prospera a tese de que se
deve levar em conta apenas se 0 empregado esta efetivamente trabalhando ou ndo, ou seja, se esta concretamente
prestando servicos ou a disposi¢do do empregador. Arquiteta verdadeiro sofisma quando aponta premissas verdadeiras -
de que ndo hé servicos concretamente prestados relativamente ao pagamento das verbas que indica e de que o
empregado ndo fica nessa situacdo a disposicdo do empregador - e atinge a falsa conclusdo de que nédo hé, por isso,
incidéncia da contribuicdo previdenciéria prevista no art. 195, I, a da CF/88.1sso porque, como dito acima, ndo se deve
fazer uma leitura Unica e isolada do que se expde na legislacdo ordinéria. A interpretacdo aqui ndo € a literal, mas, sim,
a sistematica e a teleolégica, mormente quando se tem em vista os principios norteadores do Sistema de Seguridade
Sacial delimitados pelo Constituinte Originario, essencialmente os da solidariedade financeira e da equidade na forma
de participacao no custeio.Pelas disposi¢des do art. 195, I, a da CF/88, é possivel notar que as contribuicdes sociais a
cargo do empregador deverdo incidir sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a
qualquer titulo, & pessoa fisica que Ihe preste servico. Note-se pelos termos grifados que a normatividade que se extrai
de tal dispositivo constitucional ndo se esvai em termos restritos. Infere-se de seus comandos uma situagdo fatica
bastante alargada - hipétese de incidéncia - a propiciar 0 amplo nascimento da obrigacao tributéria discutida nos autos.
Né&o obstante, o art. 201, 11 da Constituicdo Federal de 1988, diz que os ganhos habituais do empregado, a qualquer
titulo, serdo incorporados ao salario para efeito de contribuicdo previdenciaria e consequiente repercussao em beneficios,
nos casos e na forma da lei. (grifado)Vé-se, pois, que a norma extraida deste dispositivo constitucional é também aquela
que, inicialmente, ndo impde grau de restricdo aos ganhos habituais do empregado, quando menciona a qualquer titulo.
Em contrapartida, o trecho seguinte da letra do artigo imp&e certa condi¢do, na medida em que de certo modo indica a
incidéncia da contribuicdo previdenciéria sobre aqueles ganhos habituais, apenas quando houver, também, uma
conseqiente repercussdo em beneficios. Considero, assim, que as normas constitucionais aludidas complementam-se,
algo que, alias, se aperfeigoa com base no principio da unidade da Constitui¢do.Por outro lado,, € de se registrar que o
art. 22, I, da Lei no 8.212/91 reverbera o espirito Constitucional concernente ao tema, na medida em que explicita que a
contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social é de vinte por cento sobre o total das remuneracdes
pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante 0 més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que
Ihe prestem servicos, destinadas a retribuir o trabalho. Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo sdo aqueles
que decorrem da relacdo de trabalho. Pela leitura dos principios sobreditos - supremacia da Constituicéo, da
interpretacdo conforme a Constitui¢do e da unidade - importa dizer que a hip6tese de incidéncia desenhada pela CF/88
para a contribuicdo previdenciaria ndo é o ato de trabalhar, visto sob uma concepgdo meramente mecanicista, mas, sim,
o vinculo configurado numa relagéo de trabalho. Os fundamentos s&o juridicos e ndo metafisicos.N&o se sustenta, com
isso, a tese de que o art. 22 da Lei 8.212/91 quis restringir a incidéncia de contribuicao previdenciaria somente aos
momentos em que haja trabalho exercido concretamente. Fosse assim, teriamos a absurda concluséo de que sobre os
repousos semanais remunerados, feriados e dias-Uteis ndo trabalhados, como sabado, ndo haveria fato gerador para o
nascimento da obrigacao tributéaria previdenciaria que aqui se discute. Com base em tais premissas, concluo que nédo
haverd incidéncia de contribui¢cdo previdenciaria em verbas trabalhistas quando estas ndo decorrerem habitualmente da
relagdo de trabalho e ndo repercutirem sobre os beneficios do RGPS. No campo especifico das contribuicGes
previdenciarias haverd, entdo, fato gerador para o surgimento da obrigacéo tributéria, quando: 1) daquelas verbas
decorrentes da relacdo de trabalho, ndo se caracterizar pagamento indenizatério, como por exemplo a multa incidente
sobre os depositos fundiarios do trabalhador; 2) houver futura incorporagao aos proventos de aposentadoria. Analisadas
as premissas gerais acerca da questdo, passo a verificar de forma especificada a incidéncia ou ndo da contribuicéo
previdenciaria sobre as verbas indicadas pela Impetrante.l.a) Do terco constitucional de fériasSobre o adicional de 1/3
sobre as férias ndo deve haver a exigéncia de contribuicdo social. 1sso porque, como mencionado, para efeito de
incidéncia deste tributo, deve haver uma consequente repercussao do recolhimento previdenciario na futura percepgéo
do beneficio oferecido pelo RGPS. Ou seja, 0 que se deve perquirir é se o desconto da contribuicao nessas verbas tera
sua contrapartida nos proventos de aposentadoria do empregado.l.b) Dos primeiros 15 (quinze) dias de afastamento do
empregado por motivo de doenca ou acidenteNo caso do afastamento do empregado, nos primeiros 15 dias, por motivo
de doenca ndo assiste razdo a Impetrante, pois é induvidosa a existéncia de continuidade na relacéo juridica estabelecida
pelo contrato de trabalho. No periodo quinzenal de afastamento do empregado de sua atividade ha contagem de tempo
de servico, pois se trata de interrup¢éo de contrato de trabalho, ndo se considerando falta ao servigo a auséncia do
empregado, nos termos do art. 131, inciso I1l, da CLT, por motivo de afastamento ou enfermidade atestada pelo
Instituto Nacional do Seguro Social. Ora, sendo computado como tempo de servico, com remunera¢do de cunho
salarial, outra ndo pode ser a conclusdo, sendo a de incidéncia da norma contida no art, 22, I, da Lei n®8.213/91. A
corroborar tal verificacdo, é de se observar que os arts. 59 e 60, 3°, da Lei n° 8.213/91, define que o auxilio-doenca sera
devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigida nesta Lei, ficar
incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos, enfatizando
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o art. 60, 3° que nesse periodo o0 empregador é responsavel pelo pagamento do salario integral devido ao empregado.
I.c) Do salario-maternidadeNo que concerne ao salario-maternidade, ainda que seja este beneficio previdenciario pago
pela empresa e compensado quando do recolhimento das contribui¢des sobre a folha de salarios é certo que este é
percebido como contraprestacdo pelo trabalho em fungdo de determinacdo constitucional prevista no inciso XVIII do
art. 7°, que assegura licenga a gestante, sem prejuizo do emprego e do salario, com duracéo de 120 dias. Imp0e-se,
ainda, considerar que a Lei n°® 6.136/74, em seu art. 3°, transferiu 0 seu pagamento as expensas da Previdéncia Social,
sem contudo exclui-lo da base de calculo da contribuigdo previdenciaria.Com fulcro neste dispositivo constitucional, é
que a Lein°®8.212/91, em seu artigo 28, 2°, foi explicita ao disciplinar de forma categérica que O salario-maternidade é
considerado salario-de-contribuicdo.Registre-se que a disciplina normativa aplicavel ao caso harmoniza-se com 0s
preceitos constitucionais da Seguridade Social, mormente quando se destaca que a discussdo da causa toca, por via
reflexa, direitos fundamentais dos trabalhadores. Ora, adotar entendimento contrario ao que aqui se expde implicaria
ataque a um direito social , categoria de direitos fundamentais de segunda geracdo albergados pela Constituicdo Federal
de 1988. Isso porque a exclusdo do periodo do salario-maternidade da incidéncia da contribuicdo previdenciaria implica
indireto e inevitavel prejuizo ao trabalhador, na medida em que, se ndo recolhida a exacéao, sofrerd o empregado no
calculo da renda mensal inicial dos beneficios a serem auferidos pela Previdéncia Social. Portanto, os valores obtidos
pelo tributo referido repercutem no tempo de contribuigéo e, consectariamente, no valor da prestacéo previdenciaria a
ser recebida pelo trabalhador, de modo que a tentativa de esquiva da Impetrante atinge a prote¢do deste contra 0s riscos
sociais do trabalho.Nessa base, vale a transcri¢do da doutrina a respeito: Tome-se 0 exemplo dos direitos sociais. A
doutrina contemporanea desenvolveu o conceito de minimo existencial, que expressa conjunto de condi¢des materiais
essenciais e elementares cuja presenca é pressuposto da dignidade para qualquer pessoa. Se alguém vier abaixo daquele
patamar, 0 mandamento constitucional estara sendo desrespeitado. Ora bem: esses direitos sociais fundamentais sao
protegidos contra eventual pretensdo de supressdo pelo poder reformador. (grifado)Aos direitos sociais deve se dar a
maxima eficacia possivel, o que reverbera o entendimento de que sobre o aviso prévio pago em dinheiro deve haver
incidéncia de contribuicdo previdenciaria.Destarte, das verbas elencadas pela Impetrante s6 havera exclusdo da
incidéncia daquele tributo quanto ao pagamento do terco constitucional de férias pago em virtude das férias
anuais.Quanto a correcdo monetéria, esta deverd ser aplicada nos exatos termos do Capitulo IV, item 4, do Manual de
Orientacéo de Procedimentos para os Célculos na Justica Federal, aprovado pela Resolucéo n° 561/2007 do Conselho da
Justica Federal.Posto isso, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA, para reconhecer a inexisténcia de relacéo
juridico-tributaria da Impetrante apenas quanto ao recolhimento da contribuicdo previdenciaria incidente sobre o
pagamento do adicional de 1/3 sobre as férias anuais do empregado, assegurando-lhe o direito de compensar os valores
indevidamente recolhidos a esse titulo desde 30.11.1999.Deixo de condenar as partes em honorarios advocaticios, por
incabiveis na agdo mandamental.Custas na forma da lei.Sentenca sujeita ao reexame necessario.Comunique-se o teor da
presente sentenca ao relator dos Agravos ns. 2009.03.00.044712-3 e 2010.03.00.001400-2.Defiro desde ja o
desentranhamento dos documentos originais mediante substitui¢do dos mesmos por cdpias autenticadas, a excecgdo da
procuragéo.P.R.1.0.

0026512-19.2009.403.6100 (2009.61.00.026512-7) - MARIA RITA PEREIRA(SP223672 - CINTIA DOURADO
FRANCISCO) X GERENTE DE HABITACAO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP096962 - MARIA
FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO
TRAVAGLI)

(Tépicos Finais) (...) Diante do exposto, denego a seguranca e tenho por extinta a relagéo processual, nos termos do
artigo 6°, 5° do CPC e artigo 267, inciso 1V, do CPC. Sem honorérios advocaticios (artigo 25 da Lei n® 12.016/2009).
Custas na forma da lei. Oportunamente, remetam-se 0s autos ao SEDI para a inclusdo da CEF no pdlo passivo do feito.
Transitada em julgado, remetam-se os autos ao arquivo com as devidas cautelas. P.R.1.0.

0026580-66.2009.403.6100 (2009.61.00.026580-2) - METALURGICA GENESIS LTDA(SP252749 - ANTONIO
TEIXEIRA DE ARAUJO JUNIOR) X PRESIDENTE DA ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE
DE SAO PAULO S/A(SP156830 - RICARDO SOARES CAIUBY E SP138990 - PAULO RENATO FERRAZ
NASCIMENTO) X PRESIDENTE DA AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL

Vistos etc.Trata-se de embargos de declaracdo opostos pelo Impetrante sob 0 argumento de que a sentenca de fls.
314/316 contém omissd0.0s embargos foram interpostos tempestivamente.E o relatério. Decido.E cedico que omisséo
pressupfe ponto sobre o qual o julgador deveria ter se manifestado e ndo o fez. Neste aspecto, portanto, a sentenca ndo
é omissa e os argumentos da Embargante, na verdade, funcionam mais como pedido de reconsideragdo do que
embargos de declaracdo.Conforme bem salientado a fl. 315-verso, o julgador ndo esta obrigado a enfrentar todas as
teses juridicas deduzidas pelas partes, sendo suficiente que preste fundamentalmente a tutela jurisdicional.Verifico, isto
sim, que a Embargante pretende dar efeito infringente aos presentes embargos, o que so pode ser aceito quando da
apresentacdo de fato superveniente ou, quando existente manifesto equivoco, inexistir outro recurso cabivel, o que nédo é
0 caso.A Impetrante alega que a sentenca discutiu tdo somente a possibilidade do repasse do PIS e COFINS embutido
na tarifa de energia elétrica ao consumidor, enquanto que o cerne da Impetracdo € a forma como essas exigéncias foram
repassadas. Afirma que de maneira nenhuma se discute que PIS e COFINS ndo possam ser repassadas, e que a questdo
foi analisada sob o ponto de vista econdmico, e ndo juridico.Contudo, na inicial a Impetrante afirma expressamente que
guerreia para ndo haver o repasse calculado sobre o valor dos servicos prestados, e pede a seguranca para que nao haja o
repasse/pagamento de PIS e COFINS nas faturas de energia elétrica emitidas mensalmente.Assim, na inicial, a
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Impetrante ndo discute apenas a forma, mas também a esséncia da exacdo. E a sentenca, que entendeu ndo haver
ilegalidade na cobranca, explicou tratar-se de repasse econdmico. Talvez a Impetrante ndo tenha compreendido os
fundamentos da sentenca, ou ndo concorde com ela. Mas, como as supostas omissdes apontadas pela ora Embargante
referem-se ao mérito da situagdo posta em juizo, deve vazar seu inconformismo com o entendimento juridico adotado
pela sentenga por meio do recurso cabivel, a ser enderegado a autoridade competente para julga-lo, e ndo aqui, através
de embargos de declaragdo.Diante do exposto, recebo os presentes embargos de declaracdo, posto que tempestivos,
para, no mérito, rejeita-los nos termos acima expostos.P. R. I.

0000515-97.2010.403.6100 (2010.61.00.000515-6) - AUTO POSTO CEREJEIRAS LTDA(SP078880 - MIGUEL DE
AMORIM LIMA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranca pelo qual pretende a Impetrante a baixa da negativagdo de seu nome junto ao
Serasa.As fls. 30 houve determinaco para que a parte Impetrante trouxesse aos autos copia da peticdo inicial de outro
processo a fim de verificar eventual hipotese de prevencdo. No entanto, a Impetrante ndo se manifestou nos autos
(certiddo de fls. 31).Ante a inércia verificada, foi concedido o prazo derradeiro de cinco dias para cumprimento da
determinacdo de fls. 30, sob pena de extin¢do do processo sem resolugdo do mérito. Porém, ainda assim, a Impetrante
quedou-se inerte.Diante da desidia em dar integral cumprimento ao despacho de fls. 30, é de rigor o indeferimento da
inicial e a consequiente extingdo do processo sem resolucdo de mérito, nos termos dos artigos 267, I, e 284, ambos do
Cadigo de Processo Civil.Posto isso, INDEFIRO A PETICAO INICIAL e julgo extinto o processo sem resolugéo de
mérito, com fundamento no artigo 267, I, c/c o artigo 284, ambos do Cddigo de Processo Civil.Sem condenagdo em
honorérios advocaticios.Decorrido o prazo legal, arquivem-se os autos.P.R.1.

0000696-98.2010.403.6100 (2010.61.00.000696-3) - CYBER BRASIL LAVANDERIA LTDA(SP189664 - RENE
MORINA DA SILVA) X DIRETOR DA AES - ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE S
PAULO S/A

Trata-se de Mandado de Seguranca, no qual a impetrante pleiteia ordem judicial que determine a autoridade impetrada
que se abstenha de proceder ao corte de energia elétrica e que seja concluida a analise do recurso na ouvidoria da
impetrada, protocolizado sob n.° 0033203587.0s autos foram distribuidos, originariamente, na Justica Estadual e,
posteriormente, redistribuidos para esta vara. Despacho inicial, proferido as fls. 36, determinou que a impetrante, no
prazo de 10 dias, indicasse a qual pessoa juridica a autoridade impetrada estava integrada, a qual se achava vinculada ou
da qual exercia atribui¢Ges. Foi determinado, também, que fornecesse mais uma contrafé e que recolhesse as custas
iniciais.Em despacho proferido as fls. 38, foi concedido o Gltimo e improrrogavel prazo de cinco dias, para que a
impetrante cumprisse o despacho de fls. 36. N&o houve manifestacio, a teor das certiddes de fls. 37 e 39.E o relatorio
do essencial.Fundamento e decido.Diante da inércia da impetrante em dar cumprimento aos despachos de fls. 36 e 38, é
de rigor o indeferimento da inicial e a consequente extin¢do do processo sem resolucdo de mérito, nos termos dos
artigos 267, 1, e 284, ambos do Codigo de Processo Civil.Posto isso, DENEGO A SEGURANGCA, com fundamento no
artigo 6.°, paragrafo 5.° da Lei n.° 12.016/2009 e no artigo 267, I, c/c o artigo 284, ambos do Codigo de Processo Civil.
Certificado o trénsito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.I.

0001100-52.2010.403.6100 (2010.61.00.001100-4) - GOINCORP INCORPORACOES E EMPREENDIMENTOQOS
IMOBILIARIOS LTDA(SP067189 - ENAURA PEIXOTO COSTA) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO
DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Trata-se de Mandado de Seguranca, no qual a impetrante pleiteia ordem judicial que determine a autoridade impetrada
que aprecie seu pedido protocolado sob n.° 04977013903/2009-08, efetuando a inscri¢cdo do imével no Registro
Imobiliario Patrimonial e, apds a formalizacdo do pedido de transferéncia de aforamento do imdvel, mediante
apresentacdo da escritura, que se inscreva a impetrante como foreira responsavel pelo imével.Despacho inicial,
proferido as fls. 50, determinou que a impetrante esclarecesse qual era o pedido que pretendia ver apreciado pela
autoridade coatora, tendo em vista a divergéncia entre os mencionados as fls. 04 e fls. 08.Em despacho proferido as fls.
52, foi concedido o prazo de cinco dias, sob pena de extin¢do do processo sem resolucdo do mérito, para que a
impetrante cumprisse o despacho de fls. 50.N4o houve manifestacio, a teor das certiddes de fls. 51 e 53.E o relatério do
essencial.Fundamento e decido.Diante da inércia da impetrante em dar cumprimento aos despachos de fls. 50 e 52, é de
rigor o indeferimento da inicial e a consequente extin¢do do processo sem resolucéo de mérito, nos termos dos artigos
267, 1, e 284, ambos do Cadigo de Processo Civil.Posto isso, DENEGO A SEGURANGCA, com fundamento no artigo
6.2, pragrafo 5.° da Lei n.° 12.016/2009 e no artigo 267, |, c/c o artigo 284, ambos do Cédigo de Processo
Civil.Certificado o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.I.

0006278-79.2010.403.6100 - DOCOL METAIS SANITARIOS(PR036564 - JOEL GONCALVES DE LIMA JUNIOR)
X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Trata-se de MANDADO DE SEGURANGCA em que a Parte Impetrante requer a concessdo de liminar objetivando obter
provimento jurisdicional que determine & Autoridade Impetrada a absten¢éo da cobranga da contribuicdo denominada
SAT, com a majorac¢do da aliquota pelo Fator Acidentario de Prevencédo - FAP.Despacho inicial, proferido as fls. 78
determinou que a Impetrante esclarecesse e justificasse o interesse processual nestes autos.As fls. 80/81 a Impetrante
defendeu a independéncia dos estabelecimentos para fins tributarios, bem como a inexisténcia de litispendéncia.E o
relatorio do essencial. DECIDO.O objetivo perseguido no presente writ é o de afastar a exigibilidade da incidéncia do
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Seguro Acidente do Trabalho, com a majoracéo dada pela aplicacdo do Fator Acidentario de Prevencédo - FAP.O feito
ndo ultrapassa sua fase de admissibilidade, por falta de interesse processual. Tramita perante a Justica Federal de
Joinville/ Santa Catarina 0 Mandado de Seguranca n°. 0000289-60.2010.404.7201, proposto pela matriz da Impetrante,
com objeto idéntico a este.Com efeito, o documento de fls. 59 indica que conforme previsto na metodologia, o calculo
do FAP é realizado para a empresa, de forma concentrada, assim todos os estabelecimentos de uma empresa adotarédo o
mesmo FAP calculado para o0 CNPJ Raiz.A filial é parte da empresa, mas ndo constitui pessoa juridica autbnoma. A
pessoa juridica é constituida pela matriz e por suas filiais.Por essa razdo, ndo se pode pretender conferir tratamento
diferenciado a cada uma das filiais que compdem a pessoa juridica, apenas porque teriam CNPJ distinto. Isso poderia
levar ao absurdo de um determinado tributo, ou outra espécie de situagdo juridica, incidir apenas sobre parte da
empresa, apenas porque a filial est& localizada em cidade diversa; ou, ainda, a que uma empresa como 0 Banco do
Brasil, ao desejar discutir um tributo, tivesse que ingressar em juizo mais de mil vezes, uma para cada uma de suas
filiais.Nesta ordem de idéias, a acdo em tramite perante a Subsecdo Judiciaria de Joinville atingira as suas filiais
(inclusive a ora Impetrante), de modo que o provimento judicial reclamado nestes autos mostra-se desnecessario - mais
ainda, a questdo aqui posta demonstra a ocorréncia de litispendéncia.Nem se diga que a situacdo poderia esbarrar nos
limites objetivos da decisdo, ou em seu alcance territorial; trata-se, sim, de delinear os efeitos subjetivos da deciséo
judicial, uma vez que a pessoa juridica como um todo devera se submeter aos efeitos da decisao judicial, independente
de onde estiverem localizadas suas filiais.E esta constatacdo leva inexoravelmente a extingdo do processo sem resolugao
de mérito.Posto isso, julgo EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 267, V,
do Caodigo de Processo Civil.Sem condenagdo em honorarios advocaticios, ante o teor do artigo 25 da Lei 12.016 de 07
de agosto de 2009.Custas na forma da lei. Certificado o transito em julgado remetam-se 0s autos ao arquivo com as
devidas cautelas.Oficie-se ao Juizo Federal de Joinville, com cépia desta sentenca, para ciéncia.P.R.I.

0007098-98.2010.403.6100 - MARIA LUIZA JACOBIK(SP049969 - MARIA CONCEICAO PERRONI
CASSIOLATO) X GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Trata-se de Mandado de Seguranca, em que a impetrante pleiteia ordem judicial para que seja assegurada a sua posse no
cargo de técnico bancario da Caixa Econdmica Federal, de concurso homologado em 29.06.1998, no qual foi
aprovada.Originariamente os autos foram distribuidos a 22.2 vara e redistribuidos para esta vara, de acordo com a
determinacdo de fls. 60.0 despacho proferido as fls. 62, determinou que a impetrante, no prazo de 10 dias, recolhesse as
custas iniciais, nos termos do artigo 223, paragrafo 1.° do Provimento n.° 64/05 - COGE, sob pena de exting¢ao do feito
sem resolugdo do mérito.N&o houve manifestacao, a teor da certiddo de fls. 63.E o relatorio do essencial.Fundamento e
decido.Diante da inércia da impetrante em dar cumprimento ao despacho de fls. 62, é de rigor o indeferimento da inicial
e a consequiente extingdo do processo sem resolugdo de mérito, nos termos dos artigos 267, I, e 284, ambos do Cédigo
de Processo Civil.Posto isso, DENEGO A SEGURANCA, com fundamento no artigo 6.°, paragrafo 5.° da Lei n.°
12.016/2009 e no artigo 267, I, c/c o artigo 284, ambos do Cédigo de Processo Civil.Certificado o transito em julgado,
remetam-se 0s autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.I.

0008840-61.2010.403.6100 - MARIO SAPEDE NETO(SP282595 - GILDASIO FEBRONIO DOS SANTOS JUNIOR)
X REITOR DA UNIVERSIDADE ANHEMBI MORUMBI EM SAO PAULO -SP

Trata-se de Mandado de Seguranca, em que o impetrante requer que lhe seja assegurada a efetivacdo de matricula para
0 3.° semestre do curso de medicina, bem como para os semestres subseqiientes.Liminar indeferida (fls. 26/27). As fls.
30/31 o impetrante requereu a desisténcia do writ.A autoridade impetrada foi notificada, conforme fls. 34/36.E o
relatorio. Decido.Considerando o pedido de desisténcia da agdo formulado pelo impetrante e dispensada a anuéncia da
parte contraria no caso de mandado de seguranca, € de rigor a extin¢do do processo sem resolugdo do mérito.Posto isso,
DENEGO A SEGURANCA, com fundamento no artigo 6.°, paragrafo 5.° da Lei n.° 12.016/2009 e artigo 267, VIII, do
Cadigo de Processo Civil.Custas ex lege.Certificado o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as
devidas cautelas.P.R.1.0.

0010518-14.2010.403.6100 - WILIAM JOSE WUICIK X PEDRO RICARDO GONCALVES BUENO X SAMUEL
KAHLOW X LEANDRO YIN WENG(PR029940 - JEFFERSON JOHNSON BUENO DOS SANTOS) X GERENTE
SERVICO DE PESSOAL PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS X PETROLEO BRASILEIRO S/A -
PETROBRAS

Fls. 434: Dé-se ciéncia as partes acerca da redistribuicdo do feito.Ratifico os atos praticados pelo juizo de
origem.Encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federal para parecer.Apds, retornem conclusos para
sentenga.Intimem-se.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0077251-43.2007.403.6301 (2007.63.01.077251-0) - DANIEL DE ABREU X MARIA APARECIDA DE SOUZA
CAMPOS X HELOISA KAZUKO OMINE X MANUEL DOMINGOS LOURO - ESPOLIO(SP149573 -
FRANCISCO ORTEGA CUEVAS JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Trata-se de Ac¢do Cautelar de Exibicdo Judicial de Documentos, pela qual os Autores pretendem a exibicao de extratos
das contas de poupanca que mantinham na instituicdo financeira ré, referentes aos periodos de junho e julho/1987;
janeiro e fevereiro/1989.Aduzem que solicitaram ao Banco, através de notificacdes extrajudiciais, 0s extratos das contas
de poupanca existentes por ocasido dos Planos Econémicos Bresser e Verdo, no entanto, decorridos aproximadamente
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60 (sessenta) dias de espera, 0s Autores ndo obtiveram qualquer resposta da Ré.Requereram, finalmente, seja deferida a
liminar para determinar que o Banco exiba os extratos das contas de poupanca relativos aos meses de junho e julho de
1987, e janeiro e fevereiro de 1989.As fls. 108/109 a Ré requereu a concessdo do prazo de 30 (trinta) dias para a
localizacdo dos documentos requisitados, e as fls. 111/133 apresentou nos autos diversos extratos de contas de
poupanca.Intimados os Autores alegaram a auséncia dos extratos em relacdo aos Autores DANIEL DE ABREU,
MARIA APARECIDA DE SOUSA CAMPOS e HELOISA KAZUKO OMINE (fls. 137), de modo que foram instados
a informar nos autos, dados complementares que pudessem facilitar a busca dos extratos (fls. 138). Porém, ndo houve
manifestagio dos Autores quanto a citada determinagéo (fls. 139).As fls. 140 foi concedido o prazo improrrogavel de 10
(dez) dias para cumprimento da determinacéo de fls. 138, sob pena de extingdo do processo, entretanto, os Autores
permaneceram inertes (fls. 141).E o relatério do essencial. DECIDO.Trata-se de uma medida antecipatéria de prova,
onde o interesse dos autores cinge-se a exibicao de documentos, para verificar se os indices de corre¢do monetaria dos
depdsitos de suas contas de poupanca foram corretamente aplicados.Se por um lado é direito dos requerentes a obtencao
de tais documentos, uma vez que pretendem questionar, em acao principal a ser oportunamente ajuizada, as relaces
juridicas deles decorrentes, por outro ndo hé que se exigir da Ré que cumpra o solicitado quando a parte deixa de
atender as determinacdes judiciais, sobretudo aquela que objetivava o fornecimento de dados visando facilitar a busca
dos extratos requeridos pelos Autores.E certo que a Ré demonstra ndo ter resistido ao pedido dos Autores, tanto que
instada a apresentar os extratos bancérios das contas dos Autores, trouxe aos autos diversos extratos (fls. 112/122 e
123/133). Apenas aduziu, justificadamente, que na falta de algum extrato especifico, fosse informado o nimero da
agéncia e da conta, bem como o periodo solicitado, a fim de acelerar as buscas.Tenho como plenamente razoavel que 0s
Autores fornecam os dados das contas que facilitem as buscas pelos extratos, em especial porque os arquivos do Banco
sdo centralizados e terceirizados. Além disso, a proximidade do término do prazo prescricional para a cobranca de
diferencas de correcdo monetéaria relativas ao Plano Bresser e Verdo gerou uma quantidade maior de pedidos
administrativos nos Gltimos tempos. Observo que o pedido foi parcialmente satisfeito as fls. 112/133. Os Autores, no
entanto, mesmo apo6s instados a atender o despacho de fls. 138, optaram em mais de uma oportunidade por
permanecerem inertes, ao invés de fornecerem os dados complementares, o que contribuiria para a localizacdo dos
extratos faltantes e atendimento integral do pedido cautelar (fls. 139 e 141).Pelo exposto, julgo PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido e extinto o processo com julgamento do mérito, com fulcro no artigo 269, I, do Cddigo de
Processo Civil.Custas ex lege. Tendo em vista a sucumbéncia reciproca determino que cada parte arque com 0s
honorérios advocaticios de seu patrono, nos termos do artigo 21 do Cddigo de Processo Civil.Decorrido o prazo para a
interposicao de recurso voluntario, arquivem-se os autos.P.R.I.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0025067-63.2009.403.6100 (2009.61.00.025067-7) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP235460 -
RENATO VIDAL DE LIMA) X NELSON REINALDO BARBOSA DE SOUZA

Diante da certiddo de fl. 35, manifeste-se a requerente, no prazo de 10 (dez) dias.Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0015648-19.2009.403.6100 (2009.61.00.015648-0) - MARIA HELENA DOS SANTOS SILVA X VALDOMIRO
PEREIRA DA SILVA(SP116549 - MARCOS ELIAS ALABE E SP251986 - SIVANIR ALVES DE SOUZA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X GERENCIA FILIAL ALIENACAO BENS MOVEIS E IMOVES CEF
SAO PAULO -GILIE/SP

Os Requerentes propuseram a presente medida cautelar em face das Requeridas objetivando a manuten¢do na posse do
imovel que residem.As fls. 63 foi determinada a juntada a estes autos de copias de petices iniciais de outros processos,
a fim de verificar possivel hipétese de litispendéncia ou coisa julgada.A peti¢do de fls. 65/98 deixou de cumprir
integralmente a determinagao, de modo que as fls. 101 foi concedido novo prazo para cumprimento.A parte Requerente
ndo se manifestou (fls. 102), de modo que as fls. 103 foi dada mais uma oportunidade para cumprimento integral das
determinacdes de fls. 63 e 101. No entanto, os Requerentes permaneceram inertes (conforme certiddo de fls.
104).Diante da desidia em dar integral cumprimento ao despacho de fls. 63 e 101, é de rigor o indeferimento da inicial e
a consequiente extin¢do do processo sem resolugdo de mérito, nos termos dos artigos 267, |, e 284, ambos do Cédigo de
Processo Civil.Posto isso, INDEFIRO A PETICAO INICIAL e julgo extinto o processo sem resolucio de mérito, com
fundamento no artigo 267, I, c/c o artigo 284, ambos do Codigo de Processo Civil.Sem condenagdo em honoréarios
advocaticios posto que ndo instaurada a relagdo processual.Decorrido o prazo legal, arquivem-se os autos.P.R.1.

0006918-82.2010.403.6100 - ELIANA RODRIGUES FRANCISCO(SP215437B - BERNARDO LOPES CALDAS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Trata-se de medida cautelar na qual a Autora objetiva ordem judicial que determine o cancelamento do apontamento de
seu nome junto aos 6rgdos de protecdo ao crédito.Argumenta, em suma, que o débito exigido, o qual gerou a restricéo
cadastral, ndo existe, eis que a conta bancéria mantida junto a Ré sequer foi movimentada.Aduz que a acéo principal a
ser ajuizada consiste em a¢do declaratdria de inexisténcia de débito.Aos autos vieram conclusos para anélise do pedido
liminar.E o breve relatorio. Decido.Nada obstante os autos tenham sido enviados & concluséo para apreciagéo do pedido
liminar e em que pese a argumentacao expendida na inicial, entendo que a presente acdo nao atende ao interesse
processual.A utilizacdo irrestrita da medida cautelar justificava-se antes das alteracGes do processo civil brasileiro
promovidas entre 1994 e 1996, eis que até entdo nao havia previsao legal para a concessdo de medidas urgentes no
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processo de conhecimento.As modificacdes legislativas implementadas no diploma processual civil evidenciam notével
avanco no tratamento juridico das tutelas de urgéncia e, por decorréncia, reduziram sensivelmente as possibilidades de
utilizacdo deste procedimento cautelar. A medida cautelar é de ser utilizada em casos de possibilidade de perecimento
do bem juridico discutido, quando ha necessidade da preservacao de sua integridade até o final da lide - portanto, como
medida protetiva ou acautelatdria. Para as hipdteses em que o pedido de tutela de urgéncia se identifica com o préprio
provimento jurisdicional almejado a final, a situagdo ndo é de acautelar bem juridico, mas de antecipar o provimento
jurisdicional pretendido - trata-se, portanto, de antecipacéo de tutela a ser requerida no bojo da propria acéo de
conhecimento.A ilustrar 0 avanco legislativo, vale ressaltar as disposic6es do 7 do art. 273 do Codigo de Processo Civil:
Se o0 autor, a titulo de antecipagdo de tutela, requerer providéncia de natureza cautelar, podera o juiz, quando presentes
0s respectivos pressupostos, deferir a medida cautelar em carater incidental do processo ajuizado.Nesse sentido, 0s
pedidos de natureza cautelar sdo admitidos no &mbito do processo de conhecimento, tanto quanto os de natureza
antecipatdria.No caso dos autos, em verdade, a Autora solicita a concessdo de tutela para antecipar os efeitos do
provimento a ser obtido na agdo principal, mas sob as vestes de medida cautelar. E forcoso reconhecer que o
provimento jurisdicional almejado poderia e deveria ter sido requerido de outra forma, ou seja, na propria agéo de
conhecimento. Tal medida vem, inclusive, em prestigio dos interesses das partes, bem como dos principios da
celeridade, economia e instrumentalidade do processo, além de propiciar melhor desempenho do Poder Judiciario na
outorga dos provimentos jurisdicionais que Ihe sdo solicitados.Com isso, a auséncia do interesse processual na obtencéo
de medida cautelar e a inadequac&o da via processual eleita impedem o regular desenvolvimento do processo, impdem o
indeferimento da inicial e acarretam a extingdo do processo sem apreciagdo do mérito. Ante o exposto, INDEFIRO
LIMINARMENTE A PETICAO INICIAL e EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos
do art. 295, inciso I, c/c art. 267, inciso |, ambos do Cddigo de Processo Civil.Defiro os beneficios da justica gratuita
requeridos a fl. 03, ante a declaracdo de fl. 15, na forma do art. 4 da Lei n 1.060/50. Anote-se.Desde j4, defiro o
desentranhamento dos documentos originais mediante substituicdo por copia autenticada ou acompanhada de
declaracédo de autenticidade firmada pelo patrono, a excecdo da procuracgdo.Custas na forma da lei. Transitada em
julgado, arquivem-se os autos.P.R.I.

0010980-68.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010518-14.2010.403.6100)
WILIAM JOSE WUICIK X PEDRO RICARDO GONCALVES BUENO X SAMUEL KAHLOW X LEANDRO YIN
WENG(PR029940 - JEFFERSON JOHNSON BUENO DOS SANTOS) X PETROLEO BRASILEIRO S/A -
PETROBRAS - REGIONAL SAO PAULO X PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS - REGIONAL RIO DE
JANEIRO

Fls. 1318: Dé-se ciéncia as partes acerca da redistribuicdo do feito.Ratifico os atos praticados pelo juizo de origem,
inclusive no que toca a decisdo proferida as fls. 1223/1225.Solicite-se, eletronicamente, 0 envio a este juizo dos autos
do agravo de instrumento n.° 0009102-48.2010.404.0000/PR, originario da 3.2 Turma do E. Tribunal Regional Federal
da 4.2 Regido, cuja copia da decisdo que o converteu em retido encontra-se as fls. 1315.Intimem-se.

0003011-44.2010.403.6183 - CIBELE MARIA HABAIKA(SP089609 - SUELI APARECIDA DA SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Trata-se de medida cautelar pela qual a Requerente pleiteia a concessdo de provimento que autorize o gozo de licenca
sem remuneracao para tratar de assuntos particulares.Explica que efetuou pedido junto a autarquia objetivando obter a
licenga para tratar de interesses particulares no periodo de 03/02/2010 a 02/02/2012, havendo concordancia de sua
chefia imediata. Entretanto, ndo obteve decisdo final do departamento responsavel até a propositura da presente
medida.Juntou documentos (fls. 06/52).Inicialmente distribuidos perante a 3.2 Vara Civel de Osasco/Séo Paulo, as fls.
53/54 0 juizo reconheceu sua incompeténcia para o julgamento da causa e determinou a remessa dos autos a esta Justica
Federal.Recebidos os autos perante este juizo, foi determinada a emenda a inicial (fls. 68). As fls. 70 a Requerente
pleiteou a desisténcia do pedido formulado.E o relat6rio. DECIDO.Considerando o pedido de desisténcia da ag&o
formulado pela Requerente, é de rigor a extingdo do processo sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 267, VIII,
do Cddigo de Processo Civil.Anoto ser despicienda a oitiva do réu, uma vez que nao foi instaurada a relagdo
processual.Posto isso, homologo o pedido de desisténcia da agdo formulado pela Requerente e JULGO EXTINTO O
PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 267, V111, do Cdigo de Processo Civil.Custas ex
lege.Decorrido o prazo legal, arquivem-se os autos, observadas as formalidades de praxe.P.R.I.

Expediente N° 6382

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0658195-55.1991.403.6100 (91.0658195-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0054527-
28.1991.403.6100 (91.0054527-9)) BANCO BARCLAYS S/A(SP011178 - IVES GANDRA DA SILVA MARTINS)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)

Remetam-se os autos ao SEDI para regularizacdo do nimero do CNPJ da autora excluida Crefisul Distribuidora de
Titulos e Valores Ltda. a fim de que passe a constar como 33.854.134/0001-29, de acordo com os documentos de fls. 25
e 26. Oportunamente remetam-se 0s autos ao arquivo.

0081377-85.1992.403.6100 (92.0081377-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0060220-
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56.1992.403.6100 (92.0060220-7)) GLASURIT DO BRASIL LTDA(SP029120 - JOSE MARCELO BRAGA
NASCIMENTO E SP119729 - PAULO AUGUSTO GRECO E SP246127 - ORLY CORREIA DE SANTANA) X
CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP137012 - LUCIA PEREIRA DE SOUZA
RESENDE E SP103423 - LUIS RICARDO MARCONDES MARTINS E SP011187 - PAULO BARBOSA DE
CAMPOS NETO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)

Intime-se a parte autora, na pessoa de seu advogado, para que efetue o pagamento do montante da condenacéo,
conforme requerido pela parte ré na peticao de fls.370/374, no prazo de quinze dias, nos termos do disposto no artigo
475-) do Caodigo de Processo Civil. Comprovado o pagamento ou decorrido o prazo legal, voltem os autos conclusos
para ulteriores deliberagfes. O pedido da parte autora, juntado as fls. 375/381, de desentranhamento dos instrumentos
de mandato juntados as fls. 350 e 350v., visando restabelecer aos patronos anteriores os poderes revogados pelos
mencionados instrumentos, ndo merece deferimento, haja vista que os poderes revogados somente poderdo ser
restabelecidos com juntada de nova procuracgéo ou substabelecimento.Determino que os patronos da parte autora
cumpram o artigo 45 do Codigo de Processo Civil, comprovando nos autos que deu ciéncia de sua rendncia ao
mandante, a fim de que nomeie substituto, sob pena de continuar a representa-lo nestes autos. Oportunamente remetam-
se 0s autos ao SEDI para alteracdo do polo ativo do feito, a fim de que passe a constar como autora, BASF S/A, CNPJ
n° 48.539.407/0001-18, nos termos da documentacado juntada as fls. 351/362.

0005904-63.2010.403.6100 - PAULO SERGIO DA SILVA X ROSANA FAUSTINO RODRIGUES SILVA(SP173348
- MARCELO VIANNA CARDOSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

EM DECISAOTrata-se de acéo ordinaria, com pedido de antecipago de tutela, proposta por PAULO SERGIO DA
SILVA e ROSANA FAUSTINO RODRIGUES SILVA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, visando
a revisao de contrato de financiamento firmado no &mbito do Sistema Financeiro da Habitacdo - SFH (firmado em
29.06.1995; renegociado em 11.97 e 16.12.98; acordo em 14.05.2001 - fls. 56/71). Os Autores pleiteiam a antecipacéo
dos efeitos da tutela para o fim de realizar o depésito judicial dos valores devidos - vencidos e vincendos -, nos termos
de planilha apresentada as fls. 23/45, bem como de impedir a inclusdo dos seus nomes nos cadastros de protecao ao
crédito e promover execuc¢do judicial e/ou extrajudicial, até julgamento final.Pleiteiam, outrossim, a concessao dos
beneficios da Justica Gratuita.E o relatorio. Fundamento e decido.Apesar da apresentacéo de parecer técnico pelos
Autores, ndo pode ser o mesmo admitido para fixacéo do valor a ser depositado, por constituir prova unilateral,
fundamentado nas teses apresentadas na inicial, as quais pleiteiam inclusive, a desconsideracdo de algumas clausulas
contratuais.Ademais, o artigo 50 da Lei n® 10.931/2004 possui disciplina especifica sobre o tema:Art. 50. Nas a¢des
judiciais que tenham por objeto obrigagdo decorrente de empréstimo, financiamento ou alienacéo imobiliarios, o autor
deverda discriminar na peti¢do inicial, dentre as obrigagdes contratuais, aquelas que pretende controverter, quantificando
o valor incontroverso, sob pena de inépcia. 1° O valor incontroverso devera continuar sendo pago no tempo e modo
contratados. 2° A exigibilidade do valor controvertido poderéa ser suspensa mediante dep6sito do montante
correspondente, no tempo e modo contratados. 3° Em havendo concordancia do réu, o autor poderéa efetuar o depésito
de que trata 0 2° deste artigo, com remuneragdo e atualizacdo nas mesmas condicdes aplicadas ao contrato:| - na propria
instituicdo financeira credora, oficial ou ndo; oull - em instituicao financeira indicada pelo credor, oficial ou ndo, desde
que estes tenham pactuado nesse sentido. 4° O juiz podera dispensar o dep6sito de que trata 0 2° em caso de relevante
razdo de direito e risco de dano irreparavel ao autor, por decisdo fundamentada na qual serdo detalhadas as razdes
juridicas e faticas da ilegitimidade da cobranga no caso concreto. 5° E vedada a suspensdo liminar da exigibilidade da
obrigacdo principal sob a alegacdo de compensagdo com valores pagos a maior, sem o depdsito do valor integral
desta.Assim, nos termos da lei, deverdo os Autores proceder ao depdsito judicial das parcelas vencidas, no tempo e
modo contratados. No que se refere as parcelas vincendas, deverdo proceder ao pagamento diretamente ao agente
financeiro da quantia incontroversa e ao depdsito judicial do valor controvertido.Note-se que os Autores estdo desde
2004 sem pagar qualquer prestacdo, sem que tenham pedido revisao das prestacfes ou tomado qualquer outra
providéncia para regularizar sua situacéo.O fato de pretenderem discutir judicialmente o valor das presta¢des devidas
ndo lhes aproveita. Ao contrério, isso ndo lhes autoriza a permanecer no imével sem o pagamento de qualquer
mensalidade e por tempo indeterminado.Diante do exposto, INDEFIRO o pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela
jurisdicional.Defiro os beneficios da justica gratuita requeridos a fl. 02, a vista das declaragdes de fls. 72/73. Anote-
se.Registre-se. Cite-se. Intimem-se.

0006371-42.2010.403.6100 - SUELI CAMPOS PERES X RICARDO FREITAS XAVIER X LENY ALVARES DE
FREITAS CAMPOS(SP082491 - ODETE NEUBAUER DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Analisando os presentes autos verifica-se que a procuragdo acostada a fl. 28 ndo confere poderes para Sueli Campos
Peres litigar em juizo em nome de Ricardo Freitas Xavier.Assim sendo, concedo o prazo de 10 (dez) dias a fim de que
Ricardo Freitas Xavier regularize sua representagdo no presente feito.Intime-se.

0008760-97.2010.403.6100 - PEDRO SILVEIRA GONCALVES FILHO(SP254475 - SORAIA LEONARDO DA
SILVA) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREMESP

Trata-se de pedido de antecipacgéo dos efeitos da tutela para o fim de suspender, de imediato, a publicacdo da pena de
censura aplicada ao Autor em decorréncia do Processo Etico-Profissional n 6.301-392/04.Argumenta, em sintese, que o
processo esta maculado de vicios que evidenciam o cerceamento de defesa a vista da violagdo ao contraditorio e que a
publicacdo da penalidade de censura aplicada tera o conddo de ocasionar prejuizos a sua imagem.Intimado (fl. 28), o
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Autor manifesta-se as fls. 29/30.E o breve relatdrio. Decido.Fls. 29/30 - Recebo como emenda & inicial.A antecipacao
dos efeitos da tutela requer a comprovacao dos requisitos legais insertos no artigo 273 do Cédigo de Processo Civil,
quais sejam: a verossimilhanca das alegacgdes € o risco de dano irreparavel ou de dificil reparagdo.Os documentos
carreados aos autos, embora parcos, apontam para possivel cerceamento de defesa.Em tempo, o Autor solicitou a
redesignacédo da audiéncia marcada para o dia 20.09.2008 (fl. 13), pois a época participava do Programa Oftalmoldgico
VER E APRENDER, prestando atendimento no Municipio de Envira - Estado do Amazonas (fl. 14). A resposta
fornecida pelo Réu foi: (...) os julgamentos sdo agendados com antecedéncia, tornando-se impossivel a transferéncia
para nova data, excecédo feita somente em casos imperiosos (...) (fl. 15).Em outra ocasido, a esposa do Autor enviou
mensagem eletronica ao Réu em que o cientifica sobre o paradeiro de seu marido e sobre a dificuldade de acesso a
documentos sem 0s quais restaria inviabilizada a defesa (fl. 21). Tem-se, neste momento, que os aludidos fatos
aparentam ofensa a razoabilidade eis que ndo me parece impossivel a redesignacéo de audiéncia/julgamento e a
restricdo de acesso a documentos dos autos pode, de fato, prejudicar a defesa.No mais, uma vez tornada publica a
penalidade de censura (se ja ndo o foi), ficard o Autor sujeito aos danos de dificil reparacdo no que tange a mécula de
sua imagem e as suas atividades.Portanto, DEFIRO A ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA para suspender a
execucdo da pena de Censura Plblica em Publicagfo Oficial aplicada ao Autor em decorréncia do Processo Etico-
Profissional n 6.301-392/04, suspendendo-se a publicagdo oficial, até ulterior decisdo deste juizo.Concedo o prazo de 05
(cinco) dias para que o Autor junte aos autos copia - autenticada ou acompanhada de declaragdo de autenticidade
firmada elo patrono - dos documentos de fls. 16/19, pois esmaecem com o tempo.Registre-se. Intimem-se. Cite-se.

0010617-81.2010.403.6100 - DANIEL JOSE DO CARMO(SP147118 - HENRIQUE MONTEIRO MOREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro os beneficios da justica gratuita, conforme requerido a fl. 13.Entendo que o valor da causa deve, sempre que
possivel, corresponder ao beneficio econdmico pretendido pela parte autora ou, pelo menos, a um valor aproximado
deste.A despeito do processamento rito ordinario prever oportunidade de impugnacéao ao valor da causa, entendo que
deve o juiz efetuar tal controle. Nesse sentido, a jurisprudéncia vem se firmando, conforme as decis@es abaixo:AC
94.04.05484-4: PR Ementa: PROCESSO CIVIL. VALOR DA CAUSA. LIBERACAO DE CRUZADOS RETIDOS.
CONFIRMA(;AO DA SENTENCA QUE INDEFERIU A INICIAL POR NAO ATENDIDA A ORDEM DE
EMENDA PARA ATRIBUIR CORRETO VALOR A CAUSA, EIS QUE PODE O JUIZ APRECIAR DE OFICIO A
ADEQUACAO DA ESTIMATIVA DA PARTE AUTORA. Relator: JUIZA VIRGINIA AMARAL SCHEIBE AC 96.
03.016122-5:SP Ementa: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO: PETICAOINICIAL.EMENDA.
DESCUMPRIMENTO INDEFERIMENTO,EXTINCAO DO PROCESSO. ACAO DE REPETICAO VIA
COMPENSACAO. VALOR DA CAUSA. | - A FALTA DE CUMPRIMENTO DO DESPACHO DETERMINANDO
A EMENDA DA INICIAL, ENSEJA O INDEFERIMENTO DA MESMA, E, CONSEQUENTEMENTE, A
EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO. Il - O VALOR DA CAUSA NA ACAO DE
REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO E O QUANTUM PRETENDIDO, DEVIDAMENTE ATUALIZADO.
PRECEDENTE DO TFR. Il - RECURSO DA AUTORA IMPROVIDO. Relator: JUIZ ARICE AMARAL Assim
sendo, e considerando os termos do Art. 259, V do CPC, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora
promova a adequacao do valor atribuido & causa ao beneficio econémico pretendido, sob pena de extin¢do do feito sem
resolugdo do mérito.Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0008111-55.1998.403.6100 (98.0008111-9) - CLEUSA DE MACEDO GARCIA DE MATOS X MEIRE
APARECIDA CALDERARI CIRULLI X LUCAS JOSE SANTANA ALVES X DEBORA RAQUEL SILVA DIAS X
JACYR PEREIRA ALVES X EDSON BARBI X SEBASTIAO SERGIO ZOCARATTO X VANDERLEI
APARECIDO DE SOUZA(SP014853 - JOSE FERRAZ DE ARRUDA NETTO E SP036034 - OLAVO JOSE
VANZELLI) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO
PAULO(SP132302 - PATRICIA APARECIDA SIMONI BARRETTO E SP163674 - SIMONE APARECIDA
DELATORRE)

Fls. 366/367 - Ciéncia aos impetrantes. Apds, arquivem-se estes autos.

0012865-93.2005.403.6100 (2005.61.00.012865-9) - TEC INDL/ LTDA(SP154850 - ANDREA DA SILVA CORREA)
X AUDITOR FISCAL DA RECEITA FEDERAL CHEFE DA DIVISAO X PROCURADOR SECCIONAL DA
FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Diante da peticao de fls. 206/213, devolvam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido para
apreciacdo do pedido formulado.Por economia processual, deixo de determinar a intimacéo da Unido Federal no
presente momento, haja vista a inexisténcia de prejuizo para a mesma.Intime-se a impetrante e, apds, cumpra-se.

0006354-40.2009.403.6100 (2009.61.00.006354-3) - ANA CRISTINA DE ANDRADE(SP176591 - ANA LUCIA
DIAS DA SILVA KEUNECKE) X MICHELLY CHRISTINY MARCONDES NUNES(SP169135 - ESTER
RODRIGUES LOPES DA SILVA) X CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP205514 -
GIOVANNA COLOMBA CALIXTO) X CONSELHO FEDERAL DE ENFERMAGEM - COFEN(RJ127547 -
FABRICIO BRITO LIMA DE MACEDO)

Recebo as apelagdes dos impetrados somente em seu efeito devolutivo em face da auséncia de previsao legal para
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atribuicdo de efeito suspensivo a apelacdo interposta em mandado de seguranca.Vista a parte contraria para
resposta.Apos, vista ao Ministério Publico Federal.Oportunamente, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3% Regido. Intimem-se

0012331-13.2009.403.6100 (2009.61.00.012331-0) - CELESTE DE JESUS PIRES ROXO(SP158015 - HELAINE
CRISTINA DA ROCHA CALDANA) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE
SAO PAULO - SP

A peticdo de fls. 57/62 ndo trouxe nenhum aspecto relevante que possa autorizar a reforma da deciséo.Isto posto,
mantenho a decisdo de fls. 45/46 por seus préprios fundamentos.Intimem-se, e apds, remetam-se 0s autos ao Ministério
Publico Federal para o necessario parecer.Em seguida, venham conclusos para sentenca.

0021426-67.2009.403.6100 (2009.61.00.021426-0) - MED PREV COOP DOS PROFISSIONAIS DA AREA MEDICA
E PREVENTIVA(SP281961 - VERGINIA GIMENES DA ROCHA COLOMBO) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

EM DECISAO LIMINARTTrata-se de mandado de seguranca em que a Impetrante pleiteia a concessdo de medida
liminar que lhe assegure a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario referente 8 COFINS incidente sobre o valor
total das notas fiscais e faturas por ela emitidas, cobrada com base no art. 30 da Lei n 10.833/03, desde que referentes as
operacdes decorrentes da pratica de atos cooperativos.Em suma, defende a ilegalidade e a inconstitucionalidade da
exigéncia tributaria ora combatida, por violagéo ao art. 4 e 79 da Lei n 5.764/71, art. 109 do CTN e aos arts. 146, inciso
111, alinea ¢, 150, inciso I, 195, 4 e 6, todos da Constitui¢do Federal. Aduz que a manutencdo do recolhimento imporé a
repeti¢do de indébito dos valores recolhidos indevidamente.Intimada (fl. 78, 80 e 88), a Impetrante manifesta-se as fls.
86/87 e 95/96.0s autos vieram conclusos para exame do pedido liminar.E o relat6rio. Decido.Fls. 86/87 e 95/96 -
Recebo como emenda a peticdo inicial. A concessdo da medida liminar requer a comprovacao dos requisitos legais
insertos no artigo 7, inciso 111 da Lei n. 12.016/09, quais sejam: a relevancia dos fundamentos (fumus boni iuris) e a
possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida (periculum in mora).Neste momento processual, nao
vislumbro as inconstitucionalidades/ilegalidades apontadas nos dispositivos regulamentadores da cobranga. Importa
ressaltar que a questdo trazida a juizo é eminentemente de mérito, de sorte que ndo ha como reconhecer, sem profunda
andlise e detido cotejo das normas constitucionais e legais (isonomia, capacidade contributiva etc), a violagdo ao
tratamento juridico-tributario diferenciado assegurado as cooperativas. No mais, 0s julgados transcritos na inicial ja
estdo superados por jurisprudéncia mais recente (AgR em RE n 438.478/PR), que passou a admitir a possibilidade de
revogagdo de isencédo da contribuicdo social mediante lei ordinéria. Por fim, ao julgar a AR 3.761-PR, na sessdo de
12/11/2008, a Primeira Se¢do do STJ deliberou pelo cancelamento da Simula n 276.Em analise superficial, a despeito
da interpretacéo legislativa defendida na peticéo inicial, prevalece a presuncdo de constitucionalidade e de legalidade
dos atos administrativos.N&o vislumbro, especialmente, o perigo de ineficacia do provimento.Em primeiro lugar, trata-
se de exacdo instituida hd tempos, donde néo hé que se falar em elemento surpresa.Em segundo, a possibilidade de dano
encontra-se descrita tdo somente em termos da exigéncia de pagamento néo absurdo, o qual ndo parece ter sido capaz de
causar prejuizos de dificil reparacéo a Impetrante. Como ja bem decidido pelo E. TRF da 42 Regido, embora em
hip6tese diversa, prejuizos financeiros, de regra, ndo se caracterizam como irreparaveis (52 Turma, v.u., Al
96.04.28372-3/RS).Além disso, diminuiu ainda mais a importancia da tese da mora pela futura necessidade de percurso
da via repetitoria em face de existir, a disposicéo do contribuinte, o instituto da compensacao de tributos e
contribuicdes, o qual podera ser utilizado pela Impetrante se vencedora a final. O que ndo vejo possivel é, ja em
despacho inicial, albergar tese ainda discutivel e suspender a exigibilidade da contribuicgdo, tudo sem a oitiva da parte
contréaria.N&o €, ainda, correto afirmar que a ndo concessdo da medida traria como consequéncia a perda do objeto do
processo, pois, como € sabido, o Codigo Tributério Nacional faculta ao contribuinte o depdsito dos valores discutidos
enquanto tramita o processo judicial, a fim de suspender sua exigibilidade. Optando por assim agir - o que pode 0
contribuinte fazer mesmo sem o abrigo de meRegistre-se. dida liminar - a agdo prossegue, o contribuinte ndo pode ser
cobrado dos tributos discutidos, e nem tera de se submeter a a¢do de repeticdo do indébito ou ao procedimento de
compensacdo em caso de sair vencedor ao final.Vale salientar que o periculum in mora ndo consiste em fundamento
apto a acelerar a outorga de um provimento jurisdicional em atencdo a conveniéncia ou mera ansia da parte, mas serve,
repise-se, para garantir a eficicia do provimento final.Ante o exposto, INDEFIRO a medida liminar.Da leitura da
peticdo inicial dos autos do Mandado de Seguranga n 2009.61.00.021425-9 (fl. 63/77), verifica-se que a causa de pedir e
o pedido liminar referem-se a Contribuicéo ao PIS, ao passo que o pedido final faz expressa mengdo a Contribuicéo
para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS. Assim, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a Impetrante
junte aos presentes autos copia da decisao liminar e da sentenca - e de eventual decisdo de embargos de declaragdo -
proferidas nos autos do aludido processo, a fim de que se possa identificar os termos e a extensdo do provimento
jurisdicional j& outorgado, e analisar eventual relacdo de litispendéncia com a presente agdo.Intime-se. Apds, tornem 0s
autos conclusos.

0021600-76.2009.403.6100 (2009.61.00.021600-1) - MARGARIDA ELVIRA NAPOLI PASQUALUCCI(SP174938 -
ROBERTO PAGNARD JUNIOR) X CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL EM SAO PAULO - SP
Diante da manifestacdo apresentada a fl. 50, resta prejudicado o pedido formulado pela impetrante as fls. 41/47.Nos
termos previstos pela lei 12.016/2009, mais precisamente em seu art. 14, 1°, encaminhem-se 0s autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as nossas homenagens.
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0025580-31.2009.403.6100 (2009.61.00.025580-8) - MIYOSHI OKAWARA - ESPOLIO X KEIKO KOGA
OKAWARA(SP122327 - LUIS NOGUEIRA E SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM COTIA-SP
EM DECISAO LIMINARTTrata-se de mandado de seguranca em que a Impetrante pleiteia a concessdo de medida
liminar que lhe assegure a adeséo ao parcelamento de que trata a Lei n 11.941/09, relativamente aos débitos
previdenciarios oriundos da Reclamatoria Trabalhista n 342/2001 (66® Vara do Trabalho de S&o Paulo).Relata que teve
movida contra si, por Mario Lopes de Carvalho, a reclamatéria em apreco, no bojo da qual foi reconhecido o vinculo
empregaticio entre autor e réu. Com o transito em julgado do acorddo, ja no ambito da execugdo, restou atribuida a
empregadora, ora Impetrante, a obrigacdo de quitar valores a titulo de contribuicdo previdéncia.Aduz que tencionava
incluir tais débitos no parcelamento instituido pela Lei n 11.941/09, contudo, ndo logrou formalizar a opgao dentro do
prazo legal, devido as informacdes equivocadas fornecidas pela Autoridade Impetrada.Assevera que a Instrugdo
Normativa RFB n 968/09 (art. 3) regulamentou a Lei n 11.941/09, notadamente no que toca a possibilidade de
parcelamento de débitos decorrentes de reclamatdria trabalhista.Entende que a urgéncia da medida se justifica ante a
inviabilizacdo da consolidagdo do débito e da apuracdo dos abatimentos.Expedido oficio de notificacdo, o Delegado da
Receita Federal do Brasil em Osasco, que recebeu oficio, prestou informagdes, pughado pela legalidade do ato
impugnado.Os autos vieram conclusos para exame do pedido liminar.E o relatrio. Decido.A concessdo da medida
liminar requer a comprovagao dos requisitos legais insertos no artigo 7, inciso Il da Lei n. 12.016/09, quais sejam: a
relevancia dos fundamentos (fumus boni iuris) e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida
(periculum in mora).Nesta analise superficial, a despeito da tese defendida na peticéo inicial, ndo vislumbro a relevancia
das alega¢des.O art. 3 da Instru¢do Normativa RFB n 968/09 dispbe que, quanto aos débitos oriundos de reclamatdrias
trabalhistas, a adesdo do contribuinte ao parcelamento instituido pela Lei n 11.941/09 poderia ter sido formalizada até o
dia 30.11.2009 - ou seja, até a véspera da propositura da presente a¢do -, mediante procedimento administrativo préprio.
Como bem esclarece a Autoridade Impetrada, constitui obrigacdo do contribuinte levantar o valor da divida junto ao
Férum Trabalhista e instruir o processo administrativo de parcelamento com a respectiva planilha. Nesse sentido, a
informacdo prestada pela RFB a Impetrante, no que toca a necessidade de se dirigir a Justica do Trabalho para obter
guia de pagamento (fl. 04), parece-me referir-se a exigéncia inserta no art. 3, alinea f da Instru¢cdo Normativa RFB n
968/09 (Planilha do Sistema de Execucdo Fiscal Trabalhista - SEFT), o que se reveste de boa dose de razoabilidade.No
mais, é indubitavel que a Impetrante tem conhecimento da divida, pelos menos, desde o ano de 2007 (fl. 60). N&do
menos certo é que as leis e normativos que disciplinam o parcelamento em aprego foram amplamente divulgadas com
vistas a propiciar ao contribuinte o devido acesso ao seu contetido.Com isso, soa-me que a Impetrante dispunha de
tempo suficiente para a adogao das providéncias necessarias a adesdo ao parcelamento ou mesmo para buscar a
assisténcia de um profissional na execucdo de tal intento, pois é compreensivel e natural a necessidade de orientacao
sobre assuntos que fogem ao pleno dominio do contribuinte. O que ndo me parece cabivel é atribuir & Autoridade
Impetrada a responsabilidade pela ndo efetivacdo do parcelamento quando, ao que tudo indica, o Impetrante ndo seguiu
o procedimento que Ihe competia dentro do prazo legal. Ante o exposto, INDEFIRO a medida liminar.Considerando
gue o Municipio de Cotia esta vinculado a DRF-Osasco (Portaria MF n 125/09), que o Delegado da Receita Federal do
Brasil em Osasco prestou as informacGes (defendendo a legalidade do ato e deixando de suscitar a ilegitimidade
passiva) e o teor da certiddo de fl. 94/verso, determino a retificagdo do p6lo passivo para que nele passe a constar
somente 0 DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO. Oportunamente, ao SEDI para
corre¢do.Ciéncia a Autoridade Impetrada.Ao Ministério Publico Federal para parecer e, apds, venham conclusos para
sentenca. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0026535-62.2009.403.6100 (2009.61.00.026535-8) - HENRIQUE PELLACANI FERNANDES
SOUTELLO(SP256702 - ELAINE PEREIRA DE MOURA) X COMANDANTE MILITAR DO SUDESTE

Deixo de receber a apelacdo do impetrante, juntada as fls. 108/137, em razdo de sua intempestividade. Intimem-se as
partes, e apds, com o transito em julgado, arquivem-se 0s autos.

0001759-41.2009.403.6118 (2009.61.18.001759-0) - RITA DE CASSIA SILVA(SP136374 - EMILIA CARVALHO
SANTOS) X GERENTE DA BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP021585 - BRAZ PESCE RUSSO E SP090393 -
JACK 1ZUMI OKADA)

Cumpra a impetrante, no prazo de cinco dias, a decisao de fls. 147, sob pena de extin¢do do processo sem resolucéo do
mérito. Intime-se.

0001464-24.2010.403.6100 (2010.61.00.001464-9) - RODRIGO GARCIA DAUREA(SP270916 - TIAGO
TEBECHERANI) X GENERAL COMANDANTE DA 2a REGIAO - COMANDO MILITAR DO SUDESTE

A peticéo de fls. 69/89 ndo trouxe nenhum aspecto relevante que possa autorizar a reforma da deciséo.Isto posto,
mantenho a decisdo de fls. 40/41 por seus prdprios fundamentos.Intimem-se, e apds, remetam-se 0s autos ao Ministério
Publico Federal para o necessario parecer.Em seguida, venham conclusos para sentenca.

0002266-22.2010.403.6100 (2010.61.00.002266-0) - LANXESS IND/ DE PRODUTOS QUIMICOS E PLASTICOS
LTDA(SP205704 - MARCELLO PEDROSO PEREIRA) X DIRETOR DEPTO POLITICA SAUDE SEG
OCUPACIONAL MINIST PREVIDENCIA SOCIAL X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO - SP
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EMBARGOS DE DECLARACAOTrata-se de embargos de declaracio opostos em face da decisdo de fl. 192, que
indeferiu o pedido liminar. A Impetrante alega a ocorréncia de omissao e reitera o pleito liminar. O recurso é
tempestivo.Na peca dos declaratorios, a Impetrante reitera essencialmente aspectos faticos que ja foram trazidos ao
conhecimento do juizo por meio da peticéo inicial, tendo sido, portanto, considerados e ponderados por ocasido da
prolacdo da decisdo embargada. Os argumentos lancados visam, em verdade, a modificacdo da decisdo, caso em que
ndo ha que se falar em omissdo deste juizo.Frise-se que se trata de decisdo liminar em que se aprecia a relevancia das
alegacOes de modo suficiente para justificar a conviccao inicial do magistrado; neste &mbito, naturalmente, ndo séo
apreciadas todas as nuancgas da questdo posta em juizo.Apenas a titulo de nota, o equivoco cometido pela Impetrante e
que levou ao célculo do FAP, recaiu sobre os dois Gltimos meses do periodo considerado pela Receita Federal. E
intuitivo que se considere tais dados, ainda que posteriormente tidos por errdbneos, como expressao da realidade mais
recente da empresa.Portanto, RECEBO os embargos declaratérios para, no mérito, REJEITA-LOS.No mais, defiro o
pedido de fl. 200. Oportunamente, remetam-se os autos ao SEDI para inclusdo da Procuradoria da Fazenda Nacional em
Séo Paulo no polo passivo do feito. Cumpram-se os tépicos finais da decisédo de fl. 192/verso.Registre-se. Intimem-se.

0003023-16.2010.403.6100 (2010.61.00.003023-0) - AGA E ESSE SERVICOS DE POSTAGENS LTDA-
ME(SP235344 - RODRIGO MARINHO) X DIRETOR REGIONAL DA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS DE SP X PRESIDENTE COMISSAO ESPECIAL LICITACAO DIRETORIA REG SP CORREIOS -
ECT

Trata-se de mandado de seguranga em que a Impetrante postula provimento liminar, para que seja determinado as
Autoridades Impetradas a suspensdo do Edital de Concorréncia n.° 0004104/2009, cujo objetivo € celebrar contratos de
franquia para novas agéncias dos Correios.Aduz, em sintese, que o referido Edital apresenta ilegalidades e
inconstitucionalidades, que o eivam de vicios por completo, requerendo, assim, a concessdo da seguranca para a
anulagéo do instrumento convocatorio.E o relatério. Decido.Em consulta ao sistema informatizado da Justica Federal de
Séo Paulo, foi possivel verificar que o Edital no 0004104/2009 ja foi objeto de apreciacao judicial em outro processo,
qual seja o de no 2010.61.00.00219-6. Neste processo, em tramite na 22 Vara Federal Civel de Sdo Paulo, ja foi deferida
medida liminar para suspender os efeitos de iniumeros Editais de Concorréncia, dentre eles o de no 0004104/2009.Sendo
assim, julgo prejudicada a aprecia¢do da medida liminar, tendo em vista que nos autos do Mandado de Segurancga n°
2010.61.00.003219-6 da 222 Vara Federal Civel/SP foi deferida medida liminar para suspender os efeitos do referido
Edital, nos mesmos termos em que postulado neste mandado de seguranca.Notifiqguem-se as Autoridades Impetradas
para prestar suas informagoes no prazo legal.Apos, ao Ministério Publico Federal para parecer.Por fim, venham
conclusos para sentenca.Intimem-se. Oficie-se.

0005423-03.2010.403.6100 - EDVALDO MATEUS(SP155429 - LIGIA APARECIDA DOS SANTOS) X
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO

Fls. 90/96: Anote-se. Nos termos do art. 523, paragrafo 2° do CPC, dé-se vista a parte contraria, para que apresente
resposta no prazo de 10 (dez) dias. Apds, retornem os autos conclusos para deciséo.

0006321-16.2010.403.6100 - ACAO SOCIAL CLARETIANA(SP131647 - SIDNEY LENT JUNIOR E MG078298 -
FABIANO PROCOPIO DE FREITAS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO -
SP X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Fls. 196/200: Nos termos do art. 523, paragrafo 2° do CPC, dé-se vista a parte contraria, para que apresente resposta no
prazo de 10 (dez) dias.Apos, retornem os autos conclusos para decisao.

0006326-38.2010.403.6100 - R FOUR IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA EPP(SP095113 - MONICA
MOZETIC) X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Trata-se de mandado de seguranca em que se pleiteia a concessdo de medida liminar que assegure a obtencdo de vistas
dos procedimentos fiscais referidos na inicial e a apresentacdo de manifestacdo.Nada obstante as alegacGes lancadas na
inicial, entendo recomendavel a prévia oitiva da Autoridade Impetrada.Notifique-se a Autoridade Impetrada para que
preste informagdes, no prazo de 10 (dez) dias. Esta devera apresentar, ainda, justificativa expressa para a demora na
apreciacao do feito, bem como para eventual negativa de vista dos autos a Impetrante.Ap6s, venham conclusos para
apreciacdo do pedido liminar.

0008078-45.2010.403.6100 - ALRECON SERVICE COMERCIO DE TINTAS E REVESTIMENTOS
LTDLT(SP066757 - VERA HELENA RIBEIRO DOS SANTOS) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL
DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

O contrato social apresentado as fls. 81/84 ndo comprova os poderes atribuidos ao Sr. PAULO SERGIO MANDARO
para outorga mandato em nome da impetrante.Assim sendo, concedo o Ultimo e improrrogavel prazo de 05 (cinco) dias
a fim de que a impetrante dé efetivo cumprimento ao despacho de fl. 76, sob pena de exting¢do do feito sem a apreciacao
do mérito.

0009879-93.2010.403.6100 - DANIELA DOS SANTOS MORAIS(SP040152 - AMADEU ROBERTO GARRIDO DE
PAULA E SP138648 - EMERSON DOUGLAS E XAVIER DOS SANTOS) X AUDITOR FISCAL DA RECEITA
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Trata-se de mandado de seguranca em que a Impetrante postula a concessao de medida liminar para o fim de determinar
a Autoridade Impetrada que se abstenha de lhe exigir a apresentacdo de dados de movimentagédo financeira e bancaria
sem ordem judicial, bem como de quebrar o sigilo dos aludidos dados.Relata que a Autoridade Impetrada deu inicio a
fiscalizacdo do IRPF (Periodo de Apuragdo: AC 2005/Exercicio 2006), razdo pela qual esta lhe intimou para o fim de
apresentar documentos e/ou esclarecimentos relativos a movimentagéo financeira do periodo fiscalizado. Argumenta,
em sintese, que a exigéncia viola o direito de sigilo previsto no art. 5, X1l da Constituicdo Federal. Aduz que o E. STF
se pronunciara sobre a constitucionalidade do art. 6 da Lei Complementar n 105/01 e do Decreto n 3.724/01, por
ocasido do julgamento da ADI n 2390 e do RE n 601.314, este sob a sistematica da repercussio geral.E o breve
relatorio. Decido.Nesse momento de cognicao provisoria, ndo vislumbro ilegalidade a ser corrigida pelo Juizo.Em
primeiro lugar, o que esta a ocorrer agora ndo € quebra de sigilo bancéario.N&o é de hoje que a Receita Federal tem o
poder de autuar contribuintes ao verificar indicios exteriores de riqueza ou movimentacéao financeira sem justificacdo no
informe anual de rendimentos. A Receita deve possibilitar ao contribuinte apresentar sua justificativa e, caso esta ndo
Ihe seja convincente, pode autud-lo ao constatar omisséo de receita ou outro ilicito tributario.O que ocorreu no caso
presente foi isso. A intimac&o ao contribuinte é para apresentar extratos e informac@es sobre a origem da movimentagéo
financeira realizada. O contribuinte pode ou ndo fornecé-los; ambas as condutas acarretardo as consequéncias que lhe
sdo proprias. Trata-se, na realidade, de oportunidade de defesa ao contribuinte.N&o vislumbro, também, vicios na LC n
105/01 nem no Decreto n 3.724/01. O direito ao sigilo assegurado no inciso XII da Constitui¢do Federal ndo é aquele a
que se refere o Impetrante. Esse inciso refere-se ao sigilo das comunicagdes - assim compreendidas as telegraficas, de
dados e as telefonicas. Isso ndo significa protecdo absoluta a todos os dados de alguém. O sigilo bancério é, portanto, de
ordem legal.No mais, o art. 6 da LC n 105/01 autoriza que as autoridades e os agentes fiscais tributéarios da Unido
examinem documentos, livros e registros de instituices financeiras, inclusive os referentes a contas de depdsitos e
aplicacdes financeiras, quando houver processo administrativo instaurado ou procedimento fiscal em curso , e desde que
tais exames sejam considerados indispensaveis. De outro lado, o art. 3, VII do Decreto n 3.724/01 considera
indispensavel o exame nas hipéteses em que houver embaraco a fiscalizacéo, na forma do art. 33, | da Lein
9.430/96.Estes dispositivos amparam o ato ora impugnado, de sorte que ndo prospera, por ora, a ilegalidade
apontada.Outrossim, a mera existéncia de a¢bes em curso que veiculam discussdo idéntica a travada nestes autos néo
vinculam o pronunciamento das instancias do Poder Judiciario.Portanto, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR.Notifique-
se a(s) Autoridade(s) Impetrada(s) para que prestem informag6es, no prazo de 10 (dez) dias.Apds, ao Ministério Publico
Federal para parecer e, por fim, venham conclusos para sentenga.Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0010375-25.2010.403.6100 - COOPERATIVA MOEMA DE SAUDE - COMSAUDE(SP082346 - MARIA TERESA
DE LIMA SPLENDORE) X AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS

Trata-se de mandado de seguranca em que a Impetrante requer a concessao de medida liminar a fim de que possa
continuar exercendo suas atividades, regularmente, sem a aplicacdo das imposices trazidas pelas Resolugfes n° 195 e
n° 196 da ANS.Como responsavel pelo ato coator foi indicado o Sr. Diretor Presidente da Agéncia Nacional de Salde
Suplementar, autoridade sediada na cidade do Rio de Janeiro.Entretanto, em sede de Mandado de Seguranga, para a
fixacdo do juizo competente, é levada em consideracao a sede da autoridade coatora e sua categoria funcional, ou seja, é
o domicilio da autoridade impetrada que fixa a competéncia do 6rgdo jurisdicional para o conhecimento e
processamento do Mandado de Seguranca, sendo legitima aquela que pratica a agdo, ameaca ou se omite, ante uma
obrigacdo de exigir.Ante 0 exposto, dou por incompetente a 12 Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo e determino a remessa
dos presentes autos a uma das varas da Subsecao Judiciaria do Rio de Janeiro/RJ.Intime-se.

0010399-53.2010.403.6100 - GLAUCIA CRISTINA MEDEIROS(SP277612 - ANA PAULA SPAGNOL) X
PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO SAO PAULO-SP X PRESIDENTE
COMISSAO PERMANENTE ESTAGIO E EXAME DA OAB SECCAO SAO PAULO

EM DECISAO LIMINARTTrata-se de mandado de seguranca em que a Impetrante pleiteia a concessio de medida
liminar que lhe assegure a pontuacgao devida no 129 Exame de Ordem (2009.2). Ao final, requer a anulaco dos itens
2.2, 2.7 e 2.10 da peca processual e do item 2.1 da questdes n 03, com a atribui¢do da correspondente pontuacéo e a
respectiva aprovacdo no exame.Relata que participou do exame, mas foi reprovada na segunda fase por poucos pontos,
mediante ato publicado em 15.01.2010.Alega, em suma, que as respostas exigidas pela OAB relativamente aos aludidos
itens padecem de incorregdo, 0 que acarreta sua nulidade. A Impetrante discorre sobre o aspecto juridico de cada um
dos topicos impugnados. Assevera que a medida liminar se faz necessaria ante os prejuizos profissionais suportados
ante a reprovagéo no certame.Os autos vieram conclusos para exame do pedido liminar.E o relatdrio. Decido.A
concessdo da medida liminar requer a comprovacdo dos requisitos legais insertos no artigo 7, inciso 111 da Lei n.
12.016/09, quais sejam: a relevancia dos fundamentos (fumus boni iuris) e a possibilidade de ineficicia da medida, se
ao final concedida (periculum in mora).Nesta analise superficial, a despeito da tese defendida na peticdo inicial e
considerando que a natureza questdo trazida a juizo - de cunho eminentemente meritério -, prevalece a presunc¢éo de
constitucionalidade e de legalidade dos atos administrativos.N&o vislumbro, especialmente, o perigo de ineficacia do
provimento.De acordo com a Impetrante, 0 ato combatido consiste no Resultado final apds reviséo, do qual teve ciéncia
em 15.01.2010. Nota-se que tal resultado adveio apés o julgamento dos recursos interpostos (fl. 37). Entretanto, a
presente acdo foi proposta somente em 10.05.2010.0ra, a inércia da parte, por longo tempo, vem de encontro a alegacéo
de urgéncia no provimento jurisdicional. Eventual prejuizo suportado deve-se mais a sua propria demora do que ao
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suposto ato coator. Vale salientar que o periculum in mora néo consiste em fundamento apto a acelerar a outorga de um
provimento jurisdicional em atencdo a conveniéncia ou mera ansia da parte, mas serve, repise-se, para garantir a
eficacia do provimento final. Ante o exposto, INDEFIRO a medida liminar.Notifique(m)-se a(s) Autoridade(s)
Impetrada(s) para prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias. Intime-se o 6rgéao de representacao judicial da pessoa
juridica interessada, na forma do art. 7, inciso 1l da Lei n 12.016/09. Ao Ministério Piblico Federal para parecer €, apos,
venham conclusos para sentenga. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0010536-35.2010.403.6100 - HOTEL BOURBON DE SAO PAULO LTDA(SP058079 - FERNANDO ANTONIO
CAVANHA GAIA E SP153509 - JOSE MARIA ARRUDA DE ANDRADE E SP250321 - SANDRYA RODRIGUEZ
VALMANA E SP274494 - GUILHERME MONKEN DE ASSIS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM SAO PAULO - SP

Entendo que o valor da causa deve cumprir as finalidades do art. 282, V, do Cédigo de Processo Civil.No caso dos
presentes autos, acredito que o valor da causa nao reflete o beneficio econdmico ou o bem da vida que o impetrante vem
buscar com a deciséo judicial. Como o processamento do mandado de seguranca ndo prevé a oportunidade de
impugnacéo ao valor da causa, deve o juiz efetuar tal controle. Nesse sentido vem se firmando a jurisprudéncia
conforme julgado do TRF da 32 Regido (62 Turma, AG n° 2001.03.00.023600-9/SP, MAIRAN MAIA, julg. 24/10/2001,
V. u., pub. DJU 10/01/2002, pg. 460).Pelas razBes acima, determino ao impetrante que emende a inicial para adequar o
valor atribuido a causa ao beneficio econdmico pretendido, bem como complementar o valor das custas, no prazo de 10
(dez) dias.Devera ainda, no mesmo prazo supramencionado, regularizar sua representacdo processual, apresentando
instrumento de mandato outorgado aos subscritores da peca inicial bem como cOpia de seu estatuto social
consolidado.Observo, outrossim, que todos os eventuais aditamentos da peticdo inicial deverdo ser protocolizados com
a respectiva contrafé.Intime-se o impetrante.

0010686-16.2010.403.6100 - LUCIANO DI SEGNI X MARCIA CRISTINA LUCENA DO NASCIMENTO
COSTA(SP264873 - CARLA REGINA DE MORAIS) X GERENTE REGIONAL DO SERVICO DO PATRIMONIO
DA UNIAO DO EST DE SAO PAULO

EM DECISAO LIMINARTT ata-se de mandado de seguranca em que os Impetrantes pleiteiam a concessdo de medida
liminar que determine a Autoridade Impetrada que atenda ao Pedido n 04977.008247/2009-34, protocolado em
24.07.2009, no prazo maximo de 05 (cinco) dias, acatando o pedido de alteragdo cadastral ou apresentando as
pendéncias administrativas.Relatam que protocolaram Requerimento n 04977.008247/2009-34 em 24.07.2009, em que
postulam a Averbacdo de Transferéncia relativa ao imével cadastrado sob o RIP n 6213.0001640-00. Entretanto,
aduzem que o pleito ndo foi apreciado até a data da propositura da presente a¢do.Argumentam que a morosidade
administrativa configura ilegalidade, eis que ofende o disposto no art. 24 da Lei n 9.784/99, bem como vém lhes
causando prejuizos, de vez que a pendéncia cadastral constitui impedimento a venda o imével.Os autos vieram
conclusos para exame do pedido liminar.E o relatério. Decido.Primeiramente, importa consignar que a ordem de
inscricdo como foreiro responsavel pelo imdvel ndo tem lugar em mandado de seguranca se ndo este néo visa
demonstrar o cumprimento das exigéncias administrativas pertinentes a ilegalidade em eventual indeferimento do
pedido. Entretanto, é possivel determinar a analise do requerimento administrativo, ndo somente porque tal providéncia
precede e é inerente a inscricdo em si, mas especialmente porque a causa de pedir da acdo é a morosidade da
administracdo em aprecia-lo.Passo, entdo, a analisar a medida liminar sob esse aspecto.A concessdo da medida liminar
requer a comprovacdo dos requisitos legais insertos no artigo 7, inciso Il da Lei n. 12.016/09, quais sejam: a relevancia
dos fundamentos (fumus boni iuris) e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida (periculum in
mora).O art. 5, inciso LXXVIII da Carta Politica, agregado ao texto constitucional por meio da Emenda Constitucional
n 45/04, dispde que a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s
meios que garantam a celeridade de sua tramitacdo.Nota-se que o poder constituinte derivado preocupou-se em tornar
expressa a garantia da razodvel duracéo do processo administrativo e judicial, de modo a coibir a excessiva morosidade
na tramitacdo e a indesejavel omissdo dos 6rgdos publicos.A Lei n 9.784/99, editada antes mesmo da inser¢do da
garantia em tela no texto constitucional, cuida do Processo Administrativo no &mbito da Administracdo Publica Federal
e dispde, nos arts. 24 e 49, in verbis:Art. 24. Inexistindo disposi¢do especifica, 0s atos do érgdo ou autoridade
responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo
motivo de forca maior.Paragrafo Gnico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante
comprovada justificacdo.Art. 49. Concluida a instrugéo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até
trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.Na auséncia de disposicao legal
especifica, aplicam-se as disposi¢des legais em comento, na esfera do processo administrativo federal, seja no tocante
ao impulso do processo seja no que se refere ao dever de decidir.Importa frisar que o prazo legal ndo deve ser aplicado
necessariamente em seu maximo em qualquer caso. De outro lado, nem sempre se mostra suficiente para viabilizar a
atuacdo administrativa. E preciso que haja bom senso por parte da Administracio, no sentido que selecionar as questdes
simples - que podem ter andamento célere - das mais complexas - as quais podem, até mesmo, exigir prazo superior ao
maximo estipulado legalmente. Em meu sentir, essa é a melhor forma de expresséo e aplicagdo dos principios da
razoabilidade e da eficiéncia no &mbito do processo administrativo, ambos elevados a patamar constitucional.As acdes
judiciais propostas em face da Secretaria do Patrim6nio da Unido que veiculam pretensao similar a presente sdo
recorrentes no &mbito da Justica Federal, o que evidencia a notoriedade da deficiente atuacdo do 6rgdo em virtude da
caréncia de recursos humanos e materiais.Ora, se 0s prazos legais nem sempre mantém correspondéncia com a estrutura
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e as possibilidades da maquina administrativa e se 0 administrado, por sua vez, ndo pode ficar & mercé da inércia do
6rgdo por tempo indeterminado, é preciso, entdo, adotar medida com vistas a conciliar as duas realidades em cotejo.
Nesse sentido, importa estabelecer um parametro temporal capaz de fornecer uma diretriz segura para a analise dos
casos de morosidade que sao trazidos a juizo.Com amparo no principio constitucional da razoabilidade, ponderando-se
as prescricoes legais em comento e a realidade que caracteriza as atividades do 6rgdo impetrado, entendo por bem
utilizar como critério de apreciacéo o prazo de 06 (seis) meses para analise do pleito administrativo.No caso dos autos,
vislumbro, no momento, ilegalidade a ser coibida, eis que, partindo-se da data do protocolo do pedido, verifica-se o
decurso de prazo maior que o razoavel para o exame do pedido.No mais, a urgéncia da tutela se justifica ante o
embaraco que a situacdo acarreta para eventual venda do imével.Ante o exposto, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR para
determinar que a Autoridade Impetrada analise, de imediato, 0 Requerimento n 04977.008247/2009-34, protocolado
perante a SPU em 24.07.2009.Notifique-se a Autoridade Impetrada para que preste informag6es, no prazo de 10 (dez)
dias, e para cumprimento da medida. Intime-se o 6rgao de representacédo judicial da pessoa juridica interessada, na
forma do art. 7, inciso Il da Lei n 12.016/09.Apés, ao Ministério Publico Federal para parecer e, por fim, venham
conclusos para sentenca.Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0001319-59.2010.403.6102 (2010.61.02.001319-5) - JOSE EDUARDO BARREIROS(SP097077 - LUCELIA CURY)
X PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO SAO PAULO-SP

Cumpra o impetrante, no prazo de cinco dias, a deciséo de fls. 96, sob pena de extin¢éo do processo sem resolugéo do
mérito. Intime-se.

0001324-30.2010.403.6119 (2010.61.19.001324-8) - ANA MARIA NOGUEIRA STELLA ME(SP180515 -
GIOVANNI PEDUTO JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS-SP

Ciéncia da redistribuicdo.Intime-se a impetrante a fim de que a mesma, no prazo de 10 (dez) dias, promova a adequagéo
da presente inicial, nos seguintes termos:1) Indique a pessoa juridica que a autoridade impetrada integra, a qual se acha
vinculada ou da qual exerce atribuicdes; 2) Regularize sua representacdo processual, haja vista que o instrumento de
mandato acostado a fl. 08 possui finalidade especifica que ndo se coaduna com a impetracdo do presente Mandado de
Seguranga;Cumpridas as determinagdes supra, tornem os autos conclusos.Oportunamente, remetam-se 0s autos ao SEDI
para retificacdo do pélo passivo, conforme ja determinado a fl. 35.Intime-se.

0000152-55.2010.403.6183 (2010.61.83.000152-4) - ELVIRA COYADO VIEIRA(SP138058 - RICARDO AURELIO
DE MORAES SALGADO JUNIOR E SP209692 - TATIANA ZONATO ROGATI) X GERENTE EXECUTIVO DO
INSS EM SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca em que a Impetrante pleiteia a concessdo de medida liminar para determinar que a
Autoridade Impetrada localize o processo administrativo relativo a pensao por morte (NB/21-106.996.060-5).A
Impetrante ressalta a desidia e demora do INSS em encontrar os autos do processo e em permitir que obtenha
vistas/cdpias do mesmo.Diante dessa alegagdo, tem-se por recomendavel a prévia oitiva da parte contréria.Notifique-se
a(s) Autoridade(s) Impetrada(s) para prestar informac6es no prazo legal. Das informag6es devera constar,
expressamente, que tipo de providéncias foram tomadas até 0 momento para a busca do processo, bem como as raz6es
de eventuais dificuldades para sua localizacdo.Intime-se o 6rgao de representacdo judicial da pessoa juridica
interessada, na forma do art. 7, inciso Il da Lei n 12.016/09.Apds, tornem conclusos para analise do pedido
liminar.Intimem-se. Oficie-se.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0004427-05.2010.403.6100 (2010.61.00.004427-7) - OSCAR KEIJIRO MASHUDA(SP243127 - RUTE ENDO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

FI. 54: Recebo como emenda & peticdo inicial. Trata-se de a¢do cautelar de exibi¢do em que o Requerente postula
provimento liminar para determinar que a Requerida exiba os documentos especificados na inicial, (aditada a fl. 54), a
fim de que possa ajuizar a acéo principal.Cite-se a Requerida para, no prazo de 05 (cinco) dias, exibir os documentos
especificados na inicial ou apresentar contestacdo. Defiro o pedido de prioridade na tramitagdo do feito (fl. 07),
salientando a existéncia de outros processos em situacdo idéntica, em curso nesta vara.Intimem-se.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0007246-12.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO)
X JEAN FELIX DE SOUZA X ARIANE NASCIMENTO DE SENA

Analisando o documento de fl. 24 verifica-se que a Carta de Intimagéo expedida nos presentes autos ndo foi recebida
pelo requerido, ocorrendo assim, a frustragdo da intimacédo por carta.Dessa forma, conforme autorizacéo do artigo 239
do Caodigo de Processo Civil, expeca-se mandado de intimagdo, nos termos do artigo 872 do diploma acima
mencionado.Apds, decorridas quarenta e oito horas da juntada do mandado cumprido, intime-se a requerente para
retirar os autos, no prazo de 05 (cinco) dias, procedendo-se a baixa na distribui¢do.Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0054527-28.1991.403.6100 (91.0054527-9) - BANCO BARCLAYS S/A(SP011178 - IVES GANDRA DA SILVA
MARTINS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)
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Considerando os termos da peticdo de fls. 182/232 dos autos principais em apenso, que noticia o equivoco da parte
autora na indicacdo de seu CNPJ ao ajuizar esta a¢do, conclui-se como indevida a penhora efetuada no rosto destes
autos, conforme fls. 178/185, haja vista que a executada no processo onde foi determinada a penhora, MATRIX
EMPREENDIMENTOS E SERVICOS S/A, inscrita no CNPJ indicado equivocadamente como sendo da autora desta
acdo, nao possui com ela qualquer vinculo. Diante do exposto, em que pese ndo haver comunicado oficial do Juizo da 72
Vara Federal de Execugdes Fiscais, que determinou a penhora no rosto destes autos, porém, considerando a
manifestagdo da Unido Federal, juntada nos autos principais as fls. 240/248, onde concorda com o levantamento dos
valores pela parte autora, determino que seja dado cumprimento a deciséo de fls. 163, com o levantamento e a
conversdo em renda de valores, conforme planilha de fls. 139.Para expedi¢do do alvara de levantamento, determino a
parte autora que regularize o polo ativo do feito, juntando documentos que comprovem a sucessao por incorporacao de
Crefisul Distribuidora de Titulos e Valores Mobiliérios Ltda. por BBG Distribuidora de Titulos e Valores Mobiliarios
Ltda. conforme informado na peticdo de fls. 182/232 dos autos principais. Oportunamente remetam-se os autos ao SEDI
para regularizacdo do nimero do CNPJ da autora excluida Crefisul Distribuidora de Titulos e Valores Ltda. a fim de
gue passe a contar como 33.854.134/0001-29, de acordo com 0s documentos de fls. 26 e 27. Encaminhe-se, por via
eletrdnica, a 72 Vara de Execucdes Fiscais cdpia desta decisdo a fim de instruir os autos da execucdo fiscal n°
2005.61.82.012841-6, onde houve a determinacdo da penhora. Intimem-se as partes e apds, expegam-se. Comprovada a
conversdo em renda determinada, dé-se nova vista a Unido Federal, e ap0s, arquivem-se estes autos.

0060220-56.1992.403.6100 (92.0060220-7) - GLASURIT DO BRASIL LTDA(SP029120 - JOSE MARCELO
BRAGA NASCIMENTO E SP119729 - PAULO AUGUSTO GRECO) X ELETROPAULO METROPOLITANA
ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A(SP137012 - LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)

Intime-se a parte autora, na pessoa de seu advogado, para que efetue o pagamento do montante da condenacgéo,
conforme requerido pela parte ré na peticdo de fls. 96/99, no prazo de quinze dias, nos termos do disposto no artigo
475-J do Codigo de Processo Civil. Comprovado o pagamento ou decorrido o prazo legal, voltem os autos conclusos
para ulteriores deliberacGes. Manifestem-se a parte autora e a Unido Federal, acerca do pedido de expedicdo de alvard
de levantamento em favor das Centrais Elétricas Brasileiras S/A - ELETROBRAS. No siléncio, ou com a concordancia
das partes, expeca-se alvara conforme requerido, intimando-se para retirada, no prazo de cinco dias.Oportunamente
remetam-se os autos ao SEDI para alteracdo do polo ativo do feito, a fim de que passe a constar BASF S/A, CNPJ
48.539.407/0001-18, conforme peticéo juntada as fls. 351/362 dos autos principais, em apenso.

0042602-25.1997.403.6100 (97.0042602-5) - APARECIDA SOARES DA SILVA(SP143733 - RENATA TOLEDO
VICENTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087903 - GILBERTO AUGUSTO DE FARIAS E
SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Diante do pedido formulado pela parte autora, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez)
dias.Intimem-se.

Expediente N° 6383

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0031155-54.2008.403.6100 (2008.61.00.031155-8) - ERNESTO ROCHA NETO X VALDIRENE SERETI
ROCHA(SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Vistos, etc.Trata-se de acdo ordinaria, com pedido de antecipacdo de tutela, originariamente distribuida perante a 22
Vara Federal Civel, em que os Autores pleiteiam a nulidade do procedimento de execucéo extrajudicial de contrato de
financiamento imobiliario firmado com a Ré, mediante Escritura Publica de Venda e Compra, Mdtuo com Pacto Adjeto
de Hipoteca e Outras Obrigagdes (fls. 31/38).Em sede de antecipagdo de tutela, requerem que sejam levadas a depdésito
judicial as prestacfes vencidas e vincendas, nos termos em que entendem devidas, conforme planilha que acompanha a
inicial. De igual forma, pleiteiam que a Ré se abstenha de registrar a carta de arrematagéo/adjudicago, ou,
subsidiariamente, que se abstenha de alienar o imdvel a terceiros ou promover atos para sua desocupacao. Solicitam,
ainda, a concessao dos beneficios da Justica Gratuita.Sustentam, em sintese, a inconstitucionalidade do Decreto-lei n°
70/66; a existéncia de irregularidades no procedimento de execucdo extrajudicial; bem como a impropriedade do titulo a
ser registrado, eis que a arrematagéo ndo se confunde com a adjudicacdo.Com a inicial, apresentam procuragéo e
documentos de fls. 18/61.Em despacho de fl. 67 foram concedidos os beneficios da Justica Gratuita, bem como
determinada a juntada de cdpias da inicial, sentenca e eventual transito em julgado das a¢des n° 2005.61.00.005126-2 e
2005.63.06.011944-8.Copias juntadas as fls. 68/104.A fl. 105 foi determinado que os Autores esclarecessem seu pedido
de depdsito judicial, ante os termos da sentenca proferida na Agao Ordinaria n°® 2005.61.00.005126-2.Mediante peti¢do
de fl. 107 os Autores reiteraram o pedido de deposito judicial.A fl. 108 foi determinado que os Autores juntassem copia
do recurso de apelacdo interposto, o que foi cumprido as fls. 112/128.Em decisdo de fl. 136, datada de 04.05.2010, foi
declinada a competéncia em favor do presente Juizo.Redistribuido o feito, vieram os autos conclusos para a apreciagao
do pedido de antecipagéo de tutela.E o relatorio. Fundamento e decido.Do confronto entre a inicial e a sentenca da A¢&o
Ordinéria n® 2005.61.00.005126-2 e a inicial desta acdo ordinaria, verifico ocorrer parcial litispendéncia,
exclusivamente quanto a questdo da constitucionalidade do Decrato-Lei 70/66..Passo a analise do pedido de antecipagédo
de tutela.O Codigo de Processo Civil, em seu artigo 273, ao tratar da concessdo da antecipacéo dos efeitos da tutela
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jurisdicional, prevé a concessdo de antecipacao de tutela quando for verossimil a alegacéo e puder resultar ineficacia da
medida ao final do procedimento.Nesse sentido, os elementos apresentados pelos Autores em sua inicial, quais sejam,
cOpia da escritura publica e de matricula do imével, ndo se mostram aptos a comprovar a ocorréncia de qualquer
irregularidade no procedimento de execucdo extrajudicial, mostrando-se temeraria a concessao do pedido de
antecipacéo de tutela sem que seja ouvida a parte contraria.De igual forma, a alegagdo de inconstitucionalidade do
Decreto-lei n° 70/66 ja € objeto de discussdo na Agdo Ordinaria n® 2005.61.00.005126-2, a qual se encontra pendente de
andlise no E. TRF da 3% Regido, mostrando-se temerario, assim, qualquer pronunciamento deste Juizo.Quanto a
alegacdo de impossibilidade de adjudicacéo do imével diretamente a CEF ndo se mostra minimamente
razoavel.Independente do meio utilizado, quer seja a arrematacao, quer seja a adjudicacdo, é certo que o principal
objetivo do procedimento de execugdo extrajudicial é a satisfacdo do crédito que o agente financeiro possui em face do
mutudrio, tendo em vista a sua divida vencida e ndo paga.Assim, obedecida a forma prevista em lei, com a
correspondente expedicdo de carta de arrematacdo, torna-se absolutamente irrelevante que a mesma venha a ser
registrada por terceiro ou pelo préprio credor, na medida em que a satisfacdo do crédito mediante a arrematacéo pelo
credor ndo é medida mais gravosa, que cause prejuizo ao devedor.Como qualquer nulidade que se pleiteie, as relativas a
formalidades no procedimento extrajudicial de alienacdo devem vir amparadas com justificativas plausiveis, que
justifiquem a anulagdo em virtude de eventual prejuizo suportado pela parte. A declaracéo de nulidade sem o
contraponto da comprovacdo do efetivo prejuizo é atitude vedada em nosso ordenamento, vigorando como principio
geral o conhecido pas de nullité sans grief.Por fim, o pedido de depdsito judicial dos valores que entendem devidos ndo
pode ser acolhido.Em primeiro lugar, a sentenca proferida nos autos da Ag¢do Ordinaria n°® 2005.61.00.005126-2 foi
expressa ao reconhecer a impropriedade do pedido de revisdo das prestacfes e do saldo devedor do contrato firmado
entre as partes, reconhecendo como vélida a integralidade do valor cobrado pelo agente financeiro.Ademais, o artigo 50
da Lei n® 10.931/2004 possui disciplina especifica sobre o tema:Art. 50. Nas ac¢des judiciais que tenham por objeto
obrigacdo decorrente de empréstimo, financiamento ou alienacdo imobiliarios, o autor devera discriminar na peticéo
inicial, dentre as obrigacdes contratuais, aquelas que pretende controverter, quantificando o valor incontroverso, sob
pena de inépcia. 1° O valor incontroverso devera continuar sendo pago no tempo e modo contratados. 2° A exigibilidade
do valor controvertido poderé ser suspensa mediante depésito do montante correspondente, no tempo e modo
contratados. 3° Em havendo concordéncia do réu, o autor poderéa efetuar o depésito de que trata o 2° deste artigo, com
remuneracao e atualizacdo nas mesmas condic6es aplicadas ao contrato:l - na prépria instituicdo financeira credora,
oficial ou ndo; oull - em instituicdo financeira indicada pelo credor, oficial ou ndo, desde que estes tenham pactuado
nesse sentido. 4° O juiz podera dispensar o dep6sito de que trata 0 2° em caso de relevante razdo de direito e risco de
dano irreparavel ao autor, por decisdo fundamentada na qual serdo detalhadas as razdes juridicas e faticas da
ilegitimidade da cobranga no caso concreto. 5° E vedada a suspens&o liminar da exigibilidade da obrigag&o principal sob
a alegacdo de compensagdo com valores pagos a maior, sem o dep6sito do valor integral desta.Assim, nos termos da lei,
deveriam os Autores proceder ao depdsito judicial das parcelas vencidas, no tempo e modo contratados. No que se
refere as parcelas vincendas, deveriam proceder ao pagamento diretamente ao agente financeiro da quantia
incontroversa e ao depdsito judicial do valor controvertido. Todavia, mesmo esse procedimento dependeria de outra
analise do Juizo, eis que valido enquanto perdura a relacdo contratual, restando sérias dividas sobre sua aplicabilidade
apos rescindido o contrato e adjudicado o imdvel.Diante do exposto, INDEFIRO o pedido de antecipacéo dos efeitos da
tutela jurisdicional.Ante o lapso temporal decorrido, determino que os Autores juntem aos autos, no prazo de 10 (dez)
dias, cdpia atualizada da matricula do imovel objeto da presente lide. Caso constatada a transmissao do imével a novos
adquirentes, deverdo os Autores proceder a sua inclusdo no pélo passivo do feito, com a juntada das correspondentes
contrafés, ante a existéncia de litisconsdrcio passivo necessario.Registre-se. Cite-se. Intimem-se.

0023513-93.2009.403.6100 (2009.61.00.023513-5) - STEPHEN LEE LAWRENCE(SP261090 - MARCO AURELIO
COSENTINO) X JACKELINE YOSHIDA LAWRENCE(SP134680 - DEJAMIR ALVES)

.PA 1,10 Trata-se de acdo ordinaria promovida pela S.L.L. em face de J.Y.L., em que se pretende obter provimento
jurisdicional definitivo que assegure a busca, apreensao e restituicdo de menores. .PA 1,10 Em sede de liminar, requer:
a) a proibicdo de que os menores se ausentem do municipio de Osasco/SP sem autorizagdo judicial; b) a apreenséo dos
passaportes da menor, A.R.Y.L., e da Ré, bem como outros documentos que Ihes possibilite livre transito dentro e fora
do pais; ) que se proceda ao assento de nascimento do menor, T.M.Y.L., perante 0 Consulado Americano em S&o
Paulo, bem como a expedi¢do de demais documentos inerentes a cidadania americana, designhando-se, para tanto, dia e
hora para apresentacdo do menor junto ao aludido consulado; a manutencéo do regime de visitas fixado pelo Juizo
Estadual em favor do Autor; d) a requisicéo das a¢des de guarda propostas perante o Juizo Estadual, com o
deslocamento da competéncia para o Juizo Federal. .PA 1,10 O Autor fundamenta a presente a¢do na Convengdo de
Haia sobre Aspectos Civis do Seqestro Internacional de Criancas, incorporada ao ordenamento juridico por meio do
Decreto n. 3.413/2000. .PA 1,10 Argumenta que a Convencdo de Haia sobre Aspectos Civis do Sequestro Internacional
de Criancas visa proteger a crianga, no plano internacional, dos efeitos oriundos da mudanga de domicilio ou de
retencdo ilicitas, bem como estabelecer os procedimentos que garantam o retorno da crianga a sua residéncia habitual e
assegurem os direitos de guarda e visita. .PA 1,10 Relata que se casou com a Ré em 08.10.2004, na Ilha de Saipan,
perante autoridade americana, e, em seguida, passaram a viver nos Estados Unidos da América com a filha primogénita.
.PA 1,10 Alega que a Ré é portadora de Transtorno Afetivo Bipolar, adquirido ap6s o nascimento da filha, o que
acarretou alteracdo de humor e contribuiu para desestabilizar o relacionamento do casal. .PA 1,10 Sustenta que em
janeiro/2007, a Ré, gravida do segundo filho do casal, veio para o Brasil com a filha primogénita, em deciséo unilateral.
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Apenas semanas apds, comunicou o Autor sobre seu paradeiro. .PA 1,10 Alega que, por conseqiiéncia, veio ao Brasil
em setembro/2007 e viveu com a Ré na casa dos pais desta até maio/2008, quando se mudaram, ambos e os dois filhos,
para um novo lar em que mantiveram a convivéncia até dezembro/2008. A partir deste momento, passaram a viver em
separado, experimentado dificuldades de entendimento que culminaram no ajuizamento de ac¢do de separacéo judicial
litigiosa e de acGes cautelares de guarda. .PA 1,10 O Autor defende que o seqiiestro internacional teve inicio com a
vinda da Ré para o Brasil, acompanhada da filha menor, sem o seu consentimento, razéo pela qual ajuiza a presente
acdo. .PA 1,10 Cientificada acerca da presente acdo a Unido afirma ndo possuir interesse em integrar a lide, eis que ndo
houve pedido de cooperacdo enderecado ao Brasil pelos EUA. .PA 1,10 Expedidos oficios a Secretaria de Direitos
Humanos da Presidéncia da Republica e a Embaixada dos Estados Unidos da América no Brasil, ndo houve
manifestagdo até o momento. .PA 1,10 Citada, a Ré apresentou contestacdo em que pugna pela improcedéncia da ac&o.
.PA 1,10 Intimado, o Ministério Publico Federal ofereceu parecer as fls. 135/137, em que opina pela descaraterizagao
de eventual sequestro internacional a vista da coabitacdo havida entre Autor e R, bem como pela exting¢do do feito sem
resolucdo de mérito, na forma do art. 267, IV e VI do Cddigo de Processo Civil. .PA 1,10 Os autos vieram conclusos
para a analise do pedido liminar. .PA 1,10 E o relatorio do essencial. Decido.Diante dos principios que norteiam o
moderno processo civil, é perfeitamente vidvel postular a concessdo de medida cautelar de carater incidental,
liminarmente, em processo ajuizado. Assim, a concesséo da medida cautelar esta condicionada ao atendimento de
requisitos legais, a saber, o fumus boni iuris e o periculum in mora.Por ora, ndo diviso os requisitos legais para a
concessdo da tutela de urgéncia. A discussdo ora entabulada cinge-se a suposta transferéncia de crianga dos Estados
Unidos da América para o Brasil, que teria sida realizada pela méde sem a autorizagdo do pai, resultando em violagdo a
Convencdo de Haia sobre Aspectos Civis do Sequiestro Internacional de Criancas.A Convengdo em tela visa proteger 0s
interesses e direitos da crianca, a medida que coibe a transferéncia da crianga do pais de sua residéncia habitual para
outro e a respectiva retencdo que se efetivem ilicitamente, bem como garante os direitos de retorno ao pais habitual e de
visita. A transferéncia ou retencdo ilicitas estdo definidas em seu artigo 3, in verbis:Artigo 3A transferéncia ou a
retencdo de uma crianca é considerada ilicita quando:a) tenha havido violacéo a direito de guarda atribuido a pessoa ou
a instituicdo ou a qualquer outro organismo, individual ou conjuntamente, pela lei do Estado onde a crianca tivesse sua
residéncia habitual imediatamente antes de sua transferéncia ou da sua retencdo; eb) esse direito estivesse sendo
exercido de maneira efetiva, individual ou em conjuntamente, no momento da transferéncia ou da retencdo, ou devesse
esta-lo sendo se tais acontecimentos ndo tivessem ocorrido.O direito de guarda referido na alinea a) pode resultar de
uma atribuicdo de pleno direito, de uma decisdo judicial ou administrativa ou de um acordo vigente segundo o direito
desse Estado.Como 0 objetivo precipuo da Convencéo é a protecdo ao interesse da crianga, o instrumento delimitou as
hipdteses de retorno ao pais de origem, mesmo diante da conduta ilicita do genitor em poder do menor, a exemplo das
excecOes previstas nos artigos 12 e 13 do referido diploma legal, que privilegiam o bem estar, a segurancga ou a vontade
da crianca e afastam a necessidade do retorno da crianca para a residéncia de onde foi transferida. .PA 1,10 E evidente
que a aplicacdo da Convencdo exige a certificacdo de qual seja o pais de residéncia habitual da crianca e de que houve
efetiva ilicitude em sua transferéncia e retencéo em territdrio diverso daquele em que residia habitualmente. .PA 1,10
No caso dos autos e neste momento de cogni¢do suméria, independentemente de qual seja o pais de residéncia habitual
das criangas e de ter havido a efetiva transferéncia e retencéo ilicitas, entendo que ha um fator primordial a ser
considerado, o qual aponta para a ndo aplicacdo da convencdo. .PA 1,10 Da leitura da inicial, da contestacdo e das pec¢as
relativas as acOes de separacdo judicial e cautelares de guarda que tramitam perante a Justica Estadual, tem-se que tanto
0 Autor como a Ré afirmam que conviveram sob 0 mesmo teto durante certo tempo assim que aquele chegou ao Brasil.
.PA 1,10 Segundo o Autor afirma em sua inicial, essa coabitag&o teria se estendido de setembro/2007 a dezembro/2008,
ou seja, por mais de um ano. .PA 1,10 Portanto, o fato de ter sido retomada a coabitagdo do casal e 0 completo
restabelecimento da entidade familiar por determinado lapso de tempo € incontroverso e assume relevo no ambito da
presente acdo, eis que descaracterizaria totalmente a figura do sequestro internacional que supostamente teria se
concretizado. .PA 1,10 Assim, nessa primeira analise, tenho por insubsistente alega¢do de ocorréncia do denominado
sequiestro internacional, porquanto o comportamento das partes, notadamente do Autor, parece-me incompativel com tal
figura. .PA 1,10 Noutro giro, a urgéncia da medida resta afastada, a vista da outorga da guarda provisdria a mae, bem
como da fixagdo do regime de visitas no bojo das a¢bes que tramitam perante a Justi¢a Estadual (Processos n
405.01.2009.031613-4 e 405.01.2009.041421-8, respectivamente). .PA 1,10 No mais, ndo hé que se falar em conexao,
ante a diversidade de causa de pedir e pedidos entre a presente acao e as agdes que tramitam perante o Juizo Estadual.
.PA 1,10 Por fim, ndo vislumbro urgéncia ou relevancia em relacdo ao pedido de assento de nascimento do segundo
filho perante o Consulado Americano em Sao Paulo. Tanto a embaixada quanto o consulado sdo representagdes
diplomaticas de paises estrangeiros situadas em territorio nacional, sendo a jurisdi¢do patria mitigada em relacao a tais
entes em face do principio da soberania. Os registros e assentos de nascimento, como representacao do reconhecimento
da nacionalidade sdo atos proprios da soberania de um determinado Estado, portanto, alheio a competéncia jurisdicional
de juizos pertencentes a outro Estado. .PA 1,10 Desse modo, INDEFIRO A MEDIDA CAUTELAR/LIMINAR. .PA
1,10 Intimem-se as partes e 0 Ministério Publico Federal da presente decisdo e para que se manifestem acerca do
eventual interesse na producéo de outras provas. Nesse caso, deverdo as partes especificar os fatos que pretendem
comprovar e sua relacdo com a prova requerida. .PA 1,10 Indique a parte autora quais 0s documentos trazidos em
lingua estrangeira (folhas dos autos) pretende que sejam traduzidos a fim de serem considerados na deciséao final. Na
sequéncia, oficie-se 8a EMAG/TRF 32 Regido solicitando a traducdo para o vernaculo dos documentos indicados. .PA
1,10 Oportunamente, tornem os autos conclusos para ulteriores delibera¢des. .PA 1,10 Registre-se. Intimem-se. Oficie-
se.
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0003686-62.2010.403.6100 (2010.61.00.003686-4) - LABORATORIO BAUER ABBO LTDA(SP127352 - MARCOS
CEZAR NAJJARIAN BATISTA E SP167205 - JOAO PAULO DE BARROS TAIBO CADORNIGA) X UNIAO
FEDERAL

EM DECISAO: TUTELA ANTECIPADATrata-se de acéo ordinaria em que a Autora requer a concessio de tutela
antecipada objetivando a suspensao da aplicagdo da majoracéo de aliquota do Seguro Acidente do Trabalho, decorrente
da aplicagdo do Fator Acidentario de Prevencao - FAP. Requereu também, em consequéncia, que o provimento liminar
alcance a liberacéo acesséria de responsabilidade da autora, quanto a declaragdo em GFIP dos indices e valores gerados
pela aplicacdo do FAP.A Autora insurge-se, essencialmente, em face da modulagdo do percentual da aliquota da
contribuicdo ao Seguro Acidente do Trabalho - SAT, em razdo da aplicagdo do Fator Acidentario de
Prevencédo.Defende, entre outros, que ndo poderia haver delegacao na elaboracéo da formula de identificacdo da efetiva
aliquota individualizada do FAP a uma norma infralegal. Em despacho de fls. 93 foi determinada a adequacéao do valor
da causa, bem como a regularizacdo da representacdo processual, o que foi cumprido parcialmente as fls. 103/114 e
115/117,A peticdo de fls. 95/101 protocolizada pela Autora requereu aditamento do pedido inicial para que também seja
concedida medida liminar apta a suspender, em parte, os efeitos da Portaria MPS 329/09, relativamente & falta de efeito
suspensivo a impugnacdo administrativa ao calculo do FAP.A decisdo de fls. 118, ante a pendéncia da regularizagéo da
representacdo processual, determinou prazo improrrogavel para o cumprimento do determinado anteriormente, o que foi
cumprido pela petigéo de fls. 125/126.E o que de essencial cabia relatar. O Cadigo de Processo Civil, em seu artigo 273,
ao tratar da concesséo da antecipacéo dos efeitos da tutela jurisdicional, prevé a concessdo da medida liminar quando
for verossimil a alegacdo e puder resultar ineficicia da medida ao final do procedimento.Neste exame de cognicao
sumaria, nao vislumbro presente a verossimilhanca das alegagdes.No plano constitucional, o Seguro de Acidente de
Trabalho - SAT (Risco de Acidente de Trabalho - RAT) tem fundamento no art. 7, inciso XXVII, 195, inciso | e 201, 10
da Constituicdo Federal; no plano da legalidade, tem assento no art. 22, inciso Il da Lei n 8.212/91.Trata-se de
contribuicdo social instituida para o fim de financiar a aposentadoria especial, bem como os beneficios concedidos em
razdo do grau de incidéncia da incapacidade laborativa, relacionada aos riscos ambientais do trabalho.De acordo com o
art. 22, inciso 1l da Lei n 8.212/91, a contribuicdo previdenciaria incide sobre o total das remuneragdes pagas ou
creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos, as aliquotas de 1%, 2% e 3%,
considerando-se a atividade preponderante da empresa e o risco de acidente de trabalho leve, médio ou grave,
respectivamente:ll - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lei no 8.213, de 24 de julho de
1991, e daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados
empregados e trabalhadores avulsos: (Redag&o dada pela Lei n® 9.732, de 1998).a) 1% (um por cento) para as empresas
em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve; b) 2% (dois por cento) para as
empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio; ¢) 3% (trés por cento) para as empresas
em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.O Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo
Decreto n° 3.048/99, tratou do SAT no art. 202 e seguintes.Na seqliéncia, a Lei n 10.666/03 estabeleceu que aquelas
aliquotas de 1%, 2% e 3% poderao ser reduzidas em até 50%, ou aumentadas em até 100%, conforme dispuser
regulamento a ser editado pelo Poder Executivo. Seguem transcritos os arts. 10 e 14 da citada lei, que importam ao
presente caso:Art. 10. A aliquota de contribui¢do de um, dois ou trés por cento, destinada ao financiamento do beneficio
de aposentadoria especial ou daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente
dos riscos ambientais do trabalho, podera ser reduzida, em até cingiienta por cento, ou aumentada, em até cem por
cento, conforme dispuser o regulamento, em razdo do desempenho da empresa em relagéo a respectiva atividade
econdmica, apurado em conformidade com os resultados obtidos a partir dos indices de freqiiéncia, gravidade e custo,
calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social. (grifei)Art. 14. O Poder
Executivo regulamentara o art. 10 desta Lei no prazo de trezentos e sessenta dias.Na esteira do que previu a Lei n
10.666/03, veio a lume o Decreto n 6.042/07, que incluiu no Decreto n 3.048/99 o art. 202-A. Este comando legal
dispde sobre a reducdo em até 50%, e 0 aumento em até 100%, das aliquotas previstas no art. 22, inciso Il da Lei n
8.212/91, vinculando tais varia¢fes ao desempenho da empresa em relagdo a sua atividade econémica, a ser aferido por
meio do Fator Acidentario de Prevencdo - FAP. Depois, 0 Decreto n 6.957/09 modificou o Decreto n 3.048/99,
mormente o art. 202-A, relativamente a aplicacdo, acompanhamento e avaliagdo do Fator Acidentario de Prevengdo -
FAP.Entéo, veio a Resolucdo MPS/CNPS n 1.308/09 (alterada pela Resolugdo MPS/CNPS n 1.309/09), que substituiu o
Anexo da Resolugdo MPS/CNPS n 1.269/06, com o objetivo de aperfeicoar a metodologia de calculo do
FAP.Recentemente, por fim, sobreveio a Portaria Interministerial n 254/09, que, dentre outras disposic¢Ges, publicou os
rois dos percentis de freqiiéncia, gravidade e custo por Subclasse da Classificagdo Nacional de Atividades Econdmicas -
CNAE. Diante desse breve historico legislativo, passo a apreciar as alegacfes da Autora.A constitucionalidade da
contribuicéo social prevista pelo art. 22, inciso Il da Lei 8.212/91, regulamentada pelos Decretos n 612/92, 2.173/97 e
3.048/99, é inconteste, porquanto ja reconhecida pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal (RE 343.446/SC).0 art. 195,
9 da Constituicdo Federal estabelece que as contribuigdes sociais previstas em seu inciso | poderdo ter aliquotas e bases
de célculo diferenciadas, em virtude da atividade econdmica, da utilizagao intensiva da méo-de-obra, do porte da
empresa ou da condicao estrutural do mercado.Nota-se que contribuicdo previdenciaria ao SAT tem aliquotas
diferenciadas a partir da atividade econdmica preponderante, na forma do art. 22, inciso Il da Lei n 8.212/91, o que soa
em conformidade com o texto constitucional. Ocorre que o dispositivo também leva em consideracdo o risco que esta
atividade preponderante apresenta para a sadde do trabalhador. Na esséncia, prevalece o critério da atividade
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econdmica, pensado sob o prisma de seus efeitos acidentarios. A disposicao legal mostra-se razoavel e pertinente, a
medida que a contribuicdo em tela visa custear os beneficios oriundos de acidentes de trabalho. A existéncia de
diferentes niveis de aliquota baseados no risco de acidente do trabalho da atividade preponderante da empresa, bem
como a possibilidade de enquadramento feito administrativamente (no préprio anexo V do Decreto 3.048/99, por
exemplo), é aceita de forma tranquila em nosso ordenamento juridico.Nota-se, em tudo, o intuito de onerar menos as
atividades que menos risco oferecem ao trabalhador, e mais as atividades mais arriscadas. E esse, como se pode
observar, o principio fundamental do seguro.A propria Lei n® 8.212/91 traz, ainda, uma nova possibilidade para a
administracao, dentro desse mesmo espirito: a de incluir, na fixacdo da aliquota, um fator que leve em consideragdo,
dentro de cada espécie de atividade, o quanto cada empresa investe em prevencao de acidentes: 3° O Ministério do
Trabalho e da Previdéncia Social poderd alterar, com base nas estatisticas de acidentes do trabalho, apuradas em
inspecdo, o enquadramento de empresas para efeito da contribuicdo a que se refere o inciso Il deste artigo, a fim de
estimular investimentos em prevencéo de acidentes.E, finalmente, o art. 10 da Lei n® 10.666/03, ja transcrito supra, veio
a detalhar a possibilidade de aumento ou diminuicdo de aliquotas a partir do desempenho real da empresa em relagdo as
demais empresas consideradas de risco semelhante.Para que fosse possivel realizar esse sub-enquadramento, foi
elaborado o Fator Acidentario de Prevencdo - FAP. Este consiste em um fator que permite encontrar o percentual de
aliquota mais justo aplicavel a cada contribuinte, baseando-se no desempenho da empresa no que toca a politicas de
prevencao de acidentes e melhoria de salde do trabalhador, em relagéo a respectiva atividade econdmica. Outra vez, a
atividade econdmica parece ser o nlcleo da norma, sendo o desempenho um elemento secundario, porém a que a norma
emprestou relevancia, e também atrelado aos riscos inerentes a atividade exercida.Por ora, ndo vislumbro ofensa ao art.
195, 9 da Carta Politica.O principio da legalidade estrita tem supedéaneo no art. 150, inciso | da Constituicdo Federal e
no art. 97 do Codigo Tributério Nacional. Trata-se de uma garantia destinada ao contribuinte de que somente a lei
poderd instituir tributo. Mais uma vez, importa frisar que as aliquotas da contribuicdo destinada a financiar o SAT
foram fixadas pelo art. 22, inciso Il da Lei n 8.212/91, e que a variacdo de seus percentuais foi autorizada pelo art. 10 da
Lei n 10.666/03.0 que faz o Poder Executivo, por meio do art. 202-A do Decreto 3.048/99 (com a redacdo do Decreto
n° 6.957/09), é regulamentar a forma mediante a qual sera viabilizada a concretizacdo da norma inserta no atual art. 10
da Lei n 10.666/03 (anteriormente, art. 22, 3° da Lei n® 8.212/91). Para tanto, utiliza-se do FAP, que consiste em mero
coeficiente obtido por meio da aplicacdo de férmula matemética que leva em consideracdo dados da realidade fatica de
cada empresa, como 0s registros de acidentes e doencas do trabalho nos Gltimos dois anos. A aplicacdo dessa formula
permite encontrar o percentual da aliquota para cada empresa. Importa ndo confundir o fator com a aliquota, nem o
calculo do FAP com a instituicdo da aliquota em si.De fato, cabe a lei em sentido estrito instituir o tributo com todos o0s
seus elementos: hipotese de incidéncia, sujeitos ativo e passivo, base de calculo e aliquotas. E certo que a delegagéo de
tal competéncia € vedada ao poder regulamentar. Entretanto, esta afirmativa ndo impede que os tributos sejam
regulamentados, em seus aspectos executivos, por meio de normas infralegais.Por vezes, esses aspectos estdo atrelados
a situacdes dinadmicas, a circunstancias e elementos variaveis, que demandam resposta legislativa adequada e célere,
propiciada com a edicdo de decretos pelo Poder Executivo. A Lei n 8.212/91, bem como a Lei no 10.666/03, define
todos os elementos do SAT, reportando a norma infralegal apenas complementar alguns aspectos de sua eficécia, tais
como a classificagdo das empresas, grau de risco das atividades por elas exercidas, verificacdo do desempenho da
empresa em face dos riscos acidentarios, de forma a conferir maior eficacia a lei tributéria instituidora.Neste exame
inicial, soa-me possivel delegar ao Poder Executivo a regulamentagdo da metodologia de calculo do FAP, mormente
porque se trata de mero fator apto a viabilizar o simples encontro da aliquota conforme os critérios ja previamente
estabelecidos. A justica desse procedimento parece-me clara, pois permanece na diretriz de buscar onerar menos quem
mais investe em seguranca do trabalho, e onerar mais quem néo o faz. Esse procedimento, alias, encontra tanto
justificativas econdmicas inerentes ao préprio conceito de seguro, como sociais, ja que estimula as empresas a preservar
a integridade fisica de seus trabalhadores.Certamente é possivel perquirir sobre a correcao técnica (adequacao) e a
justica dos critérios eleitos pelo Poder Executivo, para fins de encontro do percentual do FAP. Contudo, ndo vejo como
possivel presumir a ilegalidade ou inconstitucionalidade desse procedimento neste momento, mormente em sede de
cognicgdo sumaria.Em decorréncia do raciocinio supra, fica ainda obrigada a Autora a cumprir, também, com suas
obrigacdes acessdrias relacionadas a declaracdo em GFIP dos valores pertinentes ao FAP.Da mesma forma néo cabe
alegar ofensa ao Devido Processo Legal em relacdo a impossibilidade da impugnacéo do calculo na via administrativa.
O recém editado Decreto n 7.126/10 colocou fim as discussdes travadas acerca de inobservancia do contraditério e
ampla defesa ao acrescentar o artigo 202-B ao Decreto n 3.048/99, contemplando a via recursal administrativa, bem
como a atribuicdo de efeito suspensivo a contestacdo administrativa. Deste modo, tem-se que a norma contida no
referido Decreto é compativel com o artigo 151, 11 do Codigo Tributario Nacional. Ante o exposto, indefiro o pedido de
tutela antecipada.Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cite-se.

0008239-55.2010.403.6100 - SANDRA GOMES OLIVEIRA X ALLAN DOUGLAS DE OLIVEIRA(SP268201 -
ALEXANDRE NAVES SOARES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CIA/ PROVINCIA DE CREDITO
IMOBILIARIO X DALTON REIS MOREIRA X ALINE DOS REIS MOREIRA

Recebo a peti¢do de fl. 78 como emenda a inicial.1. A Lei n® 1060/50 visa amparar 0s comprovadamente necessitados
de suportar os emolumentos decorrentes da instauracdo de uma lide.Dessa forma, a parte que reivindica os beneficios da
Assisténcia Judiciaria Gratuita deve comprovar, de plano, insuficiéncia de recursos. Nao basta apenas alegar tal
condicdo, mas deve trazer aos autos elementos suficientes para que o Estado-Juiz Ihe conceda tais beneficios. Assim, a
maneira encontrada para dar relevancia juridica a sua alegacéo é a declaracéo de pobreza, cuja inveracidade nela
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constante pode acarretar consequéncias até mesmo de natureza criminal.Ante o exposto, tragam os Autores, no prazo de
10 (dez) dias, a necessaria declaracdo de pobreza.2. No mesmo prazo, 0s Autores deverdo juntar as contrafés para a
citacdo dos adquirentes do imével.Oportunamente, encaminhem-se os autos ao SEDI para a inclusdo de Dalton Reis
Moreira e Aline dos Reis Moreiros no pélo passivo da lide, bem como para retificagdo do nome da autora no termo de
autuacdo, passando a constar Sandra Gomes Olivera.Intimem-se os Autores.

0010319-89.2010.403.6100 - COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO(SP195470 - SERGIO GONINI
BENICIO) X UNIAO FEDERAL

Diante da noticia de prolagdo de sentenga nos autos n® 0018731-43.2009.403.6100 (fls. 250/251), intime-se a parte
autora a fim de, no prazo de 10 (dez) dias, justifique eventual interesse no prosseguimento da presente demanda.Devera
ainda, no mesmo prazo supramencionado, apresentar copia da peti¢do inicial dos autos n° 0018731-
43.2009.403.6100.Por fim, regularize a representacao processual no presente feito, apresentando, para tanto, a via
original do instrumento de mandato outorgado em favor do subscritor da presente inicial, bem como cépia de seu
estatuto social consolidado.Intime-se e, cumpridas as determinacdes supra, tornem os autos conclusos.

0010435-95.2010.403.6100 - FELICIANO FRANCISCO BRANCO X MARIA BONATO BRANCO(SP081326 -
VALTER LUIS DE ANDRADE RIBEIRO) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de agdo ordinaria em que 0s Autores pretendem obter a antecipacgdo dos efeitos da tutela para o fim de que a Ré
seja obrigada a realizar obra com vistas a recomposicdo de imovel de que sdo proprietarios.O contetdo e a
complexidade da obrigacdo de fazer requerida em sede de antecipagdo de tutela recomendam a prévia oitiva da parte
contréaria.Acrescente-se que a alegacdo de urgéncia ndo impede a abertura do contraditorio antes da andlise do pedido
antecipatdrio, eis que o evento danoso que afetou o imével de propriedade dos Autores ocorreu no ano de 2003.Assim,
cite-se e apds, tornem conclusos para a apreciacdo do pedido de tutela antecipada.Defiro o beneficio de prioridade de
tramitacdo do feito, na forma do art. 1.211-A do Cdédigo de Processo Civil, ressaltando a existéncia de diversos outros
processos que tramitam perante este juizo usufruindo da mesma benesse. Anote-se.Intimem-se.

0011177-23.2010.403.6100 - VALANE PEREIRA LOBO(SP152925 - ROGERIO DE SOUSA OLIVEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Nos termos da Resolugdo n° 228 de 30/06/2004, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido, que autorizou a
ampliagdo da competéncia do Juizado Especial Federal de Séo Paulo, cessou a competéncia deste Juizo para processar e
julgar o presente feito, considerando que o valor atribuido a causa ndo excede a sessenta salarios minimos. Diante do
exposto, tendo em vista o disposto no artigo 3°, caput, da Lei 10.259 de 12/07/2001, declaro a incompeténcia absoluta
deste Juizo para processar e julgar estes autos e determino sua remessa ao Juizado Especial Federal, mediante baixa no
sistema informatizado. Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0027118-47.2009.403.6100 (2009.61.00.027118-8) - NESTLE BRASIL LTDA(SP125645 - HALLEY HENARES
NETO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Mantenho, por ora, a decisdo de fls. 1835/1838.Notifique-se a Autoridade Impetrada para prestar informacdes no prazo
de 10 (dez) dias. Intime-se o 6rgdo de representacéo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7, inciso Il
da Lei n 12.016/09.A0 Ministério Publico Federal para parecer e, apds, venham conclusos para sentenga. Intimem-se.
Oficie-se.

0027119-32.2009.403.6100 (2009.61.00.027119-0) - NESTLE BRASIL LTDA X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL
1 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 2 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 3 X NESTLE BRASIL LTDA -
FILIAL 4 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 5 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 6 X NESTLE BRASIL
LTDA - FILIAL 7 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 8 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 9 X NESTLE
BRASIL LTDA - FILIAL 10 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 11 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 12 X
NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 13 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 14 X NESTLE BRASIL LTDA -
FILIAL 15 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 16 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 17 X NESTLE BRASIL
LTDA - FILIAL 18 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 19 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 20 X NESTLE
BRASIL LTDA - FILIAL 21 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL JABOATAO DOS GUARARAPES/PE X
NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL SALVADOR/BA X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 24 X NESTLE BRASIL
LTDA - FILIAL BONSUCESSO/RJ X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 26 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL
27 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 28 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 29 X NESTLE BRASIL LTDA -
FILIAL 30 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 31 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 32 X NESTLE BRASIL
LTDA - FILIAL 33 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 34 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL RIBEIRAO
PRETO/SP X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 36 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 37 X NESTLE BRASIL
LTDA - FILIAL CAMAQUA/RS X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 39 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 40
X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 41 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 42 X NESTLE BRASIL LTDA -
FILIAL 43 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 44 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 45 X NESTLE BRASIL
LTDA - FILIAL 46 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 47 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 48(SP125645 -
HALLEY HENARES NETO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP
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Ante a fase adiantada em que se encontra o feito, mantenho a decisao de fl. 164/168.Apensem-se estes autos aos do
Mandado de Seguranca n°® 0027118-47.2009.403.6100.Ao Ministério Publico Federal para parecer e apds, tornem
conslusos para sentenga.

0003056-06.2010.403.6100 (2010.61.00.003056-4) - SYLVIA ARANA(SP197140 - MIRCIO TEIXEIRA JUNIOR) X
GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

EM DECISAO LIMINARTTrata-se de mandado de seguranca em que a Impetrante postula a concesséo de provimento
liminar para determinar a Autoridade Impetrada que proceda ao desmembramento do apartamento e da vaga de
garagem cadastrados sob Registro Imobiliario Patrimonial Gnico de n 6475.0000765-38, atribuindo a vaga de garagem
RIP proprio, conforme requerido por meio do Requerimento Administrativo n. 04977.006817/2009-51, protocolado em
23.06.2009.A Impetrante assevera que alienou a vaga de garagem ao Sr. Joseph Sam Salfatis, mediante Instrumento
Particular de Compromisso de Venda e Compra com Promessa de Cessao de Direitos de Ocupacéo, e para outorgar a
escritura publica é preciso desmembrar o RIP Unico que compreende as duas unidades autbnomas: apartamento e vaga
de garagem.Para tanto, apresentou peti¢éo sob o n. 04977.006817/2009-51, em 23.06.2009, mas alega que o pedido ndo
foi analisado ante a morosidade administrativa, em ofensa ao art. 5, LXXVIII da CF, ao principio da eficiénciae a Lein
9.874/99.Notificada, a Autoridade Impetrada ndo prestou informagdes, permanecendo inerte, conforme certid&o de fl.
88.E o breve relatrio.Para a concessdo da liminar € preciso que a parte cumpra os requisitos legais, nos termos do
artigo 7.°, inciso 111 da Lei 12.016/09, quais sejam: a relevancia dos fundamentos (fumus boni iuris) e a possibilidade de
ineficacia da medida, se ao final concedida (periculum in mora).Neste exame superficial, préprio das tutelas de
urgéncia, verifico a presenga dos requisitos ensejadores a concessdo parcial da medida.A Lei n. 9.784/99 estabelece as
normas basicas regentes do processo administrativo no &mbito federal. O artigo 24 do referido diploma preconiza que,
na auséncia de previsao especifica, os atos do 6rgdo ou da autoridade responsavel pelo processo e dos administrados
que deles participem devem ser praticados em 05 (cinco) dias, salvo motivo de forca maior, podendo ser dilatado até o
dobro, fundamentadamente. De outro lado, os artigos 48 e 49, inseridos no capitulo referente ao dever de decidir,
impdem o dever da Administracdo de emitir decisdes, de forma explicita, sobre as solicita¢cdes ou reclamacdes que lhe
sdo enderecadas e fixam o prazo de até 30 (trinta) dias para a Administracdo decidir, contados da concluséo da instrucdo
do processo administrativo, prorrogaveis por igual periodo, justificadamente.No caso dos autos, ndo é possivel
identificar a fase em que se encontra o pedido administrativo nem saber se o pedido est4 em termos para ser decidido ou
se € necessaria a pratica de demais atos, com o pagamento de eventual multa apurada. Nada obstante, partindo-se da
data de apresentagdo do pedido, a saber, 23.06.2009, tem-se que qualquer daqueles prazos se escoou sem qualquer
manifestacdo conclusiva da autoridade administrativa, nem mesmo em sede de informag@es nos autos da presente
acdo.Vale destacar que a Constituicdo Federal, em seu artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela EC n.° 45/2004,
assegura a razoavel duracdo do processo, no &mbito administrativo e judicial, e 0s meios que garantam a celeridade na
sua tramitagdo. Ademais, em razdo do direito de peti¢do, insculpido no artigo 5, inciso XXXV, alinea a da Carta
Politica, ha de se reconhecer que a autoridade publica ndo pode causar obstaculos ao exercicio fundamental da parte em
ver seu pedido apreciado na érbita administrativa.Nessa esteira de raciocinio, os administrados ndo podem ficar a mercé
da boa vontade da administracéo publica, aguardando indefinidamente a apreciacéo de pedidos formulados junto aos
6rgdos da Administracdo. Deixar de tomar uma providéncia, qualquer que seja, caracteriza omisséo estatal, bem como
violacdo ao direito constitucional de peticdo dos administrados e ao direito de ter seu requerimento apreciado no prazo
legal ou, quanto menos, em prazo razoavel. Importa ressaltar que nao cabe a este Juizo simplesmente determinar que a
Autoridade Impetrada efetive 0 desmembramento do RIP do imdvel, pois isto requer o indeferimento expresso da
Autoridade Impetrada no tocante ao pedido administrativo protocolado (o que ndo ocorreu nem foi objeto de prova nos
autos) e exige que 0 Juizo analise a adequacéo e o cabimento do desmembramento (mérito do ato administrativo), o que
significa substituir a autoridade administrativa na fungdo de natureza vinculada que Ihe compete. E cabivel, entretanto, a
apreciacao sobre a legalidade do ato omissivo da autoridade, no que toca a falta andlise do pedido administrativo, a
morosidade e omissdo, tal qual ora se faz. Presente, também, o periculum in mora, pois negar o pedido da Impetrante,
neste momento, é submeté-la a maiores delongas injustificadas e ao risco de sofrer prejuizos na realizagdo de negécios
juridicos.Posto isso, DEFIRO PARCIALMENTE A MEDIDA LIMINAR para determinar que a Autoridade Impetrada
proceda & anélise do Requerimento Administrativo n. 04977.006817/2009-51, protocolado em 23.06.2009, no prazo de
05 (cinco) dias, contados da ciéncia da presente, outorgando despacho ou deciséo adequados ao caso. Oficie-se a
Autoridade Impetrada para ciéncia desta decisdo, devendo, no prazo de 10 (dez) dias contados do recebimento do
oficio, comprovar o atendimento as determinacdes supra ou justificar eventual impossibilidade de fazé-lo. Apds, ao
Ministério Publico Federal para parecer e, por fim, tornem conclusos para sentenga. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0004465-17.2010.403.6100 - UNIVERSIDADE DE SAO PAULO - USP(SP287977 - FAUSTO DALMASCHIO
FERREIRA) X PRESIDENTE CONS REG DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA - CREA/SP
Trata-se de mandado de seguranca, no qual a Impetrante requer a concessdo de medida liminar que determine ao
Impetrado abster-se de exigir o registro dos docentes da Universidade de Sao Paulo que lecionem disciplinas abrangidas
pela sistema Confea/Crea e a apresentagdo das ARTSs.E o brevissimo relatorio.A despeito das argumentagdes da
Impetrante, a liminar ndo pode ser concedida neste momento processual, em homenagem ao contraditério. Assim, o
pedido de liminar sera apreciado ap6s a vinda das informac8es.Oficie-se a autoridade impetrada para que preste as
informacdes, no prazo legal. Apds, retornem conclusos. Intime-se. Oficie-se.
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0009309-10.2010.403.6100 - C/S GROUP IMPORTADORA E EXPORTADORA DO BRASIL LTDA(SP165367 -
LEONARDO BRIGANTI E SP211472 - EDUARDO TOSHIHIKO OCHIAI) X DELEGADO DA REC FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Fls. 77/79 - Recebo como emenda a peticdo inicial. Trata-se de mandado de seguranca em que se discute a incidéncia de
PIS e COFINS sobre os valores pagos a titulo de royalties a pessoa juridica sediada no exterior, em virtude de contrato
de licenca de uso de marca.Nada obstante a urgéncia alegada, entendo necessaria a prévia oitiva da parte contraria.
Notifique-se a Autoridade Impetrada para que preste suas informacées, no prazo de 10 (dez) dias.Intime-se. Oficie-
se.Ap0s, tornem os autos conclusos para analise do pedido liminar.

0010730-35.2010.403.6100 - INTERATIVA SERVICE LTDA(SP228018 - EDUARDO TEODORO) X PREGOEIRO
DA CIA/ ENTREPOSTOS E ARMAZENS GERAIS DE SP - CEAGESP

Trata-se de mandado de seguranca em que a Impetrante postula a concessao de provimento liminar que determine a
anulacdo do Pregdo Eletrénico n 32/2009.A Impetrante argumenta que o procedimento licitatorio esta eivado de vicios
gue conduzem a sua anulacdo, impugnando a proposta da empresa declarada vencedora.Sustenta a presenca do
periculum in mora, haja vista que o procedimento esta em fase final. .PA 1,10 E o relat6rio. Decido.Para a concessao da
medida liminar é necessério que a parte cumpra 0s requisitos legais, nos termos do artigo 7.°, inciso I11, da Lei
12.016/09, quais sejam, o periculum in mora e o fumus boni iuris.Neste exame de cogni¢do sumdria e que antecede a
oitiva da parte contraria, nao verifico a presenca dos requisitos legais.A pretensdo ora veiculada cinge-se a anulagéo do
Pregéo Eletrénico n 32/2009.0corre que a decretacdo da anulacdo do procedimento requer a apreciacéo aprofundada do
mérito da acdo, o que somente tem lugar apos a oitiva da parte contraria.Portanto, esse pleito é consentaneo com a
outorga de um provimento definitivo, mas ndo com a prolagéo de deciso liminar de cunho provisério. N&o visa a
garantia da eficacia do provimento final, mas a sua integral antecipacdo.No mais, observo que a pretensao da Impetrante
se fundamenta em incorre¢des existentes na planilha apresentada por uma das empresas licitantes, justamente, aquela
declarada vencedora do certame. Com isso, tenho que qualquer decisdo oriunda desta acdo afetara diretamente os
interesses da empresa vencedora, o que impde a sua integracdo a lide, na qualidade de litisconsorte passivo
necessario.Ante o exposto, neste exame de cognigdo sumaria, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR.Concedo o prazo de
10 (dez) dias para que a Impetrante promova a integracao da empresa vencedora a lide, devendo, inclusive, fornecer
contrafé para citacdo.Atendida a determinacdo supra: (2) cite-se a litisconsorte; e (b) notifique-se a Autoridade
Impetrada para que preste suas informagdes no prazo legal, oficiando-se.Ap6s, ao Ministério Publico Federal para
parecer e, apds, venham conclusos para sentenca.Registre-se. Intimem-se.

0010778-91.2010.403.6100 - WY SECURITY DE ESTACIONAMENTO LTDA - ME(SP221984 - GABRIEL
HERNAN FACAL VILLARREAL E SP290938 - PATRICIA ZARANTONELLI BARBOSA) X PROCURADOR
GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL NO ESTADO
DE SAO PAULO

Vistos etc. Trata-se de mandado de seguranca em que a Impetrante postula a concessdo de provimento liminar para
garantir a inclusdo no parcelamento previsto pela Lei 11.941/2009, sem prejuizo de sua condicdo de empresa
regularmente cadastrada no Sistema SUPER SIMPLES, previsto pela Lei Complementar 123/2006. A Impetrante alega
que, embora tenha logrado éxito na adeséo via internet ao parcelamento da Lei 11.941/2009, corre o risco de ser
impedida pelas Autoridades Impetradas de incluir efetivamente seus débitos tributarios nas modalidades de
parcelamento para os quais tenha feito opcdo. Relata que a Portaria Conjunta PGFN/RFB no 3/2010 dispde que todos os
optantes pelo parcelamento instituido pela Lei 11.941/2009, devem, até 30 de junho de 2010, proceder a consolidagéo e
a indicacédo dos débitos os quais pretende parcelar, sob pena de ser automaticamente cancelado o pedido de
parcelamento. Nesse contexto, indica como ato coator a edi¢do da Portaria Conjunta PGFN/RFB no 6/2009, cujas
disposicdes impedem o gozo dos beneficios previstos pela Lei 11.941/2009 relativamente as microempresas e empresas
de pequeno porte, que ja apurem seus tributos pelo regime do Sistema SUPER SIMPLES, que é o seu caso. .PA 1,10 E
o relatorio. Decido. .PA 1,10 Para a concessao da liminar é necessario que a parte cumpra os requisitos legais, nos
termos do artigo 7.°, inciso 111, da Lei 12.016/09, quais sejam, o periculum in mora e o fumus boni iuris. .PA 1,10 No
caso dos autos, verifico que o ato indicado como coator, qual seja a Portaria Conjunta PGFN/RFB no 6/2009, foi
expedido em 23.07.2009, ou seja, quase 1 ano antes do ajuizamento desta acdo. Evidencia-se, assim, enfraquecimento
dos requisitos autorizadores da medida liminar, seja por uma possivel afericdo da decadéncia do direito ao ajuizamento
do presente mandado de seguranca, seja pelo fato da prépria Impetrante ter permanecido inerte durante os Gltimos
meses, embora ja ciente dos efeitos impeditivos da Portaria Conjunta no 6/2009.Ante o exposto, indefiro o pedido
liminar.Sem prejuizo, observo que o valor dado a causa nao reflete o beneficio econdmico ou o bem da vida que a
Impetrante vem buscar com a deciséo judicial, o qual, nos termos do art. 260, do CPC, equivaleria aos valores
recolhidos pelo periodo de um ano. Como o processamento do mandado de segurancga ndo prevé oportunidade de
impugnacao ao valor da causa, deve o juiz efetuar tal controle. Nesse sentido vem se firmando a jurisprudéncia
conforme julgado do TRF da 3% Regido (6% Turma, AG n° 2001.03.00.023600-9/SP, MAIRAN MAIA, julg. 24/10/2001,
V. U., pub. DJU 10/01/2002, pg. 460). Com efeito, determino a Impetrante que emende a inicial para adequar o valor
atribuido a causa ao beneficio econémico pretendido, bem como complementar o valor das custas, no prazo de 10 (dez)
dias. No mesmo prazo devera juntar o respectivo instrumento de procuragdo. Esclareca, ainda, a Impetrante o
ajuizamento do preseente mandado de seguranca em face do Secretério da Receita Federal do Estado de Sao Paulo, bem
como fornega o correpodente endere¢o para a sua notificacdo.As determinacdes acima deverdo ser cumpridas no prazo
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assinalado, sob pena de extin¢do do feito sem resolucdo do mérito.Apds, se em termos, notifiquem-se as Autoridades
Impetradas e, ao final, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal para parecer.Por fim, venham conclusos para
sentenca.Intimem-se. Oficie-se.

0011397-21.2010.403.6100 - SICK SOLUCAO EM SENSORES LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI
RODRIGUES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Entendo que o valor da causa deve, sempre que possivel, corresponder ao beneficio econdémico pretendido pela parte
autora ou, pelo menos, a um valor aproximado deste.No caso dos presentes autos, acredito que o valor da causa ndo
reflete o beneficio econdmico ou 0 bem da vida que a impetrante vem buscar com a decisdo judicial, qual seja, o valor
que pretende compensar.Como o processamento do mandado de seguranca ndo prevé oportunidade de impugnacéo ao
valor da causa, deve o juiz efetuar tal controle. Nesse sentido vem se firmando a jurisprudéncia conforme julgado do
TRF da 32 Regido (6% Turma, AG n° 2001.03.00.023600-9/SP, MAIRAN MAIA, julg. 24/10/2001, v. u., pub. DJU
10/01/2002, pg. 460).Pelas razes acima, determino a impetrante que emende a inicial para adequar o valor atribuido a
causa ao beneficio econdmico pretendido, bem como complementar o valor das custas, no prazo de 10 (dez)
dias.Devera ainda, na mesma oportunidade, regularizar sua representacéo processual atentando-se para as exigéncias
trazidas pelo estatuto social acostado as fls. 34/55 (clausula 12, 4°).0bservo, outrossim, que todos 0s eventuais
aditamentos da peticao inicial deverao ser protocolizados com a respectiva contrafé.Intime-se a impetrante.

0001443-36.2010.403.6104 (2010.61.04.001443-0) - JARDIM NOSSO LAR PRESTADORA DE SERVICO LTDA -
ME(SP024586 - ANGELO BERNARDINI E SP231856 - ALFREDO BERNARDINI NETO E SP274053 - FABIO
GARCIA LEAL FERRAZ) X DIRETOR DIRETORIA REGIONAL SP METROP EMP BRAS CORREIO TELEG-
ECT/DR/SPM X PRESIDENTE COMISSAO ESPEC LICITACAO DIRETORIA REG SP INTERIOR CORREIOS
Trata-se de pedido de liminar em mandado de seguranca pelo qual a Impetrante requer a imediata suspenséo dos efeitos
da licitacdo - concorréncia n.° 0004266/2009-DR/SPM-10, 0004268/2009-DR/SPM-10, 0004269/2009-DR/SPM-10 e
0004278/2009-DR/SPM-10.Relata que em dezembro de 2009 foram publicados os editais acima mencionados, no bojo
dos quais ficou definido o dia 22.02.2010 a abertura do primeiro envelope, relativo a habilitacdo.No entanto, explica
que no dia 03.02.2010, as Impetradas retificaram o Edital, alterando substancialmente o critério de julgamento das
propostas, especificamente no que se refere ao critério de desempate.Defende a imprescindibilidade de, qualquer
alteracdo nos termos do Edital, vir precedida de publicacdo no Diario Oficial da Unido.Inicialmente distribuidos perante
a Justica Federal de Santos/ Séo Paulo, as fls. 129/130 aquele juizo declinou da competéncia, determinando a remessa
dos autos a esta Subsecdo Judiciaria. Tendo em vista o resguardo do interesse publico frente aos dispéndios do
procedimento de licitacdo em fase ja adiantado, deliberarei sobre a liminar apds as informagdes.Notifiquem-se as
autoridades impetradas, para que prestem informacdes e esclare¢cam o atual estagio do procedimento licitatorio.Apos,
retornem conclusos.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0010322-44.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X CARLOS ROBERTO DE OLIVEIRA X CINTIA HELENA MELO DA SILVA OLIVEIRA

Intimem-se nos termos do artigo 872 do Codigo de Processo Civil. Ap6s, decorridas quarenta e oito horas da juntada dos
avisos de recebimento cumpridos, intime-se a parte autora para retirar os autos, no prazo de cinco dias, mediante baixa
no sistema informatizado e anotag&o no livro prdprio.

Expediente N° 6384

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002534-52.2005.403.6100 (2005.61.00.002534-2) - LOWE LTDA(SP070381 - CLAUDIA PETIT CARDOSO) X
UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o depdsito dos honorarios periciais efetuado pela parte autora, conforme guia de fl. 1449, intime-se o
perito nomeado para apresentar o laudo pericial no prazo de 30 (trinta) dias contados da intimagdo.Com a juntada do
laudo pericial, dé-se vista as partes para que se manifestem, no prazo de dez dias, quanto aos termos do laudo.Caso ndo
sejam necessarios esclarecimentos complementares, expeca-se alvara de levantamento da quantia depositada, em nome
do perito nomeado. Apo6s, venham os autos conclusos. Int.

62 VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria
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Expediente N° 2852

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0521290-24.1983.403.6100 (00.0521290-1) - APARECIDO RAMOS DE MOURA X ARLINDA PEREIRA DA
SILVA X ATAIDES FRANCISCO DE ARAUJO X DOMINGOS DOS SANTOS JUNIOR X ELIAS ALVES DE
ALMEIDA X FRANCISCO LUIZ DA SILVA FILHO X FRANCISCO NERI DAMASCENO X GILBERTO ALVES
X ILDA SOUZA DA ROSA X ISABEL MAGARD DOS SANTOS X JOAQUIM GONCALVES SILVA FILHO X
JOAO FERREIRA DE SOUZA X JOSE JOAQUIM DA SILVA X JOSE ORLANDO ZANETTI X JOSE QUINTINO
DA SILVA X JOSUE VIEIRA DE MORAIS X JULIO INACIO DA SILVA X JUSCELINO MARTINIANO
OLIVEIRA X LUIZ CARLOS GOMES SILVA X LUIZ MORELLI X LUIZ PEREIRA DE MELO X LUZIA MARIA
DA CONCEICAO X MANOEL JOSE DE ATAIDE X MANOEL MESSIAS DE CAMPOS X MARIO FRANCISCO
DE LIMA X NELSON FERREIRA X RAIMUNDO NONATO FILHO MARQUES X VITOR ALVES NETO X
ZALINA DE PONTES SOUZA(SP036562 - MARIA NEIDE MARCELINO E SP054621 - PETRONILIA
CUSTODIO SODRE MORALIS) X UNIAO FEDERAL

Vistos. FI. 182: Indefiro a remessa a Contadoria Judicial, posto que a atualizacdo dos valores se dara quando da
disponibilizacdo dos mesmos pelo E. TRF-3? Regido. FIs. 184/189: Haja vista a edicio da Lei 11.457/2007, determino a
alteracdo do pélo passivo da demanda a fim de que passe a constar UNIAO FEDERAL. Remetam-se 0s autos ao SEDI
para as devidas retificagdes. FI. 190: Informe a parte autora o nimero de Cadastro de Pessoas Fisicas (CPF) de todos os
autores junto a Receita Federal a fim de possibilitar a expedigdo das minutas de oficio requisitorio. I.C.

0654635-52.1984.403.6100 (00.0654635-8) - PINTEX ORGANIZACAO DE PUBLICIDADE LTDA(SP049404 -
JOSE RENA E SP122658 - REINALDO JOSE MATEUS RENA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Primeiramente, remetam-se os autos ao SEDI para classificacdo desta acdo como Acédo Ordinéria - 1453 -03.02.05 (IPI-
Imposto sobre Produtos Industrializados-Impostos-Tributario).Esclareca a parte autora o requerido as fls. 274/275, visto
tratar-se de autores diversos bem como de ja ter ocorrido o transito em julgado do v.acérdao, conforme certificado as
fls. 270.Requeira o autor o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias.Silente, arquivem-se o0s autos obedecidas as
formalidades legais.I.C.

0942507-19.1987.403.6100 (00.0942507-1) - PHILIPS DO BRASIL LTDA X INBRAPHIL INDUSTRIAS
BRASILEIRAS PHILIPS LTDA X INASKA CORRETORA DE SEGUROS LTDA X ALMEIDA ROTENBERG E
BOSCOLI ADVOCACIA(SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA E SP267315 - VIVIAN MARIA
ESPER) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos. Ciéncia as partes da penhora realizada no rosto dos autos as fls. 564/574. 1.C.

0022124-06.1991.403.6100 (91.0022124-4) - MARCELO MALATESTA X VANDA FROLDI CARROZZA X
UMBERTO JACOBS NETO(SP033929 - EDMUNDO KOICHI TAKAMATSU) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 -
CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos. Fls. 226/238: Tendo em vista a interposi¢do de recurso pela Unido Federal, aguarde-se no arquivo (sobrestado) o
deslindo do Agravo de Instrumento. I.C.

0024553-09.1992.403.6100 (92.0024553-6) - MARIA APARECIDA PACE DOS SANTOS X MAURO PACE X
MAURICIO PACE X MARIA INES PACE X ALTINO PACE X HERALDO ZIMIANI X LADY JUNQUEIRA
COSTA ZIMIANI X NILZA ALVES DOS SANTOS X KATSUMI KOMEGAE(SP008290 - WALDEMAR
THOMAZINE E SP104199 - FERNANDO CESAR THOMAZINE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 456 - MARCOS
ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Tendo em vista o informado pela Caixa Econdmica Federal as fls. 327, item 1.2 e o extrato de fls. 330, proceda a parte
autora a devolucdo das 3 (trés) vias do Alvara de Levantamento n® 463/09, no prazo de 05 (cinco) dias, por tratar-se de
documento numerado e controlado pela Corregedoria Regional do Tribunal Federal da 32 Regido.l.

0033270-10.1992.403.6100 (92.0033270-6) - CLAUDINE PRIETO X ELVIO SVERSUT X ARLINDO PEDRINI X
DURVAL MARTINS JUNIOR X ANTONIO CARLOS MARTINS X ALCIDES DA SILVA X ALFREDO PASCE X
NILZA PACE PAVAN X JAIR ROBERTO PAVAN X JOAO PRIMO PAVAN(SP089886 - JOAO DANIEL DE
CAIRES E SP100268 - OSWALDO LUIZ GOMES E SP054905E - VITORIA MARIA ARANTES B B NABAS) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA E Proc. 394 - AFONSO GRISI NETO)

A acdo ordinaria em primeira instancia foi julgada procedente para atribuir aos autores o direito ao ressarcimento dos
valores que desembolsaram a titulo de empréstimo compulsério sobre combustiveis (fls. 88/91). Os autos subiram ao
Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, haja vista recurso interposto pela Unido Federal, tendo sido
dado parcial provimento (fls. 129/133). O Venerando Ac6rdéo transitou em julgado em 02/09/2002.A fl. 138, foi dada
ciéncia da baixa dos autos, publicado em 11/07/2003. Ante a falta de apresentacdo de meméria discriminada de
calculos, indispenséavel para o inicio da execucdo, os autos foram remetidos ao arquivo em 24/01/2006 (fl. 143 v.9).
Seguiram-se pedidos de desarquivamento sem a apresentacdo de planilha dos calculos, ou seja, sem o efetivo
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requerimento de inicio de execu¢do.Em peticdo protocolada em 15/04/2010 a parte autora apresentou os calculos de
liquidaco e requereu a intimag&o da Unio Federal, nos termos do artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil.E
relatorio. Decido.Cabe, inicialmente, analisar a ocorréncia de prescricdo da execucéo, cujo inicio se da com o transito
em julgado do acérddo. Do acima exposto, observa-se que decorreram mais de cinco anos entre a data do transito em
julgado do acérdao (02/09/2002) e o efetivo pedido de inicio de execucdo (15/04/2010). A execucdo de sentenga
sujeita-se a prescri¢do que, na forma da Simula 150/STF, é contada de acordo com o prazo fixado para a agdo que
originou o titulo judicial, verbis: Prescreve a execugdo no mesmo prazo de prescri¢do da a¢do.0 prazo prescricional é,
pois, de cinco anos, e ndo apenas de dois anos e meio, como fixado pelo artigo 9° do Decreto n° 20.910/32, que reduz o
prazo, mas condicionado a existéncia anterior de causa interruptiva da prescricdo no mesmo processo.O termo inicial da
contagem da prescricao é a data do transito em julgado da condenacg&o, quando se torna possivel a execucédo, devendo
ser requerida antes do decurso do prazo quinquenal, a fim de que se opere a possibilidade de atribuicéo de efeito
retroativo a interrupcdo com base na data da citacdo da FAZENDA NACIONAL.Confira-se precedentes
jurisprudenciais:LOCACAO. PRESCRICAO INTERCORRENTE. EXECUCAO. FAZENDA PUBLICA. SUMULA
383 DO STF.1. A prescricdo em favor da Fazenda Publica recomega a correr, por dois anos e meio, a partir do ato
interruptivo, mas ndo fica reduzida aquém de cinco anos (Simula 383 do Supremo Tribunal Federal).2. A prescrigdo
que comeca a correr depois da sentenca passada em julgado ndo é mais a prescricdo da acdo, mas a prescri¢do da
execugdo.3. Recurso ndo conhecido.(STJ - RESP 47581Processo: 199400126360/SP, SEXTA TURMA Data da
decisdo: 05/09/2000 Documento: STJ000373668 Fonte DJ DATA:23/10/2000 PAGINA:199 JBCC VOL.:00185
PAGINA:568, Relator(a) HAMILTON CARVALHIDO)Ementa DIREITOS CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
PRESCRICAO. ESPECIE EXTINTIVA. ALEGACAO. APELACAO. MOMENTO. ART. 162, CC. SILENCIO DO
TRIBUNAL. PRECEDENTES. RECURSO PROVIDO.- A prescricdo extintiva pode ser alegada em qualquer fase do
processo, nas instancias ordinarias, mesmo que ndo tenha sido deduzida na fase propria de defesa ou na inicial dos
embargos a execu¢do.(STJ - RESP - RECURSO ESPECIAL - 86343Processo: 199600041180 UF: RS Orgéo Julgador:
QUARTA TURMA, Data da decisdo: 25/06/1998 Documento: STJ000225757 Fonte DJ DATA:14/09/1998
PAGINA:62 Relator(a) SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA)Ementa PRESCRICAO EM FAVOR DO ESTADO -
SENTENCA - INTERRUP(;AO - PROCESSO DE CONHECIMENTO - PROCESSO DE EXECU(;AO. O ARTIGO
3. DO DECRETO-LEI N. 4.597/42 DEVE SER INTERPRETADO A LUZ DO ATUAL CODIGO DE PROCESSO
CIVIL.A SENTENCA DE MERITO NAO E ATO INTERRUPTIVO DA PRESCRI(;AO, MAS O TERMO FINAL
DA CONTROVERSIA.A LIDE QUE DA ENSEJO AO PROCESSO DE EXECUGCAO NAO SE CONFUNDE COM
AQUELA QUE POSSIBILITOU O PROCESSO DE CONHECIMENTO.O DIREITO DE EXECUCAO, FUNDADA
EM SENTENCA CONDENATORIA CONTRA O ESTADO, PRESCREVE EM CINCO ANOS, CONTADOS DO
TRANSITO EM JULGADO(STJ - RESP - RECURSO ESPECIAL - 15213Processo: 199100201243/SP, Orgao
Julgador: PRIMEIRA TURMA, Data da decisdo: 01/03/1993 Documento: STJ000039093 Fonte DJ DATA:26/04/1993
PAGINA:7170 RSTJ VOL.:00047 PAGINA:186 Relator(a) HUMBERTO GOMES DE BARROS).PROCESSUAL
CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. ART. 9° DO DECRETO 20.910/32. PRESCRICAQO
INTERCORRENTE. INAPLICABILIDADE A HIPOTESE DOS AUTOS. PRESCRICAO DA EXECUCAO.
OCORRENCIA. EXTINCAO. | - N&o se aplica a prescri¢éo intercorrente prevista no art. 9° do Decreto 20.910/32 a0
processo de execucao, por constituir-se acdo autbnoma. 11 - O prazo prescricional da execucdo é 0 mesmo da acdo
originaria. Inteligéncia da Siumula n® 150 do Supremo Tribunal Federal. Il - Conta-se a prescri¢do da a¢do de execucao
a partir transito em julgado da sentenca do processo de conhecimento. 1V - Transcorrido o lapso prescricional quando
da propositura da execuc¢do. V - Apelacdo improvida. VI - Sentenca mantida, embora sob outro fundamento.(TRF 32
Regido, AC n° 2001.61.020008332, Rel. Des. Fed. CECILIA MARCONDES, DJU de 31.07.02, p. 496)Assim, tendo
ocorrido a prescricdo, indefiro o pleito do autor quanto a intimag&o da Unido Federal, devendo os autos retornarem ao
arquivo.Intimem-se. Cumpra-se.

0035561-80.1992.403.6100 (92.0035561-7) - JOAO LUIZ MOROSINI X JOSE BENEDITO DE FREITAS X JOSE
VANILDO ANDOLPHO X MARILENE TERESINHA APARECIDA DONATO ANDOLPHO X JOSE FIANO X
LUIZ ROBERTO CUPIDO(SP060163 - NAERTE VIEIRA PEREIRA E SP176768 - MOZART FURTADO NUNES
NETO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Vistos em inspec¢do.Fl. 210: a considerar que o feito encontra-se paralisado desde abril/2008, o prazo suplementar de 60
ndo se mostra razoavel e, tampouco, foi justificado. Portanto, concedo a parte autora o prazo suplementar de 30 (trinta)
dias para que se manifeste.Silente, tornem ao arquivo.Int.Cumpra-se.

0054272-36.1992.403.6100 (92.0054272-7) - METALZILO INDL/ LTDA(SP019247 - PAULO RABELO CORREA E
SP092369 - MARCO AURELIO FERREIRA LISBOA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO
OLIVEIRA FERNANDES)

Vistos. Nao demonstra ser razoavel a Unido Federal, detentora de créditos em face da autora, inclusive com execugées
fiscais em andamento, despender pagamento para com seus devedores. Assim, evidente ser imperiosa a suspensao do
levantamento das quantias depositadas nos autos, sob pena de prejudicar o pleito aduzido pela requerida para penhora
do montante depositado nesta acdo. Desta feita, concedo o prazo suplementar requerido pela Unido Federal a fl. 554,
contados a partir da abertura de nova vista dos autos a requerida. Sem prejuizo, intime-se a mesma a fim de que informe
acerca das providéncias adotadas para efetivacdo da penhora no rosto dos autos. I.C.
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0008417-63.1994.403.6100 (94.0008417-0) - MARSH CORRETORES DE SEGUROS LTDA X WILLIAM M
MERCER COM/ CONSULTORIA E SERVICOS LTDA X MARSH ASSISTENCIA E ADMINISTRACAO LTDA X
MARSH PLACEMENT CONSULTORIA E ASSESSORIA DE RESSEGUROS LTDA X GUY CARPENTER &
COMPANY LTDA(SP039792 - YOSHISHIRO MINAME) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO
OLIVEIRA FERNANDES)

Intimado para devolver o alvara de levantamento n® 352/2008, o d. patrono da parte autora alegou que tal documento
ficou em poder da Caixa Econdmica Federal, no momento do pagamento.Malgrado os argumentos langados, esta
comprovado as fls. 701/702, por meio de oficio expedido pelo CEF, com a guia de retirada, devidamente autenticada,
anexa.Na verdade, tratando-se de verba alimenticia, o E. Tribunal Regional Federal efetua 0 pagamento em conta-
corrente a disposi¢do do beneficiario. Tanto é assim, que o d.patrono recebeu os valores, independentemente de alvard,
como se comprova as fls. 701/702.Portanto, concedo, ainda, o prazo de 05 (cinco) dias para que o Dr. Yoshishiro
Miname, OAB/SP 39.792, providencie a devolugao do alvara n® 352/2008, em trés vias. Em caso negativo, ou no
siléncio, oficie-se a Ordem dos Advogados do Brasil - Seccdo Sao Paulo, com as copias devidas, para as providéncias
que se fizerem cabiveis.Oportunamente, tornem conclusos para novas deliberacées.Int. Cumpra-se.

0021443-31.1994.403.6100 (94.0021443-0) - SL SERVICOS ESPECIALIZADOS EM SEGURANCA
PATRIMONIAL S/C LTDA(SP088863 - OSCAR DOS SANTOS FERNANDES) X INSS/FAZENDA(Proc. 1511 -
CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Determino de imediato o bloqueio do levantamento do valor depositado as fls. 184.Fls. 191: Anote-se.Fls. 188/192:
Ciéncia as partes da realiza¢do da penhora no rosto dos autos.l.C.

0034143-34.1997.403.6100 (97.0034143-7) - SINDICATO DOS FISCAIS DE CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS NO ESTADO DE SAO PAULO - SINDIFISP(SP112026B - ALMIR GOULART DA
SILVEIRA) X ADVOCACIA GERAL DA UNIAO EM SAO PAULO - AGU/SP(Proc. 593 - ROSEMEIRE
CRISTINA S MOREIRA)

BAIXA EM DILIGENCIANos termos do art. 16 da Lei n° 11.457/2007, que transferiu a titularidade do direito versado
nos autos, ao SEDI para retificacdo do pélo passivo da demanda fazendo constar UNIAO FEDERAL (FAZENDA
NACIONAL) - CNPJ n° 00.394.460/0001-41, em substitui¢do ao INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS.Prejudicado o pedido de antecipagéo de tutela ante o tempo decorrido, prossiga-se o feito citando-se a Unido
Federal.I.C.DESPACHO FLS. 191: Vistos em Inspecéo.Tendo em vista a manifestagéo de fl. 189, reconsidero a
primeira parte do r.despacho de fls. 182Assim sendo, decreto a nulidade da citagéo de fls. 187/188.Cite-se a Unido
Federal na pessoa do Procurador-Regional da Unido em S&o Paulo.Apds, remetam-se 0s autos ao SEDI para retificacao
do polo passivo da demanda, fazendo constar Unido Federal (Procuradoria Regional da Unido em S&o Paulo), em
substitui¢do a Unido Federal (Fazendo Nacional).C.DESPACHO FLS. 192: Retifico o r.despacho de fl. 191, para que se
leia Unido Federal (Advocacia Geral da Unido) CNPJ 03.770.979/0001-75 em lugar de Unido Federal (Fazenda
Nacional). C.

0008234-82.2000.403.6100 (2000.61.00.008234-0) - MARIA DO SOCORRO BENICIO(SP149870 - AMARO
LUCENA DOS SANTOS E SP176975 - MARTA AMARAL DA SILVA ISNOLDO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

Decreto o cancelamento do alvara n°. 747/2008 NCJF 1726931. Expeca-se oficio a Ordem dos Advogados do Brasil,
Secdo Sédo Paulo, com a noticia do ocorrido e copia de pegas pertinentes dos autos. Por oportuno, expegam-se oficios a
Corregedoria Regional da Justi¢a Federal da Terceira Regido, bem como a Caixa Econdmica Federal (Ag. 0265-8),
informando quanto ao desaparecimento do mencionado alvard, a fim de que adotem as providéncias que entenderem
necessarias em seus respectivos ambitos de atuagdo. Oportunamente, ao arquivo com as cautelas legais. I.C.

0051091-46.2000.403.6100 (2000.61.00.051091-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO E SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI) X MAURO DONIZETI
DE SOUZA(SP151859 - JOSEFA SILVANA SALES DA SILVA)

Vistos em inspecdo.Decreto a revelia do réu, Mauro Donizete de Souza, ante o decurso de prazo para contestar o feito,
conforme certificado as fls.127 dos autos.Assim sendo, venham os autos conclusos para prolagéo de sentenga.l.C.

0035416-04.2004.403.6100 (2004.61.00.035416-3) - MARIA HELENA FERREIRA MOREIRA(SP091982 - LUIZ
AUGUSTO SEABRA DA COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP213501 - RODRIGO YOKOUCHI
SANTOS) X CIA/ METROPOLITANA DE HABITACAO DE SAO PAULO - COHAB(SP106370 - PEDRO JOSE
SANTIAGO)

Vistos. Fls. 231/297: Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial, no prazo de 20(vinte) dias, sendo os primeiros 10
(dez) dias, para a parte autora, e 0s 10 (dez) dias subseqlientes, para a parte ré. Tendo em vista que a parte autora é
beneficiaria da Justica Gratuita, a remuneracéo estara sujeita a Tabela de Honorarios Periciais, constante na Resolucdo
n° 558, de 22 de maio de 2007. Arbitro, desde ja, os honorarios periciais definitivos, considerando-se o valor maximo da
tabela vigente a época do pagamento.Nao havendo mais quaisquer esclarecimentos a serem prestados pelo Sr. Perito,
providencie a secretaria a expedicao da requisicdo de pagamento.Intimem-se. Cumpra-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 28/05/2010 57/372



0011052-60.2007.403.6100 (2007.61.00.011052-4) - APPARICIO DOS SANTOS(SP269929 - MAURICIO
VISSENTINI DOS SANTOS E SP268142 - RAFAELA CAPELLA STEFANONI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Intime-se a parte autora para que traga aos autos o extrato da conta n® 0906-013-00002771-2, referente ao periodo de
01/01/1989 a 01/02/1989, conforme solicitado pelo senhor contador judicial. Atendido ao determinado supra, retornem
o0s autos a Contadoria, para elaboragdo dos calculos respectivos. Intime-se. Cumpra-se.

0015044-92.2008.403.6100 (2008.61.00.015044-7) - WILMA MARIA SAMPAIO LIMA(SP229461 - GUILHERME
DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME E SP087469 -
RUI GUIMARAES VIANNA)

Aceito a conclusdo nesta data. Deixo de apreciar a peticdo de fls.262/263, por descabida nas execucdes estabelecidas
pela Lei n° 11.232.05. Dessa forma, concedo prazo derradeiro de 05(cinco) dias, para que a parte autora adapte o seu
pedido a nova sistematica introduzida pelo art.475 do C.P.C. Decorrido o prazo supra sem manifestacdo, arquivem-se os
autos, observadas as formalidades legais. I.C.

0018499-65.2008.403.6100 (2008.61.00.018499-8) - OHIMA CONFECCOES DE ROUPAS LTDA EPP(SC017547 -
MARCIANO BAGATINI E SP252517 - CARINE ANGELA DE DAVID) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1286 -
JULIANA M B ESPER PICCINNO)

Vistos.Baixem os autos em diligéncia.Preliminarmente, diga a autora se é do seu desejo renunciar ao direito sobre o
qual se funda a agdo.Oportunamente, retornem a concluséo.

0000991-72.2009.403.6100 (2009.61.00.000991-3) - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
930 - DANIELA CAMARA FERREIRA) X GRUMONT EQUIPAMENTOS LTDA(SP048843 - JOAO FRANCISCO
PENTEADO DE AGUIAR) X MONTGRU MONTAGENS CONSTRUTIVAS LTDA(SP048843 - JOAO
FRANCISCO PENTEADO DE AGUIAR) X UNIGRU LOCACAO EQUIPAMENTOS LTDA(SP048843 - JOAO
FRANCISCO PENTEADO DE AGUIAR) X SITI S/A - SOCIEDADE DE INSTALACOES TERMOELETRICAS
INDUSTRIAIS(SP122312 - CARLOS ALBERTO LOPES E SP166859 - ELISABETE LOPES E SP273422 -
LUCIANA DA SILVA E SP254101 - LUDINARDE RIBEIRO ALMEIDA) X W. TORRE ENGENHARIA E
CONSTRUCAO LTDA

Face a informac&o de fls. 781, proceda a Secretaria a regularizacdo da representacdo processual no sistema AR-
DA.Apos, republique-se o r.despacho de fls. 778.1.C.DESPACHO DE FLS. 778: Vistos. Fls. 758/777: Especifiquem as
partes, as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo comum de dez dias. FI. 764:
Considerando a concordancia da autoria com a denunciagéo da Lide de W. TORRE ENGENHARIA E CONSTRUCAO
LTDA, remetam-se 0s auto ao SEDI para inclusdo do denunciado. Providencie o denunciante SITI S.A. - SOCIEDADE
DE INSTALACOES TERMOELETRICAS INDUSTRIAIS as copias das pecas necessarias para a citagio da W.
TORRE ENGENHARIA E CONSTRCAO LTDA, bem como enderego atualizado. Prazo 10 (dez) dias.Cumprido o
item supra, cite-se.l.C.

0039138-49.2009.403.6301 (2009.63.01.039138-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0005522-80.2004.403.6100 (2004.61.00.005522-6)) ROSEMARY SHIMABUKU ZAMBELIS(SP087509 -
EDUARDO GRANJA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA
SENNE E SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Concedo a parte autora prazo suplementar de 30(trinta) dias, como requerido as fls.132, em razdo da dificuldade de
obtencdo de documentos, tendo em vista que seu atual domicilio localiza-se na Grécia. Verifico da analise dos autos a
inexisténcia de prevencdo com a Acao Ordinaria n® 0005522-80.2004.403.6100, apesar da identidade das partes, o
objeto daquela agdo foi a correcdo monetéria incidente sobre os saldos da conta vinculada ao FGTS, relativas aos meses
de janeiro/89 e abril/90, que foi julgada procedente por sentenca e mantida por acdérdao, transitado em julgado. Na fase
de execucdo foi requerida pela parte autora a liberagéo da conta vinculada, mediante levantamento por procuragéo, ante
a noticia de mudanca de domicilio par aa Grécia, e cujo pedido foi indeferido, pela auséncia de comprovacéo do
preenchimento dos requisitos legais da Lei do FGTS(Lei n°® 8036/90).No que tange a estes autos, Ac¢do Ordinéria n°
2009.63.01.039138-9, seu objeto consiste na libera¢do da conta vinculada do FGTS, mediante levantamento por alvara,
com autorizacgdo dos procuradores constituidos para este fim, observado o disposto no inciso V11 e paragrafo 18, ambos
do art.20 da Lei n® 8036/90. No que se refere a documentagdo em grego juntada as fls.28/34, ante o informado na parte
final da peticdo de fls.134, determino o seu desentranhamento dos autos para entrega ao patrono da parte autora, Dr.
Eduardo Granja - OAB/SP n°87.509, no prazo de 05(cinco) dias a contar da publicacdo deste despacho, mediante recibo
nos autos.l.C.

0000117-53.2010.403.6100 (2010.61.00.000117-5) - FERNANDO JESUS DOS SANTOS(SP192302 - RENATO
APARECIDO GOMES) X FAZENDA NACIONAL

Reconsidero o despacho de fls. 26, para o fim de determinar a parte autora que providencie o recolhimento das custas
com a indicacdo do cddigo correto, sob pena de extingdo, no prazo de dez dias. Oportunamente, remetam-se 0s autos ao
SEDI para retificar o pdlo passivo fazendo constar: UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL). Uma vez
regularizadas as custas, cite-se. I. C.
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0002370-14.2010.403.6100 (2010.61.00.002370-5) - BRASILPREV SEGUROS E PREVIDENCIA S/A(SP148255 -
CELSO DE PAULA FERREIRA DA COSTA E SP183220 - RICARDO FERNANDES E SP275455 - DOUGLAS
FRONTEIRA MIGLIACCIO DE AVILA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

As fls.241/264 a parte autora comprova ter espontaneamente procedido ao dep6sito dos valores questionados, no
montante de R$ 1.131.445,13, o que gera os efeitos de suspensividade, contemplados no artigo 151, 11 do Cddigo
Tributério Nacional, ndo obstando a expedicédo de Certiddo Positiva de Débitos com Efeitos de Negativa, desde que
inexistentes outros débitos. Intime-se. Oficie-se. Cite-se. PUBLIQUE-SE O DESPACHO DE FLS.283:Em
complemento a decisdo de fls.265, manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestacéo de fls.272/281.1.

0004728-49.2010.403.6100 - KOSEI OKAMOTO(SP187137 - GUSTAVO DA VEIGA NETO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF
FLS. 64: Concedo a parte autora dilacdo de prazo de 10 (dez) dias. Intime-se.

0006010-25.2010.403.6100 - LEILA MALUF JAZRA(SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro a parte autora a concessdo dos beneficios da Justica Gratuita, anotando-se na capa dos autos. Indefiro a juntada
da procuragdo com firma reconhecida de fls. 27, pois trata-se de mera cOpia. Concedo a parte autora prazo de 05 (cinco)
dias para que cumpra, na integra, o determinado no segundo paragrafo do despacho de fls. 25. Regularizados os autos,
cite-se a ré, CEF, como requerido. Intime-se. Cumpra-se.

0006638-14.2010.403.6100 - SAULO MARCONI CAVALCANTE X CLAUDIA DE ALMEIDA SANTOS NEVES
SALES CALDAS X CARLOS ANTONIO DO NASCIMENTO X MARCOS NASCIMENTO BEZERRA X
ANTONIO PINHEIRO DE LIMA(SP254765 - FRANKLIN PEREIRA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL

Concedo a parte autora a dilacdo de prazo de 10 (dez) dias, para que cumpra o determinado as fls. 44, sob pena de
indeferimento da inicial. Intime-se. Cumpra-se.Vistos.Fl. 48: Providencie o advogado da parte autora a comprovacéao da
ciéncia dos mandantes a rentincia, no prazo de 5 (cinco) dias, consoante o disposto no art. 45 do CPC.I. C.

0006944-80.2010.403.6100 - MARCELLO SCRIPILLITI JUNIOR X PAULO SCRIPILLITI X OLGA SCRIPILLITI
ANTONIAZZI X EGLE SCRIPILLITI(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA E SP164141 - DANIEL POPOVICS
CANOLA)

Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR para que a ré apresente os documentos requeridos na inical, com relagdo a
conta do falecido Marcelo Scripilliti, no prazo de 30(trinta) dias.Intimem-se. Cite-se.PUBLIQUE-SE O DESPACHO
DE FLS.77:Em complemento a decisdo de fls.50/50 verso, manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a
contestac&o de fls.56/75.1. DESPACHO PROFERIDO A FL.89: Fls. 79/88: alega a CEF néo ter localizado 0s extratos
relativos & conta-poupanca objeto desta lide, requer, ainda, a extingdo do processo e a total improcedéncia do pedido.
Em principio, determino aos autores que se manifestem quanto aos argumentos da CEF e que esclarecam qual o nimero
da conta-poupanca que pretendem seja atualizada, pois, a copia de fl.45 esta ilegivel. Prazo: 10 (dez) dias. Publiquem-se
os despachos de fls. 50/51 e 78. Apos, tornem para novas deliberacGes. Int.Cumpra-se.

0007912-13.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP176794 - FABIO DOS SANTOS SOUZA)
X LANILSON LUIZ GOMES TENORIO

Ciéncia as partes da redistribui¢do desta acdo.Ratiifico todos os atos praticados até esta data pelo MM.Juiz da 1% Vara
do Trabalho de Séo Paulo.Ato continuo, determino a citagdo do réu, por meio de Carta Precatoria enderecado a 26°
Subsecéo Judiciaria de Santo André/SP.1.C.

0008716-78.2010.403.6100 - ARCHANGELO FERNANDES(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro a prioridade de tramita¢&o, nos termos do art. 71 da Lei 0,741/2003, uma vez que o autor conta com sessenta e
oito anos de idade, devendo a Secretaria proceder a anotacdo na capa dos autos. Providencie a parte autora copia
integral do formal de partilha haja vista que as copias juntadas as fls. 33/39 ndo contém a sentenca homologatéria da
proposta de partilha apresentada. Prazo: dez dias. Na hipétese de descumprimento a parte sujeitar-se-a a extingéo do
feito, segundo as hipdteses previstas no Codigo de Processo Civil. Uma vez cumprida a determinacao supra, tornem os
autos conclusos para a apreciacdo do pedido cautelar. I. C.

0008731-47.2010.403.6100 - MARIA DIVINA PEREIRA ANISIO(SP207615 - RODRIGO GASPARINI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS E SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFO)

Trata-se de Ac¢do de Revisdo Contratual referente a contrato imobiliario - SFH, nos termos do Plano de Equivaléncia
Salarial, em que a autora pleiteia, como tutela antecipada, a inversao do 6nus da prova; seja vedado a instituicdo o
processo de execucdo extrajudicial do imdvel, bem como seja sustado qualquer ato de negativacdo em relacéo ao seu
nome junto aos 6rgaos de protecdo ao crédito. Os argumentos trazidos pela Autora sdo relevantes. Ha comprovagéo nos
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autos de que o contrato rege-se por clausula relativa ao plano de equivaléncia salarial - PES, sustentando a parte autora,
com razoabilidade que o pagamento esta sendo feito de forma correta. Entendo estar presente o fumus boni juris para a
concessdo parcial da tutela antecipada em liminar.Inequivoco também o periculum in mora, pois em relacéo a inscricao
ou cancelamento do nome da autora nos cadastros de inadimplentes, é firme a jurisprudéncia no sentido de que a
discussdo judicial do débito impede o credor de praticar atos no sentido de obrigar o devedor a efetuar o0 pagamento da
divida; a possibilidade deste lograr éxito na sua demanda contrapde-se ao interesse do credor, cabendo ao Judiciario o
deslinde da controvérsia.Em relacdo ao pedido de suspensao de leildo, o Decreto-Lei que cuida da execugdo
extrajudicial ndo padece de inconstitucionalidade, visto que todo o procedimento regulado pelo DL 70/66submete-se ao
crivo do Poder Judicidrio, seja antes, durante ou apds ultimado, razéo pela qual ndo se cogita em afronta aos incisos
XXXV, XXXVI, LI, LIV e LV, todos do art. 50. da CF.O E. Supremo Tribunal Federal j& se pronunciou acerca da
recepcao do Decreto-lei 70/66 (RE n° 223.075-DF, Relator Min. Ilmar Galvao, j. 23.06.98, informativo do STF n°
116/98).Ementa:EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. DECRETO-LEI N° 70/66.
CONSTITUCIONALIDADE.Compatibilidade do aludido diploma legal com a Carta da Republica, posto que, além de
prever uma fase de controle judicial, conquanto a posteriori, da venda do imdvel objeto da garantia pelo agente
fiduciério, ndo impede que eventual ilegalidade perpetrada no curso do procedimento seja reprimida, de logo, pelos
meios processuais adequados.Recurso conhecido e provido (12 Turma RE-223075, Rel. Min. ILMAR GALVAO, DJ
06.11.1998, p. 22).Assim, DEFIRO PARCIALMENTE A TUTELA ANTECIPADA para determinar que a CEF ndo
proceda a inclusdo do nome da autora nos cadastros de inadimplentes, bem como no Cartoério de Protestos e na Central
de Riscos do Banco Central do Brasil - BACEN, no curso da agao.Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.Intime-
se.Ap0s, cite-se a ré para resposta DESPACHO FLS. 150/151: Vistos em Inspegdo. Levanta a ré, Caixa Econémica
Federal, a preliminar de chamamento ao Processo da EMGEA - Empresa Gestora de Ativos, em face da cesséo de
crédito firmado entre a EMGEA e a requerida. Nos termos do artigo 42 do CPC, foi fixado como regra a estabilidade
subjetiva da relacdo processual. Permite-se apenas a alteracdo das partes, em virtude de alienacéo posterior do objeto
litigioso, se a parte contréaria concordar com a sucessao processual. Diante disso, manifeste-se a parte autora, no prazo
de 10 (dez) dias, sobre o pedido. No siléncio ou ndo havendo consentimento da parte autora, admito o adquirente da
coisa ou direito litigioso como assistente litisconsorcial da parte ré, Caixa Econémica Federal, nos termos do paragrafo
2°do art. 42 do CPC. Em havendo concordancia da parte autora com a referida substitui¢cdo, remetam-se os autos SEDI
para as devidas anota¢des, tornando o sucessor parte na relacdo processual. Manifeste-se a parte autora, no prazo legal,
sobre a contestacdo. Decorrido o prazo, e independentemente de nova intimacao, especifiquem, as partes, as provas que
pretendem produzir, justificando-as, no prazo comum de 10 (dez) dias. I.

0009053-67.2010.403.6100 - IN JET IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA X IND/ GRAFICA GASPARINI S/A X
PANIFICADORA ONZE DE ABRIL LTDA EPP(SP249288 - JOSE DERLEI CORREIA DE CASTRO) X
CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X UNIAO FEDERAL

Regularizem as autoras sua representacéo processual, apresentando instrumentos de mandato originais, com firma
reconhecida dos outorgantes, bem como contratos sociais, alteragdes contratuais e atas, no prazo de 10 (dez) dias, para
que se possa verificar se 0s mandatarios estdo habilitados a representar as respectivas empresas em Juizo, sob pena de
indeferimento da inicial.l.

0009495-33.2010.403.6100 - WALTER ISRAEL ROJAS CABRERA(SP060921 - JOSE GALHARDO VIEGAS DE
MACEDO) X CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA DE SAO PAULO

Trata-se de Acao Ordinaria, com pedido de tutela antecipada, em que postula o autor a inscri¢do no Conselho-réu,
independente da revalidagéo do seu diploma estrangeiro de Odontologia. E o breve relatério. Decido. A plausibilidade
do direito invocado apenas podera ser apreciada apds a contestacdo, observado, dessa forma, o principio do
contraditorio, postergando-se, pois, a decisdo quanto ao pedido de tutela antecipada, pleiteada na inicial ( Candido
Rangel Dinamarco, A Reforma do Cddigo de Processo Civil Malheiros, 22 edigdo, p. 144; J.J. Calmon da Passos,
Inovacdes no Codigo de Processo Civil, Forense, 22 edicdo, p. 26; Sergio Bermudes, A Reforma do Cadigo de Processo
Civil, Biblioteca Juridica Freitas Bastos, R.J. 12 edi¢do, p.36). Cite-se a ré. ApGs a contestacdo retornem os autos a
conclusédo para apreciacao do pedido de antecipagdo de tutela. Intime-se. Cumpra-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0014925-34.2008.403.6100 (2008.61.00.014925-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0060059-70.1997.403.6100 (97.0060059-9)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1726 -
LILIANE MAHALEM DE LIMA) X ANA MARIA CATELAN X GUIDO FAIWICHOW(SP112026 - ALMIR
GOULART DA SILVEIRA) X LIEUNICE CANHAVATO(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X
LOURIVAL DIAS DA SILVA X MARIA HELENA RODRIGUES DA FONSECA(SP112026 - ALMIR GOULART
DA SILVEIRA E SP092542 - MARIA APARECIDA GIOVANNI GIL CHIARA E SP134494 - TANIA CRISTINA
GIOVANNI E SP154411 - ROSA LUCIA MATTOS SOARES E SP112030B - DONATO ANTONIO DE FARIAS E
SP115149 - ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA E SP122039B - PEDRO REIS GALINDO)

Verifico da analise do julgado que estes Embargos a Execucéo n° 2008.61.00.014925-1 foram opostos pela ré contra
decisdo de fls.302 exarada nos autos da acéo principal em apenso, Acdo Ordinaria n® 97.0060059-9, concernente aos
autores, representados legalmente pelo patrono, regularmente constituido nos autos, Dr. Almir Goulart da Silveira -
OAB/SP n° 112.026.0bservo, ainda, que as autoras, Lieunice Canhavato e Maria Helena Rodrigues da Fonseca estéo
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regularmente representadas por outro advogado, conforme comprovado pelas procurac@es juntadas as fls.368 e 399 dos
autos principais,, a saber: Dr. Orlando Faracco Neto - OAB/SP n° 174.922.Verifico, ainda, da leitura da planilha de
calculos juntados pelo patrono dos autores, Dr. Almir Goulart da Silveira, as fls.361 dos autos principais que estdo
incluidas as autoras, Lieunice Cavanhato e Maria Helena Rodrigues da Fonseca.Diante do exposto, intime-se a parte
embargada, representada legalmente pelo Dr. Almir Goulart da Silveira, para que esclarega a inclusdo das autoras,
Lieunice Cavanhato e Maria Helena Rodrigues da Fonseca, haja vista estarem sendo patrocinadas por advogado
diverso. Prazo: 10(dez) dias.No que tange a peticdo de fls.42/45 deixo de acolher, visto tratar-se de autores patrocinados
por advogado diverso, em razdo dos esclarecimentos supra mencionados.l.

EXCECAO DE INCOMPETENCIA

0000644-05.2010.403.6100 (2010.61.00.000644-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0023592-72.2009.403.6100 (2009.61.00.023592-5)) CIA/ DOCAS DO ESTADO DE SAO PAULO -
CODESP(SP057055 - MANUEL LUIS) X COPAG TERMINAIS E ARMAZENS GERAIS LTDA(PR042355 - LUIZ
CARLOS AVILA JUNIOR)

Assim sendo, ACOLHO a presente Excecao de Incompeténcia, determinando a remessa dos autos a uma das Varas
Federais da Secdo Judiciaria de Santos, foro de eleicdo, com as homenagens deste Juizo, dando-se baixa na
distribuicéo.Traslade-se copia desta aos autos da A¢do Ordinaria n 0026179-67.2009.403.6100 e acéo cautelar n
0023592-72.2009.403.6100, dando-se baixa na distribuigdo tdo-logo haja a precluséo da presente decisdo e remetendo-
se 0s autos ao arquivo.Intimem-se.

0004699-96.2010.403.6100 (2009.61.00.026179-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0026179-67.2009.403.6100 (2009.61.00.026179-1)) CIA/ DOCAS DO ESTADO DE SAO PAULO -
CODESP(SP057055 - MANUEL LUIS) X COPAG TERMINAIS E ARMAZENS GERAIS LTDA(PR042355 - LUIZ
CARLOS AVILA JUNIOR)

Assim sendo, ACOLHO a presente Excecdo de Incompeténcia, determinando a remessa dos autos a uma das Varas
Federais da Secdo Judiciaria de Santos, foro de eleicdo, com as homenagens deste Juizo, dando-se baixa na
distribuicdo.Traslade-se copia desta aos autos da A¢do Ordinaria n 0026179-67.2009.403.6100 e acéo cautelar n
0023592-72.2009.403.6100, dando-se baixa na distribui¢do tdo-logo haja a preclusdo da presente decisao e remetendo-
se 0s autos ao arquivo.Intimem-se.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0028250-23.2001.403.6100 (2001.61.00.028250-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0034762-90.1999.403.6100 (1999.61.00.034762-8)) PARQUE SANTANA EMPREENDIMENTOS S/C
LTDA(SP018356 - INES DE MACEDO E SP006255 - CLAUDIO ANTONIO MESQUITA PEREIRA E SP160172 -
MARIA DALVA ZANGRANDI COPPOLA) X FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS S/A(SP040165 - JACY DE
PAULA SOUZA CAMARGO E SP078167 - JAMIL JOSE RIBEIRO CARAM JUNIOR)

Por ora, deixo de apreciar a peticdo de fls.379/380, em razdo da determinacdo exarada pelo MM.Juiz desta 6 Vara as
fls.382. Assim sendo, determino o retorno dos autos a Contadoria Judicial, para que apresente planilha do valor
incontroverso até a data da feitura destes calculos, bem como, apresente liquidacdo em apartado para outubro/2008 para
verificacdo dos calculos ja apresentados as fls.301.1.C.

Expediente N° 2879

MANDADO DE SEGURANCA

0975826-75.1987.403.6100 (00.0975826-7) - PANCOSTURA S/A IND/ E COM/(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X
SATURNIA SISTEMAS DE ENERGIA LTDA(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X RFS BRASIL
TEELCOMUNICACOES LTDA(SP259956 - ALYNE MACHADO SILVERIO DE LIMA E SP147502 - ANDREA
DA ROCHA SALVIATTI) X RESTCO COM/ DE ALIMENTOS S/A(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X
POLYENKA LTDA(SP052901 - RENATO DE LUIZI JUNIOR) X PIRELLI CABOS S/A X FME - FABRICADORA
DE MAQUINAS ESPECIAIS LTDA X PIRELLI PRODUTOS ESPECIAIS LTDA(SP020309 - HAMILTON DIAS
DE SOUZA) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO IAPAS EM SAO PAULO(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Folhas 888/889: Defiro o pleito da empresa PIRELLI PRODUTOS ESPECIAIS LTDA: a) No item 1.3 onde se
|6 COBRESUL S/A INDUSTRIA E COMERCIO - folhas 297 leia-se PIRELLI PRODUTOS ESPECIAIS LTDA -
antiga COBRESUL S/A INDUSTRIA E COMERCIO - folhas 297; b) Incluo no item 4 a PIRELLI PRODUTOS
ESPECIAIS LTDAProssiga-se nos termos da r. determinacdo de folhas 879/880.Int. Cumpra-se.

0031441-96.1989.403.6100 (89.0031441-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0027341-
98.1989.403.6100 (89.0027341-8)) NEC DO BRASIL S/A(SP234846 - PRISCILA FARICELLI DE MENDONCA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
Vistos.Folhas 580/586:Expeca-se novo oficio ao DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO para que forneca a CARTA DE FIANCA n° 286-4927-89 no
seu ORIGINAL, conforme determinado pelo oficio 0006.2010.00792, tendo em vista que foi apresentado as folhas
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580/586 pela autoridade apenas cépias, no prazo de 10 (dez) dias. Cumpra-se. Int.

0009094-20.1999.403.6100 (1999.61.00.009094-0) - CIA/ CANAVIEIRA JACAREZINHO(SP117614 - EDUARDO
PEREZ SALUSSE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Folhas 557:1. Mantenho a r. decisdo de folhas 553 por seus préprios e juridicos fundamentos.2. Manifeste-se a
parte impetrante, no prazo de 5 (cinco) dias.3. Dé-se ciéncia a Unido Federal (Procuradoria da Fazenda Nacional) pelo
prazo de 5 (cinco) dias.4. Remetam-se os autos a CONTADORIA JUDICIAL, conforme ja determinado as folhas
553.Int. Cumpra-se.

0001254-70.2010.403.6100 (2010.61.00.001254-9) - DEVAIR MARTINS DE OLIVEIRA(SP262301 - SAULO
MOTTA PEREIRA GARCIA) X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Follhas 76/77: Dé-se ciéncia a parte impetrante pelo prazo de 5 (cinco) dias.Dé-se vista ao Ministério Pablico
Federal e venham os autos conclusos para sentenca.Int. Cumpra-se.

0004412-36.2010.403.6100 (2010.61.00.004412-5) - SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA - SESI(SP091500 -
MARCOS ZAMBELLI E SP093150 - JOSE BENEDITO DE ALMEIDA MELLO FREIRE) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
Tendo em vista o alegado as fls. 103/109, intime-se a Procuradoria da Fazenda Nacional para manifestagdo, no prazo de
10 dias.I.

0005526-10.2010.403.6100 - CLEBER STEVENS GERAGE(SP098209 - DOMINGOS GERAGE) X PRESID DA
COMISSAO DE SELECAO E INSCRIC DA OAB - SECCAO SAO PAULO(SP195315 - EDUARDO DE
CARVALHO SAMEK E SP231355 - ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO E SP069991 - LUIZ FLAVIO
BORGES DURSO)

Recebo a apelacdo em seu efeito devolutivo. Dé-se vista para contrarrazdes. Apds, ao Ministério Publico
Federal.Destarte, remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal - 32 Regido, com as cautelas de estilo.Int.
Cumpra-se.

0008420-56.2010.403.6100 - AMILTON PEREIRA DE ARAUJO(SP074688 - JORGE JARROUGE) X DELEGADO
REGIONAL DO TRABALHO EM SAO PAULO(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos. Trata-se de acdo mandamental com pedido de liminar em raz&o da ndo autorizagéo do levantamento dos valores
de seguro-desemprego, sob 0 motivo de ter sido realizada a resciséo contratual da impetrante mediante sentenga arbitral.
Verifica-se que o presente mandado de segurancga impetrado contra ato do SUPERINTENDENTE DA DELEGACIA
REGIONAL DO TRABALHO que ndo tem competéncia para efetuar o desblogueio das parcelas do seguro-
desemprego em ag¢des judiciais. Somente o Coordenador-Geral do Seguro-Desemprego, do Abono Salarial e
Identificacdo Profissional - CGSAP tem competéncia para tanto. H& que se registrar que 0 CGSAP exerce suas funcbes
em Brasilia, logo sob a jurisdi¢éo da d. Justica Federal do Distrito Federal, nos termos dos dados abaixo indicados,
obtidos no site http://www.mte.gov.br/institucional/quem_e_quem_sppe.asp:Coordenador-Geral do Seguro-
Desemprego, do Abono Salarial e Identificagdo Profissional - CGSAPMarcio Alves BorgesEsplanada dos Ministérios
BI.F SedeS/loja-Sala 47Telefone: (61) 3317-6679Fax: (61) 3317-8241CEP: 70059-900Brasilia - DFDestarte,
considerando que o presente writ devera ser processado no Juizo da sede da autoridade que deve responder pela
impetragdo, de rigor se faz o reconhecimento da incompeténcia absoluta. Confira-se a orientagdo

jurisprudencial: Tratando-se de mandado de seguranca, a determinacao da competéncia fixa-se pela autoridade que
praticou ou vai praticar o ato, objeto da impetracéo. (STJ - 12 Se¢do, CC 1.850-MT, Rel. Min. Geraldo Sobral, j.
23.04.91, v.u. DJU 3.6.91, pag. 7.403, 22 col., em. ).(CitacOes in CAdigo de Processo Civil e Legislacdo Processual em
vigor de THEOTONIO NEGRAO, 252 edigdo, Malheiros Editores, pag. 1.101, nota 47 do art. 1°).Acordo Origem:
TRF - PRIMEIRA REGIAOCIasse: CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 200401000017201Processo:
200401000017201 UF: PA Orgdo Julgador: QUARTA SECAOData da decisdo: 13/4/2005 Documento:
TRF100226185 Fonte DJ DATA: 7/4/2006 PAGINA: 4 Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL CATAO ALVES
Ementa COMPETENCIA - MANDADO DE SEGURANCA - DOMICILIO DA AUTORIDADE COATORA.1 -0
foro competente para julgamento de Mandado de Seguranca é o do domicilio da autoridade coatora.2 - Dispondo a Lei
n°® 9.478/97 que a Agéncia Nacional do Petrdleo tem sede e foro no Distrito Federal, a competéncia para impugnar
autuacOes de seus fiscais é de juizo de Vara Federal da Secéo Judiciaria do Distrito Federal.3 - Conflito conhecido para
declarar competente o Juizo da 6 VVara Federal da Secéo Judiciaria do Distrito Federal.Data Publicacdo 07/04/2006Na
licdo da festejada professora Lucia Valle Figueiredo (in Mandado de Seguranga, Malheiros, 1a. edi¢do, p.70):0
problema que se coloca é o seguinte: o juiz de primeira instancia, se houver indica¢do correta da autoridade coatora,
deve extinguir liminarmente o feito? Entendemos que ndo deveria fazé-lo, mas, sim, encaminhar o0 mandado de
seguranca ao juiz competente.Destarte, declaro a incompeténcia funcional absoluta deste Juizo para processar e julgar o
presente feito, nos termos do artigo 109, VIII, da Constituicdo Federal e 113 do Cédigo de Processo Civil e determino a
sua redistribuicdo a uma das Varas Federais de Brasilia. Remetam-se 0s autos a SEDI para que proceda a alteracdo do
polo passivo da demanda para COORDENADOR-GERAL DO SEGURO-DESEMPREGO, DO ABONO SALARIAL
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E IDENTIFICACAO PROFISSIONAL - CGSAP.Dé-se baixa na distribuicio. Remetam-se 0s autos, com as cautelas de
praxe. I.C.

0010740-79.2010.403.6100 - TELECOMUNICACOES DE SAO PAULO S.A. - TELESP(SP123946 - ENIO ZAHA E
SP058079 - FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA E SP153509 - JOSE MARIA ARRUDA DE ANDRADE) X
PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1511 -
CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Folhas 503/534: Requeira a parte impetrante o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, prossiga-se
nos termos da r. liminar.Int. Cumpra-se.

0001096-91.2010.403.6107 (2010.61.07.001096-7) - ADILSON F. DE ARAUJO FILHO - ME(SP231144 -
JAQUELINE GALBIATTI MENDES) X PRESIDENTE DO CONSELHO REG MEDICINA VETERINARIA DO
EST DE SP - CRMV/SP

Vistos.Folhas 47/48: Trata-se de embargos de declaracdo em que a parte impetrante requer que o Juizo diga sobre como
atribuir o valor da causa, ja que o autor o estabeleceu no montante de R$ 500,00 (quinhentos reais) e recolheu as custas
no importe de R$ 10,64 (dez reais e sessenta e quatro centavos). Em 05 de maio de 2010 foi publicada no Diario
Eletronico da Justiga Federal o r. despacho de folhas 41, que no item a.2 determinou a atribuigéo ao valor da causa
compativel ao beneficio econdmico (que néo foi efetuado até a presente data - folhas 45 e 47/48). A r. deciséo de folhas
46, publicada em 21 de maio de 2010, noticia que deve-se levar em conta o valor constante no auto de multa. Recebo
em embargos de declaracéo, mas os rejeito levando-se em conta que consta as folhas 46 o esclarecimento requerido pelo
impetrante as folhas 47/48). Cumpra a empresa impetrante o constante as folhas 46, no prazo 5 (cinco) dias, sob pena de
extingdo do feito. Voltem os autos conclusos.Int. Cumpra-se.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0008363-38.2010.403.6100 - NIVALDO ALVES DA SILVA(SP287719 - VALDERI DA SILVA E SP293245 -
EDUARDO LUIS SOUZA DE OLIVEIRA E SP285626 - ERIANE RIOS MATQOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP245526 - RODRIGO OTAVIO PAIXAO BRANCO)

Vistos.Folhas 36/38: Manifeste-se a CAIXA ECONOMICA FEDERAL no prazo de 5 (cinco) dias. Tendo em vista que
a liminar é de 14 de abril de 2010, diga a entidade bancaria quanto aos extratos de contas do FGTS, que até a presente
data nédo foram apresentados.Int. Cumpra-se.

CAUTELAR INOMINADA

0007312-89.2010.403.6100 - EDITORA SOL SOFTS E LIVROS LTDA(SP060429 - ESTELA MARIA LEMOS
MONTEIRO SOARES DE CAMARGO E SP182620 - RENATA BORGES LA GUARDIA E SP220310 - LUIS
HENRIQUE DA CONCEICAO COSTA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
1. Folhas 133/140: Expeca-se oficio para transformagdo em pagamento definitivo do montante constante as folhas 129,
tendo em vista a concordancia entra as partes. 2. Publique-se a presente decisdo. 3. Ap6s venham 0s autos conclusos
para sentenca (desisténcia do feito pela parte autora as folhas 133/135). 4. Em sendo efetuada a conversédo: 4.1. Dé-se
vista a Unido Federal pelo prazo de 5 (cinco) dias, 4.2. Em a Uni&o Federal concordando com a conversdo, remetam-se
0s autos ao arquivo, obedecendo-se as formalidades legais. Int. Cumpra-se.

Expediente N° 2905

DESAPROPRIACAO

0045779-46.1987.403.6100 (00.0045779-5) - CIA/ BRASILEIRA DE TRENS URBANOS - CBTU(SP114904 - NEI
CALDERON E SP113887 - MARCELO OLIVEIRA ROCHA E SP163012 - FABIANO ZAVANELLA) X JEAN
TOMB - ESPOLIO X WANDA MIGUEL TOMB(SP095491 - CHRISTIANE TOMB)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolugdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0667173-31.1985.403.6100 (00.0667173-0) - BANCO ITAU S/A(SP049404 - JOSE RENA E SP120715 - SIMONE
LUPINO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicédo, nos termos da Resolucdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

0669215-53.1985.403.6100 (00.0669215-0) - ANCOR ASSOCIACAO NACIONAL DAS CORRETORAS DE
VALORES, CAMBIO E MERCADORIAS X NOVACAO S/A CORRETORA DE VALORES X BANCO
INDUSVAL S/A X MAGLIANO S/A CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS X INCENTIVO
S.ADISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS X PENFIELD COMMODITY CORRETORA
DE MERCADORIAS LTDA X SPINELLI S/A CORRETORA DE VALORES MOBILIARIOS E CAMBIO X
PATENTE PARTICIPACOES S/A X LUIZ MISASI X LM PARTICIPACOES LTDA X HEDGING GRIFFO
CORRETORA DE VALORES S/A X ESCRITORIO LEVY PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA X
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OURO PRETO PARTICIPACOES LTDA X SILEX PARTICIPACOES LTDA(SP084741 - JOSE LUCIO
CICONELLI E SP092152 - SILVIA FERRAZ DO AMARAL DE OLIVEIRA E SP135611 - ARACIMAR ARAUJO
CAMARA E SP161564 - SIDNEI PASQUAL E SP097272 - PAULO SERGIO BRAGA BARBOZA E SP145368 -
SONIA MARIA DA CUNHA E SP108922 - ELIZABETH IMACULADA HOFFMAN DE JESUS E SP131420 -
SIMONE AGOSTINHO DOS SANTOS E SP104210 - JOSE CAIADO NETO E SP057406 - GERSON MARQUES
DA SILVA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Intime-se a co-autora ESCRITORIO LEVY PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA da juntada do
oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regifo comunicando o pagamento de parcela depositada A ORDEM
DO JUIZO, da importancia requisitada para o pagamento de Oficio Precat6rio.Dé-se vista a Unido Federal. Prazo de 10
(dez) dias.Na seqiiéncia, expeca-se alvara de levantamento, desde que a parte autora indique o nome do procurador,
regularmente constituido, bem como o nimero do RG e CPF. Caso o procurador ndo possua poderes especificos para
efetuar o levantamento, devera ser fornecido o nimero do RG e CPF ou CNPJ da parte e indicado o responsavel pela
retirada da guia expedida. Prazo de 10 (dez) dias.Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento
expedido, atentando-se ao prazo de validade de 30 (trinta) dias, contados da data da expedi¢do, nos termos da Resolucéo
CJF n°509, de 31 de maio de 2006.1.C.

0048310-22.1998.403.6100 (98.0048310-1) - ANTONIO CARLOS ZEZZI X EFIGENIA SOARES DOS SANTOS X
ELZA APARECIDA PAULI X JOSE CANDIDO DA SILVA FILHO X JOSE RAIMUNDO HOZANA DA SILVA X
LUIZ JOSE DA SILVA X OSWALDO BATISTA DE ANDRADE X ROGERIO LUNARDI GIMENEZ X VALTER
FRANCO DE OLIVEIRA X VICENTE RIBEIRO(SP124873 - NEIDE GALHARDO TAMAGNINI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP105407 -
RICARDO VALENTIM NASSA)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolucdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

0033969-54.1999.403.6100 (1999.61.00.033969-3) - JOAO PEREIRA SARMENTO X FRANCISCO DUARTE
PASSOS X ZAQUEU SEVERINO DE OLIVEIRA X VITALINA FATIMA VAZ PINTO X ANTONIO NUNES
FERREIRA X ARTUR APARECIDO MARTINS X LUIZ ANTONIO DE OLIVEIRA(SP062085 - ILMAR
SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES E
SP029741 - CARLOS ALBERTO TOLESANO E SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA PRADO E SP215219B -
ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicédo, nos termos da Resolucdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

0034058-77.1999.403.6100 (1999.61.00.034058-0) - MARIA DE LOURDES DOS SANTOS ALMEIDA X EDSON
JUSTINIANO DOS SANTOS X ABEL FRANCELINO DE LIMA X RICARDO MARTINS SILVEIRA X
PASQUALE FIUMARA X BOAVENTURA PEREIRA DE MIRANDA X LUCIA ALMEIDA SILVA X PEDRA
ALEXANDRINA DA SILVA X BENEDITO AUGUSTO PINTO DE BRITO X RAIMUNDO BENEDITO DA
SILVA(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO
PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolucdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

0032825-11.2000.403.6100 (2000.61.00.032825-0) - LUIZ FERNANDO PUGLIESI ALVES DE LIMA(SP111131 -
LUIZ FERNANDO PUGLIESI ALVES DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO
TRAVAGLI)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicé&o, nos termos da Resolucdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

0050577-93.2000.403.6100 (2000.61.00.050577-9) - ELISA MARIA MATOS PEREIRA JUVENALE X OTTO
JUVENALE FILHO X CLAUDIO ROBERTO MATOS PEREIRA X HOSANA MARIA ARANTES(SP074977 -
NEUSA APARECIDA LA SALVIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO
ALTOBELLI ANTUNES)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolucdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

0002466-44.2001.403.6100 (2001.61.00.002466-6) - LINO LAGE DA SILVA RAMOS X JOAQUIM ESTEVAM
CORDEIRO(SP031529 - JOSE CARLOS ELORZA E SP136288 - PAULO ELORZA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP179892 - GABRIEL AUGUSTO GODOQY E SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolugdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.
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0027265-49.2004.403.6100 (2004.61.00.027265-1) - AUGUSTO PEDRO DA SILVA(SP157439 - ROSANGELA
APARECIDA REIS DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS
FERREIRA DE MELO)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolugdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

0084572-66.2006.403.6301 (2006.63.01.084572-7) - ADIRSON DA SILVA X MARIA DAS GRACAS DA SILVA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA) X BANCO
BAMERINDUS DO BRASIL S/A - EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL(SP039827 - LUIZ ANTONIO
BARBOSA FRANCO E SP250923 - ADRIANA CRISTINA BERTOLETTI BARBOSA FRANCO)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolugdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

0029513-46.2008.403.6100 (2008.61.00.029513-9) - GASPAR DOS REIS DA SILVA(SP180861 - IZIDORIO
PEREIRA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolucdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0014068-08.1996.403.6100 (96.0014068-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 - GUSTAVO
OUVINHAS GAVIOLI) X FERBRAN COM/ DE MATERIAIS PARA ESCRITORIO LTDA(SP134766 -
ALEXANDRE CERULLO) X APARECIDA DA CONCEICAO FERNANDES BRANDI X JOAO BRANDI X
CLOVIS BRANDI(SP134766 - ALEXANDRE CERULLO)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolugdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

0019216-43.2009.403.6100 (2009.61.00.019216-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X HUGO DE CARVALHO E BRAZ

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolucdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

CAUTELAR INOMINADA

0658934-28.1991.403.6100 (91.0658934-0) - ALFA LAVAL EQUIPAMENTOS LTDA X ALFA LAVAL LTDA. X
SHARPLES STOKES EQUIPAMENTOS LTDA X CIVA-COM/ E IND/ DE VALVULAS LTDA X CIBORPLAS -
COM/ E IND/ DE BORRACHA E PLASTICOS LTDA(SP085688 - JOSE ANTONIO MIGUEL NETO E SP165367 -
LEONARDO BRIGANTI E SP117183 - VALERIA ZOTELLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolucdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0022649-94.2005.403.6100 (2005.61.00.022649-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL
POPOVICS CANOLA) X LENIRA SOUZA LIMA(SP021825 - ARMANDO SANCHEZ)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedic&o, nos termos da Resolucdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

Expediente N° 2909

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0425699-06.1981.403.6100 (00.0425699-9) - ACOS VILLARES S/A(SP112579 - MARCIO BELLOCCHI E
SP118006 - SOPHIA CORREA JORDAO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolucdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

0042378-63.1992.403.6100 (92.0042378-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018466-
37.1992.403.6100 (92.0018466-9)) ESQUADRIA GOLDONI LTDA X IRMAOS BELLOTTO & CIA/LTDA X
AUTO POSTO BENETTON LTDA(SP089794 - JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc.
736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Aceito a conclusdo nesta data. Considerando os calculos e os esclarecimentos fornecidos pela Contadoria Judicial,
6rgdo auxiliar do Juizo, tenho que o valor a ser abatido da parcela disponibilizada em 24/02/2006 (valor total R$
18.506,09) perfaz o montante de R$ 9.431,01, sendo o remanescente (R$ 9.075,05) valor destinado ao levantamento do
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co-autor IRMAOS BELLOTO E CIA. LTDA. Oficie-se, com urgéncia, a Presidéncia do Egrégio Tribunal Regional
Federal da 032 Regido, solicitando o estorno aos cofres publico do valor acima mencionado. Dé-se vista a Unido
Federal. Nao havendo mais Obices, defiro, desde ja, o levantamento dos valores depositados as fls. 323 (R$22.556,68),
fls. 378 (R$26.563,12), fls. 398 (R$13.132,75). No que tange ao saldo remanescente da primeira parcela depositada as
fls. 298, postergo a expedicdo até a vinda da informagdo do TRF da 3° Regido relativa ao estorno requerido. Int.
Cumpra-se.

78 VARA CIVEL

DRA. DIANA BRUNSTEIN

Juiza Federal Titular

Bel. VERIDIANA TOLEDO DE AGUIAR
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4523

MONITORIA

0027000-13.2005.403.6100 (2005.61.00.027000-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA) X MANOEL
BARBOSA DE OLIVEIRA(SP094160 - REINALDO BASTOS PEDRO)

Fls. 326 - Defiro o pedido de suspenséo do feito executivo, com lastro no artigo 791, inciso 11, do Cddigo de Processo
Civil.Assim sendo, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado), observadas as cautelas de estilo.Intime-se.

0004121-75.2006.403.6100 (2006.61.00.004121-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X SILENE E PRETA HAIR DESIGN S/C
LTDA X LEONILDA PINTO DOS SANTOS X SILENE CRISTINA DA SILVA(SP094160 - REINALDO BASTOS
PEDRO)

Fls. 217: Defiro, pelo prazo ultimo de 15 (quinze) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado),
conforme anteriormente determinado.Intime-se.

0012588-72.2008.403.6100 (2008.61.00.012588-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X WAGNER DA SILVA ALVES(SP202697 - JOSE ROBERTO MOREIRA DE
AZEVEDO JUNIOR) X RAFAEL ZEFERINO DA SILVA

Fls. 180/181: Defiro, pelo prazo de 30 (trinta) dias.No siléncio, cumpra-se o Gltimo tépico da decisdo de fls. 178.Intime-
se.

0018868-59.2008.403.6100 (2008.61.00.018868-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS E SP113887 - MARCELO
OLIVEIRA ROCHA E SP163012 - FABIANO ZAVANELLA) X ROBSON LUCIO DE SOUZA(SP152559 -
HORACIO XAVIER FRANCO FILHO) X JOSE UMBELINO DE SOUZA

Promova a parte ré o pagamento do montante devido & Caixa Econdmica Federal, nos termos da planilha apresentada as
fls. 121/126, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada
multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do artigo 475, J do Cédigo de Processo Civil.Intime-se.

0021116-95.2008.403.6100 (2008.61.00.021116-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP034905 - HIDEKI TERAMOTO E SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS
LATORRE) X ERIKA FELIX SILVA(SP241638 - FERNANDO FERNANDES BARBOSA E SP022089 -
GILBERTO RUBENS BARBOSA) X PASCHOAL FIORAVANTE FORTUNATO(SP116760 - ROSANGELA
XAVIER DE CAMPOS) X MURILO FELIX DA SILVA(SP022089 - GILBERTO RUBENS BARBOSA E SP241638
- FERNANDO FERNANDES BARBOSA)

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da proposta de acordo formulada pela parte
ré.No siléncio, venham os autos conclusos, para apreciagdo dos Embargos Monitérios opostos.Intime-se.

0022570-13.2008.403.6100 (2008.61.00.022570-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO E SP162964 - ALEXANDRE
JOSE MARTINS LATORRE E SP034905 - HIDEKI TERAMOTO) X TACIANA RIBEIRO DE OLIVEIRA X
IZAQUE JOSE DE OLIVEIRA(SP183166 - MARIA ALDERITE DO NASCIMENTO) X MARIA DE JESUS
RIBEIRO OLIVEIRA

Fls. 141: Defiro, pelo prazo requerido.No siléncio, tornem os autos ao arquivo (sobrestado).Intime-se.

0012552-93.2009.403.6100 (2009.61.00.012552-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
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ROBERTO MENDONCGCA E SP250143 - JORGE NARCISO BRASIL E SP148863B - LAERTE AMERICO
MOLLETA) X RENAN MARCEL PERROTTI

Fls. 87 - Defiro, pelo prazo requerido.Decorrido o prazo de 30 (trinta) dias, sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao
arquivo (sobrestado), consoante determinado anteriormente.Intime-se.

0015116-45.2009.403.6100 (2009.61.00.015116-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP107753 - JOAO CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X CRISTIANE FARIAS DANEZI X
LUIZ ELIAS CHAGAS

Considerando-se o transcurso do prazo concedido, comprove a Caixa Econdmica Fedeal, no prazo de 05 (cinco) dias, a
publicacdo dos editais de citacdo, em jornais de grande circulacdo.Cumprida a determinacéo supra, voltem os autos
conclusos, para deliberacéo.Intime-se.

0002068-82.2010.403.6100 (2010.61.00.002068-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X FRANCISCA LUCIA DE ARAUJO
FONSECA BATISTA

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 dias, acerca da diligéncia do Sr. Oficial de Justica.No siléncio,
venham os autos conclusos para prolagdo de sentenca de extin¢do.Intime-se.

0005038-55.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X HUMBERTO BAPTISTA

Fls. 46: Preliminarmente, comprove a Caixa Econdmica Federal o recolhimento das custas, no prazo de 05 (cinco) dias,
para cumprimento da Deprecata.Ap0s, expeca-se carta precatoria para a Comarca do Guarujé/SP, no endereco declinado
pela Caixa Econémica Federal.Intime-se.

Expediente N° 4524

HABEAS DATA

0000153-95.2010.403.6100 (2010.61.00.000153-9) - ERNESTO CESAR GAION(SP147097 - ALEXANDRE
TORREZAN MASSEROTTO E SP203495 - FABIANE FELIX ANTUNES) X SUPERINTENDENTE REGIONAL
DO INCRA EM SAO PAULO

Baixo os autos em diligéncia.Dé-se ciéncia ao Impetrante do constante a fls. 28/40, consistente na resposta da
autoridade impetrada ao pedido protocolado na via administrativa em relagdo aos imoveis rurais Sitio Mirim e Fazenda
Garca, esclarecendo, outrossim, se subsiste interesse no prosseguimento do feito.Int.-se e apds voltem conclusos para
prolacdo de sentenca.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0004696-44.2010.403.6100 (2010.61.00.002549-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002549-45.2010.403.6100 (2010.61.00.002549-0)) DIRETOR REGIONAL DA EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS DE SP X DIRETORIA REGIONAL SP METROPOLITANA DA ECT EM SAO
PAULO-SP(SP246189 - HENRIQUE LAZZARINI MACHADO) X POST MASTER COMERCIAL LTDA(SP228034
- FABIO SPRINGMANN BECHARA)

Fls. 24/49: Mantenho a deciséo agravada por seus préprios fundamentos. Anote-se. .Aguarde-se por 10 (dez) dias
noticia acerca dos efeitos atribuidos ao recurso de agravo de instrumento n® 0015076-93.2010.403.0000.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0014410-92.1991.403.6100 (91.0014410-0) - COMPARSE CIA/ DE CORRETAGENS DE SEGUROS
PARTICIPACOES E COM/ X GETOFLEX METZELER IND/ E COM/ LTDA X PIRELLI PNEUS S/A X PIFLORA
REFLORESTAMENTO LTDA X INDUSTRIAS MULLER DE BEBIDAS LTDA X IMOBILIARIA PARAMIRIM
SIA X IVOTURUCAIA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA X SOUZA RAMOS COM/ E IMP/ LTDA X
MMC AUTOMOTORES DO BRASIL LTDA X FLAMINIA IND/ TEXTIL LTDA(SP174902 - LUIZ FELIPE
COUTINHO DIAS DE SOUZA E SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
GUARULHOS - SP X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM LIMEIRA - SP

Vieram os autos a conclusao para decisdo acerca da conversdo/levantamento dos depdsitos efetuados na presente
acdo.No que tange as Impetrantes GETOFLEX e PIRELLI, o valor integral das importancias depositadas nestes autos ja
foi convertido em renda da Unido Federal. Quanto as Impetrantes COMPARSE e PIFLORA, os valores depositados
foram convertidos em renda de forma parcial, de acordo com percentual constante na planilha de fls. 458. H& de se
observar, no entanto, que pendem de decisdo na Superior Instancia os Agravos de Instrumento n° 2007.03.00.0955628-
8 e 2007.03.00.0103358-3, interpostos pelas Impetrantes supramencionadas e pela Unido Federal, respectivamente, o
que influenciara no destino do saldo remanescente depositado nos presentes autos.Nesse passo, este Juizo nada tem a
deliberar acerca dos valores depositados por GETOFLEX METZELER IND/ E COM/ LTDA, COMPARSE
COMPANHIA DE CORRETAGENS DE SEGUROS PARTICIPACOES E COM/, PIRELLI PNEUS S/A e PIFLORA
REFLORESTAMENTO LTDA. Também se verifica ndo ser objeto de controvérsia a conversao em renda da Unido dos

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 28/05/2010 67/372



depdsitos efetuados por SOUZA RAMOS COM/ E IMP/ LTDA e FLAMINIA IND/ TEXTIL LTDA, eis que as
préprias Impetrantes formularam pedido nesse sentido, de acordo com o que consta a fls. 658.No entanto, no que diz
respeito aos valores depositados por IND MULLER DE BEBIDAS LTDA, IMOBILIARIA PARAMIRIM S/A, MMC
AUTOMOTORES DO BRASIL LTDA e IVOTURUCAIA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, ha
divergéncia entre as partes quanto ao destino a ser dado aos depdsitos efetivados. As Impetrantes IND MULLER e
IMOBILIARIA PARAMIRIM pleiteiam que seja aguardado o julgamento do Mandado de Seguranca n° 90.37507-0, 0
qual se encontra no TRF desde 1998, pedido este que a Unido Federal discorda.Em relagdo a MMC AUTOMOTORES
DO BRASIL LTDA e IVOTURUCAIA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA a Unido Federal discorda da
conversdo em renda parcial e levantamento de valores pelas Impetrantes com base nas planilhas apresentadas
unilateralmente pelas mesmas, pleiteando sua conversao integral. A fim de solucionar o impasse, deve-se levar em
consideracao a deciséo transitada em julgado, proferida em sede de Recurso Especial. O C. Superior Tribunal de
Justica, em decisdo exarada a fls. 373/377, entendeu ser o depésito direito subjetivo do contribuinte, podendo ele ser
exercido sem qualquer intervencao da parte adversa, 0 que retirou totalmente a utilidade do presente Mandado de
Seguranca. Referida decisdo manteve integralmente o entendimento preconizado pelo E. Tribunal Regional Federal em
seu acorddo de fls. 231/237, assim ementado:DIREITO PROCESSUAL CIVIL. Suspensdo de exigibilidade da CSSL
mediante depdsito, nos termos preconizados pelo art. 151, I, do CTN. Inconstitucionalidade do tributo que se discute
em outros mandamus. Descabimento. 1. Em se tratando de tributo cuja inconstitucionalidade esta sendo discutida em
outras ages mandamentais, o pedido de suspensao de exigibilidade mediante deposito somente pode ser formulado nos
autos dos processos originarios, configurando-se a auséncia de interesse de agir da impetrante e, consequentemente, azo
para a aplicacdo do que dispde o art. 267, VI, do Codex processual. 2. Apelacdo improvida. Desta feita, se as decistes
supramencionadas deixaram clara a inexisténcia de interesse de agir das Impetrantes no presente mandamus, j& que o0s
depositos, em sendo direito do contribuinte, podem ser formulados nos autos dos processos originarios, tenho que a
medida mais acertada é determinar a sua transferéncia para os autos das a¢des principais, nas quais estdo sendo
discutidos os respectivos créditos tributarios, a fim de que naqueles autos seja decidido a sua destinacdo. Lembro ainda
que a rendncia ao direito em que se funda a acdo formulada pelas Impetrantes MMC AUTOMOTORES DO BRASIL
LTDA e IVOTURUCAIA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA foi homologada somente como rentincia ao
direito de recorrer, no caso em questdo, ao recurso especial anteriormente proposto. Isto significa que para estas duas
impetrantes foi declarado extinto o procedimento recursal (fls. 347 e 357), tendo transitado em julgado o que ficou
determinado no acérddo. Mas isto em nada altera o resultado, porquanto conforme ja dito acima, ambas as decisdes, a
emanada pelo C. STJ e a exarada pelo TRF-3, possuem 0 mesmo entendimento. Da leitura da relagdo de processos
acostada a inicial (fls. 11), infere-se que os autos n® 90.37930-0 foram interpostos pelas Impetrantes MMC
AUTOMOTORES DO BRASIL LTDA e IVOTURUCAIA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA perante a
202 Vara Civel Federal, e os de n° 90.37507-0, propostos por IND MULLER DE BEBIDAS LTDA e IMOBILIARIA
PARAMIRIM S/A perante o Juizo da 8% Vara Civel Federal, de modo que a estes processos € que os depositos deverdo
ser vinculados. Ressalte-se ainda que conforme pesquisa efetuada por este Juizo no sistema processual, ambos o0s autos
ainda estdo em tramitacéo, o que elide a possibilidade de tumulto processual, aventada pela Unido Federal. Com base
em todo o exposto, determino: 1) A transferéncia dos depdsitos de fls. 158 e 163, efetuados por MMC
AUTOMOTORES DO BRASIL LTDA e IVOTURUCAIA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, para os
autos n° 90.37930-0, a fim de que a fiquem & disposicéo do Juizo da 20? Vara Civel Federal, para que neles seja
decidida a sua destinacdo; A transferéncia dos depdsitos de fls. 154 e 160, relativos as Impetrantes IND MULLER DE
BEBIDAS LTDA e IMOBILIARIA PARAMIRIM S/A para os autos n° 90.37507-0, & ordem e disposicao do Juizo da
8% Vara Civel Federal. Expeca-se oficio a CEF para cumprimento, comunicando-se as respectivas Varas,
encaminhando-se copia da presente decisdo. 1) A expedicéo de oficio a CEF para conversdo em renda da Unido Federal
da totalidade do valor depositado por SOUZA RAMOS COM/ E IMP/ LTDA e FLAMINIA IND/ TEXTIL LTDA (fls.
156 e 159); 111) Em atencéo ao pleito formulado pela Unido Federal em sua peticéo de fls. 591/594, in fine, no que atine
a intimaco das Impetrantes GETOFLEX, IND. MULLER, IMOBILIARIA PARAMIRIM, SOUZA RAMOS e
FLAMINIA para o recolhimento da multa fixada pelo STJ nos termos do artigo 538, Gnico, providencie a requerente a
planilha com o valor discriminado e atualizado do débito, requerendo o que de direito, sob pena de arquivamento dos
autos. Intime-se e decorrido o prazo legal para impugnagao, cumpra-se.

0012209-34.2008.403.6100 (2008.61.00.012209-9) - ANTONIO TADEU PAGLIUSO(SP086357 - MARCIO MAURO
DIAS LOPES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Em face da consulta supra, providencie a parte impetrante novo instrumento de mandato, com poderes especificos para
receber e dar quitacdo, no prazo de 05 (cinco) dias.No Siléncio, aguarde-se no arquivo.Int.

0015114-12.2008.403.6100 (2008.61.00.015114-2) - LUIZ CARLOS LEITE(SP015806 - CARLOS LENCIONI E
SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONI) X SUPERINTENDENTE DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO -
SP X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANC NO EST DE SAO PAULO-DEINF-SP X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Fls. 448/452: Defiro, aguarde-se o cumprimento do oficio n® 251/2010-MS, expedido a fls. 444. Sobrevindo a resposta,
dé-se vista a Unido Federal (Fazenda Nacional). Ja no que tange ao pedido de tramitacdo do feito sob segredo de justica,
indefiro-o, por entender ndo ser o caso, haja vista os documentos juntados a fls. 449/452.
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0025414-96.2009.403.6100 (2009.61.00.025414-2) - KINSBERG COM/ IMP/ E EXP/ DE TECIDOS
LTDA(SP240274 - REGINALDO PELLIZZARI) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, impetrado por KINSBERG COM. IMPO. E EXP. DE
TECIDOS LTDA. em face de ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT.Alega a impetrante que sofreu processo de inaptid4o em 2005, encontrando
os autos de infracdo lavrados suspensos em virtude das impugnacdes apresentadas.Diz que ingressou em 2006 no
parcelamento instituido pela MP 303/2006 (PAEX) e em 2009, com a edicdo da Lei n® 11.941/09, concluiu que seria
mais vantajoso migrar os seus débitos para este novo parcelamento (Refis da crise). Assim, dentro do prazo legal, tentou
gerar o cadigo de acesso para efetuar a sua adesdo ao novo Refis, o que foi negado, eis que estava inapta junto a Receita
Federal. Afirma que tal exigéncia € ilegal, além de violar o principio da isonomia.Requer a concessao de provimento
jurisdicional que reconhega o seu direito em aderir ao parcelamento da Lei n°® 11.941/2009.Com a inicial, a impetrante
apresentou procuragdo e documentos.A liminar foi indeferida as fls. 33/34.Notificada, a autoridade impetrada prestou
informagcoes as fls. 43/46.As fls. 48, a impetrante informou a interposicao de agravo de instrumento, no qual foi
indeferido o efeito suspensivo (fls. 63/45).0 Ministério Publico Federal opinou pela denegacdo da seguranca (fls.
68/71).E o relatdrio. Decido.Sem preliminares, passo & analise do mérito.Dispde a Instrucio Normativa n.° 748/2007,
vigente a época dos fatos:Art. 47. Sem prejuizo das sangOes previstas na legislagdo, a pessoa juridica cuja inscrigdo no
CNPJ haja sido declarada inapta ficara sujeita:| - & incluséo no Cadastro Informativo dos Créditos Nao Quitados de
Orgéos e Entidades Federais (Cadin);Il - & vedacao de obtencdo de incentivos fiscais e financeiros; elll - ao
impedimento de:a) participar de concorréncia publica, bem como celebrar convénios, acordos, ajustes ou contratos que
envolvam desembolso, a qualquer titulo, de recursos publicos, e respectivos aditamentos;b) transacionar com
estabelecimentos bancérios, inclusive quanto a movimentacgdo de contas-correntes, a realizacéo de aplicacdes
financeiras e a obtencdo de empréstimos, bem como realizar operacdes de crédito que envolvam utilizacdo de recursos
publicos; ec) transmitir a propriedade de bens iméveis.Paragrafo Gnico. O impedimento de transacionar com
estabelecimentos bancérios a que se refere a alinea b do inciso 111 ndo se aplica a saques de importancias anteriormente
depositadas ou aplicadas. (destaquei)O Cadastro Nacional de Pessoa Juridica, além de consistir num atestado da
regularidade da empresa, serve também de suporte & atividade fiscal e tem funcdo informativa.No caso em exame, a
referida Instrugdo Normativa, mero ato administrativo, ateve-se a funcdo que lhe € prépria, ou seja, apenas
regulamentou a Lei n.° 5.614/70, em observancia ao art. 37, 11, da Lei n.° 9.250/95. Saliento que a instru¢do normativa
em tela, enquanto ato normativo secundario, buscou seu fundamento de validade nas referidas leis, prestando-se a dar
exequibilidade aos ditames legais, nos contornos por estas definidos.Ademais, cumpre ressaltar que a lei é, por natureza,
ato normativo genérico e abstrato, que ndo prescinde da expedicédo de atos infralegais a fim de possibilitar o seu fiel
cumprimento.Assim, como bem salientado pelo membro do Ministério Publico Federal, a vedag&o para a obtencéo de
beneficios fiscais, dentre eles, o parcelamento, ja existia na referida Lei n® 5.614/70, no seu artigo 3°. Portanto, mesmo
gue nédo haja previsao expressa na Lei n°® 11.941/2009, o contribuinte com o CNPJ inapto ndo podera aderir ao
parcelamento, a ndo ser que antes regularize a sua situa¢ao junto a Receita Federal.Desta sorte, ndo ha
inconstitucionalidade ou ilegalidade na exigéncia prescrita no ato normativo ora transcrito, eis que em conformidade
com os objetivos do referido cadastro e com a legislacio vigente.Ante 0 acima exposto, denego a seguranca, nos termos
do inciso | do artigo 269, do Codigo de Processo Civil.Sem honorérios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lei n®
12.016/2009.Custas ex lege.Dé-se ciéncia da prolagdo desta sentenca ao E. Relator do agravo interposto.Apos o transito
em julgado, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0026231-63.2009.403.6100 (2009.61.00.026231-0) - LUZIA VERGARA LOPES X NEUSA MARIA DOMINGUES
VIEIRA X GILSON EVANGELISTA VIEIRA X NANCI MARIA LOPES DOMINGUES DE OLIVEIRA X
CARLOS EDUARDO MORETTI DE OLIVEIRA X FABIO CARLOS LOPES DOMINGUES X FERNANDO
CARLOS LOPES DOMINGUES X MONICA CRISTINA PASCHOAL DOMINGUES X FRANCISCO CARLOS
LOPES DOMINGUES X JANETE MARQUES DOMINGUES(SP232284 - ROBERTA NOGUEIRA COBRA
TAFNER) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Fls. 95/97: Dé-se vista a parte impetrante.Apds, ao Ministério Publico Federal. Int.

0000155-65.2010.403.6100 (2010.61.00.000155-2) - PREMIUM TAMBORE EMPREENDIMENTOS
LTDA(SP131928 - ADRIANA RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM
SAO PAULO

Converto o julgamento em diligéncia.Considerando que a autoridade impetrada concluiu o processo de transferéncia
objeto da presente demanda, conforme manifestacdo de fls. 109, manifeste-se a impetrante se possui interesse no
prosseguimento do feito, no prazo de 05 (cinco) dias.Ressalte-se que o siléncio sera interpretado como falta de interesse
de agir superveniente, com a consequente extin¢do do processo sem julgamento do mérito.Intime-se.

0001230-42.2010.403.6100 (2010.61.00.001230-6) - FRIGORIFICO MABELLA LTDA(SP020047 - BENEDICTO
CELSO BENICIO E SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR E SP163498 - ADRIANA APARECIDA
CODINHOTTO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Vistos, em sentenca. Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por FRIGORIFICO MABELLA LTDA. contra ato
do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
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DERAT.Afirma a impetrante ser contribuinte da contribuicdo previdenciaria em razdo do grau de incidéncia de
incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho - GIIL RAT, efetuado até entdo nos percentuais
entre 1 e 3%, dependendo do grau de risco da atividade da empresa.Informa que tal tributo tem previséo constitucional,
uma vez que é elencado como direito do trabalhador o seguro contra acidentes de trabalho a cargo do empregador.Diz
que foi previsto, inicialmente, pelo inciso Il do artigo 3° da Lei n® 7.787/89, foi revogado pela Lei n® 8.212/91, que
estipulou as aliquotas ja mencionadas, conforme o inciso Il do artigo 22. Este dispositivo legal foi modificado,
posteriormente, pelas Leis n® 9.528/97 e 9.732/98, que estipularam que a contribuicdo seria destinada ao financiamento
dos beneficios concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais
do trabalho (RAT), nos termos do regulamento. Em seguida, veio o artigo 10 da Lei n® 10.666/2003, que trouxe a
possibilidade de redugdo ou aumento da aliquota do SAT com o fator de acidente previdenciario (FAP), conforme o
regulamento.Sustenta que o decreto regulamentador é o de n°® 3.048/99, artigo 202, 3° ao 5°, que depois foi modificado
pelo de n® 6.957/2009, que regulamentou o artigo 10 da Lei n° 10.666/2003, nos termos do seu artigo 202 A.Cita, ainda,
que as Resolucdes n° 1.308 e 1.309/09, do Conselho Nacional da Previdéncia Social também foram utilizadas para a
regulamentacgdo do tributo em questdo.Alega que, diante do quadro apresentado, a contribuicdo ao SAT apresenta
diversas inconstitucionalidades e ilegalidades, vez que houve afronta aos principios da legalidade estrita, da seguranca
juridica, da isonomia e da equidade no custeio da previdéncia social, bem como ter o regulamento extrapolado os
limites legais e a lei o limite previsto no 9° do artigo 195 da Constitui¢co Federal. Ademais, afirma que o FAP tem
carater punitivo, o que contraria o artigo 3° do CTN.Destarte, requer seja concedida a seguranga para afastar a aplicagao
do FAP previsto no artigo 10 da Lei n° 10.666/2009 e regulamentado pelo Decreto n° 6.957/2009 da apuracéo e do
recolhimento da contribuicdo ao SAT, impedindo-se a adocdo de qualquer medida coercitiva tendente a exigir o valor
objeto da presente demanda.Com a inicial, a impetrante apresentou procuracdo e documentos.O pedido liminar foi
indeferido as fls. 35/38.A Unido requereu o ingresso no feito (fls. 47).A impetrante informou a interposicéo de agravo
de instrumento (fls. 49/62).Notificada, a autoridade impetrada prestou informacdes as fls. 64/71, pugnando pela sua
ilegitimidade e pela denegacéo da seguranca.O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do
feito.E o relatdrio. Passo a decidir.Trata-se de mandado de seguranca objetivando o afastamento da aplicacio do Fator
Acidentéario de Prevencdo - FAP previsto no artigo 10 da Lei n° 10.666/2009 e regulamentado pelo Decreto n°
6.957/2009 da apuragdo e do recolhimento da contribuicdo ao SAT/RAT, impedindo-se a ado¢do de qualquer medida
coercitiva tendente a exigir o valor objeto da presente demanda.Afasto a preliminar de ilegitimidade passiva, uma vez
que a contribuicdo para a Seguridade Social é matéria de competéncia da Unido Federal, cabendo aos seus agentes a
fiscalizacdo, arrecadacéo, lancamento e inscri¢do, sendo a autoridade impetrada legitimada para tanto. Sem mais
preliminares, passo ao exame do mérito.A contribuicdo ao SAT é calculada de acordo com o grau de risco acidentario
da atividade econdmica exercida pelas empresas, incidindo aliquotas de 1%, 2% ou 3%, de acordo com o risco. A Lei
10.666/03 trouxe a possibilidade de reducéo e majoragdo do SAT consoante o desempenho da empresa na respectiva
categoria econémica. De acordo com a nova metodologia adotada pelo INSS, o FAP (fator acidentario de prevencao)
sera multiplicado pela aliquota do SAT a partir de janeiro de 2010.Esse tributo previsto nos artigos 7°, inciso XXVIII,
195, inciso | e 201, inciso |, da Constituicdo Federal garante ao empregado um seguro contra acidente do trabalho, as
expensas do empregador, mediante o pagamento de um adicional sobre a folha de salarios.O contribuinte declara os
valores referentes a contribuicdo para o SAT, de acordo com 0 seu enquadramento na relacdo de atividades
preponderantes e correspondentes graus de risco, através de guias de recolhimento do FGTS e informagdes a
Previdéncia Social - GFIP, recolhendo os valores devidos através de guias de recolhimento da previdéncia Social -
GPS.A Lein®8.212/91 previu no artigo 22, inciso 11, a contribui¢do do seguro de acidente do trabalho (SAT),
atualmente denominada contribuicdo para os riscos ambientais do trabalho (RAT), fixando as aliquotas do SAT de
acordo com o grau de risco da categoria econdémica, em 1%, 2% ou 3%, delegando ao ato normativo infralegal a
definigdo dos dados necessarios para a configuracao da hipétese de incidéncia.Foi editado, primeiramente, o Decreto n°.
612/92 para regulamentar o dispositivo legal, estabelecendo como critério o maior nimero de empregados por
estabelecimento para apurar a atividade preponderante da empresa.O Decreto n°. 2.173/97, por sua vez, determinou
como critério para a identificacdo da atividade preponderante, o maior nimero de segurados da empresa como um todo.
O mesmo critério foi repetido pelo Decreto n°. 3.048/1999 (Regulamento da Previdéncia Social), prevendo no Anexo V
a relacdo de atividades preponderantes e os correspondentes graus de risco de cada atividade empresarial.O artigo 10 da
Lei 10.666/03 trouxe a possibilidade de as aliquotas de 1%, 2% e 3% serem reduzidas em até 50% ou aumentadas em
até 100%, conforme o desempenho da empresa na respectiva atividade econémica, apurado a partir de indices de
frequéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo conselho Nacional de Previdéncia Social.
Os Decretos n° 6.042/07 e 6.957/2009 regulamentaram a disposicao legal, alterando o artigo 202-A do Decreto 3048/99
(Regulamento da Previdéncia Social). As aliquotas do SAT podem ser majoradas ou reduzidas, observados os limites
legais, de acordo com a avaliacdo do grau de risco de cada empresa e o indice de acidente de trabalho que
apresentarem.Nao ha que se falar em afronta ao principio da legalidade estrita, uma vez que a Lei n® 10.666/03, no
artigo 10, definiu o sujeito passivo da contribuicéo, sua base de calculo e as aliquotas, ainda que variaveis, de forma que
os elementos delegados aos atos do Poder Executivo ndo sdo essenciais e a norma regulamentar ndo excede ao disposto
na propria lei. Assim, o Decreto n° 6.957/09 ndo inovou o comando legal, apenas deu executoriedade a lei.Foram as
préprias Leis n® 8.212/91 e 10.666/03 que trouxeram a previsdo de que o grau de incidéncia de incapacidade laborativa
decorrente dos riscos ambientais do trabalho seria definido por regulamento. Assim, o regulamento da previdéncia
social apenas cumpriu a determinacdo legal, definindo os critérios para a classificacdo das empresas de acordo com o
risco acidentario apresentado, em razéo de sua atividade preponderante e do seu desempenho em comparagdo as demais

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 28/05/2010 70/372



empresas da mesma atividade econémica.A regulamentacdo do FAP devera ser constantemente adequada a realidade
fatica, tendo em vista a mutabilidade dos dados estatisticos utilizados para tal fim. Por isso, ndo seria adequada sua
regulamentacdo por lei, considerando ainda que é o poder executivo quem detém as informagGes quanto aos critérios de
composi¢do do FAP. Assim, ao contrario do alegado, ndo houve criagdo de aliquotas por meio de norma infralegal, mas
apenas a definigdo do risco acidentario da empresa com a aplicacédo das aliquotas nos limites fixados previamente pela
lei. A classificacdo das atividades econdmicas possibilita a analise comparativa das a¢oes executadas pelo poder
publico. De acordo com os dados estatisticos, 0 enquadramento das empresas pode ser alterado a fim de promover
investimentos na prevencao dos acidentes de trabalho.E o que prevé a Lei n° 8212/91, no artigo 22, paragrafo 3°, que
traz a possibilidade de alteracdo do enquadramento das empresas para a contribui¢do para o RAT, com base nas
estatisticas de acidente de trabalho, a fim de estimular investimentos em prevencéo de acidentes. Assim, as empresas
que apresentarem condi¢Bes mais seguras de trabalho deverdo ser beneficiadas com aliquotas menores de contribuicao
ao RAT, e por outro lado, as empresas que deixarem de investir na prevencao de acidentes e apresentarem piores
condic@es de trabalho, serdo oneradas com aliquotas maiores de contribuicdo ao RAT. Para a reducdo ou 0 aumento da
aliquota da contribuicdo ao RAT sera aplicado o FAP (fator acidentéario de prevencdo), que é um multiplicador variavel
que considera para o seu calculo os indices de frequéncia, gravidade e custo dos acidentes de trabalho. Como ja
exposto, o objetivo da lei instituidora da nova metodologia de célculo é estimular os empregadores a priorizar normas
internas de seguranca e saide dos empregados sujeitos a atividades insalubres e perigosas, reduzindo os casos de
incapacidade laborativa. Assim sendo, ndo ha violagdo ao principio da seguranca juridica, vez que os critérios legais
foram obedecidos pelas normas regulamentadoras.A impetrante tem razéo ao alegar que a contribuicdo ao RAT sé pode
ter aliquotas diferenciadas nas hipoteses previstas constitucionalmente no paragrafo 9° do artigo 195: em razdo da
atividade econémica, da utilizacdo intensiva de médo-de-obra, do porte da empresa ou da condigdo estrutural do mercado
de trabalho. Contudo, deve ser afastada a alegacdo de inconstitucionalidade do artigo 10 da Lei 10.666/03, por trazer
metodologia para o célculo do FAP sem previsdo constitucional, uma vez que referido dispositivo legal permite o
aumento ou a reducdo da aliquota justamente em razdo do desempenho da empresa em relacdo a respectiva atividade
econdmica, ou seja, considera o primeiro critério previsto constitucionalmente.O desempenho da empresa em relagdo a
respectiva atividade econémica é apurado em conformidade com os resultados obtidos a partir dos indices de
freqUéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional da Previdéncia
Social, 6rgdo quadripartite que conta com a representacdo de trabalhadores, empregadores, aposentados e pensionistas,
e 0 governo. Os critérios previstos para o calculo do FAP nédo se mostram desproporcionais; ao contrario, buscam
reduzir o indice de acidentes e doencas relacionados ao ambiente de trabalho através da reducéo das aliquotas do RAT
em razdo do bom desempenho da empresa. E evidente que no caso de alta sinistralidade a contribuicdo ao RAT seré
majorada, justamente para estimular a prevencao dos acidentes pela empresa. Logo, a metodologia nédo se afasta da
relacdo entre o risco e o custeio, uma vez que, quanto maior a sinistralidade, maior a contribuicio ao RAT, e
inversamente, quanto menor a sinistralidade, menor sera a contribuicdo da empresa. Trata-se de medida de justica
onerar com maior encargo as empresas gque ocasionam maior énus a Previdéncia Social, o que atende de pronto ao
principio da isonomia.Nao tem qualquer fundamento a alegacéo de que tal critério mostra-se inconstitucional porque a
Constituicdo Federal determina que as verbas arrecadadas custeiem a cobertura dos acidentes de trabalho,
independentemente da fonte ter dado causa ao evento. O artigo 7° da CF prevé no inciso XXVIII, entre os direitos do
trabalhador, o direito ao seguro contra acidentes de trabalho, a cargo do empregador, sem excluir a indenizacéo a que
este esta obrigado, quando incorrer em dolo ou culpa. Por isso, o valor da contribuicdo do empregador para o custeio do
RAT deve ser proporcional ao valor dos beneficios pagos pelo INSS decorrentes dos acidentes a que deu causa. E a
prépria Constituicdo Federal que garante aos trabalhadores um seguro que os ampare em caso de acidente de trabalho, a
cargo do empregador. Ao contrario do alegado pela impetrante, o célculo da contribui¢do ao RAT ndo apresenta
qualquer incompatibilidade com o conceito de tributo previsto no artigo 3° do Codigo Tributério Nacional, pois a
aplicacdo de aliquota maior as empresas que ddo causa a mais acidentes do trabalho néo configura penalidade, tratando-
se de decorréncia logica da metodologia aplicada e medida de justica social.Destarte, ndo procedem as alegacdes da
parte impetrante.Nesse mesmo sentido, ha o julgado a seguir:Al 201003000022503Al - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - 396693Relator(a)JU1Z HENRIQUE HERKENHOFFSigla do 6rgao TRF30rgéo
julgadorSEGUNDA TURMAFonteDJF3 CJ1 DATA:15/04/2010 PAGINA: 208DecisdoVistos e relatados estes autos
em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, por
unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.EmentaPROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTIGO
557, 1°, DO CPC. CONTRIBUICAO AO SAT. FATOR ACIDENTARIO DE PREVENCAO-FAP. PEDIDO
LIMINAR. 1. O governo federal ratificou Resolucdo do Conselho Nacional de Previdéncia Social (CNPS) ao definir a
nova metodologia do Fator Acidentario de Prevencao (FAP), que deve ser utilizado a partir de janeiro de 2010 para
calcular as aliquotas da tarifacdo individual por empresa do Seguro Acidente, conforme o Decreto n° 6.957/2009. O
decreto regulamenta as Resolugdes ns 1.308/2009 e 1.309/2009, do CNPS e traz a relagéo das subclasses econdmicas - a
partir da lista da Classificacdo Nacional de Atividades Econémicas -, com o respectivo percentual de contribuigéo (1%,
2% e 3%) de cada atividade econdmica, determinando que sobre esses percentuais incidira 0 FAP . 2. Ndo se percebe a
primeira vista infracdo aos principios da legalidade genérica e estrita (art. 5°, 11 e 150, | da CF), em qualquer de suas
consequéncias. O FAP esté expressamente previsto no artigo 10 da Lei n.° 10.666/2003. O Decreto n° 6.957/09 ndo
inovou em relacdo ao que dispde as Leis n% 8.212/91 e 10.666/2003, apenas explicitando as condi¢des concretas para o
que tais normas determinam. 3. Embora ndo seja legalmente vedada a concessdo de liminar ou antecipacdo de tutela em
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acdo que discute o langamento de crédito tributario, a presuncgéo de constitucionalidade das leis e de legalidade do ato
administrativo, alias desdobrada na executoriedade da certiddo de inscricdo em divida ativa, imp&e que a suspensao de
sua exigibilidade por provimento jurisdicional precario, sem o deposito do tributo, s6 possa ser deferida quando a
jurisprudéncia dos tribunais esteja remansosamente formada em favor do contribuinte, ou quando o ato de langcamento
se mostrar teratoldgico. 4. Agravo a que se nega provimento.Diante do exposto, DENEGO A SEGURANCA, nos
termos do art. 269, I, do Cddigo de Processo Civil.Sem honoréarios advocaticios, em face do disposto no art. 25 da Lei
n° 12.016/2009.Custas ex lege.Comunique-se, via correio eletrdnico, o Relator do Agravo noticiado, a sentenga
proferida, nos termos do artigo 149, I11, do Provimento COGE 64/05.Ap6s o transito em julgado, arquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades legais.P. R. I..

0001302-29.2010.403.6100 (2010.61.00.001302-5) - ITATIAIA AUTOMOVEIS LTDA(SP043129 - ROBERTO
CASSAB E SP168803 - ANA CINTIA CASSAB) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
BARUERI - SP X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagéo da parte impetrante de fls. 88/98, somente no efeito devolutivo. Vista ao impetrado para
contrarrazdes. Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal, e por fim, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, com as nossas homenagens. Intimem-se.

0003103-77.2010.403.6100 (2010.61.00.003103-9) - RRJ TRANSPORTE DE VALORES, SEGURANCA E
VIGILANCIA LTDA X RRJ COM/ REPRESENTACOES E TRANSPORTE LTDA X RRJ LOCALRENT
LOCACAO DE VEICULOS TRANSPORTE E EQUIPAMENTOS LTDA(SP020047 - BENEDICTO CELSO
BENICIO E SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

Vistos, em sentenca.Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por RRJ TRANSPORTE DE VALORES,
SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA., RR]I COMERCIO E REPRESENTACOES E TRANSPORTES LTDA. e RRJ
LOCALRENT - LOCACAO DE VEICULOS, TRANSPORTE E EQUIPAMENTOS LTDA. contra ato do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRA(;AO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT.Afirmam as impetrantes serem contribuintes da contribui¢cdo previdenciaria em razdo do grau de incidéncia de
incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho - GIIL RAT, efetuado até entdo nos percentuais
entre 1 e 3%, dependendo do grau de risco da atividade da empresa.Informam que tal tributo tem previsdo
constitucional, uma vez que é elencado como direito do trabalhador o seguro contra acidentes de trabalho a cargo do
empregador.Dizem que foi previsto, inicialmente, pelo inciso 11 do artigo 3° da Lei n° 7.787/89, foi revogado pela Lei n°
8.212/91, que estipulou as aliquotas ja mencionadas, conforme o inciso Il do artigo 22. Este dispositivo legal foi
modificado, posteriormente, pelas Leis n°® 9.528/97 e 9.732/98, que estipularam que a contribuicdo seria destinada ao
financiamento dos beneficios concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos
riscos ambientais do trabalho (RAT), nos termos do regulamento. Em seguida, veio o artigo 10 da Lei n® 10.666/2003,
que trouxe a possibilidade de reducdo ou aumento da aliquota do SAT com o fator de acidente previdenciério (FAP),
conforme o regulamento.Sustentam que o decreto regulamentador é o de n°® 3.048/99, artigo 202, 3° ao 5°, que depois
foi modificado pelo de n°® 6.957/2009, que regulamentou o artigo 10 da Lei n° 10.666/2003, nos termos do seu artigo
202 A.Citam, ainda, que as Resolucdes n° 1.308 e 1.309/09, do Conselho Nacional da Previdéncia Social também foram
utilizadas para a regulamentacdo do tributo em questdo.Alegam que, diante do quadro apresentado, a contribuicdo ao
SAT apresenta diversas inconstitucionalidades e ilegalidades, vez que houve afronta aos principios da legalidade estrita,
da seguranca juridica, da isonomia e da equidade no custeio da previdéncia social, bem como ter o regulamento
extrapolado os limites legais e a lei o limite previsto no 9° do artigo 195 da Constitui¢do Federal. Ademais, afirmam que
o FAP tem carater punitivo, o que contraria o artigo 3° do CTN.Destarte, requerem seja concedida a seguranga para
afastar a aplicacdo do FAP previsto no artigo 10 da Lei n® 10.666/2009 e regulamentado pelo Decreto n° 6.957/2009 da
apuracdo e do recolhimento da contribuicdo ao SAT, impedindo-se a adocdo de qualquer medida coercitiva tendente a
exigir o valor objeto da presente demanda.Com a inicial, as impetrantes apresentaram procuracao e documentos.O
pedido liminar foi indeferido as fls. 65/69.A Unido requereu o ingresso no feito (fls. 80).As impetrantes informaram a
interposicao de agravo de instrumento (fls. 82/102), ao qual foi negado seguimento (fls. 114/123).Notificada, a
autoridade impetrada prestou informacdes as fls. 104/111, pugnando pela sua ilegitimidade e pela denegacéo da
seguranga.Em razdo de depésito judicial, foi suspensa a exigibilidade do crédito tributério, nos termos do artigo 151, II,
do Cadigo Tributario Nacional (fls. 128).0 Ministério Pablico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito.E o
relatorio. Passo a decidir. Trata-se de mandado de seguranga objetivando o afastamento da aplicacéo do Fator
Acidentario de Prevengdo - FAP previsto no artigo 10 da Lei n® 10.666/2009 e regulamentado pelo Decreto n®
6.957/2009 da apuragdo e do recolhimento da contribui¢do ao SAT/RAT, impedindo-se a ado¢édo de qualquer medida
coercitiva tendente a exigir o valor objeto da presente demanda.Afasto a preliminar de ilegitimidade passiva, uma vez
que a contribuicdo para a Seguridade Social é matéria de competéncia da Unido Federal, cabendo aos seus agentes a
fiscalizacdo, arrecadacéo, langamento e inscri¢do, sendo a autoridade impetrada legitimada para tanto. Sem mais
preliminares, passo ao exame do mérito.A contribui¢do ao SAT é calculada de acordo com o grau de risco acidentario
da atividade econ6mica exercida pelas empresas, incidindo aliquotas de 1%, 2% ou 3%, de acordo com o risco. A Lei
10.666/03 trouxe a possibilidade de reducdo e majoragdo do SAT consoante o desempenho da empresa ha respectiva
categoria econdmica. De acordo com a nova metodologia adotada pelo INSS, o FAP (fator acidentério de prevencéo)
sera multiplicado pela aliquota do SAT a partir de janeiro de 2010.Esse tributo previsto nos artigos 7°, inciso XXVIII,
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195, inciso |, e 201, inciso |, da Constituicdo Federal garante ao empregado um seguro contra acidente do trabalho, as
expensas do empregador, mediante 0 pagamento de um adicional sobre a folha de salarios.O contribuinte declara os
valores referentes a contribuicdo para o SAT, de acordo com o seu enquadramento na relacéo de atividades
preponderantes e correspondentes graus de risco, através de guias de recolhimento do FGTS e informacdes a
Previdéncia Social - GFIP, recolhendo os valores devidos através de guias de recolhimento da previdéncia Social -
GPS.A Lein®8.212/91 previu no artigo 22, inciso 11, a contribuicdo do seguro de acidente do trabalho (SAT),
atualmente denominada contribuigdo para os riscos ambientais do trabalho (RAT), fixando as aliquotas do SAT de
acordo com o grau de risco da categoria econdmica, em 1%, 2% ou 3%, delegando ao ato normativo infralegal a
definigdo dos dados necessarios para a configuracao da hipétese de incidéncia.Foi editado, primeiramente, o Decreto n°.
612/92 para regulamentar o dispositivo legal, estabelecendo como critério o maior nimero de empregados por
estabelecimento para apurar a atividade preponderante da empresa.O Decreto n°. 2.173/97, por sua vez, determinou
como critério para a identificacdo da atividade preponderante, o maior nimero de segurados da empresa como um todo.
O mesmo critério foi repetido pelo Decreto n°. 3.048/1999 (Regulamento da Previdéncia Social), prevendo no Anexo V
a relacdo de atividades preponderantes e os correspondentes graus de risco de cada atividade empresarial.O artigo 10 da
Lei 10.666/03 trouxe a possibilidade de as aliquotas de 1%, 2% e 3% serem reduzidas em até 50% ou aumentadas em
até 100%, conforme o desempenho da empresa na respectiva atividade econémica, apurado a partir de indices de
frequéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo conselho Nacional de Previdéncia Social.
Os Decretos n° 6.042/07 e 6.957/2009 regulamentaram a disposicao legal, alterando o artigo 202-A do Decreto 3048/99
(Regulamento da Previdéncia Social). As aliquotas do SAT podem ser majoradas ou reduzidas, observados os limites
legais, de acordo com a avaliagdo do grau de risco de cada empresa e o indice de acidente de trabalho que
apresentarem.Nao ha que se falar em afronta ao principio da legalidade estrita, uma vez que a Lei n® 10.666/03, no
artigo 10, definiu o sujeito passivo da contribuicdo, sua base de calculo e as aliquotas, ainda que variaveis, de forma que
os elementos delegados aos atos do Poder Executivo ndo sdo essenciais e a norma regulamentar ndo excede ao disposto
na propria lei. Assim, o Decreto n° 6.957/09 ndo inovou o comando legal, apenas deu executoriedade a lei.Foram as
préprias Leis n® 8.212/91 e 10.666/03 que trouxeram a previsdo de que o grau de incidéncia de incapacidade laborativa
decorrente dos riscos ambientais do trabalho seria definido por regulamento. Assim, o regulamento da previdéncia
social apenas cumpriu a determinacdo legal, definindo os critérios para a classificacdo das empresas de acordo com o
risco acidentario apresentado, em razdo de sua atividade preponderante e do seu desempenho em comparagao as demais
empresas da mesma atividade econémica.A regulamentacao do FAP devera ser constantemente adequada a realidade
fatica, tendo em vista a mutabilidade dos dados estatisticos utilizados para tal fim. Por isso, ndo seria adequada sua
regulamentacdo por lei, considerando ainda que é o poder executivo quem detém as informagdes quanto aos critérios de
composi¢do do FAP. Assim, ao contrario do alegado, ndo houve criagdo de aliquotas por meio de norma infralegal, mas
apenas a definigdo do risco acidentéario da empresa com a aplicacdo das aliquotas nos limites fixados previamente pela
lei. A classificacdo das atividades econdmicas possibilita a analise comparativa das a¢des executadas pelo poder
publico. De acordo com os dados estatisticos, 0 enquadramento das empresas pode ser alterado a fim de promover
investimentos na prevencéo dos acidentes de trabalho.E o que prevé a Lei n° 8212/91, no artigo 22, paragrafo 3°, que
traz a possibilidade de alteracdo do enquadramento das empresas para a contribuicdo para 0 RAT, com base nas
estatisticas de acidente de trabalho, a fim de estimular investimentos em prevencdo de acidentes. Assim, as empresas
que apresentarem condi¢des mais seguras de trabalho deverdo ser beneficiadas com aliquotas menores de contribuicao
ao RAT, e por outro lado, as empresas que deixarem de investir na prevencgéo de acidentes e apresentarem piores
condicdes de trabalho, serdo oneradas com aliquotas maiores de contribuicdo ao RAT. Para a reducéo ou o0 aumento da
aliquota da contribuigdo ao RAT sera aplicado o FAP (fator acidentario de prevengdo), que € um multiplicador variavel
que considera para o seu calculo os indices de frequéncia, gravidade e custo dos acidentes de trabalho. Como ja
exposto, o0 objetivo da lei instituidora da nova metodologia de calculo é estimular os empregadores a priorizar normas
internas de seguranca e salude dos empregados sujeitos a atividades insalubres e perigosas, reduzindo os casos de
incapacidade laborativa. Assim sendo, ndo hé violacéo ao principio da seguranga juridica, vez que os critérios legais
foram obedecidos pelas normas regulamentadoras.As impetrantes tém razdo ao alegar que a contribuicdo ao RAT s6
pode ter aliquotas diferenciadas nas hipéteses previstas constitucionalmente no paragrafo 9° do artigo 195: em razdo da
atividade econdmica, da utilizacdo intensiva de mao-de-obra, do porte da empresa ou da condicéo estrutural do mercado
de trabalho. Contudo, deve ser afastada a alegacdo de inconstitucionalidade do artigo 10 da Lei 10.666/03, por trazer
metodologia para o célculo do FAP sem previsdo constitucional, uma vez que referido dispositivo legal permite o
aumento ou a redugdo da aliquota justamente em razdo do desempenho da empresa em relagdo a respectiva atividade
econdmica, ou seja, considera o primeiro critério previsto constitucionalmente.O desempenho da empresa em relagdo a
respectiva atividade econdmica é apurado em conformidade com os resultados obtidos a partir dos indices de
freqliéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional da Previdéncia
Social, 6rgdo quadripartite que conta com a representacéo de trabalhadores, empregadores, aposentados e pensionistas,
e 0 governo. Os critérios previstos para o calculo do FAP ndo se mostram desproporcionais; ao contrario, buscam
reduzir o indice de acidentes e doencas relacionados ao ambiente de trabalho através da reducéo das aliquotas do RAT
em raz&o do bom desempenho da empresa. E evidente que no caso de alta sinistralidade a contribuicio ao RAT sera
majorada, justamente para estimular a prevencao dos acidentes pela empresa. Logo, a metodologia ndo se afasta da
relacdo entre o risco e o custeio, uma vez que, quanto maior a sinistralidade, maior a contribuicdo ao RAT, e
inversamente, quanto menor a sinistralidade, menor sera a contribuicdo da empresa. Trata-se de medida de justica
onerar com maior encargo as empresas que ocasionam maior 6nus a Previdéncia Social, o que atende de pronto ao
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principio da isonomia.Nao tem qualquer fundamento a alegagdo de que tal critério mostra-se inconstitucional porque a
Constituicdo Federal determina que as verbas arrecadadas custeiem a cobertura dos acidentes de trabalho,
independentemente da fonte ter dado causa ao evento. O artigo 7° da CF prevé no inciso XXVIII, entre os direitos do
trabalhador, o direito ao seguro contra acidentes de trabalho, a cargo do empregador, sem excluir a indenizacao a que
este esta obrigado, quando incorrer em dolo ou culpa. Por isso, o valor da contribuicdo do empregador para o custeio do
RAT deve ser proporcional ao valor dos beneficios pagos pelo INSS decorrentes dos acidentes a que deu causa. E a
prépria Constituicdo Federal que garante aos trabalhadores um seguro que os ampare em caso de acidente de trabalho, a
cargo do empregador. Ao contrario do alegado pelas impetrantes, o calculo da contribuicdo ao RAT néo apresenta
qualquer incompatibilidade com o conceito de tributo previsto no artigo 3° do Codigo Tributéario Nacional, pois a
aplicacdo de aliquota maior as empresas que ddo causa a mais acidentes do trabalho néo configura penalidade, tratando-
se de decorréncia logica da metodologia aplicada e medida de justica social.Destarte, ndo procedem as alegacdes da
parte impetrante.Nesse mesmo sentido, ha o julgado a seguir:Al 201003000022503Al - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - 396693Relator(a)JU1Z HENRIQUE HERKENHOFFSigla do 6rgaoTRF30rgéo
julgadorSEGUNDA TURMAFonteDJF3 CJ1 DATA:15/04/2010 PAGINA: 208DecisdoVistos e relatados estes autos
em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, por
unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.EmentaPROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTIGO
557, 1°, DO CPC. CONTRIBUICAO AO SAT. FATOR ACIDENTARIO DE PREVENCAO-FAP. PEDIDO
LIMINAR. 1. O governo federal ratificou Resoluc¢éo do Conselho Nacional de Previdéncia Social (CNPS) ao definir a
nova metodologia do Fator Acidentario de Prevencao (FAP), que deve ser utilizado a partir de janeiro de 2010 para
calcular as aliquotas da tarifacdo individual por empresa do Seguro Acidente, conforme o Decreto n° 6.957/2009. O
decreto regulamenta as Resolugdes ns 1.308/2009 e 1.309/2009, do CNPS e traz a relagdo das subclasses econdmicas - a
partir da lista da Classificacdo Nacional de Atividades Econdmicas -, com o respectivo percentual de contribuicao (1%,
2% e 3%) de cada atividade econdmica, determinando que sobre esses percentuais incidira 0 FAP . 2. Nao se percebe a
primeira vista infracdo aos principios da legalidade genérica e estrita (art. 5°, 1l e 150, | da CF), em qualquer de suas
conseqliéncias. O FAP esta expressamente previsto no artigo 10 da Lei n.° 10.666/2003. O Decreto n° 6.957/09 ndo
inovou em relagdo ao que dispde as Leis n% 8.212/91 e 10.666/2003, apenas explicitando as condi¢des concretas para o
que tais normas determinam. 3. Embora ndo seja legalmente vedada a concessdo de liminar ou antecipacédo de tutela em
acdo que discute o langamento de crédito tributario, a presuncéo de constitucionalidade das leis e de legalidade do ato
administrativo, alias desdobrada na executoriedade da certiddo de inscrigdo em divida ativa, imp&e que a suspensao de
sua exigibilidade por provimento jurisdicional precario, sem o deposito do tributo, s6 possa ser deferida quando a
jurisprudéncia dos tribunais esteja remansosamente formada em favor do contribuinte, ou quando o ato de langamento
se mostrar teratoldgico. 4. Agravo a que se nega provimento.Diante do exposto, DENEGO A SEGURANGCA, nos
termos do art. 269, I, do Cadigo de Processo Civil.Sem honorarios advocaticios, em face do disposto no art. 25 da Lei
n.2 12.016/2009.Custas ex lege.Comunique-se, via correio eletrdnico, o Relator do Agravo noticiado, a sentenga
proferida, nos termos do artigo 149, 111, do Provimento COGE 64/05.Ap06s o transito em julgado, convertam-se em
renda da Unido os valores depositados em Juizo e, em seguida, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.
P.R. L.

0004610-73.2010.403.6100 - SAMPAIO ENGENHARIA E CONSTRUTORA LTDA(SP234396 - FLAVIO COELHO
FERREIRA JUNIOR) X PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Vistos, etc. Trata-se de Mandado de Segurancga, no qual a impetrante, intimada a dar cumprimento a determinagao de
fls. 39/40, deixou transcorrer in albis o prazo para manifestacdo. Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO,
sem julgamento do mérito, a teor do artigo 267, inciso VI do Cddigo de Processo Civil. Custas na forma da lei. Nao ha
honorérios. Oportunamente, arquivem-se 0s autos, com as cautelas legais. P. R. I.

0005358-08.2010.403.6100 - ANDREW CLARK RENWICK(SP131928 - ADRIANA RIBERTO BANDINI) X
SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, pelo qual pretende o Impetrante que seja feita a
transferéncia do imovel, inscrevendo-o como foreiro responséavel pelo mesmo, concluindo assim, o processo
administrativo n 04977.000264/2010-67. A apreciacdo da medida liminar foi postergada para apds a prestacdo das
informagdes por parte do impetrado (fls. 22). O impetrado, ciente dos autos, analisou o pedido de transferéncia do
imovel, encaminhou-os para o Setor de Avaliacao para revisao dos calculos do valor do laudémio recolhido, e certificou
que em seguida ocorreria a transferéncia (fls. 27/28).Despacho determinando o esclarecimento quanto ao interesse no
prosseguimento do feito por parte do impetrante (fls. 32), em relagio & manifestacio do impetrado de fls. 27/28. E o
relatorio.Fundamento e Decido.Tendo em vista a alegagdo formulada pelo impetrante a fls. 33 no sentido de ndo mais
persistir interesse no prosseguimento do feito diante da conclusdo do processo administrativo de transferéncia do
imoével, EXTINGO o processo sem resolugdo do mérito, nos termos do Artigo 267, inciso VI, 32 figura, do Cédigo de
Processo Civil.Descabem honorarios advocaticios.Custas na forma da lei.Transitada esta em julgado, arquivem-se 0s
autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.0.

0007278-17.2010.403.6100 - EDNA APARECIDA BENTO(SP078488 - YVONE MARIA ROSANI) X GERENTE
REGIONAL SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO EST DE SAO PAULO
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Mantenho a decisao de fls.25/26, por seus proprios fundamentos.Fls. 42/44: Anote-se a interposicdo de agravo retido
pela parte impetrada.Manifeste-se a parte impetrante, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0008690-80.2010.403.6100 - CLAUDINEI GONCALVES LEAL(SP112525 - ANSELMO APARECIDO
ALTAMIRANO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Converto o julgamento em diligéncia.Considerando que o impetrante alega na peticdo inicial que os valores pagos a
titulo de gratificacdo, no montante de R$ 12.933,28 (doze mil, novecentos e trinta e trés reais e vinte e oito centavos),

na verdade devem ser considerados como férias vencidas e ndo gozadas, faz-se necessaria a juntada de documento que
comprove tais alegacdes, posto que no termo de rescisdo do contrato de trabalho acostado a fls. 24 n&do consta referida
ressalva.Dessa forma, providencie o impetrante a juntada aos autos de documento que comprove suas alegacdes, no
prazo de 10 (dez) dias.Apo6s, retornem os autos a concluséo.Intime-se.

0008821-55.2010.403.6100 - M SERVICE LTDA(SP185466 - EMERSON MATIOLI E BA021872 - GEORGES
LOUIS HAGE HUMBERT) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO X CHEFE SECAO
LOGISTICA LICITACAO CONTRATOS ENGENHARIA GER EXEC INSS SP

Fls.646: Remetam-se os autos ao SEDI para a inclusdo da Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, no p6lo passivo
na qualidade de assistente.Fls. 657/669: Mantenho a deciséo agravada por seus préprios fundamentos. Anote-se.Ao
Ministério Publico Federal.Int.

0009302-18.2010.403.6100 - MARCEL BORGES DE ABREU(SP283183 - DENIS VIEIRA GOMES) X
PRESIDENTE COMISSAO PERMANENTE ESTAGIO E EXAME DA OAB SECCAO SAO PAULO

Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que pretende a impetrante a concessao de
medida que determine nova correcdo de sua prova, segundo os espelhos de provas de outros candidatos, atribuindo-lhe
0s pontos devidos e, caso atinja a pontuacdo minima exigida, seja inscrito como advogado no quadro de advogados da
OAB/SP, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de aplicacdo de multa diaria.Argumenta, em sintese, que o impetrado, em
flagrante descumprimento ao principio da isonomia, atribuiu nota inferior ao impetrante, mesmo se encontrando na
mesma situac¢do dos demais concorrentes.Pretende a correcdo da pontuacdo de todos os itens de sua peca processual,
respeitando todos os principios constitucionais, e utilizando os espelhos das provas citadas na petigéo inicial como
paradigmas.Juntou procuracdo e documentos (fls. 29/302).A medida liminar foi indeferida, tendo sido determinado o
recolhimento das custas processuais (fls.304/307).Muito embora tenha sido o impetrante devidamente intimado, ndo foi
providenciado o recolhimento das custas processuais (fls. 309).Vieram os autos a concluso.E o relatério do essencial.
Fundamento e decido.Considerando que o impetrante, embora devidamente intimado, ndo providenciou o recolhimento
das custas processuais, ausente um dos pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido do processo.Nesse
sentido, seguem as decisdes: APELACAO CIVEL. PROCESSUAL CIVIL. CITACAO. ACAO AJUIZADA SOB A
EGIDE DA LEI N°6.032/74. PAGAMENTO DAS CUSTAS DE DILIGENCIA DE OFICIAL DE JUSTICA.
SUPERVENIENCIA DA LEI N°9.289/96 A EPOCA DA PROLACAO DA SENTENCA. IRRELEVANCIA.
PRECLUSAO. ARTIGO 19 DO CPC. 1- Ac¢éo de repeticio de indébito ajuizada aos 09/08/1994, sob a égide da Lei
n°6.032/74, que dispunha sobre o regimento de custas na Justica Federal e exigia o pagamento da diligéncia do Sr.
Oficial de Justica quando da citacdo.2- Determinac¢do Judicial para que o autor efetivasse o pagamento das custas sob
pena de extingdo do feito. Comando judicial ndo atendido pelo autor, embora regularmente intimado, tendo deixado in
albis o prazo para o recolhimento das custas. Sentenga que extinguiu o feito sem julgamento de mérito, com
fundamento no artigo 267, inciso 1V, do CPC.3- Embora quando da prolagdo da sentenca ja estivesse em vigéncia a Lei
n°9.289/96, que ndo mais exigia o recolhimento de custas relativas a diligéncia - citaco - a ser efetivada pelo Oficial de
Justica, entende-se que o ndo cumprimento pelos autores do comando judicial para que pagassem as custas, conforme
dispunha a Lei n°6.032/74, deu causa a preclusdo, ndo podendo esta ser sanada por lei posterior que dispds acerca da
matéria em sentido diverso. 4- Os atos processuais ja praticados sob a égide da lei antiga caracterizam-se como atos
juridicos processuais perfeitos, estando protegidos pela garantia constitucional da CF 5° XXXXVI, ndo podendo ser
atingidos pela lei nova( Nelson Nery Junior, Cédigo de Processo Civil Comentado, 72 edicdo, atualizada até 07.07.2003,
Editora Revista dos Tribunais, p4g.1253). Comentérios acerca do artigo 1.211 do CPC. Principio que disciplina a
vigéncia da lei processual civil.5- Segundo o artigo 19 do CPC, é incumbéncia das partes prover as despesas dos atos
que realizam ou requerem no processo, antecipando-lhes o pagamento desde o inicio até sentenga final. 6- A falta de
pagamento das custas constitui auséncia de pressuposto de constituicdo e de desenvolvimento valido e regular do
processo. Art.267, inciso 1V, do CPC.7- Recurso de apelagdo improvido.(Apelacdo Civel n 375839, publicada no DJ de
30.05.2005, pagina 369, relatada pelo Exmo. Sr. Juiz Lazarano Neto)PROCESSO CIVIL. ACAO DE REPARACAO
DE DANOS MATERIAIS, AJUIZADA PERANTE A JUSTICA ESTADUAL. REMESSA DOS AUTOS A JUSTICA
FEDERAL. DETERMINACAO PARA A PARTE RECOLHER AS CUSTAS DEVIDAS. NAO CUMPRIMENTO.
FALTA DE PRESSUPOSTO DE CONSTITUICAO E DE DESENVOLVIMENTO VALIDO E REGULAR DO
PROCESSO. EXTINCAO, SEM RESOLUCAO DO MERITO. 1. O pagamento das custas judiciais ¢ ato indispensavel
ao regular processamento do feito. A falta de seu recolhimento, no prazo fixado pelo juizo, impede o desenvolvimento
valido e regular do processo, impondo-se a sua extingao, nos termos do art. 267, inciso 1V, do Codigo de Processo
Civil. 2. No caso, a autora foi intimada, por duas vezes, para que efetuasse o recolhimento das custas processuais,
deixando, contudo, o prazo transcorrer in albis. 3. Sentenca confirmada. 4. Apelacdo desprovida.(Apelacdo Civel n
200338010021553, publicada no DJ de 20.04.2009, pagina 269, relatada pelo Excelentissimo Senhor Desembargador
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Federal Daniel Paes Ribeiro) Por estas razbes, JULGO EXTINTO O PROCESSO sem julgamento do mérito, nos
termos do Artigo 267, inciso IV do Cadigo de Processo Civil.Custas na forma da Lei.N&o h& honorarios
advocaticios.Transitada em julgado a presente decisdo, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades
legais.P.R.I.

0009703-17.2010.403.6100 - POLYSIUS DO BRASIL LTDA(SP171294 - SHIRLEY FERNANDES MARCON
CHALITA E SP287623 - MONICA DE MATTOS FERRAZ) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Fls. 99: Remetam-se 0s autos ao SEDI para a inclusdo da Unido Federal no pdlo passivo na qualidade de assistente.Fls.
114/123: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos. Anote-se.Fls. 124: Defiro o desentranhamento
dos documentos de fls. 39, 40, 42, 43, 45, 46, 48, 49 e 67/83, pois juntados em duplicidade, devendo o subscritor retira-
los, no prazo de 05 (cinco) dias, mendiante recibo nos autos.Apdés, ao Ministério Publico Federal.Int.

0010978-98.2010.403.6100 - NORBERTO WAGNER GONCALVES(SP130054 - PAULO HENRIQUE
CAMPILONGO) X GERENTE REGIONAL SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO EST DE SAO
PAULO

Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por NORBERTO WAGNER
GONGCALVES contra ato do GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO
PAULO, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a concluséo do processo administrativo n°
04977.011804/2009-02, para a inscricdo do impetrante como foreiro responséavel. A peticéo inicial foi instruida com
documentos (fls. 14/23).E o breve relatério. Passo a decidir sobre o pedido de concess&o de liminar. Com efeito, a
concesséo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos
do artigo 7°, inciso |11, da Lei federal n® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento invocado pela parte
impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No que tange ao primeiro
requisito, observo que o direito invocado encontra respaldo no artigo 37 da Constituicdo Federal, in verbis:Art. 37. A
administracéo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios obedecerd aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia, e, também, ao
seguinte: (...). (grafei) Ademais, o artigo 49 da Lei federal n® 9.784/1999 prevé um prazo de 30 (trinta) dias para que a
Administracdo Publica responda ao pleito do administrado. Ora, no presente caso, a parte impetrante aguarda a analise e
concluséo do pedido formulado no processo administrativo n° 04977.011804/2009-02 desde 15 de outubro de 2009 (fl.
21), ou seja, em tempo superior a previsdo na Lei federal n® 9.784/1999. Friso que a responsabilidade pelo zelo e pela
devida apreciagdo do requerimento administrativo no prazo cabe autoridade impetrada, e, em razéo do lapso temporal ja
decorrido, entendo necessario fixar um termo para a efetiva conclusdo da andlise. Destarte, entendo que 15 (quinze) dias
s80 razoaveis para que a autoridade impetrada ultime a analise e conclua o pedido formulado no referido processo
administrativo. Assim sendo, ao menos nesta fase de cognigo sumaria, vislumbro a relevancia do fundamento invocado
pela parte impetrante (fumus boni iuris). Outrossim, também verifico o perigo de ineficacia da medida (periculum in
mora), porquanto a delonga na analise e conclusdo dos pedidos formulados pelos impetrantes impedem a fruigdo das
vantagens patrimoniais sobre o respectivo imdvel. Ante o exposto, DEFIRO o pedido de liminar, para determinar a
autoridade impetrada (Gerente Regional do Patrim6nio da Unido no Estado de Sdo Paulo/SP), ou quem lhe faca as
vezes, que proceda, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da efetiva intimag&o desta decisdo, a analise e conclusao do
pedido formulado pelo impetrante no processo administrativo n°® 04977.11804/2009-02. Notifique-se a autoridade
impetrada para o cumprimento da presente decisdo, bem como para prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias. Sem
prejuizo, cientifique-se pessoalmente o representante judicial da Unido Federal, nos termos do artigo 7°, inciso |1, da Lei
federal n° 12.016/2009. Em seguida, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal para parecer. Por fim, tornem
0s autos conclusos para a prolacdo de sentenga. Intimem-se e oficie-se.

0011284-67.2010.403.6100 - JUIZO E JUSTICA CAMARA ARBITRAL E MEDIACAO DO EST S.PAULO
LTDA(SP074688 - JORGE JARROUGE) X SUPERINTENDENTE DA DELEGACIA REG DO MINISTERIO
TRABALHO EM SAO PAULO

Vistos, etc.Trata-se de mandado de seguranca em que pretende o impetrante a concessdo de medida que determine ao
impetrado o reconhecimento das sentencas arbitrais proferidas por seus arbitros, para que o empregado que se submeter
ao Juizo Arbitral possa protocolar e receber o seguro desemprego a que faz jus por forca de lei.Juntou procuragdo e
documentos (fls. 19/33).Vieram os autos a conclusio.E O FUNDAMENTO.DECIDO.O Seguro Desemprego € espécie
de beneficio previdenciario assistencial, regulado pela Lei n 7.998/90, destinado a prover assisténcia financeira
temporaria ao trabalhador desempregado em virtude de dispensa sem justa causa, inclusive a direta, e ao trabalhador
resgatado de regime de trabalho forgado ou da condigdo analoga a de escravo, conforme previsto no inciso | do Artigo 2
da norma supracitada, com redacéo dada pela Lei n 10.608/02.Conforme j& decido pelo E. TRF da 32 Regido, em face
da natureza juridica do seguro desemprego, a competéncia para o julgamento de demanda envolvendo a concessdo do
mencionado beneficio € da terceira secéo da Corte, especializada em matéria relativa a previdéncia e assisténcia social,
excetuada a competéncia da primeira se¢i0:SEGURO-DESEMPREGO. COMPETENCIA DA TERCEIRA SECAO
DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO. 1. Agravo de instrumento interposto contra deciséo
proferida em demanda na qual o agravante objetiva o recebimento das parcelas vencidas e vincendas do seguro-
desemprego em razdo de demissdo sem justa causa. 2. E pacifico na Primeira Sec&o do Superior Tribunal de Justica que
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a Emenda Constitucional n® 45/2004 ndo retirou da Justica Federal a competéncia para o exame dessas causas (CC
54.509-SP, DJ 13.03.2006 p. 172) 3. No ambito do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, 0 exame das causas que
versam sobre 0 tema compete a Terceira Secdo e respectivas Turmas, a teor do artigo 10, 3, do Regimento Interno desta
Corte, que dispde que a Terceira Se¢do cabe processar e julgar os feitos relativos a Previdéncia e Assisténcia Social,
excetuada a competéncia da Primeira Secdo. 4. O seguro-desemprego (cuja instituicao ja era prevista no artigo 167 da
Lei n®3.807/60 - Lei Orgénica da Previdéncia Social - e no artigo 95 da Consolidacéo das Leis da Previdéncia Social -
Decreto n° 89.312/84), e que foi afinal instituido pela Lei n 7.998, de 11/01/1990, é um beneficio que integra o rol de
auxilios sociais da Previdéncia Social e encontra previsdo na Constituicdo Federal de 1988 no artigo 7°, inciso |1, e no
artigo 201, inciso I11. 5. Precedente do C. Orgéo Especial deste Tribunal: CC 2006.03.00.029935-2, j. 08.11.2007,
Relator para acorddo o Desembargador Federal Peixoto Jinior. 6. Conflito de Competéncia suscitado perante o Orgéo
Especial. - (grifo nosso)(CC 200903000026671 CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 11477 Relator(a) JUIZ
MARCIO MESQUITA Sigla do 6rgéo TRF3 Orgdo julgador ORGAO ESPECIAL Fonte DJF3 CJ1 DATA:08/06/2009
PAGINA: 75)Dessa forma, considerando o teor do Provimento n° 186/99 do Conselho da Justica Federal, que a partir
de 19/11/99 implantou as Varas Federais Previdenciarias, com competéncia exclusiva para beneficios previdenciarios,
verifica-se que este Juizo é absolutamente incompetente para processar e julgar o presente feito.Dito isto, em se tratando
de competéncia absoluta, declindvel ex oficio, determino que sejam os presentes autos remetidos ao Juizo Distribuidor
do Férum Previdencidrio desta Capital, dando-se baixa na distribui¢do.Intime-se.

0004530-94.2010.403.6105 - JOSE CARLOS PECEGUINI SALDANHA(SP185303 - MARCELO BARALDI DOS
SANTOS) X GERENCIA REGIONAL SECRET PATRIMONIO UNIAO-DELEGACIA REGIONAL EST SP

Fls. 100/102: Muito embora tenha o impetrante esclarecido que o pedido de liminar limita-se a suspensdo da
exigibilidade dos débitos, tal providéncia, ainda que ndo se trate de débito tributario, ndo é da competéncia do Gerente
do Patriménio da Unido. Os documentos de fls. 17/23 comprovam que os débitos foram inscritos pela Procuradoria da
Fazenda Nacional de Campinas. Assim, ainda que se admitisse a cumulacdo de pedidos em face de réus distintos, o
pleito encontraria 6bice no que concerne a competéncia deste Juizo, razdo pela qual fica desde ja indeferida a inclusdo
do Procurador da Fazenda Nacional e do Delegado da Receita Federal no pdlo passivo da demanda. Em face do
exposto, concedo ao impetrante o prazo de 10 (dez) dias para que regularize a peti¢do inicial, tendo em conta que a
autoridade apontada na peti¢do inicial é incompetente para a providéncia requerida em sede liminar, sob pena de
indeferimento da petic&o inicial. Intimem-se.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0011067-24.2010.403.6100 - MESSIAS TADEU MARQUES X ROSIMEIRE APARECIDA CERQUEIRA(SP158314
- MARCOS ANTONIO PAULA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Verifico que ndo h4 relagéo de dependéncia entre este feito e os processos indicados no termo de prevencgdo de fls.
57/58.Defiro o pedido de justi¢a gratuita. Anote-se.Cite-se.Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0010940-86.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X ANDRE DA SILVA X VERA MARCIA E SILVA

Intimem-se os requeridos para os termos da presente.Decorrido o prazo de 48 (quarenta e oito) horas, entreguem-se 0s
autos a requerente independentemente de traslado.Int. e cumpra-se.

0010944-26.2010.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP064158 - SUELI FERREIRA DA
SILVA) X JOSE VICENTE DE PAULA X SEVERINA ANDREA DA SILVA PAULA

Intimem-se os requeridos para os termos da presente.Decorrido o prazo de 48 (quarenta e oito) horas, entreguem-se 0s
autos a requerente independentemente de traslado.Int. e cumpra-se.

CAUTELAR INOMINADA

0011528-60.1991.403.6100 (91.0011528-2) - JOSE DE BRITO SOBRINHO X MAURI DE JESUS RINKE X
ASTROGILDO ARANHA X GILBERTO VICTORIANO MONTEIRO FILHO(SP195166 - CAIO CESAR
MARCOLINO E SP152652 - RICARDO ULIANA CURCE) X ROMILDA ALVES X GIVALDO DANTAS BISPO X
CLAUDIO PARRA MINGORANCE X DOMINGOS SALVIO CALAZ X SIDNEY TELLES X ROGERIO
CRESPILHO(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 -
TANIA FAVORETTO E SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE) X CAIXA ECONOMICA DO ESTADO
DE SAO PAULO - CEESP(SP207882 - RICARDO ORDINE GENTIL NEGRAO E SP151847 - FLAVIA REGINA
FERRAZ DA SILVA E SP026825 - CASSIO MARTINS CAMARGO PENTEADO JUNIOR E SP075810 -
ALEXANDRE LUIZ OLIVEIRA DE TOLEDO E SP123355 - ANTONIO CLAUDIO ZEITUNI)

Providenciem os patronos da Caixa Econdmica Federal - CEF e Banco Nossa Caixa S/A a retirada do(s) alvara(s)
expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 30 (trinta)
dias a contar de sua expedi¢do, conforme dispbe a Resolucdo n. 509, de 31 de maio de 2006, do Conselho da Justica
Federal. Apo6s, arquivem-se os autos (baixa-findo), observadas as formalidades legais.Int.

0065988-60.1992.403.6100 (92.0065988-8) - VISAGIS S/A INDUSTRIAS ALIMENTICIAS(SP029120 - JOSE
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MARCELO BRAGA NASCIMENTO E SP113343 - CELECINO CALIXTO DOS REIS) X CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP137012 - LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE E SP011187 - PAULO
BARBOSA DE CAMPOS NETO E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Susto por ora a determinagdo de fls. 299.Tendo em conta o noticiado a fls. 300, comprove a Caixa Econdmica Federal -
CEF o alegado, juntando aos autos copia da guia de deposito efetuado.Int.

0003850-18.1996.403.6100 (96.0003850-3) - TELECTRONICS MEDICA LTDA(SP058079 - FERNANDO
ANTONIO CAVANHA GAIA E SP123946 - ENIO ZAHA E SP117611 - CRISTIANE APARECIDA MOREIRA
KRUKOSKI E SP071172 - SERGIO JOSE SAIA) X UNIAO FEDERAL (Proc. PROC. DA FAZ. NAC.)

Promova a parte autora o recolhimento do montante devido a titulo de honorérios advocaticios, nos termos da planilha
apresentada a fls. 181/183, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo sido recolhida a quantia
fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 475, j do Cddigo de
Processo Civil, devendo comprovar o recolhimento nos autos. Intime-se.

0019677-30.2000.403.6100 (2000.61.00.019677-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0035407-57.1995.403.6100 (95.0035407-1)) FABIO AUGUSTO MARTELLA(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO
DA LUZ E SP200567 - AURENICE ALVES BELCHIOR) X LARCKY - SOCIEDADE DE CREDITO
IMOBILIARIO S/A(SP063818 - JOSE OSONAN JORGE MEIRELES E SP033115 - ANTONIO AUGUSTO
ROQUE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO E
SP084994 - MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA E SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT E SP078173 -
LOURDES RODRIGUES RUBINO)

Providencie o patrono da Caixa Econdmica Federal a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e
oito) horas, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 30 (trinta) dias a contar de sua expedicéo,
conforme dispde a Resolucdo n. 509, de 31 de maio de 2006, do Conselho da Justica Federal. Apés, arquivem-se os
autos (baixa-findo), observadas as formalidades legais.Int.

0011012-73.2010.403.6100 - GLACIA DE CAMARGO(SP236083 - LEANDRO MENEZES BARBOSA LIMA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, etc. | - RelatorioTrata-se de demanda cautelar inominada, com pedido de liminar, ajuizada por GLACIA DE
CAMARGO em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando provimento jurisdicional que determine
a suspensao do segundo leildo do imovel descrito na inicial, adquirido no ambito do Sistema Financeiro da Habitagao
(SFH). A petigdo inicial foi instruida com documentos (fls. 10/33). E o relatério. Passo a decidir.ll -
FundamentagdoConcedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte requerente, ante o pedido expresso
formulado na peti¢do inicial (fl. 09 - item 5) e a declaracdo de fl. 11, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da
Constituicdo Federal e do artigo 4° da Lei federal n° 1.060/1950. No entanto, o presente processo cautelar comporta
imediata extincéo, sem a apreciacdo de mérito.Com efeito, as medidas cautelares, introduzidas no sistema processual
moderno para amparar situacGes em que a passagem do tempo necessario ao processamento de feitos pelo rito ordinério
tornava inocua a decisdo final proferida, tinham originariamente a caracteristica instrumental, porquanto visavam
exclusivamente a resguardar a exequibilidade da sentenga.A jurisprudéncia patria, contudo, acabou por abrandar o rigor
técnico, admitindo as chamadas cautelares satisfativas que ndo resguardavam o objeto da demanda, porém antecipava os
efeitos da prépria decisdo final. Todavia, sobreveio a parcial reforma do Codigo de Processo Civil, na qual se conferiu
ao artigo 273 a seguinte redagao:Art. 273. O juiz podera, a requerimento da parte, antecipar, total ou parcialmente, os
efeitos da tutela pretendida no pedido inicial, desde que, existindo prova inequivoca, se convenga da verossimilhanca da
alegacao e :I - haja fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo; oull - fique caracterizado o abuso de
direito de defesa ou 0 manifesto proposito protelatério do réu. Diante do instituto da antecipacdo da tutela, perdeu
sentido a admissdo da medida cautelar inominada que conferia ao juiz, nos termos da jurisprudéncia dominante, a
possibilidade de conceder as partes a tutela aqui pretendida.Em face dos principios que norteiam o moderno processo
civil, ndo tem sentido a utilizacdo de uma medida processual autbnoma, com todas as implica¢des inerentes ao seu
processamento, exclusivamente para a obtencdo de um provimento que pode ser deferido em mero pedido destacado na
prépria demanda de conhecimento.A pretensdo de antecipar os efeitos praticos da decisdo a ser proferida na demanda de
conhecimento ndo constitui, assim, uma medida instrumental, cautelar, a ser requerida em processo préprio. Pode e
deve o requerimento ser formulado nos préprios autos da agao principal.Ressalto, ainda, a possibilidade de aplicacdo do
principio da fungibilidade entre a medida cautelar e a antecipacao de tutela, de acordo com a diccéo do 7° do artigo 273
do Caodigo de Processo Civil (acrescentado pela Lei federal n® 10.444/2002), in verbis: 7°. Se o autor, a titulo de
antecipacéo de tutela, requerer providéncia de natureza cautelar, podera o juiz, quando presentes 0s respectivos
pressupostos, deferir a medida cautelar em carater incidental do processo ajuizado.Portanto, seja qual for a tutela de
urgéncia postulada, a parte requerente pode veicular sua pretensdo na demanda de conhecimento, sem a necessidade de
se socorrer da demanda cautelar. Entendo, assim, que a parte requerente é carecedora do direito de manejar a presente
demanda cautelar, porquanto ndo esté configurado o interesse de agir (ou processual), sob a 6tica da inadequacéo da via
processual eleita, ou seja, do procedimento (ou rito) previsto em lei para a correta tutela jurisdicional. 11 - Dispositivo
Ante 0 exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL e decreto a EXTINGAO DO PROCESSO, sem a resolugéo de
mérito, nos termos do artigo 267, inciso |, combinado com 295, inciso I11, do Cédigo de Processo Civil, em razdo da
inadequacdo da via processual eleita pela requerente.Sem honorarios de advogado, eis que nao houve a citagdo do
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sujeito passivo da relacdo juridica processual. Custas processuais pela requerente. Entretanto, tendo em vista a
concessdo do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, 0 seu pagamento permanecera suspenso até que se configurem
as condigdes do artigo 12 da Lei federal n°® 1.060/1950. Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Expediente N° 4534

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0659415-35.1984.403.6100 (00.0659415-8) - INDUSTRIAS ARTES S/A(SP025242 - NORBERTO LOMONTE
MINOZZI) X INSS/FAZENDA(Proc. 764 - LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI)

Fls. 335/337: Reputo prejudicado o pedido.Expeca-se o oficio requisitorio, nos termos dos calculos elaborados pela
parte autora a fls. 279/280.Ap06s intime-se a Unido Federal nos termos do artigo 100, paragrafo 10 da Constitui¢do
Federal e artigo 12 da Resolucéo 55 CJF/STJ, de 14 de maio de 2009.Decorrido o0 prazo sem impugnacéo, transmita-se
a referida ordem de pagamento.Intime-se a parte autora desta determinacdo e cumpra-se.

0666306-38.1985.403.6100 (00.0666306-0) - AGENOR MACIEL DE LEMOS X AGENOR MACIEL DE LEMOS
JUNIOR X ALDO CAVALCANTE SPRINGER X AMORINA MARIA ANDREOS X ANTENOR BATISTA X
ANTONIO PISERNI X ARNALDO TEIXEIRA DE LIMA X CAIO BONADIO PINTO DE ABREU X CLAUDIO
DANIEL LIMA TEIXEIRA X DOCEIRA VENDOME LTDA X ERNESTO LAZARO NEIVA DE LIMA X
ERNESTO MOLLIET JUNIOR X ESCRITORIO IMOBILIARIO WALDYR BRANDAO X EUNICE VALENCA
NUNES X EVA BRAUN X FRANCISCO DONATO PEREIRA ARAUJO X GHIGONETTO ALVES LTDA X
HELENO LAURO DO CARMO X JAIRO VINICIUS LIMA TEIXEIRA X JOAO PAULO CARVALHO X JOSE DE
FREITAS X JOSE DOS SANTOS X JUPYRA PERANOVICH DA FONSECA X LAERCIO CORREIAX MM
MAGAZINE LTDA X MANOEL DO VALE SOUZA X MARE GUMBIS X MARLENE LOPES X MARGARIDA B
P GENEVOIS X MARIA GUEDES PAULO ROSA X MARIA IOLANDA PONTES DE LIMA X MARIA DE
LOURDES FERREIRA BARBOSA X MARISA APARECIDA CARRANO FONSECA X MERCIA OLIVEIRA DE
ABREU X MIRIAN CRISTINA SILVA X NAIRA DE FATIMA DUTRA LEMOS X NELSON GUEDES PAULO X
OLIBRAS EMPREITEIRA DE CONSTRUCOES LTDA X OTAVIO MODESTO DA SILVA X PAULO GABEL X
PAULO SERGIO SALVATORE VILELA X PEDRO RIBEIRO DE LIMA X RAMIRO TAPAJOS LEITE X
REGINALDO PASSOS X RICARDO RAPHI X RIVALDECY SOARES MOREIRA X ROQUE DE LORENZO X
RUTH BIERREMBACH LIMA X SEVERINO SOUTO MAIOR X TAXE INDL/ S/A X WALDYR FERNANDES
BRANDAO X ALCIDES DO AMARAL BUENO X ANDREA CARLO ORCHIS X ELSA REGGIANI AGUIAR X
FRANCISCO M A DE SOUZA X HELENA WEINER X JOSE DE AVILA CRUZ X MARIE THEREZE DA
CUNHA BUENO X NAIR REGGIANI AGUIAR X ACHILINA COICHEV X AGENCIA DE LOTERIAS
ANTUNES DE ABREU LTDA X ANTONIO CARLOS GAMA RODRIGUES FILHO X ANTONIO
PETROMONICO X APARECIDA ANTUNES DE MELLO X CEZAR OLIVIERI X CLAUDIO PEDROMONICO X
DAVID KIRSZENWORCEL X DENIS DALTON GONELLI X ELZA FRISCHENBRUDER X EVA DIAS DE
CASTRO X GERALDO CRUZ X JOAO ELSIO LUONGO X JOSE CARLOS COELHO DE QUEIROZ X JOSE
GONCALVES ROSTEY X JOSE LUIZ LUONGO SANCHEZ X LILIANA CLARA GEMERMAN X LINDAURA
DOS SANTOS OLIVEIRA X MANOEL JOAQUIM BARREIRA X MARIA APARECIDA QUEIROZ
MARCONDES X MARIA IZABEL DIOGO X MARIA RUTH BARUEL RODRIGUES MALTA X MARIA
TERESA QUEIROZ AGUIAR X MARIA ZULMIRA QUEIROZ AGUIAR X OSWALDO ANTONIO URBAN X
RAFAEL SANCHEZ NETO X RAPHAEL SANCHEZ X SAVEL SANTANA VEICULOS LTDA X AYRTON
DEUSDET FERRAREZ X FABIO DIB GUELF X NELSON ANTONIO BOLOGNEZ X OSNIL APARECIDO
PIRES DE ANDRADE X RITA DE CASSIA ZORZAN X WLADIMIR RODNEY PALERMO(SP022544 - GILSON
JOSE LINS DE ARAUJO E SP050843 - JAIRO VINICIUS LIMA TEIXEIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1561 -
VALERIA GOMES FERREIRA) X TELECOMUNICACOES DE SAO PAULO S/A - TELESP(SP052677 -
JOAQUIM MANHAES MOREIRA E SP091311 - EDUARDO LUIZ BROCK) X CIA/ TELEFONICA DA BORDA
DO CAMPO CTBC(SP088162 - CARLOS CESAR RIBEIRO DA SILVA E SP079260 - DIMAS GREGORIO)

Tendo em vista a consulta de fl. 924, primeiramente providencie a parte autora a juntada aos autos de certiddo de objeto
e pé atualizada do inventario, compromisso de inventariante e, se findo, a cpia do formal de partilha, bem como da
procuragdo outorgada pelos sucessores, se houver, em relacdo ao co-autor que encabeca a agdo - AGENOR MACIEL
DE LEMOS, bem como em relagio ao co-autor RAMIRO TAPAJOS LEITE.Esclareca, ainda, a informag&o do niimero
de CNPJ (CGC) da empresa JCMC - CONSTRUCOES SC LTDA., uma vez que esta ndo integra a lide.Prazo: 30
(trinta) dias.Todavia, decorrido o prazo sem manifestacdo, remetam-se os autos ao arquivo.Int.

0013465-87.2001.403.0399 (2001.03.99.013465-0) - RONEI ROSALEN X ANTONIA AMELIA MAGNABOSCO
DEPERON X DIRCE MARIA DEPERON GIORGETTI X DENISE APARECIDA DEPERON PEREIRA X DARCY
THEREZINHA DEPERON ZACCARO X AGOSTINHO DEPERON(SP074086 - LENYDE HELENA POTERIO
DOS SANTOS) X RUFINO FERREIRA DUARTE FILHO(SP131822 - TANILA MYRTOGLOU BARROS SAVOY)
X CAPALDO E CIA/ LTDA X ALFREDO CAPALDO X ROBERTO LUCATELLI X JOSE RUBELLO X MARCIA
DE ARAUJO BEZERRA X LUIZ AUGUSTO BELLOMI X ODETTE DO NASCIMENTO ZENEDIN X PEDRO
LUCATELLI X TOMAZ RAFAEL SCATOLIN X ABILIO DO NASCIMENTO X LEONARDO COUVRE X
SERGIO DALANEZI X SONIA MARIA SASSO(SP074086 - LENYDE HELENA POTERIO DOS SANTOS) X
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UNIAO FEDERAL(Proc. 1561 - VALERIA GOMES FERREIRA)

Fls. 533: Cumpra-se o despacho de fls. 531, expedindo-se oficio requisitério, em relacdo a co-autora DARCY
THEREZINHA DEPERON ZACCARO.No que se refere a co-autora ODETE DO NASCIMENTO ZENEDIN, néo foi
apresentada planilha de calculo para fins de citacdo da Unido Federal nos termos do art. 730 do Cédigo de Processo
Civil, conforme peticdo de fls. 292/294 e certidao de fls. 356, razdo pela qual ndo houve a expedicéo de oficio
requisitorio. Fls. 535/540: Nada a considerar, tendo em vista que o levantamento do depdsito referente a co-autora
ANTONIA AMELIA MAGNABOSCO DEPERON deveré ser efetuado diretamente na agéncia bancéria. Ja em relacéo
ao co-autor LEONARDO COUVRE, foi solicitada a conversdo em depdsito judicial a ordem do Juizo do valor
requisitado a fls. 441, em virtude de futura penhora a ser lavrada no rosto dos autos. No entanto, verifico que o depésito
noticiado a fls. 512 consta como liberado, e néo a disposicao do Juizo. Assim sendo, oficie-se com urgéncia ao Banco
do Brasil, a fim de que o depo6sito de fls. 512 seja convertido a ordem do Juizo, conforme determinado no despacho de
fls. 482 e ja solicitado pela Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3% Regido (fls. 489/493).Aguarde-se a resposta
do oficio expedido e, apds, publique-se esta decisao.

Expediente N° 4535

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0705181-67.1991.403.6100 (91.0705181-6) - SAO PAULO ALPARGATAS S/A(SP039325 - LUIZ VICENTE DE
CARVALHO E SP155435 - FABIO GARUTI MARQUES E SP070381 - CLAUDIA PETIT CARDOSO E SP132617 -
MILTON FONTES E SP182402 - EUGENIO CARLOS DELIBERATO JUNIOR E SP184164 - MARINA ALMADA
CASSIALI ARAUJO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO(SP051485 - ELISABETE DE
CARVALHO PEREIRA)

Ciéncia do desarquivamento.Expeca-se alvara de levantamento do deposito noticiado a fls. 464, em favor do patrono
indicado a fls. 401.Intimem-se as partes e, na auséncia de impugnacéo, cumpra-se.

0017756-89.2007.403.6100 (2007.61.00.017756-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163560 - BRENO
ADAMI ZANDONADI) X CAPITAL SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA(SP132995 - JOSE
RICARDO SANTANNA)

Fls. 282: Nada a considerar, tendo em vista que o deposito de fls. 280 foi efetuado em favor da ré CAPITAL
SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANGA LTDA. Expega-se alvara de levantamento do depdsito de fls. 280,
observando-se os dados do patrono indicado a fls. 286/287. Com a juntada da via liquidada, arquivem-se os autos
(baixa-findo), observadas as formalidades legais. Int.

0034746-58.2007.403.6100 (2007.61.00.034746-9) - JULIO ABRAMCZYK(SP157553 - MARCEL GOMES
BRAGANCA RETTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Trata-se de impugnacéo ao cumprimento de sentenca ofertada pela Caixa Econdmica Federal, argumentando a mesma
que ha diferenca a maior nos calculos efetuados pela parte impugnada, apresentados no valor de R$ 28.491,24,
atualizados para o més de outubro de 2009, pretendendo seja a execucdo reduzida para a quantia de R$ 8.000,57,
atualizada para 0 més de novembro de 2009.Sustenta, em sintese, a incorre¢do dos calculos apresentados pela parte
autora, na medida em que a mesma efetua a capitalizagdo dos juros remuneratorios, os quais, segundo alega, ndo estdo
previstos na sentenca. Ademais, argumenta a impugnante que a capitalizacdo decorreria apenas do fato de que a parte
autora detivesse conta na CEF durante 20 anos, o que ndo teria restado provado. Aduz ainda que a corre¢do monetaria
ndo deve ocorrer pelos mesmos indices e critérios aplicaveis a atualizacdo das cadernetas de poupanca e, sim, devera
seguir 0s parametros impostos para as A¢des Condenatdrias em Geral, previstos pelo Provimento COGE n° 64/2005 e
Resolucdo CJF n° 561/2007.A fls. 170 consta dep6sito judicial efetuado pela CEF no valor proposto pela parte autora. A
impugnacao foi recebida no efeito suspensivo. Houve manifestagdo da parte impugnada a fls. 177/179, refutando as
alegages da impugnante e pleiteando, em suma, pela improcedéncia da impugnaco.E o relato.Decido.As
argumentac@es da CEF no que atine & capitalizacéo dos juros remuneratérios ndo procedem. A sentenca deixou clara
em sua fundamentacéo a determinacéo de incidéncia dos juros remuneratdrios contratuais, o que significa que devem
ser aplicados 0s mesmos juros remuneratérios utilizados nos contratos de depdésito de caderneta de poupanga, portanto,
capitalizados. Ademais, foi enfatizado na sentenga que por consistir em fato extintivo do direito do autor incumbiria a
Ré ter comprovado eventual encerramento da conta-poupanca, o que excluiria a aplicagdo dos juros remuneratorios, nao
tendo havido, contudo, qualquer demonstracéo nesse sentido. Quanto a correcdo monetéaria, devem ser utilizados os
critérios fixados no titulo judicial transitado em julgado, que prevé sejam observados 0s parametros previstos pelo
Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, aprovado pela Resolugdo n° 561/2007 do
Conselho da Justica Federal. Estabelecidas tais premissas e passando a andlise dos célculos ofertados pelas partes, o que
se pode concluir é que ambos merecem reparos. Nos célculos da CEF foram utilizados indices de corregdo monetéria
extraidos de Tabelas de Corre¢do Monetaria para A¢bes Condenatérias em Geral do Conselho da Justica Federal.
Contudo, a Ré equivocou-se ao corrigir as diferencas devidas pelo IPCA-E a partir de janeiro de 2001 até a data da
conta, sem ter sido considerada a Taxa Selic a partir da citagcdo. Para a obtencdo dos indices de correcdo monetéaria
corretos, conforme determinado no titulo exequendo, deveria ter sido utilizada a tabela com a Selic, em substituicdo ao
IPCA-E, a partir da citacdo.A CEF também deixou de observar o julgado no que se refere aos juros remuneratorios que,
conforme dito acima, devem ser capitalizados. Verifica-se ainda que foram aplicados juros de mora somente sobre o
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valor principal, deixando de incluir na base de célculo os juros remuneratérios. Ademais, os mesmos foram calculados a
razdo de 1% ao més a partir da citacdo, quando o titulo exequendo os fixou pela Taxa Selic.Além disso, a impugnante
ndo computou em sua conta os valores correspondentes as custas processuais e aos honorarios advocaticios.A parte
autora, por sua vez, equivocou-se no calculo das diferencas atinentes a aplicagdo do IPC de janeiro de 1989, tendo
obtido diferencas superiores as efetivamente devidas pela Ré.Também se pode notar que a parte exequente apurou
diferencas atinentes ao IPC de marco de 1990 que ndo séo devidas pela CEF, eis que ja foram pagas corretamente em
abril de 1990. Comparando-se 0s extratos acostados a fls. 24, 30, 36, 41 e 183 com as tabelas apresentadas abaixo,
elaboradas pelo Juizo, pode ser comprovado que o indice de 84,32%, referente ao IPC de marco de 1990, ja foi aplicado
as contas-poupanca do autor a época devida, ndo havendo mais nenhuma diferenca a ser paga pela Ré neste
tocante.Ressalte-se que a falta de aplicacéo de referido indice nos célculos apresentados pela CEF a fls. 169 ndo
configura ofensa a coisa julgada na medida em que o acérddo determinou expressamente, a fls. 149 v°, que deveria ser
aplicado o indice relativo ao IPC de marco de 1990, deduzindo-se o indice efetivamente aplicado.Diante de todo o
sustentado, este Juizo refez os calculos com base nos pardmetros fixados no titulo exequendo, bem como aqueles
impostos para as A¢es Condenatérias em Geral previstos pelo Manual de Orientacdo de Procedimentos para 0s
Caélculos na Justica Federal, aprovado pela Resolucdo n° 561/2007 do Conselho da Justica Federal, e ainda utilizando o
Sistema Nacional de Célculos Judiciais - SNCJ, programa também utilizado pela Contadoria Judicial desta Justica
Federal. Foi apurado o seguinte resultado, cujo valor restou atualizado até o més de novembro de 2009, data do depdsito
judicial efetuado pela CEF: Isto Posto, acolho parcialmente a impugnacéo apresentada pela Caixa Econdmica Federal,
fixando como valor total devido pela mesma a quantia de R$ 12.657,47 (doze mil, seiscentos e cinquenta e sete reais e
quarenta e sete centavos), atualizada até 0 més de novembro de 2009.Com base no principio da causalidade e
considerando a litigiosidade instaurada na presente impugnagdo ao cumprimento de sentenca, bem como diante da
aplicacdo sistematica dos Artigos 475-R e 652-A do Cddigo de Processo Civil, que admitem a incidéncia de verba de
sucumbéncia em tais casos, revejo meu posicionamento anterior no tocante a condenacdo ao pagamento dos honoréarios
advocaticios.Outrossim, condeno as partes ao pagamento dos honoréarios advocaticios, que arbitro em 10% (dez por
cento) sobre o valor em que ambos decairam, correspondendo a quantia de R$ 1.583,38 para a parte autora e R$ 465,69
para a CEF. Compensando-se os valores, nos termos do que preconiza o artigo 21 do CPC, fica condenada a parte
autora a pagar a Ré a quantia de R$ 1.117,69 (um mil, cento e dezessete reais e sessenta e nove centavos), devendo o
montante ser descontado do que for devido a parte credora na ocasido do levantamento do depésito judicial, por medida
de economia processual.Decorrido o prazo legal para interposi¢do de recurso, defiro a expedicao de alvara de
levantamento em favor da parte autora da quantia de R$ 11.539,78 (onze mil, quinhentos e trinta e nove reais e setenta e
oito centavos), atualizada até a data de 11/2009, devendo a mesma indicar o nome, nimero do RG e do CPF do patrono
que efetuara o levantamento.O saldo remanescente do valor depositado a fls. 170 deveré ser levantado pela CEF,
frisando-se que o montante relativo aos honorarios advocaticios, no valor de R$ 1.117,69, deverd ser expedido em
alvara separado.ApGs o cumprimento de tais determinagdes, remetam-se 0s autos ao arquivo (baixa-findo).Int.-se.

0021553-39.2008.403.6100 (2008.61.00.021553-3) - TIVIT TECNOLOGIA DE INFORMACOES S/A(SP140284B -
MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR E SP232382 - WAGNER SERPA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc.
1958 - DENISE BACELAR MENEZES)

Fls. 549/550: Defiro a ré prazo suplementar de 10(dez) dias. Apds, publique-se o despacho de fls. 547. Intime-se a
Unido Federal. Despacho de fls. 547:Manifestem-se as partes acerca do laudo pericial apresentado a fls. 528/546, no
prazo sucessivo de 10(dez) dias, iniciando-se pela Unido Federal.Apos, publique-se.Posteriormente, expeca-se alvara de
levantamento do depo6sito de fls.510 em favor do perito nomeado nos autos.Cumpridas as determinagdes supra, venham
0s autos conclusos para prolacdo de sentenca.

0027578-68.2008.403.6100 (2008.61.00.027578-5) - JOSE PEREZ LOPEZ X LUIS VIANNA CRIVELLI X MARIA
CECILIA GRACIANO BRONZERI(SP208236 - IVAN TOHME BANNOUT) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Trata-se de impugnacéo ao cumprimento de sentenca ofertada pela Caixa Econdmica Federal, argumentando a mesma
que ha diferenca a maior nos calculos efetuados pela parte impugnada, apresentados no valor de R$ 101.708,34,
atualizados para o més de janeiro de 2010, pretendendo seja a execucao reduzida para a quantia de R$ 69.304,02,
atualizada para o més de fevereiro de 2010.Sustenta, em sintese, a incorre¢do dos célculos apresentados pela parte
autora, na medida em que a mesma efetua a capitalizagdo dos juros remuneratorios, os quais, segundo alega, ndo estdo
previstos na sentenga. Aduz ainda que a correcdo monetéria ndo deve ocorrer pelos mesmos indices e critérios
aplicaveis a atualizacdo das cadernetas de poupancga e, sim, devera seguir 0s parametros impostos para as Ac¢les
Condenatorias em Geral, previstos pelo Provimento COGE n° 64/2005 e Resolugdo CJF n° 561/2007.A fls. 148 consta
deposito judicial efetuado pela CEF no valor proposto pela parte autora.A impugnacéo foi recebida no efeito
suspensivo. Houve manifestacdo da parte impugnada a fls. 156/159, refutando as alegacdes da impugnante, bem como
pleiteando pela improcedéncia da impugnagdo ou remessa dos autos ao setor de contadoria judicial para a conferéncia
dos calculos.E o relato.Decido.As argumentacdes da CEF no que atine a capitalizagdo dos juros remuneratorios nio
procedem. Consta na decisdo proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido expressa determinacéo para a
incidéncia dos juros remuneratérios capitalizados no percentual de 0,5% ao més (fls. 136).Quanto a corre¢cdo monetaria,
também devem ser observados os critérios fixados no titulo exequendo, que prevé seja aplicada a Resolucdo n°
561/2007 do Conselho da Justica Federal. A partir da citacdo deve incidir somente a taxa Selic, com a excluséo de
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quaisquer outros indices de correcdo monetaria e juros.Estabelecidas tais premissas e considerando que este Juizo, na
medida do possivel, tem efetuado a conferéncia dos calculos relativos as execugdes dos julgados, a fim de proporcionar
maior agilidade aos feitos, visando inclusive a satisfagdo do jurisdicionado, desnecessaria a remessa dos autos ao setor
de contadoria judicial. Passando a analise dos calculos ofertados pelas partes, pode-se concluir o seguinte:Nos calculos
da CEF foram utilizados indices de correcdo monetaria extraidos de Tabelas de Corregdo Monetaria para Acles
Condenatorias em Geral do Conselho da Justiga Federal. Contudo, a Ré equivocou-se ao corrigir as diferengas devidas
pelo IPCA-E a partir de janeiro de 2001 até a data da conta, sem ter sido considerada a taxa Selic a partir da citacdo.
Para a obtencdo dos indices de correcdo monetéria corretos, conforme determinado no titulo exequendo, deveria ter sido
utilizada a tabela com a Selic, em substitui¢do ao IPCA-E, a partir da citacdo.A Ré também deixou de observar o
julgado no que se refere aos juros remuneratdrios que, conforme dito acima, devem ser capitalizados. Verifica-se ainda
que foram aplicados juros de mora somente sobre o valor principal, deixando de incluir na base de calculo os juros
remuneratorios. Ademais, os mesmos foram calculados a razdo de 1% ao més a partir da citagdo, quando o correto seria
a aplicacdo da taxa Selic.Foi constatado ainda que a impugnante ndo computou em sua conta os valores correspondentes
as custas processuais.Ja os célculos da parte autora reputam-se corretos, ndo merecendo reparos. Apesar de ndo ter sido
especificado em sua planilha quais os indices de corre¢cdo monetaria e juros utilizados, o valor da execucdo foi apurado
corretamente, tendo sido observados os pardmetros fixados no titulo exequendo.lIsto Posto, rejeito a impugnagédo
apresentada pela Caixa Econdmica Federal, devendo a execugdo prosseguir no valor proposto pela parte autora, atinente
a quantia de R$ 101.708,34 (cento e um mil, setecentos e oito reais e trinta e quatro centavos), atualizada até
01/2010.Com base no principio da causalidade e considerando a litigiosidade instaurada na presente impugnacéo ao
cumprimento de sentenga, bem como diante da aplicagéo sistematica dos Artigos 475-R e 652-A do Cddigo de Processo
Civil, que admitem a incidéncia de verba de sucumbéncia em tais casos, revejo meu posicionamento anterior no tocante
a condenacao ao pagamento dos honorérios advocaticios.Outrossim, condeno a Ré ao pagamento dos honorarios
advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor da diferenca entre os calculos homologados pelo Juizo
na presente deciséo e aqueles apresentados pela impugnante a fls. 149, perfazendo a quantia de R$ 3.240,43 (trés mil,
duzentos e quarenta reais e quarenta e trés centavos).Promova a Ré o recolhimento deste valor, a titulo de honorarios
advocaticios, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil, devendo comprovar
o recolhimento nos autos.Decorrido o prazo legal para interposicao de recurso, defiro a expedicdo de alvara de
levantamento em favor da parte autora da quantia depositada a fls. 148, bem como do valor a ser depositado pela CEF a
titulo de honorarios advocaticios, devendo a parte exequente indicar o nome, nimero do RG e do CPF do patrono que
efetuard o levantamento. Apds o cumprimento de tais determinagdes, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo).
Int.-se.

0029145-37.2008.403.6100 (2008.61.00.029145-6) - ROQUE LICINIO EGBERTO ROSSETTI(SP134031 - CARLOS
EDUARDO PEIXOTO GUIMARAES E SP186394 - ALESSANDRA MARA GUTSCHOV CAMPOQOS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Trata-se de impugnacéo ao cumprimento de sentenca ofertada pela Caixa Econdmica Federal, argumentando a mesma
que ha diferenca a maior nos calculos efetuados pela parte impugnada, apresentados no valor de R$ 84.465,04,
atualizados para o més de janeiro de 2010, pretendendo seja a execucdo reduzida para a quantia de R$ 22.493,60,
atualizada para o més de fevereiro de 2010.Sustenta, em sintese, a incorre¢éo dos calculos apresentados pela parte
autora, na medida em que a mesma efetua a capitalizagdo dos juros remuneratorios, os quais, segundo alega, ndo estdo
previstos na sentenca. Ademais, argumenta a impugnante que a capitalizacdo decorreria apenas do fato de que a parte
autora detivesse conta na CEF durante 20 anos, o que ndo teria restado provado. Aduz ainda que a corre¢do monetaria
ndo deve ocorrer pelos mesmos indices e critérios aplicaveis a atualizacdo das cadernetas de poupanca e, sim, devera
seguir 0s parametros impostos para as A¢des Condenatdrias em Geral, previstos pelo Provimento COGE n° 64/2005 e
Resolucdo CJF n° 561/2007.A fls. 246 consta dep6sito judicial efetuado pela CEF no valor proposto pela parte autora. A
impugnacao foi recebida no efeito suspensivo.Houve manifestacdo da parte impugnada a fls. 251/252, ratificando seus
calculos e pleiteando, em suma, a improcedéncia da impugnaco.E o relato. Decido.As argumentacdes da CEF no que
atine & capitalizacéo dos juros remuneratérios ndo procedem. A sentenca deixou clara em sua fundamentacéo a
determinacdo de incidéncia dos juros remuneratdrios contratuais, o que significa que devem ser aplicados os mesmos
juros remuneratérios utilizados nos contratos de depdsito de caderneta de poupanga, portanto, capitalizados. Ademais,
foi enfatizado na sentenga que por consistir em fato extintivo do direito do autor incumbiria & Ré ter comprovado
eventual encerramento da conta-poupanga, o que excluiria a aplicagdo dos juros remuneratorios, ndo tendo havido,
contudo, qualquer demonstracéo nesse sentido. Quanto a corre¢do monetaria, devem ser observados os critérios fixados
na sentenca transitada em julgado, que prevé sejam utilizados os mesmos indices aplicados as cadernetas de poupanca
até a data da citagdo. A partir de entdo deverd incidir exclusivamente a Taxa Selic, uma vez que a mesma firma em uma
Unica operacdo a correcdo monetaria e 0 computo dos juros.Estabelecidas tais premissas e passando a anélise dos
calculos ofertados pelas partes, o que se pode concluir é que ambos merecem reparos. Nos calculos da CEF relativos a
conta poupanca n° 00073782-7, verifica-se que foi utilizado saldo base a menor na aplicagdo do IPC de janeiro de 1989,
bem como saldo a maior na aplicacéo do IPC de maio de 1990, conforme demonstrado nas cOpias dos extratos
bancérios acostadas a fls. 41 e 50, respectivamente. A CEF ainda deixou de observar o julgado no que se refere a
correcdo monetaria, uma vez que corrigiu monetariamente as diferencas devidas pelos indices constantes nas Tabelas
para as A¢Bes Condenatorias em Geral, previstos pelo Provimento COGE n° 64/2005 e Resolucdo CJF n° 561/2007,
quando o correto seria a utilizacdo dos mesmos indices aplicados as cadernetas de poupanga.Outro equivoco cometido
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pela Ré foi em relacdo ao cdbmputo dos juros remuneratérios que, conforme dito acima, devem ser capitalizados.
Também se verifica que a CEF aplicou juros de mora somente sobre o valor principal, deixando de incluir na base de
calculo os juros remuneratorios. Ademais, os mesmos foram calculados a razdo de 1% ao més a partir da citacéo,
enquanto deveria ter sido utilizada a Taxa Selic.A parte autora, por sua vez, apurou indevidamente as diferencas
atinentes a aplicacéo do IPC de junho de 1987 nas contas de poupanca n°® 00073782-7 e 99014806-7, eis que o titulo
exequendo declarou a prescricdo do direito do autor pleitear tal indice nestas contas. No tocante a correcdo monetéria,
apesar da impugnada ter utilizado os indices da poupanga, equivocou-se ao corrigir as diferencas por tais indices até a
data da conta (01/2010). Frise-se que, conforme ja mencionado, a sentenca determinou a utilizagéo dos indices de
corre¢do das cadernetas de poupanca, e dos ja embutidos juros remuneratorios, somente até a data da citacéo (01/2009)
e, apods, deveria incidir exclusivamente a Taxa Selic, para evitar a ocorréncia de bis in idem.Pode-se constatar ainda que,
sobre os valores ja corrigidos monetariamente e acrescidos de juros remuneratérios contratuais de 0,5% ao més,
apurados nas planilhas de fls. 219/237, a parte autora fez incidir novamente taxas de juros calculadas a base de 0,5% ao
més até 12/02 e de 1% ao més de 01/2003 a 12/2008, ocorrendo bis in idem. Ademais, sobre os valores apurados, ainda
foi aplicada a Taxa Selic, que engloba corre¢cdo monetéria e juros. Desta feita, ficou clara a ocorréncia de juros sobre
juros na conta da parte autora, sendo esta a principal razdo da obtencdo de um montante bem superior ao efetivamente
devido pela Ré.Diante de todo o sustentado, este Juizo refez os célculos com base nos pardmetros fixados no titulo
exequendo, utilizando, para tanto, o Sistema Nacional de Calculos Judiciais - SNCJ, programa também utilizado pela
Contadoria Judicial desta Justica Federal. Foi apurado o seguinte resultado, cujo valor restou atualizado até o més de
fevereiro de 2010, data do deposito judicial efetuado pela CEF: Isto Posto, acolho parcialmente a impugnacéo
apresentada pela Caixa Econdmica Federal, fixando como valor total devido pela mesma a quantia de R$ 32.816,97
(trinta e dois mil, oitocentos e dezesseis reais e noventa e sete centavos), atualizada até o més de fevereiro de 2010.Com
base no principio da causalidade e considerando a litigiosidade instaurada na presente impugnagao ao cumprimento de
sentenca, bem como diante da aplicacdo sistematica dos Artigos 475-R e 652-A do Cédigo de Processo Civil, que
admitem a incidéncia de verba de sucumbéncia em tais casos, revejo meu posicionamento anterior no tocante a
condenacdo ao pagamento dos honoréarios advocaticios.Outrossim, condeno as partes ao pagamento dos honorarios
advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor em que ambos decairam, correspondendo a quantia de
R$ 5.164,81 para a parte autora e R$ 1.032,34 para a CEF. Compensando-se os valores, nos termos do que preconiza o
artigo 21 do CPC, fica condenada a parte autora a pagar a Ré a quantia de R$ 4.132,47 (quatro mil, cento e trinta e dois
reais e quarenta e sete centavos), devendo o montante ser descontado do que for devido a parte credora na ocasido do
levantamento do deposito judicial, por medida de economia processual.Decorrido o prazo legal para interposicéo de
recurso, defiro a expedicdo de alvara de levantamento em favor da parte autora da quantia de R$ 28.684,50 (vinte e oito
mil, seiscentos e oitenta e quatro reais e cinquenta centavos), atualizada até a data de 02/2010, devendo a mesma indicar
0 nome, nimero do RG e do CPF do patrono que efetuard o levantamento.O saldo remanescente do valor depositado a
fls. 246 devera ser levantado pela CEF, frisando-se que o montante relativo aos honoréarios advocaticios, no valor de R$
4.132,47, deverd ser expedido em alvara separado. Ap6s o cumprimento de tais determinacgdes, remetam-se 0s autos ao
arquivo (baixa-findo).Int.-se.

0031939-31.2008.403.6100 (2008.61.00.031939-9) - JOSE WALTER LOPES(SP041840 - JOAO PAULINO PINTO
TEIXEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)
Trata-se de impugnacdo ao cumprimento de sentenca ofertada pela Caixa Econémica Federal, argumentando a mesma
que ha diferenca a maior nos calculos efetuados pela parte impugnada, apresentados no valor de R$ 32.777,17,
atualizados para o0 més de janeiro de 2010, pretendendo seja a execucao reduzida para a quantia de R$ 24.288,14,
atualizada para o més de fevereiro de 2010.Sustenta, em sintese, a incorre¢do dos calculos apresentados pela parte
autora, na medida em que a mesma efetua a capitalizagdo dos juros remuneratorios, os quais, segundo alega, ndo estdo
previstos na sentenca. Ademais, argumenta a impugnante que a capitalizagdo decorreria apenas do fato de que a parte
autora detivesse conta na CEF durante 20 anos, o que néo teria restado provado. Aduz ainda que a corre¢cdo monetaria
ndo deve ocorrer pelos mesmos indices e critérios aplicaveis a atualizacdo das cadernetas de poupanca e, sim, devera
seguir os parametros impostos para as A¢des Condenatdrias em Geral, previstos pelo Provimento COGE n° 64/2005 e
Resolugdo CJF n° 561/2007.A fls. 115 consta depdsito judicial efetuado pela CEF no valor proposto pela parte autora.A
impugnacéo foi recebida no efeito suspensivo. Houve manifestagdo da parte impugnada a fls. 122/123, ratificando os
calculos ofertados anteriormente e pleiteando pela improcedéncia da impugnaco.E o relato. Decido.As argumentacoes
da CEF no que atine a capitalizacdo dos juros remuneratdrios ndo procedem. A sentenca deixou clara em sua
fundamentagdo a determinacéo de incidéncia dos juros remunerat6rios contratuais, o que significa que devem ser
aplicados os mesmos juros remuneratorios utilizados nos contratos de dep6sito de caderneta de poupanga, portanto,
capitalizados. Também foi enfatizado na sentenga que por consistir em fato extintivo do direito do autor incumbiria a
Ré ter comprovado eventual encerramento da conta-poupanga, o que excluiria a aplicagdo dos juros remuneratorios, nao
tendo havido, contudo, qualquer demonstracéo nesse sentido. Quanto a correcdo monetéria, devem ser utilizados os
critérios fixados no titulo judicial transitado em julgado, que prevé sejam observados os parametros previstos pelo
Provimento COGE n° 64/2005, que por sua vez remete sua aplicagdo ao Manual de Orientacéo de Procedimentos para
os Célculos na Justica Federal, aprovado pela Resolucao n° 561/2007 do Conselho da Justica Federal.Estabelecidas tais
premissas e passando a analise dos calculos ofertados pelas partes, pdde-se concluir o seguinte: A CEF deixou de apurar
a diferenca atinente a aplicacdo do IPC de abril de 1990, que poderia ter sido calculada com base no extrato acostado a
fls. 68 dos autos.Outro equivoco cometido pela Ré foi em relagdo ao computo dos juros remuneratorios que, conforme
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dito acima, devem ser capitalizados.Verifica-se ainda que a CEF aplicou juros de mora somente sobre o valor principal,
deixando de incluir na base de célculo os juros remuneratérios. Ademais, 0s mesmos foram calculados a razo de 1% ao
més a partir da citagdo, enquanto deveria ter sido utilizada a Taxa Selic.E certo que o titulo exequendo, ao prever que
para a correcdo monetaria fossem observados os termos do Provimento COGE n° 64/2005, referiu-se a utilizagdo dos
parametros dispostos no Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal. Referido manual,
ao tratar das Ac¢Bes Condenatorias em Geral, em seu Capitulo IV, item 2.2, determina que 0s juros de mora sejam
calculados pela Taxa Selic a partir da citagdo, se esta ocorreu apos janeiro de 2003.Assim, a partir da citagdo deverao
ser calculados juros de mora pela Taxa Selic na forma do art. 406 em sintonia com o art. 5°, 3°, da Lei 9.430/96. Como
referida taxa firma em uma Unica operagao a corre¢cdo monetaria e 0 cbmputo dos juros (chamada atualizacéo
monetaria), sua incidéncia é Gnica e exclusiva, sem cumulagdo com quaisquer indices de corre¢cdo monetaria e juros,
sob pena de bis in idem. A parte autora, por sua vez, equivocou-se no tocante aos juros remuneratorios, eis que aplicou
um percentual superior ao devido. Ja no que concerne a Taxa Selic, foi utilizado um valor inferior aquele relativo ao
periodo de 01/2009 a 01/2010.Diante do acima sustentado e considerando que este Juizo, na medida do possivel, tem
efetuado a conferéncia dos célculos relativos as execu¢des dos julgados, a fim de proporcionar maior agilidade aos
feitos, visando inclusive a satisfacdo do jurisdicionado, a conta foi refeita observando-se os critérios determinados no
titulo judicial transitado em julgado.Como resultado foi apurado um valor préximo, sendo até superior aquele
apresentado pela parte autora. Contudo, o valor encontrado ndo foi adotado sob pena de incorrer-se em julgamento ultra
petita, ja que o exequente ndo pleiteou tal valor.Isto Posto, rejeito a impugnacéo apresentada pela Caixa Econémica
Federal, devendo a execucdo prosseguir no valor proposto pela parte autora, atinente a quantia de R$ 32.777,17 (trinta e
dois mil, setecentos e setenta e sete reais e dezessete centavos), atualizada até janeiro de 2010.Com base no principio da
causalidade e considerando a litigiosidade instaurada na presente impugnacéo ao cumprimento de sentenga, bem como
diante da aplicagdo sistematica dos Artigos 475-R e 652-A do Cadigo de Processo Civil, que admitem a incidéncia de
verba de sucumbéncia em tais casos, revejo meu posicionamento anterior no tocante a condenacgdo ao pagamento dos
honorarios advocaticios.Outrossim, condeno a Ré ao pagamento dos honorarios advocaticios, que arbitro em 10% (dez
por cento) sobre o valor da diferenca entre os calculos que foram homologados pelo Juizo na presente decisédo e aqueles
apresentados pela impugnante a fls. 116, perfazendo a quantia de R$ 848,90 (oitocentos e quarenta e oito reais e
noventa centavos).Promova a Ré o recolhimento deste valor, a titulo de honorérios advocaticios, no prazo de 15
(quinze) dias, nos termos do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil, devendo comprovar o recolhimento nos
autos.Decorrido o prazo legal para interposicéo de recurso, defiro a expedicdo de alvara de levantamento em favor da
parte autora da quantia depositada a fls. 115, bem como do valor a ser depositado pela CEF a titulo de honorarios
advocaticios, observando-se os dados do patrono indicado a fls. 106.Apds o cumprimento de tais determinagoes,
remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo). Int.-se.

CAUTELAR INOMINADA

0031006-54.1991.403.6100 (91.0031006-9) - ENGETRAFO EQUIPAMENTOS ELETRICOS LTDA(SP013727 - PIO
PEREZ PEREIRA) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia a Unido Federal das conversdes efetuadas a fls. 327/337.Em nada sendo requerido proceda-se a expedicao de
alvara de levantamento do saldo total das contas relacionadas a fls. 327, mediante a indicagdo do nome, nimero do R.G.
e C.P.F do patrono que efetuara o levantamento.Intime-se a Unido Federal ap6s publique-se.

Expediente N° 4537

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0736149-80.1991.403.6100 (91.0736149-1) - SERGIO DE FRANCO CARNEIRO X GUSTAVO JACQUES DIAS
ALVIM X SERGIO BONI X JOSE ALBERTO GENTIL COSTA SOUZA X HELIDA APARECIDA RABELLO DE
OLIVEIRA GALVAO(SP052050 - GENTIL BORGES NETO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1561 - VALERIA
GOMES FERREIRA)

Fls.235: Nada a considerar, tendo em vista que o oficio requisitorio foi expedido a fls. 218/219, e o valor depositado em
conta corrente a ordem do beneficiario (fls. 225/226), com a consequente extingdo da execugdo, conforme sentenca de
fls. 228.Retornem os autos a arquivo (baixa-findo), observadas as formalidades legais.Intime-se.

0009827-30.1992.403.6100 (92.0009827-4) - TOUCHE ROSS AUDITORES INDEPENDENTES(SP025323 -
OSWALDO VIEIRA GUIMARAES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA)
Ciéncia ao Autor do depdsito noticiado a fls. 221/221, em conta bancéria a disposi¢do do beneficiario.Fls. 224/227:
Decreto o segredo de justica nos autos, proceda a Secretaria as anotacdes pertinentes.Int.

0024210-13.1992.403.6100 (92.0024210-3) - ADEMAR YUKIO TANAKA X ANTONIO ANGELO FRATA X
REINALDO MARI FILHO X IVONE DE FREITAS X AMAURI NEGRAO X JOSE BENEDITO MARINO X
PEDRO MESSIAS X ANA MARIA DE MATOS X SONIA MARIA FARSONI X ANTONIO CARLOS DA
SILVEIRA(SP039887 - CAJUCI DE QUADROS E SP200223 - LEANDRO AUGUSTO FACIOLI FRANCISCO E
SP200887 - MAURICIO FRIGERI CARDOSO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO SILVA)
Ciéncia do desarquivamento.Fls. 349/358: Regularize a parte autora a sua representacdo processual, mediante a juntada
aos autos da copia do formal de partilha bem como de procuragéo outorgada pela herdeira de SONIA MARIA
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FARSONI.Sem prejuizo, oficie-se a Presidéncia do T.R.F. da 32 Regido solicitando que o depdsito de fls.312 seja
convertido em deposito judicial a ordem do Juizo, conforme disposto no art. 17, caput e paragrafo 1°. da resolucéo
559/07 - CJF/STJ. Int.

0035549-66.1992.403.6100 (92.0035549-8) - JOSE CASTILHO X JAIME CLOSS X JOSE BEGO X KAZUMI
MISSONO X LUIZ SCOPINHO(SP060163 - NAERTE VIEIRA PEREIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 196 - LISA
TAUBEMBLATT)

Fls. 210/211: Defiro a parte autora prazo suplementar de 5(cinco) dias.Silente, remetam-se 0s autos ao arquivo,
observadas as formalidades legais.Intime-se.

0035552-21.1992.403.6100 (92.0035552-8) - MANOEL BARBOSA DA SILVA X MARCOS SOUZA OLIVEIRA X
MARIA DA GRACA FRANCISCONE X MARCOS EDUARDO GARDEZANI X MARIA MOTTA
ZOTARELLI(SP060163 - NAERTE VIEIRA PEREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO
SILVA)

Fls. 229/230: Defiro a parte autora prazo suplementar de 5(cinco) dias.Em nada sendo requerido, remetam-se 0s autos
a0 arquivo, observadas as formalidades legais. Intime-se.

0050191-44.1992.403.6100 (92.0050191-5) - EDUARDO PEREZ LEGON X MARIA JOSE OCTAVIANO DE
PEREZ LEGON X ALICE DOS SANTOS PEREIRA PIRES X ESCRITORIO TECNICO JULIO KASSOY E MARIO
FRANCO ENGS CIVIS LTDA X SEBASTIAO ALVES BASILIO X JOSE CARLOS ELORZA X WILSON
FERREIRA BENTO X HERMES ANTONIO PEREIRA DO NASCIMENTO X EUCLIDES CARLI X VICENTE
TROVATO FILHO X DENISE MALTEZ TROVATO X IDIA MALTEZ TROVATO(SP071350 - GISLEIDE
HELLIR PASQUALI ELORZA E SP103316 - JOSETE VILMA DA SILVA LIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 196 -
LISA TAUBEMBLATT)

Fls. 430/436: Promova a parte autora a juntada aos autos da certiddo de objeto e pé do inventario dos bens deixados pela
co-autora ALICE DOS SANTOS PEREIRA PIRES, compromisso de inventariante e, se findo, a cdpia do formal de
partilha, bem como da procuracao outorgada pelo inventariante, representando o espolio ou, se findo o inventario, pelos
herdeiros, no prazo de 10(dez) dias.Apds, tornem os autos conclusos.Intime-se.

0082324-42.1992.403.6100 (92.0082324-6) - NCH BRASIL LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 197 - PEDRO DE ANDRADE)

Verifico que ndo constam nos autos comprovantes de depositos em relagdo a conta n° 0265.635.00001460-8, informada
no oficio de fls. 658/659. Assim, procede a afirmacéo elaborada pela Receita Federal do Brasil a fls. 782/790 e pela
parte autora a fls. 667/671 que a referida conta refere-se a outro processo.Manifeste-se a parte autora sobre a planilha
apresentada pela Unido Federal, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0007664-43.1993.403.6100 (93.0007664-7) - EDITORA NOVA CULTURAL LTDA X EDITORA NOVA
CULTURAL LTDA - FILIAL BRASILIA(SP009151 - JOSE CARLOS GRACA WAGNER) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. PROCURADOR DO INSS) X INSTITUTO NACIONAL DE
COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA(Proc. PROCURADOR DO INCRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. PROCURADOR DA UNIAO FEDERAL,)

Promova a parte autora o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios advocaticios, em Guia DARF, Cddigo
2864, nos termos da planilha apresentada a fls. 293/294, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo
sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art.
475, j do Cddigo de Processo Civil, devendo comprovar o recolhimento nos autos. Intime-se.

0022077-90.1995.403.6100 (95.0022077-6) - MARIA DA CONCEICAO FERNANDES X JOSE TEIXEIRA FILHO
X MAURO PINTO ALBINO(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(Proc. EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES BETITO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 248 - MARGARETH
ANNE LEISTER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X BANCO DO ESADO DE SAO PAULO -
BANESPA(SP086352 - FERNANDO EDUARDO SEREC E SP162320 - MARIA DEL CARMEN SANCHES DA
SILVA) X BANCO DO BRASIL S/A(Proc. MARTHA MAGNA CARDOSO E SP088122 - SONIA MARIA CHAIB
JORGE E SP057221 - AUGUSTO LOUREIRO FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. ANA
CLAUDIA SCHMIDT E Proc. HERMES D. MARINELLLI)

Fls. 318/319: Nada a considerar, tendo em vista que conforme Estatuto e Regulamento de fls. 295/305 a Associagdo dos
Advogados do Banco do Brasil - ASABB possui legitimidade para a execugdo da verba honoraria, para posterior rateio
entre os advogados do Banco do Brasil S/A. Assim sendo, comprove a parte autora o recolhimento dos honoréarios
advocaticios, conforme determinado no despacho de fls. 314. Intime-se.

0076629-94.1999.403.0399 (1999.03.99.076629-3) - ALZIRA GOMES DE MATTOS X ANTONIO COLOVATTI X
CLELIA MARTINS SOARES X EDUARDO DOS SANTOS X JORGE FERREIRA GUIMARAES X MARIA
JESUINA LION DE ARAUJO X PAULO DIAS BOTELHO FILHO X SEBASTIAO GARCIA X SEBASTIAO LUIZ
ONORIO X VALDOMIRO DOS SANTOS VENANCIO X REGINA GOMES DE MATTOS X JOAO GOMES DE
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MATTOS X MARIA DE LOURDES MIRANDA DE MATTOS X HERMELINDO GOMES DE MATTOS X JOSE
DOS SANTOS MATTOS(SP023963 - RICARDO RODRIGUES DE MORAES) X UNIAO FEDERAL

Apresente a parte autora planilha indicativa do valor devido, no prazo de 10 (dez) dias, para fins de citacdo da Unido
Federal.Silente, retornem os autos ao arquivo, até ulterior provocagdo da parte interessada. Int.

0002208-05.1999.403.6100 (1999.61.00.002208-9) - CARLOS JOSE ALVES DA SILVA X SHIRLEI FERREIRA DA
SILVA(SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP072682 - JANETE ORTOLANI)

Promova a parte autora o recolhimento do montante devido a titulo de honorérios advocaticios, nos termos da planilha
apresentada a fls. 327/328, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo sido recolhida a quantia
fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 475, j do Cadigo de
Processo Civil, devendo comprovar o recolhimento nos autos. Intime-se.

0006684-86.1999.403.6100 (1999.61.00.006684-6) - VEICULOS E PECAS BARAO DE MAUA LTDA(SP036177 -
JOSE ERNESTO DE MATTOS LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. PROCURADOR DA UNIAO)

Promova a parte autora o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios advocaticios, por meio de guia
DARF, codigo de receita 2864, nos termos da planilha apresentada a fls. 364 e 367/368, no prazo de 15 (quinze) dias,
estando ciente de que, ndo sendo recolhida a quantia fixada, cobrar-se-& multa de 10% pelo inadimplemento, nos termos
do artigo 475, j do Codigo de Processo Civil, devendo comprovar o recolhimento nos autos. Int.

0045333-23.1999.403.6100 (1999.61.00.045333-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079345 - SERGIO
SOARES BARBOSA E SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE) X SILVIO ZAMBONI

Fls. 167: Indefiro, tendo em vista a consulta ja efetuada a fls. 160. Assim sendo, requeira a parte autora o qué de direito
para o prosseguimento da execucdo, no prazo de 5(cinco) dias. Silente, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as
formalidades legais. Intime-se.

0007447-82.2002.403.6100 (2002.61.00.007447-9) - POLLUS SERVICOS ESPECIAIS E EQUIPAMENTOS
TECNICOS LTDA(SP092114 - EDGARD HERMELINO LEITE JUNIOR E Proc. PAULO M. R. TURRA - OAB
14477-PR) X INSS/FAZENDA(Proc. 888 - VALERIA BELAZ MONTEIRO DE BARROS)

Promova a parte autora o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios advocaticios, por meio de guia
DARF, codigo de receita 2864, nos termos da planilha apresentada a fls. 316/319, no prazo de 15 (quinze) dias, estando
ciente de que, ndo sendo recolhida a quantia fixada, cobrar-se-4 multa de 10% pelo inadimplemento, nos termos do
artigo 475, j do Codigo de Processo Civil, devendo comprovar o recolhimento nos autos.Int.

0041767-64.2007.403.6301 (2007.63.01.041767-9) - MANOELA IORES MARCAL(SP211999 - ANE MARCELLE
DOS SANTOS BIEN E SP223797 - MAGALI APARECIDA DE OLIVEIRA MARQUES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Promova a parte ré o recolhimento do montante devido a titulo de condenacéo, nos termos da planilha apresentada a fls.
116/124, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada
multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 475, j do Cédigo de Processo Civil, devendo
comprovar o recolhimento nos autos. Intime-se.

0031578-14.2008.403.6100 (2008.61.00.031578-3) - BENEDITA BATISTA DE CARVALHO FERRARI X ENZO
DE CARVALHO FERRARI X BEATRIZ DE CARVALHO FERRARI(SP118730 - CIBELE DE CARVALHO
DONINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Recebo a Impugnacéo & Execucdo no seu efeito suspensivo nos termos do artigo 475, M, do Cddigo de Processo
Civil.Intime-se a parte impugnada para resposta no prazo de 15 (quinze) dias.Ap6s tornem os autos conclusos.Int.

0032707-54.2008.403.6100 (2008.61.00.032707-4) - ELIAS SANZER(SP132307 - BEATRIZ RAYS WAHBA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Recebo a Impugnacédo a Execucdo no seu efeito suspensivo nos termos do artigo 475, M, do Cédigo de Processo
Civil.Intime-se a parte impugnada para resposta no prazo de 15 (quinze) dias.Apds tornem os autos conclusos.Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0006330-12.2009.403.6100 (2009.61.00.006330-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0046222-45.1997.403.6100 (97.0046222-6)) MAGALI DOS SANTOS X MARIA CRISTINA BARDELLA X MARIA
APARECIDA DIAS FERREIRA LIMA DE OLIVEIRA X SEBASTIAO SANDOVAL X DEISE PERIN
DIAS(SP051362 - OLGA DE CARVALHO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1053 - GABRIELA ALKIMIM
HERRMANN)

Tendo em vista a informac&o de fl. 620, observa este Juizo que o valor tido como incontroverso é o de R$ 19.655,06
(dezenove mil, seiscentos e cinquenta e cinco reais e seis centavos) relativo a honorarios advocaticios.Destarte, expeca-
se a requisicdo de pagamento pelo valor supramencionado, efetuando-se o rateio em relacdo aos co-autores de acordo
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com o exarado na referida informacg&o.Dé-se vista as partes, iniciando-se pela Unido Federal e, na auséncia de
impugnacao, cumpra-se.

82 VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5377

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0033286-56.1995.403.6100 (95.0033286-8) - ANGELO ANTONIO ALVES DA CRUZ X DAUREA LUCIA SOUZA
DA CRUZ(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096090 -
SANDRA ROSA BUSTELLI E SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT)

Trata-se de demanda de procedimento ordinario em que os autores pedem a condenacéo a da ré a respeitar as clausulas
contratuais que preveem (sic) a corre¢io monetaria das prestagdes pelo PLANO DE EQUIVALENCIA SALARIAL
DA CATEGORIA PROFISSIONAL do(s) autor(es), abstendo-se de qualquer outra forma ou modalidade,
especialmente os indices da caderneta de poupanca, sendo o PES/CP a Unica modalidade de corre¢do, ficando ainda
limitado ao comprometimento de renda/prestacéo inicial nos termos do inciso 5.° (sic) do artigo 9.° do Decreto Lei (sic)
n.° 2.164/84 com redacdo dada pelo artigo 22 da Lei 8.004/1990; que na sentenca conste ainda condenacgéo para que o
agente fiduciario, ora réu, proceda a devolucdo aos(a) autor(es) de todas as importancias por estes pagas a mais (sic),
desde a primeira prestacdo apuradas na liquidacdo da Sentenca (fls. 2/5).Citada, a ré contestou. Suscita preliminar de
caréncia de acdo por falta de interesse processual porque bastava requerimento administrativo de revisdo das prestagdes.
Requer a citacdo da Unido como litisconsorte passiva. No mérito requer a improcedéncia dos pedidos (fls. 33/40).0s
autores se manifestaram sobre a contestacdo (fls. 120/130).A preliminar de auséncia de interesse processual e 0
requerimento de citagdo da Unido foram afastados, determinando-se a producao de prova pericial, atribuindo-se a ré o
onus de adiantar os honorarios periciais (fl. 135).A CEF interpds agravo retido contra essa decisédo, na parte em que
indeferido o requerimento de citagdo da Unido (fl. 148/151), e agravo de instrumento contra a imposicao a ela do dnus
de adiantar os honorarios do periciais (fls. 160/166).0 Tribunal Regional Federal da Terceira Regido negou seguimento
ao agravo de instrumento (fl. 181).A ré depositou os honorarios do perito (fls.206/207), que foram levantados pelo
perito José Adauto Jovanini (fl. 216), o qual ndo apresentou o laudo pericial e foi substituido pelo perito Waldir Luiz
Bulgarelli (fls. 304/305).0 perito Waldir Luiz Bulgarelli apresentou o laudo pericial (fls. 332/369), que foi impugnado,
tendo sido acolhida a impugnacdo para determinar-lhe a apresentacdo de novo laudo (fl. 404), o que ndo foi atendido
(fls. 409/411). O perito substituido pelo perito Carlos Jader Junqueira (fl. 426), que apresentou o laudo pericial de fls.
432/463, sobre 0 qual apenas a ré se manifestou, de forma favoravel (fls. 478/481). Os autores ndo se manifestaram
(certiddo de fl. 482).E o relatorio. Fundamento e decido.As matérias preliminares suscitadas na contestacao ja foram
analisadas e repelidas pela decisdo de fl. 135.De acordo com a planilha de evolugdo do financiamento, o imével foi
adjudicado pela Caixa Econdmica Federal em 13.2.1998, no curso da demanda, de modo que ndo cabe mais a revisdo
do contrato, que esta extinto pelo vencimento antecipado do débito. Ndo ha mais saldo devedor e encargos mensais para
rever. O financiamento ja esté liquidado.Apos a adjudicacdo do imdvel, é manifesta a impertinéncia de discutir 0s
critérios que foram utilizados na correcdo monetaria dos encargos mensais e do saldo devedor do financiamento, porque
jando mais existia a relagdo juridica para ser revisada.A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica nesse
sentido, conforme revelam as ementas destes julgados:PROCESSUAL CIVIL. IMOVEL FINANCIADO PELO SFH.
ALIENACAO EM LEILAO. ACAO ANULATORIA EM QUE SE POSTULA A APLICACAO DO PLANO DE
EQUIVALENCIA SALARIAL. DESCABIMENTO.Consagrada a constitucionalidade do Decreto-lei 70/66, cujo artigo
29 facultou ao credor hipotecario a escolha da modalidade de execugdo, qualquer vicio de nulidade a ser apontado por
ocasido da alienacdo do imovel deve voltar-se para a inobservancia dos requisitos formais exigidos por esse diploma
legal, para o procedimento em questdo, ndo sendo mais possivel reabrir-se discussdo quanto ao critério de reajuste das
prestacoes, o que deveria ter sido feito pelo autor, em agdo propria, antes de se tornar inadimplente, ensejando a aludida
execugdo.Recurso ndo conhecido (2.2 Turma, Recurso Especial 49.771/RJ, 20.3.2001, relator Ministro Castro

Filho). ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL - SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO - SFH - PLANO
DE EQUIVALENCIA SALARIAL - PES - INADIMPLENCIA - LEILAO EXTRAJUDICIAL - DECRETO-LEI
70/66. 1. A CONTRARIEDADE OU NEGATIVA DE VIGENCIA DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL,
NA VIA ESPECIAL, DEVE SER DEMONSTRADA COM CLAREZA, NAO BASTANDO A REFERENCIA
GENERICA OU ABRANGENTE DA LEI. A DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL SUBMETE-SE A EXPRESSA
DEMONSTRACAO (ART. 26, PARAG. UNICO, LEI 8.038/90).2. NAO MERECE O BENEPLACITO DO
ACOLHIMENTO O QUESTIONAMENTO CATIVO AO VALOR DE PERCENTUAIS DE REAJUSTAMENTOS
DAS PRESTACOES VENCIDAS, REFERENTES A AQUISICAO DA CASA PROPRIA (SFH), APOS A
REALIZACAO DO LEILAO EXTRAJUDICIAL E ALIENAGAO DO IMOVEL, QUESTAO QUE PODE SER
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ERGUIDA JUDICIALMENTE, POREM, ANTES DO LEILOAMENTO DO IMOVEL.3. RECURSO IMPROVIDO
(1.2 Turma, Recurso Especial 34.123/RJ, 9.11.1994, Relator Ministro Milton Luiz Pereira).SFH. MUTUO
HABITACIONAL. INADIMPLENCIA. EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. DECRETO-LEI N° 70/66.
ADJUDICACAO DO IMOVEL. EXTINCAO DO CONTRATO DE FINANCIAMENTO IMOBILIARIO.
PROPOSITURA DE ACAO. AUSENCIA DE INTERESSE PROCESSUAL.I - Diante da inadimpléncia do mutuario,
foi instaurado procedimento de execucdo extrajudicial com respaldo no Decreto-lei n® 70/66, tendo sido este concluido
com a adjudicacdo do bem imdvel objeto do contrato de financiamento.ll - Propositura de a¢do pelos mutuarios,
posteriormente a referida adjudicagdo do imovel, para discussdo de clausulas contratuais, com o intuito de ressarcirem-
se de eventuais pagamentos a maior.lll - Apos a adjudicacdo do bem, com o conseqliente registro da carta de
arrematacdo no Cartdrio de Registro de Imoveis, a relagdo obrigacional decorrente do contrato de matuo habitacional
extingue-se com a transferéncia do bem, donde se conclui que n&o hé interesse em se propor ac¢éo de revisao de
clausulas contratuais, restando superadas todas as discussdes a esse respeito.lV - Ademais, o Decreto-lei n°® 70/66 prevé
em seu art. 32, 3° que, se apurado na hasta publica valor superior ao montante devido, a diferenca final sera entregue ao
devedor.V - Recurso especial provido (REsp 886.150/PR, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 19.04.2007, DJ 17.05.2007 p. 217).E oportuna a citacdo do seguinte trecho do voto do Ministro
Milton Luiz Pereira no Recurso Especial n.° 34.123-5:Dessa averiguagdo, certeiramente, resulta que o credor
hipotecario tem a faculdade de optar pela execuc¢do do crédito como estabelecido na lei especifica (arts. 31 e 38),
concretizando-se o leildo extrajudicial, realizado por Leiloeiro Publico, descabendo cogitar-se de percentuais de
reajustes, questdo que deveria ter sido erguida a tempo e modo e ndo ap6s o leiloamento do bem imdvel. Mostra-se,
pois, inoportuno o questionamento do valor de percentuais de reajustes das prestacdes, depois da alienagédo em leildo
extrajudicial. No mesmo sentido os seguintes julgados dos Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL.
CONTRATO DE MUTUO. SFH. EXECUCAO EXTRAJUDICIAL CONSUMADA. AUSENCIA DE INTERESSE
PROCESSUAL DO MUTUARIO PARA PROPOR A ACAO QUE OBJETIVA VEDAR O INICIO DO
PROCEDIMENTO DE EXECUCAO EXTRAJUDICIAL, DEPOSITAR OS VALORES DAS PRESTACOES E
EXCLUIR SEU NOME DOS ORGAOS DE RESTRICAO DO CREDITO.1. Ap6s consumado o leil4o extrajudicial,
com a subsequiente transferéncia do dominio do imoével pelo registro da carta de adjudicagdo no competente CRI, ndo
mais subsiste o interesse processual dos mutuarios para ajuizar demanda com o objetivo de vedar o inicio do
procedimento de execucdo extrajudicial do contrato, efetuar os depdsitos das prestacfes vencidas e excluir seus nomes
dos o6rgdos de restri¢do ao crédito, dado que o imovel objeto da acdo ja ndo mais Ihes pertence. De outro lado, os
mutudrios ndo questionam, na inicial, a regularidade do procedimento de execucao extrajudicial levado a efeito pelo
agente fiduciario. Caréncia de agao proclamada. Precedentes da Corte.2. Apelacéo dos Autores improvida (TRF -
PRIMEIRA REGIAOQ Classe: AC - APELACAO CIVEL - 200433000025889 Processo: 200433000025889 UF: BA
Orgéo Julgador: QUINTA TURMA Data da decisio: 4/4/2005 Documento: TRF100209983 Fonte DJ DATA:
28/4/2005 PAGINA: 82 Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL FAGUNDES DE DEUS).PROCESSUAL CIVIL.
SFH. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CARACTERIZADO.
REJEITADA NULIDADE DA SENTENCA POR AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. EXECUCAO
EXTRAJUDICIAL CONSUMADA. AUSENCIA DE INTERESSE PROCESSUAL DO MUTUARIO PARA
PROPOR AQAO VISANDO DISCUTIR CRITERIOS DE REAJUSTE DAS PRESTAQ@ES E DO SALDO
DEVEDOR DE FINANCIAMENTO HABITACIONAL. PRELIMINARES REJEITADAS. 1. Merece ser prestigiada a
sentenca que extingue o processo antecipadamente, sem julgamento do mérito, dispensando a producao de prova
pericial, quando demonstrada a existéncia de fato extintivo do direito dos Autores (CPC, artigos 267, VI, e 462), ndo
caracterizando, dessa forma, cerceamento ao direito de defesa.2. Inexiste nulidade na sentenca que, de forma clara e
precisa, apresenta os fundamentos em que o Julgador analisou as razdes de fato e de direito, que levaram a extin¢ao do
processo, sem julgamento do mérito, inclusive, prestigiando os precedentes jurisprudenciais pacificados desta Corte 3.
Apo6s consumado o leildo extrajudicial, com a subsequiente arrematagdo do imdvel, ndo mais subsiste o interesse
processual dos mutuarios para ajuizar demanda com o objetivo de discutir critérios de reajuste das prestacdes e do saldo
devedor do contrato de mutuo, dado que o imével objeto da avenca ndo mais Ihes pertence. De outro lado, os mutuérios
ndo questionam, na inicial, a regularidade do procedimento de execucéo extrajudicial levado a efeito pelo agente
fiduciario. Caréncia de acéo proclamada. Precedentes da Corte. 4. Apelagdo dos Autores improvida (TRF - PRIMEIRA
REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL - 200035000114870 Processo: 200035000114870 UF: GO Orgao
Julgador: QUINTA TURMA Data da deciséo: 4/4/2005 Documento: TRF100209951 Fonte DJ DATA: 28/4/2005
PAGINA: 34 Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL FAGUNDES DE DEUS).CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
ACAO CAUTELAR. CONTRATO DE MUTUO. SFH. REVISAO DOS REAJUSTES APLICADOS AS
PRESTACOES DO FINANCIAMENTO. EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. ADJUDICACAO DO IMOVEL. PERDA
DO OBJETO. EXTINCAO DO PROCESSO, POR FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL.I - Se o contrato
existente entre as partes foi extinto, com a expedicdo da carta de arrematagéo e versando a agdo em torno de revisdo
contratual de uma avenca ndo mais existente & data de seu ajuizamento, extingue-se o feito, & mingua de objeto,
caracterizando-se, assim, na espécie, a falta de interesse processual da autora.ll - Apelagdo desprovida. Sentenca
confirmada (TRF - PRIMEIRA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL - 200033000051291 Processo:
200033000051291 UF: BA Orgao Julgador: SEXTA TURMA Data da decisdo: 9/6/2003 Documento: TRF100149891
Fonte DJ DATA: 30/6/2003 PAGINA: 173 Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL SOUZA PRUDENTE).SFH.
ACAO ANULATORIA DE EXECUGAO EXTRAJUDICIAL COM PEDIDO DE INDENIZAGAO POR DANO
MORAL. ACAO DE REVISAO DAS PRESTACOES E DO SALDO DEVEDOR E ACAO DE CONSIGNACAO
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AJUIZADAS APOS REALIZACAO DOS LEILOES E DA ADJUDICACAO DO IMOVEL. INTIMAGCAO DOS
DEVEDORES. - A simples propositura da a¢do ordinaria, em que se discute o critério de reajuste das prestacdes da casa
prépria, quando ja realizado leildo, ndo é suficiente para permitir a suspensao da execucao extrajudicial e impedir a
alienacédo do imével, quando o mutuario sequer consignou em juizo, através acéo propria, em tempo habil, os valores do
débito que considerava devido. - Improcede o pedido de anulagdo do leildo e da arrematacdo, eis que comprovado pelos
documentos juntados aos autos que os devedores foram notificados para purgacdo da mora nos termos da legislacéo de
regéncia e devidamente intimados pessoalmente da realizacao do leildo (TRIBUNAL - SEGUNDA REGIAO Classe:
AC - APELACAO CIVEL - 265699 Processo: 200102010198891 UF: RJ Orgéo Julgador: QUARTA TURMA Data da
decisdo: 03/09/2003 Documento: TRF200115623 Fonte DJU DATA:26/01/2004 PAGINA: 45 Relator(a) JUIZ
FERNANDO MARQUES).SFH. CONTRATO DE MUTUO HIPOTECARIO. REVISAO. EXECUCAO
EXTRAJUDICIAL. ARREMATACAO DO IMOVEL NO CURSO DA LIDE. PERDA DO OBJETO. FALTA DE
INTERESSE. EXTINGCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DE MERITO. - Finda a execucéo, com a
transcricdo da carta de Arrematacdo no Cartdrio do Rl competente, o imdvel hipotecado passa para a esfera patrimonial
da arrematante, caracterizando a perda do objeto da presente lide.- Extinto o processo sem julgamento de mérito, por
falta de interesse processual, nos moldes do art. 267, VI, do CPC (TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AC -
APELACAO CIVEL Processo: 200404010141461 UF: PR Orgao Julgador: QUARTA TURMA Data da decis&o:
03/11/2004 Documento: TRF400101691 Fonte DJU DATA:09/12/2004 PAGINA: 691 Relator(a) JUIZ EDGARD A
LIPPMANN JUNIOR).De outro lado, improcede o pedido de condenagdo da ré a restituir aos autores os valores
cobrados a maior, pedido esse formulado sob o fundamento de que os encargos mensais foram corrigidos por indices
superiores aos da variacéo salarial da categoria profissional prevista no contrato.Segundo o laudo pericial, posicionada a
divida para 30.1.1998, por ocasido da adjudicacdo do imovel pela ré, com a correcdo monetéria dos encargos mensais
exclusivamente pela variagdo dos indices da categoria profissional do devedor principal e mantidos os demais
parametros previstos no contrato, houve o pagamento a menor pelos autores do valor de R$ 885,86, além de 35
prestacdes vencidas e ndo pagas que somam R$ 19.290,20. Desse modo, ndo ha valores que a ré deva restituir aos
autores.DispositivoResolvo 0 mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para julgar
improcedentes os pedidos.Condeno os autores nas custas, a restituir os honorarios periciais despendidos pelaré e a
pagar-lhe os honorérios advocaticios de 10% sobre o valor da causa, atualizado desde o ajuizamento pelos indices das
acOes condenatorias em geral, sem a Selic, da Resolucdo 561/2007, do Conselho da Justica Federal. Expega-se em
beneficio do perito alvara de levantamento dos honorarios periciais no valor de R$ 500,00 (quinhentos reais). Apds,
expega-se em beneficio da CEF alvara de levantamento do saldo remanescente da conta de depdsito desses
honorérios.Certificado o transito em julgado, liquidados os alvaras e nada sendo requerido em 5 (cinco) dias,a
arquivem-se 0s autos.Registre-se. Publique-se.

0060968-15.1997.403.6100 (97.0060968-5) - WALTER PACHECO DUTRA X IRANI APARECIDA DE CAMPOS
DUTRA(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 -
ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP072682 - JANETE ORTOLANI E SP096186 - MARIA AUXILIADORA
FRANCA SENNE)

1. Diante do disposto na Resolucéo n° 288/2006, do Conselho da Justica Federal, designo audiéncia de conciliacdo para
o dia 17 de junho de 2010, &s 12 horas e 30 minutos. Para tanto, determino:a) a INTIMACAO pessoal dos autores e/ou
de eventual(is) ocupante(s) do imovel, caso nao esteja sendo ocupado pelos préprios mutuarios, acerca da data e do
horério designados para audiéncia de conciliagdo;b) a IDENTIFICACAO do(s) atual(is) ocupante(s) do imével e a
constatagdo do titulo de ocupacio;c) a CIENTIFICACAO da autorizacéo para avaliagdo do im6vel objeto do
financiamento por profissional especializado da CEF;d) a INTIMACAO dos advogados das partes, pela Imprensa
Oficial, da data e do horario designados para audiéncia de conciliagdo.2. Cumpridas as determinagdes acima, aguarde-se
a audiéncia. Publique-se.

0023928-13.2008.403.6100 (2008.61.00.023928-8) - DEOLINDA DOS SANTOS NORONHA(SP234212 - CARLOS
ALBERTO PAES LANDIM) X FAZENDA NACIONAL X UNIAO FEDERAL

1. Fls. 123/124: considerando que as informag6es de fls. 106/110 nada tém a ver com a obrigacéo de fazer estabelecida
na sentenca, que desse modo ndo foi cumprida, expeca-se mandado de intimacao pessoal do representante legal do
INSS, a fim de que, no prazo improrrogavel de 5(cinco) dias, cumpra a decisdo em que antecipada a tutela,
cientificando-o também de que, a partir do primeiro dia Util seguinte ao término desse prazo, contado a partir da data da
intimacao pessoal, incidira automaticamente multa de R$ 50,00 (cinglienta reais) por dia de atraso, a ser paga pelo
INSS, em beneficio.2. Expedido o mandado do item 1 acima, remetam-se imediatamente o0s autos ao Tribunal Regional
da Terceira Regido, cabendo a autora, se assim o desejar, extrair autos suplementares para executar provisoriamente a
sentenca na parte em que antecipada a tutela, uma vez que eles ndo podem permanecer paralisados em primeira
instancia para aguardar o cumprimento integral da obrigacdo de fazer, ante a interposi¢ao de recurso de apelag&o pelo
INSS, ja respondido pela autora. Publique-se. Intime-se.

0000758-75.2009.403.6100 (2009.61.00.000758-8) - RODRIGO NUNES DOS SANTOS(SP183226 - ROBERTO DE
SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP214183 -
MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, e 398 do Cédigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
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25/2009, de 23.11.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3.2
Regido em 02/12/2009 - fls. 15/20, abro vista dos presentes autos ao autor para que se manifeste, no prazo de 05 (cinco)
dias, sobre a peticdo documentos apresentados pela Caixa Econémica Federal (fls. 186/190).

0017925-08.2009.403.6100 (2009.61.00.017925-9) - CHARLES VIEIRA ROCHA(SP183226 - ROBERTO DE
SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS E
SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

1. Diante do disposto na Resolucéo n°® 288/2006, do Conselho da Justica Federal, designo audiéncia de conciliacdo para
o dia 17 de junho de 2010, &s 13 horas e 30 minutos. Para tanto, determino:a) a INTIMACAO pessoal do autor e/ou de
eventual(is) ocupante(s) do imdvel, caso ndo esteja sendo ocupado pelos proprios mutudrios, acerca da data e do horério
designados para audiéncia de conciliacdo;b) a IDENTIFICACAOQ do(s) atual(is) ocupante(s) do imével e a constatagio
do titulo de ocupacdo;c) a CIENTIFICACAO da autorizacdo para avaliacdo do imdvel objeto do financiamento por
profissional especializado da CEF;d) a INTIMACAO dos advogados das partes, pela Imprensa Oficial, da data e do
horério designados para audiéncia de conciliagdo.2. Cumpridas as determinagdes acima, aguarde-se a audiéncia.
Publique-se.

0019453-77.2009.403.6100 (2009.61.00.019453-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0017553-59.2009.403.6100 (2009.61.00.017553-9)) EDER GOMES EMIDIO X MARI GOMES DOS SANTOS
EMIDIO(RJ059663 - ELIEL SANTOS JACINTHO E SP259615 - VANESSA COELHO DURAN) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS E SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFO)

1. Diante do disposto na Resolugéo n° 288/2006, do Conselho da Justi¢a Federal, designo audiéncia de conciliagdo para
o dia 17 de junho de 2010, &s 14 horas e 30 minutos. Para tanto, determino:a) a INTIMACAO pessoal dos autores e/ou
de eventual(is) ocupante(s) do imovel, caso ndo esteja sendo ocupado pelos préprios mutuarios, acerca da data e do
horéario designados para audiéncia de conciliacdo;b) a IDENTIFICACAO do(s) atual(is) ocupante(s) do imével e a
constatagao do titulo de ocupagéo;c) a CIENTIFICACAO da autorizagio para avaliacio do imével objeto do
financiamento por profissional especializado da CEF;d) a INTIMACAO dos advogados das partes, pela Imprensa
Oficial, da data e do horério designados para audiéncia de conciliacdo.2. Cumpridas as determinacgdes acima, aguarde-se
a audiéncia. Publique-se.

0022884-22.2009.403.6100 (2009.61.00.022884-2) - JOSE VIRGILIO DA SILVA NEVES X LEONOR ARMINDA
CANDELERO NEVES(SP052323 - NORTON VILLAS BOAS E SP267155 - GISLENE GERVASONI
FERNANDES) X IMPORTADORA E INCORPORADORA CIA LTDA - MASSA FALIDA(SP091210 - PEDRO
SALES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP172328
- DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Trata-se de demanda de procedimento ordinario, com pedido de antecipacdo da tutela, em que os autores, que afirmam
ter utilizado seus préprios recursos, sem financiamento, para adquirir da Importadora e Administradora Companhia
Ltda. o imdvel localizado na Avenida Jaguaré, 247, apartamento 153, bloco I, Sdo Paulo/SP, bem como a respectiva
vaga de garagem E-34, pedem a declaracdo de nulidade e/ou ineficacia, em relagdo aos autores, do contrato de
financiamento firmado entre a co-ré Cia e a co-ré CEF, por for¢a do qual o imovel em questdo foi dado em garantia
hipotecaria; e o cancelamento das hipotecas que gravam o imével dos autores, objeto da averbacéo n.° 1, da matricula
n.? 195.510, do livro n.° 2, do 18° Cartorio de Registro de Imdveis da Capital. Afirmam os autores que a primeira ré deu
quitacdo na escritura de venda e compra do imdvel, mas até hoje ndo puderam dispor livremente do bem porque ha 5
hipotecas averbadas na matricula do imovel, conferidas pela ré Importadora e Administradora Companhia Ltda. a ré
CEF quando do financiamento concedido por esta aquela.Pelo juizo da 7.2 Vara Civel do Férum Central da Comarca de
Séo Paulo foi reconhecido, no acordo judicial homologado em 23.4.1993, que o cancelamento do énus hipotecario é de
exclusiva responsabilidade da ré Importadora e Administradora Companhia Ltda. No entanto, nenhuma providéncia foi
tomada por esta. H4 demanda pendente na Justica Federal hd mais de quinze anos entre as rés, na qual se discute o
financiamento firmado entre elas.Além disso, em 5.12.2002 foi decretada a faléncia da ré Cia. pelo juizo da 252 Vara
Civel do Férum Central da Comarca de Sao Paulo. O pedido de tutela antecipada é para o imediato cancelamento da
hipoteca que recai sobre o imével objeto da presente demanda.O pedido de antecipacao dos efeitos da tutela foi
indeferido. Foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria (fls. 54/55).Citada, a Caixa Econémica Federal - CEF
contestou. Suscita, preliminarmente, a ilegitimidade passiva para a causa e requer sua exclusao do pélo passivo da
demanda e a extin¢do do feito sem julgamento do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Cddigo de Processo
Civil, uma vez que ndo mantém nenhuma relagdo juridica com os autores.No mérito, a CEF afirma que concedeu a ré
Importadora e Administradora Companhia Ltda. financiamento, recebendo em hipoteca o imdvel em questdo como
garantia, bem esse de cujo registro imobiliario constava ser aquela pessoa juridica a proprietaria do imével. Ocorre que
do mesmo registro ndo constava a averbacéo do compromisso de compra e venda firmado entre a Importadora e
Administradora Companhia Ltda. e os autores. N&o esta presente nenhuma das hipdteses descritas no artigo 145 do
Cadigo Civil de 1916 a gerar a nulidade da hipoteca. A escritura publica pela qual se constitui a hipoteca ndo padece de
qualquer nulidade. Requer sejam os pedidos julgados improcedentes (fls. 65/70). N&do especificou as provas que
pretendia produzir. Juntou documentos (fls. 73/124).Citada, a Massa Falida da Importadora e Incorporadora Companhia
Ltda., representada pelo sindico dativo, contestou por negativa geral, nos termos do artigo 302, do Cédigo de Processo
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Civil (fls. 132/133). A Importadora e Incorporadora Companhia Ltda. manifestou desinteresse na producéo de novas
provas (fl. 136).0s autores se manifestaram sobre a contestacdo. Nada disseram sobre a pretensdo de produzir provas
(fls. 137/141).E o relatério. Fundamento e decido.E cabivel o julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 330,
inciso |, do Cédigo de Processo Civil. Apesar de existirem questdes de direito e de fato, as relativas a este podem ser
resolvidas com base na prova documental constante dos autos.Além disso, as partes ndo especificaram provas.A
preliminar de ilegitimidade passiva da CEFAnaliso a preliminar de ilegitimidade passiva da CEF. Os autores pedem a
desconstitui¢do da hipoteca que grava o imovel objeto desta demandaA CEF é a credora hipotecaria. Se procedente o
pedido, a sentenca que desconstituir a hipoteca somente produzira efeitos subjetivos, em face do credor hipotecéario, que
é a CEF, se esta figurar no polo passivo da demanda.E evidente que, se a CEF nao fosse citada para responder ao
presente pedido de desconstituigdo da hipoteca, sendo acolhido tal pleito, ela suscitaria a ineficicia da sentenca em face
dela. E com razdo, porque a sentenca seria realmente ineficaz.Dai a indispensabilidade da formacéo do litisconsércio
passivo necessario entre o credor e o devedor hipotecario em demanda em que terceiro adquirente do bem postula a
desconstituicdo ou declaragdo de ineficacia da hipoteca.Nesse sentido o seguinte julgado do Superior Tribunal de
Justica:(...) Il. Deve o banco financiador, que detém a hipoteca, figurar no pélo passivo da lide, na condicao de
litisconsorte necesséario, sob pena de tornar-se inexequivel o julgado, que determinou a liberacdo do gravame (...) (REsp
625.091/RJ, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 09/02/2010, DJe
08/03/2010).No mesmo sentido este precedente do Tribunal Regional Federal da 1.2 Regido:PROCESSUAL CIVIL E
CIVIL - PRELIMINARES DE ILEGITIMIDADE ATIVA E PASSIVA AD CAUSAM REJEITADAS - CONTRATO
DE CONCESSAOQ DE CREDITO COM GARANTIA HIPOTECARIA FIRMADO ENTRE INCORPORADORA DE
EDIFICIO EM CONDOMINIO E A CEF - BEM OBJETO DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA -
ADQUIRENTES DE UNIDADE AUTONOMA - LIBERACAO DE HIPOTECA - POSSIBILIDADE. 1. Ainda que
ndo seja parte no contrato de concessdo de crédito com garantia hipotecdria firmado entre o agente financeiro e a
incorporadora do empreendimento, o promissario comprador de unidade autbnoma detém legitimidade para pleitear o
cancelamento de hipoteca sobre ela constituida em favor do agente financeiro, por ser o Unico prejudicado com o
gravame.2. Constituida a hipoteca em favor da CEF, somente ela tem legitimidade para vir a juizo defender a
subsisténcia integral do gravame (...) (AC 199933000033700 AC - APELACAO CIVEL - 199933000033700 Relator(a)
DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO EZEQUIEL DA SILVA Sigla do 6rgio TRF1 Orgéo julgador QUINTA
TURMA Fonte DJ DATA:02/12/2002 PAGINA:62 Decisdo A Turma, por unanimidade, negou provimento ao apelo da
CEF) (grifei e destaquei).O Tribunal de Justi¢a do Estado de S&o Paulo segue 0 mesmo entendimento:(...) Compromisso
de compra e venda de imovel - Hipoteca - Legitimidade passiva do agente financiador reconhecida, na medida em que
s0 0 banco poderia proceder a liberagdo do gravame (...) Hipoteca firmada entre a construtora e o agente financeiro que
ndo tem eficécia perante o adquirente do imovel - Simula 308, STJ (...) (Apelacdo 991030656328 (1231872400),
Relator(a): Luiz Antonio de Godoy, Comarca: S&o Paulo,0Orgéo julgador: 12 Camara de Direito Privado Data do
julgamento: 20/04/2010, Data de registro: 26/04/2010) (grifei e destaquei).Rejeito a preliminar.MéritoPasso ao
julgamento do mérito.A Caixa Econémica Federal concedeu a ré Importadora e Incorporadora Cia Ltda. financiamento.
A titulo de garantia real, teve conferida a hipoteca do im6vel, onde foi construida a unidade adquirida pelos autores por
meio de compromisso de compra e venda firmado com a Importadora e Incorporadora Cia Ltda. O compromisso data de
23.4.1993.A Caixa Econdmica Federal afirma que néo sabia da existéncia desse compromisso. Realmente, ela ndo
poderia saber da existéncia desse compromisso simplesmente porque, quando fora firmado, ja havia sido constituida a
hipoteca sobre o imdvel.Segundo a escritura publica lavrada em 5.9.1989 pela qual a Importadora e Incorporadora Cia
Ltda. deu a CEF, em segunda e especial hipoteca, o imével de matricula n.° 7.421, do 18° Cartério de Registro de
Iméveis de Capital (fl. 98), hipoteca essa registrada sob R 17 na matricula (fl. 85), as partes ajustaram na clausula
décima primeira o seguinte:CLAUSULA DECIMA PRIMEIRA - DA COMERCIALIZACAO DAS UNIDADES - A
comercializacdo de unidades, durante a fase de producdo das mesmas, devera ser precedida de autorizagdo especifica e
expressa da CEF e serd formalizada mediante Contrato de Compra e Venda, vinculado a assinatura do definitivo
Contrato por Instrumento Particular de Compra e Venda, MUtuo com obrigagdes e Quitacdo Parcial, quando da fase de
comercializacdo do empreendimento, ap6s o término das obras e, apresentacdo do respectivo habite-se e averbagdo, no
competente cartdrio do Registro de Iméveis. PARAGRAFO PRIMEIRO - A CEF participar4, obrigatoriamente, de
todos os contratos de Promessa de Compra e Venda, na qualidade de interveniente anuente e, se for o caso, de
financiadora da aquisi¢éo da unidade.Por for¢a dessa escritura publica, de 5.9.1989, registrada em 15.9.1989 sob n.° 17
na matricula do imével, tornou-se publica a impossibilidade de comercializacdo de qualquer unidade do imovel pela
Importadora e Incorporadora Cia Ltda. sem a interveniéncia e anuéncia expressa da Caixa Econdmica Federal.Ocorre
que a Importadora e Incorporadora Cia Ltda. firmou o compromisso de compra e venda com o0s autores em 23.4.1993,
sem observar essa clausula.Os autores, por sua vez, mesmo presente a publicidade da indigitada clausula, decorrente do
antecedente registro da segunda hipoteca na matricula do imdvel, firmaram o compromisso sem atentar para a
necessidade de colherem a anuéncia da CEF.As questdes que se colocam séo as seguintes:i) podem os autores invocar a
qualidade de terceiros de boa-fé presente o fato de que quando firmaram o compromisso de compra e venda existia
escritura tornada publica estabelecendo expressamente que a comercializa¢do de qualquer unidade do imdvel somente
poderia ocorrer com a anuéncia e interveniéncia da Caixa Econdmica Federal?ii) da omissdo dos autores de ndo dar
publicidade ao compromisso de compra e venda ao ndo o averbarem na matricula do imdvel decorreu a impossibilidade
de a Caixa Econ6mica Federal atuar de modo a tomar alguma medida a fim de exigir que as prestac@es Ihe fossem
pagas, e ndo a Importadora e Incorporadora Cia Ltda.?Temos aqui uma situacdo preocupante, de absoluta insegurancga
juridica. De um lado ha um registro tornado publico, quer pela escritura publica de constituicdo de uma segunda
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hipoteca sobre 0 imével, quer pela registro dessa hipoteca na matricula do imével, estabelecendo expressamente que as
unidades nele construidas ndo poderiam ser comercializadas sem a anuéncia da Caixa Econémica Federal.De outro
lado, temos a comercializagdo de unidade desse imdvel em frontal descumprimento a essa clausula, ignorada pelo
alienante, a Importadora e Incorporadora Cia Ltda., bem como pelos adquirentes, os autores.Além disso, seria muito
facil a Importadora e Incorporadora Cia Ltda. fraudar a hipoteca. Nao estou a afirmar que houve fraude no caso. Faco
estas consideracdes apenas teoricamente. Em tese, poderia a Importadora e Incorporadora Cia Ltda. simular a venda de
todas as unidades do imdvel e, na préatica, esvaziar completamente a hipoteca, pois os adquirentes, atropelando o Cddigo
Civil e os efeitos que decorrem da hipoteca, afirmariam serem terceiros de boa-fé e ndo poderem ser atingidos pelos
efeitos dessa garantia real.E realmente preocupante essa realidade. A Caixa Econdmica Federal teve o cuidado de fazer
constar da escritura pablica de hipoteca, registrada na matricula, que as unidades do imével ndo poderiam ser
comercializadas sem sua anuéncia e interveniéncia, a fim de assegurar que, no caso de comercializacdo, recebesse 0
crédito no lugar da Importadora e Incorporadora Cia Ltda.E evidente que, se os autores tivessem adquirido o imével por
meio de financiamento concedido pela Caixa Econdmica Federal, figurando esta como anuente e interveniente no
contrato de compra e venda do bem, uma vez quitado o financiamento junto a Caixa Econdmica Federal, esta ndo
poderia invocar a hipoteca que lhe foi conferida pela Importadora e Incorporadora Cia Ltda.Mas 0s autores, conforme ja
assinalado acima, ndo observaram que deveriam colher a anuéncia da CEF. Firmaram o compromisso particular de
compra e venda de unidade do imével diretamente com a Importadora e Incorporadora Cia Ltda., pagando a esta o
preco do negdcio juridico, sem sequer terem ao menos o cuidado dar publicidade ao compromisso, averbando-o na
matricula do imével.Ocorre que o Superior Tribunal de Justi¢a consolidou por meio da Simula n.° 308 o entendimento
de que A hipoteca firmada entre a construtora e o agente financeiro, anterior ou posterior a celebrago da promessa de
compra e venda, ndo tem eficacia perante os adquirentes do imdvel.Para melhor entendimento das razdes que
justificaram a edicdo dessa Simula, transcrevo o seguinte trecho do voto do Ministro RUY ROSADO DE AGUIAR no
REsp 401252/SP (QUARTA TURMA, julgado em 28/05/2002, DJ 05/08/2002 p. 352), que é um dos acérddos citados
no sitio do Superior Tribunal de Justica na internet que deram origem aquela Sumula: A hipoteca que o financiador da
construtora instituir sobre o imével garante a divida dela enquanto o bem permanecer na propriedade da devedora;
havendo transferéncia, por escritura publica de compra e venda ou de promessa de compra e venda, o crédito da
sociedade de crédito imobiliario passa a incidir sobre os direitos decorrentes dos contratos de alienacdo das unidades
habitacionais integrantes do projeto financiado (art. 22 da Lei n 4.864/65), sendo ineficaz em relag&o ao terceiro
adquirente a garantia hipotecdria instituida pela construtora em favor do agente imobiliario que financiou o projeto.
Assim foi estruturado o sistema e assim deve ser aplicado, especialmente para respeitar os interesses do terceiro
adquirente de boa fé, que cumpriu com todos 0s seus compromissos e ndo pode perder o bem que lisamente comprou e
pagou em favor da instituicdo que, tendo financiado o projeto de construcéo, foi negligente na defesa do seu crédito
perante a sua devedora, deixando de usar dos instrumentos préprios e adequados previstos na legislacdo especifica desse
negdcio.As regras gerais sobre a hipoteca ndo se aplicam no caso de edifica¢des financiadas por agentes imobiliarios
integrantes do sistema financeiro da habitagdo, porquanto estes sabem que as unidades a serem construidas serdo
alienadas a terceiros, que responderao apenas pela divida que assumiram com o seu negécio, e pela eventual
inadimpléncia da construtora. O mecanismo de defesa do financiador seré o recebimento do que for devido pelo
adquirente final, mas ndo a excussdo da hipoteca, que ndo esta permitida pelo sistema.Tanto assim que o contrato
firmado entre a Delfin S/A (mutuante) e a construtora (mutuéria) dispds especificamente sobre o modo pelo qual seriam
transferidas as obrigagdes aos terceiros adquirentes, o qual é inconciliavel com a execucéo da hipoteca contra os
adquirentes:- Clausula 18. - A mutudria liberar-se-a de suas obrigagdes junto a mutuante, no que pertine ao principal e
encargos relativos ao financiamento, transferindo esse 6nus, em proporcao, aos adquirentes das unidades imobiliarias
em construcao, ou pagando, a qualquer tempo, tudo o que for devido a mesma mutuante.- Clausula 21. - Havendo
alienacOes de unidades durante a fase de construcdo, a mutudria ficard obrigada a entregar a mutuante, juntamente com
0s respectivos contratos de compromisso de compra e venda, devidamente registrados em cartérios, os titulos
representativos de parte de preco e relativos a poupanca. 10 - Os titulos mencionados nesta clausula ficardo com a
mutuante, como garantia subsidiéria do cumprimento da obrigacdo assumida pela mutuéria, no que pertine a execucao
das obras financeiras. 2 - A mutuante, a propor¢éo que for recebendo dos mutuarios finais o valor dos titulos que Ihe
foram entregues, ird procedendo ao depdsito das correspondentes importancias em conta de DPL da mutuaria.3. Ainda
que ndo houvesse regra especifica tracando esse modelo, ndo poderia ser diferente a solu¢do. O principio da boa fé
objetiva impGe ao financiador de edificacdo de unidades destinadas a venda aprecatar-se para receber o seu crédito da
sua devedora ou sobre os pagamentos a ela efetuados pelos terceiros adquirentes. O que se ndo Ihe permite é assumir a
comoda posicao de negligéncia na defesa dos seus interesses, sabendo que 0s imoveis estdo sendo negociados e pagos
por terceiros, sem tomar nenhuma medida capaz de satisfazer os seus interesses, para que tais pagamentos lhe sejam
feitos e de impedir que o terceiro sofra a perda das prestacdes e do imdvel. O fato de constar do registro a hipoteca da
unidade edificada em favor do agente financiador da construtora ndo tem o efeito que se Ihe procura atribuir, para
atingir também o terceiro adquirente, pois que ninguém que tenha adquirido imével neste pais, financiado pelo SFH,
assumiu a responsabilidade de pagar a sua divida e mais a divida da construtora perante o seu financiador. Isso seria
contra a natureza da coisa, colocando os milhares de adquirentes de imoveis, cujos projetos foram financiados pelo
sistema, em situacdo absolutamente desfavoravel, situacdo essa que a prdpria lei tratou claramente de eliminar. Além
disso, consagraria abuso de direito em favor do financiador que deixa de lado os mecanismos que a lei Ihe alcangou,
para instituir sobre o imoével - que possivelmente nem existia ao tempo do seu contrato, e que estava destinado a ser
transferido a terceiro, - uma garantia hipotecaria pela divida da sua devedora, mas que produziria necessariamente
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efeitos sobre o terceiro.No comum dos negécios, a existéncia de hipoteca sobre o bem objeto do contrato de promessa
de compra e venda é fator determinante da fixagdo e abatimento do preco de venda, pois o adquirente sabe que a
presenca do direito real lhe acarreta a responsabilidade pelo pagamento da divida. Nao é assim no negécio imobiliario
de aquisi¢do da casa propria de edificacdo financiada por instituicdo de crédito imobiliario, pois que nesta o valor da
divida garantida pela hipoteca ndo ¢ abatido do valor do bem, que é vendido pelo seu valor real, sendo o seu preco pago
normalmente mediante a obtengéo de um financiamento concedido ao adquirente final, este sim garantido com hipoteca
pela qual o adquirente se responsabilizou, pois essa € a sua divida.Das trés personagens que participaram do negdcio,
dois com intuito de lucro (portanto, correndo riscos) e um com o propésito de adquirir a casa propria, 0s dois primeiros
negligentes e inadimplentes, - o primeiro por escolher mal o seu financiado e por deixar de adotar as medidas
permitidas na lei para receber o seu crédito sem causar prejuizo a terceiros, o segundo por ndo pagar o financiamento
recebido, - somente correu o risco e perdeu o terceiro, que adquiriu e pagou.Inteiramente aplicavel a observagdo feita
por Fernando Noronha ao examinar o tema a luz do principio da boa-fé objetiva: Na verdade, credor e agente financeiro
sabem que sdo as prestacdes que forem sendo pagas pelos adquirentes que assegurardo o reembolso do financiamento
concedido. Portanto, se a empresa interrompe os pagamentos devidos, o agente financeiro deveria reconhecer a eficacia,
em relacdo a si, dos pagamentos anteriores feitos pelos adquirentes e, para garantir direitos futuros, deveria notificar
estes para que passassem a depositar as prestagdes subsequentes, sob pena de se sujeitarem aos efeitos da hipoteca
assumida pelo incorporado (O Direito dos Contratos e seus Principios Fundamentais, ed. Saraiva, 1994, fls.
182/183).Leio nesse trecho que a razdo principal da edigdo da Sumula 308 é o principio da boa fé objetiva, que impde
ao financiador de edificagdo de unidades destinadas a venda aprecatar-se para receber o seu crédito da sua devedora ou
sobre 0s pagamentos a ela efetuados pelos terceiros adquirentes ndo se permitindo que assuma a comoda posicao de
negligéncia na defesa dos seus interesses, sabendo que os imdveis estdo sendo negociados e pagos por terceiros, sem
tomar nenhuma medida capaz de satisfazer os seus interesses, para que tais pagamentos lhe sejam feitos e de impedir
que o terceiro sofra a perda das prestacdes e do imdvel.Em outro precedente ao qual o sitio do STJ na internet remete a
SUmula 308 consta a negligéncia da instituicdo financeira na defesa do seu crédito e a boa-fé do adquirente como
motivos do julgamento:DIREITO CIVIL. HIPOTECA CONSTITUIDA SOBRE IMOVEL JA PROMETIDO A
VENDA E QUITADO. INVALIDADE. ENCOL. NEGLIGENCIA DA INSTITUICAO FINANCEIRA.
INOBSERVANCIA DA SITUACAO DO EMPREENDIMENTO. PRECEDENTE. RECURSO DESACOLHIDO.I -
Os arts. 677 e 755 do Cadigo Civil aplicam-se a hipoteca constituida validamente e ndo & que padece de um vicio de
existéncia que a macula de nulidade desde o nascedouro, precisamente a celebrago anterior de um compromisso de
compra e venda e 0 pagamento integral do prego do imével.ll - E negligente a instituigio financeira que ndo observa a
situacao do empreendimento ao conceder financiamento hipotecario para edificar um prédio de apartamentos,
principalmente se a hipoteca se deu dois meses antes da concessdo do habite-se, quando ja era razoavel supor que o
prédio estivesse concluido, ndo sendo igualmente razoavel que a obra se tenha edificado nesse reduzido periodo de
tempo.lll - E da jurisprudéncia desta Corte que, ao celebrar o contrato de financiamento, facilmente poderia o banco
inteirar-se das condic¢Bes dos imoveis, necessariamente destinados a venda, ja oferecidos ao publico e, no caso, com
preco total ou parcialmente pago pelos terceiros adquirentes de boa fé (REsp 329968/DF, Rel. Ministro SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA, QUARTA TURMA, julgado em 09/10/2001, DJ 04/02/2002 p. 394)Pergunto: que outra
medida mais a Caixa Econdmica Federal deveria ter adotado, se fez constar de escritura publica e do registro de imdveis
que as unidades ndo poderiam ser comercializadas em sua anuéncia? Que providéncias ela poderia tomar se o
compromisso de compra e venda, celebrado depois daquele registro, nao foi sequer averbado na matricula do imével?
Como poderia identificar os adquirentes das unidades habitacionais? Como saber que essas unidades foram
comercializadas?A resposta a essas indagagoes esta no voto-vista do Ministro Castro Filho, nos EDcl no REsp
431440/SP (Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/03/2003, DJ 14/04/2003 p. 221),
precedente este que também consta do sitio do STJ na internet como um dos que originaram a Simula 308: Tratando-se,
como € o caso, de edificagdo com financiamento por recurso advindo daquele sistema, prevalecem as regras a este
concernentes, citadas pelas Leis n. 4.380/64 (que instituiu o sistema financeiro para aquisicéo da casa propria) e
4.864/65 (que criou medidas de estimulo & industria de construgdo civil). Nesta Gltima, em seu artigo 22, é prevista
forma de garantia a ser oferecida pela empresa financiada, dispondo que os créditos abertos pelas Caixas Econdmicas,
bem como pelas sociedades de crédito imobiliario, poderdo ser garantidos pela caucéo, a cessdo parcial ou a cessao
fiduciaria dos direitos decorrentes dos contratos de alienacdo das unidades habitacionais integrantes do projeto
financiado . Em sequéncia, prevé a hip6tese de inadimplemento da empresa e o consequente uso da garantia pelo
credor, preceituando nos 10 e 20 e artigo 23: 10 - Nas aberturas de crédito garantidas pela caucao referida neste artigo,
vencido o contrato por inadimplemento da empresa financiada, o credor tera o direito de, independentemente de
qualquer procedimento judicial e com preferéncia sobre todos 0s demais credores da empresa financiada, haver os
créditos caucionados diretamente dos adquirentes das unidades habitacionais, até a final liquidacao do crédito garantido.
20 - Na cessdo parcial referida neste artigo, o credor é titular dos direitos cedidos na percentagem prevista no contrato,
podendo, mediante comunicagdes ao adquirente da unidade habitacional, exigir, diretamente, 0 pagamento em cada
prestacdo da sua percentagem nos direitos cedidos.Art. 23 - Na cessdo fiduciaria em garantia referida no art. 22, 0
credor é titular fiduciario dos direitos cedidos até a liquidacdo da divida garantida, continuando o devedor a exercer 0s
direitos em nome do credor, segundo as condi¢fes do contrato e com as responsabilidades de depositério. 10 - No caso
de inadimplemento da obrigagdo garantida, o credor fiduciario podera, mediante comunicacdo aos adquirentes das
unidades habitacionais, passar a exercer diretamente todos os direitos decorrentes dos créditos cedidos, aplicando as
importancias recebidas no pagamento do seu crédito e nas despesas decorrentes da cobranga, e entregando ao devedor o
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saldo porventura apurado. 20 - Se a importancia recebida na realizacdo dos direitos cedidos néo bastar para pagar o
crédito do credor fiduciario, bem como as despesas referidas no paragrafo anterior, o devedor continuara pessoalmente
obrigado a pagar o saldo remanescente.Entende o Superior Tribunal de Justiga, desse modo, que cabe ao credor
hipotecario identificar os adquirentes das unidades e notifica-los para que lhe paguem diretamente as prestacdes
correspondentes as unidades habitacionais construidas no imével hipotecado. Essa providéncia faltou no caso. A Caixa
Econbémica Federal ndo providenciou a notificacdo da Importadora e Incorporadora Cia Ltda. para que Ihe transmitisse
as informacdes relativas aos eventuais adquirentes das unidades tampouco notificou os autores para que pagassem
diretamente a ela, Caixa Econdmica Federal, as prestagdes do compromisso. Ndo ha como deixar de afastar a torrencial
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a neste tema:AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO - DIREITO CIVIL - DIREITO DAS COISAS - DIREITOS REAIS SOBRE COISAS ALHEIAS -
GARANTIA - CANCELAMENTO DE HIPOTECA - PAGAMENTO INTEGRAL DO PRECO PELO PROMITENTE
COMPRADOR - (SUMULA 308/STJ) - RECURSO IMPROVIDO. 1. O recorrente ndo cuidou de trazer qualquer
subsidio capaz de alterar os fundamentos da decisdo impugnada. 2. A hipoteca firmada entre a construtora e o agente
financeiro, antes ou depois da alienacdo da unidade autbnoma do empreendimento, ndo tem eficécia para o adquirente
(Sumula 308/STJ). 3. Agravo regimental improvido. (Processo 200702880676 AGA - AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO - 986302 Relator(a) MASSAMI UYEDA Orgéo julgador TERCEIRA TURMA Fonte
DJE DATA:03/12/2008)AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL NAO ADMITIDO. HIPOTECA.
CONSTRUTORA. AGENTE FINANCEIRO. PRECEDENTES.1. A Segunda Secéo desta Corte, no julgamento do
EREsp n.° 415.667/SP, Relator o Ministro Castro Filho, DJ de 21/6/04, consolidou o entendimento de que a garantia
hipotecéria firmada pela construtora com a instituicdo bancéria néo atinge o terceiro adquirente da unidade autbnoma.2.
A alegada auséncia de oportuno registro do instrumento de permuta ndo afasta o direito do terceiro adquirente, baseado
na aquisicao de boa-fé, conforme entendimento consolidado na Simula n® 84/STJ. 3. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no Ag 522731 / GO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2003/0086836-7
Relator(a) Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO (1108) Orgéo Julgador T3 - TERCEIRA TURMA
Data do Julgamento 14/09/2004 Data da Publicacdo/Fonte DJ 17/12/2004 p. 519) RECURSOS ESPECIAIS.
FINANCIAMENTO PARA CONSTRU(;AO. SFH. HIPOTECA. TERCEIROS ADQUIRENTES DE UNIDADES
IMOBILIARIAS. CANCELAMENTO DA GARANTIA. PRECEDENTE DO STJ. A hipoteca firmada entre a
construtora e o agente financeiro, anterior ou posterior a celebracdo da promessa de compra e venda, ndo tem eficicia
perante os adquirentes do imével (verbete n. 308/STJ). Ineficaz a hipoteca perante os terceiros adquirentes, ndo ha
possibilidade de o banco credor exercer o seu direito sobre ela, dando-se, via de conseqiiéncia, 0 perecimento da citada
garantia, nos termos dos arts. 77 e 78 do Codigo Civil de 1916, possibilitando o seu cancelamento. Recurso do
BANESPA S/A néo conhecido e recurso de Francesco e Maria Nardi parcialmente conhecido e, nessa extenséo,
provido. (Processo RESP 200301592418 RESP - RECURSO ESPECIAL - 576150 Relator(a) CESAR ASFOR
ROCHA Orgéo julgador QUARTA TURMA Fonte DJ DATA:10/10/2005 PG:00374)SISTEMA FINANCEIRO DA
HABITACAO. Casa propria. Hipoteca. Efeito sobre o mutuario. Bem de familia. Embargos de terceiro. A Lei n°
8.009/90 impede a execucdo de imdvel adquirido pelo mutuério, no SFH, destinado @ moradia da familia, estando o
bem imune & hipoteca instituida pela construtora em favor do financiador.Recurso conhecido e provido (RECURSO
ESPECIAL 171421/SP, 06-10-1998, QUARTA TURMA, relator CESAR ASFOR ROCHA,; relator p/ o Acérddo RUY
ROSADO DE AGUIAR).PROMESSA DE COMPRA E VENDA. Embargos de terceiros. Hipoteca. SFH.A garantia
hipotecaria do financiamento concedido pelo SFH para a construcéo de imoveis ndo atinge o terceiro adquirente da
unidade.Recurso conhecido e provido (RECURSO ESPECIAL 239557/SC, QUARTA TURMA, 02-05-2000 Relator
RUY ROSADO DE AGUIAR).SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. Casa propria. Execugdo. Hipoteca em
favor do financiador da construtora. Terceiro promissario comprador. Embargos de terceiro.- Procedem os embargos de
terceiros opostos pelos promissarios compradores de unidade residencial de edificio financiado, contra a penhora
efetivada no processo de execuc¢do hipotecéria promovida pela instituicdo de crédito imobiliario que financiou a
construtora.- O direito de crédito de quem financiou a construgdo das unidades destinadas a venda pode ser exercido
amplamente contra a devedora, mas contra os terceiros adquirentes fica limitado a receber deles o pagamento das suas
prestacdes, pois 0s adquirentes da casa propria ndo assumem a responsabilidade de pagar duas dividas, a prdpria,pelo
valor real do imdvel, e a da construtora do prédio.Recurso conhecido e provido (RECURSO ESPECIAL 187940/SP,
QUARTA TURMA, 18-02-1999, Relator: RUY ROSADO DE AGUIAR).EMBARGOS DE TERCEIRO. PROMESSA
DE COMPRA E VENDA. EXECUGAO HIPOTECARIA. IMOVEL FINANCIADO PELO SFH.O PROMISSARIO
COMPRADOR QUE ADQUIRE IMOVEL FINANCIADO PELO SFH E EMITE NOTAS PROMISSORIAS EM
FAVOR DA CONSTRUTORA, QUE AS CEDE FIDUCIARIAMENTE AO AGENTE FINANCEIRO, TEM ACAO
DE EMBARGOS DE TERCEIRO CONTRA A PENHORA PELA FINANCEIRA, OU POR QUEM O SUBSTITUIU,
CONTRA A CONSTRUTORA E PROMITENTE VENDEDORA, POIS A SUA RESPONSABILIDADE SE LIMITA
AO PAGAMENTO DO SEU DEBITO, QUE PODE SER EXECUTADO DIRETAMENTE CONTRA ELE PELA
CREDORA QUE RECEBEU 0S TiTULOS EM CESSAO FIDUCIARIA.RECURSO CONHECIDO E PROVIDO
(RECURSO ESPECIAL 78459/RJ, 09-04-1996, QUARTA TURMA, Relator RUY ROSADO DE AGUIAR).Ante a
inexequibilidade da hipoteca em face dos autores, ndo ha por que manté-la. Caberd a CEF promover a execucdo de seu
crédito contra a ré Massa Falida da Importadora e Incorporadora Companhia Ltda., na qualidade de credora
pessoal.Finalmente, o caso ndo € de mera declaracdo de ineficacia da hipoteca relativamente aos autores, mas sim de
cancelamento da hipoteca, a fim de que produza efeitos para todos (erga omnes), evitando-se que, na hip6tese de venda
da unidade, os terceiros adquirentes do imdvel tenham que ajuizar nova demanda.DispositivoResolvo o mérito nos
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termos do artigo 269, inciso |, do Codigo de Processo Civi, a fim de julgar procedente o pedido, para desconstituir a
hipoteca mencionada na averbacdo n.° 1, do imével objeto da matricula n.° 195.510, do 18.° Oficial de Registro de
Imével da Comarca de Séo Paulo, de propriedade dos autores.Condeno os réus a arcarem com o pagamento das custas
processuais e a pagarem ao autor os honorarios advocaticios de R$ 500,00 (quinhentos reais), atualizado a partir desta
data pelos indices das acGes condenatdrias em geral, sem a Selic, da Resolucdo 561/2007, do Conselho da Justica
Federal. Transitada em julgado esta sentenca, expega-se mandado de cancelamento da averbagéo da hipoteca ao 18.°
Cartorio de Registro de Imdveis desta Comarca.Registre-se. Publique-se.

0026778-06.2009.403.6100 (2009.61.00.026778-1) - CLAUDIO YOSHIO KATO(SP250028 - HECTOR LUIZ
BORECKI CARRILLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP175348 - ANDRE CARDOSO DA SILVAE
SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Trata-se de demanda de procedimento ordinario, com pedido de antecipacgdo da tutela, em que o autor, que firmou com
a ré contrato de financiamento para aquisicdo de imével pelo Sistema Financeiro Imobiliario, nos termos da Lei
9.514/1997, pede:a declaracédo de rejeicdo do Decreto-Lei 70/66 pela ndo apreciacdo pelo Congresso Nacional no prazo
de 180 (cento e oitenta) dias apds a promulgacéo da Constituicdo Federal de 1988, nos termos do artigo 25 da ADCT; a
declaracéo de inconstitucionalidade dos artigos 29, 31 a 38, do Decreto-Lei 70/66, tal como a execucéo extrajudicial em
questdo, isso, devido ao desrespeito dos principios constitucionais previstos no artigo 5°, incisos XXII, XXIII, XXV,
XXXV, XXXVII, LI, LIV, LV, artigo 98, inciso |, ambos da Constituicdo Federal de 1988; a declaracdo da revogacdo
dos artigos 29, 31 a 38, do Decreto-Lei 70/66 por colidir com os artigos 1°, 576 e 585 do CPC e com o inc. VI, art. 51
do CDC, nos termos do artigo 2° da LICC; a declaragdo da nulidade absoluta da execucdo extrajudicial, anulando-se a
adjudicagdo dos imoveis registrados sob o n. de matricula 151.017 (apartamento) e 151.149 (garagem), ambas do 6°
Cartorio de Registro de Imdveis de Séo Paulo, Capital, pelos motivos expostos nos item c, d, e e, também, pelos
seguintes fundamentos:1) auséncia de citacdo dos devedores, nos termos do inc. Il, artigo 618 do CPC;2) auséncia de
avaliacdo prévia do imdvel a ser levado a leildo, nos termos dos artigos 686, 690, 714 e Simula 41 do TJ/SP;3)
ocorréncia de adjudicacdo por preco vil, contrariando os termos do art. 692 do CPC.O pedido de antecipacdo da tutela é
para que se impeca o registro da adjudicacdo do imdvel em sua matricula, bem como para que se proiba a retomada do
imovel (posse) até o julgamento final desta demanda.Afirma o autor que o imdvel adquirido com financiamento
concedido a ré foi dado em hipoteca a ela, que, no procedimento de leildo realizado nos moldes do Decreto-Lei
70/1966, adjudicou o imével por preco vil, sem a prévia avaliacdo nem sua constituicdo em mora.Além disso, o
Decreto-Lei 70/1966 foi rejeitado por forca do artigo 25, 1.°, | e 11, do Ato das Disposi¢des Constitucionais da
Constituigdo do Brasil de 1988. Ainda que assim néo fosse, o Decreto-Lei 70/1966 n&o foi recebido pela Constitui¢do
do Brasil de 1988, por ser incompativel com os postulados constitucionais da jurisdicao estatal, do contraditério, da
ampla defesa, do devido processo legal, do juiz natural e do amplo acesso ao judiciario.Mesmo que recebido pela
Constituigdo, o Decreto-Lei 70/1966 foi revogado pelo Cadigo de Processo Civil.O pedido de antecipagdo da tutela foi
indeferido (fls. 58/60).Citada, a ré contestou. Requer a extin¢éo do processo sem resolucéo do mérito por ndo haver
interesse processual na pretensdo de discutir contrato extinto ante a adjudicacdo do bem. No mérito requer a
improcedéncia dos pedidos (fls. 77/96).0 autor se manifestou sobre a contestacéo e requereu a producao de prova
pericial para avaliagdo do imével (fls. 138/143).E o relatério. Fundamento e decido.Julgamento antecipado da lideJulgo
antecipadamente a lide, nos termos do artigo 330, inciso |, do Codigo de Processo Civil. Apesar de haver questdes de
direito e de fato, as relativas a este podem ser resolvidas com base na prova documental constante dos autos.A
preliminar de auséncia de interesse processualA preliminar de auséncia de interesse processual em discutir os critérios
do contrato presente sua extingdo pela adjudicacdo do imével financiado ndo tem nenhum sentido porque ndo ha na
peti¢do inicial nenhum pedido de revisdo e/ou anulagdo de clausulas do contrato.Passo ao julgamento do mérito. A
constitucionalidade e a legalidade do leilaoO procedimento de leildo extrajudicial de imével adquirido por meio de
financiamento concedido no &mbito do Sistema Financeiro da Habitacdo nada tem de ilegal ou inconstitucional, de
modo que ndo se pode proibir a ré de utilizar tal procedimento, se presentes os requisitos que o autorizam.Tal
procedimento esta previsto nos artigos 31 e 32 do Decreto-lei 70/66, que dispdem o seguinte:Art. 31. Vencida e ndo
paga a divida hipotecéria, no todo ou em parte, o credor que houver preferido executa-la de acordo com este decreto-lei
formalizara ao agente fiduciario a solicitagdo de execucdo da divida, instruindo-a com o0s seguintes documentos: | - 0
titulo da divida devidamente registrado; Il - a indicagdo discriminada do valor das prestacdes e encargos ndo pagos; Il -
o demonstrativo do saldo devedor discriminando as parcelas relativas a principal, juros, multa e outros encargos
contratuais e legais; e 1V - copia dos avisos reclamando pagamento da divida, expedidos segundo instrugdes
regulamentares relativas ao SFH. 1° Recebida a solicitagdo da execucdo da divida, o agente fiduciario, nos dez dias
subsequentes, promovera a notificagdo do devedor, por intermédio de Cartdrio de Titulos e Documentos, concedendo-
Ihe o prazo de vinte dias para a purgacdo da mora. 2° Quando o devedor se encontrar em lugar incerto ou ndo sabido, o
oficial certificara o fato, cabendo, entéo, ao agente fiduciario promover a notificacdo por edital, publicado por trés dias,
pelo menos, em um dos jornais de maior circula¢do local, ou noutro de comarca de fécil acesso, se no local ndo houver
imprensa diéria. Art 32. N&o acudindo o devedor & purgacéo do débito, o agente fiduciario estara de pleno direito
autorizado a publicar editais e a efetuar no decurso dos 15 (quinze) dias imediatos, o primeiro publico leildo do imdvel
hipotecado. 1° Se, no primeiro publico leildo, o maior lance obtido for inferior ao saldo devedor no momento, acrescido
das despesas constantes do artigo 33, mais as do anlncio e contratacdo da praca, sera realizado o segundo publico
leildo, nos 15 (quinze) dias seguintes, no qual sera aceito o maior lance apurado, ainda que inferior a soma das aludidas
quantias. 2° Se o maior lance do segundo publico leildo for inferior aquela soma, serdo pagas inicialmente as despesas
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componentes da mesma soma, e a diferenca entregue ao credor, que podera cobrar do devedor, por via executiva, 0
valor remanescente de seu crédito, sem nenhum direito de retencdo ou indenizacéo sobre o imével alienado. 3° Se o
lance de alienagdo do imovel, em qualquer dos dois publicos leildes, for superior ao total das importancias referidas no
caput deste artigo, a diferenca afinal apurada sera entregue ao devedor. 4° A morte do devedor pessoa fisica, ou a
faléncia, concordata ou dissolugdo do devedor pessoa juridica, ndo impede a aplicacéo deste artigo.Essas normas nédo
sdo incompativeis com os principios constitucionais do acesso ao Poder Judiciario, do devido processo legal, do
contraditorio e da ampla defesa, insertos no artigo 5.°, incisos XXXV, LIV e LV, da Constituicdo Federal.N&o ha que se
falar em violagdo ao principio constitucional do amplo acesso ao Poder Judiciario. Inexiste norma que impega esse
acesso pelo mutuério. Nada impede o mutuério inadimplente, notificado para purgar a mora nos moldes do artigo 31,
1.° do Decreto-lei 70/66, de ingressar em juizo para discutir o valor do débito.Também inexiste incompatibilidade do
leildo extrajudicial com os postulados constitucionais do contraditdrio e da ampla defesa. O principio constitucional do
contraditério exige a ciéncia prévia da imputacao de fato. O mutuério inadimplente, além de ja saber que se encontra em
mora, uma vez que se trata de obrigacdo liquida, é previamente notificado da existéncia da divida para exercer o direito
de purgar a mora, conforme artigo 31, 1.°, do Decreto-lei 70/66. Ou paga o débito, para evitar o leildo, ou ajuiza a
demanda judicial adequada e impede a realizacdo daquele, se h& fundamento juridicamente relevante que revele a
ilegalidade da divida.Quanto a ampla defesa, também poderé ser exercida na instancia extrajudicial e na instancia
judicial. No procedimento extrajudicial, é certo que a cognigdo, do ponto de vista horizontal, é parcial. Pode somente
versar sobre a comprovagdo de pagamento ou a purgacgdo da mora. Esta podera ser feita a qualquer momento, até a
assinatura do auto de arrematacdo, nos termos do artigo 34 do Decreto-lei 70/66. Em juizo, a qualquer momento, até a
assinatura da carta de arrematagdo, o mutuario podera exercer a ampla defesa de seu direito e discutir de forma ilimitada
e exauriente todos os aspectos do contrato.O devido processo legal, do ponto de vista processual, é observado pela
respeito ao procedimento de leildo extrajudicial previsto no Decreto-lei 70/66. A realizacdo extrajudicial de leildo ndo
caracteriza violagdo ao principio do devido processo legal no aspecto processual.No aspecto do devido processo legal
material (substancial), também ndo ocorre violagéo a esse postulado constitucional. No ambito do Sistema Financeiro
da Habitacéo, o imével é adquirido por meio de muatuo concedido pelas instituicdes financeiras em condicdes
favoraveis. O custo do financiamento no Sistema Financeiro da Habitagdo € muitissimo inferior ao de um matuo
bancério tradicional. O prazo do financiamento, que em muitos casos chega a 240 meses, também ¢é diferenciado em
relacdo ao que é praticado ordinariamente nos contratos bancarios.Todas essas condi¢Bes tém a finalidade de facilitar o
acesso ao financiamento e a aquisi¢do da casa propria. Em contrapartida, é razoavel que o sistema garanta a instituicao
financeira um meio rapido de retomada do imdvel e a custo baixo na hipétese de inadimplemento. Esse instrumento
permite a manutencdo e a expansao do Sistema Financeiro da Habitagdo, em beneficio de toda a sociedade, que dispora
de crédito mais barato e de acesso mais amplo ao financiamento. A atracdo de investimentos também é privilegiada. Os
investimentos poderdo se destinar em maio volume ao Sistema Financeiro da Habitagdo. As institui¢des financeiras
terdo mais seguranga para investir nesse sistema, com redugéo dos custos para elas e para 0os mutuérios.Sobre ndo violar
o direito constitucional a moradia, a existéncia de instrumento rapido de retomada do imovel, na hipotese de
inadimplemento, vai ao encontro desse direito, ao permitir que o crédito para financiamento imobiliario circule com
facilidade, porque esta garantida sua recuperacéo, se ocorrer inadimplemento. A invocacdo do direito constitucional a
moradia ndo pode servir como fundamento para esvaziar o instituto da hipoteca nem legitimar o inadimplemento
voluntario.O Supremo Tribunal Federal considerou constitucional o leildo extrajudicial, como revelam as seguintes
ementas:EMENTA: - Execucdo extrajudicial. Recepcdo, pela Constituicdo de 1988, do Decreto-Lei n. 70/66. - Esta
Corte, em varios precedentes (assim, a titulo exemplificativo, nos RREE 148.872, 223.075 e 240.361), se tem orientado
no sentido de que o Decreto-Lei n. 70/66 é compativel com a atual Constitui¢do, ndo se chocando, inclusive, com o
disposto nos incisos XXXV, LIV e LV do artigo 5° desta, razdo por que foi por ela recebido. Dessa orientagdo ndo
divergiu o acordao recorrido. - Por outro lado, a questéo referente ao artigo 5°, XXII, da Carta Magna néo foi
prequestionada (sumulas 282 e 356). Recurso extraordinario ndo conhecido (RE 287453 / RS - RIO GRANDE DO SUL
RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a): Min. MOREIRA ALVES Julgamento: 18/09/2001 Orgdo Julgador:
Primeira Turma Publicacdo: DJ DATA-26-10-01 PP-00063 EMENT VOL-02049-04 PP-00740).EMENTA:
EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. DECRETO-LEI N° 70/66. CONSTITUCIONALIDADE. Compatibilidade do
aludido diploma legal com a Carta da Republica, posto que, além de prever uma fase de controle judicial, conquanto a
posteriori, da venda do imével objeto da garantia pelo agente fiduciario, ndo impede que eventual ilegalidade perpetrada
no curso do procedimento seja reprimida, de logo, pelos meios processuais adequados.Recurso conhecido e provido
(Recurso Extraordinario n.° 223.075/DF, Relator Ministro lImar Galvéo, DJ de 06.11.1998, p. 22, ement., vol 1930-08,
p. 1682).Traga-se a contexto 0s seguintes excertos do voto do Ministro llmar Galvao, proferido no citado RE n.°
223.075-DF (trechos transcritos no Informativo do Supremo Tribunal Federal n.° 118, de 10 a 14 de agosto de
1998):Relatorio: Trata-se de recurso extraordinario que, na forma do art. 102, 11, a e b, da Constituicdo Federal, foi
interposto contra acdrddo concessorio de mandado de seguranca impetrado com o objetivo de conferir efeito suspensivo
a agravo de instrumento manifestado contra decisdo denegatoria de liminar, em acdo cautelar, onde se objetivou sustar
leildo extrajudicial de imovel financiado pela Caixa Econdmica Federal, até a decisdo da a¢do ordinaria em que se
discute clausula do contrato de financiamento.Sustenta a Caixa Econdmica Federal haver a referida decisdo aplicado ao
caso, inadequadamente, os principios da inafastabilidade da jurisdicdo, do monopélio estatal da jurisdicdo e do juiz
natural, do devido processo legal e do contradit6rio, consagrados nos incisos XXXV, XXXVII, XXXVIII, LIV e LV do
art. 50 da Constituicdo, ao afirmar a ocorréncia de incompatibilidade entre a execucgdo extrajudicial prevista nos arts. 29
e seguintes do DL n° 70/66 e a Constituicdo Federal. O recurso, admitido na origem, foi regularmente
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processado.Houve simultaneo recurso especial, ndo conhecido. A douta Procuradoria-Geral da Republica, em parecer
do Dr. Roberto Monteiro Gurgel Santos, opinou no sentido do provimento. E o relatdrio. Voto: O acérdéo recorrido
restou assim ementado (fl. 97): CONSTITUCIONALIDADE. DECRETO-LEI N° 70/66 E LEI N°5.741/71.
EXECUCAO EXTRAJUCIDIAL. SFH. 1. A execugéo extrajudicial constitui uma forma de autotutela da pretensao
executiva do credor Exeqliente, repudiada pelo Estado de Direito. Infringe o principio da inafastabilidade da apreciacao
judiciaria (CF/88, art. 5°, inc. XXXV). Fere o monopélio de jurisdi¢do e o principio do juizo natural (inc. XXXVII e
LI, do art. 5°, CF/88). Priva o cidaddo/executado de seus bens, sem o devido processo legal (art. 5°, inc. LIV). Viola o
contraditorio e a ampla defesa (art. 5°, inc. LV, CF/88). Nao assegura ao litigante devedor os meios e 0s recursos
necessarios a defesa de seus bens (art. 5°, inc. LV, CF/88).2. A execugdo extrajudicial prevista no Decreto-Lei n® 70/66
e na Lei n°5.741/71 ndo foi recebida pela Carta Magna brasileira de 1988.3. MS concedido. O ilustrado parecer da
douta Procuradoria-Geral da RepuUblica mostrou ja haver este STF, em vérias oportunidades, decidido recursos
extraordinarios interpostos contra decis@es proferidas em acdes vinculadas a execuc¢des de débitos de mutuarios do
SFH, processadas extrajudicialmente, na forma prevista no referido DL n° 70/66, sendo certo ja haver decorrido mais de
trinta anos da edi¢do do referido diploma legal, sem que houvesse sido submetida a esta Corte uma Unica alegacao de
ser ele inconstitucional.No antigo Tribunal Federal de Recursos, onde foram julgadas dezenas de milhares de a¢des de
execucao da mesma natureza da que ora se examina, por igual, nunca se pés em ddvida a constitucionalidade da
execugdo extrajudicial prevista no referido texto normativo. No julgamento da AC n. 148.231-SC, de que fui relator
perante aquela Corte, restou assentado, por unanimidade, o seguinte: EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. DECRETO-
LEI N° 70/66. INCONSTITUCIONALIDADE. LEILAO.Predomina neste Tribunal o entendimento de que ndo ha
incompatibilidade entre a execugdo do diploma legal em referéncia e a Constituigdo Federal.VVeja-se que nem sequer no
presente caso houve arguicao de inconstitucionalidade da execucdo extrajudicial em causa, havendo a recorrida, na
verdade, comparecido a Juizo apenas para pleitear a suspenséao do leildo da unidade residencial que havia adquirido, até
o julgamento de acdo ordinaria em que impugnou o critério utilizado, pelo devedor, na correcdo das prestacdes
contratuais a que se obrigou.O acérddo ora recorrido, sem ater-se aos limites do que foi pleiteado, examinou, de logo, a
execucado extrajudicial instaurada pelo agente do SFH contra o recorrido, e a trancou, ao entendimento de tratar-se de
medida incompativel com os principios da inafastabilidade da apreciagdo judiciaria, do monopolio de jurisdi¢éo, do
juizo natural, do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa.Arnold Wald, em valioso parecer, que se
acha publicado in Ciéncia Juridica, vol. 70, pags. 309/324, observa haver uma simetria incontestavel entre a alienacéo
por agente fiduciario e a propria alienagéo fiduciaria, no ponto em que, em ambos 0s casos, atribui-se a alguém o direito
de vender um determinado bem, como se fosse 0 seu proprietario, para que, com o produto da venda, se possa extinguir
0 débito relativo ao financiamento que possibilitou a aquisi¢do do dito bem, com a diferenca de que, no primeiro caso, a
fiddcia, para a venda do bem movel, contempla o préprio credor, enquanto que, no segundo, é estabelecida, para a
venda do imével, em favor de um agente do SFH, destinando-se o produto da venda, em ambos 0s casos, & extingdo da
obrigacdo do devedor em mora. Para o renomado jurista, pode-se afirmar que a alienagdo extrajudicial por agente
fiduciario é uma forma especial de alienacéo fiduciaria em garantia, destinada a pronta recuperacdo dos créditos com
garantia imobiliaria, havendo sido instituida como um instrumento indispensavel a um funcionamento razoavel do
sistema nacional de habitagdo, do mesmo modo que a alienacdo fiduciaria permitiu a explosdo construtiva do crédito ao
consumidor.Recorda, ainda, o Prof. Arnold Wald, que a matéria foi longamente estudada em vérias decisdes do antigo
TFR, destacando-se o julgamento do MS n° 77.152, Min. Décio Miranda (Rev. Forense, 254/247), em cujo voto
afirmou o eminente julgador, posteriormente abrilhantou esta Corte, verbis: O Decreto-lei n® 70, de 21.11.66, no art. 29,
autoriza o credor hipotecario no regime do Sistema Financeiro da Habitacdo, a optar pela execugdo do crédito na forma
do Caodigo de Processo Civil, ou na forma dos arts. 31 a 38 do mesmo Decreto-lei.E os arts. 31 a 38 instituem nova
modalidade de execucéo. O credor hipotecario comunica a agente fiduciario o débito vencido e ndo pago. Estes, apds
convocar o devedor a purgar o débito, promove leildo pablico do imével hipotecado, e, efetuado este, expede carta de
arrematacgdo, que servira como titulo para transcri¢cdo no Registro de Imdveis. Nesse regime a intervencao judicial so se
da para o fim de obter o arrematante imissao de posse do imével, que Ihe sera liminarmente concedida pelo juiz.A
defesa do executado, salvo se consistir em prova de pagamento ou consignacéo anterior ao leildo, sera debatida apds a
imisséo de posse.Alega-se que o procedimento ndo se harmoniza com o disposto no art. 153, 40, da Constitui¢do,
segundo o qual ndo podera a lei excluir da apreciacdo do Poder Judiciario qualquer lesdo de direito individual.N&o
houve, porém, supressdo do controle judicial . Estabeleceu-se, apenas, uma deslocacdo do momento em que o Poder
Judiciario é chamado a intervir. No sistema tradicional, ao Poder Judiciario se cometia em sua inteireza o processo de
execucao, porque dentro dele se exauria a defesa do devedor.No novo procedimento, a defesa do devedor sucede ao
altimo ato da execucdo, a entrega do bem excutido ao arrematante.No procedimento judicial, o receio de lesdo ao direito
do devedor tinha prevaléncia sobre o temor de lesdo ao direito do credor. Adiava-se a satisfagdo do crédito,
presumivelmente liquido e certo, em atencdo aos motivos de defesa do executado, quaisquer que fossem.No novo
procedimento, inverteu-se a ordem, deu-se prevaléncia a satisfagdo do crédito, conferindo-se a defesa do executado ndo
mais condicdo impediente da execucdo, mas forca rescindente, pois, se prosperarem as alegagdes do executado no
processo judicial de imissdo de posse, desconstituira a sentenca ndo so a arrematacdo como a execucao, que a
antecedeu.Antes, a precedéncia, no tempo processual, dos motivos do devedor; hoje, a dos motivos do credor, em
atencdo ao interesse social da liquidez do Sistema Financeiro da Habitagdo.Essa mudanca, em termos de politica
legislativa, pdde ser feita, na espécie, sem inflicdo de dano irreparavel as garantias de defesa do devedor. Tem este
aberta a via da reparacdo, ndo em face de um credor qualquer, mas em relacdo a credores credenciados pela integracéo
num sistema financeiro a que a legislacéo confere especifica seguranga.Se, no novo procedimento, vier a sofrer
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