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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 65/2021 — Sao Paulo, segunda-feira, 12 de abril de 2021

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I-JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000755

ACORDAO -6

0001679-30.2016.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041839

RECORRENTE:EDSON PAULO DOS SANTOS (SP175595- ALETEIA PINHEIRO GUERRA ALVES, SP323740 - MARIANNA
COELHO BERNARDA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, exercer o juizo de adequagdo e dar provimento do recurso da parte autora, nos
termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio
Braschi.

Séo Paulo, 06 de abril de 2021 (data do julgamento).

0005909-15.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041872
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-ILN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:SONIA MARIABARBOSA CARDOZO (SP351793 - ANDERSON DA SILVA ROGERIO)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que s@o partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sédo Paulo, 06 de abril de 2021 (data do julgamento)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/04/2021  1/1520



0019593-07.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041969
RECORRENTE: MARIA LUIZA FRANCELINO MARTINS (SP334756 - AILTON PEREIRA DE SOUSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz
Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Séo Paulo, 06 de abril de 2021. (data do julgamento)

0004325-17.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042237
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SAMUEL ELIAS SOARES DEANDRADE (SP259272 - RITADE CASSIA PEREIRA SIMON)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora e dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram
do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettari e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - ACORDAO Decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢io Judicidria de Sio Paulo,
por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi. Sido Paulo, 6 de abril de 2021 (data do
julgamento).

0001011-91.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042342
RECORRENTE:DENAIR MORALLES DOS SANTOS (SP167934- LENITA MARA GENTIL FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000671-62.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042345
RECORRENTE:FLORISA TEIXEIRA RIBEIRO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secfo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade dar parcial provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Uilton
Reina Cecato e Clécio Braschi. Sio Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

0000304-47.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042317

RECORRENTE:FERNANDO GONCALVES (SP187959 - FERNANDO ATTIE FRANCA, SP263416 - GUSTAVO ARAN BERNABE,
SP114527- EUCLIDES FRANCISCO JUTKOSKI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000629-63.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042356
RECORRENTE:JOAO COSTA DUARTE (SP359432 - GESIEL DE VASCONCELOS COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000681-56.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042383
RECORRENTE: VALDIR ALEXANDRE SABINO (SP275115- CARLOS ALBERTO BREDARIOL FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001614-81.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041962

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: EZEQUIEL BORSATO (SP 146546 - WASHINGTON LUIS MEDEIROS DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, decidiu por unanimidade, dar provimento

aorecurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Dr. Uilton Reina
Cecato, Dr. Clécio Braschie Dr. Alexandre Cassetari.

Sédo Paulo, 06 de abril de 2021. (data do julgamento)
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio - Se¢iio Judiciaria de Sio Paulo decidiu, por
unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi. Sdo Paulo, 06 de abril de
2021 (data de julgamento).

0037298-52.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042185
RECORRENTE:EDUARDO PEREIRA DA SILVA (SP194818- BRUNO LEONARDO FOGACA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0066231-35.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042208
RECORRENTE:NAGLA GONZAGA DE FREITAS (SP312365- HELOISA GONCALVES PACHECO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III —ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma
Recursal Civel do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéio Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton
Reina Cecato e Clécio Braschi. Siio Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

0001259-04.2020.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042389
RECORRENTE:MARCIA RICARDO DE FREITAS GALVAO (SP110874 - JOSE VANDERLEI BATISTA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002572-05.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042362
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO CARLOSALVES DA SILVA (SP270287-RONALDO MARCIANO DA COSTA)

0005072-57.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042385
RECORRENTE: CARLOS EDUARDO FIDELIS (SP 194054 - PATRICIA DE ASSIS FAGUNDES PANFILO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006788-19.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042359
RECORRENTE:ADRIANA APARECIDA REIS DE OLIVEIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5000972-33.2019.4.03.6131 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042321
RECORRENTE:REGINALDO FERNANDES (SP213306- ROBERTO COUTINHO MARTINS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma
Recursal Civel do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre
Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi. Sdo Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

0014605-40.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042361
RECORRENTE:JULIO LOURENCO DA SILVA (SP247420 - DANIELA LISBOADOS SANTOS BUENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025731-87.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042363
RECORRENTE:EDILSON RODRIGUES GONCALVES (SP412605- BRUNO DE SOUZA BATISTA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0020698-19.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041938

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARLY PEREIRA DOS SANTOS BARREIRA (SP 154226 - ELIALVES NUNES)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da

Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal
Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021. (data do julgamento)
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0001792-60.2020.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042388

RECORRENTE: JOSE GERALDO MANOEL (SP 153037 - FABIO BORGES BLAS RODRIGUES, SP 148671 - DEMIS RICARDO
GUEDES DE MOURA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

[I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que so partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal Civel do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram
do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Séao Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

0000763-19.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041853
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENAIL MARIA GUSMAO (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, decidiu por unanimidade, dar provimento
ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato,
Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021.(data de julgamento).

0001770-15.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041871
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VITOR FERREIRADOS SANTOS (SP132361 - ANTONIO JOSE DOS SANTOS JUNIOR)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regifio — Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Séao Paulo, 06 de abril de 2021. (data do julgamento).

0001981-31.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042604
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SANDRA REGINA SANTOS (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora e dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato.
Participaram do julgamento os Juizes Federais, Alexandre Cassetarie Clécio Braschi.

Sédo Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0000412-22.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042281
RECORRENTE:EMILIO BIZON NETO (SP110521 - HUGO ANDRADE COSSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso do autor, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Séao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0003263-24.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042395
RECORRENTE:MAURO ELIZIARIO DOS SANTOS (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que so partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal Civel do Juizado Especial
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Federal da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sédo Paulo, 6 de abril e 2021 (data do julgamento).

0001616-36.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042266
RECORRENTE:IARA DE SOUZA (SP323069 - MAICON TORQUATO DANIEL, SP231943 - LEANDRO CESAR FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0003067-62.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041966
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALEXANDER ANDREA KUCHARTSCIK FILHO (SP183970 - WALTER LUIS BOZA MAYORAL)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal
Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio - Se¢iio Judiciaria de Sio Paulo decidiu, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettari e Clécio Braschi. Sdo Paulo, 06 de abril de 2021 (data de
julgamento).

0003826-47.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301042238

RECORRENTE: LAUDICEIA DE JESUS COSTA (SP407455 - TIAGO HENRIQUE BARBOSA, SP253480 - SIMONE APARECIDA
TOLOY COSIN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006400-22.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042228
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-ILN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:EDVALDO PEREIRA DE SOUSA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

0028979-95.2019.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042216
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:DEBORA VIEIRA LUSTOSA (SP417595 - FELIPE ROGERIO NEVES)

FIM.

0002039-97.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042256
RECORRENTE:JOAO BATISTA PINTO (SP130858 - RITA DE CASSIA DOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento
ao recurso do autor, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton
Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0000227-35.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042287
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE:JEANETE APARECIDA MARCO ROSSATO (SP335260A - ANGELA MAGALY DE ABREU)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento
ao recurso da Unido e julgar prejudicado o recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.
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Sédo Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0006276-36.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042229
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE VOLNEI DA SILVA (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina
Cecato, Alexandre Cassetarie Clécio Braschi.

Séao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0000830-71.2020.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041952

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALDINETE TEIXEIRA LIMA (SP232988 - HUGO LEONARDO PIOCH DE ALMEIDA, SP322997 - DIRCE LEITE
VIEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal
Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sdo Paulo, 06 de abril de 2021. (data do julgamento)

0012119-82.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042221
RECORRENTE:JOSE MARCONES SIMOES (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento
ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sédo Paulo, 06 de abril de 2021 (sessdo de julgamento)

0001560-73.2020.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042358
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCOS EDUARDO DE SOUZA (SP219556 - GLEIZER MANZATTI)

II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal Civel do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento aos recursos do INSS e da parte autora, nos
termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sédo Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

0020369-07.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041926

RECORRENTE:MARCOS CASTRO ALVES (SP263765- ROSANGELA CONTRI RONDAO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, dar parcial

provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Dr.
Uilton Reina Cecato, Dr. Clécio Braschie Dr. Alexandre Cassetari.

Sédo Paulo, 06 de abril de 2021. (data do julgamento)
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0003660-22.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042344
RECORRENTE:ZENILDA MENEZES DA SILVA (SP374781 - GUILHERME DE MATTOS CESARE PONCE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I11-ACORDAO

Decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre
Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sédo Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

0009372-78.2014.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042399
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:BENEDICTO EDSON DEAZEVEDO MARQUES (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO
FIOREZI)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 2* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, adequar o v.acérddo prolatado, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os
Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Séo Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade dar parcial provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Uilton
Reina Cecato e Clécio Braschi. Sdo Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

0009628-94.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042374
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANGELAAUXILIADORA DOS SANTOS PASSOS (SP210519- RAQUELLILOABDALLA)

0002749-41.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042372
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MIRIAN LANE DA FONSECA (SP385654 - BIANCA AVILA ROSA PAVAN MOLER)

FIM.

0002234-31.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301043100

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:APARECIDA FRANCHINI DO NASCIMENTO (SP357957- EDUARDO ROBERTO DOS SANTOS
BELETATO)

I1-ACORDAO

Decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento
ao recurso da parte autora e dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais, Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Séo Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

0007055-03.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042226
RECORRENTE: SANTAROSADOS SANTOS (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento
ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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III—~ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma
Recursal Civel do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton
Reina Cecato e Clécio Braschi. Sio Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgame nto).

0000613-35.2019.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042323
RECORRENTE:BRUNO HENRIQUE DA SILVA SIMIAO (SP432334- FERNANDO JACINTHO BRITTO)
RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003756-09.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042386
RECORRENTE:LUIZ CARLOS RODRIGUES (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001066-21.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041950
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ELTON RIBEIRO DOS SANTOS (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES DE SOUSA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regio — Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso do
INSS, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Alexandre
Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sdo Paulo, 06 de abril de 2021. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 —ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma
Recursal Civel do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre
Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi. Sio Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

0003744-28.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042367

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:JOSE ZIBIANI (SP310139 - DANIEL FEDOZZI, SP224753 - HUGO MARTINS ABUD, SP226249 - RENATA ROSSI
CATALANI)

0012484-73.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042322
RECORRENTE:ANA PAULA DA SILVA MOTA (SP088519-NIVALDO CABRERA)
RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) UNIAO FEDERAL (AGU)

0037899-24.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042392

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RAIMUNDO OLIVEIRADOS SANTOS (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO, SP403688 -
FERNANDO SOUZA SANTOS)

FIM.

0000621-32.2020.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042277
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDIO LUIS MOREIRA (SP259355 - ADRIANA GERMANI)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sédo Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0001223-17.2020.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041851
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GIRLENE ALENCAR MIRANDA (SP267761 - THIAGO ALVES GAULIA)

ACORDAO
A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regiio — Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, decidiu por unanimidade, dar parcial

provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes
Federais Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/04/2021 ~ 8/1520



Sao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secdo Judiciaria de Sao Paulo, decidiu por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-e menta do Juiz Federal Relator Uilton Reina
Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Alexandre Cassetarie Clécio Braschi. Sdo Paulo, 06 de abril de 2021 (data de
julgamento).

0000410-20.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042641
RECORRENTE:JOAO PEREIRA DA SILVA (SP308409 - MARIANA DIAS SOLLITTO BELON)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005859-86.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041877
RECORRENTE:JULIANA GARCIA PIRES (SP273402 - THIAGO MONTEIRO NAIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0000586-52.2019.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041837

RECORRENTE: SIMONE DA SOLEDADE LACERDA BITENCOURT (SP072136- ELSON BERNARDINELLI, SP405020 -
EMERSON MELEGA BERNARDINELLI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso a parte autora, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0009189-88.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042360
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RONALDO BATISTA DA SILVA (SP300339 - HENRIQUE TEIXEIRA RANGEL, SP282255 -
TELMO GILCIANO GREPE, SP385835- RICARDO RIBEIRO DA SILVA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal Civel do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido— Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da
Parte Autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato
e Clécio Braschi.

Séao Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

0001030-66.2020.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042371
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:JOSE FRANCISCO FILHO (SP254927- LUCIANA ALVES)

II1-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que so partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial

Federal da Terceira Regido— Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram
do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Séao Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

0008300-73.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041874
RECORRENTE: GENARIO VIEIRA DANTAS (SC017387- NELSON GOMES MATTOS JUNIOR)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

ACORDAO
A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, exercer o juizo

de retratagéio e dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram
do julgamento os Juizes Federais Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.
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Sédo Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0000560-98.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042381

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA DOS SANTOS (SP177713 - FLAVIA FERNANDES CAMBA, SP 192875 - CLAUDIA DE
AZEVEDO MATTOS)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram
do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Séao Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

0002707-72.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041880
RECORRENTE:LAURA LECIJORGE DEARAUJO (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, decidiu por unanimidade, exercer o juizo
de retratagéo para dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Séo Paulo, 06 de abril de 2021 (data do julgamento).

0001774-49.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042343
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IDONORINADOS SANTOS BUENO (SP164935 - RENATO CESAR COCCHIA)

I1-ACORDAO

Decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Uilton
Reina Cecato e Clécio Braschi.

Séo Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

0001593-08.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042368

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WAGNER LUIZ DE SOUZA (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA, SP 186226 - ANALICE
LEMOS DE OLIVEIRA)

I -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal Civel do Juizado Especial
Federalda Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton
Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

0004642-49.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042236
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSMILDA PEREIRA DA SILVA (SP228754 - RENATO VALDRIGHI)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial
provimento aos recursos inominados das partes, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.
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Sédo Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, de cide a Segunda Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢fo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.
Séo Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

0000670-09.2020.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301043126
RECORRENTE: ELIANAAPARECIDA VARGEM (SP357325- LUIZ MARCELO BARROS, SP284549 - ANDERSON MACOHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001886-27.2019.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301043113
RECORRENTE:MARIAMADALENA MENDES BARBOSA (SP289729 - FERNANDA CRISTINA THOME)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002630-29.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301043115
RECORRENTE:RUTE FERREIRA DE OLIVEIRA SILVA (SP392394 - JESSICA CAROLINA KOENIG)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012784-98.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301043128
RECORRENTE:SEBASTIAO SOUZA DA SILVA (SP256821 - ANDREA CARNEIRO ALENCAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0064024-63.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301043117
RECORRENTE:NEUZA DE SOUZA (SP263728 - WILSON MARCOS NASCIMENTO CARDOSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000246-72.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301042315

REQUERENTE: FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS EMPIRICA
OPORTUNA PRECATORIOS FEDERAIS (SP247820- OLGA FAGUNDES ALVES)

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
CELIA CASARI BRAGA (SP238428 - CINTHIA REGINA LEITE)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que so partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Séao Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

5001146-81.2019.4.03.6118 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301043122

RECORRENTE: GILSANIA DINIZ SIQUEIRA MIGUEL (SP390374 - THAMIRES ADRIANE DO AMARAL OLIVEIRA RAMOS,
SP191286 - JORGE LUIZ DE OLIVEIRA RAMOS, SP238154 - LUIZ HENRIQUE PRADO MARIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram
do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

0001795-19.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041904
RECORRENTE:NUBIA SILVAAUGUSTO (SP120391 - REGINA RIBEIRO DE SOUSA CRUZES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da

Terceira Regido — Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz
Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Alexandre Cassetarie Dr. Clécio Braschi.

Sédo Paulo, 06 de abril de 2021. (data do julgamento)
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0008666-20.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041843
RECORRENTE:JOSE JAIR DE OLIVEIRA (SP274596- EDYNALDO ALVES DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes
Federais Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sédo Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do
Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Secéio Judiciaria de Sido Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da
parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes
Federais Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi. Sdo Paulo, 06 de abril de 2021. (data do julgamento)

0000547-90.2020.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041970

RECORRENTE:LAYDE DA SILVAAMADEU (SP275674 - FABIO JUNIOR APARECIDO P10, SP342953 - CARLOS CESAR DO
PRADO CASTRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005070-36.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041959

RECORRENTE: EUNICE ALVES DO NASCIMENTO MARQUES (SP364188- LEANDRO DE SOUZA LUCA)

RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP109631 - MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE BAGGIO) (SP109631 -
MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE BAGGIO, SP274056 - FERNANDA FURTADO) (SP109631 - MARINA EMILIA BARUFFI
VALENTE BAGGIO, SP274056 - FERNANDA FURTADO, SP 111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS)

0007411-86.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041958
RECORRENTE:MARIA JULIANA DE FREITAS (SP283958 - SANDRA DE JESUS BATISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010538-32.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041956
RECORRENTE:LAZARA DE FATIMA REIS CANDIDO (SP152936 - VIVIANI DE ALMEIDA GREGORINTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regio - Se¢do Judicidria de Sio Paulo decidiu, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi. Sio Paulo, 06 de abril de
2021 (data de julgamento).

0002943-07.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042247
RECORRENTE: VERA LUCIA SANTOS (SP343020- LUCAS HENRIQUE FRANCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003015-91.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042245

RECORRENTE: PATRICIAMACHADO OLIVEIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0005391-10.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042183
RECORRENTE: ODAIR JOSE XAVIER (SP407907 - ELLEN LAYANA AMORIM SOUZA DANTAS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0023940-83.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042217
RECORRENTE: CARLOS HENRIQUE MIRKAI (SP312171 -ALESSANDRA PAULA MONTEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005474-60.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042231

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA EDUARDA FREITAS (SP236437 - MARIANO MASAYUKI TANAKA, SP431843 - DANIELA MIGUEL DE
OLIVEIRA)

ACORDAO
A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar

provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi, Presidente.
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Sédo Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0000019-32.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042293
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS FERRARI (SP103510-ARNALDO MODELLI)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do IN'SS na parte conhecida, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Séao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IIT - ACORDAO Decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢o Judiciaria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi. Sdo Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

0000859-33.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042353
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA SOUZA DE MORAES OLIVEIRA (SP247227- MARIAANGELICA STORARI)

0003075-60.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042340

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: FATIMA TONINATTO (SP362841 - FRANCIELI CORDEIRO LEITE DE SOUZA, SP131234- ANTONIO
CORDEIRO DE SOUZA, SP128929 - JOSE CARLOS CORDEIRO DE SOUZA)

FIM.

0001798-84.2019.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041911
RECORRENTE:REGINALDO SANTANA RODRIGUES (SP263352- CLARICE DOMINGOS DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz
Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Clécio Braschie Dr. Alexandre Cassetari.

Sdo Paulo, 06 de abril de 2021. (data do julgamento)

0000934-05.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042397
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-ILN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO: VERA LUCIA TOLEDO VERGAL (SP339794 - TASHIMIN JORGE DA SILVA)

II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Relator.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sédo Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do
Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Secéio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ne gar provimento ao recurso da
parte autora, nos termos do voto-e menta do Juiz Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes
Federais Dr. Alexandre Cassetari e Dr. Clécio Braschi. Sdo Paulo, 06 de abril de 2021. (data do julgame nto)

0000817-24.2020.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041936

RECORRENTE:MARIAHELENA BALESTRA (SP246972 - DAIA GOMES DOS SANTOS, SP356327- CARLOS EDUARDO
FAUSTINO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001160-56.2020.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041951
RECORRENTE:LINDINALVA GOMES DO AMARAL SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001731-27.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041940

RECORRENTE:AMAURY MOREIRA DE AZEVEDO NETO (SP270263 - HELIO AKIO IHARA, SP284549 - ANDERSON
MACOHIN)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003263-91.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041937 .
RECORRENTE:MARIA ROSADE SOUSANEPOMUCENO (SP 164669 - MOISES DA SILVA AMPARO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032292-30.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041946
RECORRENTE:KAREN CRISTINADOS SANTOS PICAO (SP220351 - TATIANA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041396-46.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041934
RECORRENTE:MARLI COUTINHO BENTO (SP426186 - MARCELO COSTA MAROSTICA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003533-27.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041875
RECORRENTE:EDIVALDO ANTONIO ULIAN (SP247618 - CLAUDIO JORGE DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes
Federais Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Séao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0007031-91.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041932
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NELSON DE FREITAS PRIMO (SP105416- LUIZ CARLOS GOMES)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos da parte autora e do INSS, nos termos do voto-
ementa do Juiz Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do
Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢fio Judicidria de Sdao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da
parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassetari e Dr. Clécio Braschi. Sao Paulo, 06 de abril de 2021.
(data do julgame nto)

0046001-35.2020.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041954
RECORRENTE:REGINALDO NOCCIOLI (SP060605 - JONAS DA COSTA MATOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0053512-84.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041927
RECORRENTE:LIVINA DE SOUZA MATHIAS (SP230862 - ESTEVAN TOSO FERRAZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0023478-29.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042364
RECORRENTE:AILTON FERNANDES DEARAUJO (SP161955- MARCIO PRANDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que so partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial

Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram
do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi
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Séo Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

0047223-38.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041846
RECORRENTE:KENNY CHRISTINA CARVALHO DE VASCONCELOS (SP098501 - RAUL GOMES DA SILVA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido— Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do
Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sédo Paulo, 06 de abril de 2021 (data do julgamento).

0007091-21.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042225
RECORRENTE: UILIAM SANTOS SOUSA COELHO (PR063052-ADILSON BARBOSA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento
ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0000833-07.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041908
RECORRENTE:ADAUTO BENEDITO (SP136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz
Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Clécio Braschie Dr. Alexandre Cassetari

Sao Paulo, 06 de abril de 2021. (data do julgamento)

0003030-20.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041838
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HELENA NASCIMENTO COSTA (SP244258 - VANESSA APARECIDA SANTOS)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial
Federal Civel de S&o Paulo - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sédo Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que so partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secfio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Uilton
Reina Cecato e Clécio Braschi. Sdao Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

0000952-81.2019.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301043111
RECORRENTE:JOSE VELO FILHO (SP128366-JOSE BRUN JUNIOR, SP290639 - MAURICIO CAETANO VELO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5005459-30.2019.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301043124
RECORRENTE: CLAUDIA BERNARDINELLI (SP121795- CLAUDIA QUARESMA ESPINOSA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

5019585-63.2020.4.03.6100 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042328
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:REFRIGERACAO FRIOLAR LTDA (SP 185080 - SILVIO DONIZETI DE OLIVEIRA)
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FIM.

0001112-47.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042341
RECORRENTE:MARIA DO CARMO DE SOUZA SANTOS (SP268892 - DAIANE RAMIRO DA SILVANAKASHIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, nego provimento
ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e
Clécio Braschi.

Sédo Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

0000535-94.2020.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042280
RECORRENTE: SOLANGE APARECIDA DA SILVA LOPES (SP196581 - DAVID VITORIO MINOSSI ZAINA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de marco de 2021 (data de julgamento).

0000753-11.2020.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041907
RECORRENTE:BENEDITO ANGELO (SP295838 - EDUARDO FABBRI, SP168970 - SILVIA FONTANA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sédo Paulo, 06 de abril de 2021. (data do julgamento)

0000272-77.2017.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041854
RECORRENTE:REGINALDO PERRONI (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo, decidiu por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021.(data de julgamento).

0000985-23.2020.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041857
RECORRENTE:NAIR BASILIO DA SILVA (SP119182 - FABIO MARTINS, SP 124377 - ROBILAN MANFIO DOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO
A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes

Federais Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.
Sao Paulo, 06 de abril 2021 (data de julgamento).

0001661-62.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041863
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA MARLENE FERREIRAMAZZOCO (MG106475- DENYWILSON VALENTE AVELINO)

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial
Federal Previdencidrio da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto pela parte
autora e dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as)
Juizes(as) Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sdo Paulo, 06 de abril de 2021 (data do julgamento).

0036948-30.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041865
RECORRENTE:BENEDITA MARIA VESCIA (SP052150 - ANTONIO CARLOS GOMEZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial
Federal Previdencidrio da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto pela parte autora,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr.
Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sédo Paulo, 06 de abril de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judicidria de Sio Paulo decidiu, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi. Sdo Paulo, 06 de abril de
2021 (data de julgamento).

0001171-46.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042181

RECORRENTE:RENATO PROCOPIO BORGES (SP164275 - RODRIGO DE LIMA SANTOS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (PR025375- JOSE CARLOS PINOTTI FILHO) (PR025375 - JOSE CARLOS
PINOTTI FILHO, SP396936 - ADRIANA DOS SANTOS) (PR025375 - JOSE CARLOS PINOTTI FILHO, SP396936 - ADRIANA DOS
SANTOS, SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE) (PR025375 - JOSE CARLOS PINOTTI FILHO, SP396936 - ADRIANA DOS
SANTOS, SP087317-JOSE ANTONIO ANDRADE, SP190704 - LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI)

5005259-08.2019.4.03.6109 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042206

RECORRENTE:MARIAHELENA DE CAMPOS ANDRADE (SP372658 - PAULA MAYARA DARRO MARTINS ROCHA
FILZEK,SP416177- STEPHANEA MAYARA DARRO MARTINS ROCHA FILZEK)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0001038-74.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041909
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DOMINGOS DA SILVA PAVAO (SP205286 - HELEN CRISTIANE MOREIRA SILVA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, decidiu por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes
Federais Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sédo Paulo, 06 de abril de 2021. (data do julgamento)

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regisio — Secio Judicidria de Sdo Paulo, decidiu por
unanimidade, negar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Alexandre Cassetarie Clécio Braschi. Sao Paulo, 06 de abril de 2021. (data do
julgamento)

0000081-96.2020.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041957
RECORRENTE:ELISEU SANTOS CHAGAS (SP429443 - MILTON BALDAN SANCHES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015201-24.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041944

RECORRENTE:ABSALAO LIMA RIBEIRO (SP346614 - ANA PAULA MONTEIRO SANTIAGO, SP327763 - RENATO
MONTEIRO SANTIAGO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio - Se¢iio Judiciaria de Sio Paulo decidiu, por
unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettari e Clécio Braschi. Sdo Paulo, 06 de abril de 2021 (data de
julgamento).

0000321-14.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301042283
RECORRENTE:AUGUSTO LEMOS DOS SANTOS FILHO (SC056140 - GUSTAVO FERRARI CORREA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0000290-91.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301042284
RECORRENTE:KESSY GONCALVES TEIXEIRA (SP436614- KESSY GONCALVES TEIXEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001650-61.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042263
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO SERGIO GONZAGA ZAMBRANO (SP265207 - ALINE FERNANDA ESCARELLI)

FIM.

0001164-38.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041852
RECORRENTE:SOLIMAR ALVES BORGES MELO (SP194657- JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0001644-50.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041964
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARILIADA CRUZ VENNING (SP343330- JANE FERREIRA DEL MONTE)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal
Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do
Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢fo Judicidria de Sido Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da
parte autora, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Uilton Reina Cecato,
Alexandre Cassettarie Clécio Braschi. Sio Paulo, 06 de abril de 2021 (data do julgamento).

0000737-39.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042601
RECORRENTE:ADALBERTO FAGUNDES DE MOURA (SP423724 - RAFAELA CARVALHO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017157-09.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041841
RECORRENTE: PATRICIA SILVA DOS SANTOS (SP196013 - FRANCISCO RICARDO PETRINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 —ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma
Recursal Civel do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéio Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton
Reina Cecato e Clécio Braschi. Sdo Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

0001806-69.2020.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042378
RECORRENTE:ALINE DE OLIVEIRA COSTA (SP300268 - DEMETRIO FELIPE FONTANA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002087-34.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042324
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ANTONIO DELMANTO NETO (SP341738 - ANTONIO DELMANTO NETO)

0002218-97.2020.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042382
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAH VITORIA FIGUEROAISIDORO (SP293867- NEIDE AKEMI YAMADA OSAWA)

0002918-19.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042396
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-ILN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:IVANILDO DE HOLANDA CAVALCANTE (SP231927- HELOISA CREMONEZI)

FIM.

0002863-35.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042249
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GUMERCINDO FRANCISCO DE PAULA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do réu e negar provimento ao recurso do autor na parte conhecida, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Séao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0017533-92.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042349
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SANTOS FEREIRA DA SILVA FILHO (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)

II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram
do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Séao Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, de cide a Segunda Turma Recursal da Se¢iio
Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) juiz(iza) federal relator(a).
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Clécio Braschi, Uilton Reina Cecato e Alexandre Cassettari. Sdo Paulo,
06 de abril de 2021 (data do julgamento).

0001434-37.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301042193
REQUERENTE:REINALDO GONCALVES (SP244799 - CARINA CONFORTI SLEIMAN)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003422-93.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301042205
REQUERENTE:ADRIANO MAGNO CATAO (SP285998 - ADRIANO MAGNO CATAO)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003426-33.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301042204
REQUERENTE:MARIAHELENA DE OLIVEIRA DA SILVA (SP194873 - RONALDO ANDRIOLI CAMPOS)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003428-03.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301042203
REQUERENTE: VERA LUCIA DA SILVA (SP234516- ANASTACIO MARTINS DA SILVA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003429-85.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301042202
REQUERENTE:ROSINALDO DOS SANTOS SANTANA (SP175442 - GEISALINS DE LIMA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003430-70.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301042196
REQUERENTE: VANIA OGALLA FORMAGGI (SP407441 - TALITA TOMITA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0004260-12.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041859

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA DO CARMO TEIXEIRA CARVALHO (SP372032- JOSE JORGE DE SEIXAS, SP376536 - ANGELA
GRACIELA RODRIGUES SANCHES, SP312913 - SAMIA MOHAMAD HUSSEIN, SP328087- ANA CAROLINA ROLIM
BERTOCCO)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes
Federais Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Séo Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Se¢iio Judiciaria de Sio Paulo decidiu, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi. Sao Paulo, 06 de abril de
2021 (data de julgamento).

0001101-29.2020.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042272
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCELO WAGNER DE OLIVEIRA (SP321120- LUIZ ANDRE DA SILVA, SP392206 - YASMIN PERES PIRES)

0001647-41.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042264
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERALDO LOURENCO DA SILVA (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)

0003033-61.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042244
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEIDE MARIA NUNES (SP122485- CLAUDIO TOLEDO SOARES PEREIRA)

0003412-45.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042241

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) PETRICK KELVIN DOS SANTOS
CARRENHO MARTINS (SP361307- RODRIGO MELO DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:MARIA CRISTINA GOMES DOS SANTOS (SP273642 - MARILISA VERZOLA MELETI, SP361307 - RODRIGO
MELO DE OLIVEIRA)

FIM.

0005452-77.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041967
RECORRENTE:JOSE FRANCISCO DA SILVA (SP384180- JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regio— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz
Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Séo Paulo, 06 de abril de 2021. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, de cide a Segunda Turma Recursal do
Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢fio Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do
INSS, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr.
Alexandre Cassettari e Dr. Clécio Braschi. Sdo Paulo, 06 de abril de 2021. (data do julgamento)

0000414-88.2020.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041928
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO APARECIDO MOREIRA (SP403392 - GILBERTO LUIZ DO NASCIMENTO)

0012156-04.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041902
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:JOSE LUIZ DEAMARAL (SP047780- CELSO ANTONIO DE PAULA)

0021711-53.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041931
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILMAR VITORIO TOMAZELI (SP235717 - MICHELE NOGUEIRA MORAIS)

FIM.
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0001527-73.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042394
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELISA LIBERA VALLINI BOLDRIN (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal Civel do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, nego provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram
do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sédo Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

0001969-04.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041867
RECORRENTE:ELIZABETE MOCO LENHARO (SP107813 - EVA TERESINHA SANCHES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar
provimento ao recurso do autor, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais
Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do
Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢fo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da
parte autora, nos termos do voto-e menta do Juiz Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes
Federais Dr. Alexandre Cassetari e Dr. Clécio Braschi. Sdo Paulo, 06 de abril de 2021. (data do julgame nto)

0006076-39.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041913
RECORRENTE:BENEDITAAPARECIDA REAMI TURQUETO (SP145163 - NATALIE REGINA MARCURA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020868-88.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041968
RECORRENTE: MOISES SANTANA PEDREIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0013005-73.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042220
RECORRENTE: MARIA MIRIAN DE GOIS VIEIRA (SP254393 - REGIANE DE FATIMA GODINHO DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021.

0009917-35.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042224
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADENILDO JORGE DA COSTA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento aos recursos, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Séo Paulo, 06 de abril de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IIT - ACORDAO Decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais, Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi. Sdo Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).
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0000255-63.2020.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042347

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARILENE APARECIDA CARNELLOS (SP310436 - EVERTON FADIN MEDEIROS, SP243470 - GILMAR
BERNARDINO DE SOUZA)

0001898-61.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042339
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:ARZINIVA GOMES DE SOUSA (SP368410- VERONICA NUNES MAGALHAES)

0002817-79.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042348
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VILMA FERREIRA FRANCO (SP247281 - VALMIR DOS SANTOS)

FIM.

0002462-04.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042609

RECORRENTE: MARIAMADALENA GIANCHETTA (SP414051 - SAMARA PEREIRA DOS SANTOS SOARES, SP284549 -
ANDERSON MACOHIN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido— Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Relator.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Séo Paulo, 06 de abril de 2021 (data do julgamento).

0000132-98.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041866
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARILUALVES DE OLIVEIRA (SP370792 - MARIANA APARECIDA MELO DE LIMA)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial
Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio
Braschi.

Séo Paulo, 06 de abril de 2021 (data do julgamento) .

0001437-05.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042267

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: VINICIUS DE ALMEIDA (SP323211 - HELENICE BATISTA COSTA, SP317533-JOYCE NERES DE OLIVEIRA,
SP225049E - PATRICIA BATISTA TOLENTINO, SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Séo Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0017428-84.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042611
RECORRENTE:RONALDO PLONSKI (SP187046- ANDREIA MENDES PLONSKI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz
Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Clécio Braschie Dr. Alexandre Cassettari.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021. (data do julgamento)
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0003124-77.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041858
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ILSON JOSE TOMAZ (SP 184412 - LUCIANA MARTINS DA SILVA, SP405508 - MARIA
CANDIDA GONCALVES, SP385732- GLAUCIAJORDAO CONRRADO)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, decidiu por unanimidade, negar
provimento ao recurso das partes, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton
Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021.(data de julgamento).

0000688-12.2020.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041856
RECORRENTE:EVALDO BRAZ AIROLDI (SP253724 - SUELY SOLDAN DA SILVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, decidiu por unanimidade, dar provimento
ao recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais,
Alexandre Cassetarie Clécio Braschi.

Séao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do
Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢fio Judicidria de Sdao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da
parte autora, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre
Cassettari e Dr. Clécio Braschi Sdo Paulo, 06 de abril de 2021 (data do julgamento).

0000600-35.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041834
RECORRENTE:ANGELA CRISTINA RODRIGUES (SP 159427 - PAULO MAURICIO RAMPAZO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000322-31.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041835
RECORRENTE: OTONIELROCHA CHAGAS (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000622-54.2020.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041833
RECORRENTE: CLEUSA APARECIDA BAFIN (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000919-75.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041832
RECORRENTE:DONIZETI DE CASTRO (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002423-07.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041828

RECORRENTE:MARIA JOSE MARANHAO DE LIMA (SP269674 - SILVIA TEREZINHA DA SILVA, SP380941 - HUBSILLER
FORMICI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0065945-57.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041830
RECORRENTE: THALES MIRANDA MARTIM (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5000473-02.2020.4.03.6103 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041831
RECORRENTE: CRISTIANE APARECIDA NOGUEIRA (SP191802 - MARCIO ANTONIO DE GODOY)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001978-97.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041961

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MAURICIO BATISTA DA SILVA (SP315818 - ANTONIO MARCOS DOS SANTOS COUTINHO)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da

Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do IN'SS, em juizo de adequagao, nos termos do voto-
ementa do Juiz Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021. (data do julgamento)
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio — Secéo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Uilton
Reina Cecato e Clécio Braschi. Sio Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

0004963-40.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042326
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:EDUARDO DOS REIS (SP235924 - UBIRAJARA GARCIA FERREIRA TAMARINDO)

0003624-77.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042357
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:TEREZA MARIAAZEVEDO (SP110545- VALDIR PEDRO CAMPOS)

0003251-03.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042366 '
RECORRENTE: VALDEVINO ANTONIO BARBOZA (SP325454 - TEREZA KELLY PACIFICO, SP366801 - ANDRE TITO
MACIEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003288-73.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042354
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GERALDO RAMOS PEREIRA (SP 110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

0003320-36.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042375

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ALICIO FRANCISCO DA SILVA (SP074459 - SHIRLEI CARDOSO, SP 045089 - WALDENIR FERNANDES
ANDRADE)

0003800-71.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042327
RECORRENTE:ROBERTO MONTEIRO (SP388611 -ANDERSON DA SILVAFRANCA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0003943-39.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042333
RECORRENTE: CIRLENE APARECIDA LEITE SIQUEIRA SANTOS (RS087452- LEONARDO SOUSA FARIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004637-19.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042352

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:LUZIA ALVES (SP070702 - AUTHARIS ABRAO DOS SANTOS, SP322056 - THALITA JORDAO DOS SANTOS,
SP352156- CRISTINABEVILACQUA DOS SANTOS, SP379535 - THAISA JORDAO DOS SANTOS, SP 195962 - AUTHARIS
FREITAS DOS SANTOS)

0002914-15.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042376
RECORRENTE:JUNIELSA CONCEICAO CARVALHO ALVES (SP259276- ROBERVALDE ARAUJO PEDROSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008158-11.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042380
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITAAPARECIDA DOMINGOS SANTOS (SP206193B - MARCIA REIS DOS SANTOS)

0008204-97.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042330
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO
RECORRIDO:ISABEL CRISTINA RODRIGUES DOS SANTOS (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

0007049-18.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042390
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISABEL DE FATIMA PRECINOTTO (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)

0016969-82.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042379
RECORRENTE:MARIA HELENA MARQUES FERREIRA (SP194106 - MARIA LINETE DA SILVA FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028148-13.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042398
RECORRENTE:JOAO TEODORO RODRIGUES (SP286907 - VICTOR RODRIGUES SETTANNI)
RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0037776-26.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042325
RECORRENTE:BOARI & BRANDINA SERVICOS MEDICOS LTDA (SP292296 - MURILO CARLOS CALDO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0042608-05.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042391
RECORRENTE:ROSEMIR RAYMUNDO (SP225431 - EVANS MITH LEONI, SP 130604 - MARIA ANGELINA PIRES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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5011855-06.2017.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042329
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO
RECORRIDO:LUCIANA DA SILVARODRIGUES (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

0000396-95.2019.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042337 ,

RECORRENTE: PAULO CESAR DA SILVA (SP287256 - SIMONE GIRARDI DOS SANTOS, SP425337 - LIVIA HELENA
GUILHEM)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001391-28.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042369
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS JULIO (SP214848 - MARCELO NORONHA MARIANO)

0000425-07.2006.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042316
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE BEZERRA UCHOA (SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA)

0000430-29.2020.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042370

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE CARLOS DOS SANTOS (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE, SP396886 - VANESSA
SINBO HANASHIRO)

0000438-94.2020.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042387

RECORRENTE: EURICIDE TEIXEIRA DE SOUZA (SP211735- CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP331120- RAFAEL
AUGUSTO DE PIERE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000563-29.2020.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042351
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIADE LOURDES PAULA FRANCISCO (SP232230-JOSE LUIZ AMBROSIO JUNIOR)

0000633-85.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042373
RECORRENTE:ADRIANA PEREIRA DA SILVA (SP175009- GLAUCO TADEU BECHELLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001165-68.2020.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042336
RECORRENTE:LARISSA SOUZA DOS SANTOS (SP342550 - ANA FLAVIA VERNASCHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001013-93.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042350
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO TOMITA (SP279243 - DIEGO MANOEL PATRICIO)

0003061-13.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042365
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ODAIR JORGE FILHO (SP199276 - SILVIA HELENA JUSTINIANO LENZI)

0001689-96.2020.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042318
RECORRENTE:ADILSON ALVES NUNES (SP343313 - GUILHERME MIANI BISPO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001753-07.2018.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042332
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IDAIR BORANGA (SP263830- CICERO DA SILVAPRADO)

0001860-25.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042335
RECORRENTE:LOURIVALJACOBSEN (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001798-16.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042355

RECORRENTE: MARIAAPARECIDA ROSENEIDE PINHEIRO DASCENZE (PR052514- ANNE MICHELY VIEIRA
LOURENCO PERINO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002021-91.2018.4.03.6306 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042331
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO
RECORRIDO:KATIA INGRID SOUZA SOARES (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

0002238-33.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042346
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MARIA DA PAIXAO MARTINS SANTOS (SP222663 - TAIS RODRIGUES DOS SANTOS)

0002782-03.2020.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042377
RECORRENTE:DULCINEIA ANTONIO (SP233010- MARCOS ANTONIO FRABETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0000347-92.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041829
RECORRENTE:JULIMARES BARBOSA DEALMEIDA (SP156483 - LUCINEIDE SOUZA FACCIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Relator.
Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sédo Paulo, 06 de abril de2021 (data do julgamento).

0002704-29.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042252
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILSON BARBOZA DE QUEIROZ (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do advogado da parte autora, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0001956-30.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041836
RECORRENTE: CILENE GERVASONI BRITO DE SOUZA (SP136387 - SIDNEI SIQUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes
Federais Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sédo Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0006503-80.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041873
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-ILN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:ODALICE SILVERIO DA SILVANASCIMENTO (SP 145959 - SILVIA MARIA PINCINATO DOLLO)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes
Federais Alexandre Cassetarie Clécio Braschi.

Séo Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0009405-49.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041910
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JURANDIR DE OLIVEIRA VAZ (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regio — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal
Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021. (data do julgamento)

0001654-66.2020.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042262
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LAERCIO ALMEIDA DA SILVA (SP266888 - WENDER DISNEY DA SILVA)

ACORDAO
A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo P aulo decidiu, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso do INSS e negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento
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os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.
Sao Paulo, 06 de abril de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regio - Secdo Judicidria de Sio Paulo decidiu, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettari e Clécio Braschi. Sao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de
julgamento).

0004822-74.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042235
RECORRENTE: GENIVALROSA DA SILVA (SP159141 - MARCIA RIBEIRO COSTAD ARCE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006500-94.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042227
RECORRENTE: VILMA CORREIA BARROS DA SILVA (SP200676 - MARCELO ALBERTO RUA AFONSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005717-04.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042230
RECORRENTE:MAURA PEDROSO XAVIER (SP111117- ROGERIO COZZOLINO, SP089133 - ALVARO LOPES PINHEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005219-14.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042232
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-ILN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MARIA DIAS SANTANA RAMOS (SP258808 - NATALIA GOMES LOPES TORNEIRO)

0005144-94.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042233
RECORRENTE: LUCIDALVA DA SILVA OLIVEIRA (SP367820 - ROGERIO SCHNAIDER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000001-69.2020.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042294
RECORRENTE:EDINAIR PIRES BERTI (SP225941 - KARINA PIRES DE MATOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003409-22.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042304
RECORRENTE:IVO ANTONIO FINARDE FILHO (SP321448 - KATIA TEIXEIRA VIEGAS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0003194-55.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042243
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCIA REGINA DA SILVA (SP272952 - MARIAISABEL CARVALHO DOS SANTOS)

0003190-09.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042305
RECORRENTE:REGINALDO LOPES DE MIRANDA (SP321448 - KATIA TEIXEIRA VIEGAS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0002877-52.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042248

RECORRENTE:MARIA JULIA QUEIROZ DONZELI (SP361529 - ANDRE LEPRE, SP357506 - VINICIUS MAGNO DE FREITAS
ALENCAR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002753-69.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042251
RECORRENTE: GILMAR GARCIA (SP231927- HELOISA CREMONEZI, SP343668 - ANA PAULA ZAGO GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002682-81.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042253
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS MOREIRA DA SILVA (SP054459 - SEBASTIAO DE PAULA RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038206-75.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042213
RECORRENTE:RUBSON FRANCISCO DOS SANTOS (SP269775- ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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5000103-48.2019.4.03.6106 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042207

RECORRENTE:MARIO LUIS PEREIRA DA SILVA (SP269588 - JOSE LUIS TREVIZAN FILHO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (PR025375 - JOSE CARLOS PINOTTI FILHO) (PR025375- JOSE CARLOS
PINOTTI FILHO, SP405404 - JOAO RAFAEL CARVALHO SE) (PR025375- JOSE CARLOS PINOTTI FILHO, SP405404 - JOAO
RAFAEL CARVALHO SE, SP231877- CARLOS ALBERTO DOS REIS) (PR025375- JOSE CARLOS PINOTTI FILHO, SP405404 -
JOAO RAFAEL CARVALHO SE, SP231877- CARLOS ALBERTO DOS REIS, SP336083 - GABRIELA MENDES DE OLIVEIRA)
(PR025375- JOSE CARLOS PINOTTI FILHO, SP405404 - JOAO RAFAEL CARVALHO SE, SP231877- CARLOS ALBERTO DOS
REIS, SP336083 - GABRIELA MENDES DE OLIVEIRA, SP231958- MARCELO AUGUSTO DOS SANTOS DOTTO) (PR025375 -
JOSE CARLOS PINOTTI FILHO, SP405404 - JOAO RAFAEL CARVALHO SE, SP231877 - CARLOS ALBERTO DOS REIS,
SP336083 - GABRIELA MENDES DE OLIVEIRA, SP231958 - MARCELO AUGUSTO DOS SANTOS DOTTO, SP216907 - HENRY
ATIQUE) (PR025375 - JOSE CARLOS PINOTTI FILHO, SP405404 - JOAO RAFAEL CARVALHO SE, SP231877- CARLOS
ALBERTO DOS REIS, SP336083 - GABRIELA MENDES DE OLIVEIRA, SP231958 - MARCELO AUGUSTO DOS SANTOS
DOTTO, SP216907 - HENRY ATIQUE, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE) (PR025375- JOSE CARLOS PINOTTI FILHO,
SP405404 - JOAO RAFAEL CARVALHO SE, SP231877 - CARLOS ALBERTO DOS REIS, SP336083 - GABRIELA MENDES DE
OLIVEIRA,SP231958 - MARCELO AUGUSTO DOS SANTOS DOTTO, SP216907 - HENRY ATIQUE, SP087317- JOSE ANTONIO
ANDRADE, SP139606 - LUIS CARLOS MELLO DOS SANTOS)

0065926-51.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042209
RECORRENTE:JOSENILDES NASCIMENTO SALES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049065-87.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042211
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TIAGO GODINHO DO NASCIMENTO (SP200856 - LEOCADIAAPARECIDAALCANTARA SALERNO)

0040267-06.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042212
RECORRENTE:JOICE SANTOS DE OLIVEIRA (SP360530 - CAMILA CARVALHO DA SILVA SANTIAGO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0010597-20.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042223

RECORRENTE:EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA (SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO) (SP034248 -
FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO, SP178962 - MILENA PIRAGINE)

RECORRIDO: CONDOMINIO EDIFICIO PARQUE RESIDENCIAL SANTA MONICA (SP211136 - RODRIGO KARPAT)

0037488-78.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042214
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-ILN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO: VICENTE DE PAULA TEIXEIRA MOTA (SP077160 - JACINTO MIRANDA)

0033282-21.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042215
RECORRENTE:DELZUITE DA SILVA SANTOS (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0019708-28.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042218
RECORRENTE: MARIA ZENITE MENDES PORTO (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016691-81.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042219
RECORRENTE:MANOEL FERNANDES DE LIMA (SP 156857 - ELAINE FREDERICK VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011936-14.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042222

RECORRENTE: MARILENE DE OLIVEIRA (SP265955- ADRIANA DE ALMEIDA NOVAES SOUZA, SP264944 - JOSIANE
XAVIER VIEIRA ROCHA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000070-98.2020.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042292
RECORRENTE: MARIAINEZ DE CASTRO NEGRAO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000328-77.2020.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042282 )
RECORRENTE:MARCELO DE SOUZA PINTO (SP243806 - WELLINGTON JOSE DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001027-75.2020.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042274
RECORRENTE:JOSE LUIZ DA COSTA (SP147166 - ANA LUCIA CONCEICAO OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000877-33.2020.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042276
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO JOAO DEALENCAR (SP436922 - NELTON BARROS)

0002859-33.2020.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042250
RECORRENTE: MARIA JOSE DOS SANTOS (SP327045 - ANDRE REIS VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000580-72.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042279
RECORRENTE:ELINEUZA LOPES DA SILVA MUSSOLIM (SP137928 - ROSIMEIRE NUNES SILVA MOREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001055-97.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042273

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA CAROLINA GUTIERREZ (RS071787- RODOLFO ACCADROLLI NETO, SP384566 - MARIA SILVIA
SANTOS PAGLIUSO, RS096656 - DAN MARUANT)

0000273-72.2020.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042285
RECORRENTE:MARCOS ANTONIO DA CONCEICAO (SP187189- CLAUDIA RENATAALVES SILVAINABA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000248-74.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042286
RECORRENTE:DORACIAPARECIDA SALVADOR (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000219-94.2020.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042289
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAROSIANY CRUZ MARTINS (SP 1438380 - EDSON JOSE ZAPATEIRO)

0000138-08.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042290

RECORRENTE:ARLETE VREQUE RODRIGUES (SP341842 - JUSCELINA ASSIS SANTOS DA SILVA, SP284549 - ANDERSON
MACOHIN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000083-91.2020.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042291

RECORRENTE:MARIAIVONETE TOMAS DOS SANTOS CASSEMIRO (SP334172- ERON DA SILVA PEREIRA JUNIOR,
SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002561-83.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042254

RECORRENTE: FABRICIO BATISTA (SP201428 - LORIMAR FREIRIA, SP394701 - ANDERSON RODRIGO DEARAUIJO,
SP243986 - MARIO JESUS DE ARAUJO, SP185706 - ALEXANDRE CESAR JORDAO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001187-05.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042270
RECORRENTE:IRACEMAALTRO FERREIRA (SP 138603 - ADRIANA DE LOURDES GIUSTI DE OLIVEIRA MONTEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001253-09.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042269
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUTINEA DE OLIVEIRA INACIO (SP356382 - FLAVIAMASCARIN DA CRUZ)

0001311-03.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042268
RECORRENTE:ANA MARIA SALIH REYES (SP370272- BRUNO MAXIMILIANO FRANCHINI HENSEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001642-34.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042265

RECORRENTE: EUNICE SILVA BEZERRA DA SILVA (SP197011 - ANDRE FERNANDO OLIANI, SP197743 - GUSTAVO
ROBERTO BASILIO, SP198883 - WALTER BORDINASSO JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001754-55.2019.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042260

RECORRENTE: MARIAAPARECIDA DE OLIVEIRA SANTOS (SP225097 - ROGERIO ROCHA DE FREITAS, SP299049 -
RENATA ROCHA DE FREITAS, SP085481 - DURVALINO TEIXEIRA DE FREITAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001870-72.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042259
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANDERSON LEANDRO DE SOUSA (SP173632-1ZAIAS MANOELDOS SANTOS)

0001986-85.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042258
RECORRENTE: MARIA TEREZA PEIXOTO VIEIRA (SP326801 - JALMIR VICENTE DE PAIVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002026-18.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042257
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERALDO FERREIRA LISBOA (SP345625 - VANESSA CRISTINA SANDY)

0001168-15.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042271

RECORRENTE:NEILA SAMPAIO COSTA (SP223924 - AUREO ARNALDO AMSTALDEN)

RECORRIDO:FELIPE SAMPAIO COSTAMOUZINHO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID) (-
MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002366-69.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042255

RECORRENTE: LUCINEA APARECIDA MARTINS TONIOLO (SP105319-ARMANDO CANDELA, SP209298 - MARCELO
JOSEPETTI, SP353476- ARMANDO CANDELA JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0006920-76.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042384

RECORRENTE:JEFFERSON OLIVEIRA PEREIRA (SP204275- ELEUSA BADIA DE ALMEIDA, SP173851 - ANTONIO
APARECIDO DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram
do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sédo Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

0000222-94.2016.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042288

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE MENDES DE MORAES (SP123177- MARCIA PIKEL GOMES, SP388886 - LAILA PIKEL GOMES EL
KHOURI)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, em juizo positivo
de retratagéo, negar provimento ao recurso inominado interposto pelo INSS, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0000985-62.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042275
RECORRENTE:JAILSON ALVES DE SANTANA (SP254765 - FRANKLIN PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, exercer juizo
positivo de retratagdo para desprover o recurso inominado interposto pela parte autora, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Clécio Braschie Alexandre Cassettari.

Sédo Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0001437-89.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301042194
REQUERENTE:IRACEMA NONATO MIRO HIPOLITO (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) juiz(iza) federal relator(a). Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais Clécio Braschi, Uilton Reina Cecato e Alexandre Cassettari.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021.

0047994-16.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042393
RECORRENTE:IZABEL GOMES FERREIRA (SP233077- SILVANA DIAS BATISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regio — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do

julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Séao Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).
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0001411-41.2020.4.03.6343 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041855

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:DJALMA DOMINGOS DA SILVA (SP136460B - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA, SP099424 - AGAMENON
MARTINS DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, decidiu por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton
Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021.(data de julgamento).

0001050-72.2015.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042602
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI
APARECIDA PARENTE)

RECORRIDO/RECORRENTE:PEDRO CARLOS LEDANDECK (SP318250- CARINA TEIXEIRA DE PAULA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, decidiu por unanimidade, negar
provimento aos recursos, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais
Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0002421-74.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041862
RECORRENTE: GILSON FABIO ALVES DA SILVA (SP400362 - VANESSA CRISTINA PASQUALINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes
Federais Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Séao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0004942-64.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041847
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AMAURI MARQUES DA SILVA (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, decidiu por unanimidade, converter o
julgamento em diligéncia e determinar o retorno dos autos ao juizo de origem, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021(data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) juiz(iza) fe deral relator(a).
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Clécio Braschi, Uilton Reina Cecato e Alexandre Cassettari. Sio Paulo,
06 de abril de 2021 (data do julgamento).

0003252-24.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301042201
REQUERENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
REQUERIDO:JOSE EVANGELISTA FLOR DE ASSIS (SP220347- SHEYLA ROBERTA DE ARAUJO SOARES DA CRUZ)

0003420-26.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301042200
REQUERENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
REQUERIDO: SEBASTIAO NASCIMENTO COSTA (SP210004- THAILA FERNANDES CHAGAS)

0003427-18.2020.4.03.9301 - - ACORDAOQ Nr. 2021/9301042199
REQUERENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
REQUERIDO:NEUSA FRANCISCA PAES (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)

0003882-80.2020.4.03.9301 - - ACORDAOQ Nr. 2021/9301042198
REQUERENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
REQUERIDO:SEBASTIANA APARECIDA COSTA FERRARI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
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FIM.

0006936-08.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041925
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MARIA JOSE DA SILVA (SP290491 - EURICO MANOEL DA SILVA JUNIOR)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, anular a sentenga, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Dr. Uilton
Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Séao Paulo, 06 de abril de 2021. (data do julgamento)

0000618-56.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042278
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINALDO JOSE PACKER (SP319732- DANIELLE BARBOSA JACINTO LAZINI)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Se¢@o Judicidria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso do INSS para anular a sentenga e julgar parcialmente procedentes os pedidos, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio
Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Séao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0003245-33.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042242
RECORRENTE:ZENI SILVEIRA MENDES (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento
ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Séo Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0003606-35.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042240
RECORRENTE:MAURA ZANCHETA GUIZE (SP 135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢o Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina
Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0002330-51.2020.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041840

RECORRENTE: LUCIANO PEREIRA SANTOS (SP252493 - CAROLINA FURQUIM LEITE MATOS CARAZATTO, SP279364 -
MAYRA BEATRIZ ROSSI BIANCO, SP 197887 - NATALINA BERNADETE ROSSI ALEM, SP 113137- PASCOALANTENOR
ROSSI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, dar provimento
ao recurso da parte autora para anular a sentenga, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento
os Juizes Federais Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sédo Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0003450-13.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041878

RECORRENTE:ADRIANA VENANCIO DA SILVA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 -
FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

ACORDAO
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A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento
ao recurso ao recurso da parte autora para ANULAR a sentenga, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Séo Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0004992-34.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042234
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUZIAALVES DE LIMA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢o Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, anular a
sentenga, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina
Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Séao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0003630-29.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042239

RECORRENTE:NAIARAINOCENCIO VIDAL (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO
MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina
Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Séo Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0003255-40.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301041953

RECORRENTE:MARIA EDUARDA BEZERRA GOULART (SP409203 - LETICIA CAROLINE LUIZ ALENCAR) MARIA
CLARABEZERRA GOULART (SP409203 - LETICIA CAROLINE LUIZALENCAR) MARIA EDUARDA BEZERRA GOULART
(SP284657- FERNANDO RODRIGO BONFIETTI) MARIA CLARA BEZERRA GOULART (SP284657- FERNANDO RODRIGO
BONFIETTI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, anular a
sentenga, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Dr. Uilton
Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sdo Paulo, 06 de abril de 2021. (data do julgamento)

0001705-74.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301042261
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE LINO MOREIRA DE BRITO (SP137682 - MARCIO HENRIQUE BOCCHI)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, anular a
sentenga, declarar prejudicado o recurso do réu e julgar parcialmente procedentes os pedidos, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

ACORDAO EM EMBARGOS -13

0017723-55.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301042189
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEONICE APARECIDA DOS REIS DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
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ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio - Se¢ao Judiciaria de Sao P aulo decidiu, por unanimidade, acolher
parcialmente os embargos de declaragdo opostos pela parte autora somente para prestar esclarecimentos, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal
Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Sérgio Henrique Bonachela, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.
Sao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0002633-38.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301042187
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDIRENE APARECIDA ROJAES (SP328759 - LARISSA MALUF VITORIA E SILVA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, acolher os
embargos de declaragdo do INSS, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Séo Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0018886-39.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301042191
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:EDVALDA PINHEIRO DO NASCIMENTO RIBEIRO (SP151699 - JOSE ALBERTO MOURA DOS SANTOS)
ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaragdo do INSS e acolher os embargos de declaragéo da parte autora, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi.

Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.
Sao Paulo, 06 de abril de 2021 (data de julgamento).

0031578-07.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301042314

RECORRENTE:DELCIO DA SILVA COELHO

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
ASSOCIACAO NACIONALDE APOSENTADOS E PENSIONISTAS DA PREVIDENCIA SOCIAL-ANAPPS (SP 189779 -
EDUARDO DI GIGLIO MELO) (SP189779 - EDUARDO DI GIGLIO MELO, RS107401 - JESSICA CAVALHEIRO MUNIZ)

II1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o nos termos do voto do Relator. Participaram do

julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Séo Paulo, 6 de abril de 2021 (data do julgamento).

TURMA RECURSAL DE SA0 PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000759

ATO ORDINATORIO - 29

0020342-05.2012.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301014019
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: CACILDA GOMES BUENO (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

Em cumprimento a decisio anterior, fago remessa destes autos a TNU.
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Em cumprimento a decisfo anterior, faco remessa dos autos ao Supremo Tribunal Federal.

0024652-49.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301014011
RECORRENTE: OSMAR APARECIDO DE LIMA (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027556-18.2010.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301014012
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE:AMELIA MARIA GENOVEZ LABAKI (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)

0007717-86.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301014009
RECORRENTE:JOSE CARLOS DEALMEIDA (SP251591 - GUSTAVO DE CARVALHO MOREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0066814-59.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301014013
RECORRENTE: WILSON ROBERTO GOMES (SP 176090 - SANDRA CRISTINA DE MORAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014118-46.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301014010
RECORRENTE:MINERVINADE ANDRADE GODOY (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001109-94.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301014042
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIADE LOURDES DA SILVA (SP136460B - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Em cumprimento a decisfo anterior, faco remessa dos autos a Turma Nacional de Uniformizacio.

0002049-45.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301014015
RECORRENTE:ISABELI VITORIA COSTAARAUJO (SP399738 - DENIS AMADORI LOLLOBRIGIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004890-93.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301014016
RECORRENTE:DORACINASCIMENTO TELES (SP238574- ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR, SP309886 - PATRICIA
PINATIDEAVILA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008377-85.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301014018
RECORRENTE:NEUSAAPARECIDA FIORATI NEVES (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005100-93.2018.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301014017
RECORRENTE:ANTONIO VIDAL DA SILVA FILHO (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001428-13.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301014014

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO
BISELLI)

RECORRIDO:ANTONIO LEMOS DE SOUZA (SP317230- RICARDO LAGOEIRO CARVALHO CANNO, SP 114818 - JENNER
BULGARELLI)

FIM.

0040244-41.2012.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301014041
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) LUZIAMELO VIEIRA
(BA015007 - FLAVIO ROBERTO PEREIRA JATOBA I1,BA017927 - FLOR-DE-MARIA SOUZA AYRES NASCIMENTO
BANDEIRA)

RECORRIDO/RECORRENTE:RAQUEL BERNARDES PINTO (SP265955- ADRIANA DE ALMEIDA NOVAES SOUZA,
SP264944 - JOSTANE XAVIER VIEIRA ROCHA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos: Prazo: 10 (dez) dias.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
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TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000760

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

0007749-90.2007.4.03.6309 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301044487
RECORRENTE:PAULO SHIMABUKURO (SP101980- MARIO MASSAO KUSSANO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, em decisao.

Pretende a parte autora seja a ré, CEF, condenada ao pagamento das diferengas entre os indices de corre¢do monetaria, aplicado a sua conta poupanga,
nos meses que indica, e aqueles efetivamente devidos, em razio da inflagao verificada a época.

Julgado procedente o pedido, vieram os autos a esta instincia para apreciag@o do recurso da parte autora, requerendo a condenagao da ré ao pagamento
de juros remuneratorios.

Sobreveio petigio da CEF comunicando a realizagdo de acordo entre as partes, juntando as guias de depésito respectivas.

E o relatorio do essencial. Decido.

Considerando a comunica¢io da CEF, homologo, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado entre as partes e, nos termos do art. 998 do CPC, a
consequente desisténcia do recurso pela parte autora.

As providéncias relativas ao levantamento dos valores serdo tomadas pelo juizo da execug@o.

Cumpridas as formalidades legais, baixem os autos ao Juizo de origem.

Publique-se. Intimem-se.

0000690-08.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301043263

IMPETRANTE: MARIAELENADOS SANTOS (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
JUIZ FEDERALDA 1A VARA-GABINETE DO JEF DEARACATUBA - SAO PAULO

Isto posto, com fulcro no art. 485, 1, do CPC,INDEFIRO A INICIAL, por inadequago da via eleita.

P.R.I.

0000489-16.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301045077

IMPETRANTE:JOSE ALBERTINO LEITE (SP099148 - EDVALDO LUIZ FRANCISCO)

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
JUIZ FEDERALDA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE PIRACICABA - SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado em face de decisdo proferida no processo n® 0000664-11.2021.4.03.6326, em que o
para a juntada integral do respectivo processo administrativo, bem como de outros documentos imprescindiveis para o julgamento do feito.

Alega o impetrante que a decisdo judicial combatida ofende seu direito liquido e certo, dado ser inexigivel a comprovagdo do indeferimento administrativo
de seu pleito ante o decurso do prazo legal consignado para a autarquia previdenciaria analisa-lo. A firma que ¢ ilegal e abusiva a determinagao judicial
Requer a concessdo da seguranga, pois presentes os requisitos legais.

E o relatério. Decido.

O mandado de seguranga ndo é instrumento processual adequado para a impugnag¢do de decisdes judiciais na esfera do Juizado Especial Federal, sob
pena de atuar como sucedaneo de recursos ndo existentes.

Na esteira desse entendimento foi editada a Simula n° 20 da Turma Regional de Uniformiza¢do de Sao Paulo e Mato Grosso do Sul, segundo a qual
“N&o cabe mandado de seguranga no ambito dos juizados especiais federais. Das decisdes que pdem fim ao processo, ndo cobertas pela coisa julgada,
cabe recurso inominado."

Também no sentido da impossibilidade de manejo de mandado de seguranca contra decisdes interlocutérias irrecorriveis proferidas em sede de Juizado
Especial Federal ja se manifestou o Supremo Tribunal Federal (STF), conforme precedente que abaixo transcrevo:

RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSO CIVIL. REPERCUSSAO GERALRECONHECIDA. MANDADO DE
SEGURANCA. CABIMENTO. DECISAO LIMINAR NOS JUIZADOS ESPECIAIS. LEI N. 9.099/95. ART. 5°,LV DA
CONSTITUICAO DO BRASIL. PRINCIPIO CONSTITUCIONALDAAMPLA DEFESA. AUSENCIA DE VIOLACAO.
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1. Ndo cabe mandado de seguranca das decisdes interlocutérias exaradas em processos submetidos ao rito da Lein. 9.099/95.

2. A Lein. 9.099/95 esta voltada a promogao de celeridade no processamento e julgamento de causas civeis de complexidade menor. Daiter consagrado
aregra da irrecorribilidade das decisdes interlocutdrias, inarredavel.

3. Néo cabe, nos casos por ela abrangidos, aplicagao subsidiaria do Cddigo de Processo Civil, sob a forma do agravo de instrumento, ou o uso do instituto
do mandado de seguranga.

4. Nao ha afronta ao principio constitucional da ampla defesa (art. 5°, LV da CB), vez que decisdes interlocutdrias podem ser impugnadas quando da
interposi¢cao de recurso inominado. Recurso extraordinario a que se nega provimento.

(RE 576847, Relator Min. EROS GRAU, Plenario, 20.05.2009, negritei. )

No caso dos autos, pretende o impetrante impugnar decisio interlocutoria proferida em processo de conhecimento, a qual é irrecorrivel, inadmitindo-se o
manejo do mandado de seguranga na hipétese, mesmo porque, de acordo com o entendimento dominante no &mbito dos Juizados Especiais Federais da 3°
Regido, apenas a decisdo interlocutéria relativa a pedido de concessdo de medida cautelar, e as decisdes definitivas de mérito ou proferidas em
cumprimento de sentenga, admitem a interposi¢do de recurso.

dos meios processuais ordinarios para a impugnag¢ao do ato judicial, quando cabiveis.

Por fim, ndo entrevejo teratologia na decisao judicial impugnada, proferida no &mbito do poder judicial de aferigdo da presenca dos pressupostos
processuais e das condi¢des da agdo, para, de forma excepcional, afastar todo o entendimento jurisprudencial acima citado, para fins de admissdo do
mandado de seguranga ora interposto.

Ante o exposto, pela inadequagio do instrumento processual utilizado e consequente auséncia de interesse processual, INDEFIRO A PETICAO
INICIAL, nos termos do art. 485,1,do CPC.

Defiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita.

Dé-se baixa da Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001350-55.2010.4.03.6304 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301042583
RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:BENEDITO EDISON BUSSI (SP 145023 - NILCE BERNADETE MANACERO)

Ante as peticdes das partes, HOMOLOGO, para que produza seus regulares efeitos de direito, o acordo formalizado.

Assim, julgo extinto o feito, com resolug@o do mérito, nos termos do art. 487, inc. 111, letra "b", do Cddigo de Processo Civil/l2015.
O(s) levantamento(s) do(s) deposito(s) devera(ao) ser requerido(s) perante o juizo da execugéo.

Apobs as cautelas de praxe, dé-se baixa dos autos.

Intimem-se.

0001813-46.2005.4.03.6312 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301042671
RECORRENTE:MERCEDES PEIRA (SP215087- VANESSA BALEJO PUPO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE)

Vistos, em decisdo.

Pretende a parte autora seja a ré, CEF, condenada ao pagamento das diferengas entre os indices de corre¢do monetaria, aplicado a sua conta poupanga,
nos meses que indica, e aqueles efetivamente devidos, em razio da inflagio verificada a época.

Julgado improcedente o pedido, vieram os autos a esta instancia para apreciagio do recurso da autora.

Em 23/12/2020 sobreveio petigdo da CEF comunicando a realizag@o de acordo entre as partes, juntando as guias de deposito respectivas.

E o relatério do essencial. Decido.

Considerando a comunica¢éo da CEF, homologo, para que produza efeitos legais, 0 acordo celebrado entre as partes e, nos termos do art. 998 do CPC, a
consequente desisténcia do recurso pela parte autora.

As providéncias relativas ao levantamento dos valores serdo tomadas pelo juizo da execugdo.

Cumpridas as formalidades legais, baixem os autos ao Juizo de origem.

Publique-se. Intimem-se.

DECISAO MONOCRATICAEM EMBARGOS -18

0001506-38.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301043567
RECORRENTE:PEDRO DONIZETI PAVESI (SP407107 - PATRICIA CACETA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaracdo interpostos pela parte autora contra decisao proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declaragdo contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que devem
ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declaragdo no recurso extraordindrio com agravo. Conversao dos embargos declaratérios em agravo regimental.
Intempestividade. Embargos declaratdrios incabiveis. Nao suspensao ou interrupgao do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragéo
recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declara¢do opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o
recurso extraordinario, por serem incabiveis, n3o suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢do do agravo. 3. A gravo regimental ndo provido.
(STF,ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082
DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

AGRAVO INTERNO.AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE
BIFASICO. EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIALNA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissdo do recurso
na origem néo faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o conddo de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de admissibilidade ¢
bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declaragio opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem o prazo para o recurso
proprio, no caso, 0 agravo previsto no art. 994, VIII, do CP C/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglntno AREsp 1353329/SP,
Rel Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS.NAO
COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE
EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA A INTERPOSICAO DO AGRAVO.
NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do ST orienta-se
no sentido de que o agravo em recurso especial é 0 inico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposicao de
embargos de declaragdo ndo interrompe o prazo para a interposigdo de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos em que a decisao for
proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposi¢do do agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o
recurso especial ndo se enquadra na mencionada exceg¢ao, porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo que falar em cabimento de
Embargos de Declaragdo e interrupgao do prazo para a oposigao do adequado recurso. 7. A gravo interno ndo provido. (STJ, Agintno AREsp
1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARAGCAO INCABIVEIS.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO.
INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL.DEVOLUCAO DOSAUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS
INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de que a oposicao de
embargos de declaragao contra a decisdo do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo
suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢do do agravo de instrumento. Precedentes. I1 — N&o é cabivel agravo para a corre¢io de suposto
equivoco na aplica¢do da repercussdo geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicagdo do
principio da fungibilidade recursal, com a devolugo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 € cabivel nos
processos interpostos antes de 19/11/2009. IV - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal P leno, julgado em 22/10/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015 PUBLIC
09-11-2015)

De todo modo, apds detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por seus
proprios fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal pretenséo,
contudo, ndo se coaduna com os aclaratorios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO —~INOCORRENCIA DE CONTRADICAO,OBSCURIDADE, OMISSAO OU AMBIGUIDADE
—~PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA — CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO - EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM, ORDINARIAMENTE, DE
CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaragdio quando a parte recorrente — a pretexto de esclarecer uma
inexistente situagao de obscuridade, omissao, contradi¢do ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utilizd-los com o objetivo de infringir o julgado e de,
assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma,
julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-2018)

Anoto que a matéria de fato aventada deve ser apreciada pelo (a) Juiz(a) Relator(a), quando do eventual exercicio de juizo de retratacdo.

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragéo.

Cumpra-se a decisdo evento 70.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001688-62.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301043390
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS ROBERTO VICENTE (SP295912- MARCELO DOS SANTOS ALVES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
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Trata-se de embargos de declarag@o interpostos pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declaragio contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que devem
ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declaragdo no recurso extraordinario com agravo. Conversdo dos embargos declaratorios em agravo regimental.
Intempestividade. Embargos declaratdrios incabiveis. Ndo suspensdo ou interrupgao do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragio
recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaragéo opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o
recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢@o do agravo. 3. A gravo regimental ndo provido.
(STF,ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082
DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE
BIFASICO. EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIALNA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissdo do recurso
na origem ndo faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o conddo de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de admissibilidade é
bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declara¢io opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem o prazo para o recurso
proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CP C/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, AgInt no AREsp 1353329/SP,
Rel Ministra MARTAISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJ e 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO
COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE
EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA A INTERPOSICAO DO AGRAVO.
NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do ST orienta-se
no sentido de que o agravo em recurso especial € o tinico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposicdo de
embargos de declaragdo ndo interrompe o prazo para a interposigdo de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos em que a decisio for
proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposi¢do do agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o
recurso especial ndo se enquadra na mencionada exceg¢ao, porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo que falar em cabimento de
Embargos de Declaragao e interrupgéo do prazo para a oposicao do adequado recurso. 7. Agravo interno ndo provido. (STJ, AgInt no AREsp
1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO.
INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS
INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que a oposi¢do de
embargos de declaragdo contra a decisdo do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo
suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢ao do agravo de instrumento. Precedentes. I1 — Ndo é cabivel agravo para a corre¢ao de suposto
equivoco na aplica¢do da repercussdo geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicag¢do do
principio da fungibilidade recursal, com a devolugéo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 é cabivel nos
processos interpostos antes de 19/11/2009. I'V - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal P leno, julgado em 22/10/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015 PUBLIC
09-11-2015)

De todo modo, ap6s detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por seus
proprios fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensio de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal pretensao,
contudo, ndo se coaduna com os aclaratdrios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO —INOCORRENCIA DE CONTRADICAO,OBSCURIDADE, OMISSAO OU AMBIGUIDADE
—PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA— CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO - EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM, ORDINARIAMENTE, DE
CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaragdo quando a parte recorrente — a pretexto de esclarecer uma
inexistente situa¢do de obscuridade, omissao, contradigdo ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de,
assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma,
julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-2018)

Anoto que esses sdo os segundos embargos apresentados em que ndo ha qualquer indicagéo de omissao, contrariedade ou obscuridade da decisdo
embargada, mas o claro intuito de reavivar discussdes ja decididas.

No sistema recursal, contra a decisdo que ndo admitiu o pedido de uniformizagao, a parte deveria ter apresentado agravo, mas nio e fez, preferindo,
repetidamente, interpor embargos. Tal insisténcia infrutifera faz com que os presentes aclaratérios beirem a protelagao.

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declarag@o.

Com o transito, certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000761

DESPACHO TR/TRU -17

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Silente a parte autorasobre o acordo ofertado pela CEF, retornem os autos ao arquivo sobrestado. Cumpra-se.

0002192-90.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301041056

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:MARIA CLAREONICE BATISTA (SP233804 - RONALDO XISTO DE PADUAAYLON, SP256363 - GUILHERME
DE OLIVEIRAAYLON RUIZ)

0001327-67.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301041059

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO/RECORRENTE:ALEXANDRE GOULARTAIDAR (SP233804- RONALDO XISTO DE PADUA AYLON, SP256363 -
GUILHERME DE OLIVEIRAAYLON RUIZ)

0002314-06.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301041055

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:DIVA MARIA DE QUEIROZ (SP233804- RONALDO XISTO DE PADUA AYLON, SP256363 - GUILHERME DE
OLIVEIRAAYLON RUIZ)

0002045-64.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301041057

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: VALDEMAR LESPINASSE (SP233804- RONALDO XISTO DE PADUA AYLON, SP256363 - GUILHERME DE
OLIVEIRAAYLON RUIZ)

0001904-45.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301041058

RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:APARECIDA PAULA DAVID (SP233804- RONALDO XISTO DE PADUA AYLON, SP256363 - GUILHERME DE
OLIVEIRAAYLON RUIZ)

FIM.

0067693-47.2007.4.03.6301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301042704
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: VALDOMIRO BORNATOWSKI (SP101900 - MARISA SANCHES)

Ciéncia a parte autora do(s) deposito(s) efetuado(s) pela CEF.

Em caso de discordincia, manifeste-se no prazo de 05 (cinco) dias.

O siléncio sera interpretado como concordancia e o acordo sera homologado, com a consequéncia da extingdo do processo.
Intimem-se.

0006533-29.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301042450

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO JOSE MARTINS (SP110545- VALDIR PEDRO CAMPOS)

OFICIE-SE a empresa conforme requerido na petigdo do autor (arquivo 27), a fim de que a empresa fornega o LTCAT ou PPR A ou qualquer outro
laudo técnico habil a demonstrar eventual exposigao a agente nocivo no ambiente de trabalho, no intuito de que seja cumprida a determinagao judicial
contida no arquivo 25.

Intrua-se o oficio com copia da decisdo do arquivo 25 e da peticdo e documentos do arquivo 27.

Prazo de 30 dias.

Cumpra-se e int.
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0008412-68.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301043765

RECORRENTE:DULCINEA PINHO BARRA (SP256596 - PRISCILLA MILENA SIMONATO DE MIGUELI, SP306479 - GEISLA
LUARA SIMONATO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Determino seja o processo retirado da pauta de julgamento de 08.04.2021. Apos, em cumprimento a decis@o proferida em 29/10/2020 e ao despacho de
11/12/2020, tornem os autos ao arquivo sobrestado.
Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Intime-se a parte autora para se manifestar quanto a proposta de acordo apresentada pela Caixa Econdmica Federal, no prazo de até 5
(cinco) dias. Apés, tornem-me conclusos. Intime-se.

0004984-72.2009.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301043879

RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:ECLORIA VERTA FREIRE REGO (SP238717- SANDRANEVES LIMA SANTOS, SP202998 - WALDYR PEREIRA
NOBREGA JUNIOR)

0007465-87.2009.4.03.6317 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301043878

RECORRENTE:ELZA DA SILVA RIGO (SP294160 - ARNALDO DE OLIVEIRA JUNIOR, SP272185-PRISCILA TEREZA
FRANZIN)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005273-11.2009.4.03.6309 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301043848
RECORRENTE: CLAUDIO OLIVEIRA DA SILVA (SP101980 - MARIO MASSAO KUSSANO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001979-66.2009.4.03.6303 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301043851
RECORRENTE:RUBENS ROBERTO FRASSON (SP 113950 - NILSON GILBERTO GALLO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0001116-35.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301044173
RECORRENTE: PATRICIA APARECIDA SASSARON (SP 178706 - JOSE HENRIQUE MANZOLI SASSARON)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista o pedido de reafirmagdo da DER, remetam-se os autos a Contadoria para que apresente a contagem de tempo de contribuigdo do autor,
considerando os periodos reconhecidos administrativamente, bem como o periodo de 17/08/2017 a 18/09/2017, bem como as eventuais contribuicdes
posteriores a DER, a fim de que informe se a autora, eventualmente, atingiu os requisitos para a aposentadoria por tempo de contribui¢do e em que data
os critérios foram cumpridos.

Apds, vista as partes e, em seguida, voltem para inclusdo em pauta.

0008644-21.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301042502
RECORRENTE: VANDERLEY ALVES DE SOUZA (SP256821 - ANDREA CARNEIRO ALENCAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 10 (dez) dias, junte aos autos os documentos comprobatdrios do acidente narrado na comunicagéo
eletronica enviada em 06.04.2021.

Proceda a serventia a juntada aos autos da comunicag@o eletronica acima mencionada.

Intime-se. Cumpra-se.

S&o Paulo, (data da assinatura eletronica).

0002942-92.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301044927

RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:BENEDITA MACHADO BRAGUIM (PR246004 - ESTEVAN NOGUEIRA PEGORARO, PR293402 - PAULO
AMARALAMORIM, SP216241 - PAULO AMARAL AMORIM)

Eventos 48 e 49: remetam-se os autos para o JEF de origem deliberar sobre o cumprimento da transag@o homologada, conforme determinado
anteriormente.

0034645-14.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301042648
RECORRENTE: GERIMAR PEREIRA BATISTA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e n. 3/2016 - CJF3R.
Verifico que o agravo interno foi julgado desprovido, bem como que prazo recursal decorreu sem manifestagdo das partes, de modo que resta esgotada a
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jurisdigdo na presente demanda.
Assim, determino que se certifique o transito em julgado e proceda-se a baixa dos autos.
Cumpra-se.

0000145-09.2020.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301041898
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:APARECIDO MURGIA (SP170930 - FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ)

Retirado de pauta da sessdo de julgamento virtual do dia 22/04/2021, ante o pedido de sustentagao oral.

Aguarde-se a inclusdo do feito em pauta de julgamento de sessdo presencial ou por videoconferéncia, caso em que devera ser requerida a sustentagdo
oral, nos termos do regimento interno das Turmas Recursais de Sao Paulo.

Int.

0001781-61.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301044915

RECORRENTE: WLAMIR AUGUSTO RIBEIRO (SP318524 - BRUNA FARIA PICOLLO, SP313368 - PAULO VICTOR TURRINI
RAMOS, SP122141 - GUILHERME ANTONIO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Considerando-se o pedido de sustentagéo oral, formulado pelo advogado, adio o julgamento para a proxima pauta presencial.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Tendo em vista o silé ncio da parte autora, arquivem-se os autos.

0004165-41.2009.4.03.6310- - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301041821
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ANA LUCIA COUTINHO LEALDE OLIVEIRA SALES (SP229833 - MARCEL THIAGO DE OLIVEIRA)

0013384-97.2008.4.03.6315 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301041820
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)
RECORRIDO:MARIANO MARMO (SP157225- VIVIAN MEDINA GUARDIA)

0002979-65.2009.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301041822
RECORRENTE: CESAR AUGUSTO DA SILVA (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)

FIM.

0004630-35.2018.4.03.6310- 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301045127
RECORRENTE:TADALINA ERREIRA VASCONCELOS (SP 198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Nos termos do artigo 1023, §2° do CP C, intime-se o embargado para, querendo, manifestar-se sobre os embargos de declaragio opostos pela parte
autora no prazo de 05 dias.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia a parte autora da manifestacio da CEF quanto a impossibilidade de proposta de acordo. Apds, retornem os autos a pasta de
processos sobrestados até ulterior deliberacio. Intimem-se.

0012217-53.2009.4.03.6301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301041507
RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:RENAN DA SILVA ZEITOUN (SP207180- LUIZ FERNANDO SALLES GIANELLINI)

0016171-10.2009.4.03.6301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301041506
RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ANTONIO RODRIGUES (SP103794-IVETE GONCALVES DE SOUZA)

0038479-40.2009.4.03.6301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301041505

RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: VILMA YUKUE TANIGUTI (SP348243 - MARCELO AUGUSTUS CANOLA GOMES, SP272250 - ANTONIO DA
SILVA PIRES)

0007426-07.2010.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301041508

RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:RITAAPARECIDA CANDIDO PEREIRA (SP007239-RUY CARDOSO DE MELLO TUCUNDUVA, SP041840 -
JOAO PAULINO PINTO TEIXEIRA, SP220908 - GUSTAVO MAINARDI)

FIM.
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0002946-41.2010.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301041521
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)
RECORRIDO:JOSE BENEDITO AMGARTEN (SP191283 - HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO)

Ciéncia a CEF da manifestag@o da parte autora emno aceitagio do acordo proposto.
Apbs, retornem os autos a pasta de processos sobrestados até ulterior deliberagéo.
Intimem-se.

0002933-33.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301044926

RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: MARIA PAVANI DE SOUZA (PR246004 - ESTEVAN NOGUEIRA PEGORARO) ELIANE CRISTINA DE SOUZA
FALEIROS (SP219937- FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) MARIA PAVANI DE SOUZA (SP216241 - PAULO AMARAL
AMORIM, PR293402 - PAULO AMARALAMORIM)

Evento 55: anote a Secretaria os nomes dos advogados ESTEVAN NOGUEIRA PEGORARO, OAB/SP 0n°246.004,e PAULO AMARAL
AMORIM, OAB/SP sob on®216.241, para recebimento das intimagdes.

Eventos 57 a 59: apds, remeta a Secretaria os autos para o JEF de origem deliberar sobre o cumprimento da transagdo homologada, conforme
determinado anteriormente.

0000577-83.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301044730

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO/RECORRENTE: CLEIDE MUNIZ CANDIDO MARCACI (SP215087- VANESSA BALEJO PUPO, SP357831 - BRAZ
EID SHAHATEET, SP241236 - MATEUS EDUARDO ANDRADE GOTARDI)

Vistos.
Peti¢do da parte devedora em que anexa acordo administrativo e guia de pagamento total do débito:

1 - Primeiramente a parte autora para manifestagao quanto ao acordo e a quitagdo do débito para os fins do artigo 487, I11, “b” e artigo 924, inciso 11,
ambos do CPC/2015.

2 - Havendo siléncio ou concorddncia expressa da parte quanto ao requerido pela devedora tornem os autos conclusos para homologag@o do acordo e
extingdo da execugdo, observados os requisitos legais.

Intimem-se.

0008887-82.2008.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301044742

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:OSCAR CARACA (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) BRIGIDA GIMENEZ CARACA (SP221160 -
CARLOSAFONSO GALLETIJUNIOR)

Tendo em vista a manifestacdo da CEF, concedo prazo de até 5 (cinco) dias para a parte autora se manifestar.
No siléncio, tornem-me conclusos para homologagio do acordo.
Intime-se.

0002350-54.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301043327
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO NEVES TRINDADE (SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES)

Assim, considerando o decidido pela TN'U no Tema 174, item ‘b’, concedo prazo de 30 dias para juntada das LTC ATs, pelo autor, correspondentes aos
PPPs nos quais ndo hd indicagio clara do cumprimento da normas NR-15 do Ministério do Trabalho ou NHO-01 da FUNDACENTRO relativas a
metodologia de medigéo de ruido.

Com a juntada, abra-se vista ao INSS.

Apbs, aguarde-se a oportuna inclusdo do feito em pauta de julgamento, a qual serd elaborada em atengo ao critério de antiguidade da distribuicdo dos
processos para esta Turma Recursal em cumprimento a Meta 2 e 3 do Conselho de Justica Federal, respeitando-se a isonomia entre cidadaos e o
disposto no artigo 12 do CP C/2015.

Publique-se, Intime-se.

0000559-35.2019.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301044598
RECORRENTE:JACY FERREIRA LOPES (SP327045- ANDRE REIS VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Converto o julgamento em diligéncia.

Manifeste-se a parte autora acerca da preliminar de rentincia dos valores excendentes a algada dos Juizados Especiais Federais.
tramitou perante a Vara do Trabalho de Andradina.

Prazo: 30 (trinta) dias.

Apobs a manifestagdo da autora e a juntada dos documentos, intime-se 0 INSS para que se manifeste no prazo de 5 (cinco) dias.
Intime-se.

0041686-61.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301043311
RECORRENTE: MARIA SACOME BRAGA DE ANDRADE (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Retiro o feito a pauta de julgamentos de 22.04.2021.

Trata-se de recurso contra sentenga que julgou improcedente o pedido do autor para que 0 INSS efetuasse o recélculo/revisdo e a readequagio de seu
beneficio previdenciario, ao teto determinado nas Emendas Constitucionais n° 20/1998 e 41/2003, sem a limitagao dos salarios de contribuigdo, bem como
da RMI.

A parte autora alega nulidade pois ndo houve apresentagio dos autos do pedido administrativo, bem como o fato da contadoria ter se baseado em fato
externo aos autos, no caso, o valor da atualizag¢@o do teto previsto nas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03. No mérito, defende que a revisao € devida.
Decido.

Tendo em vista o teor acorddo proferido em 18/02/2021, A 3* Sessdo do TRF — 3* Regido, nos autos do incidente de resolugdo de demandas repetitivas —
IRDR n°5022820-39.2019.4.03.0000, firmou, em 18.02.2021, a seguinte tese:"o mV T (menor valor teto) funciona como um fator intrinseco do calculo do
valor do beneficio e nfio pode ser afastado para fins de readequagdo; a0 mesmo tempo, os beneficios concedidos antes da promulgagao da CF/88 podem
ser objeto da readequacéo nos termos delineados no RE 564.354, DESDE que, no momento da concesséo, o beneficio tenha sofrido limitagao pelo MV T
(maior valor teto), devendo tal limitagdo e eventual proveito econdmico dai decorrente serem demonstrados na fase de conhecimento, observando-se em
tal apuraco a incidéncia de todos os fatores da formula de célculo vigente no momento da concessao do beneficio - mV T, coeficiente de beneficio e
coeficiente legal (1/30 para cada grupo de 12 contribuicdes superiores aomV T)".

Por cautela, determino a elaboragéo de célculos pela contadoria das Turmas Recursais no caso concreto, para que se verifique se existem diferengas a
serem pagas a parte autora, obedecidos os pardmetros acima.

Apresentadas as informagdes, vistas ao autor e réu, pelo prazo sucessivo de 5 (cinco) dias.

Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000762

DECISAO TR/TRU -16

0001148-71.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042100
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO REGIS CARON RUFFINO (RJ143599 - BELMIRO RUFINI VALENTE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega a parte recorrente, em apertada sintese, que o tempo como aluno aprendiz, para fins de contagem de aposentadoria, depende da comprovagao da
remuneracdo e do vinculo empregaticio.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolu¢@o n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagao,
quando o acérdio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 12/04/2021  44/1520



b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou em pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 216, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Para fins previdenciarios, o computo do tempo de servigo prestado como aluno-aprendiz exige a comprovagao de que, durante o periodo de aprendizado,
houve simultaneamente: (i) retribuicdo consubstanciada em prestagao pecuniaria ou em auxilios materiais; (i) & conta do Orgamento; (iii) a titulo de
contraprestacdo por labor; (iv) na execugdo de bens e servigos destinados a terceiros.”

A Turma Recursal assim se manifestou acerca da matéria tratada no recurso:

()

Com a devida vénia, o autor comprovou que foi aluno aprendiz, recebendo remuneragéo indireta, na forma de hospedagem e alimentagio, do I'TA,
conforme documentos de fls. 09/10 da inicial.

()

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizacdo de eventual juizo de retratagao.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisao proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagio de interpretagdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0061507-85.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044667
RECORRENTE:MARIA HELENA PEREIRA COLHAGHI (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Junte, a parte autora, declaragio de hipossuficiéncia econdmica de proprio punho, sob pena de indeferimento da Justica Gratuita.
Prazo: 10 dias.

Apds o cumprimento da decisdo, dé-se vista a parte contraria pelo mesmo prazo.

Em seguida ou no siléncio, conclusos.

Intimem-se.

0000703-07.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042541
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO EVERALDO BERNARDO (SP165246- JULIANA DE CASSIA BONASSA)

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar interposto pelo INSS contra decisdo que deferiu pedido de antecipago dos efeitos da tutela nos autos da a¢do
principal. Requer a concessdo do efeito suspensivo ao presente recurso, bem como a revogagao da antecipagdo de tutela deferida.

Decido.
Em 15/03/2021, pelo juizo de origem foi exarada a seguinte decisao:

“A parte Autora pleiteia concessdo de tutela antecipada para que o réu seja compelido a implantar o beneficio de auxilio-doenga e/ou aposentadoria por
invalidez, ou, ainda, que o réu implante/prorrogue o beneficio temporario por incapacidade previsto no art. 4° da Lei 13.982/2020. Este juizado vinha
considerando ndo resistida a pretensdo de segurados que apresentavam indeferimentos administrativos referentes, exclusivamente, ao beneficio previsto
no art. 4°da Lei 13.982/2020 (antecipagdo de pagamento de beneficio por incapacidade também denominado como “auxilio-doenga com documento
médico”). Isso porque o beneficio em questdo ndo se confundiria com os beneficios de auxilio-doenga e/ou aposentadoria por invalidez, tratando-se, pois,
de espécie de tutela antecipada administrativa, a ser apreciada mediante a analise meramente documental. A distingdo apresentada por este beneficio
restava ainda mais evidente diante da limitag@o de seu valor mensal, por muitas vezes, aquém do qual seria devido a titulo de RMI dos beneficios de
auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez. A pds a retomada da realizagdo das pericias administrativas pelo réu, essa modalidade de requerimento,
contudo, perdeu parte de sua finalidade. Ademais, é necessario apontar que cabe ao INSS dar continuidade a analise dos requerimentos de antecipa¢do
de pagamento indeferidos por ele, apreciando o seu mérito, especialmente mediante a realizagdo de pericia administrativa presencial, seguindo as
diretrizes legais de processamento dos requerimentos de auxilio-doenca e/ou aposentadoria por invalidez, emrelagdo as quais o réu encontra-se
vinculado. Essa forma de proceder, nos casos apresentados a este juizo, ndo vem sendo realizada pelo demandado, em total afronta ao disposto na
legislagdo, notadamente o § 1°do art. 42 da Lei8.213/91 e 0 75, § 2°, do Decreto 3048/99 (“Quando a incapacidade ultrapassar o periodo de quinze dias
consecutivos, o segurado sera encaminhado ao INSS para avaliagdo médico-pericial”’). Nesta senda, tendo o réu se omitido em analisar o mérito do
requerimento administrativo do segurado, ¢ portanto descumprindo seu dever legal, resta evidenciada a negativa de concesséo do beneficio almejado.
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Afinal, sem a analise meritoria do pedido administrativo, ndo se pode conceder administrativamente o beneficio pleiteado pelo segurado. Destarte, revejo
o entendimento outrora adotado por este juizado e, doravante, passo a receber e processar as demandas deste jaez. Todavia, observo que Supremo
Tribunal Federal, ao analisar o tema do interesse de agir nas a¢des judiciais previdenciarias (julgamento do RE n. 631.240), fixou o entendimento de que
ndo basta o simples requerimento administrativo para a caracteriza¢@o do interesse de agir, mas sim a efetiva postulagdo, seguida da completa instrugéo
do processo e regular analise administrativa, principalmente quanto a matéria de fato que ensejaria a concessdo da benesse, o que pressupde, em a¢des
coma presente, a realizagdo de pericia administrativa e analise meritoria do pedido do segurado. A ssim, ante o quanto disposto alhures, for¢oso concluir
que emerge dos autos destas demandas, antes mesmo do interesse da parte autora no deferimento judicial do beneficio vindicado junto ao réu, o interesse
na obtengdo de uma resposta deste quanto ao seu pleito administrativo (positiva ou negativa). A obtencéo desta resposta se afigura necessaria até mesmo
para que se demonstre a efetiva resisténcia do réu quanto a concessdo do beneficio realmente pretendido (auxilio-doenga e/ou aposentadoria por
mnvalidez), caso em que estaria configurado, concretamente, o interesse processual da parte autora. A ssim, com fulcro no art. 300 do CP C, concedo de
oficio a tutela de urgéncia, de natureza cautelar, no sentido de determinar que o réu conclua definitivamente o processo administrativo de requerimento de
auxilio-doenca e/ou aposentadoria por invalidez formulado pela parte autora através do protocolo 106376791: a)designando e realizando pericia médica
administrativa; b)decidindo o citado requerimento, manifestando o deferimento ou indeferimento do beneficio; ¢) comunicando a este juizo o resultado
final da postulag¢@o administrativa. Concedo ao réu o prazo improrrogavel de 30 (trinta) dias para a realizag@o das providéncias acima elencadas, sob pena
de multa a ser fixada oportunamente, sem prejuizo de responsabilizagdo pessoal dos agentes designados para as tarefas citadas, nos termos da Lei.
Oficie-se. Defiro a gratuidade. Cite-se. Intimem-se.”

Em analise initio litis, verifico ndo se acharem presentes 0s pressupostos necessarios a sua concessao.

Somente em situagdes excepcionais onde exista, inequivocamente, atual ou iminente dano irreparavela parte pleiteadora da medida e se vislumbre a
conformagéo das alegagdes com o demonstrado documentalmente na pega recursal, € que sera possivela concessdo de prestacdo jurisdicional
emergencial sem que se dé prévia oportunidade para defesa de seu ex adverso, bem como, eventualmente, a devida dilag@o probatéria no curso regular do
processo.

No caso concreto, em sede de cognigdo sumaria, ndo restaram demonstradas as circunstancias antes declinadas.

Com efeito, tendo em vista o rito célere do Juizado Especial de Federal ndo vislumbro a existéncia de risco de perecimento de direito ou prejuizo de dificil
reparagao.

Ante o exposto, INDEFIRO, por ora, a medida, dita como de urgéncia, postulada.
Dé-se vista a parte contraria para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.

Publique-se. Intime-se.

0007571-05.2011.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301045167
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROBERTO JOSE DOS SANTOS (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

A tutela de urgéncia ja foiantecipada conforme acérddo.

Quanto ao pedido de restabelecimento da aposentadoria concedida administrativamente, para posterior exame de eventual op¢do, comrazio o INSS, ja
tendo o autor ciéncia dos valores dos dois beneficios.

Peticdo no evento 110: no &mbito dos Juizados Especiais, ndo ha fracionamento da fase de execugo, ndo havendo como ser atendido o pedido de
expedi¢do de carta de sentenga. Os atrasados serdo pagos apds o transito em julgado - art. 17, § 3° Lei 10.259/2001.

Intime-se a parte autora para, querendo, apresentar contrarrazdes ao pedido de uniformizagao interposto pela parte ré, no prazo legal.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucées n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei
federal e de recurso extraordindrio interpostos pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Seciio Judiciria de Sio Paulo. E o breve relatério. Decido. Em 12 de margo de 2021, o ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
presidente da Comissio Gestora de Precedentes do Superior Tribunal de Justica, determinou a suspensfo nacional da tramitacéo de
todos os processos individuais ou coletivos — inclusive nos juizados especiais — que tenham relacdo com incidentes de resolugéo de
demandas repetitivas admitidos pelos Tribunais de Justica do Distrito Federal e dos Territorios, do Tocantins, da Paraiba e do Piaui.
Oportuno transcrever o seguinte trecho do dispositivo dessa decisfo, proferida nos autos da SIRDR 71/TO: “Ante o exposto, com
fundamento no § 3° do art. 982 do Cédigo de Processo Civil e no art. 271-A do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica,
acolho o pedido de suspensio da tramitaciio de todos os processos individuais ou coletivos em curso no territério nacional, inclusive nos
juizados especiais que versem sobre a questio de direito objeto dos IRDRs admitidos n. 0720138-77.2020.8.07.0000/TJDFT, 0010218-
16.2020.8.27.2700/TJTO, 0812604-05.2019.8.15.0000/TJPB e 0756585-58.2020.8.18.0000/TJPI. A fim de orientar a atividade
jurisdicional de suspensio de processos, estabeleco o seguinte: 1. Deveraser suspensa a tramitaciio de todos os processos individuais
ou coletivos em curso no territério nacional, inclusive nos juizados especiais que discutam esta questio juridica: - O Banco do Brasil
possui, ou ndo, legitimidade passiva ad causam para figurar no polo passivo de demanda na qual se dis cute eventual falha na prestacéio do
servico quanto a conta vinculada ao PASEP, saques indevidos e desfalques, alé m da auséncia de aplicaciio dos rendimentos estabelecidas
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pelo Conselho Diretor do referido programa. - A pretensio ao ressarcimento dos danos havidos em raziio dos desfalques em conta
individual vinculada ao PASEP se submete ao prazo prescricional decenal previsto pelo artigo 205 do Coédigo Civil ou ao prazo
quinquenal estipulado pelo artigo 1° do Decreto n°20.910/32. - O termo inicial para a contagem do prazo prescricional ¢ o dia em que o
titular toma ciéncia dos desfalques ou a data do ultimo depésito efetuado na conta individual vinculada ao PASEP. 2. A ordem de
suspensio, salvo decisfio expressa em contrario do STJ ou do STF, vigorara até o transito em julgado da decisdo de qualquer dos IRDRs
n. 0720138-77.2020.8.07.0000/TJDFT, 0010218-16.2020.8.27.2700/TJTO, 0812604-05.2019.8.15.0000/TJPB ou 0756585-
58.2020.8.18.0000/TJPI, sendo que o transito em julgado podera ocorrer no STJ ouno STF a depender da interposiciio de recursos a
essas Cortes (RISTJ, art. 271-A, § 3°)” (grifo no original). Como o pedido de uniformizacio aqui apresentado esta abrangido pela decisio
supramencionada, determino o SOBRESTAMENTO do feito. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0013196-63.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301043858

RECORRENTE:JULIO CESAR MOREIRA DA SILVA (SP291815- LUANA DA PAZ BRITO SILVA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) BANCO DO BRASIL S/A (SP295139 - SERVIO TULIO DE BARCELOS) (SP295139 -
SERVIO TULIO DE BARCELOS, SP353135-JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA)

0028187-44.2019.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301043903
RECORRENTE:DIRCEU FELIPE DA CRUZ NETO (SP291815- LUANA DA PAZ BRITO SILVA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) BANCO DO BRASIL S/A (SP295139A - SERVIO TULIO DE BARCELOS)

FIM.

0000713-13.2010.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044330

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: JOSE ANTONIO DA SILVA (SP195957 - ANDREA APARECIDA BERGAMASCHI, SP126359 - HAROLDO
BIANCHI FERREIRA DE CARVALHO)

Peti¢do anexa ao evento 19: Anote-se. Apos devolvam-se os autos a pasta Suspensos/sobrestados. Int.

0001701-44.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044762
RECORRENTE: MARIAANTONIAARTHUR DE CAMARGO (GO014000- ENEY CURADO BROM FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Conforme se nota do exame do laudo, o perito nomeado neste feito ndo apontou a existéncia de incapacidade em momento anterior a pericia. Como
salientou o INSS, foram poucos os documentos acostados aos autos pela parte a autora, a maioria relativamente recente. Diante do que alega a parte
autora em seu recurso, bem como do que afirmou o INSS em sua manifestagdo sobre o laudo pericial, constata-se que é necessaria a conversdo do
julgamento em diligéncia para que seja possivel apurar adequadamente a data de inicio da incapacidade. Isso posto, converto o julgamento em diligéncia
para determinar o retorno dos autos ao Juizo de origem, a fim de que seja requisitado o prontudrio médico da autora junto a Secretaria Municipal de Saude
de Piracicaba-SP. Em seguida, com a juntada do referido documento, o perito devera ser intimado para esclarecer se, diante dos novos documentos, é
possivel verificar a existéncia de incapacidade em momento anterior ao apontado no laudo pericial. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Peticdo anexa ao evento 16: Anote-se. Apos devolvam-se os autos a pasta Suspensos/sobrestados. Int.

0001779-28.2010.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044332

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:MARIA GENI SANTINELI (SP195957 - ANDREA APARECIDA BERGAMASCHI, SP126359- HAROLDO
BIANCHI FERREIRA DE CARVALHO)

0001771-51.2010.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044325

RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:DIVINA JACINTA DA SILVA (SP195957 - ANDREA APARECIDA BERGAMASCHI, SP126359 - HAROLDO
BIANCHI FERREIRA DE CARVALHO)

FIM.

0006704-41.2019.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044485
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIALUZIALEANDRO DEALBUQUERQUE (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRADE SOUZA)

Chamo o feito & ordem.

Trata-se de agdo ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a revisdo da renda mensal inicial —
RMI do beneficio, para que ndo he seja aplicado o disposto no art. 3°, caput e § 2° da Lein®9.876/99 (regra de transi¢@o), quando a regra definitiva
prevista na nova redacao do art. 29, inciso I, da Lein® 8.213/91 ser-lhe-ia mais favoravel.

Em decisdo proferida nos autos RE 1.276.977/PR (Tema 1102), em trdmite perante o Supremo Tribunal Federal, foi determinada a suspensio da
tramitag@o das agdes que versem sobre a matéria.

Assim, em cumprimento a decisdo supra referida, determino o sobrestamento do feito.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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Trata-se de recurso do INSS contra sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido da parte autora, condenando-o a lhe conceder
beneficio de auxilio-reclusio. A controvérsia central do recurso reside em determinar o critério de afericiio de renda do segurado que nio
exerce atividade laboral re munerada no momento do recolhimento a prisfo, se o ultimo salario de contribuicfio ou a auséncia de renda.
Nessasenda, verifico que a Primeira Sec¢fo do STJ, em decisdo proferida em 27/05/2020, suscitou questio de ordem para submeter o
REsp1.842.985/PR e 0 REsp 1.842.974/PR ao rito da revisio de tese repetitiva relativa ao Tema 896/STJ, com determinacio de
suspensiio do andamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a questio e que tramite m no
territorio nacional (art. 1.037, inciso 11, do CPC/2015). Diante disso, RETIRO O PROCESSO DE PAUTA e suspendo o seu
andamento até a publicaciio do acordio paradigma. Remetam-se os autos ao arquivo, sobrestado, anotando-se no sistema processual o
tema afetado (Tema 896/STJ).. Intimem-se. Sdo Paulo, (data da assinatura ele tronica)

0000013-14.2019.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044242
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MELISSAMACIELDOS SANTOS (SP327889 - MARIA PATRICIA DA SILVA CAVALCANTE)

0004190-31.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044240

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:ARTHUR HENRIQUE CASAGRANDE COELHO (SP321535-ROBSON DE ABREU BARBOSA, SP284258 -
MICHELLANDERSON VENTURINI LOCATELO, SP076265- DALCISA VENTURINI L. BOSSOLANTI)

FIM.

0005236-24.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044603
RECORRENTE: CLEUSA MACIELKRY SA (SP337867- RENALDO SIMOES, SP297736- CLOVIS FRANCO PENTEADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de sentenga, interposto pela autora de sentenga que julgou improcedente seu pedido de concessao do beneficio de aposentadoria por
idade hibrida, mediante computo de contribuigdes anotadas em microfichas do CNIS.

Alega a recorrente, em sintese, que o juizo de origem ndo reconheceu os periodos de labor/contribuicdo entre 01/74 a 12/78,05/81 a 12/84 e 05/81 a 02/85,
constantes de microfichas mencionadas no sistema CNIS. Aduz o que segue:

“(...) as razdes do inconformismo circunscrevem-se pelo fato do juizo de primeira instancia, ndo ter reconhecido o periodo de labor/contribui¢do do
recorrente; em que pese constar do CNIS, o periodo suscitado, o qual faz mengdo as “MICROFICHAS”, base de dados do proprio Instituto, a
sentenga, ora recorrida, de forma equivocada deixou de reconhecer os periodos efetivamente constante das Microfichas que foram parcialmente
reconhecidos em sede administrativa.

Passa-se, pois, a analise da matéria alvo de debate:

Primeiramente, cumpre esclarecer que em sede administrativa, 0 INSS reconheceu o periodo de atividade especial exercido pela requerente como
pescadora artesanal desde o ano de 2007 até a data da DER (29.06.2018), conforme documentag@o apresentada ao Instituto de Seguro Social, na
modalidade de pescadora profissional, bem como, foram considerados os periodos de 1978 a 1981 (microficha) de forma parcial, resultando nas 163
contribuicdes.

Todavia, o periodo controvertido constante da base de dados do INSS, ou seja, 0 CNIS do qual faz referéncia aos periodos 01/74 a 12/78; 05/78 a 12/81;
05/81 a 12/84; 05/81 a 02/85 constantes das MICROFICHAS apresentado ao juizo a quo, este, ao prolatar a r. sentenga, ora recorrida, observa-se que
equivocamente deixou de reconhece-los, fazendo meng¢ao somente dos periodos ja reconhecidos pelo Instituto, 05/78 a 12/81, em nada modificando a
decisdo administrativa.

Em que pese a recorrente ndo ter juntado documento de CTP S, bem como, carnés de recolhimentos, referente aos periodos constantes em micro fichas,
anterior ao ano de 1985, no ato do requerimento administrativo, pelo fato de ter perdido em enchente, conforme ja mencionado anteriormente a sua inicial,
consta verdadeiramente em seus dados, cadastrais junto ao IN'S os recolhimentos em 01/74 a 12/78; 05/78 a 12/81; 05/81 a 12/84; 05/81 a 02/85,
conforme copia do CNIS colacionado aos autos, que faz mengao a microfichas.

)

Observa-se ainda, que 0 INSS menciona através do CNIS a existéncia de contribuigdes vinculadas ao NIT 1.095.745.383-0 pertencente a parte autora,
ora recorrente contidas em Microfichas, nos periodos compreendidos em 01/74 a 12/78, 05/78 a 12/81, 05/81 a 12/84 e 05/81 a 02/85) onde apontou as
contribuicdes efetuadas a época.

Segundo consta dos detalhamentos de microfichas contida no CNIS, que a chamada "competéncia de emissdo" refere-se, na verdade, as datas das
emissdes das microfichas onde estariam anotadas as informagdes dos segurados no periodo, segundo observagdes constantes dos documentos: emitido
em (01/74 a 12/78, 05/82, 06/84, 06/85) e assim por diante. J4 as chamadas "competéncias de contribuicdes" referem-se aos meses ou competéncias
levantadas para conferéncia dos efetivos pagamentos efetuados em (01/74 a 12/78,05/78 a 12/81,05/81 a 12/84 ¢ 05/81 a 02/85).

Portanto, ¢ possivel concluir que as competéncias/contribuigdes referidas anteriormente foram de fato vertidas para os cofres publico do Instituto
Nacional da Previdéncia Social, conforme faz provas através do CNIS, no qual menciona que referidas contribuigdes constam das Microfichas que é
parte integrante do proprio CNIS colacionado aos autos”.

Requer o provimento do recurso e a concessdo de aposentadoria por idade hibrida.

Diante disso, antes de prosseguir com o julgamento do feito, revela-se necessario converter o julgamento em diligéncia, com a remessa dos autos a
Contadoria Judicial, para que apure o preenchimento dos requisitos para a concessao de aposentadoria por idade hibrida.

Devem ser considerados os periodos de atividade comum e especial ja reconhecidos na esfera administrativa e na sentenga, bem como eventuais vinculos
validos constantes do CNIS.

Ante o exposto, determino a retirada do presente feito da pauta da sessdo virtual de 15 de abril de 2021 e sua remessa ao Setor de Calculos das Turmas
Recursais, nos termos da fundamentagio.

Anexado o parecer, dé-se vista as partes e, em seguida, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.
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0000688-38.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044385
RECORRENTE: CAMILA CRISTINA DA CRUZAGUERRA (SP306454- ELOISA DA COSTA IZIDORO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de medida cautelar apresentada pela parte autora em face de decisdo que deferiu tutela de urgéncia, nos seguintes termos:

“Diante do exposto, satisfeitas as condigdes estabelecidas pelo caput do artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, defiro parcialmente a tutela de urgéncia
para conceder a prorrogacdo do beneficio de salario maternidade pelo prazo de duas semanas, nos termos do disposto pelo paragrafo 3° do artigo 93 do
Decreto n® 3.048/1999, sem prejuizo do salario.

Fica a atual empregadora CENTRO DE EDUCACAO INFANTIL CANTINHODO APRENDIZ LTDA autorizada a realizar as dedugdes do
valor pago a titulo de salario-maternidade das contribuigdes previdenciarias futuramente realizadas sobre a folha de salarios, nos termos da lei.”

Aduz que o marco inicial a ser considerado ¢ a alta médica da crianga e ndo a data do seu nascimento, conforme entendimento do STF (ADI 6.327).
Requer a prorrogag¢ao da licenga maternidade contando-se o prazo inicial a partir da alta médica por 120 dias.

DECIDO.

A tutela de urgéncia é medida excepcional que reclama a comprovagao do direito vindicado, por meio de prova inequivoca, de talmodo a convencer o
julgador da verossimilhanga da alegacdo. Sob tal perspectiva, deve-se perquirir se o recorrente incumbiu-se em demonstrar a verossimilhanga de suas
alegagdes, ou seja, se a “aparéncia de verdade” emana dos argumentos e das provas langadas nos autos.

Nas palavras de Candido Rangel Dinamarco, a dar peso ao sentido literal do texto, seria dificil interpreta-lo satisfatoriamente, visto que prova inequivoca
é prova tdo robusta que ndo permite equivoco ou duvida, de sorte a infundir no espirito do juiz sentimento de certeza, e ndo de mera verossimilhanga, assim
entendida a “qualidade do que ¢ verossimil, semelhante a verdade, que tem aparéncia de verdadeiro.” (Antonio Claudio da Costa Machado, in “Codigo de
Processo Civil Interpretado” , 2* Edi¢do, Editora Saraiva, pagina 273).

Fixou o Supremo Tribunal Federal:

REFERENDO DE MEDIDA CAUTELAR. ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. ADI. IMPUGNACAO DE
COMPLEXO NORMATIVO QUE INCLUI ATO ANTERIOR A CONSTITUICAO. FUNGIBILIDADE. ADPF. ARGUICAO DE
DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL. REQUISITOS PRESENTES. CONHECIMENTO. PROBABILIDADE
DO DIREITO. PROTECAO DEFICIENTE. OMISSAO PARCIAL. MAES E BEBES QUE NECESSITAM DE INTERNACAO
PROLONGADA.NECESSIDADE DE EXTENSAO DO PERIODO DE LICENCAMATERNIDADE E DE PAGAMENTO DE
SALARIO-MATERNIDADE NO PERIODO DE 120 DIAS POSTERIOR A ALTA. PROTECAO A MATERNIDADE E A
INFANCIA COMO DIREITOS SOCIAIS FUNDAMENTAIS. ABSOLUTA PRIORIDADE DOS DIREITOS DAS CRIANCAS.
DIREITO A CONVIVENCIA FAMILIAR. MARCO LEGAL DA PRIMEIRA INFANCIA. ALTAHOSPITALAR QUE INAUGURA
O PERIODO PROTETIVO. 1. Preliminarmente, assento, pela fungibilidade, o conhecimento da presente agao direta de inconstitucionalidade como
arguicdo de descumprimento de preceito fundamental, uma vez que impugnado complexo normativo que inclui ato anterior & Constituigdo e presentes os
requisitos para a sua propositura. 2. Margem de normatividade a ser conformada pelo julgador dentro dos limites constitucionais que ganha relevancia no
tocante a efetivagdo dos direitos sociais, que exigem, para a concretizagdo da igualdade, uma prestagao positiva do Estado, material e normativa.
Possibilidade de conformag@o diante da protecao deficiente. Precedente RE 778889, Relator (a): Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno,
julgado em 10/03/2016. 3. O reconhecimento da qualidade de preceito fundamental derivada dos dispositivos constitucionais que estabelecem a protegdo
a maternidade e a infAncia como direitos sociais fundamentais (art. 6°) e a absoluta prioridade dos direitos da crianga, sobressaindo, no caso, o direito a
vida e a convivéncia familiar (art. 227), qualifica o regime de prote¢do desses direitos. 4. Além disso, o bloco de constitucionalidade amplia o sistema de
prote¢do desses direitos: artigo 24 da Convengéo sobre os Direitos da Crianga (Decreto n.® 99.710/1990), Objetivos 3.1 e 3.2 da Agenda ODS 2030 e
Estatuto da Primeira Infancia (Lein.® 13.257/2016), que alterou a redag@o do Estatuto da Crianga e do Adolescente (Lein.® 8.069/1990), a fim de incluir
no artigo 8° que assegurava o atendimento pré e perinatal, também o atendimento pos-natal. Marco legal que minudencia as preocupagdes concernentes
a alta hospitalar responsavel, ao estado puerperal, 8 amamenta¢ao, ao desenvolvimento infantil, & criag@o de vinculos afetivos, evidenciando a prote¢ao
qualificada da primeira infancia e, em especial, do periodo gestacional e pos-natal, reconhecida por esta Suprema Corte no julgamento do HC coletivo das
mées e gestantes presas (HC 143641, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-215 DIVULG 08-10-2018 PUBLIC 09-10-2018). 5. E indisputivel que essa importancia seja ainda maior em relagio a bebés
que, apds um periodo de internacdo, obt€m alta, algumas vezes contando com ja alguns meses de vida, mas nem sempre sequer com o peso de um bebé
recém-nascido a termo, demandando cuidados especiais em relagéio a sua imunidade e desenvolvimento. A alta é, entdo, o momento aguardado e
celebrado e ¢ esta data, afinal, que inaugura o periodo abrangido pela prote¢do constitucional @8 maternidade, a infancia e a convivéncia familiar. 6.
Omissdo inconstitucional relativa nos dispositivos impugnados, uma vez que as criangas ou suas mées que sio internadas apos o parto sao desigualmente
privadas do periodo destinado a sua convivéncia inicial. 7. Premissas que devem orientar a interpretacéo do art. 7°, XVIII, da Constitui¢@o, que prevé o
direito dos trabalhadores a “licenca a gestante, sem prejuizo do emprego e do salario, coma durag@o de cento e vinte dias.”. Logo, os cento e vinte dias
devem ser considerados com vistas a efetivar a convivéncia familiar, fundada especialmente na unidade do bindmio materno-infantil. 8. O perigo de dano
irreparavel reside na inexorabilidade e urgéncia da vida. A cada dia, findam-se licengas-maternidade que deveriam ser estendidas se contadas a partir da
alta, com o respectivo pagamento previdenciario do salario-maternidade, de modo a permitir que a licenga a gestante tenha, de fato, o periodo de duragéo
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de 120 dias previsto no art. 7°, XVIII, da Constituigdo. 9. Presentes o fumus boni iuris e o periculum in mora, defiro a liminar, a fim de conferir
interpretagdo conforme a Constituigdo ao artigo 392, §1°,da CLT, assim como ao artigo 71 da Lein.® 8.213/91 e, por arrastamento, ao artigo 93 do seu
Regulamento (Decreto n.° 3.048/99), e assim assentar (com fundamento no bloco constitucional e convencional de normas protetivas constante das
razdes sistematicas antes explicitadas) a necessidade de prorrogar o beneficio, bem como considerar como termo inicial da licenga-maternidade e do
respectivo salario-maternidade a alta hospitalar do recém-nascido e/ou de sua mae, o que ocorrer por iltimo, quando o periodo de internagéo exceder as
duas semanas previstas no art. 392, §2° da CLT, e no art. 93, §3°, do Decreto n.® 3.048/99. (ADI 6327 MC-Ref, Relator(a): EDSON FACHIN,
Tribunal Pleno, julgado em 03/04/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-154 DIVULG 18-06-2020 PUBLIC 19-06-2020)

No caso em exame, os documentos médicos (fls. 09/12 do evento 02) revelam que o filho da autora, GABRIEL DA CRUZ AGUERRA, nasceuem
27/12/2020 - prematuro, ficando internado em U T1 neonatal por 83 dias (periodo de 27/12/2020 a 19/03/2021).

Mostra-se presente o perigo de dano em razio do carater alimentar do beneficio e a comprovagao de que o recém nascido necessita de cuidados
especiais da autora. E mesmo em sede de cognigdo sumaria, vislumbro suporte fatico probatério suficiente para a prorrogagio do beneficio.

Desse modo, reformo parcialmente a decisdo hostilizada e concedo a tutela requerida determinando a prorrogagao do beneficio previdenciario de salario-
maternidade, por mais 83 dias, a fim de que complete o prazo legal de 120 dias contados da alta hospitalar (19.03.2021) do menor Gabriel da Cruz
Aguerra.

Oficie-se 0 INSS para cumprimento, no prazo de até 30 (trinta) dias.
Oficie-se a empregadora Centro de Educagio Infantil Cantinho A prendiz Ltda, para ciéncia.

Cumpra-se e intime-se.

0003282-53.2016.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044560

RECORRENTE:ANTONIO CELESTRINO CARDOSO (SP290003 - RAFAEL CANIATO BATALHA, SP264779A - JOSE DANTAS
LOUREIRO NETO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao
Judicidria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, que uma vez cumpridas as exigéncias da regra de transicao impostas pelo art. 9° da EC 20/98, ndo se deve aplicar o fator
previdenciario, sob pena de configurar dupla penalizagdo.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituido da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tnica ou tltima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I11, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de carater
repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a, conforme se trate de matéria constitucional ou
infraconstitucional.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 616, cujo caso piloto estd pendente no Supremo Tribunal Federal,
sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Incidéncia do fator previdenciario (Lei9.876/99) ou das regras de transi¢do trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos a
segurados filiados ao Regime Geral até 16/12/1998.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001167-58.2018.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042657
RECORRENTE:ANGELA CRISTINA PEREIRA (SP318250 - CARINA TEIXEIRA DE PAULA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

LAZARO APARECIDO SARTORI formula pedido de habilitagdo em razio do falecimento da parte autora, ocorrido em 22/08/2020

Instada a se manifestar, na forma do artigo 690 do C6digo de Processo Civil, a parte ré ndo se manifestou.

Nos termos do art. 112 da Lein®8.213/91, “o valor ndo recebido em vida pelo segurado so sera pago aos seus dependentes habilitados a pensao por
morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventério ou arrolamento” (grifo nosso).

Analisando os autos, verifico que a requerente provou ser dependentes habilitado & pens@o por morte concedida pelo INSS em virtude do 6bito da parte
autora, o que o torna seu legitimo sucessor processual, nos termos da primeira parte do art. 112 da Lein®8.213/91.

Diante do exposto, defiro a habilitagio do requerente LAZARO APARECIDO SARTORI.

Anote-se no sistema processual a alterac@o do polo ativo, de modo a incluir, no lugar da parte autora, seu dependente habilitado a pensao por morte, a
saber:
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a) LAZARO APARECIDO SARTORI, brasileiro, vitivo, autdnomo, portador da Cédula de Identidade RG n® 15.610.123-3, inscrito no CPF sob on°
061.839.478-81, residente e domiciliado a Rua José Francisco Mogo, n° 784, Conjunto Habitacional Jodo Zamian - Pirdmide, na cidade de Guaigara/SP,
CEP 16.430-000.

Dé-se regular andamento ao processo, remetendo-se o feito ao Gabinete do(a) Juiz(a) Relator(a), conforme determinado pela TNU.

Intimem-se. Cumpra-se.

0003183-75.2010.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044329
RECORRENTE:JOAO SILVA (SP171517- ACILON MONIS FILHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)

Petigdes anexas aos eventos 21/22: Anote-se. Apos devolvam-se os autos a pasta Suspensos/sobrestados. Int.

0000124-59.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301041993
RECORRENTE:FLAVIO LUIZDOS SANTOS VIANA (SP422137- GISELADE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido liminar de concessdo da tutela de urgéncia.
Dé-se vista a parte contraria para resposta, no prazo de 10 (dez) dias.

Apds, tornem os autos conclusos para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Aguarde-se o julgamento pelos Tribunais Superiores. Devolvam-se os autos a Pasta Sobrestados. Cumpra-se.

0002470-49.2009.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044338

RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:ANTONIO RANIERI (SP162482 - RAPHAEL JOSE DE MORAES CARVALHO, SP166712- WENDEL MASSONI
BONETTI)

0012623-40.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044336
RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MAGDALENA COSTA (SP175838 - ELISABETE MATHIAS)

0002817-36.2010.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044337
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407- RICARDO VALENTIM NASSA)
RECORRIDO: CHRISTIANE SANCHEZ MALO JOSE MAZER ROSSITI (SP191553 - MARCIO BONADIA DE SOUZA)

FIM.

0000560-93.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044241

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO: GUSTAVO CARVALHO DA SILVA (SP275665 - ELEANDRO DE SOUZA MALONI) DANIELDE CARVALHO DA
SILVA (SP275665 - ELEANDRO DE SOUZA MALONI) ISABELE CARVALHO DA SILVA (SP275665 - ELEANDRO DE SOUZA
MALONI) ISADORA CARVALHO DA SILVA (SP275665 - ELEANDRO DE SOUZA MALONI)

Trata-se de recurso do IN'SS contra sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido da parte autora, condenando-o a lhe conceder beneficio de
auxilio-reclusao.

A controvérsia central do recurso reside em determinar o critério de aferi¢do de renda do segurado que ndo exerce atividade laboral remunerada no
momento do recolhimento a prisao, se o tltimo salario de contribuicao ou a auséncia de renda.

Nessa senda, verifico que a Primeira Se¢do do STJ, em decisdo proferida em 27/05/2020, suscitou questio de ordem para submeter o REsp
1.842.985/PR e 0 REsp 1.842.974/PR ao rito da revisdo de tese repetitiva relativa ao Tema 896/STJ, com determinagdo de suspensdo do andamento de
todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questdo e que tramitem no territorio nacional (art. 1.037, inciso 11, do
CPC/2015).

Diante disso, RETIRO O PROCESSO DE PAUTA e suspendo o seu andamento até a publicagdo do acorddo paradigma.

Remetam-se os autos ao arquivo, sobrestado, anotando-se no sistema processual o tema afetado (Tema 896/STJ)..

Intimem-se.

Sdo Paulo, (data da assinatura eletronica)

0000709-14.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042715
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PATRICIAALVES DE LIMA (SP403320 - AMANDA CIBELE TENORIO DA SILVA PORTO)

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar, interposto pelo INSS contra decisdo que deferiu pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela nos autos da agdo
principal (0008236-24.2020.4.03.6303).
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Decido.
Em andlise initio litis, verifico que nfio se encontram presentes os pressupostos necessarios a sua concessao.

Com efeito, ha de se sopesar, de um lado, a situag@o fatica de real comprovagio nos autos pelo demandante dos requisitos que autorizam o juiz a deferir
desde logo a tutela de urgéncia, ou seja, a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo (artigo 300 do CPC/Lein®
13.105/2015 e artigo 4° da Lein® 10.259/2001) e, de outro, os principios constitucionais do contraditério e da ampla defesa (artigo 5°, inciso LV da CF/88),
que resguardam o direito do demandado.

Neste sentido, somente em situagdes excepcionais onde exista, inequivocamente, atual ou iminente dano irreparavel a parte pleiteadora da medida e se
vislumbre a conformagio das alega¢des com o demonstrado documentalmente na peca recursal, € que sera possivel a concessao de prestacdo
jurisdicional emergencial sem que se dé prévia oportunidade para defesa de seu ex adverso, bem como, eventualmente, a devida dilagao probatdria no
curso regular do processo.

No caso concreto, a autora foi diagnosticada com adenocarcinoma mucinoso, em 11/04/2016, tendo sido submetida a quimioterapia, com estabilidade da
enfermidade, em 2017.

Decorrido 3 (trés) anos, em 19/08/2020, a parte autora foi internada por apresentar quadro de “recidiva linfonodal e pulmonar” (fls. 19 do arquivo 02),
como bem pontuou o juizo monocratico: “quadro de satide que pode ser considerado como agravamento da patologia tratada anteriormente (fls. 17/26 do
arquivo 02)”.

A moléstia, portanto, aparentemente a incapacita para exercer atividade laborativa.

Considerando a data da incapacidade, em 19/08/2020, ndo ha se falar na perda da qualidade de segurada da demandante.
Em consulta ao sistema CNIS (arquivo 23) denota-se que a parte autora manteve vinculos empregaticios até 07/2001. Apds, reingressou ao RGP S, na
qualidade de empregada doméstica, em 03/2020, com ultima remunerag@o em 10/2020.

Ressalta-se que a patologia, neoplasia maligna, € isenta de caréncia, nos termos do artigo 151 da Lein®8.213/1991.

Assim, entendo que a antecipagdo da tutela deve ser mantida.

Ante o exposto, INDEFIRO, por ora, a medida, dita como de urgéncia, postulada pelo INSS e mantenho a decisdo recorrida.
Dé-se vista a parte contraria para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.

Apds, retornem os autos para inclusdo na pauta de julgamento.

Intime-se.

0002449-40.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301043984
RECORRENTE:FERNANDO PEREIRA DE MELLO (SP151188- LUCIANA NEIDE LUCCHESI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, que o acorddo viola dispositivos constitucionais ao reconhecer a possibilidade do segurado optar entre a aplicacdo da regra de transi¢do
doart. 3°da Lei9.876/99 e a regra permanente estabelecida no art. 29,1 e 11 da Lei8.213/91.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em unica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de carater
repetitivo ainda néo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme se trate de matéria constitucional ou
infraconstitucional.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 1102, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos artigos 2°% 5° caput; 97; 195, §§ 4°¢ 5°% e 201 da Constituicdo Federal, bem como do art. 26 da
Emenda Constitucional n® 103/19, se ¢ possivela aplicagdo da regra definitiva do artigo 29, incisos I e 11, da Lein®8.213/91, na apuragio do salario de
beneticio, quando mais favoravel ao segurado do que a regra de transi¢do contida no artigo 3° da Lein®9.876/99, aos segurados que ingressaram no
sistema antes de 26/11/99, data da publica¢do da Lein®9.876/99.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, 111, do Codigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000721-28.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044671
RECORRENTE: CECILIAZACHEO BANHAROTO (SP366335- ELITA DALNEGRO ALVES DE CAMARGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar / A gravo de Instrumento, processado neste Juizado Especial Federal como Recurso de Medida Cautelar,
interposto pela parte autora contra decisdo que indeferiu pedido de antecipagao dos efeitos da tutela nos autos da ago principal.

Decido.

Em analise initio litis, verifico ndo se acharem presentes os pressupostos necessarios a sua concessao.

A pericia medica judicial ¢ prova indispensavel para comprovar o preenchimento dos requisitos necessarios a concessdo do beneficio pretendido, salvo
nos casos em que a prova apresentada demonstra de forma inequivoca a existéncia da incapacidade laborativa e que ela se iniciou na constancia da
qualidade de segurado e ap6s o cumprimento de caréncia, quando exigida, nfo sendo esté a hipdtese dos presentes autos.

Cumpre destacar que somente em situagdes excepcionais onde exista, inequivocamente, atual ou iminente dano irreparavel a parte pleiteadora da medida
e se vislumbre a conformagéo das alegagcdes com o demonstrado documentalmente na pega recursal, ¢ que sera possivel a concessio de prestagdo
jurisdicional emergencial sem que se dé prévia oportunidade para defesa de seu ex adverso, bem como, eventualmente, a devida dilagao probatdria no
curso regular do processo.

No caso concreto, em sede de cognigdo sumaria, ndo restaram demonstradas as circunstincias antes declinadas.

Com efeito, tendo em vista o rito célere do Juizado Especial de Federal ndo vislumbro a existéncia de risco de perecimento de direito ou prejuizo de dificil
reparagao.

Ante o exposto, INDEFIRO, por ora, a medida, dita como de urgéncia, postulada.

Dé-se vista a parte contraria para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucio n. 3/2016 - CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdio Judicidria de Sio Paulo. K o breve relatorio. Decido. Nos
termos do artigo 102, I11, “a”, da Constitui¢io da Repiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso
extraordinario, as causas decididas em tinica ou tltima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. Em
comple mento, dispée o artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia
de carater repetitivo ainda nio decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de
matéria constitucional ou infraconstitucional. No caso concreto, a discussio le vantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1.112,
cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sis te matica da repercussio geral, com a seguinte questio submetida a
julgamento: “Controvérsia relativa a existéncia de direito adquirido a diferenca de correcio monetaria dos saldos das contas vinculadas
a0 FGTS, referente ao Plano Collor 11 (fevereiro de 1991)”. Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do C6digo de Processo Civil,
determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0015028-97.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042012
RECORRENTE: MIRIAM SALETE GOES SHIBATA (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0014871-27.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042013
RECORRENTE:ANGELA MARIA KIMICO KINZU (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRADOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0030242-31.2020.4.03.6301 -  VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042011

RECORRENTE:JOSE VILAIRTON FEITOSA VILAR (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRADOS SANTOS BOSCARDIN,
SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0005825-23.2017.4.03.6332 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044618
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AILTON PEREIRA DA SILVA (SP178061 - MARIA EMILIA DE OLIVEIRARADZEVICIUS DIAS)

Eventos 62 e 63: Trata-se de pedido de suspensdo da ordem que determinou ao INSS a cessagido do beneficio, em razio da revogacéo da tutela
antecipada (Evento 61), até a decisdo final nos embargos declaratdrios, porque o beneficio de aposentadoria tem nitido carater alimentar e o embargante
se encontra desempregado e sobrevivendo somente com o valor da aposentadoria de R$ 1.525,00.

O acordio (evento 55) tem o seguinte teor:

06/03/1997 a 13/12/1998. A ssim, ndo reconhego o labor especial no periodo.

9. Quanto ao periodo restante, julgo que, pela descrigdo das atividades desempenhadas pela parte autora, a exposi¢do a fatores de risco ocorria de forma
habitual e permanente. A ssim, deve ser mantida a sentenga.

10. Com a exclusdo do periodo, a parte autora ndo faz jus ao beneficio pleiteado.
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11. RECURSO A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO, para nio reconhecer o labor especial no periodo de 06/03/1997 a 13/12/1998 ¢ julgar
improcedente o pedido de concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo. Revogo a tutela antecipada. Oficie-se 0 INSS".

Dessa forma, diante do desfecho apontado, ndo subsiste mais a verossimilhanga das alegagdes que motivou o deferimento da medida antecipatoria.
Ademais, nesta fase processual ndo ha espago para modifica¢do do conjunto probatorio ou reavaliagio dos fatos, donde se segue que a decisdo tomada
pelo colegiado deve prevalecer até que seja eventualmente revista pelas vias recursais adequadas.

A guarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgameto dos embargos opostos. Int.

0022402-38.2018.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044924
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JESSE JUVENCIO DA SILVA (SP402645 - CLAUDIMAR FERREIRA DE SOUSA)

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por ambas as partes em face do acorddo que negou provimento ao recurso do INSS e deu parcial
provimento ao recurso do autor para reconhecer o periodo comum de servigo militar de 30/01/1984 a 01/04/1986, e os periodos especiais de 08/01/1981 a
19/04/1982 e de 14/07/1986 a 13/01/1987, mantendo o o indeferimento do beneficio ante a falta de cumprimento do tempo minimo.

E o breve relatorio.

A Turma Nacional de Uniformizago afetou, em 25/02/2021,0 PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI
(TURMA) N°5007156-87.2019.4.04.7000/P R como representativo da controvérsia repetitiva descrita no Tema 282, no qual se busca definir sobre a
possibilidade de “enquadramento da atividade de vigilante/vigia como especial, independentemente de porte de arma de fogo, em periodo anterior a Lein.
9.032/1995”.

Portanto, ha determinagdo de suspensio do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questio
delimitada (acérddo publicado no DJe de 21/10/2019).

Posto isso, determino a suspensdo do julgamento dos embargos de declaragéo até o julgamento DEFINITIV O do representativo de controvérsia.

A guardem os autos em arquivo sobrestado.

0001280-66.2014.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044369
RECORRENTE: CLAUDEMIR RODRIGUES COROL (SP208112 - JOSE MAURICIO XAVIER JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

Vistos, etc.

Em face do julgamento da reclamagao e certiddo de transito em julgado anexa ao evento 109, devolvam-se os autos ao Juizado Especial Federal de
origem.
Cumpra-se.

0005728-52.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044755
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DEUSDETI MACHADO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

Notema 999 do STJ, por decisdo da Vice-Presidéncia, publicada no DJe de 2/6/2020, foi ordenada a suspensdo dos processos relativos a questio ora
em debate, nos seguintes termos: "presentes os pressupostos de admissibilidade, nos termos do artigo 1.036, § 1° do Cédigo de Processo Civil, admito o
recurso extraordinario como representativo de controvérsia, determinando a suspensao de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que
versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todo o territorio nacional". Em consequéncia, "ha determinagdo de suspensio do processamento de
todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questdo delimitada e tramitem no territorio nacional”. Isso posto, determino
aretirada do presente feito da pauta da sessdo de 15 de abril e sua suspensdo, até ulterior determinagdo do STJ. Intimem-se.

0007277-84.2016.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044627
RECORRENTE:MANOEL LUIZDE ARAUJO (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, que o acorddo viola dispositivos constitucionais ao reconhecer a possibilidade do segurado optar entre a aplicacdo da regra de transi¢ao
doart. 3°da Lei9.876/99 e a regra permanente estabelecida no art. 29,1 e 11 da Lei8.213/91 (TEMA 999 STJ).
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E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I11, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de carater
repetitivo ainda néo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme se trate de matéria constitucional ou
infraconstitucional.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 1102, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos artigos 2°% 5° caput; 97; 195, §§ 4°¢ 5°% e 201 da Constituigdo Federal, bem como do art. 26 da
Emenda Constitucional n® 103/19, se € possivel a aplicagdo da regra definitiva do artigo 29, incisos I e 11, da Lein®8.213/91, na apuragao do salario de
beneficio, quando mais favoravel ao segurado do que a regra de transicdo contida no artigo 3° da Lein®9.876/99, aos segurados que ingressaram no
sistema antes de 26/11/99, data da publicag¢do da Lein®9.876/99.”

Tema 999 STJ

Questio submetida a julgamento

Possibilidade de aplicag@o da regra definitiva prevista no art. 29,1 e I1 da Lei 8.213/91, na apurag@o do salario de beneficio, quando mais favoravel do que
aregra de transi¢do contida no art. 3°da Lei9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data de edi¢do da Lei
9.876/1999).

Tese Firmada

Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29,1 e I1 da Lei8.213/1991, na apuragio do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de
transi¢@o contida no art. 3o0. da Lei9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a publicacdo da
Lei9.876/1999.

Anotagdes Nugep

Afetago na sessdo eletronica iniciada em 10/10/2018 e finalizada em 16/10/2018 (Primeira Se¢ao).

O Incidente de Resolu¢do de Demandas Repetitivas — IRDR n. 4/TRF 4* Regiao (50527135320164040000) trata de idéntica matéria destes autos.
Decisdo da Vice-Presidéncia do STJ, publicada no DJe de 2/6/2020, nos seguintes termos: "presentes os pressupostos de admissibilidade, nos termos do
artigo 1.036, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, admito o recurso extraordinario como representativo de controvérsia, determinando a suspensio de todos
os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todo o territério nacional."

Informagdes Complementares

Ha determinagdo de suspensio do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questido delimitada e
tramitem no territorio nacional.

Repercussdo Geral

Tema 616/STF - Incidéncia do fator previdenciario (Lei9.876/99) ou das regras de transi¢ao trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdencidrios
concedidos a segurados filiados ao Regime Geral até 16/12/1998. Tema 1102/STF - Possibilidade de revisao de beneficio previdenciario mediante a
aplicacdo da regra definitiva do artigo 29, incisos I e 11, da Lein®8.213/91, quando mais favoravel do que a regra de transi¢@o contida no artigo 3°da Lei
n°9.876/99, aos segurados que ingressaram no Regime Geral de Previdéncia Social antes da publicag¢@o da referida Lein®9.876/99, ocorrida em
26/11/99.

Processo STF

RE 1276977 - Autuadono STF

Ramo do Direito

DIREITO PREVIDENCIARIO

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Coddigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004014-61.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301045088
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JONAS FERREIRA DE BRITO (SP272984 - RAUL VIRGILIO PEREIRA SANCHEZ, SP248812 -
ALBERTO JOSE BORGES MANCILHA)

O feito ndo estd em termos para julgamento.

Tendo em vista o novel posicionamento da TN'U, firmado no Tema 174 ((a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢ao de ruido continuo ou
intermitente, é obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposicao
durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢do pontual, devendo constar do P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a
respectiva norma"; (b) "Em caso de omissdo ou diivida quanto a indicagio da metodologia empregada para aferi¢do da exposicdo nociva ao agente ruido,
o PPP ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a
técnica utilizada na medi¢@o, bem como a respectiva norma".) € o teor do PP P emitido pelo OGMO juntado aos autos, concedo a parte autora o prazo de
30 dias para que junte aos autos o LTCAT respectivo.

Apds, tornem os autos conclusos.

Int.
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0000649-41.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301043954
RECORRENTE:JOAO PEDRO DE LIMA (SP365499 - MAGNA DE LIMA GALVAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

Trata-se de recurso interposto pela parte autora nos autos da a¢éo originaria (processo n° 0008449-02.2021.4.03.6301) contra decisao proferida em sede
liminar, em agdo proposta pela parte recorrente, destinada a concessdo de beneficio por incapacidade (auxilio-doenga/aposentadoria por invalidez), por
meio da qual o Juizo de Primeiro Grau indeferiu o pedido de imediata implanta¢do do beneficio de auxilio-doenga a parte autora.

Inconformada, a parte autora interpds o presente recurso de medida cautelar, pleiteando a reforma da referida deciséo.

Passo a analisar o pleito liminar, o que ¢ feito em cognigao perfunctdria, propria do instituto acautelador.

A concessdo de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, conforme redagéo dada pela Lei 13.105/15, depende da
presenga de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. Além disso, estabelece o § 3°
do referido artigo que a tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.
Frise-se, assim, que para que seja concedida a antecipagao da tutela o juiz devera estar convencido de que o quadro demonstrado pelo recorrente
apresente risco iminente de dano irreparavel ou de dificil reparago, antes do julgamento de mérito da causa.

A fim de ver reformada a decisdo combatida, a recorrente alega que a sua condi¢do incapacitante ¢ incontroversa, uma vez que foi reconhecida em
pericia administrativa, ndo tendo o INSS concedido o beneficio por entender que, na D11, ndo restou preenchido o requisito da qualidade de segurado;
aduz que juntou documentos médicos comprovando que passou por cirurgia de amputagdo da perna; argumenta que encerrou o cumprimento de aviso
prévio em 24/11/2018, conforme se verifica da CTP S apresentada, tendo recebido seguro desemprego, posteriormente; alega que se encontra em
condi¢do de miserabilidade, pois ndo esta amparado por nenhum recurso financeiro de modo que sofrera prejuizo se aguardar a realizagdo de pericia
judicial.

Os beneficios de aposentadoria por invalidez e auxilio doenga estdo previstos nos artigos 42 e 59 da Lei8.213/91, dos quais se verifica que, para sua
concessao, devem ser preenchidos trés requisitos, a saber: i) qualidade de segurado, a ser aferida na data de inicio da incapacidade; ii) caréncia,
dispensada para as hipdteses arroladas no artigo 151, da Lein®8.213/91; iii) incapacidade laboral para toda e qualquer atividade em se tratando de
aposentadoria por invalidez, e somente para a atividade habitual no caso do auxilio-doenca.

Em que pese ndo ter sido realizada pericia médica nos autos principais, tenho que o recorrente demonstra o preenchimento dos requisitos acima
elencados.

Além da vasta documentag¢do comprovando o seu estado de saude (fl. 14 e seguintes do evento 2 — autos principais), verifica-se que o proprio INSS, em
pericia administrativa, constatou a existéncia de incapacidade laboral, conforme se constata do documento anexado a fl. 37 do evento 2 destes autos.
Com efeito, a pericia realizada pela autarquia em 29/10/2020, constatou que a parte recorrente (nascida em 31/07/1961, sexo masculino, servente de
obras, ensino fundamental incompleto, portador de diabetes mellitus com complicagdes circulatorias periféricas) sofreu amputagao transtibial devido as
complicagdes circulatorias, estando incapacitada para o labor desde 02/09/2020, na data da internag@o para amputagdo. DID fixada em 01/01/2015
(inicio da diabetes); DCB em 30/04/2021. No mais, o documento de fl. 2 do evento 13 dos autos principais demonstra que o indeferimento do pedido se
deu emrazio da auséncia de qualidade de segurado.

E, comrelagdo a este tiltimo requisito, os documentos apresentados (fl. 13-34 do evento 2) demonstram que o autor se enquadra nas hipdteses do art. 15,
§§ 1°e2° da Lein®8.213/91, pois possui mais de 120 contribuigdes mensais sem interrup¢o de sua qualidade de segurado e também porque comprova
estar em situagdo de desemprego nvoluntério.

A Turma Nacional de Uniformizagao, em julgamento de P edido de Uniformizag@o de Interpretagdo de Lei, fixou a seguinte tese: “incorpora-se
definitivamente ao patriménio juridico do segurado(a) a extensdo do periodo de graga previstono §1°do art. 15 da Lein®8.213/91 quando houver
contribuido por mais de 120 meses sem interrup¢des que importem a perda da qualidade de segurado(a)” (TNU, PEDILEF 0001377-
02.2014.4.03.6303, rel. juiz federal Guilherme Bollorini Pereira, j. 17/08/2018, public. 20/08/2018). Nesse contexto, verifico que o autor possui mais de
120 contribuigdes sem perda da qualidade de segurado entre 07/08/1985 e 24/06/1997, conforme se pode verificar do CNIS apresentado.

No mais, demonstrou o recorrente que seu tltimo vinculo empregaticio foi cessado, em 11/10/2018, sem justa causa por iniciativa do empregador.
Assim, tendo em vista o término do tltimo vinculo de emprego em 11/10/2018, na DII administrativa, a parte recorrente possuia qualidade de segurado,
bem como havia cumprido a caréncia necessaria para a obtengao do beneficio.

O perigo da demora na concessio do auxilio-doenga se justifica, tendo em vista a comprovagio de desemprego involuntario, considerando-se o carater
alimentar do beneficio e a indefinigdo acerca da designagio de data para a pericia judicial, em razio do agravamento da pandemia de COVID-19.
Dessa forma, presentes os requisitos ensejadores do instituto (probabilidade do direito alegado e perigo de dano irreparavel ou de dificil reparagdo), defiro
o pedido de tutela antecipada recursal, para determinar ao INSS a imediata implanta¢@o do beneficio de auxilio-doenga a parte recorrente. Oficie-se ao
INSS para que dé cumprimento a esta decisio no prazo de 15 (quinze) dias.

Comunique-se o juizo de origem acerca do teor desta decisdo.

No mais, intime-se a parte recorrida para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019,11,do CPC.

Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000763

DECISAO TR/TRU -16

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que nio admitiu recurso
extraordinario interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao
Paulo. DECIDO. Prevé o art. 1.030 do Cé6digo de Processo Civil que da decisiio de inadmissibilidade de recurso extraordinario
proferida com fundamento no inciso V desse mesmo artigo - que trata da realizaciio de juizo negativo de admissibilidade sem a aplicaciio
de precedente julgado sob a sistematica da repercussiio geral ou dos recursos repetitivos descrito nos incisos I e I11 - cabera agravo ao
tribunal superior, in verbis: “Art. 1.030. Recebida a peticéo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para
apresentar contrarrazées no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serfo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do

tribunal recorrido, que devera: I —negarseguimento: a) arecurso extraordinario que discuta questio constitucional a qual o
Supremo Tribunal Federal nio tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral ou a recurso extraordinario interposto contra
acordio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercusséo geral; b)

arecurso extraordinario ou arecurso especial interposto contra acordio que esteja em conformidade com ente ndimento do Supre mo
Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos;

II — encaminhar o processo ao 6rgio julgador para realizacio do juizo de retratacio, se o0 acérdio recorrido divergir do entendimento do
Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justi¢ca exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio geral ou de
recursos repetitivos; III —sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo
Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou

infraconstitucional; IV-selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos
termos do § 6° do art. 1.036; V—realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou
a0 Superior Tribunal de Justica, desde que: a) o recurso ainda nio tenha sido submetido ao regime de repercussio geral ou de
julgamento de recursos repetitivos; b) o recurso tenhasido selecionado como representativo da controvérsia; ou c)o
tribunal re corrido tenha refutado o juizo de retratacio. § 1° Dadecisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V
caberd agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042. § 2° Da decisio proferida com fundamento nos incisos I e I1I caber agravo
interno, nos termos do art. 1.021.” Reproduzindo essa sistematica, a Resolucéio n. 3/2016 do Conselho da Justica Federal da 3" Regido,
dispde que da decisdo de inadmissao de recurso extraordinario com fundamento no seu artigo 10, inciso I, ou do art. 7°, inciso IX, a parte
poder4, no prazo de quinze dias uteis a contar da publicacdo da decisio, interpor agravo nos proprios autos aser dirigido ao Supremo
Tribunal Federal, observada a necessidade de indicacfo do equivoco da decisio recorrida. Importa mencionar também que,com o fim de
evitar eventual ocorréncia de usurpagfo de competéncia da Suprema Corte em relaciio a agravos interpostos em face de decisiio de
inadmissibilidade de recurso extraordinirio que niio tenha aplicado a sis te matica da repercussio geral/recursos repetitivos, deve-se
observar o enunciado de Stimula n® 727 do STE, in verbis: “N3o pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o
agravo de instrumento interposto da decisfio que nfio admite recurso extraordindrio, ainda que referente a causa instaurada no 4mbito dos
juizados especiais.” Em andlise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que nfio houve a aplicacio exclusiva de precedente obrigatério,
descrito no artigo 1.030, I e I11, do Co6digo de Processo Civil, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos dirigido ao
Supremo Tribunal Federal. Por fim, com relacdo as razées expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideracio
do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacio. Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, §1°, do CPC, c/c o artigo 10, §§
1°e 2° da Resolucio CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal para apreciacdo do agravo a ele dirigido.
Cumpra-se. Intime-se.

0001336-45.2018.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044473

RECORRENTE:DIRCE CARDOZO PAES FIGUEIREDO (SP152197 - EDERSON RICARDO TEIXEIRA, SP346522 - JULIANA
GRACIANOGUEIRADE SARECHE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000465-95.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044474
RECORRENTE: CARLOS EDUARDO MARQUES DA SILVA (SP317790 - ELAINE CRISTINA MARQUES ZILLI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0033635-03.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044471

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALFUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF (SP361409 - LUIZ
FERNANDO PINHEIRO GUIMARAES DE CARVALHO) (SP361409 - LUIZ FERNANDO PINHEIRO GUIMARAES DE
CARVALHO, SP354841 - FLAVIA JULIA REIS WIZIACK) (SP361409 - LUIZ FERNANDO PINHEIRO GUIMARAES DE
CARVALHO, SP354841 - FLAVIA JULIA REIS WIZIACK, SP399243 - JUSUVENNE LUIS ZANINI)

RECORRIDO: SIMONE APARECIDA PINHEIRO DOS SANTOS (SP266450A - REGIS ELENO FONTANA)

0002142-36.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044472

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ROBISON CEZAR DUO (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO, SP311081 - DANILO HENRIQUE
BENZONI)

0000828-29.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044491
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARINA DO CARMO CERVANTES RIBEIRO DOS SANTOS (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)

FIM.
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que nio admitiu pedido de
uniformizacio dirigido 2 Turma Regional de Uniformizacao interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judicidria de Sido Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 10, §1°, da Resolucéo n. 3/2016 do Conselho da
Justica Federal da 3* Regido, inadmitido o pedido de uniformizacéo dirigido a Turma Regional de Uniformizacao, nos termos do inciso 1
desse artigo, ou do art. 7°, inciso I1X, a parte podera, no prazo de quinze dias uteis a contar da publicaciio da decis o, interpor agravo nos
proprios autos a ser dirigido ao respectivo 6rgio colegiado, observada a necessidade de indicacio do equivoco da decisfo recorrida. Em
analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que niio houve a aplicacio exclusiva de precedente obrigatério, descrito no art. 10°, 11 e
II1, Res. n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos préprios autos dirigido 2 Turma Regional de Uniformizacio.
Por fim, com relacéo as razées expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para areconsideracio do decisum. Desse modo,
deixo de exercer o juizo de retratacfio. Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, §§ 1° e 2°, da Resoluciio CJF3R n. 3/2016, remetam-se os
autos a Turma Regional de Uniformizaciio para apreciagio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0000455-08.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044490
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DALVA APARECIDA CINTRA BORGES (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

0005081-07.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044475
RECORRENTE: ORIVAL MALTA CARRIJO JUNIOR (SP238574- ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002890-23.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044476
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ ROBERTO SIQUEIRA (SP238574- ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

0001220-47.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044477

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO DONIZETE LOURENCO (SP079750 - TANIA MARIA DE ALMEIDA LIPORONI, SP014919 - FABIO
CELSO DE JESUS LIPORONI)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugées n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que nio
admitiu pedido de uniformizacio interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo
Judiciaria de Sdo Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugfo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade
proferida com fundamento nos incisos I e Vdesse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimacéo,
aser dirigido a Turma Nacional de Uniformizacéo, no qual o agravante devera demonstrar, fundame ntadamente, o equivoco da decisio
recorrida. Em andlise da decisio de inadmissibilidade, verifico que niio houve a aplicaciio exclusiva de precedente obrigatério ou siimula,
de maneira que o recurso deve ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizacdo. No que concerne ao emprego de siimula como base paraa
inadmissao de pedido de uniformizacio, caso o aludido enunciado ndo importe aplicacio de regra direito material, o agravo também deve
ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qual seja, a TNU. Quanto aisso, a Questio de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformizacio bem
explicita essa hipotese. Confira-se: “QUESTAO DE ORDEM N°40 DJe n° 128. DATA: 28/11/2018 O agravo contra a decisdo de
inadmissao do Incidente de Uniformizaciio com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicago de regra de direito material, deve
ser dirigido a TNU e niio a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, a
unanimidade, na Nova Sessio Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizacéio do dia21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe
frisar também que se porventura a decisfo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da
Resoluciio 586/2019 — CJF, seri cabivel apenas a interposi¢io do agravo dirigido &8 Turma Nacional de Uniformizagéo, devendo o
agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dis positivo. Por fim, em relacio as razoes expendidas no
recurso, considero que sio insuficientes para areconsideracio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacio. Ante o
exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resolucio n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizacéo para
apreciacio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0012348-10.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044454

RECORRENTE: MARIA DO ROSARIO DE PAULA (SP 163413 - ANDRE ALVES FONTES TEIXEIRA, SP354207 - NAIARA
MORILHA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008503-40.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044456

RECORRENTE: PATRICIA CRISTINA DE MOURA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0000213-95.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044469

RECORRENTE:ADRIELLY LACERDA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0004132-48.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044841
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO: ELIENE NOGUEIRA BINOTI (SP305901 - SANDRO IRINEU DE LIRA)

0000106-46.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044470
RECORRENTE: MAURICIO DA SILVA PORTO (SP 112845 - VANDERLEI DIVINO IAMAMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002472-20.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042436
RECORRENTE:REGINALDO LUCIO OLIVEIRA (SP198672- ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006020-37.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301041504

RECORRENTE: PAMELA HELENA SIQUEIRA DE MENEZES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0007280-16.2017.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044457
RECORRENTE: OSWALDO CABRERA FILHO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031022-05.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044453
RECORRENTE: MARIANATIVIDADE MOREIRAAGUILAR (SP098986 - MARIA RITA COVIELLO COCIAN CHIOSEA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002229-26.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044465
RECORRENTE: MARIAAPARECIDA CREVILARI TONON (SP126124 - LUCIA AVARY DE CAMPOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000216-90.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044468
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROSIMAR APARECIDA MASTROIANI (SP332845 - CHRISTIAN DE SOUZA GOBIS)

0002673-25.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042434
RECORRENTE:JOAO CANDIDO PAIVA (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009811-14.2014.4.03.6324 - 1" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044455
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO
FERNANDO BISELLI)

RECORRIDO/RECORRENTE: VALDIR DE JESUS ROMAO (SP369663 - RICARDO MATEUS BEVENUTI, MG114208 -
RICARDO MATEUS BEVENUTI)

0000931-47.2015.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044466
RECORRENTE: MARIA APARECIDA LOPES (SP230302-ANA CAROLINA PAULINO ABDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004439-15.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044460
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIZ CARLOS GREGORIO (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP319732- DANIELLE
BARBOSAJACINTO LAZINI)

0001350-71.2018.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042438
RECORRENTE:ADRIANA APARECIDAANGELO ALCANTARA (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036698-65.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042426
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDIVAR MISAEL RAIMUNDO DE CARVALHO (SP207065-INALDO PEDRO BILAR)

0002384-58.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044464
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEVERSOM DUMAS NEVES (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)

0000898-42.2015.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044467
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO OLIVEIRA DA SILVA (SP224442 - LINDUARTE SIQUEIRA BORGES)

0002625-98.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042435

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARCIO LAERCIO CAVANHEIRO CHAVES (SP297736- CLOVIS FRANCO PENTEADO, SP328762 - LETICIA
BARAO RIBEIRO MOREIRA, SP181775- CASSIA FERNANDA DA SILVA BERNARDINO, SP297994 - ALEX RODRIGO
TORRES BERNARDINO)

0003256-30.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042433
RECORRENTE:PAULO SERGIO RUFFINO (SP193956 - CELSO RIBEIRO DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000379-23.2017.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042439
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ELENA MUNIZ DE OLIVEIRA (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE,
SP260685 - RICARDO AUGUSTO ULIANA SILVERIO)
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0013789-85.2007.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042429
RECORRENTE:DYONISIO BIAZOTTO (SP050099 - ADAUTO CORREA MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028874-21.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042428
RECORRENTE: LUCIGLEIDE LOPES DE OLIVEIRADOS SANTOS (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009183-23.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042430

RECORRENTE:JOSE ANTONIO DIAS DA SILVA (SP149014- EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP107931 - 1ZABEL CRISTINA RAMOS DE OLIVEIRA) (SP107931 - 1ZABEL
CRISTINARAMOS DE OLIVEIRA, SP427685 - ANA CLAUDIA SANTOS ALCANTARA) (SP107931 - 1ZABEL CRISTINA
RAMOS DE OLIVEIRA, SP427685 - ANA CLAUDIA SANTOSALCANTARA, SP214447 - ALEXANDRE ASSAF FILHO)

0004328-58.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044461
RECORRENTE:DARCY ANTONIO MARIM (SP251190- MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000659-58.2017.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044488
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDVALDO SALES DE OLIVEIRA (SP327045 - ANDRE REIS VIEIRA)

0004492-60.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044840
RECORRENTE: MARINHO RIBEIRO DA SILVA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005351-45.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044459
RECORRENTE: VALDERCIAPARECIDO MARONESI (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003885-36.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044462
RECORRENTE: CARLOS DONIZETE DE SOUZA (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004509-17.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042432
RECORRENTE:RODRIGO FERREIRA DE CASTRO (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006513-36.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044458

RECORRENTE:MARLENE GONCALVES DA SILVA PAES (SP361982 - ALESSANDRA CRISTINA DOMINGUES ANDRADE,
SP052047 - CLEIDINEIA GONZALES RODRIGUES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046459-57.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044452

RECORRENTE: CARLOS AUGUSTO PINTO DA SILVA (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO, SP403688 -
FERNANDO SOUZA SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002896-20.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044486
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MANUEL FARIA (SP150331 - MARIO AGOSTINHO MARTIM)

0003329-46.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044463
RECORRENTE: VALDENICE SILVA DOS SANTOS SANTANA (SP 158335 - SILVANA CAMILO PINHEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001761-12.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042437
RECORRENTE: SIRLENE MARIA DA CUNHA (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizag¢@o interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo,
cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagao, a ser dirigido @ Turma Nacional de Uniformizagao, no qual o agravante
devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Emanélise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicacdo exclusiva de precedente obrigatdrio ou simula, de maneira que o recurso
deve ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizacao.

No que concerne ao emprego de sumula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagao, caso o aludido enunciado ndo importe aplicagdo de
regra direito material, 0 agravo também deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qual seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questao de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformizagdo bem explicita essa hipdtese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40
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O agravo contra a decisdo de inadmissao do Incidente de Uniformizagdo com base nas Sumulas 42 e 43, que ndo importam aplicagdo de regra de direito
material, deve ser dirigidoa TN'U e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, a
unanimidade, na Nova Sessao Ordindria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformiza¢éo do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisio desafiar, a um so tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3°do artigo 14, da Resolugdo
586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢do do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante cumular os pedidos, nos
termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, emrelagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideragdo do decisum. Desse modo, deixo de exercer o
juizo de retratagdo.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2°e 5° da Resolu¢do n. 586/2019, remetam-se os autos & Turma Nacional de Uniformizago para apreciagido
do agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

0041310-85.2014.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044489
RECORRENTE: TALMA PINTO DE ANDRADE (SP299898 - IDELI MENDES SOARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJE.

Trata-se de agravos apresentado contra decisdo que nao admitiu pedido de uniformizagao e recurso extraordinario interpostos contra acérddo proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

1. Do agravo em face da inadmissao do pedido de uniformizagéo

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo,
cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagao, a ser dirigido @ Turma Nacional de Uniformizagao, no qual o agravante
devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade do pedido de uniformizagao, verifico que ndo houve a aplicag@o exclusiva de precedente obrigatdrio ou simula,
de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos dirigido & Turma Nacional de Uniformizacao.

No que concerne ao emprego de simula como base para a inadmissio de pedido de uniformizagéo, caso o aludido enunciado nédo importe aplica¢do de
regra direito material, 0 agravo também deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qual seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questio de Ordem n°®40 da Turma Nacional de Uniformizagdo bem explicita essa hipdtese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmissao do Incidente de Uniformizagdo com base nas Sumulas 42 e 43, que ndo importam aplicagdo de regra de direito
material, deve ser dirigidoa TN'U e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, a
unanimidade, na Nova Sessao Ordindria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagéo do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisfo desafiar, a um so tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3°do artigo 14, da Resolugdo
586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢do do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante cumular os pedidos, nos
termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

2. Do agravo em face da inadmissao do recurso extraordinario

Prevé o art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil que da decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario proferida com fundamento no inciso V
desse mesmo artigo - que trata da realizago de juizo negativo de admissibilidade sem a aplicag@o de precedente julgado sob a sistematica da repercussao
geral ou dos recursos repetitivos descrito nos incisos I e I11 - cabera agravo ao tribunal superior, in verbis:

“Art. 1.030. Recebida a petigdo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze)
dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

I — negar seguimento:

a) a recurso extraordinario que discuta questio constitucionala qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral
ou a recurso extraordinario interposto contra acordio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de
repercussao geral;

b) a recurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal
ou do Superior Tribunal de Justiga, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos;

I1 — encaminhar o processo ao 6rgdo julgador para realizagdo do juizo de retrata¢@o, se 0 acorddo recorrido divergir do entendimento do Supremo
Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justiga exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussdo geral ou de recursos repetitivos;

I11 — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional;

IV — selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6° do art. 1.036;

V — realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica, desde que:

a) orecurso ainda ndo tenha sido submetido ao regime de repercussdo geral ou de julgamento de recursos repetitivos;

b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou

¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retratagao.

§ 1°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042.

§ 2°Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e I11 cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.”

Reproduzindo essa sistematica, a Resolu¢do n. 3/2016 do Conselho da Justiga Federal da 3* Regido, dispde que da decisdo de inadmissdo de recurso
extraordinario com fundamento no seu artigo 10, inciso I, ou do art. 7°, inciso I X, a parte podera, no prazo de quinze dias titeis a contar da publicag¢do da
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decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indica¢@o do equivoco da decisdo
recorrida.

Importa mencionar também que, com o fim de evitar eventual ocorréncia de usurpag@o de competéncia da Suprema Corte em relagdo a agravos
interpostos em face de decis@o de inadmissibilidade de recurso extraordinario que ndo tenha aplicado a sistematica da repercussao geralrecursos
repetitivos, deve-se observar o enunciado de Sumula n° 727 do STF, in verbis:

“N&o pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de instrumento interposto da decisdo que ndo admite recurso
extraordinario, ainda que referente a causa instaurada no &mbito dos juizados especiais.”

Em andlise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplica¢do de precedente obrigatorio, descrito no artigo 1.030, I e 111, do Cddigo de
Processo Civil, de maneira que o recurso cabivel ¢ o agravo nos proprios autos dirigido ao Supremo Tribunal Federal.

Por fim, comrelag@o as razdes expendidas nos recursos, considero que sdo insuficientes para a reconsideragdo do decisum. Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retratagdo.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2°e 5° da Resolu¢do n. 586/2019 e do art. 1.030, §1°, do CP C, remetam-se os autos, primeiramente, & Turma
Nacional de Uniformizagéo e, depois, a0 Supremo Tribunal Federal, para apreciagio do agravo a ele dirigido, salvo se estiver prejudicado.

Cumpra-se. Intime-se.

TURMA RECURSAL DE SA0 PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000764

DECISAO TR/TRU -16

0002686-93.2018.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301043384
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO VENANCIO RODRIGUES NETO (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS
TERTULIANO, SP058350- ROMEU TERTULIANO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢ao de interpretagao de leifederal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

O feito estava sobrestado, aguardando o julgamento do recurso repetitivo.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 1V, da Resolug¢do n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratag@o,
quando o acérddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢do ou em pedido de uniformizagio de interpretagao de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 1.031, julgado pelo Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E admissivel o reconhecimento da especialidade da atividade de Vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data posterior a Lei9.032/1995 ¢ ao
Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagao da efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova até 5.3.1997, momento em que se
passa a exigir apresentacdo de laudo técnico ou elemento material equivalente, para comprovar a permanente, no ocasional nem intermitente, exposi¢ao
a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade fisica do Segurado.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizacdo de eventual juizo de retratagéo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretagdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 12/04/2021  62/1520



0000764-63.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042296

RECORRENTE:MARCELO FERREIRA DE OLIVEIRA (MENOR) (SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA) FABRICIO
FERREIRA DE OLIVEIRA (MENOR) (SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA) ROBERTA ALVES FERREIRA DE
OLIVEIRA (SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA) FABRICIO FERREIRA DE OLIVEIRA (MENOR) (SP 172977 - TIAGO
FAGGIONI BACHUR) ROBERTAALVES FERREIRA DE OLIVEIRA (SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR) MARCELO
FERREIRA DE OLIVEIRA (MENOR) (SP172977 - TTAGO FAGGIONI BACHUR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o pagamento, em atraso, de contribuicdes previdenciarias apos a perda da qualidade de segurado ndo permite o computo
para fins de caréncia.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagio,
quando o acordio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 192, julgado pela TN U, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Contribuinte individual. Recolhimento com atraso das contribuicdes posteriores ao pagamento da primeira contribuicdo sem atraso. Perda da qualidade
de segurado. Impossibilidade de computos das contribuicdes recolhidas com atraso relativas ao periodo entre a perda da qualidade de segurado e a sua
reaquisi¢do para efeito de caréncia.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagao.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolug@o 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
ntegralmente prejudicados os pedidos de uniformizag@o de interpretagio de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001211-71.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301039477
RECORRENTE: LEONITA DE SOUZA (SP315707- EUNICE APARECIDA MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que esta vivendo em condi¢@o de vulnerabilidade social, por ser dependente de cadeira de roda, necessita de cadeira de
banho, necessita de usar fraldas geriatricas, principalmente no periodo noturno devido a dificuldade de deambular e a unica fonte de renda trata-se do
beneficio assistencial de seu filho (deficiéncia mental), no valor de 1 salario minimo vigente que ndo deve compor a renda familiar.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 1V, da Resolucdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratag@o,
quando o acérdio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢do ou em pedido de uniformizagio de interpretagao de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 640, julgado pelo Superior Tribunal de Justi¢a, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com
deficiéncia a fim de que beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um salario minimo, ndo seja computado no calculo da renda per capita
prevista no artigo 20, § 3° da Lein. 8.742/93.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.
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Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugio 586/2019 - CJF, determino a devolugio dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagio.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolug@o 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagio de interpretagéo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003169-80.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042419
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE ZITO CUSTODIO DA SILVA (SP283046 - GUARACIAGUERA DE FREITAS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢ao de interpretagao de lei federal, dirigido & Turma Regional de Uniformizag¢ao, interposto pela parte ré contra acérdao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer, em apertada sintese, “que os autos retornem ao colegiado para fins de adequagao ao novo entendimento da TN U, julgando-se improcedente o
pedido do autor no ponto objeto do presente incidente de uniformiza¢@o. Caso assim ndo se entenda requer a admissao e regular processamento deste
Pedido de Uniformizagao, com fulcro no paragrafo 1° do art. 14 da Lei 10.259/2001, visto que configurado o dissidio jurisprudencial entre a decisdo
recorrida e a interpretacdo dada por acérdios de Turmas Recursais de Sdo Paulo e ao decidido pela Turma Nacional de Uniformiza¢do no Tema 174,¢ o
seu provimento, para reformar o acorddo recorrido e, estabelecer que a partir de 01/01/2004, para fins de reconhecimento de periodo laborado em
condi¢des especiais, € necessario a comprovagdo de que foram observados os limites/ metodologias/ procedimentos definidos pelo INSS para afericdo
dos niveis de exposi¢do ocupacional ao ruido (art. 58, §1°,da Lein. 8.213/91 e art. 280 - IN/INSS/PRES - n. 77/2015) uma vez que a metodologia da
Norma de Higiene Ocupacional NHO-01 da FUNDACENTRO, exige o Nivel de Exposi¢do Normalizado (NEN).”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2°,da Lein. 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal:
Art. 14. Cabera pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do
Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica
Federal.

Por sua vez, dispde o artigo 30 da Resolugao n. 3/2016 CJF3R que “a Turma Regional de Uniformizagdo— TRU compete processar e julgar o incidente
de uniformizag¢ao, quando apontada divergéncia, em questio de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3* Regido”.

O Acoérdao recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos (evento 050):

“Inovagdo Recursal:

Primeiramente, verifico que em sede recursal o INSS impugna a metodologia de aferigao do ruido, no entanto, tal impugnac¢ao ndo foi trazida em sede de
contestagao, impossibilitando, assim, que a parte autora apresentasse defesa quanto a tal questao no curso do processo.

Desse modo, ndo foiassegurado o contraditdrio e a ampla defesa, possibilitando que a parte autora se manifestasse sobre a “metodologia de afericdo do
ruido”, e produzisse eventual prova (como, por exemplo, a juntada da LT C AT no curso do processo) a fim de afastar tal alegagio.

Em sede recursal, tem-se o art. 1.014 do Cddigo de Processo Civil, que limita a possibilidade de inovagao no ambito recursal, apenas quanto as questdes
de fato, e desde que sua alegacdo anterior tenha sido obstada por motivo de for¢a maior:

Art. 1.014. As questdes de fato ndo propostas no juizo inferior poderdo ser suscitadas na apelag@o, se a parte provar que deixou de fazé-lo por motivo de
for¢a maior.

Portanto, no caso presente, deixo de conhecer em parte do recurso inominado do INSS, no que se refere a “metodologia do ruido”, por se tratar de
inovagdo recursal.”. (grifei)

No entanto, 0 acérddo paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“Cumpre salientar que, independentemente de essa questio ndo ter sido articulada na contestagdo, mas somente no recurso inominado, ndo incidem os
efeitos da revelia para o INSS, tratando-se de direitos indisponiveis (CP C, artigo 345, I1). Incide o principio da legalidade (Constituigdo do Brasil, artigo
5°,11,e 37, cabega). Os agentes estatais que atuam na defesa do INSS em juizo ndo dispdem de poderes para, emrazio de sua eventual omissdo em
articular a questdo na contestagao, renunciar a direito indisponivel, por forga do principio da legalidade. Nao podem renunciar a incidéncia da norma
resultante do texto normativo. Nao receberam poderes para tanto, por meio de lei. A rentincia a direito dessa espécie, pelo INSS, somente pode ocorrer
nos termos de lei, em sentido formal e material, e ndo por eventual omissao dos profissionais que o representam em juizo em articular a matéria de defesa
na contestaco.” (16- RECURSO INOMINADO 0005117-92.2015.4.03.6315, JUIZ(A) FEDERAL CLECIO BRASCHI - 22 TURMA
RECURSAL DE SAO PAULO, e-DJF3 Judicial DATA: 06/03/2019.) (grifei)

Compulsando os autos, verifico que o recurso € tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a
Insténcia Superior, para que a Turma Regional exerga a sua fungio institucional, definindo a interpretagéo juridica definitiva a ser conferida a hipétese
dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I'V, da Resolugao n. 3/2016 CJF3R, ADMITO o pedido de uniformizag¢do de interpretagéo de lei federal.
Remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizagao, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucées n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacao de lei
federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judicidria de Séo
Paulo. Alega, em apertada sintese, que uma vez vertidas as 120 contribui¢des ininterruptas sem a perda da qualidade de segurado e
utilizadas para prorrogar o periodo de graca, deve a parte autora verter novamente o nimero de contribuicdes para fazer jus anova
prorrogacio, ja que a extensio do periodo de graca niio pode ocorrer de forma ilimitada. E o breve relatério. Decido. O recurso nio
merece seguimento. Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de
uniformizaciio de interpretacio de lei federal interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado: (a)
emregime de repercussiio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal
Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; (b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizacio ou
em pedido de uniformizago de interpretaciio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; (c) emincidente de resolucio de demandas
repetitivas ou em incidente de assunc¢fio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifio; ou (d) em stimula do Supremo Tribunal
Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizaciio. No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 255,
julgado pela Turma Nacional de Uniformizacio, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade, firmou-se
aseguinte tese: “O pagamento de mais de 120 (cento e vinte) contribui¢des mensais, sem interrupgio que acarrete a perda da qualidade
de segurado, garante o direito a prorrogacio do periodo de graca, previsto no paragrafo 1°, do art. 15 da Lei8.213/91, mesmo nas filiacées
posteriores aquela na qual a exigéncia foi preenchida, inde pende nte me nte do niimero de vezes em que foi exercido.” Da detida leitura
dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento
do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resoluc¢io 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de
uniformizacéo. Trans corrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se.
Cumpra-se.

0002850-53.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044027
RECORRENTE:MELQUIADES ANTONIO BARBOZANETO (SP320766 - AMANDA VIANA LEITE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034249-03.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044072
RECORRENTE: ELISANGELAAPARECIDA DE MACEDO PASSARELLI (SP387624 - LEONARDO HENRIQUE MARINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001256-50.2019.4.03.6318 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042072
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADOLFO CARLOS FERREIRA (SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR, SP 190205 - FABRICIO
BARCELOS VIEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal, dirigido & Turma Regional de Uniformizag¢ao, interposto pela parte autora contra
acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Recorre, em sintese, sustentando que o acérddo deve ser anulado, em virtude do Juizo ndo ter realizado a dilagdo probatoria, com vistas a comprovar a
especialidade dos periodos requeridos na inicial.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢éo de interpretac@o de leifederal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizag¢ao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢@o do acdrddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagio tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagao calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO,INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA
EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU,
Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussio trazida no recurso (nulidade do decisum) ¢ notadamente processual, pois ndo tema ver com o bem da vida alegado na
inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
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RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE 28/04/95,NOS
TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE
NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULAN°43 DA TNU.
SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de
Uniformizag&o, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformiza¢@o que verse sobre matéria processual”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001330-57.2016.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301041917
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EUCLIDES DO ESPIRITO SANTO (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal, dirigido @ Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra
acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a parte ré inovou em sede recursal, ndo cabendo, dessa forma, a anulagdo da sentenga e, sim, 0 ndo conhecimento do
recurso da parte contraria.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizago tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformiza¢do calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AU SENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.ASUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO,INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMATIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS" MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL,O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA
EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU,
Pedido de Uniformizagao de Interpretacdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE -TURMANACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal
diferenciagdo ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO
MONOCRATICO. APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de
normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da ag@o pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que
distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicao de cada um deles no
processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na
orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida
postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o
teor da Sumula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformizag@o que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF
00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por
NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizago, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU,
PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformiza¢@o que verse sobre matéria processual”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001768-13.2017.4.03.6315 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301041342

RECORRENTE:MARIA DE LOURDES FURTADO OLIVEIRA (SP015751 - NELSON CAMARA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO) FAZENDA DO ESTADO DE SAO
PAULO

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac@o de interpretagao de lei federal, dirigido 8 Turma R egional de Uniformiza¢ao, interposto pela corré Unidio contra
acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Argui sua ilegitimidade passiva ad causam.

No mérito, aduz que o Dissidio Coletivo 92590/2003-000-00-00 previu o reajuste de 14% apenas para os servidores (em atividade e inativos) e
pensionistas da Rede Ferrovidria Federal S.A., vinculados a certos sindicatos. Assevera que ndo € possivel estender os efeitos do Dissidio ao segurado
que instituiu o beneficio de penséo a parte autora, pois ele ndo chegou a ser funcionario, nem esteve vinculado a RFFS A, na medida em que se aposentou
antes da incorporagdo da Fepasa pela Rede Ferroviaria Federal.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acdrddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da leifederal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizacao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagao calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA. A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMALIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL,O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA
EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A SUMULA N°43DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU,
Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussao relativa a legitimidade passiva da Uniflo ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in
judicium deducta). Tal diferencia¢do é muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAONO Juizo
MONOCRATICO.APLICAGCAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de
normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢ao pelo Estado-juiz, da agio pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que
distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicao de cada um deles no
processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na
orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida
postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o
teor da Sumula 43 desta C. TNU: "Nio cabe incidente de uniformizag@o que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF
00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por
NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizago, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER doincidente. (TNU,
PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 43/TNU: “N&o cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”.
Avancgando, assinalo que a funco institucional das Turmas Nacional e Regional € uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante anlise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazao da demora na liberagéo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio
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recorrido demandaria, necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se
nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso emtela, para aferir se o instituidor da pensdo por morte estava abrangido pelo Dissidio Coletivo 92590/2003-000-00-00, seria necessario
reexaminar o acervo fatico-probatdrio, o que ¢ incabivel na estreita via do pedido de uniformizagéo.

Ora, a vedagao ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-
se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein.
5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL AP RESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORAGCAO DAFORCA DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papeluniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo € papel da
TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador,
na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concreg@o do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizag¢do que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao regional quanto a
legitimidade passiva da Unido; e (ii) com base no artigo 14, V, “d”, ndo admito o pedido de uniformizagdo regional quanto ao Dissidio Coletivo
92590/2003-000-00-00.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003742-42.2018.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044801

RECORRENTE:ANTONIO DONIZETE BENEDITO (SP 172977 - TTAGO FAGGIONI BACHUR, SP 190205 - FABRICIO
BARCELOS VIEIRA, SP276348 - RITA DE CASSIALOURENCO FRANCO DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢ao regional de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, ocorréncia de cerceamento de defesa e nulidade do acorddo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da leifederal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizacao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagao calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA. A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMALIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA
EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU,
Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, as discussdes trazidas no recurso (cerceamento de defesa e nulidade do decisum) sdo notadamente processuais, pois ndo tema ver
com o bem da vida alegado na inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
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RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE 28/04/95,NOS
TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE
NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU.
SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de
Uniformizag&o, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformiza¢@o que verse sobre matéria processual”.
Por outro lado, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal ndo sera
admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acorddo divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretacdo a ser observada; e (ii) material,
comparagdo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C.
S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizag&o pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o
recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagéo, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdao
recorrido, a0 apreciar caso analogo, aplicou solugao juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE
DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para
demonstragao da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao
longo do corpo do recurso.

Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formagéo de dissidio jurisprudencial.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, inc. V, alineas “c” e “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢io
regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretacdo de lei
federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéiio Judicidria de Sao
Paulo. Alega, em apertada sintese, que o calculo do salario de beneficio do segurado que contribuiu em razio de atividades concomitantes
vinculadas ao RGPS deve observar as limitagoes impostas pelo art. 32 da Lei8.213/91, mesmo apés o advento da Lei 9.876/99, que
extinguiu as escalas de saldrio-base. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, caberz pedido de
uniformizacéio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em comple mento, dispde o artigo 14, 11, da Resolucdo n. 586/2019 — CJF que deve ser
determinada a suspenséo do pedido de uniformizac¢io de interpretacio de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento: a) em
regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justica; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizaciio ou em pedido
de uniformizacio de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou ¢) emincidente de resoluciio de demandas
repetitivas ou emincidente de assuncfo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifio. No caso concreto, a discusso levantada no
pedido de uniformizacio refere-se ao Tema 1070, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questio submetida a julgamento: “Possibilidade, ou ndo, de sempre se somar as
contribuicdes previdencidrias para integrar o salario-de-contribuicfo, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein.
8.213/91), apés o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base.” Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da
Resolucéo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-
se. Intime-se. Cumpra-se.

0004653-96.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044903

RECORRENTE:INES MOREIRA RODRIGUES (SP211735- CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP225794 - MARIA
FERNANDAALBIERO FERREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021338-56.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044958
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSA MARIA DE MATOS (SP290491 - EURICO MANOEL DA SILVA JUNIOR)

0046912-18.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044675
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARLI RIBEIRO GUIMARAES FERREIRA (SP252742 - ANDREZZA MESQUITA DA SILVA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolu¢ées n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacéio de interpretacio de lei
federal interposto pela parte ré contra acérdiio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sio
Paulo. Alega, em apertada sintese, que o acérdio divergiu da juris prudéncia ao afastar a aplicacfio do Inciso I1, do artigo 32 da Lei
8.213/91, para de terminar a soma dos salarios-de-contribuiciio das atividades concomitantes exercidas pelo segurado. E o breve
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relatério. Decido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, caber4 pedido de uniformizacéio de interpretacio de lei federal quando
houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéio dalei. Em
complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolucio n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizacio
de interpretacio de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento: a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito
dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢ca; b) em recurso
representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizaciio ou em pedido de uniformizagéo de interpretacio de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justi¢a; ou c) emincidente de resoluciio de demandas repetitivas ou emincidente de assuncéio de competéncia que
irradiem efeitos sobre a Regido. No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizacéo refere-se ao Tema 1070, cujo caso
piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a
julgamento: “Possibilidade, ou nio, para fins de calculo do beneficio de aposentadoria, de sempre se somar as contribuicées
previdencidrias para integrar o saldrio-de-contribuicéo, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), ap6s o
advento da Lein. 9.876/99, que extinguiu as escalas de saldrio-base.” (ProAfR no REsp 1870793/RS, 1870815/PR e 1870891/PR, Rel.
Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, decisio de afetaciio proferidaem 06/10/2020, DJe 16/10/2020). Diante disso, com
fulcro no artigo 14, I1, da Resolucéo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003764-54.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044260

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ALAIDE GOUVEA JARDIM LIMA (SP395301 - VICTOR JUN ITSI HAYASHI, SP396104 - MARIANO ANTUNES
DE MORAES)

0007967-22.2019.4.03.6302 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301043738
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AVELINO EPIFANIO (SP370622 - FRANK DA SILVA)

0000279-43.2018.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301043741

RECORRENTE: CARMEN SILVIA FIGUEIREDO TANAKA (SP263146- CARLOS BERKENBROCK, SC015426- SAYLES
RODRIGO SCHUTZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006019-76.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301043739
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO SERGIO DE OLIVEIRA (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0000118-02.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044258

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VERA LUCIA ZANARDI (SP395301 - VICTOR JUN ITSI HAYASHI, SP396104 - MARIANO ANTUNES DE
MORAES)

0004536-45.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301043740

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:MARALUCIANESPOLO (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

0000640-21.2019.4.03.6336 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044255
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ESTELA MARIA SILENCIO AULER DO SANTO (SP165696 - FABIANA CHIOSI OLIVEIRA)

0012826-18.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301043737
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PATROCINIA MARIA DAVID (SP263146- CARLOS BERKENBROCK, SC046128 - LEANDRO MORATELLI)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei
federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sio
Paulo. Alega, em apertada sintese, que o auxilio-alimentacéo, pago em espécie e com habitualidade, por meio de vale-alimentacio ou na
forma de tickets, niio tem natureza salarial e, portanto, nfio integra o salario de contribui¢fio para fins de calculo da renda mensal inicial
(RMI). E o breve relatorio. Decido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretagio de
lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretacio dalei. Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolucéo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do
pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento: a) em regime de repercussio
geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizaciio ou em pedido de uniformizacio
de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou ¢) em incidente de resoluciio de demandas repetitivas ou em incidente
de assunciio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido. No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizacio
refere-se ao Tema 244, cujo caso piloto esti pendente na TNU, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a
seguinte questio submetida a julgamento: “Saber se o auxilio-alimentacio, pago em espécie e com habitualidade, por meio de vale-
alimentacio ou na forma de tickets, tem natureza salarial e integra o salario de contribuicfio para fins de calculo da renda mensal inicial
(RMI).” Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolucio n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o
julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0009540-95.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044281

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIAHELENA JOAQUIM (SP360500 - VILMA APARECIDA DE SOUZA, SP353064 - ALINE FERNANDES
COSTA PEREIRA)

0009903-53.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044287

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S.(PREVID)

RECORRIDO: SONIA MARIA POMPILIO (SP244122 - DANIELA CRISTINA FARIA, SP260140 - FLAVIA LOPES DE FARIA
FERREIRA FALEIROS MACEDO)

FIM.

0005871-81.2012.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042702
RECORRENTE: SERGIO SOARES DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese:

“-reconhecer o periodo especial laborado na empresa NEGEL (01/02/1984 a 03/04/1989), SWIFT (05/05/1989 a 30/09/1989), BRF (01/10/1989 a
08/01/1992), TOR O (05/04/1993 a 08/07/2009);

- converter o periodo comum em especial (LANOFIX -11/10/1976 a 03/12/1982), com a devida aplicag¢@o do fator 0,71;

- reconhecer o direito a apsoentadoria especial, analisando, ainda, o pleito de conversao dos periodos comuns em especiais, determinadose, por fim, o
recalculo da renda mensal, bem como, dos atrasados desde a DER, devidamente, corrigidos e acrescido de mora;

- conceder a tutela antecipada recursal para imediata conversao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo em aposentadoria especial;

- afastar a lei 11.960/09 para fins de aplicagdo de juros e corre¢éo monetaria e, nesse caso, determinar o recalculo dos valores em atraso;

- fixar os juros de 1% (um por cento), a contar da data do requerimento administrativo, devendo incidir més a més, desde a data do vencimento de cada
prestagao, até o efetivo pagamento pelo recorrido, independente de precatdrio, conforme entendimento jurisprudencial para as causas de natureza
alimentar e disposi¢cdes do Codigo Civil vigente, determinando-se o recalculo dos valores em atraso;

- aplicar a corre¢do monetaria desde o requerimento administrativo;”

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “a” e “b”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal ndo sera admitido
quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se nao for indicado paradigma valido, com a devida identificagdo do processo em que proferido, ou
ndo for juntada copia do acorddo paradigma, salvo quando se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo pelo Superior Tribunal de Justica ou
recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Nessa toada, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indica¢ao da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢@o de trechos do relatério e do voto dos acérdaos recorrido
e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN).

Como bem observado na decisdo anexada ao evento 064, verifico que ndo consta, expressamente, o paradigma sobre o qual se assenta o recurso. Ndo
esta, pois, demonstrada a divergéncia jurisprudencial, conditio sine qua non para o processamento do recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
RUIDO. MEDICAO COM BASE EM MEDIAS,ENAO EM PICOS DE RUIDO. AUSENCIA DE PARADIGMA. AUSENCIA DE
CONTROVERSIA. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretacdo de Lei (Turma) 0043755-
13.2013.4.03.6301, BIANOR ARRUDA BEZERRA NETO - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Ja emrelagdo a atualizagdo, a discussdo levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica dos recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da
Fazenda Pblica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagio juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora
pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as
condenagdes oriundas de relagio juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratérios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extenséo, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagao dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F
da Lein®9.494/97, com a redagéo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas & Fazenda
Publica segundo a remuneragéo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional ao direito de propriedade
(CRFB,art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a varia¢do de pregos da economia, sendo inidonea a promover os
fins a que se destina.”

Na mesma esteira, 0 STJ fixou tese no Tema n. 905:

“1. Correg@o monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corre¢do monetaria, ndo € aplicavel nas
condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixag@o aprioristica da taxa de corregdo monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corre¢do monetaria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagdo
aprioristica) de taxa de atualizagdo monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corre¢@o monetaria ocorrida no
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periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e 0 IPCA-E, é
legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fendmeno inflacionario.

1.2 N3o cabimento de modulagao dos efeitos da decisio.

A modulagio dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetaria dos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de
remuneragio da caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatdrios expedidos ou pagos até
25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscussdo do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. A ssim, mostra-se descabida a modulagio
emrelacdo aos casos em que ndo ocorreu expedicdo ou pagamento de precatorio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos
débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remunerag@o da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Pblica,
excepcionadas as condenagdes oriundas de rela¢do juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenago.

3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral.

As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més;
corre¢do monetaria de acordo com os indices previstos no Manual de Célculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IP CA-E a partir
de janeiro/2001; (b) no periodo posterior & vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic,
vedada a cumulag@o com qualquer outro indice; (c¢) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragéo da
caderneta de poupanga; corre¢do monetaria com base no IPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos.

As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao
més (capitalizagdo simples); corregdo monetaria: indices previstos no Manual de Célculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do I[P CA -
E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corre¢do monetaria: I[P CA-E; (¢) a partir de julho/2009: juros de
mora: remuneragao oficial da caderneta de poupanga; correcdo monetaria: IPCA-E.

3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas.

No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios e
compensatorios, razao pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem para
compensag¢do da mora nem para remuneragao do capital.

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.

As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corre¢do monetaria, no que se
refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a
remunerago oficial da caderneta de poupanca (art. 1°-F da Lei9.494/97, com redag@o dada pela Lein. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria.

A correg@o monetaria e a taxa de juros de mora incidentes na repetigdo de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo
pago ematraso. Nao havendo disposicéo legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°,do CTN). Observada a
regra isondmica e havendo previsdo na legislagdo da entidade tributante, ¢ legitima a utilizagao da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagédo com quaisquer
outros indices.

4. Preservagdo da coisa julgada.

Nao obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e compensacéo da mora, de acordo com a natureza da condenag@o imposta a Fazenda
Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicagio de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser
aferida no caso concreto.

De acordo com a parte recorrente, 0 A corddo teria violado dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o Manual de
Célculos da Justica Federal (Resolugdo CJF n. 267/2013), que assim dispde sobre o assunto:

. Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se 0o mesmo percentual de juros incidentes sobre a caderneta de poupanga, capitalizados de forma simples;

. Atualizagdo monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-se o INP C/IBGE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil c.c. artigo 14,111, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, NAO
ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0015998-97.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301041922

RECORRENTE: DORACIANTONIA DE CARVALHO PINHEIRO (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS
BOSCARDIN)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Pleiteia a condenagdo da Caixa Economica Federal a creditar em sua conta vinculada ao FGTS os expurgos inflacionarios de fevereiro de 1991,
relativos ao Plano Collor 11 e correspondentes ao IP C integral (21,87%), sob a alegagdo de que, na data do ajuizamento da a¢éo, ainda ndo havia se
consumado a prescri¢do trintenaria.

E o breve relatorio.

Decido.
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O recurso niio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal
mterposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢ao ou em pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugao de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso refere-se ao Tema 608, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sisteméatica da repercussdo
geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O prazo prescricional aplicavel a cobranga de valores ndo depositados no Fundo de Garantia por Tempo de Servigo (FGTS) € quinquenal, nos termos do
art. 7°, XXIX, da Constituicdo Federal”.

Por outro lado, ndo se pode esquecer que houve modulagéo dos efeitos do precedente vinculante, como evidencia a ementa do acérdao:

“Recurso extraordinario. Direito do Trabalho. Fundo de Garantia por Tempo de Servigo (FGTS). Cobranga de valores ndo pagos. Prazo prescricional.
Prescrigao quinquenal. Art. 7°, XXIX, da Constituigdo. Superagio de entendimento anterior sobre prescri¢do trintenaria. Inconstitucionalidade dos arts.
23,§ 5% da Lei8.036/1990 e 55 do Regulamento do FGTSS aprovado pelo Decreto 99.684/1990. Seguranga juridica. Necessidade de modulag¢@o dos
efeitos da decisdo. Art. 27 da Lei9.868/1999. Declaragio de inconstitucionalidade com efeitos ex nunc. Recurso extraordinario a que se nega
provimento” (STF, Plenario, ARE 709.212/DF, rel. min. Gilmar Mendes, j. 13/11/2014, DJe 18/2/2015, sem grifo no original).

Colhe-se do voto do ministro relator:

“A modulagdo que se propde consiste em atribuir a presente decisdo efeitos ex nunc (prospectivos). Dessa forma, para aqueles cujo termo inicial da
prescrigdo ocorra apds a data do presente julgamento, aplica-se, desde logo, o prazo de cinco anos. Por outro lado, para os casos em que o prazo
prescricional ja esteja em curso, aplica-se o que ocorrer primeiro: 30 anos, contados do termo inicial, ou 5 anos, a partir desta decisdo.

Assim se, na presente data, ja tenham transcorrido 27 anos do prazo prescricional, bastardo mais 3 anos para que se opere a prescri¢do, com base na
jurisprudéncia desta Corte até entdo vigente. Por outro lado, se na data desta decisdo tiverem decorrido 23 anos do prazo prescricional, ao caso se
aplicara o novo prazo de 5 anos, a contar da data do presente julgamento”.

Ressalto que a modulagio de efeitos acima exposta, incluindo o marco temporal de 13/11/2014, foireafirmada pelo Pretorio Excelso no julgamento dos
embargos de declarag@o opostos contra o acordao proferido nos autos do RE 522.897/RN. Eis a ementa:

“Embargos de declarag@o em recurso extraordinario. 2. FGTS. Modificag@o do prazo prescricional. 3. Modulagéo de efeitos da declaragdo de
inconstitucionalidade ja fixada no ARE 709.212, processo paradigma do tema 608 da sistematica da repercussdo geral, julgado em 13.11.2014. 4.
Embargos acolhidos apenas quanto a modulac¢do de efeitos” (STF, Plenario, RE 522.897 ED/RN, rel. min. Gilmar Mendes, j. 24/8/2020, public.
17/9/2020, sem grifo no original).

Transcrevo também o seguinte trecho do voto do relator:

“Verifica-se, portanto, que, de fato, esta Corte ja modulara os efeitos do julgamento de inconstitucionalidade dos dispositivos impugnados nesta a¢do
quando do julgamento do mérito do processo paradigma do tema 608.

Nesses termos, acolho os embargos de declarag@o apenas para fazer constar que deve ser observada na presente a¢cdo a modulacdo de efeitos decidida
por esta Corte no julgado do ARE 709.212” (sem grifo no original).

No caso concreto, a prescri¢do da pretensio da parte autora, contados os 30 anos do termo inicial, teria lugar em fevereiro de 2021. Se contados os 5
anos a partir da decisdo proferida no ARE 709.212/DF (13/11/2014), ocorreria em 13/11/2019. Como a agao foiajuizada em 5/5/2020, patente a
consumagao do prazo prescricional.

Estando o acorddo combatido em perfeita sintonia com o precedente obrigatorio, inexiste razao para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizacao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003282-34.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027523
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAROSE DOSANJOS (SP116270- JOAO BRAULIO SALLES DA CRUZ)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, descabimento da concessdo do beneficio previdenciario, pois ndo constatada a incapacidade total e permanente da parte
autora.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio merece admissao.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal
terposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢do ou em pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei dirigido ao
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Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao refere-se a possibilidade de concessdo de aposentadoria por invalidez a parte autora, mesmo diante de laudo pericial que
constata apenas sua incapacidade parcial e permanente.

A pretensdo explicita do recorrente € o reexame da matéria de fato discutida nos autos, qual seja, a existéncia de incapacidade total da parte autora, a
vista do conjunto probatdrio, de forma a possibilitar a concessdo em seu favor de aposentadoria por invalidez.

Esse ndo € o escopo do pedido de uniformizagao.

Ademais, os precedentes citados no recurso do INSS néo tém qualquer similitude fatica com a situagéo dos autos.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, inciso V, "c" ¢ “d”, da Resolugio 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007506-57.2013.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301036813

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA BENEDITA DE AGUIAR VELOSO (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP319732- DANIELLE
BARBOSA JACINTO LAZINI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Séo Paulo.

O feito estava sobrestado, aguardando o julgamento do recurso repetitivo/repercussio geral.

Decido.

O recurso niio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal
interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢do ou em pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stmula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 1007, julgado pelo Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao
geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O tempo de servigo rural, ainda que remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a
obteng¢do da aposentadoria hibrida por idade, ainda que ndo tenha sido efetivado o recolhimento das contribuigdes, nos termos do art. 48, § 3o. da Lei
8.213/1991, seja qual for a predominancia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no momento do implemento do
requisito etario ou do requerimento administrativo.”

O mesmo assunto havia sido decidido de modo diverso no Tema 168/TNU. Todavia, em razdo da competéncia constitucional, prevalece a tese do
Superior Tribunal de Justiga.

Ressalte-se, ainda, que o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral da matéria (Tema 1.104), prevalecendo, portanto, a tese
fixadano STJ.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005560-72.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044973
RECORRENTE: DIONISIO DE BARROS FILHO (SP317805 - EMERSON MARTINS DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢ao de interpretagao de leifederal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, a inexisténcia de coisa julgada.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
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Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizaco.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagao calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA. A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL,O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA
EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A SUMULAN°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU,
Pedido de Uniformizacéo de Interpretag@o de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal
diferenciago ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUizo
MONOCRATICO. APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, ¢
importante mencionar que, a teor do escéliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de
normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da ag@o pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que
distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicao de cada um deles no
processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que é objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na
orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida
postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o
teor da Sumula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF
00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por
NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizago, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU,
PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicag@o do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformiza¢@o que verse sobre matéria processual”.
Por outro lado, destaque-se ser inservivel, para fins de demonstrago da divergéncia alegada em recurso dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao, a
apresentacdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou de Turmas Recursais da mesma Regido, ou ainda outros 6rgaos jurisdicionais diversos
daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14, § 2°, da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA
DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco no ser possivel conhecer de
divergéncia com acorddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui
atribuicdo para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ
FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo se apresenta como
paradigma valido a justificar a atua¢do da Turma Nacional de Uniformizagao.

Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 14, inc. V, alineas “a” e “e” da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000448-95.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042060

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:OSVALDO EZEQUIEL DE SOUZA (SP317070 - DAIANE LUIZETTI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que faz jus a revisdo de beneficio previdencidrio, coma reafirma¢do da DER, para a data em que implementou as condi¢cdes
necessarias para a concessao do beneficio e o reconhecimento da especialidade dos periodos vincados.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.
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Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Atrt. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdrddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) deciséo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

Anote-se que, para a configuragdo da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizag@o, ¢ imprescindivel a manifestagéo expressa da
Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONALDE TEMPO DE SERVICO.ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A
controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescri¢@o do fundo de direito
ndo foi discutida no A corddo impugnado e nem cuidou a Unifio de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel omissdo. 2. Tem-se, pois,
por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta TN'U. 3. Incidente ndo conhecido. A
Turma Nacional de Uniformizag@o, por unanimidade, decidiu NEGAR CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF 00202382720144025151,
GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido, o que se enquadra no dbice apontado na Questio de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagao pressupde a efetiva
aprecia¢io do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado”.

Ademais, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal ndo sera admitido
quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acorddo divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretacdo a ser observada; e (ii) material,
comparagdo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C.
S. Manualde Direito Processual Civil. v. 1. 4. ed. S@o Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicagao da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢@o de trechos do relatério e do voto dos acérdaos recorrido
e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.” (REsp

1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acorddo impugnado. Ora, a solugio juridica diversa justifica-se pela
diferente situagao fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:
PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSAL
NAO RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ
PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAISNAO SEPRONUNCIOU
O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMALIS, HA
NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR APROVA DOSAUTOS, A FIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO
DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretago de Lei (Turma) 5005211-
88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO,)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Questio de Ordem n® 22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel o nio-conhecimento do pedido de uniformizagio por decisio monocratica quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica
com o acorddo paradigma.”

Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5002059-04.2017.4.03.6128 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042070
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RENE STELLA (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Recorre a parte autora, em sintese, sustentando (i) nulidade do acordao, em virtude do Juizo ndo ter realizado a dilagdo probatoria; (i) que comprova fazer
jus a revisdo de beneficio, com o reconhecimento de atividade especial nos periodos vincados.

E o breve relatorio.

Decido.
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O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformiza¢do de interpretagao de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagdo do acdrddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagao calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AU SENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA. A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO,INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMATIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL,O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA
EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A SUMULAN°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU,
Pedido de Uniformizacéo de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO),

No caso concreto, a primeira discusso trazida no recurso (nulidade do decisum) € notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida
alegado na inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Nesse sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO
MONOCRATICO. APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escéliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de
normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da ag@o pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que
distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicao de cada um deles no
processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na
orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida
postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o
teor da Sumula 43 desta C. TNU: "N4o cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF
00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por
NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizago, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU,
PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicag@o do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformiza¢@o que verse sobre matéria processual”.
Na sequéncia, assinalo que a fungéo institucional da Turma Nacional é uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insténcia ordinria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo
recorrido demandaria, necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se
nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscuss@o sobre a prova da especialidade do seu labor.

Ora, a vedagio ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-
se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformiza¢do de Interpretagdo de Lein.
5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas néo é papel da
TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador,
na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
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(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformiza¢@o quanto a nulidade do
acordio; (ii) com base no artigo 14, V, ““d”, ndo admito o pedido de uniformizagéo quanto a comprovacao dos requisitos para concessao do beneficio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0024840-37.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301041842
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEBASTIAO GERALDO DE SOUZA (SP240543 - SILVIA MARIA DE OLIVEIRA PINTO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, ofensa aos principios do contraditdrio e da ampla defesa por nao lhe ter sido assegurada a oportunidade de apresentar
contrarrazdes em sede de embargos de declaragio opostos pela parte contraria, os quais foram acolhidos com efeitos infringentes, em seu prejuizo, para
afastar a condenag@o valores referentes a aposentadoria por idade ndo pagos a falecida.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdon. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Atrt. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdrddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizago tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizac¢do calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AU SENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.ASUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO,INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL,O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA
EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU,
Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE -TURMANACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal
diferenciag@o ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO
MONOCRATICO. APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, ¢
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de
normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicao pelo Estado-juiz, da agio pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que
distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicéo de cada um deles no
processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na
orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida
postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art. 341 ¢/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o
teor da Sumula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformiza¢éo que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF
00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por
NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizago, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU,
PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugio n. 586/2019 - CIF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0001715-74.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044081

RECORRENTE: SANDRIVALFRANCISCO DA COSTA (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA, SP262976 -
DANILO TEIXEIRA DEAQUINO, SP254874 - CLOVIS LIBERO DAS CHAGAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ¢ portador de HIV e de neurotoxoplasmose que lhe causou severos danos no sistema nervoso central, sendo que a mera
invocagdo da assintomatologia de pessoas vivendo com HIV/AIDS ¢ inadequada e insuficiente para fazer concluir que houve recuperagio da
capacidade laborativa, fazendo jus a manuteng@o do beneficio de aposentadoria por invalidez.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Atrt. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdrddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisio proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

A fungo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante andlise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazao da demora na liberagéo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio
recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se
nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAQ), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussido sobre a prova de sua incapacidade laborativa.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-
se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizag¢do de Interpretagdo de Lein.
5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORAGCAO DAFORCA DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papeluniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo € papel da
TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador,
na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU': “N&o se conhece de incidente de uniformizag¢@o que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolu¢ao n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0052732-18.2018.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042752
RECORRENTE: SUELI APARECIDA CORREIA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a parte recorrente € pessoa com mais de 59 anos de idade, cujas caracteristicas do trabalho que exercia com
habitualidade em contrapartida a natureza das suas enfermidades, impossibilitam sua reinser¢ao no mercado de trabalho, concluindo-se assim que,
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dificilmente ocorrera a chamada reabilitagido para o exercicio de outra atividade que lhe garanta a subsisténcia sendo, entdo, imprescindivel a concessido
do beneficio de aposentadoria por invalidez.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformiza¢do de interpretagio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizacao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinéria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio
recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se
nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da sua incapacidade laborativa.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag¢ao, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-
se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformiza¢ao de Interpretagdo de Lein.
5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TN'U se da pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas néo é papel da
TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador,
na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicag@o do disposto na Stmula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizag3o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0014476-35.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042691
RECORRENTE:PETERSON TENCA SANTANA (SP306949 - RITAISABEL TENCA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Pleiteia o levantamento de saldos existentes em suas contas vinculadas ao FGTS, emrazio do estado de calamidade ptblica reconhecido pelo Congresso
Nacional (Decreto Legislativo 6/2020), decorrente da pandemia de coronavirus.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acorddo divergente a justificar a atua¢@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material,
comparagdo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C.
S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).
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No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicagio da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢@o de trechos do relatério e do voto dos acérdaos recorrido
e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagio legal divergente” (REsp 1721202/MS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN).

No caso concreto, observo que o paradigma do Superior Tribunal de Justiga ¢ indcuo para tal finalidade, pois versa sobre a liberagdo do saldo do FGTS
em hipdtese distinta da analisada nestes autos.

Dessa forma, nio ha como se afirmar que o acérdio recorrido teria conferido solug¢o juridica distinta a caso analogo, faltando, assim, a necessaria
divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Nesse sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSAL
NAO RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ
PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAISNAO SEPRONUNCIOU
0O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMALIS, HA
NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR APROVADOSAUTOS,AFIMDE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICAC;\O
DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei (Turma) 5005211-
88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

Por conseguinte, impde-se a aplicagéo do disposto na Questio de Ordem n® 22 da Turma Nacional de Uniformizagio:

“E possivel 0 ndo-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisdo monocrética quando o acérddio recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica
com o acorddo paradigma”.

Os demais acérdaos invocados pela parte recorrente, oriundos de Tribunais Regionais Federal e do Trabalho, e a sentenca do Juizado Especial Federal
ndo constituem paradigmas validos para embasar o pedido de uniformizagdo (art. 14 da Lei 10.259/2001 c/c art. 12, § 1°,“a” ¢ “b”, da Resolugéo n.
586/2019 - CJF). Nesse sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAODE
RESTITUICAO DE IN DEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISEN CAO.INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA
DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco no ser possivel conhecer de
divergéncia com acordao de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui
atribuig@o para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ
FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a” e “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002121-55.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030164
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELISEU RADAEL (SP371839 - FARID VIEIRA DE SALES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos

Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, fazer jus ao reconhecimento do labor rural.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes

sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma

Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acdrddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo

recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

No caso concreto, verifico que 0 Acordao recorrido estd em consondncia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo vejamos (evento

045):

“4. Trabalho rural do menor: P ossivel o computo do tempo de atividade rural do menor para fins previdenciarios quando comprovado o trabalho, a partir

dos seus 12 anos, em regime de economia familiar, porque, conforme entendimento do STJ, a legisla¢@o, ao vedar o trabalho infantil do menor de 14 anos,

teve por escopo a sua prote¢do, tendo sido estabelecida a proibicao em beneficio do menor e ndo em seu prejuizo, aplicando-se o principio da

universalidade da cobertura da Seguridade Social. Neste sentido, o seguinte julgado:

EMEN:ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. TRABALHADOR

URBANO. COMPUTO DO TRABALHO RURALANTERIOR A LEI 8.213/91 SEM O RECOLHIMENTO DAS CONTRIBUICOES.

POSSIBILIDADE DENOVO JULGAMENTO NAACAO RESCISORIA. DOCUMENTO NAO ENQUADRADO NO CONCEITO

DE DOCUMENTO NOVO DADO PELA LEI PROCESSUAL. AFASTADA A HIPOTESE DE CONTAGEM RECIPROCA.
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COMPUTO DO TRABALHO RURALA PARTIR DOS 12ANOS DE IDADE. DISPENSA DO RECOLHIMENTO DAS
CONTRIBUICOES REFERENTESAO TRABALHO REALIZADO ANTERIORMENTE A LEI 8.213/91. 1. A agio rescisria é agdo
desconstitutiva ou, como diz parte da doutrina, "constitutiva negativa", na medida em que seu objeto precipuo é o desfazimento de anterior coisa julgada.
Ao julgar a a¢do rescisdria, o tribunal devera, caso procedente o pedido de rescisdo por uma das hipdteses taxativam ente elencadas no art. 485 do
Cadigo de Processo Civil, proferir novo julgamento em substituigdo ao anulado, se houver pedido nesse sentido. 2. Como documento novo, deve-se
entender aquele que ja existia quando da prolag@o da sentenga, mas cuja existéncia era ignorada pelo autor da resciséria, ou que dele ndo pode fazer uso.
Ele deve ser de tal ordem que, sozinho, seja capaz de modificar o resultado da decisao rescindenda, favorecendo o autor da rescisoria, sob pena de ndo ser
idoneo para o decreto de rescisdo. 3. Ndo ha que se falar em contagem reciproca, expressao utilizada para definir a soma do tempo de servigo ptiblico ao
de atividade privada, para a qual ndo pode ser dispensada a prova de contribui¢do. A contagem reciproca é, na verdade, o direito a contagem de tempo de
servigo prestado na atividade privada, rural ou urbana, para fins de concessa@o de aposentadoria no servigo piblico ou, vice-versa, em face da mudanga de
regimes de previdéncia — geral e estatutario —, ndo se confundindo, pois, com a hipdtese em tela, em que a segurada sempre prestou servigo na atividade
privada e pretende a averbago do tempo de servigo trabalhado como rural a partir dos seus 12 anos de idade. 4. Comprovada a atividade rural do
trabalhador menor, a partir dos seus 12 anos, em regime de economia familiar, esse tempo deve ser computado para fins previdenciarios. Principio da
universalidade da cobertura da Seguridade Social. A proibigéo do trabalho a0 menor de 14 anos foi estabelecida em beneficio do menor e ndo em seu
prejuizo. 5. Para o trabalhador rural, o tempo de contribuigio anterior a Lei 8.213/91 sera computado sem o recolhimento das contribuicdes a ele
correspondentes. 6. A¢do rescisoria procedente. .. EMEN: (STJ, Terceira Segdo , AR 200601838805, AR - ACAO RESCISORIA — 3629, Rel.
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, 09/09/2008) (grifo nosso).”.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“N&o se admite o Pedido de Uniformizagdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao dos Juizados Especiais Federais se firmou no
mesmo sentido do acérddo recorrido.”.

Acrescento que a funcdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacao &, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinéria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio
recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se
nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acérdio recorrido (evento 045):

7. Ausente prova material, corroborada pela prova oral, apta a comprovar o exercicio de atividade rural pelo periodo pretendido pela parte autora. Com
efeito, os documentos escolares nao sdo aptos a demonstrar a atividade laboral rural, uma vez que ndo indicam a profisséo da parte autora, ndo bastando
tratar-se de escola localizada na zona rural ou, ainda, apontar domicilio em zona rural. Da mesma forma, a declarag@o de exercicio de atividade rural junto
ao Sindicato dos Trabalhadores Rurais ndo serve como prova material para o inicio de comprovagao do tempo rural, posto que declara¢des prestadas pela
parte autora ou por terceiros detém o mesmo valor de provas orais reduzidas a termo, além de ser extemporanea e nao possuir homologag@o do INSS.
No mais, os documentos alusivos a seu pai funcionam apenas como inicio de prova indireto, provando apenas, em principio, que sua familia tem origem
rural.

8. Anote-se, neste ponto, que, embora a jurisprudéncia tenha admitido a utilizagdo de documentos em nome de terceiros, esta se da para complementagdo
da prova de labor rural, ndo caracterizando prova plena. No mais, ainda que se considere o entendimento firmado pelo STJ, quanto a possiblidade de
reconhecimento do tempo de servigo rural anterior ao documento mais antigo, e, pois, posterior ao mais recente, desde que amparado em convincente
prova testemunhal, entendo que, no caso em tela, ndo ha elementos probatdrios aptos a permitir o reconhecimento do periodo rural pretendido pela parte
autora, ndo sendo a prova oral produzida apta, por si, a comprova-lo. A legislagdo em vigor ndo permite a comprovagao de atividade sem inicio de prova
material (artigo 55, paragrafo 3° da Lein®8.213/91). SUMULA 149, STJ: “A prova exclusivamente testemunhal nio basta 2 comprovagio da atividade
ruricola, para efeito da obtengéo de beneficio previdenciario”. Assim, ndo € possivel reconhecer o periodo rural concedido na sentenga.”.

Assim, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do labor rural.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valora¢do do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-
se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformiza¢do de Interpretagido de Lein.
5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORAGCAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papeluniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da
TNU dizer que essa ouaquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador,
na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizag¢@o que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, "d" e “g” da Resolucio n. 586/2019— CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
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Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009878-40.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029889
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA DE LOURDES DA SILVA PEREIRA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o conjunto probatdrio se encontra robusto e apto a comprovar o trabalho de servigos gerais na lavora, sem anotagdo em
CTPS, no periodo de 17/12/1975 a 16/12/1988, estando nele contido o inicio de prova material, ndo necessitando se referir a todo o periodo que se
pretende provar pois, corroborado pela prova testemunhal, podendo ser utilizados documentos em nome de terceiros e/ou familiares, fazendo jus ao seu
reconhecimento, para fins de concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag¢do sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da leifederal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizacao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DEIMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinéria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio
recorrido demandaria, necessariamente, reapreciacio de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se
nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do labor em servigos gerais na lavoura, no periodo indicado na inicial

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valora¢do do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-
se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformiza¢do de Interpretagdo de Lein.
5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papeluniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da
TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador,
na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizag¢@o que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizag3o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0027729-27.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301043174

RECORRENTE:TIAGO PEREIRA SANTOS CABOCLO (SP251439- PAULA MOURA DEALBUQUERQUE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.
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Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, preenchimento dos requisitos legais necessarios a obtengao de beneficio previdencidrio, especialmente a incapacidade, sendo
ainda necessaria a andlise de suas condi¢des pessoais e sociais.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal
interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢do ou em pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stmula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio refere-se a Sumula 77, julgada pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O julgador ndo ¢ obrigado a analisar as condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”
Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, inciso 111, “a” e “b”, e inciso V, “d”, ambos da Resolugao 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido
de uniformizag@o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006147-14.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042096
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EZEQUIELRODRIGUES ATAIDE (SP166163 - DARLEI DENIZ ROMANZINI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, divergéncia jurisprudencial quanto & comprovagéo da dependéncia econémica de filho maior invalido.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢ao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformiza¢do de interpretagdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.
A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagio ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instdncia ordinria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio
recorrido demandaria, necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se
nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscuss@o sobre a prova de dependéncia econdmica da parte autora.
Ora, a vedagio ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-
se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizac¢do de Interpretagcdo de Lein.
5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
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VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas néo é papel da
TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador,
na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0024866-98.2019.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044513

RECORRENTE: MASSILENE MARQUES DA SILVA (SP084045 - MARFILHA TEIXEIRA SOARES LIGABO)

RECORRIDO: CASSIA MARIA MARQUES DA SILVADOS SANTOS INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.
(PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, divergéncia jurisprudencial acerca da comprovagao de unido estavel com o segurado falecido.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformiza¢ao de interpretagio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢éo do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a deciséo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢ uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insténcia ordinéria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio
recorrido demandaria, necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se
nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da existéncia de unidio estavel com o segurado falecido.

Ora, a vedagio ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-
se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformiza¢do de Interpretagdo de Lein.
5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas néo é papel da
TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador,
na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de
matéria de fato”.
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Por outro lado, anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragéo da divergéncia alegada em recurso dirigido a Turma Nacional de Uniformizagéo, a
apresentacdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou de Tribunal de Justi¢a, ou ainda outros érgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo,
dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14, § 2°, da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISP RUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAODE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA
DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de
divergéncia com acordio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui
atribuicdo para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ
FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

EMENTA. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. Auséncia de paradigma valido. Artigo 14 da Lei 10.259/2001 e artigo
15doRITNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. E certo que julgados oriundos dos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica ndo
servem como paradigmas em incidente de uniformizagao, nos termos do art. 14, § 2°,da Lein® 10.259/01 (TNU, PEDILEF 200772510014642, Rel.
Juiza Federal Simone dos Santos Lemes Fernandes, DOU 01/06/2012). 2. Incidente ndo conhecido. (PEDILEF 0012517-53.2016.4.02.5151,
RELATORA:JU{ZA FEDERAL GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, JULGADO EM 22/11/2017, DJe 06/12/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do dnus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma
valido a justificar a atua¢@o da Turma Nacional de Uniformiza¢3o.

Saliente-se ainda que, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolu¢@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizag¢éo de interpretagdo de lei federal ndo sera
admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acorddo divergente a justificar a atua¢@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretag@o a ser observada; e (i) material,
comparag¢do analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C.
S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagéo pontificou que:

“Como se sabe, para a configurag@o da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o
recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagéo, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérddo
recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugao juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE
DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagdo especifica para
demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao
longo do corpo do recurso. Ressalte-se que ¢ insuficiente para a comprovagdo da alegada divergéncia jurisprudencial comrelagéo a Simula 63 da TNU
sua mera transcri¢@o sem a reprodugao do voto de um de seus precedentes e sua comparag¢@o com o voto do acérddo recorrido.

Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formagao de dissidio jurisprudencial

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, inc. V, alineas “a”,“c” e “d” e “e” da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de
uniformizaggo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000827-24.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044673
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROBERTO RIBEIRO DA PAIXAO (SP233168 - GIOVANA CREPALDI COISSI PIRES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que faz jus ao reconhecimento como especial dos periodos de 29/04/1995 a 22/01/1996, 09/03/1997 a 30/10/1998, 01/03/1999
a25/12/1999 e 20/12/1999 a 28/03/2007, laborados como vigilante.

Aponta como paradigma REsp 1410057/RN, julgado pelo Superior Tribunal de Justi¢a e acérdao proferido pela 7* Turma Recursal de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordao divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacdo a ser observada; e (ii) material,
comparagdo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C.
S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstincias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicagio da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢@o de trechos do relatério e do voto dos acérdaos recorrido
e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.” (REsp
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1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérddo impugnado.

Sendo, vejamos:

O acdrdao recorrido assim decidiu a matéria tratada no recurso:

“(.))

P ois bem. Como ja salientado pelo juizo, para comprovagéo da especialidade da atividade de vigilante, a partir de 28.04.1995, imprescindivel a
apresentacdo de formulario para a comprovagao de periculosidade. A ssim, ndo ha como reconhecer os periodos de 29/04/1995 a 22/01/1996, 09/03/1997
a30/10/1998,01/03/1999 a 25/12/1999, pois foi acostado aos autos, apenas,a CTPS.

..)”

Ja o entendimento do paradigma colacionado é no seguinte sentido:

“PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ATIVIDADE ESPECIAL. VIGILANTE. SUPRESSAO PELO DECRETO 2.172/1997.
ARTS. 57E 58 DA LEI 8.213/1991. ROL DE ATIVIDADES E AGENTES NOCIVOS. CARATER EXEMPLIFICATIVO. AGENTES
PREJUDICIAIS NAO PREVISTOS. REQUISITOS PARA CARACTERIZACAO. EXPOSICAO PERMANENTE,NAO
OCASIONALNEM INTERMITENTE (ART. 57, § 30., DA LEI 8.213/1991).

ENTENDIMENTO EM HARMONIA COM A ORIENTACAO FIXADANA TNU. RECURSO ESPECIAL DO INSS A QUE SE
NEGA PROVIMENTO. (...) 5. Seguindo essa mesma orienta¢ao, € possivel reconhecer a possibilidade de caracterizagio da atividade de vigilante
como especial, com ou sem o uso de arma de fogo, mesmo apds 5.3.1997, desde que comprovada a exposi¢do do trabalhador a atividade nociva, de forma
permanente, nio ocasional, nem intermitente. (...) (REsp 1410057/RN, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 30/11/2017, DJe 11/12/2017)”

Ora, a solugdo juridica diversa justifica-se pela diferente situagao fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o
processamento do presente recurso. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSAL
NAO RECONHECEU COMO ESPECIAL PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ
PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAISNAO SEPRONUNCIOU
0 JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS,HA
NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE.APLICACAO
DA SUMULA 42DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lei (Turma) 5005211-
88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Questio de Ordem n® 22 da Turma Nacional de Uniformizagio:

“E possivel o nio-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisio monocratica quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica
com o acorddo paradigma.”

Ainda, quanto ao acordio paradigma proferido por Turma Recursal da mesma regido do acérdio combatido, anoto que é inservivel, para fins de
demonstragdo da divergéncia alegada, a apresentagdo de paradigma de outros 6rgios jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do
dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAODE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA
DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de
divergéncia com acordio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui
atribuicdo para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ
FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma
valido a justificar a atua¢do da Turma Nacional de Uniformizag&o.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a” e “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001578-35.2018.4.03.6341 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301039475
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:PEDRINA DE PAULA OLIVEIRA (SP313170- BRUNO HEREGON NELSON DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, emapertada sintese, que a familia ¢ composta pela autora e seu esposo (que vivem sob o0 mesmo teto), logo, qualquer mengéo a pessoas estranhas
a essa relagdo (mesmo que filhos — maiores), ndo devem ser considerados para a analise da renda per capta para fins do beneficio pleiteado, assim, como
a aposentadoria por idade no valor de 1 salario minimo vigente, recebido pelo esposo da recorrente, ndo deve computada também.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
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Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a deciséo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instAncia ordinéria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizdvel. 2. Eventual reforma do acérdao
recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se
nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de sua miserabilidade.

Ora, a vedagdio ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-
se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein.
5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papeluniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas néo é papel da
TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador,
na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicag@o do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizag¢ao que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolu¢éo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001502-14.2018.4.03.6340 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044940
RECORRENTE:ANA MARIA PEREIRA DA SILVA (SP136887- FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos

Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o médico perito ndo é especialista em nenhuma das enfermidades que acometem a parte autora (oftalmologia e

reumatologia), ndo tendo condigdes técnicas de avaliar as enfermidades, sendo necessaria a realizagdo de nova pericia, com médico especialista.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes

sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma

Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo

recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do

Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na andlise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.

PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA

7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
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mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio
recorrido demandaria, necessariamente, reapreciacio de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se
nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da falta de capacidade técnica do médico perito, impondo-se a necessidade de
nova pericia com médico especialista.

Ora, a vedagdio ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-
se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizag¢do de Interpretagdo de Lein.
5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papeluniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas néo é papel da
TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador,
na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢@o do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizag¢ao que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizag3o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005714-84.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042665
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OVIDIO JOSE DA SILVA NETO (SP 181024 - ANDRESSA SANTOS, SP302391 - ODETE MARIA
DE JESUS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judicidria de Sdo Paulo.
Requer a parte recorrente a devolugéo do feito ao juizo de origem para reabertura da instrugdo, a fim de que seja oportunizada a complementagéo da
prova técnica apresentada. No mérito, pleiteia a reforma do acérddo, com o reconhecimento da especialidade dos periodos controvertidos, concedendo-
se o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo requerido, desde a DER.
E o breve relatorio.
Quanto ao requerimento de devolugao do feito ao juizo de origem para a reabertura da instrugio, o recurso nao merece admissao.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizag¢ao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢éo do acérdao recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a deciséo
recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizag@o tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagao calcado em matéria
processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA. A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA
EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU,
Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).
No caso concreto, a discussdo quanto a reabertura da instrugdo ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium
deducta). Tal diferenciagao ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:
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PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAONO Juizo
MONOCRATICO.APLICAGCAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de
normas que rege o exercicio conjugado da jurisdigéo pelo Estado-juiz, da agio pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que
distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicao de cada um deles no
processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na
orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da vida
postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagdo especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipotese, o
teor da Sumula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformizag@o que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF
00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 P A G. 153/224. 10. Isto posto, voto por
NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagéo, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU,
PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Nio cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”.
Quanto ao mérito, o recurso, de igual modo, ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal ndo deve ser admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordao divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacdo a ser observada; e (ii) material,
comparagdo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C.
S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificagéo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragao da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o
recorrente, a0 apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérddo
recorrido, a0 apreciar caso analogo, aplicou solugao juridica distinta™ (P EDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE
DA SILVA,j. 21/06/2018).

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagdo especifica para
demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao
longo do corpo do recurso.

Dessarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c” ¢ “¢”, da
Resolug@on. 586/2019 - CJFE, ndo admito o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002375-24.2016.4.03.6327 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301041973
RECORRENTE: LUIZ HENRIQUE MOTA DOS SANTOS (SP193956 - CELSO RIBEIRO DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos

Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que faz ao pagamento de atrasados desde a DER.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal ndo sera admitido quando

desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de

acordio divergente a justificar a atua¢@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material,

comparagdo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C.

S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstincias que identificam ou assemelham os casos

confrontados, com indicagio da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢do de trechos do relatério e do voto dos acérdaos recorrido

e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.” (REsp

1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérddo impugnado. Ora, a solugéo juridica diversa justifica-se pela

diferente situagdo fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSAL

NAO RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ

PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAISNAO SE PRONUNCIOU
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0 JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS,HA
NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR APROVA DOS AUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE.APLICACAO
DA SUMULA 42DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretago de Lei(Turma) 5005211-
88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Questio de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagio:

“E possivel o nio-conhecimento do pedido de uniformizagio por decisio monocratica quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica
com o0 acorddo paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0038900-49.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030662
RECORRENTE:PAULO JOSE TIMOTE (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos

Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o conjunto probatdrio se encontra robusto e apto a comprovar o trabalho campesino, em regime de economia familiar, no

periodo de 1970 a 1976, corroborado pela prova testemunhal clara, fazendo jus ao reconhecimento da especialidade, para fins de concessdo de beneficio

previdenciario de aposentadoria.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes

sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformiza¢ao de interpretagio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma

Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢éo do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo

recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do

Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.

PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA

7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instAncia ordinria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e

mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de

gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio

recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se

nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5

REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do labor rural, no periodo indicado na inicial.

Ora, a vedago ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,

segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-

se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizag¢do de Interpretagdo de Lein.

5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.

VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.

(...) O papeluniformizador da TN'U se da pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova

material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas néo é papel da

TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador,

na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente

posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a

ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicag@o do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de

matéria de fato”.

Relativamente ao pedido de uniformizagio interposto em duplicidade com os mesmos fundamentos ja apreciados e, mais, tendo em vista que a

jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que “(...) A interposi¢@o de dois recursos pela mesma parte e contra a mesma decisdo impede o conhecimento do

segundo recurso, haja vista a preclusdo consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisdes. (...)” (Aglntno AREsp 1192514/MS, Rel. Ministro
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Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 02/10/2018, DJe 10/10/2018), ndo se pode conhecer do recurso.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio e NAO CONHECO
do segundo incidente interposto, com fundamento no artigo 932, I11,do CPC.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002139-44.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042065
RECORRENTE:ANA CLETI DA SILVA MATOS (SP253644 - GUILHERME OLIVEIRA CATANHO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacio de lei federal interposto pela autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judicidria de Sdo Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformiza¢do de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdrddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) deciséo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragdo da divergéncia alegada, a apresentagdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justi¢a, ou ainda outros drgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001).
Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA
DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de
divergéncia com acoérddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui
atribuicdo para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ
FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma
valido a justificar a atua¢do da Turma Nacional de Uniformizagao.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002296-80.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029880
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE ROSEIRA (SP173909 - LUIS GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o conjunto probatorio se encontra robusto e apto a comprovar o trabalho campesino da parte autora em regime de
economia familiar, no periodo de 31/03/1969 a 14/05/1978, estando nele contido o inicio de prova material, ndo sendo necessario que corresponda a todo
tempo que se pretende comprovar pois, corroborado pela prova testemunhal, fazendo jus ao reconhecimento da especialidade do periodo para fins de
concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagado de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdon. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Atrt. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagdo do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:
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a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na andlise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio
recorrido demandaria, necessariamente, reapreciacio de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se
nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do trabalho campesino, no periodo indicado na inicial.

Ora, a vedagdio ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-
se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizag¢ao de Interpretagdo de Lein.
5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORAGCAO DAFORCA DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papeluniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo € papel da
TNU dizer que essa ouaquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador,
na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizag¢@o que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0021187-27.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030583
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JACKSON SANTOS DO NASCIMENTO (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos

Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, “‘seu conhecimento e integral provimento, para que seja reformado o acérdao recorrido, eis que diverge do entendimento da

mais recente decisdo dessa Turma de Uniformizagdo Nacional sobre o tema, nos termos acima explicitados, para que seja implantada a A posentadoria

por Tempo de Contribuigdo, com o reconhecimento do tempo laborado Especial.”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagado de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes

sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Atrt. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma

Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdrddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo

recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

No caso concreto, verifico que o Acdrdio recorrido estd em consondncia com o entendimento firmado nas Instincias Superiores, senfo vejamos:

“7. VIGILANTE: O tema ja foi objeto de consideravel debate jurisprudencial e alternancia de entendimentos.

A Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais estendeu o enquadramento da atividade especial em favor dos “guardas”, para os

“vigias”, nos termos de sua Stimula n. 26, de seguinte teor: “A atividade de vigilante enquadra-se como especial, equiparando-se a de guarda, elencada no

item 2.5.7 do Anexo I11 do Decreton. 53.831/64”.

Em seguida, a jurisprudéncia da TNU sedimentou-se no sentido de que ¢ necessaria a comprovagdo do uso de arma para o reconhecimento da atividade

especial tanto no periodo anterior & Lein. 9.032/95 e ao Decreto n. 2.172/97, quanto no posterior: “PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE

INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL SUSCITADO PELO AUTOR. PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO
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ESPECIAL. VIGILANTE. EQUIPARACAO A ATIVIDADE DE GUARDA,NOS TERMOS DA SUMULA 26 DA TNU.
NECESSIDADE DE EFETIVA COMPROVACAO DO PORTE DE ARMA DE FOGO, TANTO PARA O PERIODO POSTERIOR
QUANTO ANTERIOR A LEI 9.032, DE 28/04/1995. JTURISPRUDENCIA CONSOLIDADA NESTA TNU. QUESTAO DE ORDEM
N.°013/TNU. INCIDENTENAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizagio decidiu, por unanimidade nio conhecer o incidente nacional
de uniformizag¢ao de jurisprudéncia”. (P edido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei(Turma) 0005336-90.2014.4.03.6105, CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO,j. 12/12/2018, pub. 12/12/2018).

Por fim, emrecente decisdo, o STJ entendeu que é possivel reconhecer a possibilidade de caracterizagdo da atividade de vigilante como especial, com ou
sem o uso de arma de fogo, mesmo apos 5.3.1997, desde que comprovada a exposicao do trabalhador a atividade nociva, de forma permanente, ndo
ocasional, nem intermitente:

“PREVIDENCIARIO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. ATIVIDADE ESPECIAL.
VIGILANTE,COM OU SEM USO DE ARMA DE FOGO. SUPRESSAO PELO DECRETO 2.172/1997. ARTS. 57 E 58 DA LEI
8.213/1991. ROL DE ATIVIDADES E AGENTES NOCIVOS. CARATER EXEMPLIFICATIVO. AGENTES PREJUDICIAIS NAO
PREVISTOS. REQUISITOS PARA CARACTERIZACAO. EXPOSICAO PERMANENTE,NAO OCASIONALNEM
INTERMITENTE (ART. 57, § 30., DA LEI 8.213/1991). INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO SEGURADO
PROVIDO.

1. Nao se desconhece que a periculosidade ndo estd expressamente prevista nos Decretos 2.172/1997 e 3.048/1999, o que a primeira vista, levaria ao
entendimento de que esta excluida da legislagdo a aposentadoria especial pela via da periculosidade.

2. Contudo, o art. 57 da Lei 8.213/1991 assegura expressamente o direito a aposentadoria especial ao Segurado que exerca sua atividade em condigdes
que coloquem emrisco a sua satde ou a sua integridade fisica, nos termos dos arts. 201, § 1o. e 202, II da Constituicdo Federal.

3. Assim, o fato de os decretos ndo mais contemplarem os agentes perigosos ndo significa que ndo seja mais possivel o reconhecimento da especialidade
da atividade, ja que todo o ordenamento juridico, hierarquicamente superior, traz a garantia de prote¢éo a integridade fisica do trabalhador.

4. Corroborando tal assertiva, a Primeira Se¢do desta Corte, no julgamento do 1.306.113/SC, fixou a orientagdo de que a despeito da supressdo do agente
eletricidade pelo Decreto 2.172/1997, € possivel o reconhecimento da especialidade da atividade submetida a tal agente perigoso, desde que comprovada
a exposicao do trabalhador de forma permanente, ndo ocasional, nem intermitente.

5. Seguindo essa mesma orientagio, ¢ possivel reconhecer a possibilidade de caracterizagio da atividade de vigilante como especial, com ou sem o uso de
arma de fogo, mesmo apos 5.3.1997, desde que comprovada a exposi¢do do trabalhador a atividade nociva, de forma permanente, nio ocasional, nem
intermitente.

6. In casu, merece reparos o acérddo proferido pela TN U afirmando a impossibilidade de contagem como tempo especial o exercicio da atividade de
vigilante no periodo posterior ao Decreto 2.172/1997, restabelecendo o acérdio proferido pela Turma Recursal que reconheceu a comprovagio da
especialidade da atividade.

7. Incidente de Uniformizagio interposto pelo Segurado provido para fazer prevalecer a orientagéo ora firmada. (Pet 10679/ RN PETICAO -
2014/0233212-2, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO (1133),S1- PRIMEIRA SECAO, DJe 24/05/2019.)”

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 13/TNU:

“Nao se admite o Pedido de Uniformizagdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao dos Juizados Especiais Federais se firmou no
mesmo sentido do acérddo recorrido.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugio n. 586/2019— CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizag3o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000765

DECISAO TR/TRU -16

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucdo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinirio interposto pela parte ré contra acérdao proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judicidria de Sao Paulo. Alega, em sintese, aimpossibilidade de revisio
de beneficio previdenciario mediante a aplicacfio da regra definitiva do artigo 29, incisos I e 11, da Lein® 8.213/91, aos segurados que
ingressaram no Regime Geral de Previdéncia Social antes da Lein® 9.876/99. K o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 102, ITI,
“a”, da Constituiciio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas
em unica ou ultima instincia, quando a deciso recorrida contrariar dispositivo da Carta M agna. Em comple mento, dispde o artigo 1.030,
111, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de cariter repetitivo ainda nio
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decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou
infraconstitucional. No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizacio refere-se ao Tema 1102, cujo caso piloto esta
pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questio submetida
a julgamento: “Possibilidade de revisio de beneficio previdencidrio mediante a aplicacio da regra definitiva do artigo 29, incisos I e 11, da
Lein®8.213/91, quando mais favoravel do que aregra de transicdo contida no artigo 3° da Lein® 9.876/99, aos segurados que ingressaram
no Regime Geral de Previdéncia Social antes da publicacio da referida Lein®9.876/99, ocorrida em 26/11/99.” Diante disso, com fulcro
no artigo 1.030, I11, do Cdédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso
afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003795-02.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044959

RECORRENTE:DIRCEU DOS SANTOS BARBOSA (SP289649 - ARETA FERNANDA DA CAMARA, SP303511 - KAREN
NICIOLI VAZ DE LIMA, SP 146298 - ERAZE SUTTI, SP341088 - RAFAELA DE OLIVEIRA PINTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001711-82.2018.4.03.6307 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044261
RECORRENTE:ELIZA MARIA CONDE PUPO DA SILVEIRA (SP237823 - LOURIVAL GONZAGA MICHELETTO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005024-55.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301043293
RECORRENTE:ANA MARIA DE SOUZA (SP231713-ADRIANO LIMA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que ndo devem incidir cumulativamente sobre sua aposentadoria a regra de transicdo prevista na Emenda Constitucional 20/98 e o
fator previdenciario instituido pela Lei9.876/99, mas, somente a regra de transicéo, sob pena da aplicag@o de duplo redutor (bis in idem).

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tnica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de carater
repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a, conforme se trate de matéria constitucional ou
infraconstitucional.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagio refere-se ao Tema 616, cujo caso piloto estd pendente no Supremo Tribunal Federal,
sob a sistematica da repercussao geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Incidéncia do fator previdenciario (Lei9.876/99) ou das regras de transigao trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos a
segurados filiados ao Regime Geral até 16/12/1998.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004766-10.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301043321
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DALVA TIBURCIO (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, emsintese, que viola a Constituicdo Federal o deferimento de revisdo da RMI do beneficio pela aplicagdo da regra permanente de calculo
prevista no artigo 29, I, da Lein® 8.213/91, em substituigdo a regra de transi¢do contida no art. 3°da Lein®9.876/99.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordindrio, as
causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de carater
repetitivo ainda néo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme se trate de matéria constitucional ou
infraconstitucional.

No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1102, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal,
sob a sistematica da repercusso geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Possibilidade de revisdo de beneficio previdenciario mediante a aplicagdo da regra definitiva do artigo 29, incisos I e 11, da Lein® 8.213/91, quando mais
favoravel do que a regra de transi¢éo contida no artigo 3°da Lein®9.876/99, aos segurados que ingressaram no Regime Geral de Previdéncia Social
antes da publicagio da referida Lein®9.876/99, ocorrida em 26/11/99.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cddigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002290-86.2007.4.03.6316 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044737
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)
RECORRIDO/RECORRENTE:ARI BUCHI (SP214130- JULIANA TRAVAIN)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra decisdo proferida por Juiza Federal integrante de Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Séo Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em unica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

De acordo com o principio da singularidade (ou unirrecorribilidade), “[...] torna-se obrigatorio o emprego do recurso cabivel no tribunal de segundo grau
para viabilizar os recursos subsequentes para o STF e 0 STJ” (ASSIS, A. de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2016, p. 110).

No caso concreto, todavia, a irresignagao da parte recorrente dirige-se contra decisdo monocratica, contra a qual caberia o manejo de agravo, na forma
do artigo 1.021 do Cédigo de Processo Civil. Logo, ndo houve exaurimento da via recursal ordindria, dbice intransponivel ao processamento de apelo
extremo, conforme inteligéncia da Stimula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinario
da decisdo impugnada”. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO.NAO ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. INCIDENCIA DA SUMULA 281/STF. 1. Cabe ao
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em unica ou tiltima instancia (...) (art. 102, I11).
Assim, cumpre ao recorrente esgotar todos os recursos ordinarios cabiveis nas instancias ordinarias. 2. No caso, o Recurso Extraordinario foi interposto
contra decisdo monocrética proferida nos autos do R Esp n° 1.212.407/SP, de modo que incide o ébice descrito na Stimula 281/STF (E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando couber na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (STF,
ARE 1141222 ED, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 12/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DlJe-
248 DIVULG 21-11-2018 PUBLIC 22-11-2018)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolug@o n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0039426-45.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044691
RECORRENTE: MACIEL STEFINIS DOMINGUES (SP390882- LUCAS TOSCANO CAVALCANTE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judicidria de Sao Paulo.

Preliminarmente, alega, em sintese: (i) violag@o dos principios constitucionais do contraditorio e da ampla defesa; e (ii) inobservancia do dever de
fundamentagdo das decisdes judiciais, pois 0 acorddo se limitou a manter a sentenga pelos proprios fundamentos.

No mérito, defende a condenacéo da Caixa Economica Federal ao pagamento de indenizagao por danos materiais € morais decorrentes do furto de sua
motocicleta, estacionada em frente a agéncia bancaria, enquanto o demandante aguardava para ser atendido.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acérdao que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussdo geral ou de recursos repetitivos.

O dever de fundamentagao das decisdes judiciais foi respeitado pelo acérdao recorrido, nos moldes fixados pelo Supremo na sistematica da repercussao
geral (Tema 339):

“O art. 93,1X, da Constituigdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame
pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas”.

Assinalo que o Pretorio Excelso chancelou a pratica de manutengo da sentenga pela Turma Recursal, nos termos do art. 46 da Lei9.099/1995. Eis a
tese fixada no Tema 451:

“Nao afronta a exigéncia constitucional de motivagao dos atos decisorios a decisdo de Turma Recursal de Juizados Especiais que, em consonancia com a
Le19.099/1995, adota como razdes de decidir os fundamentos contidos na sentenga recorrida”.

Avangando, observo que também deve ser negado seguimento a recurso extraordindrio que discuta questao constitucional a qual o Supremo Tribunal
Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral (art. 1.030,1,do CPC).

No casoemtela, as demais discussdes levantadas no apelo extremo referem-se aos Temas 417, 660 ¢ 880, respeitada a ordem numérica, em cujos casos
pilotos o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercusso geral, sendo as seguintes questdes submetidas a julgamento:

417 - “Responsabilidade civil por dano material em face de relagdes contratuais e extracontratuais™;

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 12/04/2021  96/1520



660 - “Violag¢do dos principios do contraditdrio e da ampla defesa quando o julgamento da causa depender de prévia analise da adequada aplica¢do das
normas infraconstitucionais. Extensdo do entendimento ao principio do devido processo legal e aos limites da coisa julgada”;

880 - “Indenizagao por dano moral decorrente de responsabilidade civil extracontratual”.

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003803-50.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044599

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:ANA LUCIA SANTIAGO (SP225227- DEVAIR AMADOR FERNANDES, SP333899 - APARECIDO LESSANDRO
CARNEIRO, SP362413 - RENATO PIOVEZAN PEREIRA)

Vistos, nos termos daResolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judicidria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, que o acordio violou a Constitui¢do Federal, em razio do afastamento da especialidade de periodo laborado com exposi¢cdo a agentes
agressivos, ante a eficacia da utilizagdo de EP1.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso niio merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acorddo que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 555, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“I - O direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposigdo do trabalhador a agente nocivo a sua satde, de modo que, se 0 EP1 for realmente
capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial;

IT - Na hipétese de exposicao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declarag@o do empregador, no dambito do Perfil
Profissiografico Previdenciario (P P P), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢@o Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo
especial para aposentadoria.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004215-20.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042068
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA FERREIRA DA SILVA (SP202185- SILVIAHELENA RODRIGUES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judicidria de Sao Paulo.

DECIDO.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
dos recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da
Fazenda Pblica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora
pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as
condenagdes oriundas de relagio juridica ndo-tributaria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanca é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09; ¢ 2) O art. 1°-F
da Lein®9.494/97, com a redacdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenag¢des impostas a Fazenda
Pblica segundo a remunerago oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigao desproporcional ao direito de propriedade
(CRFB,art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a varia¢do de pregos da economia, sendo inidonea a promover os
fins a que se destina.”

Na mesma esteira, 0 STJ fixou tese no Tema n. 905:

“1. Correg¢@o monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de correg¢do monetaria, ndo é aplicavel nas
condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixagao aprioristica da taxa de corre¢do monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corre¢@o monetaria ndo implica pré-fixagao (ou fixagdo
aprioristica) de taxa de atualizagdo monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corre¢@o monetaria ocorrida no
periodo correspondente. Nesse contexto, emrelagdo as situagdes futuras, a aplicagio dos indices em comento, sobretudo o INPC e 0o IPCA-E, é
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legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fendmeno inflaciondrio.

1.2 Ndo cabimento de modulagdo dos efeitos da decisdo.

A modulagio dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetaria dos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de
remuneragio da caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatdrios expedidos ou pagos até
25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscussdo do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. A ssim, mostra-se descabida a modulagio
emrelagdo aos casos em que ndo ocorreu expedi¢do ou pagamento de precatorio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredag@o dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos
débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remunerag@o da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Pblica,
excepcionadas as condenagdes oriundas de relacdo juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenagio.

3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral.

As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més;
corregdo monetaria de acordo com os indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IP CA-E a partir
de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic,
vedada a cumulag@o com qualquer outro indice; (¢) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragio da
caderneta de poupanga; corre¢ao monetaria com base no IPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos.

As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao
més (capitalizagdo simples); corre¢ao monetaria: indices previstos no Manual de Célculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-
E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corre¢do monetaria: IP CA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de
mora: remuneragio oficial da caderneta de poupanga; corre¢do monetaria: IPCA-E.

3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas.

No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios e
compensatorios, razao pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem para
compensagido da mora nem para remuneragéo do capital.

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.

As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corre¢do monetaria, no que se
refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a
remuneragio oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei9.494/97, comredag@o dada pela Lein. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria.

A correg@o monetaria e a taxa de juros de mora incidentes na repetig@o de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo
pago ematraso. Nao havendo disposigao legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°,do CTN). Observada a
regra isondmica e havendo previsdo na legislagao da entidade tributante, ¢ legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo com quaisquer
outros indices.

4. Preservagdo da coisa julgada.

N3o obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e compensag¢éo da mora, de acordo com a natureza da condenag@o imposta a Fazenda
Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicagio de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser
aferida no caso concreto.

De acordo coma parte recorrente, o Acérddo teria violado dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o Manual de
Célculos da Justica Federal (Resolugdo CJF n. 267/2013), que assim dispde sobre o assunto:

. Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se o mesmo percentual de juros incidentes sobre a caderneta de poupanga, capitalizados de forma simples;

. Atualizagdo monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-se o INP C/IBGE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdéio combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razdo para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil c.c. artigo 14,111, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso.

Evento 066: Prejudicado o pedido, em razio da comunicag@o de cumprimento, anexada no evento 065.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001987-59.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044555
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EMERSON ANTONIO ANDRIOLLI (SP339582 - ALINE APARECIDA DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que, quanto aos periodos reconhecidos como especiais de 01/06/1990 a 30/11/1993 e de 03/07/1998 a 29/08/2016, por exposi¢do a
agentes quimicos, houve o uso de EP1 eficaz.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordindrio, as
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causas decididas em unica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questio
constitucionala qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 852, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercusséo
geral, sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:

“A questdo da validade do reconhecimento judicial de trabalho em condigdes especiais, pela efetiva exposicao aos agentes nocivos a saude ou integridade
fisica, para fins de concessao ou revisdo de aposentadoria especial ou para converter tempo de servigo, nos termos dos arts. 57 ¢ 58 da Lein. 8.213/1991,
tem natureza infraconstitucional, ¢ a ela se atribuem os efeitos da auséncia de repercusséo geral, nos termos do precedente fixado no RE n. 584.608, rel.
a Ministra Ellen Gracie, DJe 13/03/2009.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001917-63.2019.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044583
RECORRENTE: MARTA CARVALHO DOS SANTOS (SP355751 - RAFAEL TEIXEIRA SEBASTIANI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judicidria de Sao Paulo.

Decido.

O recurso nio merece admissao.

De acordo com a doutrina, “com o fito de atalhar, num momento previsivel, a possibilidade de recorrer das resolu¢des judiciais, todo recurso héa de ser
interposto antes de findar o prazo previsto em lei, sob pena de preclusao. Interposto o recurso além do prazo, ele é inadmissivel, porque intempestivo”
(ASSIS, A. de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 226).

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decisdo no primeiro dia util seguinte a data da sua disponibilizagao no Didrio da
Justi¢a eletronico, nos termos do art. 4% §§ 3°e 4°, da Lein® 11.419/2006.

A seu turno, dispde o artigo 219, caput e paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil: “Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz,
computar-se-3o somente os dias uteis. O disposto neste artigo aplica-se somente aos prazos processuais”.

Segundo entendimento doutrinario fixado no Enunciado 19 da I Jornada de Direito Processual Civil, realizada pelo Conselho da Justiga Federal: “O
prazo em dias uteis previsto no art. 219 do CP C aplica-se também aos procedimentos regidos pelas Leis n. 9.099/1995, 10.259/2001 e 12.153/2009”.
Essa posi¢do foi acolhida pela Lei 13.728/2018, que entrou em vigor no dia 1%/11/2018 (art. 2°) e acrescentou a Lei 9.099/1995 o art. 12-A, com a seguinte
redagdo:

“Art. 12-A. Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz, para a pratica de qualquer ato processual, inclusive para a interposicéo de
recursos, computar-se-a0 somente os dias uteis”.

Saliente-se que, por for¢a do disposto no artigo 1.003, § 5°, do Cddigo de Processo Civil, o recurso extraordinario deve ser interposto no prazo de 15
(quinze) dias tteis, a contar da publicag@o do acérdo recorrido.

No caso concreto, o prazo recursal iniciou-se em 15/9/2020, data do primeiro dia ttil subsequente a publicag@o do acérdio recorrido no Didrio da Justica
eletronico.

Assim, considerando que o presente recurso foi protocolado em 9/10/2020, ficou ultrapassado o prazo acima aludido, que findou em 5/10/2020. P ortanto,
¢ medida de rigor o reconhecimento da intempestividade do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, X, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0004192-95.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301043864
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERA LUCIA BRAGHIROLI (SP172917- JOSUE ELIAS CORREIA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acérdo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judicidria de Sao Paulo.

Requer que “seja conhecido e provido o presente Recurso Extraordindrio para reformar o v. Acérddo recorrido no sentido de afastar a condenagéo
imposta a Autarquia para reconhecer como especial tempo de servico em que o trabalhador esteve protegido por EPI eficaz.” e “a aplicag@o do art. 1°-F
da Lein®9.494/97, com a redagéo dada pela Lein® 11.960/2009, até que o STF decida sobre a modulagdo temporal dos efeitos do quanto decidido na
ADI4.357.”.

DECIDO.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, serd negado seguimento a recurso extraordinrio interposto contra acordao que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussdo geral ou de recursos repetitivos.

A discussio refere-se ao Tema 555, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

I - O direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicao do trabalhador a agente nocivo a sua satde, de modo que, se o EP1 for realmente
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capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional @ aposentadoria especial; I1 - Na hipdtese de exposicdo do trabalhador a ruido acima
dos limites legais de tolerancia, a declaragédo do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P), no sentido da eficacia do
Equipamento de Protecéo Individual - EPI, ndio descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria. (grifei)

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdéio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

O pedido subsidiario ¢ referente ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, no
qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagéo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da
Fazenda P1blica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora
pelos quais a Fazenda Pblica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as
condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixag@o dos juros moratorios segundo o indice de remuneragao da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09; ¢ 2) O art. 1°-F
da Lein®9.494/97, com a redacdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda
Publica segundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanca, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional ao direito de propriedade
(CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a varia¢do de pregos da economia, sendo inidénea a promover os
fins a que se destina.”

Na mesma esteira, o STJ fixou tese no Tema n. 905:

“1. Correg¢@o monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corre¢do monetaria, ndo € aplicdvel nas
condenagdes judiciais impostas & Fazenda Pblica, independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixagao aprioristica da taxa de corre¢do monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corre¢do monetaria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagdo
aprioristica) de taxa de atualizagdo monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corre¢@o monetaria ocorrida no
periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e 0 IPCA-E, é
legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fendmeno inflacionario.

1.2 N3o cabimento de modulagao dos efeitos da decisio.

A modulagdo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetaria dos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de
remuneragio da caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatdrios expedidos ou pagos até
25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscussdo do débito baseada na aplicagio de indices diversos. A ssim, mostra-se descabida a modulagio
emrelagdo aos casos em que ndo ocorreu expedicdo ou pagamento de precatorio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos
débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remunerag¢@o da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Pblica,
excepcionadas as condenagdes oriundas de relagdo juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenago.

3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral.

As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més;
corre¢do monetaria de acordo com os indices previstos no Manual de Célculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IP CA-E a partir
de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic,
vedada a cumulag@o com qualquer outro indice; (c¢) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragio da
caderneta de poupanga; corre¢do monetaria com base no IPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados puiblicos.

As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao
més (capitalizagdo simples); corregdo monetaria: indices previstos no Manual de Célculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do I[P CA -
E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corre¢do monetaria: I[P CA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de
mora: remunerag¢ao oficial da caderneta de poupanga; corre¢do monetaria: IPCA-E.

3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas.

No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios e
compensatorios, razao pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem para
compensag¢do da mora nem para remuneragao do capital.

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.

As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdenciaria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corre¢@o monetaria, no que se
refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a
remuneracdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagao dada pela Lein. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria.

A correg@o monetaria e a taxa de juros de mora incidentes na repetigdo de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo
pago ematraso. Nao havendo disposicéo legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°,do CTN). Observada a
regra isondmica e havendo previsdo na legislagdo da entidade tributante, ¢ legitima a utilizagao da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagio com quaisquer
outros indices.

4. Preservagdo da coisa julgada.

Nao obstante os indices estabelecidos para atualizagado monetaria e compensagao da mora, de acordo com a natureza da condenagado imposta a Fazenda
Prblica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicaggo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser
aferida no caso concreto.

De acordo coma parte recorrente, 0 A corddo teria violado dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o Manual de
Célculos da Justica Federal (Resolugdo CJF n. 267/2013), que assim dispde sobre o assunto:
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. Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se 0 mesmo percentual de juros incidentes sobre a caderneta de poupanga, capitalizados de forma simples;
. Atualizagdo monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-se o INP C/IBGE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdéio combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a” ¢ “b”, do Cddigo de Processo Civil c.c. artigo 14,111, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000937-53.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042759
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ SAKATINAFUKU (SP326378 - VILSON PEREIRA PINTO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, ndo ter sido comprovado o trabalho rural desenvolvido pela parte recorrida, pois prestado de modo remoto, e, consequentemente, ser
indevida a concessdo de aposentadoria hibrida.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em unica ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao
constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 1104, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio
geral, sendo a seguinte questao submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos artigos 2°% 97; 195, § 5% e 201 da Constituigdo Federal, a possibilidade de reconhecimento, para fins
de caréncia, de periodo de trabalho rural remoto e descontinuo, exercido antes da Lein®8.213/1991, sem necessidade de recolhimento de contribuicdo
previdenciaria, ainda que ndo haja comprovagdo de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento administrativo.”

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002065-57.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044277
RECORRENTE:SEVERINO DOS SANTOS RODRIGUES (SP324351 - ALESSANDRA APARECIDA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nfio merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, serd negado seguimento a recurso extraordinrio interposto contra acordao que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 334, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

Para o calculo da renda mensal inicial, cumpre observar o quadro mais favoravel ao beneficiario, pouco importando o decesso remuneratorio ocorrido em
data posterior ao implemento das condi¢des legais para a aposentadoria, respeitadas a decadéncia do direito a revisdo e a prescricio quanto as prestagdes
vencidas.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdéio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Diante do exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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5007610-72.2019.4.03.6102 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044702

RECORRENTE:ALZIRA ZINHANI SCHIAVETO (SP109631 - MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE BAGGIO, SP238157 -
MARCELA TEODORO TREVISANI, SP201908 - DANIELA BISPO DE ASSIS, SP107931 - IZABEL CRISTINA RAMOS DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP107931 - 1ZABEL CRISTINA RAMOS DE OLIVEIRA) (SP107931 - 1ZABEL
CRISTINA RAMOS DE OLIVEIRA, SP214447 - ALEXANDRE ASSAF FILHO) (SP107931 - IZABEL CRISTINA RAMOS DE
OLIVEIRA, SP214447 - ALEXANDRE ASSAF FILHO, SP109631 - MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE BAGGIO)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, emsintese, violagao dos principios constitucionais do contraditdrio e da ampla defesa, em virtude do indeferimento da produg@o de provas
necessarias para comprovagao de suas alegagdes.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordindrio, as
causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo
constitucionala qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se aos Temas 424 e 660, em cujos casos pilotos o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de
repercusséo geral, sendo as seguintes questdes submetidas a julgamento:

424 - “Indeferimento de producao de provas no ambito de processo judicial”’;

660 - “Violag¢ao dos principios do contraditdrio e da ampla defesa quando o julgamento da causa depender de prévia andlise da adequada aplicacdo das
normas infraconstitucionais. Extensao do entendimento ao principio do devido processo legal e aos limites da coisa julgada”.

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0005645-62.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044965

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RONALDO CASAGRANDE (SP205434 - DAIANE TAIS CASAGRANDE, SP372366- RAFAEL CRISTIANO
LOPES ALVES)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judicidria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, que o periodo em que a parte autora esteve em gozo de auxilio-doenga ndo pode ser computado para fins de caréncia e que ndo
cumpriu, concomitantemente, todos os requisitos para a concessdo do beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso niio merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussdo geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1125, cuja repercussio geral foi reconhecida com reafirmacéo de
Jurisprudéncia pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, sem determinagao de suspensdo do
processamento de todos os processos pendentes a respeito dessa matéria, o que permite a aplicagdo do tema, conforme art. 1.040 do CPC.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. PERIODO DE GOZO DE AUXILIO-DOENCA
INTERCALADO COMATIVIDADE LABORATIVA. CONTAGEM PARA FINS DE CARENCIA. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. MULTIPLICIDADE DE RECURSOS EXTRAORDINARIOS. RELEVANCIA DA QUESTAO
CONSTITUCIONAL. REAFIRMACAO DA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. MANIFESTACAO
PELA EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(..) A

Ex positis, nos termos dos artigos 323 e 323-A do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, manifesto-me pela EXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL da questio constitucional suscitada ¢ pela REAFIRMACAO DA JURISPRUDENCIA DESTA CORTE, fixando-
se a tese supramencionada.” (RE 1298832 RG, Relator(a): MINISTRO PRESIDENTE, Tribunal Pleno, julgado em 18/02/2021, PROCESSO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-035 DIVULG 24-02-2021 PUBLIC 25-02-2021)

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civib, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0007731-04.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044568

RECORRENTE: MAIARA APARECIDA MORAES (SP267752- RUBENS CHAMPAM)

RECORRIDO:HEVELLYN THAYNA MORAES DEALBUQUERQUE LARISSAKETLYN LOPESALBUQUERQUE (SP262936 -
ANAPAULA GOMESALVES)INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE
DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judicidria de Sdo Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 105, I11, da Constituigdo da Reptiblica:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga:

omissis

I11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tnica ou tltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do
Distrito Federal e Territérios, quando a decis@o recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal;

¢) der a lei federal interpretagao divergente da que The haja atribuido outro tribunal.

No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenga so julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em
exercicio no primeiro grau de jurisdigdo (artigo 41, § 1°, Lein. 9.099/95). Nio se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSALDOS JUIZADOS
ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNALPARA FINS DEAPLICACAO DO ART. 105,111, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°,CPC.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus parigrafos, da Lein°9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em face da
sentenga proferida em sede de juizado especial, o qualndo é apreciado por érgéo judicidrio diverso, mas por um colegiado composto por trés juizes no
exercicio do primeiro grau de jurisdigdo; logo, a turma recursal ndo pode ser considerada como tribunal, haja vista a expressa determinagao da lei. A
redagdo expressa do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso 111, define que ao Superior Tribunal de
Justica compete o julgamento das causas decididas, em tinica ou tltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do
Distrito Federal nas hipdteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o teor da Sumula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento
jurisprudencial desta Corte no sentido de que ndo cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgdo de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O
recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicag@o da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CP C, no percentual de 1% sobre o valor
atualizado da causa, ficando a interposi¢ao de qualquer outro recurso condicionada ao deposito da respectiva quantia, nos termos do § 5°, do citado artigo
de lei. 4. A gravo interno ndo provido, com aplicagio de multa (STJ, Aglnt no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016).

P ortanto, ¢ manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do
principio da taxatividade recursal.

Ressalto que ndo se aplica a hipotese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que ndo ha qualquer davida objetiva acerca da interposicao dos
recursos previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para
admissibilidade. Diante de erro grosseiro, nao ha que se falar em fungibilidade recursal.

Por conseguinte, aplica-se o disposto na Sumula n. 203/STJ: “Nao cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgdo de segundo grau dos
Juizados Especiais”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso especial.

Tendo em vista que a interposi¢ao de recurso manifestamente incabivel ndo suspende ou interrompe o prazo recursal (Aglnt no REsp 1.624.273/PR,
Relatora Ministra NANCY ANDRIGHTI), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos imediatamente a origem.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucio n. 3/2016 - CJF3R. Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seciio Judicidria de Sdo Paulo. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve
ser admitido. Nos termos do artigo 105, I11, da Constituicio da Repiiblica: Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica: omissis
111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tinica ou tltima instincia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais
dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a de cisdo recorrida: a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia; b)
julgar vilida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal; b) julgar vilido ato de governo local contestado em face de lei
federal; c) der alei federal interpretacio divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal. No microssistema dos Juizados Espe ciais
Federais, os recursos de sentenga séio julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em exercicio no primeiro grau de
jurisdicdo (artigo 41, § 1°, Lein. 9.099/95). Nio se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSALDOS
JUIZADOS ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DEAPLICACAO DO ART.
105, 11T, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ.APLICACAO DE MULTA.
ART. 1.021, § 4°, CPC. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus parigrafos, da Lein® 9.099/95, prevé ine quivocamente o
recurso aser mane jado em face da sentenca proferida emsede de juizado especial, 0 qual nfio é apreciado por érgéo judiciario diverso,
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mas por um colegiado composto por trés juizes no exercicio do primeiro grau de jurisdi¢fo; logo, a turma recursal nio pode ser
considerada como tribunal, haja vista a expressa determinacio da lei. A redacio expressa do texto constitucional no que tange ao
cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso 111, define que ao Superior Tribunal de Justica compete o julgamento das causas
decididas, em uinica ou iltima instincia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do Distrito Federal nas
hipoteses que arrola. 2. Destarte, nfio ha como afastar o teor da Stimula 203 do STJ, a qual consolidou o entendime nto juris prudencial
desta Corte no sentido de que niio cabe recurso especial contra decisio proferida por 6rgio de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O
recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicacdo da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CPC, no percentual de
1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposicdo de qualquer outro recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia,
nos termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. Agravo interno nio provido, com aplica¢fio de multa (STJ, AgIntno AREsp 769.310/PR,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016). Portanto, ¢ manifestamente
incabivel o recurso especial apresentado contra decisio de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do principio da
taxatividade recursal. Ressalto que néo se aplica a hipétese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que nio ha qualquer divida
objetiva acerca da interposicio dos recursos previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresentaseus requisitos intrinsecos e
extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade. Diante de erro grosseiro, nio ha que se falar em fungibilidade
recursal. Por conseguinte, aplica-se o disposto na Simula n. 203/STJ: “N3o cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgio de
segundo grau dos Juizados Especiais”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolucéo n. 3/2016 - CJF3R, niio admito
o recurso especial. Tendo em vista que a interposicfo de recurso manifestamente incabivel nfio suspende ou interrompe o prazo recursal
(AgIntno REsp 1.624.273/PR, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o transito em
julgado e baixem os autos ime diatamente a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0005590-33.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044571
RECORRENTE: MARISETE DEAGUIAR DEARAUJO (SP167421 - KELLY CRISTINE GUILHEN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005270-28.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301044574

RECORRENTE: BRAYAN GUSTAVO DE ANDRADE (SP 190969 - JOSE CARLOS VICENTE, SP065205 - MARIA DE LOURDES
BARQUET VICENTE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002006-65.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301042301

RECORRENTE:FRANCISCO CARLOS DA CHAGA SILVA (SP325576 - CAIO PEREIRA RAMOS, SP092010 - MARISTELA
PEREIRA RAMOS, SP388100- FERNANDO HENRIQUE DALKIMIN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de recursos excepcionais interpostos pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, fazer jus a fixagao do termo inicial dos efeitos financeiros da revisdo de seu beneficio previdencidrio na data de inicio do
beneficio.

E o breve relatorio.

Decido.

I — Do pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizag¢do sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢éo do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a deciséo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acordao combatido, sob pena de inadmissao do
recurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisdo recorrida, condigdes suficientes para subsistir
autonomamente” (STF, RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo coma jurisprudéncia:

[...12. A auséncia de impugnacao especifica de um dos fundamentos nodais do acérdao recorrido enseja o ndo-conhecimento do recurso extraordinario,
incidindo, o enunciado da Sumula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndio abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o recorrente de
impugnar as razdes da decisao atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade consistente na regularidade formal, o
que a luz da Stimula 283, conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STF, A1 846.446 AgR, rel. min. Luiz Fux, 1* T ,j. 13-9-2011, DJE
185 de 27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA
RECONSIDERAR ADECISAO AGRAVADA E,EM NOVO EXAME, CONHECER DO AGRAVO PARANEGAR PROVIMENTO
AO RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na peti¢do de recurso especial, mas ndo debatidos e decididos nas
instancias ordinarias, tampouco opostos embargos declaratorios para sanar eventual omissdo, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento.
Aplicagao, por analogia, das Stimulas 282 e 356 do STF. 2. A auséncia de impugnagéo, nas razdes do recurso especial, de fundamento central e suficiente
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para manter o acérdio recorrido atrai o dbice da Stmula 283 do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisio recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nio abrange todos eles." 3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em
novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial. (STJ, Aglnt no AR Esp 1485206/SP, Rel. Ministro RAULARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)

No caso concreto, 0 acérdio recorrido ndo decidiu a questdo apenas baseado na questio trazida pelo recorrente, havendo fundamentos suficientes para
sua manutengdo, contra os quais nfo existiu protesto expresso no recurso.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformiza¢io quando a decisio
impugnada tem mais de um fundamento suficiente e as respectivas razdes ndo abrangem todos eles.”.

II - Do recurso extraordinario

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constitui¢do da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em unica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizagao e recurso extraordinario, ambos combatendo o mesmo
ponto de A cérdio proferido por Turma Recursal.

De acordo coma doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada decisdo jurisdicional desafia o seu contraste por um e s6 por um recurso. Cada
recurso, por assim dizer, tem aptiddo de viabilizar o controle de determinadas decisdes jurisdicionais com exclusdo dos demais, sendo vedada — ¢ este o
ponto nodal do principio — a interposi¢do concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade”. (BUENO, C. S., Manual
de Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. ampl. atuale rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).

Além disso, havendo possibilidade de interposi¢@o de recurso, ndo esta preenchido o requisito formal, previsto na Constitui¢do, de encerramento das vias
impugnativas (“causas decididas em unica ou tiltima instancia”).

P ortanto, mostra-se inviavel o processamento do apelo extremo quando pendente recurso uniformizador. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ACORDAO DE TURMA RECURSAL. ATAQUE SIMULTANEO
POR RECURSO EXTRAORDINARIO E POR INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. OFENSAAO
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE INSTANCIA. 1. O incidente de uniformizacdo de
jurisprudéncia no &mbito dos Juizados Especiais Federais, cabivel quando ‘houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei’ (art. 14, caput, da Lei 10.259/01), possui natureza recursal, ja que propicia a reforma do acérdio
impugnado. Trata-se de recurso de interposi¢do facultativa, com perfil semelhante ao dos embargos de divergéncia previstos no art. 546 do CPC e dos
embargos previstos no art. 894, 11, da CLT. 2. Embora se admita, em tese - a exemplo do que ocorre emrelag@o a aqueles embargos (CPC, art. 546 ¢
CLT,art. 894, 11) -, a interposi¢ao alternativa de incidente de uniformizagao de jurisprudéncia ou de recurso extraordinario, ndo ¢ admissivel, a luz do
principio da unirrecorribilidade, a interposicao simultdnea desses recursos, ambos com o objetivo de reformar o mesmo capitulo do acérdio recorrido. 3.
Apresentado incidente de uniformizagio de jurisprudéncia de decisdo de Turma Recursal, o recurso extraordinario somente sera cabivel, em tese, contra
o futuro acorddo que julgar esse incidente, pois somente entdo, nas circunstincias, estara exaurida a instincia ordinaria, para os fins previstos no art. 102,
111, da CF/88. 4. Agravo regimentala que se nega provimento” (STF, ARE 850.960-AgR/SC, Rel Min. Teori Zavascki, Segunda Turma)

Por conseguinte, aplica-se ao caso o disposto na Stimula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justiga de origem,
recurso ordinario da decisdo impugnada.”.

Ressalte-se que, na esteira do entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, a inadmissdo do pedido de uniformiza¢@o ndo autoriza o manejo de
recurso extraordinario. Explica-se: diante do Acdrdo, a parte tinha a opgao de manejar o recurso uniformizador ou o apelo extremo, nunca os dois.
Escolhendo impugnar a decisdo pela via do pedido de uniformizagéo, opera-se a preclusdo consumativa, tornando inviavel o processamento do
extraordinario. Neste sentido:

Trata-se de recurso extraordinario em face de acdérddo de turma recursal federal, interposto conjuntamente com pedido de uniformizagdo de
jurisprudéncia. (eDOCs 75 e 76) O incidente de uniformizagao, apds sobrestamento para aguardar o julgamento de paradigma da controvérsia repetitiva
(eDOC 78), teve seguimento negado pela origem. (eDOC 80) Decido. A irresignagdo ndo merece prosperar. A jurisprudéncia desta Corte ja assentou
ndo ser possivel a interposi¢do simultdnea do recurso extraordinario com outra espécie recursal, que ndo o recurso especial, por violagdo ao principio da
unirrecorribilidade. Igualmente, embora ndo seja 6nus da parte, no sistema dos Juizados Especiais Federais, servir-se de pedido de uniformizago a
Turma Nacional — recurso de fundamentag@o vinculada e cabimento restrito — para esgotar a instincia ordindria, é certo que, quando o interpde,
considerando presentes seus pressupostos, impede que o acorddo recorrido seja a decisdo final da causa. Torna-se, entdo, incabivel o recurso
extraordinario, por néio alvejar decisdo de ultima instdncia. Desta forma, a interposicéo do extraordindrio concomitantemente com o pedido de
uniformiza¢ao nacional, tornou preclusa a faculdade recursal, o que impede seu conhecimento. Nesse sentido, trago precedentes deste Tribunal:
“AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.
INTERPOSICAO SIMULTANEA DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA E RECURSO EXTRAORDINARIO. NAO
CABIMENTO.” (ARE 888.144 AgR, rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe 14.11.2017) “PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS
DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO
CUMULATIVAMENTE COM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.
PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO.” (RE
904.026 ED, rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 29.10.2015) “DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS NA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF. PRECEDENTES”. (ARE 1.110.632 AgR, rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 15.6.2018) “EMBARGOS DE
DECLARACAO OPOSTOS DE DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL. INTERPOSICAO
SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA
RECURSALDE JUIZADO ESPECIALFEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO”.
(ARE 861.623 ED, rel. Min. Ricardo Lewandowski (Presidente), Tribunal P leno, DJe 28.5.2015) Ante o exposto, nego provimento ao recurso (artigo
932,111,do CPC, c/c art. 21, §1°, do RISTF) e, tendo em vista o disposto no art. 85, § 11, do NCP C, majoro, em 10%, o valor da verba honoraria fixada
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na origem (eDOC 45, p. 3), observados os limites previstos nos paragrafos 2°e 3° do referido dispositivo. Publique-se. Brasilia, 3 de agosto de 2018.
Ministro Gilmar Mendes Relator (RE 1148875, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 03/08/2018, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-160 DIVULG 07/08/2018 PUBLIC 08/08/2018)

Ante o exposto:

(i) com fulcro no artigo 14, V, “f”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago;

(i) NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE
TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000308

DESPACHO TR -17

0005684-04.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2021/9201001524

RECORRENTE:ROSA KARNOSKI (MS022872- STEPHANIE GEHLEN DE LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Diante da peti¢do inserida no arquivo 18, proceda a secretaria as devidas anota¢des no sistema processual.

Intime-se.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000309

ATO ORDINATORIO - 29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazées ao Agravo no prazo legal.

0002678-59.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201001166
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO DE QUEVEDO RIBEIRO (MS019060 - ANA KARLA CORDEIRO PASCOAL)

0000537-19.2019.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201001167
RECORRENTE:ANTONIO ALVES DA SILVA (MS010789 - PAULO DE TARSOAZEVEDO PEGOLO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)
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FIM.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000310

ATO ORDINATORIO - 29

0005877-58.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201001168

RECORRENTE:ANA MARIA DOS SANTOS DIAS (MS015087 - JULIANA DE ARRUDA CACERES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao A gravo no prazo legal.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIALFEDERAL CiVEL SAO PAULO
1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/6301000126

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da condenacio,
DECLARO EXTINTAA EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil. Apés o trinsito em julgado,
observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0046514-37.2019.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064361
AUTOR:DAVI LUIZ LIMA DO PRADO (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0067514-93.2019.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064438
AUTOR:CONDOMINIO QUINTA DO BOSQUE (SP286907 - VICTOR RODRIGUES SETTANNI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0042418-76.2019.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301063903
AUTOR:ESTER LUIZA GRILLETI PEREZ (SP264684 - ANTONIO PAULINO DA SILVA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0033752-91.2016.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065232
AUTOR:JORGE DA SILVA CRUZ (SP398501 - JORGE DA SILVA CRUZ, SP 187776 - JOSE CARLOS DE OLIVEIRA FILHO)
REU:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (- FABIO VINICIUS MAIA) CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP166349 - GIZAHELENA COELHO) (SP 166349 - GIZA HELENA COELHO, SP342355- ANDRE DE
ALBUQUERQUE) (SP166349 - GIZA HELENA COELHO, SP342355- ANDRE DEALBUQUERQUE,MG143089 - NINA SUE
HANGAI COSTA) (SP166349 - GIZA HELENA COELHO, SP342355- ANDRE DEALBUQUERQUE,MG143089 - NINA SUE
HANGAI COSTA,MG101856-ANA CAROLINA SOUZA LEITE) (SP166349 - GIZAHELENA COELHO, SP342355- ANDRE DE
ALBUQUERQUE,MG143089- NINA SUE HANGAI COSTA,MG101856 - ANA CAROLINA SOUZA LEITE, SP245676 - TTAGO
MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)

5013453-24.2019.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064242
AUTOR:JAMILLE GAZZONI SARTI (SP252624 - FARLEY BARBOSA FERREIRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0007908-03.2020.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064366
AUTOR:ADEILSON ALVES DE OLIVEIRA (SP340493 - ROGERIO DA SILVA DO NASCIMENTO)

REU: VERONICA LUCENA DE OLIVEIRA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 -
HERMES ARRAISALENCAR)

0007305-03.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065154
AUTOR:STAMP POSTAGENS LTDA - EPP (SP024586 - ANGELO BERNARDINI) (SP024586 - ANGELO BERNARDINI, SP305872
-OLAVO SALOMAO FERRARI) (SP024586 - ANGELO BERNARDINI, SP305872- OLAVO SALOMAO FERRARI, SP274053 -
FABIO GARCIALEALFERRAZ) (SP024586 - ANGELO BERNARDINI, SP305872- OLAVO SALOMAO FERRARI, SP274053 -
FABIO GARCIA LEALFERRAZ,SP231856- ALFREDO BERNARDINI NETO)

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP135372- MAURY IZIDORO)

0032077-88.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065233
AUTOR:JOSINETE DE CASSIA FELICIO (SP344248 - JEFFERSON BARBOSA CHU)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0058416-84.2019.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064445
AUTOR:ANTONIO SILVA BATISTA (SP252504 - BIANCA DIAS MIRANDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

5004452-78.2020.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065008
AUTOR:MARIA BEATRIZ DE OLIVEIRA (SP192111 - ILMA GOMES PINHEIRO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0073191-80.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065143
AUTOR:MARTHA CAMARGO VASCONCELOS PEREIRA (SP093183 - ISABEL LEITE DE CAMARGO)
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)

0048483-24.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065012
AUTOR:GERSON ABREU PIRES JUNIOR (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0067603-19.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065144
AUTOR:LE SHOW CONFECCOES LTDA (SP277576 - ARMANDO NORIO MIYAZAKI JUNIOR)
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)

0037947-17.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065231
AUTOR:VICTORIANASCIMENTO DE FONTE

REU:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (- FABIO VINICIUS MAIA)ASSOCIACAO
EDUCACIONALNOVE DE JULHO (SP264288 - VICTOR DA SILVA MAURO) (SP264288 - VICTOR DA SILVAMAURO,
SP210108 - TATTIANA CRISTINA MAIA)

0029427-68.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064468
AUTOR:GILBERTO ALVES DE SOUZA (SP164061 - RICARDO DE MENEZES DIAS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0068685-27.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065229
AUTOR:NILZA MARIA DUARTE

REU:SOC ADMINISTRADORA E GESTAO PATRIMONIAL LTDA (SP324717 - DIENEN LEITE DA SILVA) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZAHELENA COELHO) FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO (-FABIO VINICIUS MAIA)

0018171-94.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065017
AUTOR:MARIA CECILIA GOMES DE SOUZA (SP228474- RODRIGO LICHTENBERGER CATAN)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0007879-84.2019.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064313
AUTOR:JOSE BRAZ DA SILVANETO (SP 183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0012338-95.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065020
AUTOR:SEVERINA DE AMORIM PEREIRA (SP083016- MARCOS ABRILHERRERA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0019630-05.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065016
AUTOR:FABIO MARQUES ZACHARIAS (SP338630- GISLAINE RODRIGUES)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP334882 - MICHELLE DE SOUZA CUNHA) (SP334882 - MICHELLE DE SOUZA
CUNHA, SP321781 - RICARDO LOPES GODOY)

0016788-91.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065236
AUTOR:DANIELA AFONSECA LA TERZA DE AVILA (SP161732- MARIA VALERIA PALAZZI SAFADI)
REU:MUNICIPIO DE EMBU DAS ARTES (SP 147222 - SIMONE MASELLI ABRAHAO SERVI) EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)

0018765-16.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064481
AUTOR:JOAO BATISTA DO ROSARIO LIMA (SP192013 - ROSA OLIMPIA MAIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0017463-44.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064572
AUTOR:ALVARO AUGUSTO DOS SANTOS (SP299135-ALVARO AUGUSTO DOS SANTOS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0052160-28.2019.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064285
AUTOR:LUCIANO CAVALCANTE DE SOUSA (SP328812- SIDNEI HENRIQUE DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028531-98.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065148
AUTOR:MOISES HARTMANN ALMEIDA (SP324147 - HENRIQUE ABDUL NIBI)
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)

5025559-18.2019.4.03.6100 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064542
AUTOR:EDILENE GUERRERO MARQUES (SP217954 - DENIA CRISTINA PENILHA MARTINEZ)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0014088-35.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065151
AUTOR: VALTER VARGAS MOREIRA (PR069702 - ALEXANDRE WAJAND)
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)

0044186-71.2018.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064553
AUTOR:REPROJET EQUIPAMENTOS PARA CONSTRUCAO CIVILLTDA EPP (SP063720 - ROBERTO MELLO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA M. DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0040466-62.2019.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064293
AUTOR:HELIO MIRANDA (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

5010290-36.2019.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064543
AUTOR:THIAGO RICHARD VANICORE (SP306644 - MELINA MEIRELLES RAMOS) BRUNA TORNELLI VANICORE
(SP306644 - MELINA MEIRELLES RAMOS)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026182-15.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064567
AUTOR:MARIA CRISTINADE CASTRO DEALMEIDA (SP139483 - MARIANNA COSTA FIGUEIREDO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5006015-02.2019.4.03.6114 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065228
AUTOR:NELSON GONCALVES PEREIRA (SP288764 - JANETE TAVARES DA SILVA DE ANDRADE) MARIA DO CARMO
SOUZA PEREIRA (SP288764 - JANETE TAVARES DA SILVA DE ANDRADE)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0018298-03.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065235
AUTOR:DANIELE PEDRO GOMES

REU:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (- FABIO VINICIUS MAIA)ANHANGUERA
EDUCACIONALLTDA. (SP302356- AMANDA KARLAPEDROSO RONDINA PERES) BANCO DO BRASIL S/A (SP211648 -
RAFAELSGANZERLADURAND)ANHANGUERA EDUCACIONALLTDA. (SP170960 - JULIANA MASSELLI CLARO)

0014781-53.2019.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064364
AUTOR:ELIZETE FERREIRA DE CARVALHO (SP223417-ISAURA MEDEIROS CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

5007080-40.2020.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065227
AUTOR:CLOVIS FELICIANO SOARES JUNIOR (SP243184 - CLOVIS FELICIANO SOARES JUNIOR)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0067232-55.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064356
AUTOR:JOSE FERNANDO DA SILVA (SP393155 - ANDREIA SILVA MUNIZ ROSSI, SP105476 - CLAUDIA MARIANOGUEIRA
DA SILVABARBOSADOS SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.
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0009540-84.2008.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064579
AUTOR:DIEGO LUIS DE SOUZA (SP073969 - MARTINHO ALVES DOS SANTOS, SP106284 - FATIMA APARECIDA FLEMING
SOARES ORTIZ,SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a auséncia de valores a pagar, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do Cédigo de Processo
Civil

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0038555-15.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064947
AUTOR:ANITA MARIA DOS SANTOS (SP428096 - ERIKA MACEDO TURAZZA) SANDRA MARIADEANDRADE LIMA
MARTINS (SP428096 - ERIKA MACEDO TURAZZA, SP227407 - PAULO SERGIO TURAZZA)ANITA MARIADOS SANTOS
(SP227407- PAULO SERGIO TURAZZA)

REU:CAIXA SEGURADORA S/A CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

O oficio juntado em 18.03.2021 comprova a transferéncia para a conta indicada dos valores depositados nestes autos.

Assim, tendo em vista a comprovagao do cumprimento integral da condenagdo, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso 11, do Cddigo de Processo Civil

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013921-23.2017.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064266
AUTOR:CONDOMINIO NEO BUTANTA (SP243133- THOMAS RODRIGUES CASTANHO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 166349 - GIZA HELENA COELHO) (SP 166349 - GIZA HELENA COELHO, SP230827 -
HELENAYUMY HASHIZUME)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.

Tendo em vista a comprovagao do cumprimento integral da condenagdo, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do
Codigo de Processo Civil

Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047766-90.2010.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065242
AUTOR:DALVA MARIA ODORICO LEMOS DA SILVA (SP292405 - GHIVAGO SOARES MANFRIM)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP1583849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, entendo ser o titulo judicial inexequivel, e, portanto, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO.
Apds o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da condenacio,
DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil. Apés o transito em julgado,
observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011501-40.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064578
AUTOR:FATIMA PEREIRA DOS SANTOS (SP396064 - PAULO FRANCISCO RAMOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0016153-03.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065018
AUTOR: CONDOMINIO RESIDENCIALBENTO JOSE DE CARVALHO (SP191870- ELIAS NATALIO DE SOUZA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0017113-56.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064574
AUTOR:DEBORA GONCALVES (SP351311 - RODRIGO XAVIER DE ANDRADE)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

FIM.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/04/2021  110/1520



0009610-81.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064210
AUTOR:DANIELARAUJO (SP259460 - MARILIA VERONICA MIGUEL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigacdo de fazer e considerando o deposito do montante objeto de RP V/precatdrio,
DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do Cddigo de Processo Civil

Friso ser desnecessario aguardar a comprovagao do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de intervengéo
judicial (§1° do art. 40 da Resolug@o 458/2017, do E. Conselho da Justiga Federal) e diante do que dispde o art. 44, caput, da Resolu¢do mencionada.
P ortanto, reconsidero eventual determinagéo proferida por este Juizo em sentido contrario.

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0051435-05.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301063587
AUTOR:ROBERTO BISPO ARAUJO (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Homologo, para que produza seus regulares efeitos de direito, o acordo formalizado pelas partes e JULGO EXTINTO o processo, comresolugdo do
meérito, com amparo no art. 487, inciso 111, “b”, do Cddigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.

Sem expedi¢do de RPV, tendo em vista que as parcelas do beneficio serdo liberadas administrativamente.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.I.

0053385-49.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301057445
AUTOR:LEONARDO OLIVEIRA ESTEVES (SP334031 - VILSON DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

LEONARDO OLTVEIRA ESTEVES ajuizou a presenta a¢do em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando obter provimento
jurisdicional para o ressarcimento dos valores da segunda e da quarta parcela do seguro-desemprego, objeto de saque indevido, bem como indenizagdo em
danos morais.

A Caixa apresentou proposta de acordo firmada entre as partes, na qual consta assinatura do patrono do autor, com poderes para transigir, conforme
procuragdo apresentada no anexon® 02 — fl. 01.

Diante do exposto, HOMOLOGO o acordo celebrado pelas partes, pelo que EXTINGO o processo, com resolug@o do mérito, com fundamento no art.
487, inciso 111, "b", do Cédigo de Processo Civil.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Sem custas e honorarios.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lei9.099/95, combinado com o art. 1°da Lei 10.259/2001.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0010088-55.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065448
AUTOR:GUILHERME DE SOUZA CARDOSO (SP438019 - PIERRI VINICIUS IBIAPINO GONCALVES DE SOUSA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Diante dos documentos fiscais anexados, anote-se o Segredo de Justiga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0041994-97.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065664
AUTOR:MARIA CONSOLACAO SILVA FRANCA (SP 147733 - NOEMI CRISTINA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES
OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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5017158-93.2020.4.03.6100 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065537
AUTOR:ADEMIR BATISTA MENDES (SP198158 - EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP1583849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, com fundamento no artigo 487, 1,do CPC.
Defiro os beneficios da justica gratuita, nos termos do artigo 98,do CPC.

Sem custas e honorarios nesta instancia judicial.

Publicada e registrada nesta data. Int.

0048546-78.2020.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301059640
AUTOR:PATRICIA JACINTA DA SILVA (SP420064 - VICTOR FRANZINI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Defiro a gratuidade de Justica.

Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0043261-07.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064506
AUTOR:PEDRO CARLOS BEZERRA (SP192013 - ROSA OLIMPIA MAIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS formulados na inicial.

Nao ha condenag@o em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da
Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0051338-05.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065187
AUTOR:MAGNO SANTOS NAZARETH (SP421929 - MARIA LUCIA VIEIRA ALMEIDA, SP423537 - JAQUELINE CELLA

RIBEIRO LEANDRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO
Diante do exposto:

I) Quanto ao periodo de 03/09/2019 a 09/07/2020, JULGO EXTINTO O FEITO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI,
do Codigo de Processo Civil

I1) JULGO IMPROCEDENTES os demais pedidos, com resolugao do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Sem condenag@o nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Defiro o pedido de gratuidade de justiga.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0049192-88.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065212

AUTOR:RUTH APARECIDA SIPRIANO (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/04/2021  112/1520



A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

Inicialmente, quanto ao postulado na data de 05/04/2021 (arquivo 30), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por
outro perito. O perito Judicial designado ¢ profissional habilitado para realizag@o da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e
relatdrios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em
conjunto com a profissao por ela exercida. Tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert ¢ habilitado para a realizagio de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagido decorrente de area médica, posto que sua
indicag@o ocorre por aperfeigoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas; dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagéo na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim o ¢, o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias médicas,
que neste sentido houve a determinacdo legal contida no artigo 1°, paragrafos 3°e 4° da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizagdo de apenas uma
pericia médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melhor prestar a jurisdi¢@o, atribuindo-lhe eficiéncia coma
celeridade no andamento do feito; pois de uma tinica vez todo o estado de satide do sujeito € analisado por profissional apto a atuar exatamente em
pericias judiciais e a proferir parecer sobre todas as alega¢des de saude tragada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. [ gualmente, cumpre o
afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza nio é
acidentaria.

Emrelagéo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto
a0 INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nao restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagao
da competéncia do JEF. A demais, ressalta-se que é possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na
peticdo inicial, pois a renfincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciadon® 17 do
Foérum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixacdo da competéncia nos Juizados
Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questdo ndo é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do beneficio
NB 31/632.843.064-0, cujo requerimento ocorreu em 04/11/2020 e o ajuizamento da presente agdo em 29/11/2020. P ortanto, ndo transcorreu o prazo
quinquenal

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca dos
seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢ao de segurado e sua manutengéo a época do
inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressio e
agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a exce¢ao de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que,
enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer
trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar
este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que The
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garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele
momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer
natureza, somente terd lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizag¢@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua
atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificag@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “‘como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apés a consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia
Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edigao, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagio, ao segurado
quando, apos consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugo da capacidade para o
trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente € beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagio subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do
auxilio-acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem
em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configurag¢do do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez,
entdio se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado e
convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte,
alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na
causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes.
Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-se corroboradas de
elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial

Como cedigo, os requisitos exigidos por leipara o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida,
mnviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias, laborou ou
gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora trabalho na empresa CONEXAO EM SAUDE
COOPERATIVA DE TRABALHO E SERVICOS DE PROFISSIONALTS, no periodo de 01/7/2020 a 31/07/2020 (arquivo 11).

Acostado o processo administrativo (arquivo 11), bem como a data da DER 04/11/2020, NB-31/632.843.064-0(arquivo 02; f1.30).

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para
exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 22/03/2021 (arquivo 26): “Segundo consta nos autos, a pericianda apresenta
diagndsticos de M 19.0 Artrose primaria de outras articulagdes; G 56.0 Sindrome do tinel do carpo; M 65.8 Outras sinovites e tenossinovites; S 93.2
Ruptura de ligamentos ao nivel do tornozelo e do pé. Conforme dados DATAPREYV, a autora recebeu beneficio B-31 auxilio-doenga previdenciario de
20/10/2010 12/03/2011 (O 20.0 Ameaga de aborto), 25/02/2013 22/08/2013 (G 56.0 Sindrome do timel do carpo) e de 28/11/2013 05/12/2014 (G 56
Mononeuropatias dos membros superiores). Requerido o beneficio em 04/11/2020, indeferido por parecer contrario da pericia médica. A pericianda
refere dor em ombro, cotovelo, punhos e tornozelos, sem trauma prévio. Relata cirurgia de Sindrome do tinel do carpo ha sete anos, com cicatriz cirurgica
compativel com o procedimento, sem alteragdes. Nao apresenta déficit neurovascular, com reflexos e forga muscular presentes e dentro da normalidade.
Amplitude de movimentac¢do normal. Forga de preensao dentro da normalidade, bilateral. O exame fisico dos ombros, cotovelos e tornozelos, ndo
mostrou alteracdes significativas que incapacitassem a Autora a realizar suas atividades. Durante a pericia médica a Autora sentou, levantou, deitou,
ficou em apoio monopodal, na ponta dos pés, manipulou e segurou objetos, sem dificuldades. Com base nos elementos e fatos expostos conclui-se: NAO
CARACTERIZADA REDUCAO FUNCIONAL OU INCAPACIDADE LABORATIVA”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses
anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsideragao do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno

dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico,
os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.
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Deve se ter em vista que a discorddncia quanto a conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o
laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo ¢ sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida
do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a prote¢do da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento
entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitacdo.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito
ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica
Gratuita. Sem custas processuais ¢ honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052073-38.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301063468
AUTOR:SILVANIA SOUZA OLIVEIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolucio do mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenacfo em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0005419-56.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064632
AUTOR:ANDERSON PEREIRA DA SILVA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0043416-10.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301063354
AUTOR:MANOEL GOMES DAS CHAGAS (SP437503 - CHARLES AUGUSTO DA ROSA, SP328056 - ROSELI POGGERE DA
ROSA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047138-86.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301063478
AUTOR:LOURIVALFERRARI (SP405320- FELIPE LUNA PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0013638-92.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301055601
AUTOR:EDIVARDO ALVES CARNEIRO (SP353317 - HERBERT PIRES ANCHIETA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTE o pedido formulado.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I.

0033925-76.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301061990
AUTOR:CLODOMIR MAGALHAES DINIZ (SP357975 - EVERALDO TITARA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem condenag@do em custas e honorarios advocaticios.
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Defiro os beneficios da gratuidade da justica.
Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
P.R.I.

0044751-64.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064949
AUTOR:DANIELA LEMOS DA SILVA FURTADO (SP170171 - JORGE ANTONIO THOMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTES os pedidos

inciso LXXIV, da Constitui¢do Federal e do artigo 98 do CPC.
Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005938-31.2021.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065815
AUTOR:SERGIO COSTA HARAGUTH JUNIOR (SP426569 - CAROLINAARAUJO MILITAO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o mérito, nos termos do inciso I, do art. 487 do CPC.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instincia.

Defiro a gratuidade da justica.

Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0039669-52.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065478
AUTOR:JULIANA MICHELE GEA (SP264157- CLEMENTINA NASCIMENTO DE SOUZA LUIZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0010591-76.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301063834
AUTOR:MARIANA QUEEN IFEYINWAEZE NWABASILI (SP049357 - MARIA APARECIDA ALVES LIMA NWABASILI)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Postoisto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o mérito, nos termos do art. 487, inciso I do CPC.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

Defiro a gratuidade da justica.

Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0051322-51.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065215
AUTOR:DARLEY ROCHA ALVES (SP037209 - IVANIR CORTONA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

Inicialmente, quanto ao postulado na data de 06/04/2021 (arquivo 26), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por
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outro perito. O perito Judicial designado ¢ profissional habilitado para realizagdo da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e
relatdrios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em
conjunto com a profissao por ela exercida. Tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert ¢ habilitado para a realiza¢@o de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que sua
indica¢do ocorre por aperfeigoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas; dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagdo na Justiga.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim o ¢, o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias médicas,
que neste sentido houve a determinag@o legal contida no artigo 1°, paragrafos 3° e 4° da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizagido de apenas uma
pericia médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melhor prestar a jurisdi¢@o, atribuindo-lhe eficiéncia coma
celeridade no andamento do feito; pois de uma tinica vez todo o estado de satide do sujeito € analisado por profissional apto a atuar exatamente em
pericias judiciais e a proferir parecer sobre todas as alegagdes de satide tragada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdi¢do deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. [gualmente, cumpre o
afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdencidrio cuja natureza nao ¢
acidentaria.

Emrelacdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto
a0 INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagéo
da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que é possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na
peticdo inicial, pois a renfincia em momento posterior ao ajuizamento da agao caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciadon® 17 do
Forum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados
Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulago de beneficio, referida questdo ndo é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessao do beneficio
NB 31/708.767.145-7, cujo requerimento ocorreu em 26/11/2020 e o ajuizamento da presente agdo em 28/11/2020. P ortanto, niio transcorreu o prazo
quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagio especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos
seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condigéo de segurado e sua manutengdo a época do
inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressio e
agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (& excec¢do de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
nsuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que,
enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer
trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar
este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que The
garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele
momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer
natureza, somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indeniza¢@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua
atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entao falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsididrio, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugdo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia
Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edigao, P orto Alegre, 2002, p. 255).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/04/2021  117/1520



O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagio, ao segurado
quando, apos consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reduco da capacidade para o
trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagio subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do
auxilio-acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem
em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez,
entdio se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e
convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagéio de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte,
alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na
causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes.
Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordincias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-se corroboradas de
elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por leipara o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessdo pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias, laborou ou
gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora trabalhou na empresa LIMPA SP LIMPEZA PUBLICA
SPE LTDA, no periodo de 01/06/2019 a 28/04/2020 (arquivo 11).

Acostado o processo administrativo (arquivo 11), bem como a data da DER 26/11/2020, NB-31/708.767.145-7(arquivo 01; f1.21).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagio da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para
exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 24/03/2021 (arquivo 22): “Esta discussdo médico legal foi embasada nos
documentos apresentados e nos elementos obtidos durante a realizagdo desta pericia médica. A documentagdo médica apresentada descreve diabetes
mellitus insulino-dependente — com complica¢des ndo especificadas (E10.8), diabetes mellitus insulinodependente (E 10), tratamento médico com insulina,
psicose ndo-organica ndo especificada (F29), retardo mental leve (F70), entre outros acometimentos descritos. A data de inicio da doenga, segundo o
histérico referido pelo proprio periciando, € 0 ano de 2008, data na qual o periciando refere ter sido diagnosticado com diabetes mellitus, vide histérico
descrito no corpo do laudo. O periciando ndo apresenta ao exame fisico repercussdes funcionais incapacitantes que o impecam de realizar suas atividades
laborais habituais como ajudante geral e como auxiliar de servigos gerais - atividades laborais habituais referidas pelo proprio periciando. A incapacidade
atual, para realizar atividades laborais habituais, ndo foi constatada; ndo ha elementos no exame fisico e na documentagdo médica apresentada que
permitam apontar que a parte autora esteja incapacitada. Nao ha elementos na documentagdo médica apresentada que permitam apontar outros periodos
anteriores nos quais houvesse incapacidade laborativa. Conclusdo: Nao foi constatada incapacidade laborativa para as atividades laborais habituais. Nao
se constata incapacidade laborativa atual.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses
anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsiderac¢éo do laudo apresentado, a realizag@o de nova pericia, ou ainda o retorno
dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatérios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico,
os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discorddncia quanto a conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o
laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razdo pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesao ou deformidade ndo € sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida
do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a prote¢do da previdéncia social. Isto porque hd um escalonamento
entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitacéo.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito
ao beneficio pleiteado neste quesito.
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DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica
Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representa¢ao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052038-78.2020.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301057238
AUTOR:LUCIMAR APARECIDA SOUSA DA SILVA (SP101373 - 1ZABEL CRISTINA DOS SANTOS RUBIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem condenag@do em custas e honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

PR.I

0007267-15.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301063913
AUTOR:APARECIDA CORREA (SP309885 - PATRICIA JESUS DA SILVA FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem custas e honorarios nesta instancia.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

Com o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo.

P.R.I.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Isto posto e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do C6digo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTE o pedido. Sem condenagio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95. P.R.1.

0016400-81.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301060572
AUTOR: VALDIRENE BORGES EVANGELISTA (SP187016 - AFONSO TEIXEIRA DIAS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0023544-09.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301063335
AUTOR:RITALUCIA DE JESUS GOMES (SP146186- KLEBER LOPES DE AMORIM)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029876-89.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301045074
AUTOR:ANDREA SANTOS QUEIROZ DA SILVA (SP398501 - JORGE DA SILVA CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0019466-69.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301063591
AUTOR:JEFFERSON BATISTA DA SILVA FERREIRA (SP411453 - LUIZ FELIPE NAUJALIS DE OLIVEIRA, SP357592 -
CRISTINANAUJALIS DE OLIVEIRA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto,

1.JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO e dou por resolvido o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.
2. Defiro os beneficios da justica gratuita.

3. Apos o transito em julgado, arquivems-se os autos.

4. Sem custas e honorarios nesta instncia judicial

5.P.R.L

0052701-27.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065462
AUTOR:ROSINEIDE BEZERRA DA SILVA (SP166576 - MARCIA HISSA FERRETTI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE o pedido
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LXXIV, da Constituigdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do artigo 55 da Lein®9.099/95.
P.R.I.

0030144-46.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064614
AUTOR:AELITON BRANDAO DOS SANTOS (SP 162082 - SUEIDH MORAES DINIZ VALDIVIA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Em face do exposto, julgo:

i) improcedente o pedido de danos morais, com resolug@o do mérito, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil

ii) extinto o processo, sem resolugéo do mérito, nos termos do art. 485, VI, do Cddigo de Processo Civil, com relagdo ao pedido do auxilio emergencial.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®. 9.099/95.

Defiro a gratuidade de Justica.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC. Sem custas
processuais ou honorarios advocaticios nessa instancia judicial. Defiro a gratuidade da justica. Publicada e registrada nesta data.
Intimem-se.

0050554-28.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065680
AUTOR:GINALVA DE JESUS LEAL (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0045595-14.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065692
AUTOR:EDVANIA MARIA RODRIGUES DA SILVA (SP342031 - MARCO AURELIO BEZERRA DOS REIS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0016837-25.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065688
AUTOR:CLARINDA DIAS SAN MIGUEL (SP322160 - FLAVIO SAN MIGUEL, SP260206 - MARCIO SAN MIGUEL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0045228-24.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301066342
AUTOR:PATRICK PIERRE MARCEL VIMONT BELOT DE LA HUNAUDAYE (SP415529 - JOAO PAULO RODRIGUES
RIBEIRO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com esteio no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000275-38.2020.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065576
AUTOR:ROSELI BATISTADOS SANTOS (SP206870 - ALESSANDRA DA COSTA SANTANA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil, extinguindo o processo com resolugdo
do mérito.

Defiro o beneficio da justi¢a gratuita a autora.

Sem custas e honorarios, nos termos da lei.

Com o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se as partes.

0043066-22.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065222
AUTOR:JACILENE CARVALHO DA COSTAROZATTO (SP392633 - JUCIANE JADE OLIVEIRA DE LIMA, SP426101 - ANA
CAROLINE DE SOUZAE SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez.
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Requer, ainda, a condenagio do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.
O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdi¢do deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. [gualmente, cumpre o
afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdencidrio cuja natureza nao ¢
acidentaria.

Emrelacdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto
a0 INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagao
da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que é possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na
peticdo inicial, pois a renfincia em momento posterior ao ajuizamento da agao caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciadon® 17 do
Forum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagado da competéncia nos Juizados
Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagéo de beneficio, referida questdo ndo é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrig@o quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessao do beneficio
NB 31/6268324122, cujo requerimento ocorreu em 11/03/2020 e o ajuizamento da presente agdo em 19/10/2020. P ortanto, ndo transcorreu o prazo
quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagio especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca dos
seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condigéo de segurado e sua manutengdo a época do
inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressdo e
agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (& excecdo de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
mnsuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que,
enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer
trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar
este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que The
garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele
momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer
natureza, somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indeniza¢@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua
atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificag@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugdo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia
Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edigdo, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagio, ao segurado
quando, apos consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reduco da capacidade para o
trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagio subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do
auxilio-acidente, ndo € aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doencas que instalem
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em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez,
entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e
convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagao de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte,
alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado ¢ equidistante das partes, sem interesse pessoalna
causa.

Registre-se que impugnacdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes.
Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de
elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragao de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por leipara o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concesséo pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em andlise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias, laborou ou
gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora contribuiu individualmente, no periodo de 01/01/2019 a
29/02/2020 e de 01/06/2020 a 31/08/2020 (arquivo 19).

Acostado o processo administrativo (arquivo 19), bem como a data da DER 11/03/2020, NB-31/6268324122 (arquivo 03; {1.36).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, 0 laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para
exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 9/03/2021 (arquivo 31): “Refere que apresenta dor nas costas desde 2019. Foi
submetido a cirurgia de coluna lombar em 03/2019, com ultimo procedimento (infiltracdo) em 2020. Nao sdo observadas outras alteragdes objetivas em
relagdo a motricidade, sem atrofias musculares ou deformidades osseas. Tem marcha atipica sem correlagio clinica com as alteragdes em exames. Apds
estas consideragdes, afirmo que ndo existe incapacidade para o trabalho atual. Conclusdo: Na avaliagdo neurologica ndo foi verificada incapacidade para
o trabalho ou atividades de vida independente.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses
anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o é seja para a desconsideragéo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno
dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico,
os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o
laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo ¢ imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo ¢ sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. Pode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida
do periciando, ¢ ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a prote¢do da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento

entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitacdo.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito
ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica
Gratuita. Sem custas processuais ¢ honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos

termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/04/2021  122/1520



0047451-13.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065772
AUTOR:LIBRADA GONZALEZ ORTIZ (SP346619 - ANDRE FERREIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, HOMOLOGO O RECONHECIMENTO JURIDICO DO PEDIDO, extinguindo o feito com resolugdo do mérito, nos termos
doart. 487, inciso 111 "a" do CPC.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instincia.

Defiro a gratuidade da justica.

Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0043655-14.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301053335
AUTOR:ANTONIO BENJAMIM JACINTO DA SILVA (SP330031 - MARIA APARECIDA SILVA DE MELO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e
JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos da parte autora para determinar ao INSS que:

a) compute, como tempo de servigo e caréncia em prol da parte autora, o periodo de 16/05/1972 a 21/09/1972 (CIA ADRIATICA DE SEGUROS —
SUCURSALDE SAO PAULO), de 01/06/1973 a 28/10/1974 (MUSICAS E INSTRUMENTAIS CASA MANON S/A), de 02/02/1976 a
12/03/1976 (TEXTIL ESTAMPARIA RIFAMA LTDA), de 01/05/1987 a 31/12/1988 (contribuinte individual) e de 01/02/1989 a 28/02/1990
(contribuinte individual), de 01/07/1990 a 26/08/1991 (ESFINGE PRODUCOES E COMERCIO DE DISCOS LTDA);

b) implante o beneficio de aposentadoria por idade, com DIB em 19/12/2018, com renda mensal inicial (RMT) no valor de R$ 954,00, utilizando 86% do
coeficiente de calculo, sem incidéncia do fator previdenciario, estando a renda mensal atual (RMA) em R$ 1.100,00 para fevereiro de 2021.

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento de valores em atraso, na importancia de R$ 26.794,44, atualizada até marco de 2021; na apuragio, foram
adotados os pardmetros de liquidacdo do vigente Manual de Calculos da Justiga Federal, descontando-se, ainda, as parcelas pagas a titulo de auxilio-
emergencial

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lei 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei9.099/95.

Presentes os requisitos autorizadores do artigo 4°, da Lei 10.259/01, CONCEDO A LIMINAR para que, em 30 (trinta) dias, o INSS implante o
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo em favor da parte autora, de acordo com o dispositivo da presente sentenga. Para tanto, oficie-se o
INSS, ndo abrangendo a medida o creditamento de atrasados.

Defiro o pedido de justica gratuita. Anote-se.

Defiro, outrossim, o pedido de prioridade na tramitacéo, a ser observada de acordo com as condi¢des concretas deste Juizo, cujos gabinetes e secretaria
efetuam o processamento de grande niimero de agdes promovidas por pessoas em condigdes etarias similares as da parte autora

Apbs o transito em julgado, expega-se oficio para cumprimento da sentenga, bem como o RP'V.

P.R.I.

0046798-11.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301050277
AUTOR:JOSE FLORENCO DE JESUS (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, e, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito, concedo a

reconhecer os periodos especiais de 01/03/2000 a 20/08/2008 (Mult Service Vigilancia S/C Ltda), 21/08/2008 a 12/04/2017 (A lbatroz Seguranga e
Vigilancia) de 01/02/2011 a 27/03/2017 (GP Guarda P atrimonial de S&o Paulo Ltda), determinando sua converséo pelo coeficiente de 1,4, razdo pela qual
condeno o IN'SS ao cumprimento da obrigagao de fazer consistente na concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo desde DER (27.01.2020),
com renda mensal inicial no valor de R$ 1.922,23 (UM MILNOVECENTOS E VINTE E DOIS REAIS E VINTE E TRES CENTAVOS) e
renda mensal atualde R$2.026,99 (DOIS MIL VINTE E SEIS REAIS ENOVENTA E NOVE CENTAVOS) para fevereiro de 2021.

Em consequéncia, condeno a autarquia a pagar as diferencas devidas desde a DER, no montante de R$ 28.550,70 (VINTE E OITO MIL
QUINHENTOS E CINQUENTA REAIS E SETENTA CENTAVOS) atualizado até margo de 2021, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o
transito em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirdo juros ¢ corre¢@o monetaria, nos termos da Resolugéo 267/2013 do Conselho
da Justica Federal.

Sem custas e sem honorarios nesta instancia.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0016612-05.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301056943
AUTOR:JORGE ANTONIO BARBOSA (SP216159- DOUGLAS SABONGI CAVALHEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, julgo PROCEDENTE o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487, inciso I, do CP C, para
determinar que o INSS conceda o beneficio por incapacidade laboral total e temporaria, nos seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado JORGE ANTONIO BARBOSA

Beneficio restabelecido beneficio por incapacidade laboral total e temporaria
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Beneficio Nimero NB 631.454.515-7
DIB 19/02/2020

RMA R$3.262,09 (02/2021)

DIP 01/04/2021

Devera o INSS manter o beneficio ativo até o término do processo de reabilitagdo profissional.

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das parcelas em atraso no importe de R$ 43.510,56, atualizadas até margo de 2021, de acordo com o Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal, descontados os valores recebidos, pela
parte autora, a titulo de auxilio-emergencial.

No célculo dos atrasados, deverdo ser descontados eventuais outros beneficios percebidos pela parte autora, bem como os meses em que houve
recolhimento de contribui¢des previdencidrias no seu nome decorrentes de vinculo empregaticio, ja que estas indicam que ela exerceu atividade laborativa
— fato incompativel com o recebimento do beneficio. Nado deverdo ser descontados os meses em que houve recolhimento de contribuicdes como
contribuinte facultativo ou individual, pois tais recolhimentos no significam necessariamente o exercicio de atividade laboral e percepgdo de
remunerag¢ao, notadamente se considerado o estado de satide da parte autora, que The impede de trabalhar. Ademais, o recolhimento de contribui¢des
nessa condig@0, no mais das vezes, tem como tnico escopo a manutengdo da qualidade de segurado para garantir direitos frente ao RGPS.

Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio pleiteado e levando em conta o poder cautelar do juiz, com fulcro nos artigos 4° da Lein® 10.259/01,
antecipo os efeitos da tutela, determinando que, no prazo de 30 dias, a Autarquia conceda o beneficio. A presente medida antecipatdria ndo incluio
pagamento de atrasados.

Oficie-se ao IN'SS para que implante o beneficio em prol da parte autora e inicie o respectivo pagamento, no prazo de 30 dias, sob as penas da lei penal,
civil e administrativa.

Com o transito em julgado, expega-se 0 necessario para o pagamento dos valores de atrasados.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0044848-64.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065514
AUTOR:JOSEANGELO GOMES SOARES (SP414873 - CRISTIANO FIGUEREDO DE MACEDO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigag@o de conceder beneficio assistencial a pessoa com deficiéncia em favor da parte
autora, a partir de 04/11/2020 (DIB), respeitada a prescrigdo quinquenal.

Outrossim, condeno o INSS a pagar as prestagdes vencidas a partir da DIB, o que totaliza R $4.270,96, atualizados até 03/2021.

Reconheco a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein®8.213/91).

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientagao de
Procedimentos para os céalculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio assistencial a parte autora,
conforme critérios expostos na fundamentagéo, em até 30 dias. Oficie-se.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0066857-54.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065573
AUTOR:ADECIR BORTOLINE (SP319819 - ROGERIO SOBRAL DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para o fimde condenar o réu a obrigagao de:

1) reconhecer como tempo especial de contribuigcéo os periodos de 20/10/1994 a 01/03/1995 e 02/02/2011 a 01/07/2019.

2) conceder o beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuigdo em favor da parte autora, desde a DER de 01/07/2019.

3) pagar as prestagdes vencidas a partir de 01/07/2019 (DIB), respeitada a prescrigdo quinquenal, o que totaliza R$ 61.609,13, atualizados até
01/03/2021, conforme ultimo parecer contabil (RMI =R$2.631,30/ RMA em 02/2021 =R$ 2.829,63).

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Reconheco a prescri¢io quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein®8.213/91).

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidiro nos termos da legislag@o previdenciaria, bem como do Manual de Orienta¢do de
Procedimentos para os céalculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Quando da expedi¢do da requisi¢do de pagamento, o valor acima mencionado sera atualizado, com inclusdo das diferengas incidentes apds o termo final
do calculo ja elaborado, desde que ndo pagas administrativamente.

Tendo em vista a presenga dos requisitos fixados no artigo 311, inciso 11, do Cédigo de Processo Civile considerando o carater alimentar do beneficio,
concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, devendo o mesmo ser implantado no prazo maximo de 45 dias.
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Advirto a parte autora sobre a possibilidade de repeti¢do dos valores percebidos mensalmente no caso de eventual reforma da sentenga pela Turma
Recursal (Tema 692 STJ).

Oficie-se.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0046216-11.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064184
AUTOR:EVERALDO JESUINO DOS SANTOS REIS (SP169918 - VIVIAN DA VEIGA CICCONE, SP370883 - CRISTIANNE
GABRYSE ROCHA DE OLIVEIRA ISSIBACHI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, e condeno o INSS a:

a) restabelecer o NB 7054760191, desde o dia seguinte a cessacdo indevida pelo réu, devendo ser descontados os valores referentes aos beneficios
pagos a partir dessa data;.

b) encaminhar a parte autora para analise administrativa de elegibilidade a reabilitagdo profissional;
c) pagar a parte autora as parcelas atrasadas do beneficio, ora concedido, no valor de R$ 32.801,68, segundo planilha de célculos de andamento 48/50.

Considerando os termos da presente sentenga, bem como o carater alimentar do beneficio, concedo a tutela de urgéncia e ordeno a implantagio do
beneficio em até 30 (trinta) dias.

Defiro os beneficios da justica gratuita a parte autora.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0042902-57.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065123
AUTOR:JOSE CORDEIRO DA SILVA (SP395628 - LUIZA BENACCI FORNEL, SP334403A - CINTIA RIBEIRO MARINHO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015, resolvo o méritoe JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido da parte autora para condenar a Caixa Economica Federal a pagar a parte autora o montante de R$ 4.757,00,00 (QUATRO
MIL,SETECENTOS E CINQUENTA E SETE REAIS), a titulo de danos materiais, bem como ao pagamento de danos morais, no valor de R$
5.000,00 (CINCO MIL REAIS), acrescidos de juros de mora e corre¢do monetaria de acordo com o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os
Célculos na Justica Federal aprovado pela Resolug@o 267/13 do Conselho da Justica Federal.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

LXXI1V, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052388-66.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301063165
AUTOR:ROBINSON DOS SANTOS CRUZ (SP240516 - RENATO MELO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES OS
PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagéo de:

1) reconhecer a especialidade dos periodos de 01/08/1994 a 13/11/2019.

2) conceder o beneficio de aposentadoria especial desde a DER (15/10/2020).

4) pagar as prestagdes vencidas a partir de 15/10/2020 (DIB), respeitada a prescrigdo quinquenal, o que totaliza R $25.033,48, atualizados até 03/2021,
conforme ultimo parecer contabil (RMI =R$4.128,12/ RMA em 03/2021 = R$4.353,10).

Reconheco a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente acdo (artigo 103, paragrafo unico, da Lein®8.213/91).

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientagao de
Procedimentos para os céalculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Quando da expedicdo da requisi¢do de pagamento, o valor acima mencionado serd atualizado, com incluséo das diferengas incidentes apds o termo final
do calculo ja elaborado. Caso ndo haja interposi¢do de recurso por qualquer das partes em face da sentenga, 0 INSS devera ser provocado para
implantar o beneficio com efeitos financeiros (DIP) a partir do primeiro dia do més seguinte a ultima competéncia do calculo homologado em sentenga, de
modo a viabilizar a requisicio do montante apurado pela Contadoria Judicial. Em havendo recurso, os autos deverdo ser remetidos a Contadoria para
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atualiza¢do dos calculos apds o transito em julgado.

E inviavel a concessdo de tutela proviséria, uma vez que a parte autora permanece laborando (observo que embora o tltimo recolhimento refira-se a
competéncia de 10/2020, néio ha data de saida no CNIS ou anotada na CTP S), a afastar o requisito atinente ao perigo na demora. Noto, ainda, que a
concessao de aposentadoria especial demanda o desligamento das atividades realizadas sob condigdes especiais, 0 que seria temerario antes do transito
emjulgado da presente sentenga. Logo, deve-se aguardar o transito para implantag@o do beneficio.

Implantado o beneficio, 0 INSS podera apurar se a parte autora permanece exercendo atividade em condigdes especiais, hipdtese em que o beneficio
podera ser cancelado, na forma do artigo 57, §8°,da Lein®8.213/91.

Reitero que, no que se refere ao célculo das prestagdes atrasadas, a ser realizado apos o transito em julgado, ndo devera haver o desconto dos meses
trabalhados, uma vez que o indeferimento administrativo ndo pode prejudicar o segurado que permaneceu exercendo atividades com submissdo a agentes
de risco por verdadeira necessidade financeira.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5015165-15.2020.4.03.6100 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064213
AUTOR:RICARDO LEMOS DE MORAES (SP216127- ABNER LEMOS DE MORAES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES os pedidos iniciais para declarar a inexigibilidade do débito discutido nestes autos (dividas decorrentes do cartdo de crédito n®
6505.07XX. XXXX.6088), bem como assegurar a ndo inclusdo do nome da parte autora em érgios de prote¢do ao crédito em virtude de tal divida.

Como indenizagao por danos morais condeno a Caixa Econdmica Federala pagar a parte autora a quantia de R$ 10.000,00 (dez mil reais), com
atualizagdo monetaria e acrescida de juros de mora a contar da prolagao desta sentenga.

A correg@o monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientag@o de Procedimentos para os Célculos na Justica Federal aprovado
pelo Conselho da Justica Federal.

Nao ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da
Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0032973-97.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301053251
AUTOR:CAROLINA GOES DE SOUSA (SP429603 - THIAGO HENRIQUE RODRIGUES VIEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos termos do
artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para determinar ao INSS o restabelecimento do auxilio por incapacidade temporaria NB 6302992170 a
partir da data imediatamente seguinte a sua cessagao, ou seja, a partir de 20/01/2020, devendo perdurar até 07/08/2020, condenando o INSS ao
pagamento dos valores devidos em atraso, no total de R$ 11.233,60 (ONZE MIL DUZENTOS E TRINTA E TRéS REAIS E SESSENTA
CENTAVOS), para 03/2021, nos termos dos calculos juntados a estes autos, elaborados conforme a Resolugéo CJF n. 267/2013.

Com o transito em julgado, expega-se RPV.

Tendo em vista que se trata, tdo somente, de pagamento de valores em atraso, deixo de conceder a antecipacdo dos efeitos da tutela.

Sem custas e honorarios nesta instancia.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

P.R.I.

0002529-47.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065823
AUTOR: WAGNER DE OLIVEIRA FERREIRA (SP293294 - MARIO SERGIO DE PROENCA)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS
PEDIDOS para condenar a instituicao financeira ré a: a) indenizar o autor por danos materiais nos valores de R$ 500,00 (quinhentos reais) e de R$
1.045,00 (um mil e quarenta e cinco reais), valores estes correspondentes ao montante de FGTS sacado de maneira fraudulenta e corrigido
monetariamente a partir das datas dos saques indevidos; e b) efetuar o pagamento de indenizagéo ao demandante no valor de R$ 8.000,00 (oito mil
reais) a titulo de danos morais, valor este corrigido monetariamente a partir do transito em julgado da presente sentenga. Ambos os valores devem ser
acrescidos de juros de mora e corre¢do monetaria de acordo com o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal
aprovado pela Resolugao 267/13 do Conselho da Justica Federal.

O valor da condenag@o devera continuar a ser atualizado monetariamente até a data do efetivo pagamento.
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Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
LXXIV, da Constituicao Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007431-77.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065311
AUTOR:EGILVAN ROSA (SP252742-ANDREZZA MESQUITA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto resolvo o mérito da demanda na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagdo de:

Reconhecer e averbar a atividade especial de 23/09/1991 a 31/03/1992 e de 01/04/1992 a 20/01/1997;

Reconhecer e averbar para fins de tempo de contribui¢io as contribuigdes individuais de 05/2006, 06/2006, 07/2006,01/2019 e 02/2019;

conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo (NB 42/194.291.212-6) em favor da parte autora, na forma da fundamentag¢@o supra,
desde a DER reafirmada 04/11/2019, com renda mensal inicial (RMTI) de R$ 2.389,78 e renda mensal atual (RMA) de R$ 2.564,61 (atualizada até
fevereiro/2021);

pagar os atrasados no montante de R$ 46.772,94 (atualizados até margo/2021), tudo nos termos do parecer da contadoria.

Reconhego a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein®8.213/91).

A corre¢@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislag@o previdenciaria, bem como do Manual de Orientagéo de
Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Sem condenago em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por tempo
de contribui¢do a parte autora, conforme critérios expostos na fundamentag@do, ematé 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, comreceio de alteragio desta sentenga (e eventual determinagéo de devolugdo de
valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao saque do
beneficio.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0044684-02.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301028672
AUTOR:JOAO BOSCO CATTO (SP125967 - JOAO BOSCO CATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para o fim de condenar a CEF na restitui¢ao de todos valores debitados
da conta poupanga do autor, desde janeiro de 2019, para pagamento de seguro ndo contratado (fls. 4 - evento 009), com juros e corre¢do monetaria a
partir da data de cada desconto; na cessagdo dos descontos relativos ao seguro ndo contratado (fls. 4 - evento 009); e no pagamento de indenizagdo por
danos morais arbitrada em R$ 4.000,00 (QUATRO MIL REAIS), com juros e corregdo monetaria, calculados a partir da presente data, nos termos do
Manual de Calculos da Justica Federal.

Sem custas e honorarios, nesta instancia judicial

Defiro a gratuidade de justica.

Defiro a prioridade de tramitacéo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0018340-81.2020.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301057000
AUTOR:CLEIDE OLIVEIRA RIOS TEIXEIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487, inciso I,
do CPC, para determinar que o INSS conceda a parte autora o beneficio por incapacidade laboral total e temporaria, nos seguintes termos:
Recomendagdo CNIJ n. 04/2012

Nome do segurado CLEIDE OLIVEIRA RIOS TEIXEIRA

Beneficio Concedido beneficio por incapacidade laboral total e temporaria

Beneficio Numero NB 624.500.509-8

DIB 01/06/2020

RMA RS 1.421,39 (02/2021)

DIP 01/04/2021

Devera o INSS manter o beneficio ativo até 08/01/2022.

Justifico a data por considerar pertinente computar cerca de 30 (trinta) dias corridos a contar da data da prolagdo desta sentenga, lapso de tempo
aproximado para implementagdo da tutela de urgéncia, mais o prazo de 8 meses estabelecido no laudo pericial para nova avaliagdo do segurado. A
contagem de tal prazo a partir do provimento judicial justifica-se pela necessidade de o segurado estar provido do beneficio por incapacidade para entdo
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poder afastar-se de suas atividades e submeter-se ao tratamento adequado a sua recuperagao.

Caso a parte autora entenda permanecer incapacitada ao término do prazo indicado, devera formular requerimento de prorrogagdo do beneficio junto ao
INSS comaté 15 (quinze) dias de antecedéncia do termo final, a fim de que o beneficio seja mantido a0 menos até a realizagio da pericia administrativa
(Recomendagdon® 1,de 15.12.2015 do CNJ).

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das parcelas em atraso no importe de R$ 10.495,65, atualizadas até margo de 2021, de acordo com o Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal, descontados os valores recebidos, pela
parte autora, a titulo de auxilio-emergencial.

No calculo dos atrasados, deverdo ser descontados eventuais outros beneficios percebidos pela parte autora, bem como os meses em que houve
recolhimento de contribuigdes previdencidrias no seu nome decorrentes de vinculo empregaticio, ja que estas indicam que ela exerceu atividade laborativa
— fato incompativel com o recebimento do beneficio. Ndo deverdo ser descontados os meses em que houve recolhimento de contribuicdes como
contribuinte facultativo ou individual, pois tais recolhimentos ndo significam necessariamente o exercicio de atividade laboral e percepgao de
remuneragio, notadamente se considerado o estado de satide da parte autora, que lhe impede de trabalhar. Ademais, o recolhimento de contribuigdes
nessa condi¢@o, no mais das vezes, tem como tnico escopo a manutengdo da qualidade de segurado para garantir direitos frente ao RGPS.

Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio pleiteado e levando em conta o poder cautelar do juiz, com fulcro nos artigos 4° da Lein® 10.259/01,
antecipo os efeitos da tutela, determinando que, no prazo de 30 dias, a Autarquia conceda o beneficio. A presente medida antecipatoria ndo incluio
pagamento de atrasados.

Oficie-se a0 INSS para que implante o beneficio em prol da parte autora e inicie o respectivo pagamento, no prazo de 30 dias, sob as penas da lei penal,
civil e administrativa.

Com o transito em julgado, expega-se o necessario para o pagamento dos valores de atrasados.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0045285-08.2020.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065622
AUTOR:MAURICIO JOSE MARCHI (SP281884 - MAURICIO JOSE MARCHI)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE O
PEDIDO para o fim de condenar a Unifio a pagar a parte autora, a titulo de indenizagéo por dano moral, a quantia de R$10.000,00, a ser atualizada
monetariamente e acrescida de juros de mora a contar da prolagdo desta sentenga.

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientag@o de Procedimentos para os calculos da
Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos da lei.

Com o transito em julgado, expega-se oficio requisitorio.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0048213-29.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065500
AUTOR:RENALDO REIS OLIVEIRA (SP386656 - ISRAELDUARTE JURADO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES OS
PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagao de:

averbar o periodo comum de 13/07/1982 a 19/10/1982.

averbar e reconhecer a especialidade dos periodos de 01/03/1986 a 01/09/1986 ¢ 29/12/1986 a 02/06/1987, sujeitos a conversdo pelo indice 1,4.

3) averbar o periodo contributivo de 18/12/2019 a 17/08/2020, em razio da reafirmagdo da DER.

4) conceder o beneficio de aposentadoria programada (aposentadoria por tempo de contribuicdo) em favor da parte autora, desde 17/08/2020 (DIB -
reafirmacdo da DER).

5) pagar as prestagdes vencidas a partir de 17/08/2020 (DIB), respeitada a prescrigdo quinquenal, o que totaliza R $24.940,80 atualizados até 03/2021,
conforme ultimo parecer contabil (RMI =R $3.055,94/ RMA em 03/2021 =R $3.196,31).

Reconheco a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein®8.213/91).

A corre¢@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislag@o previdenciaria, bem como do Manual de Orienta¢do de
Procedimentos para os céalculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Quando da expedicdo da requisi¢@o de pagamento, o valor acima mencionado sera atualizado, com inclusdo das diferengas incidentes apds o termo final
do calculo ja elaborado. Caso ndo haja interposicao de recurso por qualquer das partes em face da sentenga, o INSS devera ser provocado para
implantar o beneficio com efeitos financeiros (DIP) a partir do primeiro dia do més seguinte a ultima competéncia do calculo homologado em sentenga, de
modo a viabilizar a requisico do montante apurado pela Contadoria Judicial. Em havendo recurso, os autos deverdo ser remetidos a Contadoria para
atualizacdo dos calculos apds o transito em julgado.

Deixo de conceder a tutela de urgéncia, tendo em vista que ndo houve pedido nesse sentido.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/04/2021  128/1520



0026773-74.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301066344
AUTOR:GERALDO PEREIRA DE SOUZA (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, julgo PROCEDENTE o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487, inciso I, do CP C, para
determinar que 0 INSS conceda a parte autora o beneficio por incapacidade laboral total e permanente, nos seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado GERALDO PEREIRA DE SOUZA

Beneficio Concedido beneficio por incapacidade laboral total e permanente

Beneficio Niimero NB 629.875.681-0

DIB 27/11/2020

RMA R$ 1.100,00 (para margo de 2021)

DIP 01/04/2021

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das parcelas em atraso no importe de R$ 3.975,88, atualizadas até margo de 2021, de acordo com o Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal, descontados os valores recebidos, pela
parte autora, a titulo de auxilio-emergencial.

No calculo dos atrasados, deverdo ser descontados eventuais outros beneficios percebidos pela parte autora, bem como os meses em que houve
recolhimento de contribuigdes previdencidrias no seu nome decorrentes de vinculo empregaticio, ja que estas indicam que ela exerceu atividade laborativa
— fato incompativel com o recebimento do beneficio. Ndo deverdo ser descontados os meses em que houve recolhimento de contribuicdes como
contribuinte facultativo ou individual, pois tais recolhimentos néo significam necessariamente o exercicio de atividade laboral e percepgdo de
remuneragio, notadamente se considerado o estado de satide da parte autora, que lhe impede de trabalhar. Ademais, o recolhimento de contribuigdes
nessa condi¢do, no mais das vezes, tem como tnico escopo a manutengdo da qualidade de segurado para garantir direitos frente ao RGPS.

Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio pleiteado e levando em conta o poder cautelar do juiz, com fulcro nos artigos 4° da Lein® 10.259/01,
antecipo os efeitos da tutela, determinando que, no prazo de 30 dias, a Autarquia conceda o beneficio. A presente medida antecipatdria ndo incluio
pagamento de atrasados.

Oficie-se a0 INSS para que implante o beneficio em prol da parte autora e inicie o respectivo pagamento, no prazo de 30 dias, sob as penas da lei penal,
civil e administrativa.

Com o transito em julgado, expega-se 0 necessario para o pagamento dos valores de atrasados.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0033304-79.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301056088
AUTOR: CRISTINA MARIA DA CONCEICAO (SP093953 - HEDY LAMARR VIEIRADE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto ¢ do mais que dos autos consta, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA ¢ JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o

incapacidade temporaria NB 6307968463 desde 07.03.2020, com renda mensal atualno valor de R$ 120.633,00 (CENTO E VINTE MIL
SEISCENTOS E TRINTA E TRéS REAIS) para margo de 2021, mantendo o beneficio pelo prazo de 6 (seis) meses, a contar da data da pericia
judicial, 04.12.2020.

Condeno o INSS, também, ap6s o transito em julgado, no pagamento das prestagdes vencidas a partir da DIB fixada até a competéncia anterior & DIP,
no montante de R$ 16.512,36 (DEZESSEIS MIL QUINHENTOS E DOZE REAIS E TRINTA E SEIS CENTAVOS) para abril de 2021,
respeitada a prescrigdo quinquenal, atualizadas nos termos da Resolugdo do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo
emrazio da percepgdo de beneficio.

Sem condenac¢do em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I.

0040038-46.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065128
AUTOR:FERNANDO BELO ALVES (SP375313 - LENISE LEME BORGES BARROS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por FERNANDO BELO ALVES, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando a condenago
da CEF a indenizag¢@o a titulo de danos morais no valor de R$ 15.000,00.

Aduz que no dia 08/06/2020 requereu o cartdo de crédito a seu favor das lojas Americanas quando foi surpreendido com a negativag@o de seu nome
referente ao valor de R$ 127,78 em aberto. Alega que nunca veio a dever a qualquer valor em face ao seu cartdo Construcard, inclusive consta que a
propria CEF menciona em seu e-mail que nada deve a Instituigdo bancaria, mas nada fez para excluir seu nome dos 6rgéos de protegao ao crédito.
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O pedido de tutela antecipada foi apreciado e indeferido em 30/09/2020 (anexo 06).

A parte autora requereu a reconsideragio da tutela (anexo 13), o qual foi indeferido em 29/10/2020, sendo determinando que a CEF apresentasse copia
integral de todos os contratos firmados com a parte autora e a planilha de débito com a indicag@o das datas de vencimento, pagamento e valores quitados
(anexo 14).

A CEF apresentou documentos (anexo 18).

Citada, a Caixa Econdmica Federal contestou o feito, impugnando as alegagdes da parte autora, informando a validade do negdcio juridico sendo que o
contrato n°1343-50 ndo esta quitado, somente o contrato n°0980-03 foi quitado e constou do e-mail enviado pela Instituigdo Bancéria, inexistindo
irregularidade realizada pela CEF quanto a adog¢do de medida de inscrigdo do nome do autor nos 6rgios de proteg¢do ao crédito.

Apresentados documentos pela parte ré (anexo 23).

Instada a se manifestar sobre os documentos acostado pela CEF, a parte autora sustenta que observando no extrato o devido débito no valor R$ 128,68
efetuado exatamente no dia 07/05/2019, ndo prosperando as alegagdes da parte ré. (anexo 29)

Vieram os autos conclusos.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de
produg@o de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formag¢ao da convicgio deste Juizo.

A abordagem de do tema danos materiais e morais implica em responsabilidade civil, pois esta obrigacdo legal reconhece a indeniza¢ao diante daqueles
prejuizos. A responsabilidade civil € a obrigacdo gerada para o causador de ato lesivo a esfera juridica de outrem, tendo de arcar com a reparagéo
pecuniaria a fim de repor as coisas ao status quo ante. Assim define o professor Carlos A lberto Bittar, in “Responsabilidade Civil, Teoria e Pratica”:
“Uma das mais importantes medidas de defesa do patriménio, em caso de lesdo, € a agdo de reparagdo de danos, por via da qual o titular do direito violado
(lesado ou vitima) busca, em juizo, a respectiva recomposicéo, frente a prejuizos, de cunho pecuniario, pessoal ou moral, decorrentes de fato de outrem
(ou, ainda, de animal, ou de coisa, relacionados a outra pessoa). ” Conclui-se que diante da conduta lesiva de alguém, conduta esta que representara o fato
gerador da obrigagdo civil de indenizagdo, seja por dolo ou mesmo culpa, quando ento bastara a negligéncia, imprudéncia ou impericia, seja por agdo ou
mesmo omissdo, quando tiver a obrigaco legal de agir, o prejudicado por esta conduta podera voltar-se em face daquele que The causou o prejuizo, ainda
que este seja moral, pleiteando que, por meio de pectinia, recomponha a situag@o ao que antes estava.

Os elementos essenciais compdem esta obrigacdo, quais seja, a conduta lesiva de outrem, a culpa ou o dolo (emregra, a0 menos), o resultado lesivo e o
nexo causal entre a primeira e o tltimo, de modo a atribuir-se ao autor da conduta o dano softrido pela vitima. O dano, vale dizer, o prejuizo, que a pessoa
vem a sofrer pode ser de ordem material ou moral, naquele caso atinge-se o patriménio da pessoa, diminuindo-o, neste Gltimo atinge-se diretamente a
pessoa. Ambos sdo igualmente indenizaveis como ha muito pacificado em nossa jurisprudéncia e melhor doutrina, e como expressamente se constata da
nova disposicdo civil, ja que o Codigo Civil de 2003 passou a dispor que ainda em se tratando exclusivamente de dano moral havera ato ilicito
indenizagao (artigos 186,927 e seguintes).

No que se refere aos danos morais, o que aqui alegado, tem-se que estes sdo os danos que, conquanto ndo causem prejuizos econdmicos igualmente se
mostram indenizaveis por atingirem, devido a um fato injusto causado por terceiro, a integridade da pessoa. Assim, dizrespeito a valoragao intrinseca da
pessoa, bem como sua proje¢do na sociedade, atingindo sua honra, reputag@o, manifestagdes do intelecto, causando-lhe mais que mero incomodo ou
aborrecimento, mas sim verdadeira dor, sofrimento, humilhag¢ao, tristeza etc.

Tanto quanto os danos materiais, os danos morais necessitam da indicagéo e prova dos pressupostos geradores do direito a reparacao, vale dizer: o dano,
isto &, o resultado lesivo experimentado por aquele que alega tal direito; que este seja injusto, isto ¢, ndo autorizado pelo direito; que decorra de fato de
outrem; que haja nexo causal entre o evento e a agdo deste terceiro. A ssim, mesmo nio sendo necessaria a comprovagdo do elemento objetivo, vale dizer,
a culpa ou dolo do administrador, sera imprescindivel a prova dos demais elementos suprarreferidos, pois a responsabilidade civil encontra-se no campo
das obrigac¢des, requerendo, consequentemente, a comprovagao dos elementos caracterizadores de liame juridico entre as partes.

Percebe-se a relevancia para a caracterizagio da responsabilizagdo civil e do dano lesivo do nexo causal entre a conduta do agente e o resultado. Sem
esta ligacdo ndo ha que se discorrer sobre responsabilidade civil, seja por prejuizos materiais suportados pela pretensa vitima, seja por prejuizos morais. E
isto porque o nexo causal é o liame entre a conduta lesiva e o resultado, a ligagdo entre estes dois elementos necessarios a obrigagao civil de reparagao.
De modo a comprovar que quem respondera pelo dano realmente The deu causal, sendo por ele responsavel.

A indenizag@o decorrente do reconhecimento da obriga¢ao de indenizar devera ter como parametro a ideia de que o ressarcimento deve obedecer uma
relagdo de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repeticéo da pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo, ou elevada a cifra
enriquecedora. E ao mesmo tempo servir para confortar a vitima pelos dissabores sofridos. Quanto a fixagido de indenizagio, os danos materiais ndo
trazem maiores problemas, posto que a indenizag@o devera corresponder ao valor injustamente despendido pela parte credora, com as devidas atuagdes e
correcdes. J& versando sobre danos morais, por ndo haver correspondéncia entre o dano softrido pela vitima e a forma de recomposi¢ao, uma vez que
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valores econdmicos ndo tém o poder de reverter a situagdo fatica, toma-se como guia a nogdo de que o ressarcimento deve obedecer uma relagéo de
proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repeticdo da pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo. E a0 mesmo tempo, assim como
o montante ndo deve ser inexpressivo, até porque nada atuaria para a ponderacdo pela ré sobre o desestimulo da conduta lesiva impugnada, igualmente
ndo deve servir como elevada a cifra enriquecedora.

Destarte, a0 mesmo tempo a indenizagdo arbitrada diante dos danos e circunstancias ora citadas, deve também servir para confortar a vitima pelos
dissabores sofridos, mas sem que isto importe em enriquecimento ilicito. O que se teria ao ultrapassar o bom senso no exame dos elementos descritos
diante da realidade vivenciada. A ssim, se ndo versa, como nos danos materiais, de efetivamente estabelecer o status quo ante, e sim de confortar a vitima,
tais critérios ¢ que se toma em conta.

Criou-se, entdo, a teoria da responsabilidade civil, com diferentes espécies. Uma que se pode denominar de regra, € a responsabilidade subjetiva, ou
aquiliana, em que os elementos suprarreferidos tém de ser constatados, por conseguinte, devem fazer-se presentes: o ato lesivo, o dano, o liame entre eles,
¢ a culpa lato sensu do sujeito. Ha ainda a responsabilidade civilem que se dispensa a aferi¢do do elemento subjetivo, pois ndo se requer a atuagio dolosa
ou culposa para a existéncia da responsabilidade do agente por sua conduta, bastando neste caso a conduta lesiva, o dano e o nexo entre aquele e este, € o
que se denomina de responsabilidade objetiva. Outras ainda, como aquelas dispostas para peculiares relagdes juridicas, como a consumerista.

Nesta esteira, a prestagdo de servigos bancarios estabelece entre os bancos e seus clientes, e aqueles que utilizam de seus servigos, relagao de consumo,
nos termos do art. 3° §2°, da Lei8.078/90 (Cdédigo de Defesa do Consumidor). Disciplina referido dispositivo: “Servigo é qualquer atividade fornecida no
mercado de consumo, mediante remuneragdo, inclusive as de natureza bancarias, financeiras, de crédito e securitarias, salvo as decorrentes das relagdes
de carater trabalhista. ”

Versa certa relacdo juridica de relag@o de consumo, denominada consumerista, quando se tem presentes todos os requisitos necessarios a caracteriza-la,
nos termos dos artigos 2°, caput, e 3°, caput, do Cédigo de Defesa do Consumidor, pois ¢ atividade fornecida no mercado de consumo mediante
remuneragdo. Mas, para ndo restarem duvidas, trouxe a lei disposi¢do exclusiva a incluir entre as atividades sujeitas a disciplina do CDC as bancarias e
de instituigdes financeiras, conforme seu artigo 3°, §2°, supramencionado. E, ainda, mais recentemente, a stmula 297 do Egrégio Superior Tribunal de
Justiga, nos seguintes termos: “O Cddigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as instituigdes financeiras. ” P or conseguinte, aplica-se a espécie o
disposto no artigo 14 dessa lei, segundo o qual “‘o fornecedor de servigos responde, independentemente da existéncia de culpa, pela reparagdo dos danos
causados aos consumidores por defeitos relativos a prestag@o dos servigos, bem como por informagdes insuficientes ou inadequadas sobre sua fungéo e
riscos”. Trata-se de defeito na prestagdo do servigo, pois € vicio exogeno, isto &, de qualidade que se agrega ao servigo prestado, gerando efetivo dano a
integridade psiquica da pessoa.

A responsabilidade civil das institui¢des financeiras por danos causados a seus clientes, ou a terceiros, que sofram prejuizos em decorréncia de sua
atuagdo, ¢ de natureza objetiva, prescindindo, portanto, da existéncia de dolo ou culpa. Basta a comprovagao do ato lesivo, do dano e do nexo causal entre
um e outro. Precisamente nos termos alhures ja observados, em que se ressalva a desnecessidade da considerag@o sobre o elemento subjetivo para a
formag@o da obrigacdo legal de responsabilizagdo em razio de danos causados a vitima, no caso, consumidor.

No que dizrespeito a possibilidade de inversdo do 6nus da prova, observe-se algumas ressalvas imprescindiveis. Primeiro, ¢ uma possibilidade conferida
a0 Juiz, posto que somente aplicavel diante dos elementos legais no caso concreto. Segundo, os elementos legais sdo imprescindiveis para a inversdo, ndo
havendo direito imediato a inversdo. Terceiro, a possibilidade de ocorréncia de inversao do 6nus da prova ¢ disciplinada em lei, CD C, artigo 6°, por
conseguinte, a parte ré ja sabe de antemao que este instituto legal podera ser aplicado quando da sentenga; até porque, nos termos da Leide Introdugio
a0 Codigo Civil, a lei é conhecida por todos.

No presente caso, a parte autora pretende a condenagio da CEF a indenizagdo a titulo de danos morais no valor de R$15.000,00.

A parte autora apresentou: e-mail enviado a CEF e a resposta (fl. 02— anexo 2); recusa da proposta das Lojas Americanas realizada em 08/06/2020 —
codigo da proposta 9087533 (fls. 05/06 — anexo 2); consulta SCP C indicando a inscrigdo do débito no valor de R$127,78 — incluido em 30/06/2019 — data
da divida 03/05/2019 — contrato n°21168191000134350 (fl. 07 — anexo 2); extratos da conta n°001.00024027-4 (anexo 12); extrato da conta
n°001.00024027-4 emitido em 04/06/2019 (fl. 02 — anexo 29), objetivando comprovar suas alegacdes.

A CEF acostou: copia do contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para Financiamento de Materiais de Construg@o e Outros Pactos
n°160.00098003, celebrado em 15/10/2013(fls. 02/09 - anexo 18); contrato de relacionamento — abertura de contas e adesdo a produtos e servigos
n°000240274, datado de 14/10/2013 (fls.10/15 — anexo 18); consulta ao Sistema Bancario do contrato n®21.1618.191.0001343-50, contratado em
03/10/2018 (fls. 01/02 — anexo 23) e consulta ao Sistema Bancario do contrato n°1618.160.0000980-03, celebrado em 03/10/2018 (fls. 03/10 — anexo 23).

Analisando os autos, resta incontroverso que a parte autora celebrou: em 15/10/2013, o contrato n® 160.000098003 referente a abertura de crédito a
pessoa fisica para financiamento de Materiais de Construggo, com limite do crédito no montante de R$4.500,00, (fls. 02/09 — anexo 18); em 03/10/2018, 0
contrato n°000240274 relativo a abertura de contas e adesdo a produtos e servigos — pessoa fisica, (fls. 10/15 — anexo 18) e,em 03/10/2018 o contrato
n°21.1618.0001343-50, no valor de R$ 928,90 (fls. 01/02 — anexo 23). Alega a parte autora que, em 30/06/2019, a CEF indevidamente promoveu a
inclusdo de seu nome no SCP C, no valor de R$127,78, vinculado ao contrato n®2161819000134350, data da divida 03/05/2019 (fls. 05/07 — anexo 2),
diante da pendéncia da referida parcela, impugnando esta alegacéo, cabendo a andlise da falha da parte ré na prestagéo do servigo e sua
responsabilizagao.

Pelos documentos apresentados, observa-se que o contrato n°160.000098003 de financiamento de Materiais de Construcdo teve o inicio de pagamento
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das parcelas em 14/11/2013 com a quitagdo até 21/10/2019, consoante a planilha de evolugdo do débito (fls. 03/10 — anexo 23), enquanto que o contrato
n21.1618.0001343-5 teve a primeira parcela paga em 05/11/2018 até 07/05/2019, constando a pendéncia da 07 parcela com vencimento em 03/05/2019
(fls. 01/02 — anexo 23), a qual foi inscrita no SCP C (fls. 07— anexo 2). Constata-se que a parte autora alega que nfio ha pendéncias do contrato da
Construcard n°160.000098003, havendo concorddncia da CEF quanto a esse ponto pois as parcelas do referido contrato encontram-se devidamente
quitadas (fls. 03/10 — anexo 23).

Contudo, o débito ndo pago se refere ao contrato n°21.1618.0001343-5, correspondente a 07 parcela com vencimento em 03/05/2019, no valor de
R$127,78 (fls. 01/02 — anexo 23). Pelo o extrato mensal emitido em 04/06/2019, verifica-se que, no més de maio, especificamente no dia 07/05, houve o
desconto de dois valores sobre a rubrica: empréstimo no valor de R$ 128,68 e, prest. Empr. R$ 133,02 (fl. 02 — anexo 29), sendo que no més de junho, foi
realizado o desconto do prest. Empr. R$ 133,02 no dia 04/06/2019. O desconto do empréstimo ocorreu apenas no dia 10/06/2019 apds o depdsito realizado
pela parte autora na mesma data (fl. 07 — anexo 12). Percebe-se que, embora o pagamento tenha sido extemporaneo, com atraso de 6 dias, houve o
pagamento da divida dentro do mesmo més de desconto, cabendo a aplicagdo de multa e encargos, mas indevido a inscrigdo do nome da parte autora e
sua permanéncia.

Por sua vez, a condenagio em danos morais ¢ certa, ja que fica patente nos autos, até mesmo pelo comportamento reiterado em Juizo, todo o transtorno e
descaso da parte ré em solucionar o caso, o que gerou para a parte autora enorme desgaste emocional, financeiro e pessoal, como tempo para a solugédo
da questao.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a presente demanda para:

I)Condenar a parte ré ao pagamento de indenizagao que fixoem R$ 1.000,00 (mil reais), a titulo de danos morais, incidindo sobre a condenag@o corre¢do
monetaria, nos termos da Resolugdo do E. CJF, vigente a época da execugdo do julgado, quanto aos indices cabiveis; corre¢do esta a incidir somente a
partir da data da sentenga, nos termos ditados pelo enunciado da stimula n°. 362 do E. STF. Devera incidir também juros de mora, a partir da citagdo (pelo
valor inicialmente iliquido da condenago), conforme o enunciado da stimula n°. 163 do E. STF, conforme os indices fixados na Resolugio supra.

IT)Encerro o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do cédigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Nos termos da mesma legislagdo
regente dos juizados especiais, ndo ha condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursalresta fixado em 10 dias,
fazendo-se necessario a representagéo por advogado para tanto. O prazo recursal como todos os demais na esfera do JEF conta-se em dias corridos,
ante o critério norteador da celeridade. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0037655-95.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065174
AUTOR:ARLINDO LOPES DA SILVA (SP208021 - ROBSON MARQUES ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, com resolugio de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civi, JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido para
reconhecer a especialidade dos periodos de 11/01/1982 a 12/07/1988 (SATOW & CIA LTDA..) e 19/11/2003 a 09/05/2018 (BILDEN
TECNOLOGIA EM PROCESSOS CONSTRUTIVOS LTDA.);

condenar 0 INSS a conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio em favor da parte autora, tendo como data de inicio do beneficio
DIB na DER (13/06/2019), com RMI e RMA conforme o parecer da contadoria judicial; devendo o INSS, apds o transito em julgado, pagar as
prestagdes a partir da DIB, segundo apurado pela Contadoria Judicial (evento 30), cujos calculos passam a integrar a presente decisdo.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢do monetaria e, apds a citagdo, juros de mora, nos termos da Resolugao CJF n. 267/2013.

Na fase de execugao, sendo o valor de condenagao superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos
termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput,e 17, §§ 1° e 4°,da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio
requisitorio.

A manifestagdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagdo ou de recusa a renuncia,
deverad ser expedido, ap6s o transito em julgado da sentenca, o competente oficio precatério.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Codigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagdo pleiteada,
defroa ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implantag&o do beneficio a parte autora, cessando-se o
pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel.

Oficie-se a0 INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0065612-08.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065357
AUTOR:MARIA LUIZA MAINARDES (SP275856 - EDUARDO MARTINS GONCALVES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenca.
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Trata-se de agéio proposta por MARIA LUIZA MAINARDES em face do Instituto Nacional de Seguro Social— INSS, o qual postula a tutela
jurisdicional para obter a revisdo da renda mensal inicial de sua aposentadoria, a0 argumento de que o IN'SS nfo aplicou a revisdo desde a data de entrada
no beneficio— DER 19/02/2016.

Narra em sua inicial que recebe o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 41/176.529.241-4, desde 19/02/2016.
Informa que requereu a revisdo de seu beneficio na esfera administrativa em 05/01/2017, tendo o INSS revisto sua renda mensal, mas somente efetuou o
pagamento das diferencas a partir de 05/01/2017.

Citado 0 INSS apresentou contestago, pugnando preliminarmente pela incompeténcia deste Juizado emrazio do valor de alcada e como prejudicial de
mérito, a ocorréncia da prescrigao quinquenal. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.

E o relatério. Decido.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de
produgio de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convic¢ao deste Juizo.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagéo
da competéncia do JEF.

Refuto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que ndo houve decurso do prazo, posto que a parte autora percebe o beneficio desde
19/02/2016 e ajuizou a presente a¢do em 10/12/2019.

Passo a analise do mérito.

Cumpre notar que o beneficio da parte autora foi concedido em 19/02/2016, tendo seu periodo béasico de calculo no intersticio de julho de 1994 até a data
do requerimento administrativo da média aritmética dos maiores salarios de contribuicdo do mencionado periodo, conforme dispde o artigo 3°, da Lei
9.876/1999:

Atrt. 30 Para o segurado filiado a Previdéncia Social até o dia anterior & data de publicagio desta Lei, que vier a cumprir as condi¢des exigidas para a
concessao dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, no célculo do salario-de-beneficio sera considerada a média aritmética simples dos
maiores salarios-de-contribuicéo, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo decorrido desde a competéncia julho de
1994, observado o disposto nos incisos I e 11 do caput do art. 29 da Leino 8.213, de 1991, com a redagdo dada por esta Lei

§ 1o Quando se tratar de segurado especial, no calculo do salario-de-beneficio serdo considerados um treze avos da média aritmética simples dos maiores
valores sobre os quais incidiu a sua contribuigao anual, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo decorrido desde a
competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e I1 do § 60 do art. 29 da Leino 8.213, de 1991, com a redagao dada por esta Lei.

§ 20 No caso das aposentadorias de que tratam as alineas b, ¢ e d do inciso I do art. 18, o divisor considerado no calculo da média a que se refere o caput e
0§ londo podera ser inferior a sessenta por cento do periodo decorrido da competéncia julho de 1994 até a data de inicio do beneficio, limitado a cem por
cento de todo o periodo contributivo.

Art. 29. O salario-de-beneficio consiste: (Redacdo dada pela Lein®9.876, de 26.11.99)

I - para os beneficios de que tratam as alineas b e ¢ do inciso I do art. 18, na média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuicao
correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator previdenciario; (Incluido pela Lein®9.876, de 26.11.99)

11 - para os beneficios de que tratam as alineas a, d, e ¢ hdo inciso I do art. 18, na média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuicdo
correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo. (Incluido pela Lein®9.876, de 26.11.99)

()

O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso
existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribuicdes
previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sdo situagdes definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer
enganos em recolhimentos ndo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador,
conquanto descontasse o valor referente a contribuigao mensal previdencidria do empregado, ndo a tenha repassado aos cofres piblicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto, em tais
casos, as provas desde logo presumivelmente suficientes para a configuracdo juridica do fato alegado no existira, cabendo ao interessado produzi-la, a
contento. Esta demonstragao, conquanto para leigos possa parecer de dificil execugao, ndo o é. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos mesmo,
deixam marcas, como holerites, declara¢des de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

E claro, este direito inclui o correto computo dos valores recolhidos. Isto porque o saldrio-de-beneficio sera calculado a partir dos valores de contribuicdo
feitas pelo segurado durante seu periodo de recolhimento. Vale dizer, o salario-de-beneficio é influenciado diretamente pelo salario-de-contribuicao do
sujeito, que é o montante que o mesmo recolhe para o INSS. Daia expressiva importincia do correto calculo pelo INSS do montante contribuido pela
parte coma previdéncia.
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No caso presente, a parte autora aduz requereu a revisdo de seu beneficio de aposentadoria na esfera administrativa em 05/01/2017, sendo acolhido seu
pedido, entretanto, os efeitos financeiros somente se iniciaram em 05/01/2017 e ndo desde a data do requerimento e implanta¢@o do beneficio DER/DIB
em 19/02/2016.

Verifico que a parte autora juntou aos autos a copia do processo administrativo (arq. 11) e cdpia do processo de revisdo administrativa (arq. 02-fls. 10/29),
onde se constata que a parte autora requereu a revisdo de seu beneficio de aposentadoria por idade NB 41/176.529.241-1, em 05/01/2017, o qual foi
acolhido pelo INSS, revisao seu periodo bésico de calculo — PBC a fim de retificar os valores do PBC de 09/2002, 09/2003, 07 a 12/2004, 07, 08,11 e
12/2006, de 06/2012 a 04/2015, o que resultou na alteragéo da renda mensal inicial - RMI de R$ 2.022,94 para R$ 2.625,45, com efeitos financeiros a
partir de 05/01/2017.

Desta sorte, como restou reconhecido na esfera administrativa a dissonancia entre os valores efetivamente recebidos e os considerados a titulo de
salario-de-contribuigdo no PBC. Irrelevante saber se 0 INSS teve prévia ciéncia acerca de aludidos valores por intermédio do CNIS, uma vez que a
responsabilidade pela informagdo dos valores corretos, e pela contribuigdo social sobre eles incidente, é do empregador, ndo cabendo prejuizo ao segurado
empregado. Caberia & Autarquia, no caso de contribuicéio a menor, diligenciar contra a empresa a fim de se ressarcir dos valores contribuidos a menor.

Assim, como ja restou revisto o PBC do beneficio da parte autora na esfera administrativa, esta faz jus as diferengas desde a data do requerimento
administrativo, vale dizer, DER 19/02/2016 e ndo somente a partir do requerimento de revisao, haja vista que a parte autora ndo pode ser penalizada pela
auséncia de informagdes do empregador ao INSS.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda, para condenar o INSS a pagar as diferencas da revisdo administrativa desde a data da DER, 0
que apuradas pela Contadoria no montante de R$ 7.944,58 (sete mil, novecentos e quarenta e quatro reais e cinquenta e oito centavos), atualizado até
margo de 2021, nos termos da Resolugdo 267/2013 do CJF e descontado os valores ja recebidos na esfera administrativa (arq.55/58).

Assim, encerro o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do cédigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Nos termos da mesma legislagdo
regente dos juizados especiais, ndo ha condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursalresta fixado em 10 dias,
fazendo-se necessario a representacdo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0049923-84.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065295
AUTOR:ADAO FERREIRA PINTO (SP175234 - JOSE EDUARDO PARLATO FONSECA VAZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito dos pedidos na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES OS
PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagao de:

Reconhecer a atividade especial de 20/12/1993 a 18/05/1998 e de 15/02/2000 a 19/07/2019.;

conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo (N B 42/193.852.024-3) em favor da parte autora, na forma da fundamentag¢@o supra,
desde a DER 20/08/2019, com renda mensal inicial (RMT) de R$ 2.558,72 e renda mensal atual (RMA) de R$ 2.748,89 (atualizada até margo/2021);
pagar os atrasados no montante de R$ 45.921,80 (atualizados até mar¢o/2021), tudo nos termos do parecer da contadoria.

Reconheco a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein®8.213/91).

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidiro nos termos da legislag@o previdenciaria, bem como do Manual de Orientacdo de
Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Sem condenag¢@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por tempo
de contribui¢@o a parte autora, conforme critérios expostos na fundamentago, ematé 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, comreceio de alterag@o desta sentenga (e eventual determinag@o de devolugao de
valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao saque do
beneficio.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0037008-03.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064513
AUTOR:YASMIN GABRIELLY SOARES SANTOS (SP237476 - CLEBER NOGUEIRA BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo 0 mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civil, CONCEDO
ATUTELA DE URGENCIA ¢ JULGO PROCEDENTE o0 pedido formulado na inicial, para condenar o INSS na concesso do beneficio
assistencial de prestacdo continuada a YASMIN GABRIELLY SOARES SANTOS a partir de 11.10.2019, e, apds o transito em julgado, no
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pagamento das prestagdes vencidas a partir da DIB fixada até a competéncia anterior 3 DIP (R$ 18.260,17 para marco de 2021), respeitada a
prescri¢@o quinquenal, atualizadas na forma da Resolug@o do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo emrazio da
concessdo do beneficio administrativamente ou por for¢a de antecipagio de tutela.

Sem condenag@do em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I.

0026929-62.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301066376
AUTOR:MARCIA DE FATIMA RODRIGUES DOMINGUES ESPINOZA (SP295566 - CARLAISOLA CASALE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, julgo PROCEDENTE o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487, inciso I, do CP C, para
determinar que 0 INSS conceda a parte autora o beneficio por incapacidade laboral total e temporaria, nos seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado MARCIA DE FATIMA RODRIGUES DOMINGUES ESPINOZA

Beneficio Concedido beneficio por incapacidade laboral total e temporaria

Beneficio Numero NB 629.154.826-0

DIB 03/12/2020 (D11)

RMA R$2.062,91 (para fevereiro de 2021)

DIP 01/03/2021

Devera o INSS manter o beneficio ativo até 09/11/2021.

Justifico a data por considerar pertinente computar cerca de 30 (trinta) dias corridos a contar da data da prolag@o desta sentenga, lapso de tempo
aproximado para implementagao da tutela de urgéncia, mais o prazo de 180 dias estabelecido no laudo pericial para nova avaliagdo do segurado. A
contagem de tal prazo a partir do provimento judicial justifica-se pela necessidade de o segurado estar provido do beneficio por incapacidade para entdo
poder afastar-se de suas atividades e submeter-se ao tratamento adequado a sua recuperago.

Caso a parte autora entenda permanecer incapacitada ao término do prazo indicado, devera formular requerimento de prorrogagao do beneficio junto ao
INSS comaté 15 (quinze) dias de antecedéncia do termo final, a fim de que o beneficio seja mantido ao menos até a realizagdo da pericia administrativa
(Recomendagdon® 1, de 15.12.2015 do CNJ).

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das parcelas em atraso no importe de R$ 6.124,38, atualizadas até margo de 2021, de acordo com o Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

No calculo dos atrasados, deverdo ser descontados eventuais outros beneficios percebidos pela parte autora, bem como os meses em que houve
recolhimento de contribui¢des previdencidrias no seu nome decorrentes de vinculo empregaticio, ja que estas indicam que ela exerceu atividade laborativa
— fato incompativel com o recebimento do beneficio. Nao deverdo ser descontados os meses em que houve recolhimento de contribuigdes como
contribuinte facultativo ou individual, pois tais recolhimentos no significam necessariamente o exercicio de atividade laboral e percepcdo de
remuneragio, notadamente se considerado o estado de saude da parte autora, que The impede de trabalhar. Ademais, o recolhimento de contribuigdes
nessa condi¢do, no mais das vezes, tem como tnico escopo a manutengdo da qualidade de segurado para garantir direitos frente ao RGPS.

Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio pleiteado e levando em conta o poder cautelar do juiz, com fulcro nos artigos 4° da Lein® 10.259/01,
antecipo os efeitos da tutela, determinando que, no prazo de 30 dias, a Autarquia conceda o beneficio. A presente medida antecipatdria ndo inclui o
pagamento de atrasados.

Oficie-se a0 INSS para que implante o beneficio em prol da parte autora e inicie o respectivo pagamento, no prazo de 30 dias, sob as penas da lei penal,
civil e administrativa.

Com o transito em julgado, expega-se o necessario para o pagamento dos valores de atrasados.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0053571-72.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065579
AUTOR:JOAO SOBRINHO DE JESUSALMEIDA (SP321428 - HELIO ALMEIDA DAMMENHAIN)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo 0 mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil,e JULGO
PROCEDENTES os pedidos formulados pela parte autora para: a) condenar a ré ao pagamento da segunda parcela de seguro-desemprego do
demandante no montante de R$ 1.215,00 (um mil, duzentos e quinze reais) valor este devidamente atualizado a partir da data do saque indevido, qual seja,
23/10/2017; e b) condenar a ré ao pagamento de danos morais ao autor, no montante de 10.000,00 (dez mil reais).

Sem condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios.

Concedo ao demandante as benesses da justiga gratuita e da prioridade de tramitagéo.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.
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0029839-96.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301058353
AUTOR:MARCEL WILKE CARUSO (MG187225-ANNA PAULA MONNERAT CARVALHO LIMA,MG157572 - PAULA
MARTINS FELIPPE DE FREITAS)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP321781 - RICARDO LOPES GODOQY)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por MARCEL WILKE CARUSO, em face da CEF, objetivando a condenagao da parte ré ao pagamento de indenizagdo
por danos materiais nos valores de R$14.225,98 (quatorze mil duzentos e vinte e cinco reais e noventa e oito centavos), bem como os débitos de

condominio (R$17.734,80) e IPTU (R$143,79) ndo quitados incidentes sobre o imdvel alienado até maio de 2019, bem como danos morais no valor de
R$26.612,22 (vinte e seis mil seiscentos e doze reais e vinte e dois centavos) por todos os aborrecimentos ¢ prejuizos financeiros e emocionais sofridos.

A parte autora alega que em novembro de 2018,a CEF promoveu licitagdo para alienagio de diversos imdveis de sua propriedade através do Edital n®
4909/0118, tendo apresentado a melhor proposta para o bem de n°1444401710311, localizado na Av. Ordem e Progresso, n° 1030, Bloco II - HallA,
Jardim das Laranjeiras, Sdo Paulo— SP, CEP 02518-130. Em 01/11/2018 a proposta ofertada e aprovada referia-se ao montante de R $266.122,26
(duzentos e sessenta e seis mil, cento e vinte e dois reais e vinte e seis centavos), com pagamento do valor com recursos proprios do arrematante a ser
depositado em até 5 (cinco) dias apos a arrematagao e, o restante com a utilizagao do FGTS.

Alega que depositou o valor de R$160.587,77 (cento e sessenta mil quinhentos e oitenta e sete reais e setenta e sete centavos) dentro do prazo estipulado,
sendo que o restante, no valor de R$105.534,44 (cento e cinco mil quinhentos e trinta e quatro reais e quarenta e quatro centavos), foi quitado em
22/04/2019, quando da liberagado do FGTS pela propria CEF. Salienta que no edital, consta do item 19.1.1.1 que, no prazo de até 10 dias corridos,
contados do pagamento da parte em recursos proprios (07/11/2018),a CEF encaminharia a agéncia de contratagio, escolhida pelo proponente vencedor
no ato da apresentagio da proposta, a documentagdo do imdvel para que de posse dos documentos, o proponente vencedor pudesse efetuar a contratagdo
de tabelido publico para lavratura da escritura de compra e venda. Ainda, segundo o item 13.3, restou ajustado que a escritura publica do imdével seria
firmada ematé 30 (trinta) dias corridos da divulgac¢do do resultado final. Desse modo, considerando que o resultado final foi divulgado ainda no més de
novembro, em data anterior ao pagamento da primeira parcela (em 07/11/2018), tem-se que o prazo para formalizagdo da escritura do imovel teve fim no
inicio do més de dezembro de 2018.

Sustenta que embora tenha cumprido com todas as obrigagdes de sua responsabilidade, o referido documento s6 foi formalizado em 27/05/2019, apds
muita insisténcia e mediante diversos contatos realizados junto 8 CEF, tendo a agéncia bancaria extrapolado consideravelmente o prazo previsto no item
13.3 do edital. Relata o registro de diversas reclamagdes apresentadas, justificando que o motivo da auséncia de finaliza¢éo do instrumento em tempo
habil foi porque o laudo de avaliagio do imével arrematado estava vencido, tendo sido renovado somente no més de abril de 2019. Em virtude do aludido
atraso na confec¢do da escritura foi obrigada a pagar aluguel do imdvel em que residia antes da arrematagio por todo o periodo de morosidade da CEF,
compreendido entre dezembro/2018 a maio/2019, o que lhe trouxe, evidentemente, prejuizos materiais e abalos morais.

Aduz que, nos termos do item 18.1 do edital, caberia a CEF adimplir eventuais débitos referentes ao imdvel arrematado, tais como 1P TU, condominio,
entre outros, gerados enquanto o bem lhe pertencia. Todavia, remanescem, até a presente data, débitos existentes sobre o imovel a titulo de condominio e
IPTU gerados no periodo em que o bem ndo havia sido transmitido, sendo, por 6bvio, de responsabilidade da parte ré a quitagdo integral desses valores,
sendo que a titulo de condominio, perfaz atualmente o valor de R$17.734,80 (dezessete mil setecentos e trinta e quatro reais e oitenta centavos) e de
R$143,79 (cento e quarenta e trés reais e setenta e nove centavos) relativo ao [P TU. Aduz que tentou solucionar referidas questdes na via
administrativa, sem éxito, assim requer a condenagao do pagamento dos valores correspondentes ao condominio € ao IP TU incidentes até a data da
assinatura da escritura ptblico do imdvel, bem como ao pagamento de indenizagéo pelos danos morais evidentemente suportados no montante de R$
20.000,00 (vinte mil reais).

Com a inicial vieram os documentos.

Citada, a CEF apresentou contestagéio em 12/08/2019, insurgindo-se contra as alega¢des da parte autora, alegando a inexisténcia de ato ilicito passivel de
indenizag@o, requerendo a improcedéncia da a¢do (anexo 15).

Réplica apresentada pela parte autora em 19/09/2019 (anexo 19).

Consta decisao proferida em 07/10/2019 determinando que a CEF apresentasse copia integral processo administrativo referente a proposta
n°1444401710311 apresentado pela parte autora relativo a compra de imével - edital n® 4909/0118 (anexo 20).

A CEF apresentou documentos em 21/11/2019 (anexo 24).

Manifestacio da CEF em 12/02/2020 ratificando que ndo possui interesse em audiéncia de conciliagdo, bem como informando que ja fora apresentada
contestagdo e documentos no decorrer do processo, razao pela qual desconsidera a CEF a intimagéo de evento “30” (anexo 32).

Proferido despacho em 06/05/2020 determinando que a parte autora apresentasse o contrato de aluguel do imével e o documento comprobatorio de
rescisdo do contrato e, que a CEF apresentasse o edital n®4909/0118, referente ao imével adquirido pelo autor (anexo 33).

Apresentada petigdo pela parte autora em 27/05/2020 (anexo 36).
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A CEF informou que o imével foi adquirido na modalidade de venda direta online, ou seja, ndo ha edital. Todavia, anexa as regras da referida modalidade
de venda online (anexos 39/40).

Consta despacho proferido em 18/06/2020 determinando que a parte autora promovesse a regularizagio do feito apresentando o anexo da peti¢do juntada
em 27/05/2020 (ev. 36), cumprindo o despacho de 06/05/2020 (ev. 33) — anexo 42.

A parte autora manifestou-se em 22/06/2020 juntando o contrato de locagio do apartamento alugado para fins de indenizagio. Contudo, esclarece que
ndo ¢ possiveljuntar o contrato de rescisdo pois, a época dos fatos, era casado e adquiriu o imovel, inclusive em regime de comunh@o parcial de bens.
Contudo, no interim da discussao processual, o casal, infelizmente, se desentendeu, vindo a separagio de corpos. P or tais razdes, manteve-se residindo no
apartamento até entdo alugado, sozinho, razdo de ndo ter havido a rescisdo contratual.

Alega que tal fato ndo modifica qualquer dever de indenizar pela CEF, considerando que, naquele momento e por seu descaso total, tiveram que pagar
aluguel da mesma forma, sem necessidade real, ja que haviam adquirido imdvel proprio para a sua moradia. Nao restam dividas de que, uma vez liberado
o0 apartamento em debate em tempo, o casal teria se mudado para a residéncia, deixando de pagar aluguel a época. A separagéo de corpos se deu por
fatos alheios a vontade do casal e ndo ameniza, de forma alguma, a responsabilidade da CEF, em sendo assim, evidente € o dever de indenizar da
Requerida, no valor do aluguel pago aquele tempo, devidamente corrigido. (anexos 43/44)

Em 23/03/2020 proferido despacho determinando que a parte autora informasse e comprovasse a existéncia de pendéncia dos débitos de IPTU e
condominio incidentes sobre o imével alienado até maio de 2019 (fls. 14/20 - anexo 2) ou o pagamento dos mesmos, bem como apresentasse certidio
atualizado do imével. Por fim, determinado a vista dos documentos a CEF (anexo 46).

Manifesta¢éo da parte autora em 09/10/2020, requerendo a juntada do relatério de débitos de condominio existentes quando da arrematagéo, destacando
que os condominios existentes de novembro de 2018 a maio de 2019 (delonga da caixa) ja se encontram juntamente coma inicial. Ainda, juntada do
comprovagao de quitagdo e a certiddo atualizada do imével. No que se refere ao IP TU, informa que ndo encontrou qualquer comprovante de pagamento,
porém, no momento, ndo ha débitos em questio, conforme documentagio em anexo. (anexos 49/50)

Instada a esclarecer a que corresponde a planilha de célculos apresentada as fls. 23/28 - anexo 2 (anexo 53), a parte autora informou que referidos
calculos se tratam tdo somente da parte documental, apresentada pelo proprio condominio, a época da quitagado dos débitos, bem como acosta o memorial
de calculo atualizado, a fim de solucionar quaisquer eventuais dividas (anexo 56).

Vieram os autos conclusos para sentenga.
E o breve relatério. DECIDO.

Afasto o pedido de decretag@o de revelia, pois, consoante o oficio circular n°15/2016 — DFJEF/GA CO restou fixado o prazo de 30 dias para
apresentacdo de contestagdo nos JEFs.

A abordagem de do tema danos materiais e morais implica em responsabilidade civil, pois esta obriga¢do legal reconhece a indenizagao diante daqueles
prejuizos. A responsabilidade civil é a obrigagdo gerada para o causador de ato lesivo a esfera juridica de outrem, tendo de arcar com a reparagio
pecuniaria a fim de repor as coisas ao status quo ante. Assim define o professor Carlos Alberto Bittar, in “Responsabilidade Civil, Teoria e Pratica”:
“Uma das mais importantes medidas de defesa do patrimonio, em caso de lesdo, ¢ a agdo de reparagdo de danos, por via da qual o titular do direito violado
(lesado ou vitima) busca, em juizo, a respectiva recomposi¢ao, frente a prejuizos, de cunho pecunidrio, pessoal ou moral, decorrentes de fato de outrem
(ou,ainda, de animal, ou de coisa, relacionados a outra pessoa).” Conclui-se que diante da conduta lesiva de alguém, conduta esta que representard o fato
gerador da obrigagao civil de indenizagao, seja por dolo ou mesmo culpa, quando entdo bastara a negligéncia, imprudéncia ou impericia, seja por agdo ou
mesmo omissdo, quando tiver a obrigagdo legal de agir, o prejudicado por esta conduta podera voltar-se em face daquele que lhe causou o prejuizo, ainda
que este seja moral, pleiteando que, por meio de pecunia, recomponha a situagdo ao que antes estava.

Os elementos essenciais compdem esta obrigagdo, quais seja, a conduta lesiva de outrem, a culpa ou o dolo (em regra, a0 menos), o resultado lesivo e o
nexo causal entre a primeira e o tltimo, de modo a atribuir-se ao autor da conduta o dano sofrido pela vitima. O dano, vale dizer, o prejuizo, que a pessoa
vem a sofrer pode ser de ordem material ou moral, naquele caso atinge-se o patriménio da pessoa, diminuindo-o, neste Ultimo atinge-se diretamente a
pessoa. Ambos sdo igualmente indenizaveis como ha muito pacificado em nossa jurisprudéncia e melhor doutrina, e como expressamente se constata da
nova disposi¢do civil, ja que o Cédigo Civil de 2003 passou a dispor que ainda em se tratando exclusivamente de dano moral havera ato ilicito e
indenizagao (artigos 186, 927 e seguintes).

No que se refere aos danos morais, o que aqui alegado, tem-se que estes sdo os danos que, conquanto ndo causem prejuizos econdmicos igualmente se
mostram indenizaveis por atingirem, devido a um fato injusto causado por terceiro, a integridade da pessoa. Assim, diz respeito a valoragio intrinseca da
pessoa, bem como sua proje¢io na sociedade, atingindo sua honra, reputagdo, manifestagdes do intelecto, causando-lhe mais que mero incémodo ou
aborrecimento, mas sim verdadeira dor, sofrimento, humilha¢ao, tristeza etc. Tanto quanto os danos materiais, os danos morais necessitam da indicagdo e
prova dos pressupostos geradores do direito a reparacéo, vale dizer: o dano, isto &, o resultado lesivo experimentado por aquele que alega tal direito; que
este seja injusto, isto ¢, ndo autorizado pelo direito; que decorra de fato de outrem; que haja nexo causal entre o evento ¢ a a¢do deste terceiro. Assim,
mesmo ndo sendo necessaria a comprovagao do elemento objetivo, vale dizer, a culpa ou dolo do administrador, sera imprescindivel a prova dos demais
elementos suprarreferidos, pois a responsabilidade civil encontra-se no campo das obrigagdes, requerendo, consequentemente, a comprovagao dos
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elementos caracterizadores de liame juridico entre as partes.

Percebe-se a relevancia para a caracterizagao da responsabiliza¢o civil e do dano lesivo do nexo causal entre a conduta do agente e o resultado. Sem
este ligacdo ndo ha que se discorrer sobre responsabilidade civil, seja por prejuizos materiais suportados pela pretensa vitima seja por prejuizos morais. E
isto porque o nexo causal ¢ o liame entre a conduta lesiva e o resultado, a ligag¢@o entre estes dois elementos necessarios a obrigac¢ao civil de reparagdo.
De modo a comprovar que quem respondera pelo dano realmente The deu causal, sendo por ele responsavel.

A indenizagdo decorrente do reconhecimento da obrigag@o de indenizar devera ter como parametro a ideia de que o ressarcimento deve obedecer uma
relagdo de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repetigdo da pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo, ou elevada a cifra
enriquecedora. E a0 mesmo tempo servir para confortar a vitima pelos dissabores sofridos. Quanto a fixagdo de indenizac¢@o, os danos materiais ndo
trazem maiores problemas, posto que a indenizag@o devera corresponder ao valor injustamente despendido pela parte credora, com as devidas atuagdes e
corre¢des. Ja versando sobre danos morais, por ndo haver correspondéncia entre o dano sofrido pela vitima e a forma de recomposigao, uma vez que
valores econdmicos ndo t€m o poder de reverter a situagdo fatica, toma-se como guia a nogdo de que o ressarcimento deve obedecer uma relagéo de
proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repeticdo da pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo. E a0 mesmo tempo, assim como
o montante ndo deve ser inexpressivo, até porque nada atuaria para a ponderagao pela ré sobre o desestimulo da conduta lesiva impugnada, igualmente
ndo deve servir como elevada a cifra enriquecedora. Destarte, a0 mesmo tempo a indenizago arbitrada diante dos danos e circunstancias ora citadas,
deve também servir para confortar a vitima pelos dissabores sofridos, mas sem que isto importe em enriquecimento ilicito. O que se teria ao ultrapassar o
bom senso no exame dos elementos descritos diante da realidade vivenciada. A ssim, se ndo versa, como nos danos materiais, de efetivamente
estabelecer o status quo ante, ¢ sim de confortar a vitima, tais critérios ¢ que se toma em conta.

Criou-se, entdo, a teoria da responsabilidade civil, possuindo esta varias especificagdes. Uma que se pode denominar de regra, € a responsabilidade
subjetiva, ou aquiliana, em que os elementos suprarreferidos tém de ser constatados, por conseguinte, devem fazer-se presentes: o ato lesivo, o dano, o
liame entre eles, e a culpa lato sensu do sujeito. Ha ainda a responsabilidade civil em que se dispensa a aferi¢do do elemento subjetivo, pois ndo se requer
a atuag@o dolosa ou culposa para a existéncia da responsabilidade do agente por sua conduta, bastando neste caso a conduta lesiva, o dano e o nexo entre
aquele e este, é o que se denomina de responsabilidade objetiva. Outras ainda, como aquelas dispostas para peculiares relagdes juridicas, como a
consumerista.

Nesta esteira, a prestagdo de servigos bancarios estabelece entre os bancos e seus clientes, € aqueles que utilizam de seus servigos, relagado de consumo,
nos termos do art. 3° §2°, da Lei8.078/90 (Cdédigo de Defesa do Consumidor). Disciplina referido dispositivo: “Servigo é qualquer atividade fornecida no
mercado de consumo, mediante remunerag@o, inclusive as de natureza bancarias, financeiras, de crédito e securitarias, salvo as decorrentes das relagdes
de carater trabalhista.”

Versa certa relagdo juridica de relagdo de consumo, denominada consumerista, quando se tem presentes todos os requisitos necessarios a caracteriza-la,
nos termos dos artigos 2°, caput, e 3°, caput, do Codigo de Defesa do Consumidor, pois ¢ atividade fornecida no mercado de consumo mediante
remuneragdo. Mas, para ndo restarem duvidas, trouxe a lei disposi¢do exclusiva a incluir entre as atividades sujeitas a disciplina do CDC as bancarias e
de instituigdes financeiras, conforme seu artigo 3°, §2°, supramencionado. E, ainda, mais recentemente, a stmula 297 do Egrégio Superior Tribunal de
Justica, nos seguintes termos: “O Cddigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as instituigdes financeiras.” P or conseguinte, aplica-se a espécie o
disposto no artigo 14 dessa lei, segundo o qual “‘o fornecedor de servigos responde, independentemente da existéncia de culpa, pela reparagdo dos danos
causados aos consumidores por defeitos relativos a prestag@o dos servigos, bem como por informagdes insuficientes ou inadequadas sobre sua fungéo e
riscos”. Trata-se de defeito na prestagdo do servigo, pois € vicio exogeno, isto &, de qualidade que se agrega ao servigo prestado, gerando efetivo dano a
integridade psiquica da pessoa.

A responsabilidade civil das institui¢des financeiras por danos causados a seus clientes, ou a terceiros, que sofram prejuizos em decorréncia de sua
atuag@o, é de natureza objetiva, prescindindo, portanto, da existéncia de dolo ou culpa. Basta a comprovagao do ato lesivo, do dano e do nexo causal entre
um e outro. Precisamente nos termos alhures ja observados, em que se ressalva a desnecessidade da considerag@o sobre o elemento subjetivo para a
formagdo da obrigac@o legal de responsabilizagdo em razio de danos causados a vitima, no caso, consumidor.

No que dizrespeito a possibilidade de inversao do 6nus da prova, observe-se algumas ressalvas imprescindiveis. Primeiro, ¢ uma possibilidade conferida
a0 Juiz, posto que somente aplicavel diante dos elementos legais no caso concreto. Segundo, os elementos legais sdo imprescindiveis para a inversdo, no
havendo direito imediato a inversdo. Terceiro, a possibilidade de ocorréncia de inversao do 6nus da prova ¢ disciplinada em lei, CD C, artigo 6°, por
conseguinte, a parte ré ja sabe de antemio que este instituto legal podera ser aplicado quando da sentenga; até porque, nos termos da Leide Introdugio
a0 Cddigo Civil, a lei € conhecida por todos.

Jano que dizrespeito aos cadastros de prote¢ao ao crédito t€m por finalidade proteger relagdes de crédito contra maus pagadores, fornecendo as
empresas a eles vinculados, informagdes relativas a existéncia de passivos em nome de potenciais clientes, de modo a reduzir riscos, trazer maior
seguranga as relagdes negociais ¢ persuadir os devedores a quitar suas dividas. A partir do momento em que esta inscrigdo ¢ efetivada surgem
consequéncias importantes, sendo a principal delas a criagdo de restrigdes de acesso ao crédito para estes devedores. Vivendo em uma economia
capitalista de produgio, qualquer pessoa necessita, a todo momento, realizar atos de consumo. Obstar a pratica desses atos, atribuindo a uma pessoa a
pecha de mau pagador, significa priva-lo de meios de acesso aos bens necessarios a sua subsisténcia e expd-lo a situa¢des constrangedoras. P ortanto,
sem justa causa, ndo se pode macular a honra do cidadao que nada deve.

Para elucidagdo do tema discutido nos autos, cumpre esclarecer que a CEF tem adotado a venda on line de imdveis, objetivando a alienagao de Imoveis
de propriedade da institui¢@o bancéria ou de terceiros, em ambiente online, acessivel através do website da CEF, na forma da lei 13.303, de 30/06/2016.
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Para a efetivacdo deste tipo de venda foi imposta uma série de regras a serem observadas pelo vendedor e o promitente comprador, dentre elas o sistema
de acesso, senha, assessoramento de corretor, apresentagdo de propostas, prego minimo, homologagao do resultado, forma de pagamento, penalidades,
etc.

Emregra, com o acesso ao sistema, os proponentes, Corretores ou Representante Legal detentores de usuario e senha podem registrar propostas e
participar do processo de venda online de iméveis, apresentando o prego minimo de venda corresponde ao valor registrado no campo “Valor Minimo de
Venda” indicado na pagina de acesso a cada imével, sendo que o proponente, enquanto 1° Classificado, ndo podera apresentar nova proposta para o
mesmo imoével. O prazo para apresentagdo das propostas ¢ de 7(sete) dias, permanecendo o imével disponivel, utiliza-se um cronémetro regressivo,
visivel na pagina de cada imével. Em havendo recebimento de propostas nos ultimos 05 minutos do crondmetro, sera acrescido prazo extra de mais 05
minutos a cada proposta recebida, possibilitando o recebimento de outras propostas. A apuragdo da proposta vencedora ocorre no momento em que o
crondmetro chegar a 00:00 (zero), caso ndo haja o registro do minimo de uma proposta, sera considerado vencedor o proponente que apresentar a
primeira proposta, sendo que a homologag¢ao e divulgagdo do resultado ocorrera apos a analise pela CEF.

Quanto ao pagamento o vencedor tem o prazo de 5(cinco) dias tteis para efetuar o pagamento da parte ofertada em recursos proprios e registrada na
proposta, contados da homologagdo ou da venda direta, com o comparecimento do comprador a agéncia bancaria para obtengao e pagamento do boleto.

No que tange a forma de pagamento, cada imével possui suas proprias condigdes de pagamento, admitindo-se: - Imével aceita financiamento
habitacional; - Imoével aceita utilizagdo de FGTS; - Imdvel aceita parcelamento; - Imével ndo aceita financiamento habitacional; - Imével NAO aceita
utilizagdo de FGTS; - Imévelndo aceita parcelamento. Apds o pagamento da parte ofertada em recursos proprios, sera dado inicio ao processo de
contratagdo, observando-se a forma de pagamento referente ao imovel adquirido.

A escritura publica ou contrato de financiamento habitacional sera firmado em até 30 (trinta) dias ocorridos ap6s a divulgac@o do resultado homologado,
sendo passivel de cancelamento a venda ndo concretizada no prazo estabelecido, quando o atraso for ocasionado pelo proponente vencedor. Além disso, €
responsabilidade do vencedor todas as despesas e iniciativas necessarias a lavratura da escritura, inclusive a obteng@o de guias, declaragdes e
documentos exigiveis, com o consequente pagamento, as suas expensas, de taxas, impostos, emolumentos, registros ¢ demais encargos que se fizerem
necessarios, assim como a apresenta¢ao da Certiddo de Matricula contendo a averbagao do registro de compra e venda no respectivo oficio de Registro
de Imodveis e da Certiddo de Dados Cadastrais emitida pela Prefeitura, com os dados da propriedade atualizados.

Apbs, 0 pagamento da proposta serd iniciado o processo de contratagio, sendo utilizado financiamento habitacional e/ou recursos do FGTS, no prazo de
até 10 dias corridos, contados do pagamento da parte em recursos proprios, a CEF encaminhara a agéncia de contratagido a documentag@o do imével.
Concluido o procedimento o vencedor sera convocado pela agéncia para assinatura de financiamento habitacional e consequentemente a liberagdo do
crédito pretendido. Apds a assinatura cabera ao vencedor a transferéncia da propriedade junto ao cartorio de registro de imoveis.

Por se tratar de um negdcio juridico admite-se a desisténcia da compra pelo proponente vencedor que no efetuar o pagamento da parte em recursos
proprios, no prazo estipulado, sendo considerado desistente, mas estando sujeito a aplicag@o das penalidades. Em caso de desisténcia do primeiro
colocado e a critério da CEF, no prazo de 5 dias tteis contados da configurag@o da desisténcia do primeiro colocado com a reclassificagao das propostas
recebidas, de forma que a segunda melhor proposta financeira seja a vencedora. Ainda, € facultado a CEF reclassificar as propostas quantas vezes
forem necessarias.

No que se refere aos débitos incidentes sobre os iméveis o proponente vencedor declara-se ciente e plenamente informado de que sobre os iméveis
podem pender débitos (IPTU/ITR e Condominio), referidos débitos gerados até a data da assinatura do contrato sdo de responsabilidade e serdo
arcados pela CEF, contudo ndo fazem parte destes débitos o ITBI e Laudémio, que sido de responsabilidade exclusivamente do comprador. Além disso,
os débitos ndo vinculados ao imdvel, tais como agua, luz, gas e outros, ndo sdo de responsabilidade da instituigdo bancaria, pois estao vinculados ao
CPF/CNPJ de quem os contratou, dessa forma nao se admite pedidos de ressarcimento de débitos realizados por terceiros ou pelo comprador. O
levantamento dos débitos incidentes sobre o imdvel cabera ao proponente vencedor, em conjunto com o corretor enviando a documentag@o necessaria na
forma solicitada pela CEF. Entretanto, caso o adquirente seja o ocupante ¢/ou o ex-devedor do imdvel, serdo de sua responsabilidade as despesas
vencidas e vincendas com [P TU, condominio, agua, esgoto, foro, laudémio e demais tarifas, taxas ou qualquer outro tributo incidente sobre o imével,
cumprindo inclusive ressarcir 8 CAIXA eventuais quantias que esta tenha incorrido com tais despesas, tudo como condi¢@o prévia a concretizagdo da
venda no prazo regulamentar.

No caso dos autos, pretende a parte autora a condenagéo da parte ré ao pagamento de indenizagao por danos materiais nos valores de R$14.22598
(quatorze mil duzentos e vinte e cinco reais e noventa e oito centavos), bem como os débitos de condominio (R$17.734,80) ¢ IPTU (R$143,79) ndo
quitados incidentes sobre o imdvel alienado até maio de 2019, bem como danos morais no valor de R$26.612,22 (vinte e seis mil seiscentos e doze reais e
vinte e dois centavos) por todos os aborrecimentos e prejuizos financeiros e emocionais sofridos.

A parte autora apresentou os documentos: resultado da venda do imével localizado no enderego Av. Ordem e Progresso, n°. 1030, apto. 11A, Bloco 11,
HallA, Jardim das Laranjeiras, Sdo Paulo/SP, valor de avaliagdo: R$ 370.000,00, valor minimo de venda: R$ 266.122,26, proposta: R$266.122,26, data
da proposta: 1/11/2018 17:04:55, maior proposta: R$ 266.122,26 data da proposta: 1/11/2018 17:04:55 (fls. 12/13 — anexo 2); certiddo de matricula do
imével n°105.288 registrado no 8°Oficial de Registro de Imdveis (fls. 14/20— anexo 2); IPTU prestag¢des vencidas 1,2,3 e 4— valor R$§101,21; prestagdo
5 com vencimento em 01/07/2019, no valor de R$ 21,29, total R$143,79 (1. 22 — anexo 2); planilha de débito (fls. 23/28 — anexo 2); boleto emitido pela
Jess Administragdo Imobilidria Ltda. no valor de R$2.450,24 com vencimento em 20/11/2018 (fl. 29 — anexo 2); comprovante de pagamento no valor de
R$2.450,24 com vencimento em 20/11/2018, com pagamento em 19/11/2018 (fl. 36 — anexo 2); boleto emitido pela Jess A dministragdo Imobiliaria Ltda.
no valor de R$2.450,24 com vencimento em 20/12/2018 (fl. 30 — anexo 2); comprovante de pagamento no valor de R$2.450,24 com vencimento em
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20/12/2018, com pagamento em 19/12/2018 (fl. 37 — anexo 2); boleto emitido pela Jess A dministragdo Imobilidria Ltda. no valor de R $2.200,00 com
vencimento em 20/01/2019 (fl. 31 — anexo 2);comprovante de pagamento no valor de R$2.200,00 com vencimento em 20/01/2019, com pagamento em
20/01/2019 (fls. 38/39 — anexo 2); boleto emitido pela Jess A dministragdo Imobiliaria Ltda. no valor de R $2.200,00 com vencimento em 20/02/2019 (f1. 32
— anexo 2); comprovante de pagamento no valor de R$2.200,00 com vencimento em 20/02/2019, com pagamento em 19/02/2019 (fls. 40/41 — anexo 2);
boleto emitido pela Jess A dministragdo Imobiliaria Ltda. no valor de R$2.458,58 com vencimento em 20/03/2019 (fl. 33 — anexo 2); comprovante de
pagamento no valor de R$2.458,58 com vencimento em 20/03/2019, com pagamento em 19/03/2019 (fls. 42/43 — anexo 2); boleto emitido pela Jess
Administragdo Imobiliaria Ltda. no valor de R$2.458,58 com vencimento em 20/04/2019 (fl. 33 — anexo 2); comprovante de pagamento no valor de
R$2.458,58 com vencimento em 20/04/2019, com pagamento em 20/04/2019 (fls. 44/45 — anexo 2); boleto emitido pela Jess A dministragdo Imobiliaria
Ltda. no valor de R$2.458,58 com vencimento em 20/05/2019 (fl. 35 — anexo 2); comprovante de pagamento no valor de R$2.508,57 com vencimento em
20/05/2019, com pagamento em 21/05/2019 (fls. 46/47 — anexo 2); regras — venda on line imoveis Caixa (fls. 48/59 — anexo 2); proposta para venda on
line datada de 01/11/2018 (fls. 60/62 — anexo 2); reclamagao n°3188778 gerado em 17/03/2019 (fl. 63 — anexo 2); reclamagao n°3200287 gerado em
26/03/2019 (fl. 64 — anexo 2); resposta a ocorréncia 8057982 (fls. 65/66 — anexo 2); instrumento particular de contrato de locagéo de imovel, localizado na
Rua Conde Luiz Eduardo Matarazzo, n°3 — apto.314 do bloco 1, integrante do Condominio Bosque Sao Francisco, com prazo de 30(trinta) meses a
iniciar de 27/08/2018 com término previsto em 26/02/2021, pagamento mensal de R $2.200,00 (fls. 02/13 — anexo 44); planilha de débito (fls. 02/07 — anexo
50) boleto emitido pelo Condominio Edificio Maria Angelica com vencimento em 31/07/2149, no valor de R$17.460,98 (fl. 08 — anexo 50); certidio
conjunta de débitos de tributos imobiliarios emitido em 29/09/2020 (fl. 09 — anexo 50), objetivando comprovar suas alegagdes.

A CEF acostou aos autos: contrato de venda e compra de imévelresidencial urbano sem financiamento com utiliza¢éo dos recursos da conta vinculada
do FGTS celebrado em 29/04/2019 (fls. 02/13 — anexo 23); regras da venda online — imdveis Caixa (fls. 01/11 — anexo 40).

Analisando os autos, verifica-se que a CEF realizou licitag@o para alienag@o de diversos imoveis de sua propriedade através do Editaln®4909/0118,
constando o bem localizado na Av. Ordem e Progresso, n® 1030, Bloco I1 - HallA, Jardim das Laranjeiras, Sao Paulo— SP, CEP 02518-130. de
n°1444401710311.

Em 01/11/2018, a parte autora apresentou melhor proposta no processo licitatorio (fl. 12 e fls. 60/62 — anexo 2), sendo aberto o procedimento
administrativo n® 14444017103 11. A proposta indicava o valor de R$266.122,26 (fl. 12— anexo 2), cujo pagamento foi efetivado com o emprego de
recursos proprios do arrematante, no valor de R$105.534,49, e o restante coma liberagdo do seu FGTS, R$160.587,77.

A parte autora, em 07/11/2018, realizou o depdsito do valor e apresentou os documentos necessarios, observando o prazo de até 5 (cinco) dias apos a
arrematagdo. Embora a parte autora ndo tenha apresentado o comprovante do depdsito no valor de R$105.534,49, presume-se concretizado o
pagamento, ja que o e-mail apresentado a fl. 65 — anexo 2, encaminhado pela CEF em 20/03/20219 consta que o procedimento de contratagdo da venda
do imdvel havia se iniciado. A demais, referido fato ndo foi impugnado pela CEF em sua contestagdo.

A venda on line pela CEF possui procedimento proprio cabendo a observancia da apresentagio de proposta, apuragao e divulgacéo do vencedor,
pagamento e prazos, até desisténcias e penalidades. A escritura piblica do imovel devia ter sido firmada em até 30 (trinta) dias corridos da divulgagdo do
resultado final, consoante as normas do Edital, havendo a previsdo do prazo de 30 dias, por se tratar de um procedimento administrativo complexo, ha de
se considerar que eventual fato imprevisto, ndo causado por nenhuma das partes, poderia gerar uma demora justificavel, tendo de ser suportada as
consequéncias por ambas as partes. Nada obstante, este ndo foio caso. Trata-se de documentagio que estava ao encargo da ré, sendo que o prazo de
trinta dias decorre das regras criadas pela ré, de modo que cabe a ela se responsabilizar pelo ocorrido.

Fosse o contrario, ¢ a parte autora incorresse em algum descumprimento das regras do edital, ainda que por motivo relevante, as penalidades seriam
impostas. Tal como se passa quando o proponente desiste da proposta e tem de arcar com percentual calculado sobre o valor do bem (e ndo o valor do
depdsito), para repor os custos do procedimento que tera de ser novamente realizado. A mesma logica se aplica.

A CEF alegou que o motivo causador da demora na finalizag@o do instrumento em tempo habil foi que o laudo de avaliagéo do imovel arrematado estava
vencido, tendo sido renovado somente no més de abril de 2019, o que possibilitou a conclusdo do procedimento administrativo e a assinatura do contrato,
contudo, referido motivo ndo merece acolhimento, ja que a parte ré deveria ter promovido a adogéo das medidas necessarias para assegurar a efetiva
contrata¢@o dentro do prazo do edital, com a elaboragao de novo laudo pelo profissional competente para depois promover a venda do imével.

Ainda, consta previsao nas regras que as despesas do imével arrematado referente a [P TU, condominio, entre outros gerados até a data da divulgagdo
do resultado oficial s3o de responsabilidade e serdo arcados pela CEF, consoante o item 18 (fls. 48/59 — anexo 2), dessa forma devido a auséncia de
provas que indiquem a data da efetiva divulgacdo, utiliza-se a do deposito realizado pela parte autora, 07/11/2018. Tem-se que a CEF deveria arcar com o
IPTU, condominio e demais despesas até a referida data, e seria de responsabilidade do autor o pagamento dos débitos posteriores. Entretanto, assim se
passa, porque era para o procedimento estar concluido em 30 dias, com a escritura definitiva confeccionada. De modo que o arrematante estaria arcando
com custos daquilo que efetivamente ja lhe pertencia, inclusive para uso. Tendo a finalizag@o ocorrido apenas em maio de 2019, por ato imputado a ré, ja
que a responsabilidade pelo laudo era da ré, e se vencido estava o documento o dnus decorrente deste fato encontra-se na esfera juridica desta, vé-se que
a mesma ndo viabilizou a conclusdo nos termos da licitagdo, inclusive permanecendo juridicamente na titularidade do bem, ja que escritura definitiva ndo
havia, Logo, correto o autor, cabe a CEF o ressarcimento do IP TU, cujo o vencimento data de 01/07/2019 (f1. 22 - anexo 2), bem como os condominios
devidos até maio de 2019.

O valor, inclusive, quanto aos débitos decorrentes dos valores devido a titulo de condominio, a parte autora apresentou os calculos, compreendendo os
débitos de 01/10/2017 a 01/05/2019 (fls. 01/07 — anexo 50), bem como o boleto bancario gerado pelo Condominio Edificio Maria Angélica, com
vencimento em 31/07/2019, no valor de R$17.460,98 (f1.08 —anexo 50), consoante ao exposto supra, a CEF ¢ responsavel pelo pagamento de tais débitos
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do imdvel, ndo se limitando a 11/2018, porque a CEF ndo viabilizou a definitiva aquisi¢do do autor, sendo em maio de 2019.

No tocante ao aluguel pago pela parte autora devido ao atraso na confecgao da escritura. E logico supor que a parte autora ao efetuar a oferta na
licitag@o, calculou o quanto poderia acrescer ao valor oferecido, considerando o quanto deixaria de pagar de aluguel apds novembro de 2018. Patente o
prejuizo que a parte autora suportou emrazio da negligéncia da ré de ndo ter verificado e providenciado antes da licitag@o a regularidade do laudo do
imovel. No se trata de acontecimento imprevisto a que a situagao poderia estar sujeita, recomendando a diligéncia considerar-se um periodo de atraso na
conclusdo do negécio juridico, tal como se passa em caso de entrega de imoveis por incorporadora. Panorama bem diverso o dos autos, em que o atraso
na conclusdo do negdcio juridico, que segundo a lei (porque cedigo que as regras da licitagdo valem como lei) deveria estender-se pelo maximo de 30 dias,
deu-se por ato negligente da ré ao ndo zelar pela regularidade dos documentos imprescindiveis para a conclusio do ato em tempo, sendo esta necessidade
de absoluto conhecimento da ré. Nenhum infortunio ou imprevisto configurou-se.

Ultima observagao neste caso, que ndo tem como deixar de registrar, a conduta da ré é tio diretamente responsavel pelo dano que em sua contestagéo a
ré ndo argli um tinico motivo em sua defesa, nem mesmo contesta os valores indicados pela parte autora, sendo o valor dos danos.

No que tange aos danos morais, a parte autora deve ser ressarcida em seus aborrecimentos que ultrapassaram qualquer medida de aceitagdo diante da
complexidade da vida social. Como ndo se pode fazer de outra forma, por ter sido atingido o patrimdnio imaterial da parte, faz-se por meio de valores
financeiros a serem pagos pela CEF a autora. Percebe-se que a parte autora demonstrou que adotou as medidas cabiveis, diligenciando junto a parte ré
para que fosse finalizado o procedimento administrativo com a assinatura do contrato e a entrega da escritura. Bem como ¢ perceptivel o desgaste
emocional que a parte autora teve de suportar emrazio de conduta lesiva da ré. P ondera-se para o valor dos danos morais o tempo transcorrido, a
necessidade de a parte autora ter de se socorrer do Judiciario, a época em que ocorrido, isto é, quando a parte esta trocando de moradia, acontecimento
estressante por sis6, ainda mais envolvendo a questdo financeira, € o ndo atendimento de prazo que até entdo era certo, pois constava do Edital, causando
a parte autora uma série de tumultos em sua vida organizada a partir dos atos e prazos previstos pela propria ré.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda para:

A) CONDENO a CEF ao pagamento dos condominios de 01/10/2017 até 01/05/2019, no valor de R$17.734,80 (dezessete mil, setecentos ¢ trinta e
quatro reais e oitenta centavos), do imével localizado na Av. Ordem e Progresso, n° 1030, Bloco I1 - Hall A, Jardim das Laranjeiras, Sdo Paulo— SP,
CEP 02518-130, vinculado ao procedimento administrativo n°1444401710311, este valor fica sujeito a corre¢do monetaria, desde a data do dano,
procedendo aos célculos e indices de acordo com 0 Manual de Calculo da Justica Federal vigente a época da execug@o. E, ainda, juros de mora,
igualmente desde a ocorréncia do dano, nos termos da Stimula n°. 163 do STF, conforme os indices fixados no Manual acima citado.

B) CONDENO a CEF ao pagamento do IPTU, no valor de R$143,79 (cento e quarenta e trés reais e setenta e nove centavos), com as
correspondentes atualizagdes legais.

C) CONDENO a CEF ao pagamento dos alugueres até a entrega da escritura, vale dizer, de 01/12/2018 a 01/05/2019, perfazendo o total de
R$14.225.98 (quatorze mil duzentos e vinte e cinco reais e noventa e oito centavos). Valor este que fica sujeito a corre¢do monetaria, aos calculos e
indices de acordo com o0 Manual de Calculo da Justica Federal vigente a época da execugao.

D) CONDENO a CEF ao pagamento dos danos morais fixados em R$10.000,00 (dez mil reais), em favor da parte autora, incidindo sobre a condenagéo
corre¢do monetaria, nos termos da Resolu¢do do E. CJF, vigente a época da execucdo do julgado, quanto aos indices cabiveis; corre¢o esta a incidir
somente a partir da data da sentenga, nos termos ditados pelo enunciado da sumula n°. 362 do E. STF. Devera incidir também juros de mora, a partir da
citagdo, conforme o enunciado da sumula n°. 163 do E. STF, de acordo com os indices estipulados na Resolugéo supramencionada.

E) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteracdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Nos termos da mesma legislagao
regente dos juizados especiais, ndo ha condenagio em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursalresta fixado em 10 dias,
fazendo-se necessario a representacdo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

P.R.I.

0033939-94.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065498
AUTOR:CLEIDE ALEXANDRE (SP234868 - CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenca.

Trata-se de agdo proposta por CLEIDE ALEXANDRE em face do Instituto Nacional de Seguro Social— INSS, em que requer a concessio do
beneficio de aposentadoria por idade.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio NB 41/186.206.687-3 em 26/08/2018, o qual foi indeferido sob a
alegacdo de falta de caréncia minima de contribuigdes.
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Aduz que 0 INSS deixou de considerar os periodos comuns de 01/06/1973 a 24/09/1973, laborado na empresa Varaljal Pale de 01/03/1995 a 21/04/2010,
na Jussara Aparecida Batista Pimentel Martins Lanchonete — ME.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazao do valor da causa e a ocorréncia de
prescri¢do, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

E o relatério. DECIDO.

Inicialmente reconhego a falta de interesse de agir no que atine ao reconhecimento do periodo de 01/03/1995 a 30/03/2002, laborado na empresa Jussara
Aparecida Batista Pimentel Martins Lanchonete — ME, haja vista que ja foi reconhecido na esfera administrativa, conforme contagem de tempo de
contribuicao apurada pelo INSS (arq.02-11. 55).

No que se refere a preliminar de incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo hé indicios nos autos de que o valor da causa
ultrapasse o limite de 60 salarios minimos. P or outro lado, a prejudicial de prescrigdo, emrazio de expressa disposicdo legal, deve ser acolhida, ficando
desde ja ressaltado que, quando da execugo de eventuais célculos, deverdo ser excluidas prestagdes vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da
acdo, em caso de procedéncia do pedido.

Passo a analise do mérito.
Da aposentadoria por idade
A aposentadoria por idade encontra-se prevista no artigo 48 da Lein®8.213/91, nos seguintes termos:

“Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco) anos de idade,
se homem, e 60 (sessenta), se mulher. (Redagéo dada pela Lein®9.032, de 1995)

Assim, os pressupostos para a obteng@o do beneficio pela LBP S sdo: ser o requerente segurado da Previdéncia Social; ter a idade minima de 65
(sessenta e cinco) anos, se for homem, e 60 (sessenta) anos, se for mulher; caréncia de 180 contribuicdes, observada a tabela do artigo 142 para o
segurado inscrito na Previdéncia Social até 24/07/1991.

Para a concessao de aposentadoria por idade os requisitos necessarios - nimero de contribui¢des e idade minima - ndo precisam ser adquiridos
concomitantemente, como se vé da legislagdo especifica:

Lein®8.213/91

Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade.

§ 1°A perda da qualidade de segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessdo tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a
legislagdo em vigor a época em que estes requisitos foram atendidos.

Art. 3° A perda da qualidade de segurado néio sera considerada para a concesséo das aposentadorias por tempo de contribuicéo e especial.

§ 1°Na hipotese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessdo desse beneficio, desde que o
segurado conte com, no minimo, o tempo de contribuicao correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio.

A perda da qualidade de segurado ndo se traduz em perecimento do direito & aposentadoria por idade, desde que o segurado tenha preenchido todas as
condi¢des imprescindiveis a concessao do beneficio. Vale dizer, nesta espécie de beneficio previdenciario, por excegdo, ndo se requer a qualidade de
segurado concomitantemente com o pedido administrativo. Isto porque a idade necessaria para a concessao do beneficio em muitos casos vird apos o
término do periodo cogente de contribuicdes. Nada obstante, tendo no passado contribuido com o que exigido em lei, estava apenas a aguardar o
implemento dos demais requisitos legais.

A corroborar tal entendimento, trago a colago os seguintes julgados do E. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUALE PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERDA DE QUALIDADE. ART. 102 DA LEI 8.213/91. A
perda de qualidade de segurada urbana ndo importa no perecimento do direito a aposentadoria, se vertidas as 60 (sessenta) contribui¢des, vier a
implementar a idade limite de 60 (sessenta) anos. Precedentes do TFR e do STJ. Recurso conhecido e provido. (Relator: GILSON DIPP - Orgio
Julgador: QUINTA TURMA DJ - DATA: 04/10/1999 P G: 00087 RESP 179405/SP - 1998/0046626-6 - ACORDA O Registrono ST1J:
199800377808 RECURSO ESPECIAL Numero: 174925 UF: SP)

PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR IDADE - TRABALHADOR URBANO - DECRETO 89.312/84- PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO - INEXISTENCIA. - O beneficio previdencirio de A posentadoria por Idade a Trabalhador Urbano reclama
duas condig¢des: a implementago da idade exigida na lei e o recolhimento pela segurada das contribuigdes previdenciarias exigidas, ainda que sem
simultaneidade. - A perda da qualidade de segurado ndo pressupde perecimento do direito a aposentadoria por idade. Recurso conhecido e provido.
Decisdo: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica em, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe parcial provimento. Votaram com o Sr. Ministro Relator os Srs.
Ministros, FELIX FISCHER, JOSE ARNALDO e GILSON DIPP. Ausente, justificadamente, o Ministro EDSON VIDIGAL. Relator: JORGE
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SCARTEZZINI (Fonte: DJ - Data de Publicagdo: 13/11/2000 - PG:00155 Doc.: 4804 - Data da Decisdo: 17-10-2000 - Orgio Julgador: QUINTA
TURMA Tipo de Doc.: ACORDAO Registro no STJ: 200000717657 RECURSO ESPECIAL Niimero: 267507 UF:SP).

Quanto a caréncia para a aposentadoria por idade tem-se que, para os segurados inscritos na Previdéncia Social até 24 de julho de 1991, obedecer-se-a a
regra de transi¢do disposta no artigo 142 da Lei 8.213/91. Anotando-se que a aplicacdo das determinagdes desta regra deve ser aferida em fungdo do ano
de cumprimento da idade minima, fato gerador do beneficio em tela, e ndo da data do requerimento administrativo.

Vale dizer, a partir da idade minima prevista na tabela, determina-se a caréncia que o individuo tenha de ter atendido para fazer jus ao beneficio. Sendo
que, se quando do preenchimento do requisito etario, falte ainda o integral cumprimento do requisito de contribuigdes minimas, ndo se requer novo
enquadramento pela tabela do artigo 142, com base do requerimento do beneficio. Mesmo nestas circunstancias a determinagéio da incidéncia da regra de
transi¢do sera a idade do individuo.

Entrementes, sempre se recordando que assim o sera somente para aqueles que ingressaram no sistema antes da vigéncia da lein®. 8.213/91, portanto
nscritos até 24 de julho de 1991, independentemente na manuteng@o ou ndo da qualidade de segurado. J4 para aqueles que somente se filiaram ao sistema
previdenciario apds a publicagdo desta lei, a caréncia sera de acordo com a nova regra, fazendo-se entdo necessario atender ao minimo de 180
contribuigdes.

Observando-se que aqueles que complementarem 60 anos de idade apds o ano de 2011, ja se enquadraram na contribuigdo minima de 180 meses, posto
que no ano de 2011 a regra de transi¢do alcangou sua totalidade.

Dos periodos intercalados em gozo de beneficios por incapacidade

Outra importante e reiterada questio ¢ quanto a beneficios de incapacidades auferidos pelo individuo durante certos periodos, sendo intercalados periodos
contributivos. Veja-se.

Os periodos em gozo de beneficio de incapacidade devem ser considerados como tempo de servigo, quando intercalados com periodos de contribui¢@o,
em analogia ao previsto no artigo 55, 11 da Lei8.213/91:

“Art. 55. O tempo de servigo serd comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de
qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado:

I - o tempo de servigo militar, inclusive o voluntario, € o previsto no § 1°do art. 143 da Constituigdo Federal, ainda que anterior a filiagdo ao Regime Geral
de Previdéncia Social, desde que ndo tenha sido contado para inatividade remunerada nas Forgas Armadas ou aposentadoria no servigo publico;

I1 - o tempo intercalado em que esteve em gozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez;(...).

Nada obstante os termos legais, ampliou-se jurisprudencialmente para que, além do computo de tais periodos como tempo de servigo, fosse igualmente
somado para a contagem da caréncia exigida para o beneficio previdenciario pleiteado. Leia-se o entendimento:

Processo RESP 201201463478 RESP - RECURSO ESPECIAL - 1334467 Relator: CASTRO MEIRA, STJ Orgio julgador: SEGUNDA
TURMA; Fonte: DJE; DATA: 05/06/2013... EMENTA: PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERIODO DE GOZO
DE AUXILIO-DOENCA. COMPUTO PARA FINS DE CARENCIA. CABIMENTO. 1. E possivel a contagem, para fins de caréncia, do
periodo no qual o segurado esteve em gozo de beneficio por incapacidade, desde que intercalado com periodos contributivos (art. 55,11, da Lei8.213/91).
Precedentes do STJ e da TNU. 2. Se o tempo em que o segurado recebe auxilio-doenga ¢ contado como tempo de contribui¢do (art. 29, § 5°,da Lei
8.213/91), consequentemente, deve ser computado para fins de caréncia. E a propria norma regulamentadora que permite esse computo, como se vé do
disposto no art. 60, I11, do Decreto 3.048/99. 3. Recurso especial ndo provido. Data da Decisdo 28/05/2013. Data da Publicagéo: 05/06/2013.
Referéncia Legislativa: LEI 008213 ANO:1991. LBPS-91 LEI DE BENEFICIOS DA PREVIDENCIA SOCIAL ART: 00055 INC:00002.”
(grifo nosso).

No mesmo sentido € o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagdo: “Stimula 73: O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por
invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de contribuicdo ou para fins de caréncia quando intercalado entre
periodos nos quais houve recolhimento de contribuicdes para a previdéncia social.”

Nao passa despercebido pela redacdo legal do artigo que a contagem no tempo de servigo ficaria restrita a admissao para o tempo de contribuigdo. A
jurisprudéncia, no entanto, ampliando significativamente a letra legal, passou a identificar igualdade entre tempo de servigo e caréncia. A jurisprudéncia ¢
macicamente majoritaria no sentido de que, além do computo para o tempo de servigo, deve-se considerar para o preenchimento do requisito de caréncia
o periodo intercalado entre auxilio-doenga e prestagdo de servigo.

Neste panorama falta senso logico-juridico gerar inseguranca nesta seara, para afirmar posicionamento ja superado, assim se curvando ao
posicionamento majoritario do computo do periodo também para caréncia.

Nada obstante se tornou imprescindivel a averiguag@o de ndo haver abuso de direito por parte do segurado. Anote-se que de tudo o que observado, o
sujeito tem direito (ja baseado em interpretagdo muito além dos termos claros da lei) a contagem do tempo de auxilio-doenga como periodo de caréncia,
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desde que seja este sucedido por efetiva prestagdo de servigo.

Vale dizer, a lei destina-se confessadamente a somar os periodos em que o sujeito permaneceu incapacitado, por evento inesperado, tendo de afastar-se
do labor contra sua vontade, de tal forma que o vinculo empregaticio se mantém, ainda que suspenso. A gora, a interpretacao jurisprudencial ampliou a
contribuigdo para caréncia, contudo nada alterou a finalidade da lei. Assim, se o sujeito apds longo periodo incapacitado e afastado do labor, com o término
da incapacidade, ndo volve ao mercado de trabalho, ndo retornando a prestagao de servigo; mesmo recolhendo algumas contribuicdes previdenciarias,
apenas para aparentar a volta ao trabalho, ndo fica agambarcado pelo fim que a lei pretende proteger neste cendrio debatido.

Neste caso ha abuso de direito, posto que o sujeito age intencionalmente para ir além do direito que realmente possui, ingressando em uma esfera em que
na verdade nem ha mais direito, mas sim violagao da esfera juridica dos demais, no caso violag@o do direito de todos aqueles participantes do regime
previdencidrio, essencialmente contributivo em nosso ordenamento juridico.

Esta conduta ilicita foi positivada em 2002 com o novo Cédigo Civil, conquanto jurisprudencialmente ja fosse reconhecida, dita a leiem seu artigo 187:
Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim econdémico ou social, pela boa-
fé ou pelos bons costumes”.

Agir de forma a burlar o ordenamento juridico, contribuindo somente para aparentar intercalagdo de periodos a garantir o computo de periodo sem
contribuigio e, portanto, impraticavel de ser contabilizado para os fins de caréncia, € precisamente a viola¢@o do direito por desrespeito ao fim econdmico
e social que a lei preserva no caso; bem como por pela conduta assinalada pela ma-fé e adversa aos bons costumes.

Cabe anotar que, conquanto a jurisprudéncia para fundamentar a amplitude dada ao artigo 55 em seu inciso I1 argumente que a incapacidade impossibilita
a parte de contribuir, basta uma visualizag¢@o rapida dos acontecimentos para saber que esta situagdo em momento algum ¢ factivel a justificar o
pretendido. Se antes o trabalhador contribuia para o sistema previdenciario quando laborava, sendo o valor do beneficio calculado em razio do salario do
sujeito, ja que o valor da contribuicao decorre de percentagem sobre o valor do salario, certo € que igualmente poderia o sujeito continuar a contribuir,
ainda que como facultativo.

Neste cenario, havendo esta identificacdo da atuag@o da parte, fica impossibilitada a contagem do periodo de auxilio-doenga gozado como se caréncia o
fosse, e até mesmo como tempo de contribuigdo.

No caso concreto.

A parte autora nasceu em 22/01/1958, completando 60 anos de idade em 2018, sendo necessario entdo 180 meses de contribuigdes, contando com 61
anos na data da entrada em vigor da EC 103 (13/11/2019) e 60 anos na DER (26/08/2018).

Analisando o processo administrativo da Autarquia Federal, verifica-se que ja foi considerado o tempo de 16 anos, 05 meses e 23 dias (fl. 55, arquivo 02),
totalizando 126 contribuigdes.

Resta controverso o reconhecimento dos periodos
a) de 01/06/1973 a 24/09/1973, na empresa Varaljal Pal,
-arq. 02- CTPS FL. 17-consta anotagdo do vinculo, onde exercia fungdo de aux de montadeira; fl. 24 — anotagdo da inscrigdo do FGTS.

Analisando o conjunto probatdrio, denota-se que o vinculo empregaticio em andlise realmente existiu, tendo em conta a prova documental. As anotagdes
constantes da CTP'S apresentam-se aptas a demonstrar o alegado, ja que legiveis, com nivel de conservagao condizente com o periodo em que foram
expedidas, sem rasuras ou qualquer prejuizo que coloquem as anota¢des em dtividas. Nao se pode olvidar, ainda, que as anotagdes constantes da CTP S
gozam de presung@o juris tantum de veracidade, de acordo com a Sumula 12 do TST, ndo havendo prova em contrario nos autos para elidi-la

b) de 01/04/2002 a 21/04/2010, na Jussara Aparecida Batista Pimentel Martins Lanchonete — ME.

-arg. 02- CTPS FL. 18-consta anotag¢do do vinculo, onde exercia fungo de servigos gerais; fl. 20 — anotagdes sindicais; fls. 21/22- Anotagdes de
salario; fl. 23- anotagao de férias; fl. 24 — anotacdo da inscricdo do FGTS.

- arq. 02- fl. 77/78- sentenga em processo trabalhista.

- arq.02- fl. 83- carta de preposi¢do, firmada em 10/10/2011

- arq. 63- Extrato do CNIS, onde consta anotagao do vinculo como admissao em 01/03/1995 e tltima contribuigdo em 03/20202.

Verifica-se do conjunto probatorio que o vinculo empregaticio em analise realmente existiu, tendo em conta a prova documental. As anotagdes constantes
da CTPS apresentam-se aptas a demonstrar o alegado, ja que legiveis, com nivel de conservagao condizente com o periodo em que foram expedidas,
sem rasuras ou qualquer prejuizo que coloquem as anotagdes em duvidas. Nao se pode olvidar, ainda, que as anotagdes constantes da CTP S gozam de
presungdo juris tantum de veracidade, de acordo coma Stimula 12 do TST, ndo havendo prova em contrario nos autos para elidi-la.

P ortanto, merece reconhecimento dos periodos comuns de 01/06/1973 a 24/09/1973, na empresa Varaljal Pal, e de 01/04/2002 a 21/04/2010, na Jussara
Aparecida Batista Pimentel Martins Lanchonete — ME.
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Desta sorte, de acordo com os calculos elaborados pela contadoria judicial, que levam em consideragio inclusive os periodos ora reconhecidos, a parte
autora somava na data de entrada do requerimento (26/08/2018), o total de 223 contribuigcdes (18 anos, 04 meses e 14 dias), suficientes para a concessao
do beneficio de aposentadoria por idade.

Como alhures extensivamente anotado, os requisitos idade e caréncia ndo precisam ser cumpridos simultaneamente, € a parte autora possui a caréncia
necessaria para a concessao do beneficio pleiteado.

Devido a idade avangada e o preenchimento dos requisitos legais, carater alimentar do beneficio, o indeferimento indevido do beneficio, bem como os
demais elementos destacados na fundamentag@o supra, tenho por evidente o direito da parte autora, justificando a satisfagao imediata de sua pretensao,
coma concessao da tutela provisoria, com fulcro nos artigos 4° da Lein® 10.259/01, combinado com o artigo 311, IV do Novo Cédigo de Processo Civil
de 2015. Esta tutela ndo alcanga os valores atrasados, que serdo pagos apds o transito em julgado.

DISPOSITIVO:
Ante o exposto:

a) encerro o processo semresolu¢do do mérito quanto ao reconhecimento dos periodos 01/03/1995 a 30/03/2002, haja vista o reconhecimento
administrativo.

b) JULGO PROCEDENTE a demanda para:

I) Reconhecer os periodos de 01/06/1973 a 24/09/1973, na empresa Varaljal Pal, e de 01/04/2002 a 21/04/2010, na Jussara A parecida Batista Pimentel
Martins Lanchonete — ME., para fins de computo como caréncia.

IT) CONDENAR O INSS ao reconhecimento do inciso I, com todas as consequéncias cabiveis, inclusive implantar o beneficio de aposentadoria por
idade, NB 41/1862066873, com DIB em 26/08/2018, renda mensal inicial - RMI de R$ 1.163,24 (hum mil, cento e sessenta e trés reais e vinte e quatro
centavos) e uma renda mensal atual - RMA de R$ 1.289,14 (hum mil, duzentos e oitenta e nove reais e quatorze centavos), em fevereiro de 2021 e pagar
as prestagdes em atraso, desde 26/08/2018, que totalizam R $ 42.670,18 (quarenta e dois mil, seiscentos e setenta reais e dezoito centavos)onze reis e
setenta e trés centavos), atualizado até margo de 2021.

IIT) CONCEDER A TUTELAP ROVISORIA, nos termos do artigo 311, inciso 'V, do NCP C, determinando o cumprimento imediato de
implantagao do beneficio (NB 41/186.206.687-3) de aposentadoria por idade, no prazo de 30 dias, sob as penas da lei.

1V) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo
regente dos juizados especiais, ndo ha condenagio em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursalresta fixado em 10 dias,
fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Defiro a prioridade na realizagio dos atos e
diligéncias cabiveis no presente feito, conforme requerido pela parte autora, nos termos da legislagdo vigente, ressaltando, porém, que hé diversos pedidos
da mesma natureza nesta Vara. Anote-se.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0048182-09.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065583
AUTOR:CUSTODIO DE SOUZA LOPES (SP342763 - EDER TEIXEIRA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES OS
PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagao de:

averbar o periodo de 01/10/1981 a 30/04/1992.

conceder o beneficio de aposentadoria programada (aposentadoria por tempo de contribuigdo) em favor da parte autora, desde a DER de 19/08/2020
(DIB).

pagar as prestagdes vencidas a partir de 19/08/2020 (DIB), respeitada a prescrigdo quinquenal, o que totaliza R$7.375,55, atualizados até 03/2021, nos
termos do tltimo parecer da Contadoria (RMI =R$1.045,00/ RMA em 02/2021 =R $1.100,00).

Reconhego a prescri¢do quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente ago (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein®8.213/91).

A corre¢@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagao de
Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por tempo
de contribuicdo em favor da parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, comreceio de alterag@o desta sentenga (e eventual determinag@o de devolugio de
valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao saque do
beneficio.
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Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Concedo os beneficios da justica gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

SENTENCAEM EMBARGOS-3

0039293-66.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301066236
AUTOR: THAINA CAMPOS MACHADO (RS104572- RAFAEL PEREIRA REGO SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, conhego dos presentes Embargos de Declaragao, porque tempestivos, porém REJEITO-OS, mantendo a sentenga, tal como
prolatada.
P. Int.

0014546-52.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301058253
AUTOR:ELIZARIO DE LIMA (SP365845 - VIVIANE CABRAL DOS SANTOS REIS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Os embargos de declaragdo sdo tempestivos, razio pela qual conhego do recurso, entretanto, no mérito, devem ser rejeitados.

De fato, ndo constato a ocorréncia de contradi¢@o no julgado, uma vez que o parecer da Contadoria Judicial esclareceu que “os valores utilizados a partir
de outubro/2018 referem-se ao salario-de-beneficio evoluido do auxilio-doenga recebido conforme disposto no artigo 29, §5°da Lei8.213/91.”

Dessa forma, ndo merece prosperar a irresignagdo da parte autora, restando mantida a sentenga, tal como langada.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO -4

0001364-62.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065042
AUTOR:MARIA JOSE BATISTA DOS SANTOS (SP310687 - FRANCIVANIAALVES DE SANTANA PASSOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lei9.099/95. Decido.
Nos termos do artigo 51, § 1° da Lei9.099/95, “a extingdo do processo independerd, em qualquer hipotese, de prévia intimagao pessoal das partes”.
apresenta defeitos e irregularidades capazes de dificultar o julgamento de mérito, determinara que o autor, no prazo de 15 (quinze) dias, a emende oua
complete, indicando com precisdo o que deve ser corrigido ou completado. Pardgrafo unico. Se o autor nio cumprir a diligéncia, o juiz indeferird a petigao
inicial.”
No caso emtela, a parte autora foi instada, a emendar a inicial, no prazo de 15 dias, a fim de esclarecer quais os periodos que teriam sido desconsiderados
pelo INSS, declinando-lhes o comeco e final, indicando os nomes das empregadoras e a fungdo desempenhada, bem como relacionando quais sdo os
documentos que os comprovam. No entanto, quedou-se inerte.
Desta forma, como a inicial ndo indica o pedido com as suas especifica¢des e a parte autora instada ndo providenciou a regularizacdo, aplica-se, no caso,
o disposto no paragrafo unico do art. 312 do Cddigo de Processo Civil.
Isto posto, INDEFIRO A INICIAL com fundamento no paragrafo tnico do art. 321 e paragrafo tinico, incisos I e IV do art. 330, do CP C, extinguindo
o feito sem apreciagéo do mérito, nos termos do art. 485, inc. I, do mesmo diploma.
Sem condenag@o em custas e honorarios, nesta instincia judicial.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.
Decorrido o prazo recursal, certifique-se o transito em julgado e arquivem-se os autos.

P.R.I.

0038914-28.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065203
AUTOR:VERA LUCIA CIRINO (SP418408 - MARCOS ROBERTO ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da a¢do deduzido pela parte autora (ev. 35), pelo que EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com
fundamento no art. 485, inciso V111, do novo Cddigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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5007496-08.2020.4.03.6100 - * VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301063537
AUTOR:JOSE RICARDO PAULUCCI (SP300715 - THIAGO AUGUSTO SIERRA PAULUCCI, SP300694 - RAFAEL DE SOUZA
LACERDA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da agéo deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolug@o do mérito, com fundamento
no art. 485, inciso VIII, do novo Cddigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012163-67.2021.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065182
AUTOR:TIAGO LUIZ MARQUIZEPI DA SILVA (SP361933 - THIAGO DO ESPIRITO SANTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, reconhe¢o a incompeténcia absoluta deste Juizado Federal Especial e extingo o feito sem resolugédo do mérito, com fundamento no art.
485, inciso 1V, do Cddigo de Processo Civil e na Lei 10.259/01.

Sem custas e honorarios advocaticios, nos termos da lei.

Com o transito em julgado, arquivem-se, com baixa definitiva.

Sentenga registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0008065-39.2021.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065049
AUTOR:GRACIANARIBEIRO DOS SANTOS (SP300265 - DEBORA CRISTINA MOREIRA CAMPANA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independerd, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das partes”.
telefone para contato. A pesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Codigo de Processo Civil, combinado com o
art. 51, caput e § 1° da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extin¢io do processo independera, em qualquer hipétese, de pré via intimagio pessoal
das partes”. No caso em tela, a parte autora foi ins tada, sob pena de extincéio do feito sem resolucio do mérito, a regularizar a peticiao
inicial. Apesar disso, manteve-se inerte. Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resoluciio do mérito, com fundamento no art. 485,
inciso IV, do Novo Codigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein® 9.099/95. Sem custas e honorarios.
Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0005300-95.2021.4.03.6301 - % VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064179
AUTOR:JOAO SILVESTRE SANTOS VILAR (SP431770- WAGNER ALVES CAMPOS E SACCA, SP226320- EUCLYDES
GUELSSI FILHO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008442-10.2021.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064164
AUTOR:JEFFERSON DE SOUZA (SP448335 - NATHALIA ANGELIN SOARES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0010021-90.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064903
AUTOR:JOSE FRANCISCO DOS SANTOS (SP280890 - CRISTIANE ANTONIA DA SILVA BENTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos etc. Nao constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada emrelagio aos processos apontados no termo de prevengao, pois as causas de
pedir sdo distintas, tendo em vista tratarem de pedidos diversos. Dé-se baixa na prevengao.

Trata-se de a¢@o ajuizada por JOSE FRANCISCO DOS SANTO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS
objetivando, em sede de tutela, seja o réu obrigado a apresentar cdpia do Processo A dministrativo a fim de instruir o processo n.° 00100219020214036301,
em tramite neste Juizado.

Em que pesem as alegagdes da autora parte autora, existe petigdo protocolizada naquele feito, ainda ndo apreciada pelo Juizo, requerendo a intimago do
réu para que junte aos autos copia do Processo A dministrativo objeto daquele feito, razio pela qual, restou caracterizada a caréncia da ag&o, o que

ndo foiapreciada pelo Juizo.
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Ante o exposto, com fulcro nos artigos 330, I11, c.c. 485, VI,do CPC,INDEFIRO A PETICAO INICIAL, julgando extinto o processo, sem
resolug@o do mérito.

Sem custas ou honorarios nesta instancia.

Ocorrido o transito em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intime-se.

0047940-50.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065190
AUTOR:ENZO MINEL MANTOVANI (SP173192 - JOSE HUMBERTO SCALZONI JUNIOR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) BANCO
BRADESCO S/A

Vistos, etc...

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimagdo pessoal das partes”.
parcial cumprimento a determinagao judicial, deixando, dessa forma, de promover a efetiva regulariza¢do de todos os vicios apontados na certiddo de
irregularidade na inicial, no prazo assinalado.

Observo que orito célgere dos Juizados Especiais ndo comporta reiteradas dilagdes de prova.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso 'V, do vigente Codigo de Processo Civil,
combinado como art. 51, caput e § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extinciio do processo inde pendera, em qualquer hipétese, de pré via intimacéio pessoal
das partes”. No caso em tela, a parte autora foi ins tada, sob pena de extin¢io do feito sem resolucio do mérito, a regularizar a peticio
inicial. Apesar disso, manteve-se inerte. Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resoluciio do mérito, com fundame nto no art. 485,
inciso IV, do Novo Cdédigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, capute § 1°, da Lein® 9.099/95. Sem custas e honorérios.
Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0006580-04.2021.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064224
AUTOR:SALVADOR SOARES DE BRITO (SP170171 - JORGE ANTONIO THOMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0049439-69.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065483
AUTOR:MARLY DE SOUZA BERNARDO SIMEONI (SP160477 - ALESSANDRA TURZI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0050740-51.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065517
AUTOR:LEDIONETE DE SOUZA APARECIDO (SP176977 - MAXIMILIANO TRASMONTE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0049351-31.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301061568
AUTOR:PAULO RODRIGUES ALVES DOS SANTOS (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

5000865-90.2020.4.03.6183 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301066378
AUTOR:BRUNABARBADO DO AMARAL (SP310029 - JULIANA BARBADO DO AMARAL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0009337-68.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065353
AUTOR:JULIO MIRANDA RODRIGUEZ (SP238248A - TEREZINHA JANUARIA DA SILVA, SP316174- GUILHERME PRADA
DE MORAIS PINTO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda € apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de preveng@o (autos n.° 00265251620174036301).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Codigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0007983-08.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301062598
AUTOR:SILAPEREIRA DA COSTAFILHO (SP397853 - KAIQUE TONI PINHEIRO BORGES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscricéo territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Assinalo que a parte anexou comprovante de residéncia atual (evento 13) em seu nome na cidade de Passos (MG).

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.
Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0012427-84.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301065349
AUTOR:DIEGO NEVES MOREIRA (MS018259 - THIAGO AGUILERA BRAGA)
REU:ORDEM DOSADVOGADOS DO BRASILCONSELHO FEDERAL

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscricéo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no caso
concreto, na cidade Barueri/SP, que integra, por seu turno, a jurisdi¢do do Juizado Especial Federal Civel de Barueri/SP.

Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a
extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso
afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1° da
Lein®10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0036522-18.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301065541

AUTOR: CONDOMINIO EDIFICIO MANACA (SP250945 - FABIO FERNANDO DE OLIVEIRA BELINASSI) (SP250945 - FABIO
FERNANDO DE OLIVEIRA BELINASSI, SP220500 - CARLA CARRIERI)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO sem resolug@o do mérito, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil,
pela caréncia superveniente da agao.

Sem honorarios advocaticios.

P.R.I.

0050945-80.2020.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064918
AUTOR:FRANCISCO DE PAULO FERREIRA ALMEIDA (SP214055- EVANDRO JOSE LAGO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimacao pessoal das partes”.
disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugao do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Codigo de Processo Civil, combinado com o
art. 51, caput e § 1° da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0023200-28.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301063725

AUTOR: VERA LUCIA DE JESUS (SP258473 - FELISBERTO DE ALMEIDA LEDESMA, SP258540 - MARIO EXPEDITO ALVES
JUNIOR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso:

1 - extingo o processo, sem resolucao do mérito, com fundamento no inciso I do artigo 485 do mesmo Cddigo.

2 - Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1.°da Lein. 10.259/2001 c.c. o caput do art. 55 da Lein. 9.099/95.
3 - Sentenga registrada eletronicamente.

4 — Com o transito em julgado, arquivem-se, com baixa definitiva.

5 - Intimem-se.
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0012630-46.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065437
AUTOR:DIMAS DIAS DEALMEIDA (SP389145- DUANY KAINE JESUS DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscricéo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso
concreto, na cidade Itatiba/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Braganga Paulista/SP.

Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢é respaldado pelo Enunciado n°24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivela
extingéo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso
afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1° da
Lein®10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0012408-78.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301065340
AUTOR:RAULINDO CARVALHO LEAO (SP153998 - AMAURI SOARES, SP305034 - HERBERT VIERTEL SOARES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscricéo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no caso
concreto, na cidade Suzano/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Mogi das Cruzes/SP.

Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a
extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso
afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1° da
Lein®10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0012407-93.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065334
AUTOR: VALERIA MIRANDA DA SILVA REIS (SP427190 - THIAGO LEAL MORAES, SP098155 - NILSON DE OLIVEIRA
MORAES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigéo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso
concreto, na cidade P oa/SP, que integra, por seu turno, a jurisdi¢do do Juizado Especial Federal Civel de Guarulhos/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON A JEF, in verbis: “Reconhecida a mcompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a
extingao do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, 111, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso
afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da
Lein® 10.259/01.

Sem condenag@do em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0012528-24.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065360
AUTOR:JOSE FELIPE DOS REIS (SP283585 - PATRICIA HELENA POMP DE TOLEDO MENEZES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigéo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no caso
concreto, na cidade Itapecerica da Serra/SP, que integra, por seu turno, a jurisdigdo do Juizado Especial Federal Civel de Osasco/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON A JEF, in verbis: “Reconhecida a mcompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivela
extingéo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso
afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da
Lein®10.259/01.

Sem condenag@do em custas e honorarios.
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Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0012026-85.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065465
AUTOR:MARIO BELCHIOR DA SILVA (SP413211 - DIEGO ROBERTO DE SOUZA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

A presente demanda € apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengao (autos 50005806320214036183).
Naquela demanda a distribuicéo ¢ mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Novo Cédigo de Processo Civil.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Codigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0004958-84.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065308
AUTOR:IVAN DE MESQUITA CIOLA (SP228407- ANTONIO CARLOS DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto:

1. Reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizado Federal Especial.

2. Julgo extinto o feito sem resolug@o do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Cddigo de Processo Civil, bem como no Enunciado 24 do
FONAIJEF

3. Registre-se. Intime-se.

0000140-26.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301063840
AUTOR:ANTONIO CUSTODIO TEIXEIRA (SP324593 - JOSE CARLOS DE SALES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO semresolugado de mérito, com fulcro na norma art. 51, inciso I da Lei9.099/95 c.c art. 1°da Lei 10.259/01
e art. 485, inciso V1, do Cddigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios advocaticios (art. 55 da Lein®9.099).

Defiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0002716-55.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065133
AUTOR:ADRIANO OLIVEIRA INACIO (SP268526 - FRANCISCO CARLOS CABRERA DE OLIVEIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimag¢ao pessoal das partes”.

se inerte.

Assim, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, julgando extinto o feito sem o exame de seu mérito, com fundamento nos artigos 485, inciso I, 320 e 321,
paragrafo tinico, todos do Cddigo de Processo Civil

Sem honorarios advocaticios.

P.R.I.

0012538-68.2021.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065363
AUTOR:ODETE LUIZDOS SANTOS ALMEIDA (SP180561 - DEBORA AUGUSTO FERREIRA RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscri¢do territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso
concreto, na cidade Barueri/SP, que integra, por seu turno, a jurisdi¢do do Juizado Especial Federal Civel de Barueri/SP.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a
extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso
afronta ao artigo 12, pardgrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da
Lein®10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.
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0012702-33.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301065365
AUTOR:SEBASTIAO NASCIMENTO DOS SANTOS (SP192841 - WILLIAM SARAN DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no caso
concreto, na cidade Itapecerica da Serra/SP, que integra, por seu turno, a jurisdigdo do Juizado Especial Federal Civel de Osasco/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento € respaldado pelo Enunciado n°24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivela
extingéo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, 111, da Lein® 9.099/95, ndo havendo nisso
afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da
Lein® 10.259/01.

Sem condenag@do em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0053462-58.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301064117
AUTOR:ANA MARIANARDUCCI (SC056140 - GUSTAVO FERRARI CORREA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP1583849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Vistos etc.

Trata-se de agdo ajuizada por CARLOS ALBERTO PEREIRA DE MAGALHAES em face da UNIAO FEDERAL objetivando, em sede de
tutela, seja deferida a isengéo do Imposto de Renda da autora por doenga grave.

Em que pese a alegago da autora acerca da prévia desnecessidade de requerimento na via administrativa, ¢ entendimento deste Juizo que o pedido o
pedido deve ser formulado junto & Unidio Federal, razio pela qual, restou caracterizada a caréncia da a¢do, o que autoriza o indeferimento "in limine" da
caracterizada a pretenséo.

Ante o exposto, com fulcro nos artigos 330, I11, c.c. 485, VI, do CPC,INDEFIRO A PETICAO INICIAL, julgando extinto o processo, sem
resolu¢do do mérito.

Sem custas ou honorarios nesta instancia.

Indefiro a gratuidade judiciaria ante a renda percebida mensalmente pela autora.

Ocorrido o transito em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intime-se.

DESPACHO JEF-5

0035386-83.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065543
AUTOR:ADRIANO DEARAUJO BARBOSA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Considerando o Comunicado Médico do evento 21 e a certiddo expedida pela Divisao Médico A ssistencial no evento 23, acolho a justificativa
apresentada pelo atraso na entrega do laudo pericial.

Proceda ao registro da entrega do laudo pericial no sistema.

Sem prejuizo, intimem-se as partes para manifestagao, no prazo de 05 (cinco) dias titeis, sobre o laudo pericial acostado aos autos no evento 22.
Intimem-se. Cumpra-se.

0035321-88.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065507 .
AUTOR:CRISTIANO DE LIMA PORTILHO (SP254710- IVETE QUEIROZ DIDI, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE
OLIVEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando o Comunicado Médico do evento 45 ¢ a certiddo expedida pela Divisdo Médico A ssistencial no evento 46, acolho a justificativa
apresentada pelo atraso na entrega do laudo pericial.

Proceda o registro da entrega do laudo pericial no sistema.

Sem prejuizo, intimem-se as partes para manifestagao, no prazo de 05 (cinco) dias teis, sobre o laudo pericial acostado aos autos nos eventos 43/44.
Intimem-se. Cumpra-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relacéio ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengio, pois siio
distintas as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sfo diversos e/ou os pedidos séo diferentes. Dé-se baixa na prevencio.
Intime-se a parte autora para e mendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extin¢éio do feito sem resolucéo
do mérito. Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento
“INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos. Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da
seguinte forma: a) havendo necessidade de alteragdo, inclusiio ou excluséo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a
Divisédo de Atendimento; b) emseguida, emsendo o caso, remetam-se os autos a Divisiio de Pericia M édica para designacdo de data para
arealizacdo do exame pericial; ¢) havendo pedido de antecipacio dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos; d) por fim, adotadas
todas as providéncias acima, expeca-se mandado de citaciio, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0012287-50.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065589

AUTOR:NELSON MONTEROSSI (SC056140 - GUSTAVO FERRARI CORREA)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI) VISAO PREV SOCIEDADE DE PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR (- VISAO PREV SOCIEDADE DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR)

0009190-42.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065558
AUTOR:KATIA DE SANTANA (SP320334- PAULO SERGIO RAMOS DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0002909-70.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065492
AUTOR:LAUDO ARTHUR (SP113035- LAUDO ARTHUR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0009300-41.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065557
AUTOR:MICHELLE JAQUELINE SILVAAMANCIO DIAS (SP279138 - LUCIANE CAIRES BENAGLIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0020764-33.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301066373

AUTOR:DAVID TORRECILHA (SP271634- BRUNO CARLOS CRUZ FERREIRA SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
TERCEIRO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP191821 -ADRIANA PELINSON DUARTE) (SP 191821 - ADRIANA PELINSON
DUARTE, SP 132648 - ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA) (SP 191821 - ADRIANA PELINSON DUARTE, SP 132648 - ERTK A
CHIARATTI MUNHOZ MOYA, SP 195467 - SANDRA LARA CASTRO) (SP191821 - ADRIANA PELINSON DUARTE, SP 132648 -
ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA, SP 195467 - SANDRA LARA CASTRO, SP393200- CLOVIS MOREIRA DE ALCANTARA
JUNIOR)

Com o intuito de evitar nulidades, expega-se oficio a Secretaria Especial de Previdéncia e Trabalho para que, no prazo de 20 (vinte) dias, encaminhe as
informagdes atreladas 8 RAIS emnome do autor (DAVID TORRECILHA, nascido em 08/05/1960), em relagdo ao possivel contrato de trabalho
estabelecido de 11/07/1974 a 11/06/1976 (empregador: Industrias Paulus Ltda).

Oportunamente, conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

0027188-28.2018.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064514

AUTOR:MARISA VIEIRA DE CARVALHO (SP367748 - LUIZA CAROLINE MION) APARECIDO FRANCISCO DA SILVA
(SP367748 - LUIZA CAROLINE MION) DIOGO VIEIRA DA SILVA - FALECIDO (SP367748 - LUIZA CAROLINE MION)
APARECIDO FRANCISCO DA SILVA (SP294748 - ROMEU MION JUNIOR) DIOGO VIEIRA DA SILVA - FALECIDO (SP294748 -
ROMEU MION JUNIOR) MARISA VIEIRA DE CARVALHO (SP294748 - ROMEU MION JUNIOR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em 01/04/2021, foirealizada pela parte autora indica¢@o de conta de destino do RP V/PRC, com os dados bancérios da conta de titularidade de seu
procurador.
Seq. 73 — Fases do Processo:

Apés transferéncia dos valores, colocados a disposi¢@o do juizo da interdi¢@o junto ao Banco do Brasil, em vista do falecimento do autor originario, os
valores foram devolvidos a este juizo em outra conta junto a aixa Economica Federal, conforme demonstram os anexos 109/112, dessa forma a solicitagdo
de transferéncia através do Sistema de P eticionamento Eletrénico Pepweb (via formulario), ndo é viavel

Somente podera ser efetivada a transferéncia dos valores expedidos para conta de seu advogado desde que conste dos autos certiddo de advogado
constituido e procuragdo autenticada.

Observo que ndo consta dos autos procuragdo autenticada expedida ha menos de 30 (trinta) dias, conforme normas bancarias.

Dessa forma, assim que providenciada pela parte a(s) referida(s) certiddo(des) de advogado constituido e procuragio(des) autenticada(s), nos termos
acima mencionados, fica deferido o pedido da parte autora para a transferéncia dos valores para a conta indicada.

Apods a anexagdo aos autos da(s) referida(s) procuragéo(des) certificada(s), comunique-se a(a)(o) Caixa Econdmica Federal, detentor(a) da conta
judicial para que, no prazo de 15 (quinze) dias, caso haja poderes para tanto, TRANSFIR A os valores disponibilizados na conta n° 2766 / 005 / 86414748-
3 para a(s) conta(s) indicada(s), conforme anexo.

Caso a conta indicada para transferéncia seja de titularidade do procurador, este devera ter poderes para tanto.

Apos a resposta do banco, a qual devera vir munida dos respectivos comprovantes, prossiga-se o feito em seus ulteriores atos.

Instrua-se com copia do(s) anexo(s) 94, 111, Seq. 73 (Indica¢do de nova conta para recebimento — Fases do Processo) e eventual procuragdo
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autenticada a ser expedida.

Este despacho servira como oficio.

Caso ndo providenciada(s) a(s) procuracao(des) autenticada(s), apds o transcurso de 5 (cinco) dias a contar da intimagao, prossiga-se o feito em seus
ulteriores atos.

Intime-se. Cumpra-se.

0053314-47.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065310
AUTOR:AMANDA DA CONCEICAO (SP357666 - MICHAEL ROBINSON CANDIOTTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peticdo anexada: Tendo em vista que o comprovante reportado na peti¢do anterior ndo foi anexado aos autos, concedo a parte autora o prazo suplementar
de 05 dias para a juntada do referido documento, copia integral e legivel do processo administrativo objeto desta lide.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

0046175-44.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065509
AUTOR:MARIA DE FATIMA LOURENCO DE MATOS (SP061723 - REINALDO CABRAL PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Intime-se o perito judicial para que, no prazo de 5 (cinco) dias, manifeste-se a respeito da impugnag¢ao e dos documentos médicos (anexo 31) juntados pela
parte autora, esclarecendo se ratifica ou retifica as conclusdes apresentadas no laudo pericial.

0041064-79.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065624

AUTOR:FABIO MARCELINO DA SILVA SANTOS (SP339896 - MARIAANGELA DA SILVANAGAHAMA, SP348017 - FABIO
LUIZ MENDES PEREZ)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Considerando os embargos declaratdrios apresentados pelo réu, informando a impossibilidade de reativagao da conta de titularidade da parte autora, mas
com a opg¢ao de abrir nova conta, manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 dias sobre o seu interesse na abertura de nova conta.

Apds, conclusos.

Int.

0006881-48.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064710
AUTOR:JOSE DOS SANTOS JUNIOR (SP395516- MARIANA ARGONZO D AQUANNO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Acuso a peticdo de 20.03.2021, entretanto, os autos ndo estdo em termos, visto que:

1-Nos autos n°.0008545-51.2020.4.03.6301, julgados improcedentes, o cerne da controvérsia foi a negativa do INSS em reconhecer o periodo
compreendido entre 03.05.2010 e 29.02.2020;

2-Ja nos autos n°. 0017703-33.2020.4.03.6301 a demanda foi extinta sem julgamento do mérito por falta de interesse de agir, pois ao fim,0 INSS
reconheceu o periodo dos autos.

Assim, independente da disting&o do beneficio objeto da lide, como no aditamento promovido pela parte, se faz necessario o esclarecimento dos periodos
controversos levados a baila em Juizo.

Isto posto, concedo prazo suplementar e derradeiro de 5 (cinco) dias, sob pena de extingao sem julgamento do mérito para que a parte adite a inicial
esclarecendo os periodos controversos.

Regularizado o feito, venham conclusos para analise de possivel ofensa a coisa julgada formada em processo anterior.

Intimem-se.

0041458-86.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064590
AUTOR:ADRIANA EMILIA DO NASCIMENTO RIBEIRO (SP387824 - PATRICIA OLIVEIRA DE ALMEIDA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Tendo em vista que os valores decorrentes da condenagéo encontram-se depositados em conta judicial @ ordem deste juizo e diante do que consta nas
Portarias Conjuntas PRES/CORE TRF3 n°. 1a 13 de 2020 e n°. 14 de 2021, ¢ possivel, excepcionalmente, a transferéncia destes para conta bancaria
de titularidade do patrono da parte autora, desde que este detenha poderes para receber e dar quitagéo.

Para tanto, é necessario o requerimento de procuragio certificada, via peticionamento eletrénico, exclusivamente na op¢io “PETICAO COMUM —
PEDIDO DE PROCURACAQ CERTIFICADA”, que devera ser instruida coma GRU (Res. 138/01, TRF3) ou mediante indicagio do
documento que deferiu os beneficios da justiga gratuita, se o caso.

Apos a juntada nos autos do referido documento, fica desde ja autorizada a transferéncia para a conta indicada nos autos, ficando a cargo do patrono
repassar os valores devidos a parte autora.
Comunique-se eletronicamente, servindo-se o presente despacho como oficio para que o posto de atendimento bancario da Caixa Economica Federal
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localizado neste Juizado proceda a transferéncia, no prazo de 15 (quinze) dias, independentemente de nova ordem, encaminhando copia da referida
peticdo e da procuragdo certificada, bem como deste despacho.

Apds a comunicagdo nos termos aqui definidos, ou nada sendo requerido no prazo de 05 (cinco) dias, tornem os autos conclusos para extingao.
Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Peticiio anexada: concedo prazo suplementar de S dias, sob pena de extin¢éio sem resolucio do mérito, para que a parte autora junte
comprovante de endereco legivel, atualizado, datado de até 180 dias anteriores a propositura da acdo. Caso o comprovante de endereco
estejaemnome de terceiro, deve ser anexada declaracéio do titular do comprovante, datada e assinada, com firma re conhecida ou
acompanhada de copia de documento oficial de identidade do declarante, explicando a que titulo a parte autora reside no local. Decorrido
0 prazo sem o integral cumprime nto, tornem conclusos para extincfio. Intime-se.

0048432-42.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065521
AUTOR:JOANA BATISTA DE SOUZA (SP208427 - MARILENA GAVIOLI HAND)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

5000236-82.2021.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065484
AUTOR:GILMAR CONTI (SP356743 - LAIS ROCHA PORTILHO, SP401605 - DENISE JAQUETO DE BARROS PINHEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

5003100-30.2020.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065303
AUTOR:IVALDO SIQUEIRA DEALBUQUERQUE (SP350260 - JOSE CARLOS DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peticdo da parte autora juntada ao arquivo 47: aguarde-se o decurso do prazo concedido a parte ré para cumprimento da tutela antecipada deferida em
sentenga.

Veja-se que a parte ré foi intimada para cumprimento no prazo processual de 20 dias uteis, contados da intimag@o ocorrida em 17/03/2021 (arquivo 45).
Com o decurso, venham os autos conclusos.

Intimem-se.

5011761-87.2019.4.03.6100 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301062615

AUTOR:JEFERSON DA SILVA ROSA (SP079091 - MAIRA MILITO GOES)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) CAIXA
SEGURADORA SA (SP139482 - MARCIO ALEXANDRE MALFATTI)

Peticdo da corré Caixa Seguradora S/A (anexo 27/28): prejudicada no atual momento processual.
Tendo em vista o transito em julgado da sentenga que julgou extinto o processo sem resolugdo do mérito (anexo 22), retornem os autos ao arquivo.
Intime-se.

0006772-68.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065661

AUTOR:VERA LUCIA DE OLIVEIRA LEME (SP278416 - SIMONE DE SOUZA LEME) LINDAURA JERONIMO DE OLIVEIRA
-FALECIDA (SP278416 - SIMONE DE SOUZA LEME) CAROLINE DE MORAES CARVALHO LEME (SP278416 - SIMONE DE
SOUZA LEME) JOSE ROBERTO DE OLIVEIRA LEME (SP278416 - SIMONE DE SOUZA LEME) LUISANTONIO DE
OLIVEIRA LEME (SP278416 - SIMONE DE SOUZA LEME)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em despacho.

Considerando a matéria controvertida nos autos, necessaria a realizagao de pericia socioecondmica, a ser realizado no antigo enderego de residéncia da
falecida autora.

Tendo em vista a Portaria Conjunta PRES-CORE n°.10, de 03/07/2020, ¢ considerando que o Estado de Sdo Paulo esté na fase vermelha/emergencial
do Plano Sao Paulo de combate ao Coronavirus (COVID-19), no periodo de 06 de margo a 11 de abril de 2021, remeta-se o feito a Divisdo Médico-
Assistencial para aguardar o agendamento oportuno da pericia socioecondmica, obedecendo a disponibilidade de vagas de pericias e a ordem cronoldgica
da distribui¢do da agdo.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O advogado da parte autora formula pedido de destacamento de honorarios, com fulcro no art. 22, §4°, da Lein® 8.906/94 (Estatuto da
OAB). Aduz o referido dispositivo legal: “Art. 22. A prestacio de servico profissional assegura aos inscritos na OAB o direito aos
honorarios convencionados, aos fixados por arbitramento judicial e aos de sucumbéncia. (...) §4° - Se 0 advogado fizer juntar aos autos o
seu contrato de honoririos antes de expedir-se o mandado de le vantamento ou precatorio, o juiz deve determinar que lhe sejam pagos
diretamente, por deducio da quantia a ser recebida pelo constituinte, salvo se este provar que ja os pagou. (...)” O destacamento
requerido pressupde, portanto, a comprovacio de que os honorarios ja ndo tenham sido pagos pelo constituinte, no todo ou em parte.
Além disso, o contrato celebrado por instrumento particular s6 tem forca executiva quando revestido das formalidades previstas no art.
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784, inciso 111, do Codigo de Processo Civil, asaber, assinatura do devedor e de duas testemunhas. Em vista do exposto, concedo ao
requerente o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de preclusio, para: a) apresentar instrumento contratual devidamente assinado pelas partes
contratantes e por duas testemunhas, as quais devem estar devidamente identificadas, com meng¢ao aos nomes completos e respectivos
nimeros de RG ou CPF; e b) comprovar que a parte autora esta ciente do valor aser destacado e nio antecipou, total ou parcialmente, o
pagamento dos honorarios contratuais, mediante (1) apresentacéo de declaracio recente (de no maximo 90 dias); ou (2) compare cime nto
pessoal da parte autora a este Juizado Especial Federal para prestar declaragfo aser reduzida a termo. Decorrido o prazo sem
manifestaciio ou com a juntada da docume ntacio incompleta, para evitar retardamento no exercicio do direito do(a) autor(a) desta
demanda, expeca-se requisicio de pagamento sem o destacamento pretendido, inde pendentemente de novo despacho. Por oportuno,
saliento que caso requeira honorarios a favor dasociedade de advogados, devera constar da procuragfo acostada aos autos que os
advogados constituidos no presente feito pertencem a respectivasociedade. Intime-se.

0040285-03.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064894
AUTOR:PAULO CESAR DA SILVA (SP234868 - CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002832-36.2019.4.03.6332 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064371
AUTOR:GUILHERME OLIVEIRA MARIANO DOS SANTOS (SP328770 - MAIKEL WILLIAN GONCALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0034528-52.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301066289
AUTOR:JOSEFA FURTADO DE OLIVEIRA (SP368784 - WAGNER BATISTA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Visto em despacho.

Diante da certiddo de ndo publicagio (evento/anexo 42), reitero os termos da delibera¢@o anterior para ciéncia do Patrono da Parte Autora, conforme
segue:

“Evento 31: Mantenho o indeferimento da tutela por seus proprios fundamentos, acrescentando que a probabilidade do direito a aposentacdo alegado
depende da comprovag@o do vinculo pelo periodo de 05/05/1997 a 04/07/2002 (empresa: TECKNOCON SERVICOS TECNICOS EIRELI EPP).
Considerando que nio houve retorno ao requerimento formulado pela parte autora (evento 34), determino a expedi¢ao de oficio a Secretaria Especial de
Previdéncia e Trabalho para que, no prazo de 20 (vinte) dias, encaminhe as informagdes atreladas 8 RAIS em nome da parte autora (JOSEFA
FURTADO DE OLIVEIRA,, nascida em 31/01/1961), especialmente em relag@o ao possivel contrato de trabalho estabelecido de 05/05/1997 a
04/07/2002 (empresa: TECKNOCON SERVICOS TECNICOS EIRELI EPP).”

Sem prejuizo, anoto que apesar de intimada a SECRETARIA ESPECIAL DE PREVIDENCIA E TRABALHO permaneceu em siléncio
(evento/anexo 43).

Desta forma, determino nova expedigdo de oficio para o citado Orgio do MINISTERIO DA ECONOMIA cumprir no prazo adicional de 15 (quinze)
dias, sob pena de imposi¢do de multa e demais penalidades legais cabiveis.

Cumpra-se via Oficial de Justica que devera identificar o Servidor responsavel para atendimento da decisao judicial.

Int.

0050517-98.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065672
AUTOR:JOSEFINA MARIA DA SILVA OLIVEIRA (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Concedo prazo de 05 dias para integral cumprimento da determinagao anterior. Resta juntar:

- cOpia integral (capa a capa) e legivel do processo administrativo de concessdo do beneficio objeto da lide;

- comprovante de endereco legivel, atualizado, datado de até 180 dias anteriores a propositura da agéo.

Caso o comprovante de endereco esteja em nome de terceiro, devera a parte autora comprovar relagio de parentesco com o titular do documento ou
apresentar declaragio por ele datada e assinada, com firma reconhecida ou acompanhada de cdpia de documento oficial de identidade do declarante,
explicando a que titulo a parte autora reside no local

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

0013526-02.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065605
AUTOR:CICERO BENEDITO DA SILVA (SP263728 - WILSON MARCOS NASCIMENTO CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

QUITERIA MARIA DA CONCEICAO SILVA formula pedido de habilitagio nos presentes autos, em virtude do 6bito do autor.
Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que sejam anexados aos autos:

Coépia LEGIVEL do CPF da requerente, bem como comprovante de enderego em seu nome;

Copia da Certiddo de Obito do autor.

Decorrido o prazo e com o devido cumprimento, tornem os autos conclusos para analise do pedido de habilitagao.

No siléncio, remetam-se os autos ao Arquivo Virtual, aguardando-se ulterior provocagao.
Intime-se.
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0046697-71.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301066300
AUTOR:MARIA STUARTFERRAZ RABELLO (SP240243 - CLAUDIA RABELLO NAKANO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peticdo de 07/04/2021: Diante da recusa da autora em comparecer a pericia designada, em razio de estar no grupo de risco da COVID-19, determino,
por ora, o cancelamento da pericia agendada.

Concedo o prazo de 05 (cinco) dias para a autora informar ao Juizo quando estara disposta a comparecer a pericia, para possivel reagendamento.
No siléncio, voltem os autos para deliberagdes.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vista a parte autora acerca da certidio retro. Sem manifestacio em cinco dias, tornem os autos ao arquivo. Intime-se. Cumpra-se.

0038640-89.2005.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065810
AUTOR:EUCLIDES ZONZON (SP 146298 - ERAZE SUTTI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0260028-98.2004.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065809

AUTOR: VALTER ANTONIO SANTINI (SP175918A - LUIS PAULO VIEIRA) PRIMO SANTINI - FALECIDO (SP175918A - LUIS
PAULO VIEIRA) VITORIO SANTINI (SP175918A - LUIS PAULO VIEIRA) VERA LUCIA FERREIRA (SP175918A - LUIS
PAULO VIEIRA) TALES CORREA SANTINI (SP175918A - LUIS PAULO VIEIRA) VILMA MARGARIDA SANTINI DE MATOS
(SP175918A - LUIS PAULO VIEIRA) PRIMO JOSE SANTINI (SP175918A - LUIS PAULO VIEIRA) THIAGO CORREA SANTINI
(SP175918A - LUIS PAULO VIEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0001955-58.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065712
AUTOR:JULIAO RICARDO DA SILVA FILHO (SP366873 - GERSON MARTINS PIAUHY)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos em despacho.

Intime-se a parte autora a fim de que junte aos autos procuragio ad judicia com poderes especiais para renunciar ao direito sobre o qual se funda a ag8o,
no prazo de 10 (dez) dias.

Desde que cumprida a determinag@o, tornem os autos para a homologag¢ao do pedido de renincia, nos termos do art. 487, inciso 111, alinea “c”, do Cddigo
de Processo Civil.

Intimem-se.

0029084-38.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065351
AUTOR:MARIAAMELIAARAUJO (SP206819- LUIZ CARLOS MACIEL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A parte autora faleceu em 21/01/2021, conforme certiddo de 6bito anexada no ev. 26.

Assim, intime-se o representante da autora para que promova a habilitagdo de eventuais herdeiros nestes autos, nos termos do art. 688, 11, do Codigo de
Processo Civil

Concedo o prazo de trinta dias para o cumprimento da medida, sob pena de extingao do processo sem resolugdo do mérito.

Intimem-se. Cumpra-se.

0033594-94.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301066216
AUTOR:FRANCISCO RODRIGUES DA SILVA (SP 053595 - ROBERTO CARVALHO DAMOTTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

Peticdo da parte autora juntada ao arquivo 73: tendo em vista a aceitag@o quanto a realizagdo de audiéncia de instrugéo de forma virtual, determino o
encaminhamento do link e das instru¢des para acesso a sala virtual por meio do e-mail indicado na referida peti¢ao.

Por ora, nformo que a audiéncia virtual serd realizada por meio do sistema Microsoft Teams, sem prejuizo de eventual alteracéo por determinagéo deste
Juizo, devidamente comunicada as partes.

Anoto que o patrono da parte autora devera orientar a parte autora e as testemunhas quanto as instrugdes de acesso.

Determino, ainda, que o arquivo com as instru¢des também seja anexado aos autos pelo Gabinete.

Intimem-se. Cumpra-se.

0044779-32.2020.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065302
AUTOR:KATIAANDRADE DE PAULA SANTOS (SP293977- PAULO AUGUSTO DE OLIVEIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)
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Dé-se vista a parte autora acerca das informagdes prestadas pela Unido acerca do recebimento dos valores referentes ao auxilio emergencial residual.
Nada sendo requerido no prazo de 10 (dez) dias, arquivem-se os autos.
Intime-se.

0006295-11.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064816
AUTOR:FRANCISCO FERNANDES DA SILVA (SP356428 - JOSIAS VARELO DE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do teor das petigdes da partes autora acostadas nos eventos 13 e 14, em comprova que o INSS concedeu o beneficio de A uxilio doenga
requerido em 21/12/2020, sob NB n°633.837.162-0, com data prevista de cessagao do beneficio em 01/08/2021, defiro o pedido formulado para que a
presente agdo prossiga para o pedido de A posentadoria por Invalidez, que exige incapacidade laborativa permanente.

Tendo em vista a Portaria Conjunta PRES-CORE n°.10, de 03/07/2020, ¢ considerando que o Estado de Sao Paulo esta na fase vermelha/emergencial
do Plano Sao Paulo de combate ao Coronavirus (CO VID-19), no periodo de 06 de margo a 11 de abril de 2021, remeta-se o feito a Divisdo Médico-
Assistencial para aguardar o agendamento oportuno da pericia judicial, obedecendo a disponibilidade de vagas de pericias e a ordem cronolégica da
distribui¢do da ag@o.

Intimem-se.

0006722-96.2007.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301063764

AUTOR:YAHOKO MIZUKAMI DE OLIVEIRA (SP090059 - LENITA BESERRA GOMES) AMADEU DINIZ DE
OLIVEIRA(FALECIDO) (SP090059 - LENITA BESERRA GOMES) EDUARDO MIZUKAMI DE OLIVEIRA (SP090059 - LENITA
BESERRA GOMES) GUILHERMINA MIZUKANI DE OLIVEIRA (SP090059 - LENITA BESERRA GOMES) MONICA
MIZUKAMI DE OLIVEIRA (SP090059 - LENITA BESERRA GOMES)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Verifico tratar-se de pedido de transferéncia apresentado por herdeiros habilitados para recebimento de valores estornados em decorréncia da LEI
13.463/17, 0 que torna invidvela indicagdo de conta de destino do RP V/PRC, através do Sistema de P eticionamento Eletronico Pepweb (via
formulario).

Observo que, foirealizada pela parte autora indicag@o de conta de destino do RP V/PRC, com os dados bancarios da conta de titularidade de seu
procurador.

Somente podera ser efetivada a transferéncia dos valores expedidos para conta de seu advogado desde que conste dos autos certiddo de advogado
constituido e procuragao autenticada.

Observo que ndo consta dos autos procuragdo autenticada expedida ha menos de 30 (trinta) dias, conforme normas bancarias.

Dessa forma, assim que providenciada pela parte a(s) referida(s) certidio(des) de advogado constituido e procurag@o(des) autenticada(s), nos termos
acima mencionados, fica deferido o pedido da parte autora para a transferéncia dos valores para a conta indicada.

Apds a anexacdo aos autos da(s) referida(s) procuragao(des) certificada(s), comunique-se a(a)(o) Caixa Economica Federal, detentor(a) da conta
judicial para que, no prazo de 15 (quinze) dias, caso haja poderes para tanto, TR ANSFIR A os valores disponibilizados na conta n° 1181005135238594,
11810005135375443, 11810005135375335 ¢ 11810005135375451 para a(s) conta(s) indicada(s), conforme anexo 187.

Caso a conta indicada para transferéncia seja de titularidade do procurador, este devera ter poderes para tanto.

Apds a resposta do banco, a qual devera vir munida dos respectivos comprovantes, prossiga-se o feito em seus ulteriores atos.

Instrua-se com copia do(s) anexo(s) 166, 176, 182, 187 ¢ eventual procuragéo autenticada a ser expedida.

Este despacho servira como oficio.

Caso ndo providenciada(s) a(s) procuracdo(des) autenticada(s), apds o transcurso de 5 (cinco) dias a contar da intimagao, prossiga-se o feito em seus
ulteriores atos.

Caso o autor esteja sob tutela ou curatela, comunique-se eletronicamente a respectiva vara estadual sobre a liberagdo/transferéncia.

Intime-se. Cumpra-se.

0005280-41.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065047
AUTOR:ANTONIO DA SILVA (SP350494 - MARIA JOSE ALVES DEASSUNCAO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A guarde-se decurso de prazo para cumprimento da determinac@o, haja vista que contado em dias tteis.
Intimem-se.

0078497-79.2004.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301066338

AUTOR:OSEIAS RIBEIRO DE MORAES - FALECIDO (SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA) ZENITH MONTEIRO
FERRAZ MORAES (SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando que o valor da condenac¢@o ultrapassa o valor limite para expedi¢do de RPV (conforme tabela disponibilizada no site do Tribunal Regional
Federal da 3* Regifio), esclareca a parte autora, no prazo improrrogavel de 10 dias, acerca do recebimento por meio de oficio precatdrio ou se renuncia
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aos valores excedentes e opta pela expedi¢do de requisi¢do de pequeno valor.

No siléncio, sera expedido oficio precatdrio.

Caso o autor opte por receber os atrasados por requisicao de pequeno valor, o pagamento serd limitado a 60 salarios minimos e o recebimento ocorrera
em até 60 dias apos a expedi¢@o da requisicao, que obedece a ordem cronologica.

Caso opte por receber os valores devidos por requisicao de precatorio, recebera o valor integral calculado. Todavia, seu pagamento sera incluso na
proxima proposta or¢amentaria anual em aberto.

Intime-se.

0019726-49.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065200
AUTOR:KELVIN CRUZ DA SILVA (SP420888 - DANIELA BRAGA DOS REIS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

1. Tendo em vista que o laudo médico reporta que a parte autora nio tem condigdes de administrar o beneficio (previdenciario ou assistencial), concedo o
prazo de 15 (quinze) dias para manifestagdo sobre a existéncia de pessoas relacionadas no art. 110 da Lein®8.213/91 e a juntada aos autos de copia do
RG, CPF, comprovante de residéncia, prova do grau de parentesco com a parte autora (certiddo de nascimento ou casamento atualizado), procura¢do ao
advogado constituido pela parte autora (se o caso) e termo de compromisso com firma reconhecida de que assume o encargo com o fim de destinar os
valores recebidos para a subsisténcia da parte autora.

Nestes termos, o autor poderd ser representado para fins previdencidrios pelo seu conjuge, pai, mie ou tutor.

Caso ndo haja nenhuma das pessoas previstas no art. 110 da Lei 8.213/91, faculto a indicagao, também no prazo de 15 (quinze) dias, de um parente
consanguineo (filho/filha ou irmido/irma), maior e capaz, que resida com a parte autora, mediante a apresentagdo dos documentos apontados no primeiro
paragrafo.

2. Com o cumprimento integral, remetam-se os autos a Divisdo de Atendimento para anotag@o no cadastro da parte autora e intimems-se as partes para
manifesta¢do sobre o laudo pericial, no prazo de 05 (cinco) dias.

Decorrido o prazo no siléncio, tornem os autos conclusos para extingdo.
Apds, venham conclusos para julgamento.

Intimem-se as partes. Inclua-se o Ministério Publico Federal no feito.

0021831-96.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065555
AUTOR:ALEXANDRE MACIEL VIEIRA (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Trata-se de demanda na quala parte autora postula a concessao de beneficio fundado em incapacidade laborativa.

No laudo médico juntado ao arquivo 19, o perito assim se manifestou:

“Além das recomendagdes pelo fato de estar anticoagulado, deve evitar o desempenho de atividades que demandem grandes esfor¢os (néo caracteristico
da atividade habitual). A sintomatologia referida ndo ¢ acompanhada de dados relativos ou dados subsidiarios™

(..)

Considerando-se: sua qualificac@o profissional, as doengas diagnosticadas, a repercussao possivel das mesmas emrelagdo a seu trabalho, a evolugdo
apresentada, na dependéncia de um efetivo e regular tratamento assistencial, com os dados referidos na historia, ndo se caracteriza incapacidade
laborativa para atividade habitual. (fl. 13 do laudo).

Dessa feita, para uma justa resolugio da lide, considerando que a parte autora anexou aos autos copia da sua carteira profissional com o seu historico
laboral indicando o exercicio das fungdes de auxiliar de limpeza (CBO n° 514210, transformada em n°® 5143-20), sendo esta a tltima fungéo exercida (fl
40 do arquivo 29 e fl. 13 do arquivo 2), auxiliar de servigos gerais (CBO n°411005) e pintor (CBO n°7166-10) — CBO (s) indicadas na CTPS juntada ao
arquivo 29 e descrigdes juntadas no arquivo 45, intime-se o nobre P erito subscritor do laudo juntado ao arquivo 19 para que, no prazo de 10 (dez) dias,
manifeste-se sobre a impugnag¢ao da parte autora (arquivo 24), esclarecendo se as restri¢des apontadas no laudo sdo indicativas de incapacidade para as
atividades ja desempenhadas pela parte autora.

Com a juntada do laudo de esclarecimento, dé-se vista as partes para manifestagdo pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Apds, conclusos.

Note-se que, coma juntada da CTP S integral e a consulta as CBOs, ¢ desnecessaria a expedi¢do de oficio ao empregador.

Intimem-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 12/04/2021  159/1520



0014723-16.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064675

AUTOR:CARLOS ESTEVAO SANTOS BRITO (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO) LUCIENE SANTOS BRITO
(SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO) ANTONIA DE OLIVEIRA SANTOS BRITO (FALECIDA) (SP290906 -
MARIAUREA GUEDES ANICETO) SAMUEL DOS SANTOS BRITO (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)
JUSCELINO SANTOS BRITO (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO) ROBERTO SANTOS BRITO (SP290906 -
MARIAUREA GUEDES ANICETO) MIRIANA OLIVEIRA SANTOS BRITO DA SILVA (SP290906 - MARIAUREA GUEDES
ANICETO) RUDIVAL OLIVEIRA SANTOS (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO) MARIVANE DOS SANTOS BRITO
(SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em despacho.

Encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento, Distribui¢do e Protocolo para que se providencie a alteragdo nos registros informatizados deste
processo, de modo a incluir HENRIQUE SANTOS CONCEICAO (eventon.°40, fls. 15 ¢ 102) no polo ativo da demanda, como curador definitivo da
autora LUCIENE SANTOS BRITO (eventon.®44).

Apos, tendo em vista a Portaria Conjunta PRES-CORE n°.10, de 03/07/2020, ¢ considerando que o Estado de S&o Paulo est na fase
vermelha/emergencial do Plano Sdo Paulo de combate ao Coronavirus (COVID-19), no periodo de 06 de margo a 11 de abril de 2021, remeta-se o feito
a Divisdo Médico-Assistencial para aguardar o agendamento oportuno.

Intimem-se. Cumpra-se.

5000623-55.2021.4.03.6100 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065786

AUTOR:RAFAELA JAQUELINE RUSSO (SP262301 - SAULO MOTTA PEREIRA GARCIA, SP421623 - PAOLA INGRID
GARCIA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Fls. 03/16, do evento 13: 0 documento trazido pela parte autora ndo se mostra apto a comprovar a sua efetiva residéncia no enderego nele mencionado.
Como ultima oportunidade, concedo o prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, para que a parte autora junte aos
autos comprovante de residéncia em nome proprio, atual (ou datado de até cento e oitenta dias anteriores a data da propositura da a¢ao), e condizente
Na hipdtese de apresentagdo de comprovante em nome de pessoa diversa, faz-se necessaria comprovagao de parentesco coma parte autora ou juntada
de declaracdo datada acerca da residéncia desta, fornecida pela pessoa indicada no comprovante de endereco, observando-se que a declaragio deve ter
firma reconhecida ou acompanhar copia do RG do declarante.

Intime-se.

5011897-84.2019.4.03.6100 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065644
AUTOR: CONDOMINIO RESIDENCIALNACOES UNIDAS (SP274453 - MARCIA GOMES DA SILVA)
REU:ROSIMEIRE MARQUES PEREIRA CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA)

Peti¢ao da parte autora: nada a deferir.

A funcionalidade de expedi¢ao das certiddes de objeto e pé no ambito dos Juizados Especiais Federais e Turmas Recursais da 3* Regifio esta disponivel
via internet através do enderego eletronico jfsp.jus.br/jef — aba “Consulta Processual”, opgdo “Certiddo Objeto Pé”.

Ante 0 esgotamento da prestagdo jurisdicional, retornem os autos ao arquivo.

Intimem-se.

0067770-36.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065598
AUTOR:ROSENILDA OLIVEIRA DOS SANTOS (SP272770 - THIAGO UOYA FRACASSO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dé-se ciéncia a parte autora acerca do documento apresentado pelo réu, em que comprova o cumprimento da obrigacéo.

Eventual impugnagio devera ser apresentada no prazo de 10 (dez) dias.

Tendo em vista que os valores decorrentes da condenagio encontram-se depositados em conta judicial a ordem deste juizo e diante do que consta nas
Portarias Conjuntas PRES/CORE TRF3n°. 1a 13 de 2020 e n°. 14 de 2021, oportunizo a parte autora a indicag@o de conta bancdria para transferéncia
destes.

Para conta de titularidade da parte autora, devem ser informados os seguintes dados:

Numero do processo:

Numero do anexo em que se encontra o depdsito judicial:

Nome do titular da conta:

CPF/CNPI:

Banco:

Agéncia:

Numero da conta:

Tipo de conta: ( ) corrente  ( )poupanca
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b) Para conta de titularidade do advogado, é necessario que este detenha poderes para receber e dar quitagdo, devendo este realizar o requerimento de
procuragio certificada, via peticionamento eletronico, exclusivamente na opgdo PETICAO COMUM — PEDIDO DE PROCURACAO
CERTIFICADA?”, que devera ser instruida coma GRU (Res. 138/01, TRF3) ou mediante indica¢do do documento que deferiu os beneficios da justica
gratuita, se 0 caso.

Ressalta-se que a instituigdo depositaria exige que o documento de procuragio certificada tenha sido emitido ha menos de trinta dias quando da
transferéncia.

Apos a juntada do documento de procuracéo certificada, devem ser informados os seguintes dados:

Numero do processo:

Numero do anexo em que se encontra o depdsito judicial:

Numero do anexo em que consta a procuragio certificada ha menos de 30 dias:
Nome do titular da conta:

CPF/CNPI:

Banco:

Agéncia:

Numero da conta:

Tipode conta: ( ) corrente  ( )poupanca

Em sendo a transferéncia realizada em beneficio do patrono, fica a cargo deste repassar os valores devidos a parte autora.

Caso a conta indicada seja de pessoa juridica, a sociedade de advogados deve constar expressamente na procuragdo outorgada pela parte autora.

Apds a juntada nos autos das informagdes necessarias, fica desde ja autorizada a transferéncia para a conta indicada, devendo-se comunicar
eletronicamente com o posto de atendimento bancario da Caixa Economica Federal, encaminhando copia da referida petigdo e da procuragao certificada,
se for o caso, bem como deste despacho.

O presente despacho servird como oficio para que se proceda a transferéncia, no prazo de 15 (quinze) dias, independentemente de nova ordem.
Registro que ¢ de responsabilidade da parte a correta indicagao de todos os dados para transferéncia. Caso as informagdes sejam incompletas ou
incorretas, dé-se prosseguimento ao feito sem a realizagdo da transferéncia, devendo o levantamento ser realizado na forma indicada abaixo.

Superada a situagdo de emergéncia em saude pliblica sem que tenha sido informada conta para transferéncia ou caso as informagdes sejam incompletas
ou incorretas, o levantamento do depdsito devera ser realizado diretamente na instituig@o bancéria:

a) pela parte autora, sem necessidade de expedi¢@o de ordem ou alvard judicial, sendo imprescindivel a apresentagéo de RG, CPF e comprovante de
residéncia emitido ha menos de 90 dias ou, ainda,

b) pelo advogado, mediante apresentagao de certiddo de advogado constituido e procuragéo autenticada, que podem ser solicitadas pessoalmente ou via
peticionamento eletrdnico, exclusivamente na opgio “PETICAO COMUM - PEDIDO DE PROCURACAO CERTIFICADA”, que devera ser
instruida coma GRU (Res. 138/01, TRF3) ou mediante indicagéo do documento que deferiu os beneficios da justica gratuita, se o caso.

No caso de condenagdo em honorarios sucumbenciais, os valores depositados deverao ser levantados diretamente na instituigdo bancaria pelo advogado
constituido nos autos.

Apds o envio da comunicag@o ao PAB/CEF nos termos aqui definidos, ou nada sendo adequadamente requerido no prazo de 10 (dez) dias, tornem os
autos conclusos para extingéo.

Intimem-se.

0001519-65.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064124
AUTOR:ELZANOVAIS DE JESUS (SP321391 - DIEGO SCARIOT)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Comunicado social juntado aos autos em 06/04/2021.

Intimem-se a parte autora para que apresente, no prazo de 10 (dez) dias, comprovante atualizado do enderego com CEP ¢ em seunome. Caso o
documento apresentado ndo esteja em seu nome, junte declaragdo autenticada ou acompanhada de copias do RG e CPF do proprietario do imével,
afirmando que a parte autora mora em sua residéncia.

Apds o cumprimento, encaminhem-se os autos a Divisao de A tendimento para que providencie a alteracdo do endereco no cadastro das partes deste
Juizado.

Em seguida, tornem os autos a Divisdo Médico- A ssistencial para providenciar novo agendamento da pericia socioeconémica.

Intimem-se as partes.

0046621-62.2011.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065327

AUTOR:MARGHERITA PASQUA ESPOSITO (SP201840 - RICCARDO MARCORI VARALLI, SP433454 - AMANDA BORGES
RODRIGUES, SP199192 - JANAINA THAIS DANIEL)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Chamo o feito a ordem para determinar a reinclusdo da requisi¢do de pagamento RP 'V n° 20200021552R cancelada conforme oficio anexado aos autos
pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido (anexo 160).
Intime-se. Cumpra-se.
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0046932-38.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064379
AUTOR:JOSE SENA BASTOS (SP283542 - JANE APARECIDA GOMES LUZ MALVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A Portaria Conjunta PRES/CORE n° 16/2021 prorrogou até 31/05/2021 a disciplina do retorno gradual das atividades presencias da Justica Federal de
Sao Paulo. Contudo, considerando que a situag@o de calamidade publica ainda ndo esta sob controle, ndo ha previsdo para o efetivo retorno das atividades
presenciais nos foruns, o que ocasiona sucessivos cancelamentos e remarcagdes de audiéncias.

Como alternativa para garantir a solugdo do processo em tempo razoavel, sem gerar prejuizos as partes pela demora processual, tem-se realizado
audiéncias de forma virtual, por intermédio da sala virtual desta Vara na rede mundial de computadores (sistema Microsoft Teams ou outro com fungdes
similares).

E de conhecimento do Juizo que diversas partes e testemunhas enfrentam dificuldades em manusear dispositivos eletrdnicos, ndo tendo acesso a
computadores ou celulares, ou mesmo a Internet. Contudo, é possivel que a audiéncia seja feita de um unico dispositivo virtual, seja no escritdrio de
advocacia, seja na residéncia de uma das partes ou em outro local, observada a incomunicabilidade dos depoentes durante a realizagao do ato.

Para tanto, basta que as partes, os procuradores e as testemunhas tenham acesso a internet por um computador, notebook ou mesmo smartphone.
Intime-se, pois, a parte atora para informar, no prazo de 10 dias, os e-mails e os telefones dos participantes (parte autora, advogado, testemunhas), com o
fim de eventual contato e encaminhamento das instrugdes necessarias para acesso a sala virtual via computador, notebook ou smartphone.

E dispensavel a informag&o dos e-mails das testemunhas, caso nio possuam, podendo a parte autora orienta-las quanto as instrugdes de acesso.

As testemunhas que as partes pretenderem sejam ouvidas, no nimero maximo trés para cada parte, deverdo acessar a audiéncia virtual
independentemente de intimagao.

Destaco que a expedi¢do de mandado para a intimagao de testemunhas é medida excepcional cuja necessidade deve ser comprovada, pois, emregra,
reduz a celeridade e economia processuais.

As partes e testemunhas deverdo acessar a sala virtual munidas de seus documentos de identificagdo pessoal.

Anoto que o patrono da parte autora devera orienta-la, assim como as testemunhas, quanto as instrugdes de acesso.

Caso ndo haja justificativa concreta da impossibilidade de realizagdo da audiéncia por videoconferéncia, ou no siléncio da parte, o ato sera realizado de
forma virtual.

Destaco, ainda, que demonstrada a impossibilidade da realizagéo do ato virtual, a audiéncia sera oportunamente agendada, conforme disponibilidade em
pauta.

Intime-se o INSS pelo portal de intimagdes, para que também no prazo de 10 dias indique o nome do(a) Procurador(a) Federal que participara do ato,
bem como o e-mail para envio do convite de ingresso na audiéncia.

Cientifico as partes que um dia antes da data da audiéncia sera enviado email com o link e as instrugdes necessarias para acesso a sala virtual via
computador, notebook ou smartphone.

Intime-se.

0063442-63.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065163

AUTOR:SUELI BOLOGNESE (SP266459 - BRUNNA RAFAELLA DE OLIVEIRA, SP099045 - DANILO DE OLIVEIRA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) ITAPEVA
VIIMULTICARTEIRA FUNDO DE INVEST EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS (SP034248 - FLAVIO
OLIMPIO DE AZEVEDO) (SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO, SP 178962 - MILENA PIRAGINE)

Vistos, etc.

Considerando a contesta¢@o apresentada pela corré (anexo 55), determino a remessa dos autos ao Setor de Atendimento para retificagéo do polo passivo
para que conste: Fundo [tapeva XII Multicarteira Fundo de Investimentos em Direitos Creditdrios niopadronizados, diante da transferéncia da a
mtegralidade de seus ativos para referido Fundo. Anote-se.

Dé-se vista a parte autora dos documentos apresentados pela corré (anexo 56), pelo prazo de 5(cinco) dias.

Apds, tornem os autos conclusos.

Int.-se.

0046848-37.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064080
AUTOR:AILTON DA SILVAARAUJO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peti¢do da parte autora anexada aos autos em 30/03/2021.
A Divisdo de Atendimento para atualizar os dados cadastrais da parte autora (enderego).

Intimem-se.

0061514-77.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065466
AUTOR:JULIANA MARTINS DA SILVA (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.
Determino a intimagao do perito judicial, a fim de que preste esclarecimentos sobre os quesitos apresentados pela parte autora, no prazo de 05 (cinco)
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dias. Cumpra-se. Intimem-se.

0037595-25.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064673
AUTOR:TONINO DE LUCCIO (SP399168 - FERNANDO FRANCO DE GODOY)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

A parte autora apresentou copia das GP S com cédigo de pagamento n° 2003 para os periodos pleiteados como contribuinte individual.

Assim, concedo o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte autora apresente as GFIPs/SEFIPs relativas as competéncias objeto da presente demanda
(relativas as contribuigdes como contribuinte individual).

Com a juntada, dé-se vista ao INSS pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Apds, tornem os autos conclusos.

Intimem-se.

0001396-67.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064715
AUTOR:EDVALDA BARROS ARTUR (SP310687- FRANCIVANIAALVES DE SANTANA PASSOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Naio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relag@o ao processo apontado no termo de prevengao.

As causas de pedir sdo distintas, visto que o cerne da controvérsia ¢ o pedido administrativo n°. 705.402.727-3, havendo a adi¢do de documentos médicos
contemporaneos na pagina 1 do evento 28 (emitido em 16.03.2021).

Dé-se baixa na prevengéo.

A Divisdo de Atendimento para cadastro do beneficio n°. 705.402.727-3 ¢ 4 Divisdo de Pericias para o competente agendamento, sequencialmente,
venham conclusos para andlise do pedido de antecipago dos efeitos da tutela.

Intimem-se.

0277229-06.2004.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065711
AUTOR:IZAURANATALFRANCOLIN (SP036219 - WALTER APARECIDO FRANCOLIN)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

WALTER APARECIDO FRANCOLIN, LUIZ CARLOS FRANCOLIN E JAIR FRANCOLIN formulam pedido de habilitagdo nos
presentes autos, em virtude do 6bito da autora, ocorrido em 28/03/2010.

Nos termos do art. 112 da Lein®8.213/91, “o valor ndo recebido em vida pelo segurado s6 sera pago aos seus dependentes habilitados a pensao por morte
ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento” (grifo nosso).

Assim, diante da documentagio trazida pela requerente, demonstrando a condi¢@o de sucessores da autora na ordem civil, DEFIR O o pedido de
habilitagdo formulado.

Anote-se no sistema processual a alterag@o do polo ativo, de modo a incluir os sucessores da autora, na ordem civil, a saber:

WALTER APARECIDO FRANCOLIN, filho, CPF n° 189.927.148-15, a quem cabera a cota-parte de 1/3 dos valores devidos;

LUIZ CARLOS FRANCOLIN, filho, CPF n° 674.450.208-53, a quem cabera a cota-parte de 1/3 dos valores devidos;

JAIR FRANCOLIN, filho, CPF n°871.810.458-49, a quem cabera a cota-parte de 1/3 dos valores devidos.

Apos a regularizagio do polo ativo, oficie-se 0 INSS para que, no prazo de 30 (trinta) dias, anexe aos autos a “Planilha de Calculos”.

Intime-se. Oficie-se. Cumpra-se.

0006627-75.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064713
AUTOR:ADAILTON SOUZA PEREIRA (SP425529 - WANGLEI DE SANTANA SAO PEDRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Reconsidero o despacho de 07.03.2021 no que tange ao saneamento do documento denominado “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA
INICIAL”, entretanto, os autos ndo estdo em termos, visto que, como mencionado na decisao anterior a parte autora devera aditar a inicial com vistas a
esclarecer a possivel identidade em relag@o a agao anterior, assim, concedo prazo suplementar de 5 (cinco) dias para cumprimento das seguintes
diligéncias:

1 - Considerando o quanto pedido e julgado nos autos n°. 0040587-90.2019.4.03.6301 , adite a inicial para esclarecer a diferenga entre a sua situacio
anterior e a atual ou mesmo eventual agravamento;

2 — Em coeréncia com o item anterior aponte os elementos no conjunto probatdrio que corroborem o que eventualmente for alegado.

Faculto a parte autora a juntada de provas médicas atuais.

Assinalo que as provas médicas além de atuais, devem conter a descri¢do da doenga, com CID, carimbo e assinatura do médico emissor legiveis.
Regularizada a inicial, venham conclusos para analise de possivel ofensa a coisa julgada formada nos autos n°. 0040587-90.2019.4.03.6301.
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0025098-76.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064373

AUTOR:MARIA TTARA BORGES DA SILVA (SP183611 - SILVIA PRADO QUADROS DE SOUZA CECCATO, SP 175267 -
CIDINEIA APARECIDA DA SILVA)

REU:LUCCAS ROCHA BORGES (SP183611 - SILVIA PRADO QUADROS DE SOUZA CECCATO) SOPHIA BORGES
OLIVEIRA (SP395692 - DANIELA CORREA SANTOS) INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
(SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peticao de 26/03/2021: concedo a parte autora o prazo suplementar de 5 (cinco) dias para se manifestar sobre a audiéncia virtual, conforme determinado
no despacho de 16/03/2021.

Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos para designagao de audiéncia.

Intime-se.

0039692-95.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065488
AUTOR:PALOMA SANTOS DE OLIVEIRA PELEGRINI (SP 124183 - LOURIVAL DOS SANTOS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Constato ndo ser possivel a constatagdo do efetivo pagamento das parcelas devidas a requerente, pelo que concedo o prazo de 05 (cinco) dias para que a
Unidio comprove a liberag@o das parcelas referentes ao auxilio emergencial residual a parte autora.

Uma vez comprovada a disponibilizagédo do beneficio, arquivem-se os autos.

Intimem-se.

0022021-59.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301059952

AUTOR:NIVALDO RIBEIRO DO VALLE (SP335283 - GUILHERME DE MACEDO SOARES, SP278891 - ANALIA LOUZADA DE
MENDONCA)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Da analise do laudo (evento 58), denoto contradi¢do que deve ser esclarecida pelo perito judicial.

Isso porque, muito embora tenha afirmado que "o periciando apresentou-se com pouca sintomatologia”, "esta em uso de esquema medicamentoso ndo
compativel com acometimento totalmente incapacitante da doenga" e apresenta incapacidade parcial e permanente, responde ao quesito 6.1 do autor, no
sentido de possuir ele paralisia irreversivel incapacitante.

Dessa forma, determino a intimagao do perito judicial para que esclarega se a doenga que acomete o autor pode ser considerada grave e incapacitante e
se ha, efetivamente paralisia irreversivel incapacitante € o seu respectivo grau, se for o caso, no prazo de 05 (cinco) dias.

Intimem-se.

0012920-61.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301066171
AUTOR: GEICIANE BARBOSA (SP351858 - FERNANDO VIGGIANO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos.

GEICIANE BARBOSA propds a presente agdo em face da Caixa Econémica Federal com pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, objetivando a
devolugdo do valor transferido, via P1X, e cancelado, de sua conta n° 796489506-1, agéncia 3312, operagdo 013

Da andlise dos documentos anexados a inicial, entendo necessérios maiores esclarecimentos a fim de embasar a aprecia¢do do pedido de tutela
antecipada.

Assim sendo, intime-se a Ré para que se manifeste sobre o pedido de antecipagio de tutela, em face dos fatos narrados na inicial, no prazo de 5(cinco)
dias.

Cumpridas as determinag¢des acima, ou decorrido o prazo, voltem conclusos imediatamente para apreciacéo do pedido de tutela antecipada.

Intime-se. Cite-se. Cumpra-se com urgéncia.

0008968-16.2016.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064851
AUTOR:GERCINA VIRGILINA RIBEIRO (SP264779 - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Trata-se de agéio proposta em face do INSS, em que pleiteia a revisdo de beneficio previdencidrio.

Ha noticia nos autos de que o autora da presente acdo faleceu (evento 13).

Decido.

Nos termos do art. 112 da Lein®8.213/91, “o valor ndo recebido em vida pelo segurado so sera pago aos seus dependentes habilitados a pensao por morte
ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento’ (grifo nosso).

A habilitag@o dos sucessores processuais requer, portanto, a apresentagdo dos seguintes documentos:

a) certiddo de Obito da parte autora;

b) certiddo de existéncia ou inexisténcia de dependentes habilitados a pensdo por morte fornecida pelo proprio INSS;

¢) carta de concessao da pensdo por morte ou provas da condigao de sucessores na ordem civil (certiddo de casamento, instrumento publico ou sentenca
que comprove unido estavel, certiddo de nascimento, copias das pecas do processo de inventario ou arrolamento, etc.), conforme o caso;

d) copias do RG, CPF e comprovante de enderego com CEP de todos os habilitandos, ainda que menores.
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Diante do exposto, suspendo o processo por 30 (trinta) dias, para que sejam providenciados os documentos necessarios a habilitagdo dos sucessores
processuais.

No siléncio, conclusos para extingao.

Intimem-se.

0053207-03.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064686
AUTOR:JOELPEREIRA DOS SANTOS FILHO (SP228879-1VO BRITO CORDEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Concedo prazo suplementar de 5 dias, sob pena de extingdo sem resolug@o do mérito, para que a parte autora junte comprovante de enderego legivel,
atualizado, datado de até 180 dias anteriores a propositura da a¢ao.

Caso o comprovante de enderego esteja emnome de terceiro, deve ser anexada declaragio do titular do comprovante, datada e assinada, com firma
reconhecida ou acompanhada de copia de documento oficial de identidade do declarante, explicando a que titulo a parte autora reside no local

Em igual prazo e sob a mesma pena, esclarega qual o nimero do beneficio objeto da lide.
Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

0012860-88.2021.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301066315
AUTOR:MARCELO LUCAS DE OLIVEIRA ROCHA (SP076662 - EDUARDO MARIA DE OLIVEIRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, apresentando os documentos indicados na informagao de
irregularidade, sob pena de extingo do feito.

Apds, tendo em vista a decisio proferida pelo E. Supremo Tribunal Federal (Medida Cautelar na Ag¢do Direta de Inconstitucionalidade 5090), que
determinou a suspensdo de todos os efeitos que versem sobre a aplicacdo da TR como indice de corre¢do monetaria das contas de FGT'S, é de rigor o
sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal.

Assim, cancele-se eventual audiéncia agendada e remeta-se o feito ao arquivo sobrestado, identificado no sistema de gerenciamento de processos deste
Juizado pela matéria “01”, assunto”’010801”” e complemento do assunto “312”.

Int

0064132-78.2008.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064979

AUTOR:JOAO PAULO ESTEVES DELGADO (SP 125596 - ANA MARIA PIZZATTO QUADROS) CELIA REGINA ESTEVES
DELGADO ROCHA (SP 125596 - ANA MARIA PIZZATTO QUADROS) JOSE MARIA PINTO DELGADO - FALECIDO (SP 125596
-ANAMARIAPIZZATTO QUADROS)JOSE LUIZ ESTEVES DELGADO (SP125596 - ANA MARIA PIZZATTO QUADROS) GIL
MANUELESTEVES DELGADO (SP 125596 - ANA MARIA PIZZATTO QUADROS) MARIA BRANCA ESTEVES DELGADO
DUARTE (SP125596 - ANA MARIA PIZZATTO QUADROS)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Tendo em vista que os valores decorrentes da condenagéo encontram-se depositados em conta judicial a ordem deste juizo e diante do que consta nas
Portarias Conjuntas PRES/CORE TRF3n° 1,2 e 3 de 2020, é possivel, excepcionalmente, a transferéncia destes para conta bancaria de titularidade do
patrono, desde que este detenha poderes para receber e dar quitagdo, ficando a cargo deste repassar os valores devidos a parte autora.

Para tanto, e considerando que a ultima autenticagdo tem mais de 30 dias (emitida em 03.05.2020), ¢ necessario novo requerimento de procuragao
certificada, via peticionamento eletronico, exclusivamente na opgdo PETICAO COMUM — PEDIDO DE PROCURACAO CERTIFICADA”,
acompanhada de GRU (Res. 138/01, TRF3) ou da indicagdo do documento em que deferido o beneficio da justica gratuita, se o caso.

De forma alternativa, oportunizo a indicagao de conta bancaria de titularidade da parte autora. Nessa hipotese, devem ser informados o banco, a agéncia,
a conta, bem como os dados do titular (nome e CPF).

Com o cumprimento, comunique-se eletronicamente, servindo-se o presente despacho como oficio para que o posto de atendimento bancario da Caixa
Econdmica Federal localizado no Juizado proceda a transferéncia, independentemente de nova ordem, encaminhando copia da referida petigéo e, se for o
caso, da procuragao certificada, bem como deste despacho.

Apds o envio da comunicagdo ao PAB/CEF nos termos aqui definidos, ou nada sendo adequadamente requerido no prazo de 10 (dez) dias, arquivem-se
0s autos.

Intimem-se.

0048844-70.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301066199
AUTOR: VALDETE PEREIRA DOS SANTOS (SP349725 - PATRICIA ELISUA DE OLIVEIRA FERREIRA BASSETTO DE
CASTRO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Indefiro o pedido de expedicao de oficio a O AB, uma vez que se trata de questdo alheia a lide e que compete a advogada interessada diligenciar
diretamente junto a referida entidade, requerendo o que entender pertinente.

Considerando que as peticdes apresentadas nos eventos 15 e 18 sdo colidentes, suscitando duvidas sobre qual o defensor com poderes para atuar nos
autos, intime-se pessoalmente a parte autora a apresentar aos autos, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo de mérito,
nova procuragao outorgada ao profissional que lhe representa judicialmente.

Apresentada a nova procuracdo, venham os autos conclusos.

Int.

5009853-71.2018.4.03.6183 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301062722
AUTOR:MARIO MASSARO OSHIRO (SP332043- ELSON LUIZ ZANELA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Manifestem-se as partes, no prazo de 10 (dez) dias, sobre o parecer contabil juntado aos autos (anexo 111/112).

No siléncio, ficardo desde logo acolhidos os calculos.

Expega-se oficio para que 0 INSS, no prazo de 30 (trinta) dias, efetue as alteragdes necessarias no beneficio da parte autora conforme dados contidos no
parecer/calculos da Contadoria deste Juizado.

Comprovado o cumprimento, tornem os autos a Contadoria deste Juizado para a apuracdo dos atrasados devidos.

Intimem-se.

0013101-62.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065352
AUTOR:LEONARDO MAGALHAES GUERREIRO PINTO (RJ129113 - CAROLINA SCHWARTZ TORRES ANNECCHINI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

O Ministro Luis Roberto Barroso deferiu medida cautelar na ADI 5090 a fim de suspender a tramitag@o de todos feitos que versem sobre a questao da
corre¢do monetaria dos saldos das contas do FGTS (Tema 1112 do C.STF):

“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussao sobre a rentabilidade do FGTS ainda seré apreciada pelo Supremo e,
portanto, ndo esta julgada em carater definitivo, estando sujeita a alteragao (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo
reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na
demora); (c) os multiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a
suspensao de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal”.

Desta forma, sobrestem-se os autos.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dé-se ciéncia a parte autora acerca do documento anexado aos autos. A liberacio das parcelas pode ser acompanhada no aplicativo do
auxilio emergencial (Caixa Tem) ou por meio dos sites consultaauxilio.dataprev.gov.br e auxilio.caixa.gov.br. Em caso de divida quanto
ao calendario do recebimento ou a forma de utilizagéo do valor disponibilizado, a parte deve compare cer a uma agéncia da Caixa
Econdmica Federal. Diante disso, remetam-se os autos ao arquivo. Intime-se.

0046162-45.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065309

AUTOR:MARIA GEANE DE SOUSA RODRIGUES (SP290184 - ANDRE SOUZA VASCONCELOS)

REU:DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO
ISSAMI TOKANO)

0039184-52.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065495
AUTOR:LUCICLEIDE SANTINA DE MELO GONCALVES (SP434535- INGRID ELLEN DE MELO GONCALVES)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

FIM.

0038712-90.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301066210
AUTOR:LUCIO FERNANDES (SP307686 - SILVANA SANTOS DE SOUZA SARTORI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Anexo 94/95: ante a peti¢do da parte autora, oficie-se a0 INSS para que cumpra integralmente o julgado, no prazo de 10 (dez) dias.
Com o cumprimento, dé-se ci€ncia a parte autora e tornem os autos conclusos para extingao.
Intimem-se.

5027130-87.2020.4.03.6100 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064638
AUTOR:LUCIANE CRISTINA MAGALHAES PINHO (SP429599 - TATHYANE CAROLINE DE MARCHI)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP1583849- PAULO EDUARDO ACERBI)

Requer a Unido prazo suplementar para que “o 6rgio administrativo competente possa se pronunciar acerca das alegagdes do autor”.
Destarte, concedo a Unifio o prazo adicional de 15 (quinze) dias para que apresente o Parecer do érgio competente.
Intime-se.
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5000580-63.2021.4.03.6183 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301066263
AUTOR:MARIO BELCHIOR DA SILVA (SP413211 - DIEGO ROBERTO DE SOUZA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 dias, sobre a proposta de acordo apresentada pela Unido Federal.
Apds, conclusos.
Int.

0036114-27.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065432
AUTOR:JOSE ANTONIO DE LEMOS (SP238438 - DANILO ROBERTO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

Concedo o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte autora junte aos autos comprovante da atividade remunerada exercida no periodo de contribui¢do de
07/2016 a 02/2017 (contribuinte individual), reputado pelo INSS como de contribuigdes atrasadas (por exemplo, declaragdo de imposto de renda,
comprovante de prestacdo de servigo, recibo de pagamento, retirada pro-labore etc).

Com a juntada, dé-se vista ao INSS pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Apds, tornem os autos conclusos.

Intimem-se.

0005408-27.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065729

AUTOR: JUCIVANIA JESUS SILVA (SP354256 - RENATO JOSE DE CARVALHO, SP 177891 - VALDOMIRO JOSE CARVALHO
FILHO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo de 05 dias para integral cumprimento da determinagéo anterior, ou seja:

regularize o polo ativo para inclusao do(s) filho(s) menores do de cujus ou para inclusdo no polo passivo, caso ja sejam beneficiarios de penséo por morte,
bem como fornega as respectivas procuragdes ad judicia, qualificacdo e comprovante de enderego.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

0041377-40.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065623
AUTOR:DAMIAO RIBEIRO DE JESUS (SP397853 - KAIQUE TONI PINHEIRO BORGES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista a peticdo da parte autora e considerando que a sua solicitagdo da cdpia do processo administrativo encontra-se ainda em analise, apesar
de todo o tempo transcorrido, defiro a expedigao de oficio ao INSS para que providencie, no prazo de 20 (vinte) dias, a juntada aos autos de copia, legivel
e completa, do Processo A dministrativo referente ao NB objeto da presente lide, sob pena de adogao das medidas cabiveis.

Visando a celeridade processual, faculto a parte autora a juntada do PA caso este seja disponibilizado nesse interim.

Apds, venham conclusos para analise do pedido de antecipagéo dos efeitos da tutela.

Por fim, adotadas todas as providéncias acima, expega-se mandado de citag¢o, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0008218-43.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301066251
AUTOR:PAULA APARECIDA RAFAEL (SP262301 - SAULO MOTTA PEREIRA GARCIA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Tendo em vista que os valores decorrentes da condenagéo encontram-se depositados em conta judicial 2 ordem deste juizo e diante do que consta nas
Portarias Conjuntas PRES/CORE TRF3 n°. 1a 13 de 2020 e n°. 14 de 2021, autorizo a transferéncia destes para a conta bancaria de titularidade da
parte autora indicada no requerimento do anexo n°73.

Comunique-se eletronicamente, encaminhando cdpia da referida peti¢ao.

O presente despacho servird como oficio para que o posto de atendimento bancério da Caixa Economica Federal localizado neste Juizado realize a
transferéncia, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apds a comunicagdo nos termos aqui definidos, tornem os autos para a extingdo da execugo.

Intimem-se.

0046164-15.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065296
AUTOR:LEONARDO BARBOSA LESTE (SP220261 - CLEMENTINA BARBOSA LESTE CONTRERA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos,
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Considerando-se a manifestagdo do INSS anexada em 25.02.2021, tornem os autos ao Dr. DANIEL CONSTANTINO YAZBEK para que, no
prazo de 5 (cinco) dias, preste os esclarecimentos necessarios, especificando se ratifica ou altera a D11 fixada.

Com a anexag¢ao do relatério médico complementar, dé-se ciéncia as partes em cinco dias e tornem conclusos.

Int.

0011966-15.2021.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065640
AUTOR:DAE HO AHN (SP234531 - EDUARDO SILVA GATTI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo de 15 dias, apresentando os documentos indicados na informagéo de irregularidade.
No mesmo prazo indique o seu enderego eletronico, nos termos do artigo 319, inciso 11, do CP C, sob pena de extingéo do feito.

Cumprida a determinagéo, cite-se.

Int.

0010970-51.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301066161

AUTOR:RICHARD FABIANO DOS REMEDIOS (SP302788 - MARCOS ROBERTO SOARES PINTO, SP403255- VANDERLEI
APARECIDO MACHADO DO VALE)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do da parte autora (ev.44): assiste-lhe razio, foi pactuada DIP para 01/01/2021, porém, o INSS iniciou os pagamentos na competéncia 02/2021.
Assim, oficie-se ao IN'SS para que libere os valores da competéncia 01/2021 do beneficio objeto do acordo, no prazo de 10 (dez) dias.

Com o cumprimento, dé-se ciéncia a parte autora e venham conclusos para extingdo da execugao.

Intimem-se.

0007089-32.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301066326
AUTOR:ANA CAROLINA OLIVEIRA FIEDLER (SP327848 - FERNANDA CRISTINA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Eventos 19/20: O pedido de concessao do beneficio de pensao por morte devera ser feito por meio de agdo propria na hipotese de ter o seu requerimento
indeferido na via administrativa.

Como se sabe, a falta de provocag@o do INSS transfere para o Poder Judiciario o exercicio de uma fung@o que néo lhe é tipica, substituindo-se a
Administragdo. E que a analise inicial do direito ao beneficio previdencirio e a respectiva concessdo ou revisdo sio tarefas constitucionalmente
atribuidas ao P oder Executivo, que as delegou a uma autarquia especialmente criada para esse fim.

Além disso, com a provocagdo direta da fungdo jurisdicional haveria um descontrole no fluxo dos servigos estatais. Em outras palavras, este Juizado
Especial Federal acabaria por se transformar em um verdadeiro balcao do INSS.

Em termos estritamente processuais, ndo se pode ignorar que o exercicio do direito de agéo pressupde um conflito de interesses, de modo que, sem
pretensdo resistida, ndo ha lugar para a atividade jurisdicional.

O Supremo Tribunal Federal decidiu sobre o tema em recurso extraordinario com repercussio geral reconhecida, fixando a tese de que “a concessao de
beneficios previdenciarios depende de requerimento do interessado, ndo se caracterizando ameaga ou lesdo a direito antes de sua apreciacio e
indeferimento pelo INSS, ou se excedido o prazo legal para sua analise” (RE 631240, Relator Min. Roberto Barroso).

Por fim, mas ndo menos importante, cumpre observar que o pedido objeto destes autos (concesso de beneficio por incapacidade) ¢ totalmente distinto de
um requerimento para a concessdo do beneficio de pensdo por morte, uma vez que possuem natureza, fundamentos de fato, de direito e requisitos
completamente diversos, demandando, portanto, analise diferente por ocasido do pedido de um e de outro, ndo se podendo falar em fungibilidade entre os
pedidos.

Diante do exposto, nada mais sendo requerido pelas partes, tornem os autos conclusos para extingdo do processo.

Int.

0042450-47.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301066257
AUTOR:JOSELINA DA SILVABARBOSA (SP432961 - ALEXANDRE MARQUES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista os documentos apresentados no ev. 17, defiro a expedigéo de oficio requerida pelo autor no ev. 16.
Oficie-se.
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Com a juntada dos documentos, dé-se vista as partes pelo prazo comum de 5 dias.
Apds, venham os autos conclusos para sentenca.

0035436-12.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065207
AUTOR:CIDELCINO ANGELINO DE SOUSA JUNIOR (SP264199 - ILMAISA RIBEIRO DE SOUSA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante das informagdes apresentadas nos autos, concedo o prazo de 05 (cinco) dias para que a Unido comprove a liberagdo do auxilio emergencial em
favor da parte autora.

Com o cumprimento, arquivem-se 0s autos.

Intimem-se.

0050652-47.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065165
AUTOR: GORETTIALENCAR PADILHA (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Trata-se de beneficiario(a) incapaz, regularmente representado(a) nos autos por seu(ua) conjuge, cujos valores encontram-se liberados em conta judicial
a ordem deste juizo.

Observo que, foirealizada pela parte autora indicag@o de conta de destino do RP V/PRC, com os dados bancarios da conta de titularidade de seu
procurador.

Compulsando os autos, verifico que permanece a irregularidade da representa¢do processual, ou seja, no instrumento de procurag@o no consta 0 nome
do autor representado, em desacordo com o disposto no art. 654, § 1°,do Codigo Civil relativamente a qualificag@o do outorgante e do outorgado,
conforme apontado nos despacho de 15 e 17/03/2021 (anexos 65/66).

Diante disso, concedo o prazo improrrogavel de 5 (cinco) dias para que a parte autora regularize sua representagdo processual.

Somente podera ser efetivada a transferéncia dos valores expedidos para conta de seu advogado desde que conste dos autos certiddo de advogado
constituido e procuragdo autenticada.

Assim, apds regularizada a representagdo processual, devera ser providenciada pela parte a referida certiddo de advogado constituido e procuragao
autenticada referente ao novo instrumento, para entdo reiterar o pedido de transferéncia.

Casondo regularizada a representacéo, apds o transcurso do prazo concedido acima, a contar da intimagao, prossiga-se o feito em seus ulteriores atos.
Ciéncia a0 Ministério Piblico.

Intime-se.

0011244-78.2021.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065341
AUTOR:LUIZAUGUSTO CAMPOS DEANDRADE (SP354274- ROSANA MARIA SACCENTI LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nao constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relag@o ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengdo, pois trata(m)-se de
pedido(s) distinto(s) ao(s) do presente feito.

Dé-se baixa na prevengao.

Considerando a necessidade de comprovagdo de todas as contribuigdes vertidas ao INSS até a concesséo do beneficio de aposentadoria para efeitos de
elaboragio de calculo pela Contadoria do Juizo, intime-se a parte autora para apresentar, no prazo de 15 dias, a copia do processo administrativo de
concessao do beneficio, notadamente a contagem administrativa de tempo de servigo, a relagao dos salarios de contribuicdo, devidamente carimbado e
assinado por representante legal do empregador ou holerites e planilha de calculo demonstrando que havera alteragio da renda mensal com a pretendida
revisao.

extingdo do feito.

Apds, considerando a decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justica no RE 1.596.203/PR, que admitiu o recurso extraordinario e determinou a
suspensao de todos os processos pendentes que versem sobre a matéria, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado (Recurso Especial Repetitivo- STJ-
tema 999).

Int.

0005452-46.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064926

AUTOR:JAILMA DE OLIVEIRA SANTOS (SP393155- ANDREIA SILVA MUNIZ ROSSI, SP 105476 - CLAUDIA MARIA
NOGUEIRA DA SILVABARBOSADOS SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando que a perita judicial, Dra. Raquel Szterling Nelken, se dispds a realizar pericias em seu consultorio, designo a pericia médica para o dia
30/04/2021, as 09H 30, para realizar pericia médica no consultério, localizado a Rua Sergipe, n° 441, Conjunto 91, Consolagao, Sao Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTP S, Carteira Nacional de Habilitag&o,
carteira profissional do 6rgdo de classe ou passaporte).

Tendo em vista a necessidade da adogdo de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em saude publica decorrente do Coronavirus
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(COVID-19):
a) A parte autora devera comparecer para a realizagio da pericia utilizando equipamento de protegao individual (méascara facial), com a recomendagdo
de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha no local da pericia e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando
mascara de prote¢do facial;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente comaté 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em
virtude de estar com sintomas gripais (febre, tosse, falta de ar, coriza, dores no corpo) ou de ter apresentado diagndstico de COVID-19 nos 15 dias que
antecedem a pericia, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;
d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagdo da pericia;

e) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario
agendado;
f) A parte autora devera juntar toda a documentagdo médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto durarem
as medidas de controle da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipulagdo de documentos médicos e prontuarios na data da pericia;
g) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) médico(a), seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usara
durante a pericia médica, os equipamentos de prote¢do individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os
demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada autor.
Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora nio se sinta segura em comparecer
a pericia designada, devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia.
Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico-A ssistencial novo agendamento.
Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data
da pericia, sob pena de julgamento do processo nos termos em que se encontra.
Intimem-se.

0051162-26.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065603
AUTOR:MARIA DE FATIMA MOREIRA DE ARAUJO (SP053595 - ROBERTO CARVALHO DAMOTTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista a necessidade de readequagio da pauta de audiéncias da 3° Vara Gabinete, antecipoa AUDIENCIA DE INSTRUCAO E
JULGAMENTO TELEPRESENCIAL, para o dia 19/04/2021, as 14:00 horas, pelo sistema Microsoft Teams, mantendo-se todas as instrugdes
indicadas na decis@o proferida anteriormente (ev. 12).

Intimem-se com URGENCIA.

0038908-21.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065604
AUTOR:ANDRE LUIS LEANDRO GODOY (SP243907 - FABRICIO CASTALDELLI DE ASSIS TOLEDO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Tendo em vista que os valores decorrentes da condenagéo encontram-se depositados em conta judicial a ordem deste juizo e diante do que consta nas
Portarias Conjuntas PRES/CORE TRF3n® 1 a 13 de 2020 e n°. 14 de 2021, autorizo a transferéncia destes para as contas bancarias indicadas.
Comunique-se eletronicamente, encaminhando cpia da referida petigcao.

O presente despacho servird como oficio para que o posto de atendimento bancario da Caixa Econdmica Federal localizado neste Juizado realize a
transferéncia, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apds a comunicagdo nos termos aqui definidos, tornem os autos conclusos para a extingao.

Intimem-se.

5026862-33.2020.4.03.6100 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064897
AUTOR:MOISES NASCIMENTO (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)
REU:UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO (- MITSUKO SHIMADA)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolu¢do do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

No mesmo prazo e pena, considerando a propositura dos autos n°. 5026851-04.2020.4.03.6100 adite a inicial com vistas a esclarecer a diferenga entre as
demandas.

Regularizada a inicial, venham conclusos para analise de possivel litispendéncia.

0052730-77.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065098
AUTOR:MARIA ANGELINA BISCONSIN MATURANA (SP208436 - PATRICIA CONCEICAO MORAIS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dé-se ciéncia a0 INSS do teor da peticdo e documentos anexados pela autora.
Oportunamente, retornem os autos conclusos.
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0037103-04.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301066213
AUTOR:ADRIANO SANTOS DE SOUSA (SP297032 - ADRIANO SANTOS DE SOUSA)
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)

Anexo 67: ante a impugnacao da parte autora, remetam-se os autos & Contadoria deste Juizado para verificar se ha saldo remanescente devido, nos
termos do 1. acorddo proferido (anexo 33).

No mais, friso a parte autora que somente sera autorizada a transferéncia dos valores apos a liquidagao total do julgado.

Intimem-se.

0036124-71.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065003
AUTOR:MARIAINES GOMES DE OLIVEIRA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Evento 46. Defiro prazo improrrogdvel de 10 (dez) dias.
N3o juntado o documento, o feito sera julgado no estado em que se encontra.

0052084-67.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065553

AUTOR:MARINA JOANADE LIMA (SP410343 - LUCIANO BRISOTTI)

REU:ELIENE IVONIKA DO ESPIRITO SANTO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114
-HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista a Portaria Conjunta PRES-CORE n° 10, DE 03/07/2020, e considerando que o Estado de S@o Paulo esté na fase vermelha/emergencial
do Plano Sao Paulo de combate ao Coronavirus (COVID-19), cancelo a audiéncia designada.

A guarde-se, oportunamente, nova designagdo

Int.

0007287-69.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065194
AUTOR:JUCELIO JOSE DA COSTA (SP268308 - NILTON CESAR CAVALCANTE DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo de 05 dias para integral cumprimento da determinagéo anterior.
Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingéo.
Intime-se.

0035798-82.2018.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301063754
AUTOR:GABRIELA CORREA LIMA (SP358017 - FILIPE DO NASCIMENTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP175193-YOLANDA FORTESY ZABALETA)

Peticdo de 22.02.2021: comrazio a parte autora.

Oficie-se a Caixa Econdmica Federal para que apresente planilha com a demonstragao da atualizagado do débito nos termos do acorddo, no prazo de 15
(quinze) dias.

Com a vinda das informagdes dé-se vista a parte autora.

Apds, retornem os autos conclusos para deliberacdo.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista a Portaria Conjunta PRES-CORE n° 10, DE 03/07/2020, e considerando que o Estado de Sdo Paulo est4 na fase
vermelha/emergencial do Plano Sio Paulo de combate ao Coronavirus (COVID-19), cancelo a audiéncia designada. Aguarde-se,
oportunamente, nova designacio. Int.

0044774-10.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301066168

AUTOR:NILDA MARIA PEREIRA SANTOS (SP160585 - ADRIANA PEREIRA E SILVA, SP324744 - ISLEY ALVES DA SILVA,
SP169298 - ROSELI LORENTE DAS NEVES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0051928-79.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301066167
AUTOR:MARIAANSELMA BARBOZA LIMA (SP361103 - JOSIAS MARCIANO DA CRUZ FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.
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0045491-56.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301066357

AUTOR:ZENILCIAPEREIRA DE SOUSA (SP377761 - TAIS CRISTINA SCHIMICOSKI VIANA, SP355190 - MARIZA VIANA
HERNANDEZ, SP267493 - MARCELO FLORENTINO VIANA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Aguarde-se decurso de prazo para cumprimento da determinacao, haja vista que contados em dias uteis.
Com o cumprimento, remetam-se ao setor de RP V/Precatdrios para pagamento do valor liquido apurado.

Intimem-se.

0038254-34.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065216
AUTOR:ADRIANAAPARECIDA DA SILVA (SP293977- PAULO AUGUSTO DE OLIVEIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante das informagdes apresentadas nos autos, concedo o prazo de 5 (cinco) dias para que a Unido comprove a liberagdo do auxilio emergencial em
favor da parte autora, incluindo-se as parcelas de extensdo. Caso a parte autora ndo faga jus as parcelas de extensdo, a Unido devera demonstrar
documentalmente o motivo no mesmo prazo de 5 dias.

Com o cumprimento, dé-se ci€ncia a parte autora.

Intimem-se.

0019956-91.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064655
AUTOR:CESAR SOUZA SENA (SP340293 - PAULA ROBERTA DIAS DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se o perito a cumprir o determinado em despacho de 17/03/2021 no prazo de 02 (dois) dias.
Cumpra-se.

0005641-24.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065615

AUTOR:JESSICA COSTA DA SILVA (SP399634 - FABIO ROCHA RODRIGUES CILLI, SP343566 - OCTAVIO MARCELINO
LOPES JUNIOR, SP267549- RONALDO FERNANDEZ TOME)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em peti¢do de 07/04/2021, ev. 28 e 29, a parte autora requer a juntada de relatorios médicos recentes do tratamento que esta fazendo de psiqiatria.
Tendo em vista que a petig@o foi encaminhada sem os anexos, intimem-se a parte autora para que junte os documentos médicos aos autos, no prazo de 05
(cinco) dias, sob pena de preclusio da prova.

Manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, acerca do(s) laudo(s) pericial(is) médico(s) anexado(s) aos autos e, se o caso, apresentem
parecer de seus respectivos assistentes técnicos, devendo ainda, o réu oferecer proposta de acordo, se assim entender cabivel, bem como se manifestar,
expressamente, quanto aos honorarios periciais, nos termos do Art. 33, da Resolugdo CJF-RES-2014/00305, de 07/10/2014. Caso a parte autora
concorde com o contetido do laudo, ndo ha necessidade de manifestagdo. Nos termos da Resolugdo GACO n°. 02/2019 e 03/2019, todas as
manifestacdes de partes sem advogado deverdo ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de Atermag@o Online (SA O) disponivel
no endereco eletronico www. jfsp.jus.br/jef/ (menu: Parte sem A dvogado — Instru¢des/Cartilha).

Apos, tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete.

Intimem-se. Cumpra-se.

0009464-11.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064397
AUTOR:JOSE BRAZ NOVAES (SP368741 - RODRIGO LOPES CABRERA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Oficie-se na forma determinada no despacho proferido em 30/03/2021.
Cumpra-se.

0046874-35.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064623
AUTOR:EDILAINE AUMADA CORDEIRO TEIXEIRA (SP177773 - ISONEQUEXALVES DE MESQUITA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Cumpra a parte autora a determinago judicial retro, em 48 (quarenta e oito) horas, sob as penas da lei.

Int.
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0023843-83.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065090
AUTOR:MARIA RODRIGUES DA CRUZ (SP228879-1VO BRITO CORDEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

eventos 45/47: Ciéncia a parte autora da proposta de acordo no INSS. Prazo de 03 dias, sob pena de preclusio.
Intime-se.

0038903-33.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065536

AUTOR:MARIA DOS MILAGRES LIMA RIBEIRO (SP 195348 - ISIDRO SANTOS FALCAO BRANCO, SP409330- ODAIR JOSE
DE SOUZANUNES)

REU:BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S/A (SP 104866 - JOSE CARLOS GARCIA PEREZ) BANCO CETELEM S.A
(SP422255- DIEGO MONTEIRO BAPTISTA) BANCO BRADESCO S/A (SP104866 - JOSE CARLOS GARCIA PEREZ)
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR) ITAU
UNIBANCO HOLDING S.A. (SP241287- EDUARDO CHALFIN)

Peti¢do anexada ao ev. 127 peloréu ITAU UNIBANCO HOLDING S/A. Defiro o prazo complementar de 30 (trinta) dias requerido. Int.

0062244-74.2008.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301062747
AUTOR:FERNANDO HUGO DEALBUQUERQUE GUIMARAES (SP093545- PAULO ERIXRAMOS PEREIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Manifestem-se as partes, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do parecer da Contadoria deste Juizado juntado em 19.03.2021.

Na auséncia de impugnagio acompanhada de documentos comprovando as alegagdes, ficardo acolhidos os calculos da Contadoria deste Juizado
juntados em 11.12.2020 e os autos serdo remetidos a Se¢do de RP V/Precatorios para e expedigcdo da requisicdo de pagamento.

Intimem-se.

0029793-73.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065535
AUTOR:AILSON E SILVAANJOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Considerando o Comunicado Médico do evento 24 e a certiddo expedida pela Divisao Médico A ssistencial no evento 26, acolho a justificativa
apresentada pelo atraso na entrega do laudo pericial.

Proceda o registro da entrega do laudo pericial no sistema.

Sem prejuizo, intimem-se as partes para manifestagao, no prazo de 05 (cinco) dias teis, sobre o laudo pericial acostado aos autos no evento 25.
Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Dé-se ciéncia a parte autora sobre o documento juntado pela CEF com a informagfo de que ja cumpriu os termos do acordo homologado.
Nada sendo comprovado ao contrario, no prazo de 10 (dez) dias, tornem conclusos para extin¢iio. Intimem-se.

0050181-31.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065620
AUTOR: VALDEMAR DA SILVA SANTANA (SP275426 - ANA PAULA DOS SANTOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0052569-04.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065621
AUTOR:MARTA OLIVEIRA DOS SANTOS (SP272006 - VERONICA ADRIANO DO NASCIMENTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0022980-30.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065821
AUTOR:VERA LUCIA MARIANO (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peticao 10/02/2021: defiro a Parte Autora o prazo suplementar de 20 (vinte) dias para atendimento da decisdo anterior.
Int.

0006040-53.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065785
AUTOR:EDIO DOS SANTOS (SP452109 - DANIEL GUIMARAES TEIXEIRA )
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo de 10.03.2021:
Mantenho a decisdo proferida em 05.03.2021, que julgou extinto o feito sem resolu¢do de mérito, em relagdo ao pedido de reconhecimento como
especiais das atividades exercidas na Greluk e Menezes Transportes Rodoviarios Ltda, no periodo de 15.08.2001 a 17.10.2011.
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No processon.® 00221625920124036301, que tramitou na 14* Vara Gabinete deste Juizado Especial Federal, a parte autora objetivou a
concessao de aposentadoria, com a inclusdo dos periodos especiais de 31.01.1973 a 28.02.1974, de 01.03.1974 a 14.08.1974 e considerando especiais 0s
periodos de 01.03.1994 a 06.06.2000 e de 15.08.2001 a 17.10.2011, com a conversdo em tempo comum.

Nagquela demanda foi proferida sentenga julgando parcialmente procedente o pedido para reconhecer o periodo de 31/1/1973 a 14/8/1974
(Companhia Ultragaz S. A.) como tempo urbano comum e o periodo de 1/3/1994 a 28/4/1995 (Carboroil Comércio de Derivados de Petroleo Ltda.)
como especial e converté-lo em comum. A decisdo foi mantida em Superior Instincia, com transito em julgado.

Nos termos da r. sentenga:

“No entanto, os periodos de 29/4/1995 a 6/6/2000 ¢ 15/8/2001 a 17/10/2011 ndo podem ser reconhecido como laborados em condi¢des
especiais e convertidos em tempo comum, dado que o autor ndo apresentou nenhum formulario ou laudo pericial do periodo em questao acusando a
exposicdo aos agentes agressivos que constam dos decretos que regulamentaram as atividades especiais.”

Portanto, sobretido lapso temporal constituiu, dentre outros pedidos, o objeto da a¢do n. 00221625920124036301, que ja teve sentenga de mérito prolatada,
transitada em julgado.

Em assim sendo, considerando que a matéria ja foi analisada pelo P oder Judiciario, o qual emitiu veredicto ndo mais passivel de recurso, ndo ha mais
como reabrir a instru¢do probatoria, ainda que a parte assevere a juntada de novo documento neste caderno processual, o qual deveria ter sido
apresentado, no momento oportuno, no primeiro feito.

Prossiga-se, citando-se o réu..

Intime-se.

0045210-66.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065100
AUTOR:MARIA DO SOCORRO DA CRUZ (PB011022 - MARIAALEXSANDRA DANTAS GONCALVES SENA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dé-se vista ao INSS dos documentos juntados pela parte autora, pelo prazo de cinco dias.
Apds, aguarde-se oportuno julgamento.
Int.

0045778-82.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065449
AUTOR:CLAUDIA FREDINI (SP435926 - SIMONE BATISTA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos em despacho.

Intime-se o advogado constituido nos autos para que, no prazo de 10 (dez) dias, cumpra integral e adequadamente o despacho de 15/02/2021 (evento n.°
24), sob pena de extingao do processo, sem julgamento do mérito.

Desde que cumprida integralmente a determinagao, encaminhame-se os autos a Divisdo de Atendimento para as anotagdes necessarias no sistema
informatizado deste Juizado Especial Federal e, em seguida, intimem-se as partes para manifesta¢do ao laudo médico pericial.

Intimem-se. Cumpra-se.

0005754-75.2021.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065372
AUTOR:JOAO BATISTA DA COSTAALVES (SP344864 - THIAGO DE CARVALHO PRADELLA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do anexada: intime-se a parte autora para, no prazo suplementar de 15 dias, dé integral e adequado cumprimento a decisao anterior, fazendo juntar
aos autos copia integral, legivel e em ordem do processo administrativo.

No mesmo prazo, reitero que devera ser comprovado que os valores postulados perante este Juizado Especial Federal ndo excedem o montante de 60
salarios minimos, com planitha com os devidos célculos.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

0051893-22.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065539
AUTOR:ANTONIO AUGUSTO CLEMENTE SOUSA (SP377352 - KELLY SAMPAIO HENRIQUE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vista ao INSS a respeito dos documentos técnicos juntados pela parte autora. Prazo de 05 (cinco) dias. Apds, venham os autos conclusos para
sentenca. Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extin¢fio do feito sem resolucio
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do mérito. A parte autora devera: 1) esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento
“INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos. 2) apresentar cépia integral e legivel do processo
administrativo de concessio do beneficio objeto dos autos, contendo a contagem de te mpo apurada pelo INSS. 3) apresentar
comprovacio dos salarios de contribuicio referentes a todos os periodos considerados na contagem do INSS. A falta de comprovacio
implicara computo no montante de um salario-minimo, conforme disposto no artigo 36, §2°, do Decreto n° 3.048/99. 4) juntar planilha de
cilculo com a inserciio de todos os salirios de contribuicdo devidamente atualizados pelos indices oficiais, planilha essa que demonstre
concretamente que arevisio pretendida implicara a majoracio da renda do beneficio. Regularizada a inicial, havendo necessidade de
alteraciio de algum dado, ao Setor de Atendimento para as providéncias cabiveis. Posteriormente, tendo em vista a decisio proferida pelo
Superior Tribunal de Justica, que admitiu como representativos de controvérsia os recursos extraordinarios interpostos em face dos
Recursos Especiais 1.554.596/SC e 1.596.203/PR (Tema Repetitivo 999 / STJ) e determinou a suspensio de todos os processos que
versemsobre a controvérsia, é de rigor o sobrestamento da presente de manda. Assim, uma vez regularizada a inicial, cancele-se eventual
audiéncia agendada e remetam-se os autos ao arquivo sobrestado, identificados no sistema de gerenciamento de processos deste Juizado
pelamatéria “01”, assunto “040201” e complemento do assunto “775”. Fica prejudicada a anilise de eventual pedido de medida
antecipatéria. Int.

0012704-03.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065442
AUTOR:LUCIA MARLENE DA SILVA (SP120835-ANA PAULA DE MOURA PIMENTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0012401-86.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065445
AUTOR:JOSE LUIS BORGES RODRIGUES (SP418900 - ADRIANA HELENA CELESTINO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0046140-84.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065366
AUTOR:VALDIRENE DA SILVA GONCALVES (SP216104 - SHEILA DAS GRACAS MARTINS SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Fase 42: manifestem-se as partes.
Intimem-se.

0011480-30.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065161

AUTOR:MARIA DAS NEVES CAVALCANTE DA SILVA (SP360392 - NADJA CAVALCANTI MISTRETTA RAGHI DE
ALMEIDA)

REU:ESTADO DE SAO PAULO HOSPITAL MUNICIPAL DR. FERNANDO MAURO PIRES DA ROCHA (- SECRETARIA
MUNICIPAL DA SAUDE) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO) MUNICIPIO DE SAO PAULO

Tendo em vista que as peti¢des do corréu Municipio de Sdo Paulo vieram desacompanhadas dos documentos mencionados, intime-se com urgéncia, via
correio eletronico informado nas peticdes anexadas (arq. 28/30), para juntada dos referidos documentos, bem como para que esclarega se foi agendada
cirurgia e, caso positivo, informar os dados completos.

Sem prejuizo, oficie-se a Coordenagdo do Nucleo de Judicializagdo da Secretaria Executiva do Ministério da Satide, conforme requerido pela Unio
(arg. 31).

Igualmente, intime-se a parte autora para esclarecer sobre o alegado atendimento, ainda que parcial, da sua pretensdo.

Cumpra-se com urgéncia. Decorridos os prazos, venham conclusos.

Intimem-se. Oficie-se.

0012678-05.2021.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301066327
AUTOR:MARGARETH PACHECO VALENTE (SP220411A - FLAVIO BIANCHINI DE QUADROS)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849- PAULO EDUARDO ACERBI)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo de 15 dias, apresentando os documentos indicados na informagao de irregularidade, sob pena de
extingdo do feito.

Cumprida a determinagao, cite-se.

Int.

0025822-80.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065632

AUTOR:APARECIDA VENANCIO CAMPANHA (SP180541 -ANA JULIABRASI PIRES KACHAN, SP138712-PAULO DE
TARSO RIBEIRO KACHAN)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Reitere-se o oficio a0 INSS para que reproduza e junte ao presente feito, no prazo de 5 dias, a contagem de 146 contribui¢des informada na fl. 58 do
processo administrativo juntado ao arquivo 20. O INSS devera em ultima analise demonstrar qual foi a caréncia reconhecida administrativamente,
comprovando documentalmente, sob pena de multa.

Intimem-se. Oficie-se com urgéncia.
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0046517-55.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065660

AUTOR:LEONARDO SE KWANGAHN (SP271634- BRUNO CARLOS CRUZ FERREIRA SILVA, SP267918 - MARIANA CARRO
FERREIRA SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Reitere-se o oficio a0 INSS para que anexe aos autos a copia integral do processo administrativo NB 42/121.605.335-6. O documento anexado pelo
INSS como arquivo 28 ndo ¢ a copia do processo administrativo em questdo, mas sim o dossié previdenciario do autor, o qual ndo contém o PA nema
contagem que levou a concesso de aposentadoria em 06/11/2001.

Sendo assim, reitere-se a determinago de expedicdo de oficio ao INSS para que junte em 10 (dez) dias a integra do processo administrativo mencionado
e a respectiva contagem do tempo de contribui¢do da parte autora.

Além disso, no mesmo prazo, devera o autor esclarecer se seu pedido diz respeito tdo somente a exclusdo do fator previdenciario nas aposentadorias
proporcionais ou se entende que completou os requisitos para o deferimento de aposentadoria com exclusio do fator previdenciario anteriormente a
vigéncia da Lei9.876/99, a qual passou a prever o fator previdenciario no ordenamento juridico brasileiro.

Nessa tltima hipdtese, devera o autor comprovar como preenche o tempo de contribuicdo necessario a aposentacdo antes da vigéncia da Lei9.876/99,
indicando de que forma preenche os requisitos legais (indica¢do do exato tempo de contribuicdo até a data de vigéncia da citada lei).

Por tltimo, fica ciente a parte autora de que também é sua incumbéncia anexar ao processo a copia do processo administrativo que culminou na
concessdo da aposentadoria que pretende revisar, haja vista que se trata de documento essencial para o julgamento do presente feito. Nesse sentido,
podera a parte autora diligenciar para a obteng@o da contagem de seu tempo de contribuigdo, a qual podera constar nos documentos que instruem o
mandado de seguranga que levou a reimplantagéo do beneficio em 06/2016.

Oficie-se. Intimem-se.

0004088-39.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065501
AUTOR:RICARDO TOSI (SP272816- ANA MARIA FRIAS PENHARBEL)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista que a presente agao ¢ idéntica a demanda anterior, apontada no termo de prevengao (processo n° 00464214020204036301), a qual
tramitou perante a 12* Vara Gabinete deste Juizado, tendo sido extinto o processo sem resolug@o do mérito, promova-se a redistribui¢ao dos autos, nos
termos do art. 286, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil.

Sem prejuizo, fica desde ja a parte autora intimada a emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de exting@o do feito sem
resolug@o do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as diividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a iicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alterac@o, inclusdo ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento;
b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designag@o de data para a realiza¢do do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipacao dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expe¢a-se mandado de citag@o, caso ja niio tenha sido o réu citado.

0044882-39.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301063838
AUTOR: GABRIEL THOMAS PEREIRA DE SOUZA (SP207385 - ANTONIO ROBERTO VIEIRADE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando a manifestagdo do INSS anexada em 01.03.2021, oficie-se ao Pronto Socorro de Santo Amaro, situado na Rua Isabel Schmidt, 59 - Santo
Amaro, Sdo Paulo - SP, 04733-100 ¢ ao DIGMED, situado na Rua Clotilde Louro, 297- Embu Guagu, SP 06900-000, para que no prazo de 10 (dez)
dias, apresente copia legivel e integral do prontuario médico da parte autora.

Com a juntada, tornem os autos a Dra. BEATRIZ MORAES BENTO para que, no prazo de 5 (cinco) dias, preste os esclarecimentos necessarios,
bem como para que responda os quesitos complementares elaborados pelo réu e, ainda, especifique se ratifica ou altera a conclusdo do seu laudo.

Apbs, com a anexagao do relatério médico complementar, dé-se ciéncia as partes em cinco dias e tornem conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0062464-57.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065788

AUTOR:SIMONY VITORIA MOURA BEZERRA (SP094145 - DENISE APARECIDA REIS SCHIAVO) SARAH EVELYN
MOURA BEZERRA (SP094145 - DENISE APARECIDA REIS SCHIAVO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo 10/03/2021: defiro o requerido pela Parte Autora e determino o envio de novo oficio para a empresa SEASA — SERVICO
ESPECIALIZADO DE ABREUGRAFIA SANTO ANDRE, direcionado agora paraa RUA CORONEL OLIVEIRA LIMA,n°467,
CENTRO,SANTO ANDRE/ SP, CEP 09010-000, para atender o deliberado na decisao anterior.

Encaminhar via Oficial de Justiga.

Int. Cumpra-se.
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0007686-98.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065504
AUTOR:MARIAHELENA DA CONCEICAO (SP431988 - CICERO ANTONIO ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Concedo prazo de 20 dias para integral cumprimento da determinagdo anterior. Resta, ainda:
-juntar documentos médicos legiveis contendo a descri¢@o da(s) enfermidade(s) e/ouda CID;

-juntar documentos médicos atuais (com o CRM do médico e assinados).

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.
Intime-se.

0005026-34.2021.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065527
AUTOR: GENIVALDE MACEDO (SP154226 - ELIALVES NUNES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do teor das petigdes da partes autora acostadas nos eventos 18 ¢ 19, que comprovam que o INSS concedeu o beneficio de Auxilio doenga, sob
NB n° 632.183.464-9, com data prevista de cessacdo do beneficio em 04/06/2021, defiro o pedido formulado para que a presente agdo prossiga para o
pedido de A posentadoria por Invalidez, que exige incapacidade laborativa permanente.

Tendo em vista a Portaria Conjunta PRES-CORE n°.10, de 03/07/2020, e considerando que o Estado de Sao Paulo esta na fase
vermelha/emergencial do Plano Sao Paulo de combate ao Coronavirus (COVID-19), no periodo de 06 de margo a 11 de abril de 2021, remeta-se o feito
a Divisdo Médico-Assistencial para aguardar o agendamento oportuno da pericia judicial, obedecendo a disponibilidade de vagas de pericias ¢ a ordem
cronoldgica da distribuicdo da agdo.

Intimem-se.

0005678-85.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065731
AUTOR:JOSE CARLOS CAETANO DA SILVA (SP405580- RENAN SANSIVIERI DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Chamo o feito & ordem para tornar sem efeito a decisdo judicial anterior, tendo em vista que o perito providenciou a juntada do laudo pericial em
24/08/2020 e foi intimado em 04/03/2021 para apresentar laudo médico complementar, conforme decisao judicial de 03/03/2021.

Diante da juntada do relatério médico de esclarecimentos, intimem-se as partes para se manifestarem, no prazo de 05 (cinco) dias e, se o caso,
apresentem parecer de assistente técnico, devendo, ainda, o réu oferecer proposta de acordo, se assim entender cabivel.

Intimem-se.

0012067-67.2012.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301063956
AUTOR:JOSE VIRGINIO MILANI (SP 185139 - ADRIANA CRISTINA ZACCAS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peticdo da parte autora, representada por sua curadora (anexo 137/138): preliminarmente, anote-se a i. advogada constituida, excluindo-se a
representacio da Defensoria Publica da Unido.

Tendo em vista a juntada de certiddo de objeto e pé, relativa a curatela (fls. 04 do anexo 138), remetam-se os autos a Se¢do de RP V/Precatdrios para as
providéncias necessarias, observando o que restou decidido no despacho anterior (anexo 129).

Intimem-se.

0007982-23.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064689
AUTOR:RAIMARIO SILVA DE ALMEIDA (SP 154226 - ELIALVES NUNES, SP275339 - PRISCILLA LACOTIZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Defiro a dilagéo requerida pelo prazo de trinta dias.
Int.

0041751-56.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065058
AUTOR:DARLENY DOS SANTOS (SP358017 - FILIPE DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista as informagdes constantes do oficio retro (anexo n° 38), determino a remessa dos autos a Contadoria Judicial para a atualizagdo dos
valores devidos.
Intimem-se.
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0012566-36.2021.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065350
AUTOR:JOAO HUMBERTO ANDREOLA (SP390318 - MARCELA BRIQUE ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nao constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relag@o ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao, pois trata(m)-se de
pedido(s) distinto(s) ao(s) do presente feito.
Dé-se baixa na prevengéo.
Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, apresentando os documentos indicados na informagao de
irregularidade, sob pena de extingao do feito.

No mesmo prazo indique o seu enderego eletronico, nos termos do artigo 319, inciso I1, do CP C, sob pena de extingdo do feito.
Destaca-se que os documentos sdo essenciais a propositura da agdo e a ndo apresentagdo acarretara a extingdo do feito.
Apos, considerando a decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justica no RE 1.596.203/P R, que admitiu o recurso extraordinario e determinou a
suspensdo de todos os processos pendentes que versem sobre a matéria, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado (Recurso Especial Repetitivo- STJ-
tema 999).
Int.

0029613-04.2013.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065337

AUTOR:JOSE SOLON DE CARVALHO (SP094483 - NANCI REGINA DE SOUZA)

REU:BANCO DO BRASIL S/A (SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (OUTROS) (SP 145724 - FRANCISCO DE ASSIS SPAGNUOLO JUNIOR) BANCO CIFRA S/A (SP241287- EDUARDO
CHALFIN) (SP241287- EDUARDO CHALFIN, SP239766 - ANDRE LOPES AUGUSTO) (SP241287- EDUARDO CHALFIN,
SP239766 - ANDRE LOPES AUGUSTO, SP241292 - ILAN GOLDBERG)

Emresposta ao quanto solicitado no oficio da CEF juntado ao evento 165, ratifico o deferimento para transferéncia bancaria dos valores depositados em
guia judicial para a conta indicada pela parte autora, a saber :

Nome: José Solon de Carvalho

CPF:013.265.798-86

Banco: Bradesco

Ag: 0293

Conta Corrente: 0001414-1

Deverao ser oficiados os postos de atendimento das agéncias da CEF n° 2766, para transferéncia dos valores constantes na guia juntada ao evento 151, e
a agéncia 0265, para transferéncia dos valores da guia juntada ao evento 144.

Este despacho servira como oficio para cumprimento.

Expega-se o quanto necessario com copias dos depdsitos judiciais (ev. 151 e ev. 144).

Apos a expedi¢do da comunicago para transferéncia, venham conclusos para extingdo da execugao.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extincio do feito sem resolucio
do mérito. Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento
“INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL?”, anexado aos autos. Regularizada a inicial, proceda a Se cretaria da
seguinte forma: a) havendo necessidade de alteracio, incluso ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a
Diviséio de Atendimento; b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisfo de Pericia M édica para designacio de data para
arealizacdio do exame pericial; ¢) havendo pedido de antecipacio dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos; d) por fim, adotadas
todas as providéncias acima, expeca-se mandado de citaciio, caso ja ndo tenhasido o réu citado.

0012332-54.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065425
AUTOR:VICENTINA CANDIDA DE SOUZA (SP216901 - GISLAINE MORAES LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012583-72.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065406
AUTOR:ELIAS PEREIRA DE FRANCA (SP345752- ELAINE CRISTINA SANTOS SALES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012476-28.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065417
AUTOR:EVAJESUS COSTADOS SANTOS (SP093103 - LUCINETE FARIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0012568-06.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065409
AUTOR:HENRIQUE AZEVEDO SOARES (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0012406-11.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065258
AUTOR:LINDOMAR BARBOSA DOS SANTOS (SP372068 - KARLANA SARMENTO CUNHA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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5004794-55.2021.4.03.6100 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065245
AUTOR:ROBERTO ANTONIO PEGORARO FILHO (SP285360 - RICARDO AMADO AZUMA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0012633-98.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065271
AUTOR:GENESIO CUSTODIO DE MIRANDA (SP290243 - FLAVIO ANISIO BENEDITO NOGUEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

5003549-51.2021.4.03.6183 - 11 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065403
AUTOR:KELLY CRISTINA COLONTONIO (SP292198 - EDUARDO VICENTE DAROCHA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0004287-95.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065305
AUTOR:MARCIA OLIVEIRA (SP393071 - RODRIGO XAVIER DOS SANTOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dé-se ciéncia a parte autora sobre o documento juntado pela CEF com a informag@o de que ja cumpriu a obrigagio de fazer.
Nada sendo comprovado ao contrario, no prazo de 10 (dez) dias, tornem conclusos para extingao.
Intimem-se.

0008615-34.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064887
AUTOR:MARIADAS DORES RODRIGUES DOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Inicialmente, ndo constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relag@o ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao, pois sdo
distintas as causas de pedir, tendo em vista que na presente a¢do a parte autora discute a concessao do beneficio em periodo diverso do postulado na(s)
agdo(des) anterior(es).

Dé-se baixa na prevengéo.

Em seguida, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para o competente agendamento.

Apds, venham conclusos para analise do pedido de antecipacao dos efeitos da tutela.

0049216-19.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065292
AUTOR:EDILANE FELIX DE FREITAS (SP421726 - LUIZ FERNANDO DE ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos,

Considerando a manifestag¢do da parte autora anexada em 01.03.2021, tornem os autos ao Dr. WLADINEY MONTE RUBIO VIEIRA para que, no
prazo de 5 (cinco) dias, preste os esclarecimentos necessarios, bem como para que responda os quesitos complementares elaborados pelo autor e, ainda,
especifique se ratifica ou altera a conclusio do seu laudo.

Com a anexagao do relatorio médico complementar, dé-se ciéncia as partes em cinco dias e tornem conclusos.

Int.

0032541-78.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065064
AUTOR:ISMAELANTUNES DO AMARAL (SP228197- SAMUEL HONORATO DA TRINDADE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Pedido de cumprimento de decisao.

A guarde-se o decurso do prazo conforme determinado.

A instituigdo bancaria tem até 15 (quinze) dias uteis para cumprimento e resposta nos autos, contados a partir do dia em que foi langada certiddo de
entrega do oficio ao banco.

Intime-se.

0011110-85.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065575
AUTOR:ALEXANDRINO AMANCIO DA SILVA (SP151697-1LZAALVES DA SILVA CALDAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Verifico que o processo em tela envolveu o interesse de incapaz sem a interveng@o do Ministério Publico Federal.

Intime-se o referido érgio ministerial para ciéncia e eventual manifestagdo de todo o processado no prazo de 5 (cinco) dias. Na hipdtese de haver
manifesta¢do, tornem os autos conclusos.

Sem prejuizo, prossiga-se com a expedi¢@o das requisicdes devidas.

Intime-se. Cumpra-se.
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0039038-11.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065033
AUTOR:LILIAN PATRICIA STEVAUX (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Dé-se ciéncia a parte autora sobre o documento juntado pela parte ré com a informagéo do cumprimento da obrigacao de fazer.
Nada sendo comprovado ao contrario, no prazo de 10 (dez) dias, tornem conclusos para extingdo da execugao.
Intimem-se.

0046432-50.2012.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065745

AUTOR:MARIA GRACINDA (SP247464 - LEONARDO MARIANO BRAZ) LUCILIA AFONSO BARREIRAS (SP247464 -
LEONARDO MARIANO BRAZ) MARIA STELLA VEIGA NUNES BARROS (FALECIDA) (SP247464 - LEONARDO MARIANO
BRAZ)ANA MARIA VEIGA NUNES BARROS BARREIRAS (SP247464- LEONARDO MARIANO BRAZ) LUCILIA AFONSO
BARREIRAS (SP254000 - WILSON TADEU AUDI CAMARGO LOPES FILHO) MARIA GRACINDA (SP254000 - WILSON
TADEU AUDI CAMARGO LOPES FILHO) MARIA STELLA VEIGA NUNES BARROS (FALECIDA) (SP254000 - WILSON
TADEU AUDI CAMARGO LOPES FILHO) ANA MARIA VEIGANUNES BARROS BARREIRAS (SP254000 - WILSON TADEU
AUDI CAMARGO LOPES FILHO)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ciéncia a parte autora da informagdo do Banco do Brasil de que os valores referentes as contas judiciais constantes do despacho anterior foram
resgatados nos dias 08/03/2021 e 23/03/2021, conforme extratos.

Quanto aos valores requisitados em beneficio da coautora falecida, Sra. MARIA GRACINDA, CPF n° 07088637871, encontram-se depositados a
ordem deste Juizo na conta n° 4400128352761 e aguardardo ulterior provocagio, com a devida anexac¢do dos documentos necessarios a habilitagdo de
SEus SUCESSOres processuais.

Nada sendo requerido no prazo de 5(cinco) dias, remetam-se os autos ao arquivo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0035124-36.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065202
AUTOR:FABIO VIKOR (SP293977- PAULO AUGUSTO DE OLIVEIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante das informagdes apresentadas nos autos, concedo o prazo de 5 (cinco) dias para que a Unido comprove a liberagdo do auxilio emergencial em
favor da parte autora, incluindo-se as parcelas de extensdo. Caso a parte autora ndo faga jus as parcelas de extensdo, a Unido devera demonstrar
documentalmente no mesmo prazo de 5 dias.

Com o cumprimento, dé-se ci€ncia a parte autora.

Intimem-se.

0006920-45.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065221

AUTOR:DALVANATALINA PRADO DOS SANTOS (SP446108 - LUCAS FUZATTI DOS SANTOS, SP268811 - MARCIA
ALEXANDRAFUZATTIDOS SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo anexada: Tendo em vista que o comprovante reportado na petigdo anterior ndo foi anexado aos autos, concedo a parte autora o prazo suplementar
de 05 dias para a juntada do referido documento.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingéo.

Intime-se.

0267836-57.2004.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301063426

AUTOR:MARIADE LOURDES COSTADOS SANTOSAZEVEDO (SP190130-ADAILTON GOMES DEAZEVEDO JUNIOR)
JOSE MONTEIRO DOS SANTOS - FALECIDO (SP190130- ADAILTON GOMES DEAZEVEDO JUNIOR) MARIA JOSE DA
COSTA SANTOS (SP190130-ADAILTON GOMES DEAZEVEDO JUNIOR) ANTONIO MONTEIRO DOS SANTOS (SP 190130 -
ADAILTON GOMES DEAZEVEDO JUNIOR) MARIA APARECIDA COSTA SANTOS DA SILVA (SP190130-ADAILTON
GOMES DEAZEVEDO JUNIOR) SUELI DA COSTA SANTOS SILVA (SP190130 - ADAILTON GOMES DEAZEVEDO JUNIOR)
MARIA CRISTINA SANTOS MENDES (SP190130 - ADAILTON GOMES DEAZEVEDO JUNIOR) ROSENEIDE DA COSTA
SANTOS GOMES (SP190130 - ADAILTON GOMES DEAZEVEDO JUNIOR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Verifico que a parte apresentou solicitagdo de transferéncia de valores no sitio do Juizado via petigio: INDICACAO DE NOVA CONTA PARA
RECEBIMENTO, nos termos do Comunicado Conjunto da Corregedoria Regional e da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais.
Contudo, foi indicada apenas a conta de um dos herdeiros e verificamos que os valores devem ser divididos entre os sete herdeiros habilitados.
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Assim, podera ser requerida novamente a transferéncia para conta do advogado dos coautores via menu “Cadastro conta de destino RP V/Precatorio”
desde que informe na petigio exclusivamente criada para este fim e indique o nimero da autenticacio da certiddo de advogado constituido.
Alternativamente, poderd ser requerida transferéncia para conta corrente ou poupanga sob a titularidade de cada um dos herdeiros. Mas neste caso o
requerimento deve ser apresentado via peticio comum no processo, visto que o formulario s permite a indicagdo de uma conta para cada RPV.

Caso a parte opte por indicar uma conta para cada herdeiro, apds a resposta do autor, oficie-se a instituicdo bancaria detentora da conta judicial para que
transfira os valores disponibilizados para as contas indicadas (respeitando a cota-parte de cada herdeiro).

No siléncio, transcorrido o prazo de 10 (dez) dias, prossiga-se o feito em seus ulteriores atos.

Cumpra-se. Intime-se.

0079346-46.2007.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301063408
AUTOR:JULIA TRINTINI (SP 125881 - JUCENIR BELINO ZANATTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos em despacho.

Inicialmente, dé-se ciéncia as partes a respeito do retorno dos autos da Turma Recursal.

Por sua vez, a fim de dar regular prosseguimento ao feito, ante a matéria controvertida nestes autos, designo audiéncia de instru¢do para o dia 16/06/2021,
as 17h, por meio do sistema de videoconferéncia (Microsoft Teams).

As partes e as testemunhas deverdo ingressar na audiéncia virtual pelo seguinte link de acesso: https/bit.ly/31P XbrR.

A parte autora devera fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificag@o das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado
civil, profissdo, n.°de RG,n.° de CPF, enderego, telefone celular e enderego de e-mail), juntando aos autos, ainda, copia colorida, legivel e com frente e
verso, do documento de identificag@o de cada participante (autor, testemunhas e advogado).

Caso a parte nfio tenha condi¢des de participar da audiéncia por videoconferéncia, devera optar, até 05 dias uteis antes da data da audiéncia, pela forma
presencial, oportunidade em que as partes deverdo comparecer ao 4° andar deste Juizado Especial Federal (localizado a Avenida Paulista, 1345 -
Cerqueira César), acompanhadas de até 03 (trés) testemunhas, independente de intimagao.

As partes e as testemunhas deverdo comparecer a audiéncia de instru¢do munidas de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS,
Carteira Nacional de Habilitagao, carteira profissional do érgdo de classe ou passaporte).

Considerando a necessidade da adog¢do de medidas para o enfrentamento da situagido de emergéncia em saude publica decorrente do novo Coronavirus
(COVID-19):

a) As partes deverdo fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificagio das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado
civil, profissdo, n.”de RG,n.°de CPF, endereco, telefone celular e endereco de e-mail), juntando aos autos, ainda, copia colorida, legivel e com frente e
verso, do documento de identificagdo de cada participante (autor, testemunhas e advogado), a fim de agilizar a abertura do termo da audiéncia e,
principalmente, reduzir os riscos de contaminagdo pela COVID-19;

b) todos os participantes da audiéncia deverdo comparecer utilizando adequadamente equipamento de prote¢ao individual (mascara, que cubra boca e
nariz), com a recomendag¢io de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

¢) as partes devem comparecer acompanhadas, se possivel, apenas por seus respectivos advogados e testemunhas, todos utilizando mascara de protecao;
d) todas as pessoas que comparecerem para a audiéncia serdo submetidas a afericdo de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresentem febre ou
sintomas de gripe, ndo poderdo adentrar ao prédio do Férum;

e) os participantes da audiéncia deverdo obedecer ao horario agendado, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos, ficando, desde ja
avisados, que a entrada no prédio do Forum so sera autorizada 30 minutos antes do inicio da audiéncia.

Nao havendo a recusa prévia, se a parte autora ndo comparecer a audiéncia de instru¢do devera justificar a sua ausé€ncia no prazo de 02 (dois) dias tteis,
a contar da data agendada, independentemente de intimag@o para esse fim, sob pena de exting@o do processo, sem julgamento do mérito.

Intimem-se.

0045644-55.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065110
AUTOR:SILVIO ANTONIO DE OLIVEIRA (SP279976 - GISELE MARINI DIAS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A audiéncia designada para o dia 08/04/2021 consta como cancelada desde 17/12/2020.
Intime-se a parte autora para que comprove documentalmente a impossibilidade de realizagdo da audiéncia por videoconferéncia, no prazo de 05 dias.
Int.

APLICA-SEAOSPROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Cite-se.

0009075-21.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301066350
AUTOR:LEONICE MARCHIONI CORREA (SP 123455 - MARIA DE FATIMA SOARES REIS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0050824-52.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301064677
AUTOR:JOAO MARIA LEITE (SP359087 - PRISCILA DIAS SILVA MONTE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.
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0012097-87.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065486
AUTOR:MARISTELAPORTUGALDE OLIVEIRA (SP093418 - DILVANIA DE ASSIS MELLO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista que a presente agdo € idéntica & demanda anterior, apontada no termo de prevengao (processo n° 00117291520204036301), a qual
tramitou perante a 10? Vara Gabinete deste Juizado, tendo sido extinto o processo sem resolugdo do mérito, promova-se a redistribuicdo dos autos, nos
termos do art. 286, inciso 11, do Novo Cddigo de Processo Civil.

Intimem-se.

0016328-94.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301062033
AUTOR:RAIMUNDO GELACIO DE SOUZA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Visto em despacho.

Apesar de recebido em 13/02/2021, ainda ndo houve resposta dc CENTRAL DE MANDADOS DE GUARULHOS (evento/anexo 57).
Desta forma, determino envio de novo correio eletronico para cumprir a decisio anterior no prazo suplementar de 5 (cinco) dias.

Decorrido o prazo, voltem conclusos.

Cumpra-se.

0010200-34.2015.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301065741
AUTOR:ANGELO ANTONIO SPINELLI (SP228107 - LILIAN APARECIDA DA COSTA FIGUEIREDO)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN