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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 85/2021 — Sao Paulo, terca-feira, 11 de maio de 2021

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001030

ATO ORDINATORIO -29

0003770-02.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301023968
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JULIO FERNANDES DE GOUVEIA (SP171517- ACILON MONIS FILHO)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0036197-63.2008.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301023967NILVA BOFOLIN BERGAMASCO (SP336012 -
ROBERTA MARQUES TOSSATO)

Combase noart. 203, § 4°do CP C, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal,em querendo, apresentar contrarrazdes ao recurso(s) interposto(s) pela parte
adversa.

0012714-81.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301023964
RECORRENTE:MARTA CARVALHO MACEDO (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)

Com base no art. 203, § 4°do CP C, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar contrarrazdes ao recurso(s) interposto(s) pela parte
adversa.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 05 dias.

5000049-89.2019.4.03.6136 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301023965SARMANDO STUCHI (SP 140741 - ALEXANDRE
AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002621-85.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301023966
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SELMA RODRIGUES DE ALMEIDA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

FIM.
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TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001031

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

0016818-46.2007.4.03.6310 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301057857

RECORRENTE:JOAO TARTACHOLI (SP175774-ROSA LUZIA CATTUZZO) IOLANDA MARTINS DE CARVALHO TARTACHOLI (SP175774
-ROSALUZIA CATTUZZO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Tendo as partes livremente manifestado intengao de por termo a lide de maneira consensual, homologo por sentenga o acordo realizado, com fundamento no art. 487, I11,
“b”, do Cddigo de Processo Civil
Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1° da lein® 10.259/2001.

Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituigdo bancaria pela parte autora, sem necessidade de expedicdo
de ordem ou alvara judicial.
Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0000905-81.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301057828
REQUERENTE: VANESSA LIMA SANTOS GABRIEL (SP262328 - AMANDA APARECIDA GRIZZO)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de agdo rescisoria proposta por Vanessa Lima Santos Gabriel, com o objetivo de rescindir a sentenga de improcedéncia do pedido inicial, nos autos do processo n.
0000515-14.2017.4.03.6307.

Inicialmente, defiro os beneficios da justiga gratuita ao autor, nos termos do § 3° do art. 98 do Cédigo de Processo Civil.

No mais, indefiro a inicial.

Com efeito, em que pese os argumentos expendidos pelo autor, ndo ha falar em agao rescisoria em sede de Juizados Especiais Federais, cujo procedimento € regulado pela
Lein. 10.259/01 e, subsidiariamente, pela Lein. 9.099/95.

Ora, a Lein. 10.259/01, somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) recurso contra deciso que defere ou indefere medidas cautelares
(art. 4°); b) recurso inominado de sentenga definitiva (art. 5°); ¢) pedido de uniformizag¢@o de jurisprudéncia (art. 14) e d) recurso extraordinario (art. 15).

Além dessas espécies e, aplicando-se subsidiariamente a Lein. 9.099/95, desde que ndo conflite coma Lein. 10.259/01 (art. 1°), admitem-se os embargos de declara¢do
(arts. 48 a 50, daquela lei).

Alias, numa interpretagdo sistematica da Lein®. 10.259/2001, que em seu art. 1° permite a aplicag@o subsididria da Lein®. 9.099/1995 (norma que criou o sistema de
Juizados Civeis e Criminais Estaduais), resta cristalina a regra que nega taxativamente a aprecia¢do de agdes rescisorias no procedimento do JEF.

Nesse passo, também, o Enunciado n®. 44 do FONAJEF:

“Nao cabe agdo rescisoria no Juizado Especial Federal. O artigo 59 da Lein.®9.099/95 esta em consonancia com os principios do sistema processual dos Juizados
Especiais, aplicando-se também aos Juizados Especiais Federais.”

N3o ha incompatibilidade vertical entre as normas supramencionadas e o art. 5° da Constituigdo Federal, na medida em que as questdes processuais ndo foram impostas
pela norma hierarquicamente superior, podendo ser reguladas pela de grau inferior, como de fato ocorreu, em observancia ao preceito do art. 22, I, da Constituicdo
Federal

Ressalte-se que o proprio c. Supremo Tribunal Federal, instado a se manifestar sobre o controle de outra disposi¢do infraconstitucional, relativamente ao mandado de
seguranga, qual seja, o prazo para a impetragao, proclamou a constitucionalidade da norma correlata consoante o verbete da Stimula n° 632.

Em decorréncia, a disposi¢do que limita a competéncia, por ser essencialmente processual, tem a mesma validade.

Sem condenag@o em honorarios. Dé-se ciéncia ao MPF.

Decorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado.

0000898-89.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301056689
REQUERENTE:ALEXANDRE MOTOLO FAVARO (SP262328 - AMANDA APARECIDA GRIZZO)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos.
Trata-se de agdo rescisoria ajuizada pela parte autora a fim de desconstituir sentenga transitada em julgado no processo n. 0000611-29.2017.4.03.6307.

E o relatério. Fundamento e decido.

Inicialmente, destaco que no microssistema dos Juizados Especiais Federais ha previsdo expressa do nio cabimento de a¢do rescisoria, nos termos do artigo 59 da Lei
n.9.099/95, aplicado subsidiariamente, nos termos do artigo 1°da Lein.10.259/01.

Vale notar que referido dispositivo da Lei que regula os Juizados Especiais ndo foi revogado pela superveniéncia do Cédigo de Processo Civil de 2015, pois, como se trata
de leiespecial, € aplicavel & espécie o brocardo juridico lex specialis derogat generali, inserto no novo CP C em seu artigo 1.046, § 2°.

Ainda, o Enunciado Fonajef n.44 dispde expressamente sobre o ndo cabimento da agao rescisdria, conforme segue:

“Nao cabe agdo rescisoria no Juizado Especial Federal. O artigo 59 da Lein 9.099/95 esta em consondncia com os principios do sistema processual dos Juizados
Especiais, aplicando-se também aos Juizados Especiais Federais.

No ponto, observo que o interesse de agir € pressuposto processual e deve estar presente desde o momento da propositura da demanda.
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O interesse de agir depende de dois fatores: a adequagao do procedimento e a necessidade do provimento jurisdicional para o atendimento do direito postulado.

O autor, para demonstrar o seu inconformismo deveria ter interposto os recursos adequados, no processo de origem, nos respectivos prazos legais.

Nos casos de ndo cabimento de determinado procedimento no &mbito dos Juizados Especiais a lide deve ser extinta, sem julgamento do mérito, nos termos do art. 51,11 da
Lein.9.099/95.

Apos as formalidades legais, arquivem-se os autos.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, etc. Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente. Fundamento e decido. Tendo as partes livre mente manifestado
intencéo de por termo alide de maneira consensual, homologo por sentenca o acordo realizado, com fundamento no art. 487, I11, “b”, do Céodigo de
Processo Civil. Certifique-se o trinsito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1° dalein®
10.259/2001. Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor de positado deve ser realizado diretamente na instituicio bancaria pela parte autora,
sem necessidade de expediciio de ordem ou alvara judicial. Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0000258-18.2010.4.03.6312 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301056966
RECORRENTE:ANTONIO GOMES (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

0000893-72.2005.4.03.6312 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301056965
RECORRENTE:ANTONIO TONIOLI (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP085931 - SONIA COIMBRA DA SILVA)

0000148-19.2010.4.03.6312 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301056967
RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO:NEUSABALAN LOPES (SP215087- VANESSA BALEJO PUPO)

FIM.

0074805-23.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301057265
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO DOS SANTOS COSTA MACEDO (SP 099858 - WILSON MIGUEL)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Evento 093: A parte autora requer a admissibilidade do pedido de uniformizagio interposto.

O referido recurso foi inadmitido na decisdo langada na decisdo langada no evento 081.

Evento 094: Trata-se de pedido de desisténcia interposto pela parte ré.

O art. 998 do Cédigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso.
Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do C6digo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA do recurso interposto.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001596-74.2018.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301057896
RECORRENTE:HELENA MOGUIDANTE DE SOUZA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

HOMOLOGO o pedido de desisténcia do recurso deduzido pelo recorrente para que produza os seus efeitos legais, nos termos do artigo 998, do Codigo de Processo
Civilde 2015.

Sem condenagio em honorarios, por ndo ser hipotese de recorrente vencido.

Cumpridas as formalidades de praxe, dé-se baixa nos autos.

Int.

0002958-47.2019.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301057618
RECORRENTE: CONDOMINIO RESIDENCIAL DAS ROSAS (SP116556 - MAURICIO RODOLFO DE SOUZA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Cuida-se de pedido de desisténcia do recurso inominado interposto pela parte autora (eventos 29 e 52).

E o relatério do essencial. Decido.

O art. 998 do Cddigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso.

Diante do exposto, homologo, para que surtam os efeitos juridicos, nos termos do artigo 998, do Cédigo de Processo Civil,a DESISTENCIA do recurso interposto,
conforme pedido anexado ao arquivo 125.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Intimem-se.

0001061-07.2015.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301058160
RECORRENTE:ROSALINA DE FATIMA SILVA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de desisténcia do pedido de uniformizagao nacional interposto pela parte autora (peticdo evento n. 55).

DECIDO.

O art. 998 do Cdédigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso.
Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA do recurso interposto.
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Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Intimem-se. Cumpra-se.

0000673-66.2017.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301034805
RECORRENTE:MAURO LEONCIO (SP230302-ANA CAROLINA PAULINO ABDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pela parte autora.

DECIDO.

O art. 998 do Cédigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso.
Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do C6digo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA do(s) recurso(s) interposto(s).

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Intimem-se. Cumpra-se.

DECISAO MONOCRATICAEM EMBARGOS - 18

0000056-11.2020.4.03.6338 - 1 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301057215
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:RAFAELNONATO XAVIER DAS DORES (BA025722 - VICTOR RODRIGUES RAMOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragio interpostos pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sio incabiveis os embargos de declarago contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que devem ser desafiados
pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declarag@o no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratorios em agravo regimental. Intempestividade. Embargos
declaratorios incabiveis. Nao suspensdo ou interrupgdo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragao recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos
de declarag@o opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspendem ou
interrompem o prazo para a interposi¢do do agravo. 3. A gravo regimental nio provido. (STF, ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma,
julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE BIFASICO. EMBARGOS
DE DECLARAGCAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIALNA ORIGEM. DESCABIMENTO.
AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissdo do recurso na origem ndo faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o
conddo de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declarag@o opostos contra decisdo que inadmite
orecurso especial ndo interrompem o prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, V111, do CP C/2015. 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (STJ, AgIntno AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)
AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO COMPROVACAO NO ATO
DE INTERPOSICAQ. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSIGAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS.
SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARAA INTERPOSICAO DO AGRAVO. NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do ST orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial é o tinico recurso cabivel contra
decisdo que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposicdo de embargos de declara¢do ndo interrompe o prazo para a interposicdo de ARESP. Precedentes. 6.
Excepcionalmente, nos casos em que a decisio for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposi¢@o do agravo, cabera embargos. No presente
caso, a decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada exceg¢ao, porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo que falar em
cabimento de Embargos de Declaragao e interrup¢do do prazo para a oposi¢@o do adequado recurso. 7. Agravo interno ndo provido. (STJ, Agint no AREsp 1319643/SP,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS. IMPOSSIBILIDADE DE
SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO. INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO
CPC.NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOSAO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte é
pacifica no sentido de que a oposi¢do de embargos de declaragdo contra a decisdo do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso extraordinario, por
serem incabiveis, ndo suspende ou interrompe o prazo para a interposicdo do agravo de instrumento. Precedentes. 11— Nio é cabivel agravo para a corre¢@o de suposto
equivoco na aplica¢@o da repercussao geral, consoante firmado no julgamento do AT 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I1I- A aplicagdo do principio da
fungibilidade recursal, com a devolug@o dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 € cabivel nos processos interpostos antes de
19/11/2009. IV - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em
22/10/2015,ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015 PUBLIC 09-11-2015)

De todo modo, apds detida andlise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por seus proprios
fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal pretensao, contudo, ndo se
coaduna com os aclaratorios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO —INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE, OMISSAO OU AMBIGUIDADE —
PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO — EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM, ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se
revelam cabiveis os embargos de declaragdo quando a parte recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situagao de obscuridade, omissao, contradi¢do ou
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ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utilizd-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF,RE
1019172 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018
PUBLIC 20-03-2018)

Anoto que, no sistema dos Juizados Especiais instituido pela Lein. 9.099/95, a fixagao de honorarios ocorre apenas por ocasido do acérddo que nega provimento ao
recurso inominado, nos termos do artigo 55 do referido diploma. P ortanto, inexiste qualquer omisso na decisdo embargada.

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragio.

Tornem os autos conclusos para anélise do agravo interposto pela parte ré.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001032

DESPACHO TR/TRU -17

0034511-16.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301058101

RECORRENTE:ROSEMEIRE APARECIDA VIDINHA (SP412142 - VALQUIRIA VALDECY DOS SANTOS)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) UNIAO FEDERAL (PFN)

Devolvo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte ré apresente eventual recurso.
Decorrido o prazo, certifique-se o transito em julgado.
Int.

0000080-50.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301056718
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALDIVIO DE ALMEIDA SILVA FILHO (SP075739- CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

Dos documentos apresentados no anexo 69, observa-se que, no tocante ao periodo de 01/10/2005 a 02/02/2010, na empresa FEDERAL COMPONENTES
AUTOMOTIVOS LTDA, os documentos encontram-se ilegiveis, ndo sendo possivel verificar a metodologia e técnica utilizadas na afericdo do ruido (evento 69, p. 4 a
49).

Assim, faculto & parte autora, no prazo de 15 dias, a apresentago de documento LEGIVEL que indique o método de aferimento do ruido nos periodos controvertidos, sob
pena de preclusdo.

Apos, dé-se vista a parte contraria por igual prazo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0004281-63.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301057564
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA APARECIDA DA SILVA (SP318056 - MIRELA DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e n. 3/2016 - CJF3R.

Observo que, no acérdao proferido nos autos do processo apenso, o agravo interno foi provido para determinar a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagio de eventual juizo de retratagao.

Dessa forma, cumpra-se o decidido no acordao, com o encaminhamento dos autos ao eminente Relator.

Cumpra-se.

0028553-49.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301058484
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AURELITA FRANCISCA RIBEIRO (SP362567 - SORAIA VIEIRA REBELLO)

Peticdo de fls. 81/82: aguarde-se o decurso do prazo deferido no evento 73.

Intime-se.

0001430-55.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301057955

RECORRENTE: GERALDO ALVES (SP 180152 - MARCELO DINIZ ARAUJO) CLEIDE CORREIA ALVES (SP 180152 - MARCELO DINIZ
ARAUJO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Eventos 84/85: fica 0 INSS intimado, com prazo de 5 dias para manifestagao.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Retornem os autos ao arquivo de sobrestados.

0002112-32.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301056958

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO/RECORRENTE:ADELAIR POVOA TORANZO (SP115508 - CLAUDIA DELA PASCOA TORANZO, SP193121 - CARLA
CASELINE, SP223526 - REGIANE AEDRA PERES, SP120032 - ANDREIA LUCIANA TORANZO)

0001671-06.2009.4.03.6311 - - DESPACHO TR/TRU Nrr. 2021/9301056957

RECORRENTE:MARIO IORIO GABRIEL (SP216676 - ROGERIO TAVARES DE OLIVEIRA ROLIM, SP246925 - ADRIANA RODRIGUES
FARIA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0038037-88.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301046550
RECORRENTE:ALBERTO BARBAGALLO (RJ185918 -ARTUR GARRASTAZU GOMES FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Apesar da determinagdo de sobrestamento dos processos, cujo objeto seja revisdo pelas EC 20 e 41, pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido — Incidente de
Resolugdo de Demandas Repetitivas (IRDR) n.° 5022820-39.2019.4.03.0000 -, diante do fato de a repercussao se tratar especificamente das seguintes teses juridicas:
“a) para os beneficios concedidos antes da promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988 ¢ vedada a utilizagdo do RE 546.354-SE para fins de alteragio do ‘menor valor
teto’ ou, mais amplamente, de qualquer alteragéo da metodologia de calculo do valor do beneficio; b) considerando a auséncia de limites temporais em relagéo ao decidido
no RE 546.354-SE, tal readequagdo aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03 depende da demonstragéo, na fase de conhecimento, que
ocorreu limitag@o do beneficio a 90% do ‘maior valor teto’, sob pena de improcedéncia da demanda”, primeiramente, determino a remessa deste processo a Contadoria da
Turma Recursal para analise de eventual limitag&o ao teto na data da concessio do beneficio, bem como nas EC 20 ¢ 41.

Int. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e n. 3/2016 - CJF3R. Observo que, no acérdio proferido nos autos do processo apenso, o agravo
interno foi provido para admitir o pedido de uniformizacio apresentado pela parte ré. Dessa forma, cumpra-se o decidido no acérdio, com remessa os
autos a Turma Nacional de Uniformizaciio, com as homenagens de estilo. Cumpra-se.

0000353-17.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301057548
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARCELO PESTANA PEDRO (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)

0056416-29.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301057545
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANITA LACHAITIS DIMARZIO (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)

0056272-55.2010.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301057543
RECORRENTE/RECORRIDO:MARCIO TOSHIO YAMAMOTO (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)
RECORRIDO/RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0001395-81.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301057617

RECORRENTE: CARLOS ROBERTO CABELLO (SP356611 -AMANDA NEVES SANCHES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE) (SP227377
-TITO LIVIO QUINTELA CANILLE, SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR)

Remetam-se os autos a contadoria por juizo para que informe se, considerando os valores contidos nos documentos de fls. 03/09 e 10/14 do evento 02 como salario-de-
contribuigdo para as competéncias de 08/2005, 02 a 04/2007, 07 a 08/2007, 10 a 12/2007 ¢ 08/2008 havera altera¢do da renda mensal inicial.

Apos, dé-se vista as partes do parecer da contadoria desta Turma Recursal pelo prazo de 10 (dez) dias.

Decorrido o prazo acima, encaminhem autos a 35" Cadeira para inclusdo em sessdo de julgamento.

Cumpra-se.

0007720-72.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301053357

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:HELIO DE OLIVEIRA E SILVA (SP393049- POLIANI RODRIGUES DE OLIVEIRA E SILVA, SP397504 - NAAMA RODRIGUES
SALOMAO)

Vistos.
Nos termos da Instrugdo Normativa INSS n°77, de 21.01.2015, a caracterizagio da atividade como especial pela exposi¢do ao agente nocivo ruido devera obedecer as
condi¢cdes estabelecidas em seu art. 280, como segue:

Art. 280. A exposi¢@o ocupacional a ruido daré ensejo a caracterizagdo de atividade exercida em condigdes especiais quando os niveis de pressdo sonora estiverem acima
de oitenta dB (A), noventa dB (A) ou 85 (oitenta e cinco) dB (A), conforme o caso, observado o seguinte:

I - até 5 de margo de 1997, véspera da publicagdo do Decreton®2.172, de 5 de margo de 1997, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢do for superior a oitenta
dB (A), devendo ser informados os valores medidos;

11 - de 6 de margo de 1997, data da publicagdo do Decreton®2.172, de 5 de margo de 1997, até 10 de outubro de 2001, véspera da publicagdo da Instru¢ao Normativa
INSS/DC n°57, de 10 de outubro de 2001, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢ao for superior a noventa dB (A), devendo ser informados os valores
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medidos;

I11 - de 11 de outubro de 2001, data da publica¢do da Instrugdo Normativa INSS/DC n° 57, de 10 de outubro de 2001, véspera da publicagdo do Decreto n®4.882, de 18 de
novembro de 2003, serd efetuado o enquadramento quando a exposi¢ao for superior a noventa dB (A ), devendo ser anexado o histograma ou meméria de célculos; e

IV - a partir de 01 de janeiro de 2004, sera efetuado o enquadramento quando o Nivel de Exposi¢do Normalizado - NEN se situar acima de 85 (oitenta e cinco) dB (A) ou
for ultrapassada a dose unitaria, conforme NHO 1 da FUNDACENTRO, sendo facultado a empresa a sua utilizagdo a partir de 19 de novembro de 2003, data da
publicagdo do Decreto n°4.882, de 2003, aplicando:

a) os limites de tolerancia definidos no Quadro do Anexo I da NR-15do MTE; e

b) as metodologias e os procedimentos definidos nas NHO-01 da FUNDACENTRO.

Assim, a metodologia utilizada para a aferi¢ao dos niveis de exposi¢@o do segurado ao agente nocivo ruido somente passou a ser elemento determinante para o
reconhecimento da especialidade da respectiva atividade.

Apreciando essa questdo, a Turma Nacional de Uniformizagao (TN U), em julgamento de pedido de uniformiza¢@o representativo de controvérsia, firmou a seguinte
orientagao:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (TEMA
N. 174). RECONHECIMENTO DE TEMPO ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE RUIDO. E OBRIGATORIA A UTILIZACAO NORMA DE
HIGIENE OCUPACIONAL (NHO) 01 DAFUNDACENTRO,PARAAFERICAO DO AGENTE NOCIVO RUIDO NO AMBIENTE DE
TRABALHO A PARTIR DE 01 DE JANEIRO DE 2004, DEVENDO A REFERIDA METODOLOGIA DE AFERICAO SER INFORMADA NO
CAMPO PROPRIO DO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. EM CASO DE OMISSAO NO PPP, DEVERA SER
APRESENTADO O RESPECTIVO LAUDO TECNICO, PARA FINS DE DEMONSTRAR A TECNICA UTILIZADA NA SUA MEDICAO.
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO CONHECIDO E PROVIDO.

(PEDILEF N°0505614-83.2017.4.05.8300/P E, Rel. Juiz Federal Fabio Cesar dos Santos Oliveira, Rel. p/ acérddo Juiz Federal Sérgio Brito, j. 21.11.2018, DJe
27.11.2018).

Mais adiante, em sede de embargos de declaragdo, a TN U mitigou a primeira orientagao, alterando também a data a partir da qual passa-se a exigir tal comprovagao (a
partir de 19/11/2003), aceitando que a metodologia preconizada no Anexo I da Norma Regulamentadora n° 15 (NR-15) também seja aceita, para fins de reconhecimento
como especial da atividade em que o segurado esteja exposto ao agente nocivo ruido em limite superior ao regulamentar.

Nesse sentido:

“A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢céo de ruido continuo ou intermitente, € obrigatoria a utilizagio das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢cao de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo constar do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissao ou duvida quanto a indicagdo da metodologia empregada para
aferi¢do da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P nio deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT),
para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢@o, bem como a respectiva norma". (Embargos de declarag@o, Juiz Federal Fabio Cesar dos Santos Oliveira - Para
acérddo: Juiz Federal Sérgio de Abreu Brito 21/11/2018 21/03/2019, DJU 08/05/2019)

Considerando que, anteriormente, a parte autora ndo foi dada oportunidade de complementar a documentago para a prova de seu direito, o feito deve ser convertido em
diligéncia, para que lhe facultar a vinda dos laudos técnicos que lastrearam o preenchimento do(s) PP P(s) de fls. 03/06 (anexo 15).

Ante o exposto, converto o julgamento em diligéncia, para facultar a parte autora, no prazo de 30 (trinta) dias, trazer aos autos cdpia do(s) laudo(s) ou laudo(s) técnico(s)
em face do(s) qual(is) foi(ram) elaborado(s) o(s) PP P(s) emitido(s) pela(s) empresa(s) U&M Minerag@o e Bonato e Cia Ltda., para fins de verificagdo da metodologia
utilizada na aferigdo do agente nocivo ruido nele assinalado.

Coma juntada do laudo, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo de 10 dias.

Em seguida, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Int.

0000743-66.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301055810
RECORRENTE:PAULO HENRIQUE PIRES (SP173810- DOUGLAS FERREIRA MOURA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Assim, para que a parte autora nao seja prejudicada emrazio do novel entendimento da TN'U, converto o julgamento em diligéncia e concedo ao autor o prazo de 30 dias
para juntada da LTCAT ou PP P com indicagio de responsavel técnico por todo o periodo que pretende ver reconhecido, ou ainda declaragdo da empresa, firmada sob as
penas da lei, de que ndo houve alterago nas condigdes de prestagio do trabalho.

No mesmo prazo considerando o decidido pela TNU no Tema 174, item ‘b’, concedo prazo de 30 dias para juntada das LTCATs, pelo autor, correspondentes aos PPPs
nos quais ndo ha indicagao clara do cumprimento da normas NR-15 do Ministério do Trabalho ou NHO-01 da FUNDACENTRO relativas a metodologia de medigao de
ruido.

Com a juntada, abra-se vista ao INSS.

Apbs, aguarde-se a oportuna inclusdo do feito em pauta de julgamento, a qual sera elaborada em ateng@o ao critério de antiguidade da distribuigao dos processos para esta
Turma Recursal em cumprimento a Meta 2 e 3 do Conselho de Justiga Federal, respeitando-se a isonomia entre cidadios e o disposto no artigo 12 do CP C/2015.
Publique-se, Intime-se.

0000563-78.2020.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301056615
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRENE PIRES DE OLIVEIRA (SP267737-RAPHAELAPARECIDO DE OLIVEIRA)

Assim, considerando o decidido pela TNU no Tema 174, item ‘b’, concedo prazo de 30 dias para juntada das LT CATs, pelo autor, correspondentes aos PP Ps nos quais
ndo hé indicago clara do cumprimento da normas NR-15 do Ministério do Trabalho ou NHO-01 da FUNDACENTRO relativas a metodologia de medi¢ao de ruido.
Coma juntada, abra-se vista ao INSS.

Apbs, aguarde-se a oportuna inclusio do feito em pauta de julgamento, a qual sera elaborada em atengéo ao critério de antiguidade da distribui¢do dos processos para esta
Turma Recursal em cumprimento a Meta 2 ¢ 3 do Conselho de Justiga Federal, respeitando-se a isonomia entre cidadéos e o disposto no artigo 12 do CP C/2015.
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Publique-se, Intime-se.

0002193-84.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301054575
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALMIR MARTINS FERREIRA (SP300765 - DANIEL DONIZETI RODRIGUES)

Retito o feito da pauta de julgamentos de 06.05.2021.
Vistas a0 INSS para manifestagéo sobre o Laudo Técnico das Condigdes de Ambiente de Trabalho - LTCAT anexado pela parte autora (eventos 74/75).
Prazo de 05 (cinco).

0003122-62.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301053385
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCISCO SIPRIANO NASCIMENTO (SP100343 - ROSA MARIA CASTILHO MARTINEZ)

Vistos.
Nos termos da Instrugdo Normativa INSS n° 77, de 21.01.2015, a caracterizagao da atividade como especial pela exposi¢ao ao agente nocivo ruido devera obedecer as
condi¢des estabelecidas em seu art. 280, como segue:

Art. 280. A exposi¢@o ocupacional a ruido dard ensejo a caracteriza¢do de atividade exercida em condi¢des especiais quando os niveis de pressdo sonora estiverem acima
de oitenta dB (A), noventa dB (A) ou 85 (oitenta e cinco) dB (A), conforme o caso, observado o seguinte:

I - até 5 de margo de 1997, véspera da publicagdo do Decreton®2.172,de 5 de margo de 1997, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢do for superior a oitenta
dB (A), devendo ser informados os valores medidos;

11 - de 6 de margo de 1997, data da publicagdo do Decreton®2.172, de 5 de margo de 1997, até 10 de outubro de 2001, véspera da publicagdo da Instrugdo Normativa
INSS/DC n°57, de 10 de outubro de 2001, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢ao for superior a noventa dB (A), devendo ser informados os valores
medidos;

III - de 11 de outubro de 2001, data da publicagdo da Instrugdo Normativa INSS/DC n°57, de 10 de outubro de 2001, véspera da publicagdo do Decreto n°4.882, de 18 de
novembro de 2003, serd efetuado o enquadramento quando a exposi¢ao for superior a noventa dB (A ), devendo ser anexado o histograma ou meméria de célculos; e

IV - a partir de 01 de janeiro de 2004, sera efetuado o enquadramento quando o Nivel de Exposi¢do Normalizado - NEN se situar acima de 85 (oitenta e cinco) dB (A) ou
for ultrapassada a dose unitéria, conforme NHO 1 da FUNDACENTRO, sendo facultado a empresa a sua utilizagdo a partir de 19 de novembro de 2003, data da
publicagio do Decreto n°4.882, de 2003, aplicando:

a) os limites de tolerancia definidos no Quadro do Anexo I da NR-15do MTE; e

b) as metodologias e os procedimentos definidos nas NHO-01 da FUNDACENTRO.

Assim, a metodologia utilizada para a aferi¢ao dos niveis de exposi¢@o do segurado ao agente nocivo ruido somente passou a ser elemento determinante para o
reconhecimento da especialidade da respectiva atividade.

Apreciando essa questdo, a Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU), em julgamento de pedido de uniformizag¢@o representativo de controvérsia, firmou a seguinte
orientagao:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (TEMA
N. 174). RECONHECIMENTO DE TEMPO ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE RUIDO. E OBRIGATORIA A UTILIZACAO NORMA DE
HIGIENE OCUPACIONAL (NHO) 01 DAFUNDACENTRO,PARAAFERICAO DO AGENTE NOCIVO RUIDO NO AMBIENTE DE
TRABALHO A PARTIR DE 01 DE JANEIRO DE 2004, DEVENDO A REFERIDA METODOLOGIA DE AFERICAO SER INFORMADA NO
CAMPO PROPRIO DO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. EM CASO DE OMISSAO NO PPP, DEVERA SER
APRESENTADO O RESPECTIVO LAUDO TECNICO, PARA FINS DE DEMONSTRAR A TECNICA UTILIZADA NA SUA MEDICAO.
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO CONHECIDO E PROVIDO.

(PEDILEF N°0505614-83.2017.4.05.8300/P E, Rel. Juiz Federal Fabio Cesar dos Santos Oliveira, Rel. p/ acorddo Juiz Federal Sérgio Brito, j. 21.11.2018, DJe
27.11.2018).

Mais adiante, em sede de embargos de declaragdo,a TNU mitigou a primeira orientagao, alterando também a data a partir da qual passa-se a exigir tal comprovagao (a
partir de 19/11/2003), aceitando que a metodologia preconizada no Anexo I da Norma Regulamentadora n° 15 (NR-15) também seja aceita, para fins de reconhecimento
como especial da atividade em que o segurado esteja exposto ao agente nocivo ruido em limite superior ao regulamentar.

Nesse sentido:

“A partir de 19 de novembro de 2003, para a afericéo de ruido continuo ou intermitente, € obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medigdo de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medigao pontual, devendo constar do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissdo ou duvida quanto a indicagio da metodologia empregada para
afericdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P nio deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT),
para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢@o, bem como a respectiva norma". (Embargos de declarag@o, Juiz Federal Fabio Cesar dos Santos Oliveira - Para
acérddo: Juiz Federal Sérgio de Abreu Brito 21/11/2018 21/03/2019, DJU 08/05/2019)

Comefeito,a TNU o entendimento de que, a partir de 19/11/2003, € necessario que do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) conste, no caso de exposi¢do ao
agente nocivo ruido, a metodologia utilizada para sua aferigdo, somente sendo aceitas como idoneas as metodologias preconizadas pela NHO-01 da FUNDACENTRO
oupela NR-15.

Considerando que, anteriormente, a parte autora nao foi dada oportunidade de complementar a documentag@o para a prova de seu direito, o feito deve ser convertido em
diligéncia, para que lhe facultar a vinda dos laudos técnicos que lastrearam o preenchimento do(s) PP P(s) de fls. 26/27 (anexo 02).

Ante o exposto, converto o julgamento em diligéncia, para facultar a parte autora, no prazo de 30 (trinta) dias, trazer aos autos copia do(s) laudo(s) ou laudo(s) técnico(s)
em face do(s) qual(is) foi(ram) elaborado(s) o(s) PP P(s) emitido(s) pela(s) empresa(s) MZ & JF Prestadora de Servigo na Area de Ferro ¢ Aluminio Ltda EPP., para
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fins de verificagdo da metodologia utilizada na aferi¢cdo do agente nocivo ruido nele assinalado.
Com a juntada do laudo, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo de 10 dias.
Em seguida, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Int.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001033

DECISAO TR/TRU - 16

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretacéio de lei federal, interposto
pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judicidria de Sio Paulo. Alega a parte recorrente,
em apertada sintese, que o tempo como aluno aprendiz, para fins de contage m de aposentadoria, depende da comprovaciio da remuneracéo e do vinculo
empregaticio. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 14, IV, da Resolucio n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados 4 Turma de
origem para eventual juizo de retratacio, quando o acérdio recorrido divergir de entendimento consolidado: a) em regime de repercussio geral ou de
acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢ca; b) em
recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢fio ou em pedido de uniformizacio de interpretacio de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justica; ¢) em incidente de resolu¢fio de demandas repetitivas ou em incidente de assunc¢fo de competéncia que irradiem efeitos
sobre a Regido; ou d) em stiimula ou ente ndimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de
Uniformizacéio. No caso concreto, a discussiio refere-se ao Tema 216, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagio, sob a sistemética dos recursos
repetitivos/repercussio geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento: “Saber se para o cémputo do tempo de estudante como aluno-apre ndiz
de escola publica profissional, objetivando fins previdencidrios, exige-se alé m da remuneracfio, mesmo que indireta, a comprovacio da presenca de
algum outro requisito em relaciio a execucio do oficio para o qual recebia a instru¢do.” Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “Para fins
previdenciarios, o computo do tempo de servico prestado como aluno-aprendiz exige a comprovagiio de que, durante o periodo de aprendizado, houve
simultaneamente : (i) retribuicfio consubstanciada em prestacéo pe cunidria ou em auxilios materiais; (ii) 2 conta do Or¢amento; (iii) a titulo de
contraprestacio por labor; (iv) na execucio de bens e servicos destinados a terceiros.” Da detidaleitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se
encontra em aparente desconformidade com a tese referida. Ante o exposto, nos termos do artigo 14, IV, “b”, da Resoluc¢iio 586/2019 - CJF, determino a
devoluciio dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizaciio de eventual juizo de retratacio. Ressalte-se que, nos termos do artigo 14,
§7°, da Resolucio 586/2019 — CJF, “anova decisio proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralme nte pre judicados os pedidos
de uniformizaciio de interpretacio de lei federal anteriormente interpostos”. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003115-13.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057297
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:JOAO FERREIRA FILHO (SP219290 - ALMIR ROGERIO PEREIRA CORREA)

0062612-05.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301055150
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SAMIR JORGE ABRAHAO (SP137484 - WLADIMIR ORCHAK)

FIM.

0000968-09.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057876
RECORRENTE:ADEMARIO ROBERTO DOS SANTOS (SP162760 - MARCELO JOSE FONTES DE SOUSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1. Trata-se de Recurso de Medida Cautelar com pedido de antecipagdo de tutela recursal contra a decisdo que ndo concedeu tutela de urgéncia no feito n° 0012559-
44.2021.4.03.6301, indeferindo pedido da parte autora para determinar liminarmente a concesséo de beneficio assistencial, negado administrativamente em virtude da
auséncia de atendimento ao requisito legal da deficiéncia.

2. Alega o cabimento da concessao da medida cautelar porque esta demonstrada a probabilidade do direito, pois “os elementos que evidenciam essa probabilidade sdo os

3. Menciona haver “laudo pericial emitido pelo IMESC, que € uma instituicdo oficial, atestando que o recorrente esta acometido por grave patologia, que lhe
comprometem o raciocinio logico, impossibilitam de exprimir seus desejos ou necessidades e impedem de imprimir diretrizes da vida” e que o “risco de dano ao resultado
util do processo também ¢ evidente, pois esse beneficio significa simplesmente a fonte de sustento do recorrente, que ndo possui qualquer outra renda. E para aumentar o
risco de resultado util do processo, estamos em plena pandemia, sem qualquer previsao de quando retornardo as atividades presenciais, como por exemplo a pericia médica
e social”.

4. Requer a antecipagdo da tutela recursal para imediata concess@o do beneficio assistencial.
5. E orelatorio. Passo a decidir.

6. O pedido de antecipagdo de tutela ndo comporta provimento.
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7. Salvo situagdes excepcionais, o requisito da probabilidade do direito para fins de antecipag@o de tutela visando conceder, prorrogar ou restabelecer beneficio assistencial
ndo fica demonstrado antes da pericia médica e do levantamento socioecondmico. Laudos expedidos por médicos assistentes ndo substituem o laudo pericial, por se tratar
de prova unilateral e revelar conclusdes de procedimento voltado para o sucesso do tratamento médico, ndo para a aferi¢do do grau de deficiéncia.

8. Ao contrario, pelo que consta dos autos ha evidéncia de que ndo ha probabilidade do direito, pois uma pericia administrativa foi realizada, com resultado desfavoravel as
pretensdes autorais. Assim, presume-se que ndo existe deficiéncia no sentido legal (Lei 8.742/92), pois os atos administrativos sdo caracterizados pela presungao de
veracidade e legitimidade, isto &, cabe presumir, relativamente, que o indeferimento administrativo ocorreu conforme a lei.

9. Ademais, subsiste a questdo da miserabilidade, emrelagdo a qual o P oder Judicidrio ndo fica vinculado a decisdo administrativa, podendo ser rediscutida (PEDILEF n°
00599727120074013400, Relator Luiz Claudio Flores Da Cunha, acordio de 13/11/2013, DOU 18/11/2013, p. 113/156), ainda mais como no caso dos autos, em que o
atendimento a esse requisito também foi contestado pelo INSS (fl. 8 do Arquivo n°4), direito que The assiste na via judicial ainda que tenha sido reconhecido na via
administrativa.

10. Em consequéncia, neste momento de cogni¢do sumaria, ndo ha prova suficiente para considerar demonstrada a probabilidade do direito alegado.

11. Ausente o requisito da probabilidade do direito, desnecessario avaliar a presenga do requisito relativo ao perigo de dano ou o risco ao resultado 1itil do processo, ja que se
trata de requisitos simultaneos.

12. Ante o exposto, indefiro a antecipag@o de tutela recursal requerida.
13. Intime-se 0 INSS a apresentar suas contrarrazdes ao recurso, no prazo de 10 (dez) dias.
14. Em seguida, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

15. Intimem-se.

0008091-33.2009.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058454
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ANTONIO DINELLI (SP236912 - FABIO GOMES DA SILVA, SP243311 - ROBSON WENCESLAU DE OLIVEIRA)

Petigdes dos itens 23 e 24: Quanto ao substabelecimento noticiado pela CEF, anote-se.
Dé-se vista a parte autora da petigdo da CEF, informando acerca da impossibilidade de realizagdo de acordo nos presentes autos, no prazo de 5 dias. Apds, retornem os
autos ao arquivo sobrestado.

0005391-78.2009.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058446

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: WANDERLEY RODRIGUES MOREIRA (SP025771 - MARIAISABEL DE FIGUEIREDO CARVALHO, SP 187681 - ELIZANGELA
APARECIDA PEDRO, SP242992 - FERNANDO DE FIGUEIREDO CARVALHO)

Peticdo do item 18 dos autos: Quanto ao substabelecimento noticiado pela CEF, anote-se.

Dé-se vista a parte autora da petigdo da CEF, informando acerca da impossibilidade de realizagdo de acordo nos presentes autos, no prazo de 5 dias. A pos, retornem os
autos ao arquivo sobrestado.

0002471-82.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057981
RECORRENTE: SUNAMITA TAVARES BEZERRA (SP334291 - SELMA ALESSANDRA DA SILVABALBO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos,

A leitura dos autos, sobretudo dos documentos médicos juntados pela autora, indica a necessidade de realizagdo de outra pericia médica judicial
Determino o retorno dos autos ao MM° Juizo de origem, para fins de realizagéo de outra pericia por reumatologista, com a brevidade possivel
Apos manifestagdo das partes, torne o feito a esta 10? cadeira.

Retire-se de pauta.

Intimem-se.

0000891-97.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057803
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROZINAURAANTONIA COSTA (SP323623 - DANILO AUGUSTO DA SILVA)

Trata-se de recurso de recurso interposto pelo INSS contra decisdo que deferiu pedido de tutela de urgéncia nos autos do processo n. 0000417-06.2021.4.03.6334,
proposto objetivando a concessdo de beneficio por incapacidade.

Pretende o recorrente a reforma da decisdo, alegando, em sintese, que as contribuigdes realizadas a partir de 11/2019 foram recolhidas abaixo do minimo legal, implicando
aperda da qualidade de segurado, e que ndio ha comprovagdo da incapacidade, na medida em que ndo foirealizada ainda a pericia médica, prevalecendo o exame efetuado
pela Autarquia no processo administrativo.

Por tais razdes, sustenta que ndo estdo presentes os requisitos para a concesso da tutela de urgéncia e pleiteia a reforma da referida decisdo.

DECIDO

Inicialmente, consigne-se que no sistema dos Juizados Especiais Federais apenas excepcionalmente € cabivel recurso, nos termos do art. 5°da Lei 10.259/2001.
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No caso em exame, o recurso interposto deve ser apreciado, ante o cunho cautelar da decisao interlocutéria impugnada.

A decisdo recorrida foi proferida nos seguintes termos:

1. Defiro os beneficios da assisténcia judiciria gratuita a parte autora. O extrato do CNIS juntado aos autos demonstra que os rendimentos auferidos pela parte autora
enquadram-se no pardmetro do art. 790, § 3°, da CLT, aplicavel aos Juizados Federais, conforme Enunciado 52, aprovado no I'V Encontro de Juizes Federais de Turmas
Recursais e Juizados Especiais Federais da 3" Regido - 2018.

2.DATUTELA PROVISORIA DE URGENCIA. Nos termos do artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia sera deferida quando cumpridos,
simultaneamente, 02 (dois) requisitos: estiverem presentes elementos que evidenciem a probabilidade do direito e houver perigo de dano ou risco ao resultado util do
processo.

Analisando os documentos anexados, entendo presentes esses pressupostos. A autora juntou 01 (um) relatério médico expedido em 24/02/2021 e que atestar a existéncia
de doengas ortopédicas incapacitantes ao exercicio laboral (evento 02 — ff. 29) e sugere afastamento laboral por 90 (noventa) dias. Além disso, a autora tem 58 anos e
exerce labor bragal como faxineira para a empregadora TANIA MARA ZANICHELLI FARINASSO ME, conforme CNIS juntado no evento 05 e holerite juntado
no evento 02 — ff. 28. Embora a autora tenha juntado outro documento médico expedido em 03/03/2021 (evento 02 — ff. 32) dando conta de pedido de internag¢@o, ndo é
possivel visualizar o nome do médico e a CRM. Além disso, ndo ha prova nos autos acerca da concretizagio da internag¢@o da autora. Por fim, a autora juntou uma gama
de exames comprobatdrios do comprometimento do seu estado de satide (evento 02 — ff. 36 a 41), imprimindo verossimilhanga a sua alegagdo de existéncia de
incapacidade laboral temporaria. Neste passo, entendo restar demonstrado, a0 menos nesta fase do feito, que a parte autora nao se encontra apta ao exercicio de atividade
laborativa, motivo suficiente ao deferimento parcial da tutela proviséria de urgéncia para o fim de determinar a IMPLEMENTACAO DO BENEFICIO DE
AUXILIODOENCA NB N.°634.538.771-5 em favor da autora a partir de 29/03/2021 (DER do beneficio), a ser mantido pelo prazo de 90 (noventa) dias contados de
24/02/2021, data da expedig¢ao do atestado médico juntado no evento 02.

Por tais motivos, CONCEDO, EM PARTE, A TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA e determino a0 INSS que IMPLEMENTE em favor da autora, o
beneficio de auxilio-doenga — 634.538.771-5, dentro do prazo de 15 (quinze) dias a contar do recebimento desta decisdo por meio de oficio a ser expedido pela Secretaria
do juizo, mantendo-o ativo por 90 (noventa) dias a partir de 24/02/2021. Em caso de descumprimento da ordem dentro do prazo concedido, fixo multa didria a0 INSS que
fixo em 1/30 do valor do beneficio a ser liquidada em fase de liquidagdo do julgado, se acaso procedente a demanda.

3. Oficie-se 4 CEAB/DJ SR I - CENTRAIS ESPECIALIZADAS DEANALISE DE BENEFICIO PARA ATENDIMENTO DAS DEMANDAS
JUDICIALIS - para que promova o cumprimento da tutela ora concedida NO PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS, comprovando-se nos autos, no prazo de até 2 dias
apos o término do prazo

concedido para a implantago. Os dados a serem considerados, para fins administrativos previdenciarios seguem abaixo:

ESPECIE DO NB: CONCESSAO DO BENEFICIO DE AUXILIO-DOENCA NB 634.538.771-5

AUTORA:ROZINAURA ANTONIA COSTA

CPF: 13085474803

NOME DA MAE:NILVA DA CONCEICAO COSTA

RMI:a calcular

RMA:a calcular

DIB:29/03/2021

DIP: data desta decisdo

DCB: 90 (noventa) dias a partir de 24/02/2021.

EM CASO DE FORNECIMENTO DE ATESTADO MEDICO NOVO SUGERINDO MAIOR PRAZO PARA O AFASTAMENTO LABORAL,
DEVERA A PARTE AUTORA,INDEPENDENTEMENTE DA TRAMITACAO DESTE FEITO,SOLICITAR NOVO BEN EFICIO NA VIA
ADMINISTRATIVA,INSTRUINDO O PEDIDO COM O NOVO DOCUMENTO MEDICO, VEZ QUE INCUMBE A AUTARQUIA RE, PRIMA
FACIE,AANALISE DA DOCUMENTACAO MEDICA PARA A CONCESSAO DE BENEFiCIOS PREVIDENCIARIOS.

4. Cite-se 0 INSS. Se a resposta do IN'SS consistir em contestagao, devera se manifestar sobre as provas que pretende produzir. Quanto a prova documental, nos termos
doartigo 11 da Lein.® 10.259/01, devera o Instituto trazer copia integral dos autos do procedimento administrativo relativo a concesséo do beneficio que aqui se pretende
obter, bem como outros documentos que entender necessarios ao deslinde meritdrio do feito.

5. Oportunamente, designe-se data para pericia médica, com quesitagdo tnica. O ndo comparecimento da parte autora ao ato pericial sem justificativa idonea ensejara o
julgamento de mérito do processo conforme as provas produzidas nos autos. Em caso de nio comparecimento, a parte autora tera o prazo de cinco dias para apresentar a
adequada justificativa para a auséncia, independentemente de nova intimago. Ndo comparecendo a pericia e decorrido o prazo retro aludido, os autos virdo conclusos
para sentenca de mérito.

6. Apds a juntada do laudo, intime-se 0 IN'SS para manifesta¢@o, no prazo de 5 (cinco) dias. Também nessa ocasido podera a Autarquia apresentar eventual proposta de
acordo.

7. Entdo, intime-se a parte autora, para dizer, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre o laudo e/ou sobre eventual proposta de acordo.

8. Posteriormente, em nada mais sendo postulado, abra-se a conclusdo para o julgamento.

Servira o presente provimento de mandado de citagdo e intimag&o eletronicas.

Conforme se verifica, trata-se de verba de natureza alimentar e esta presente a probabilidade do direito postulado. Presentes portanto, os requisitos que permitem a
antecipagdo da tutela, cabendo o exame das demais questdes ao julgamento do mérito, sob pena de indevida invasdo de instancia.

Ante o exposto, indefiro a medida cautelar.
Intime-se a parte contraria para contrarrazes.
Apos, voltem conclusos.

0031300-69.2020.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057467
RECORRENTE:FRANCISCO DA SILVANOGUEIRA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de pedido de concessio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, mediante o reconhecimento de tempo de servigo comum, bem como de periodos laborados
sob condigdes especiais.
Foiproferida sentenga que extinguiu o processo sem resolug@o do mérito, quanto ao periodo de 09/09/2002 a 30/11/2007, e julgou improcedentes os demais pedidos
formulados na inicial (evento 21).
Recurso do autor alegando cerceamento de defesa, pois ndo foi intimado para juntada de documentos complementares. Alega, ainda, que os documentos existentes nos
autos demonstram a especialidade dos periodos de 01/11/1989 a 17/05/1994, 01/12/1994 a 27/12/1997,01/11/2010 a 10/04/2019, 09/09/2002 a 01/06/2016 e 01/09/2000 a
01/11/2001 (evento 25).
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O feito foi incluido na sessao de julgamento virtual, com inicio em 14 de maio de 2021 e término dia 18 de maio de 2021 (eventos 31/32).

Devidamente instada, a parte autora manifestou seu interesse em sustentar oralmente as razdes do recurso (evento 35).

Decido.

Tendo em vista a manifestagdo da parte autora, a fim de evitar eventual alegagdo futura de cerceamento de defesa, determino que o presente feito seja retirado da pauta
de julgamento virtual, prevista para ocorreu no periodo de 14/05/2021 a 18/05/2021, a fim de que seja incluida em sessdo futura de videoconferéncia, ocasido na qual a
parte autora podera apresentar sua sustentago oral.

Cumpra-se. Intimem-se as partes.

0000976-46.2015.4.03.6342 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058244
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDSON INACIO DA SILVA (SP198325- TIAGO DE GOIS BORGES)

Vistos, etc.

Verifico que restou reconhecida em sentenga a especialidade dos periodos de 16/07/1988 a 18/07/1996 e 03/12/1998 a 10/07/2014.

Observo que, quanto ao responsavel ambiental,a TN'U fixou tese (Tema 208), nos seguintes termos:

1. Para a validade do P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que hé exigéncia de
preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é necessaria a indicagdo do responsavel técnico pelos
registros ambientais, sendo dispensada a informagao sobre monitoragéo biologica.

2. A auséncia da informag@o no P PP pode ser suprida pela apresentagio de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas
para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da declaragido do empregador sobre a inexisténcia de alteragéo no ambiente de trabalho ou
em sua organizagéo ao longo do tempo. (Destaquei)

Comrelag@o ao periodo de 16/07/1988 a 18/07/1996, verifico no PP P acostado (arquivo n.001, f1.6) que a pessoa indicada como responsavel ambiental ndo consta nos
cadastros do CREA/SP e CREMESP.

Nestes termos, por reputar necessario ao deslinde do feito, nos termos do Tema 208 da TN'U acima indicados converto o julgamento em diligéncia para que a parte autora
apresente a este Juizo:

(1) LTCAT(s) que embasou(aram) o preenchimento do PP P, quanto ao periodo de 16/07/1988 a 18/07/1996.

(2) caso 0 LTCAT seja extemporaneo ao periodo laborado, apresentar declaragao do empregador de que as condigdes ambientais do periodo de 16/07/1988 a 18/07/1996
eram as mesmas das constantes no LTCAT apresentado.

Prazo para cumprimento: 30 (trinta) dias.

Coma apresentagdo das informagdes dé-se vista a parte ré por 5 (cinco) dias.

Com o decurso do prazo, voltem conclusos.

Intimem-se.

0005620-51.2008.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057194
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: CELME ABADIA DE SOUZA (MG103668 - LUCAS RAMOS BORGES)

Peti¢do da parte autora (evento-20): Determino a reativagao do presente processo, para que a parte ré se manifeste acerca de uma possivel proposta de acordo.

Caso seja realizada uma proposta de acordo pela Caixa Economica Federal, dé-se vista a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias.

Nosiléncio da Caixa Econdmica Federal ou na discordancia da parte autora coma proposta de acordo formulada, determino que o processo retorne ao sobrestamento.
Intimem-se.

0009181-17.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301056715
RECORRENTE:MATEUS MOSSAS PASTORE (SP433101 - CAIQUE MAGNO COSTA RIBEIRO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

DECISAO

Emrazio do falecimento do autor Mateus Mossas Pastores, em 05.11.2020, foi requerida a habilitagdo de sua filha Sandra Lucia Mossas Peres (CPF 013.228.388-36) ¢
de seu marido Mateus Jason Peres (CPF 805.225.058-72).

Foram apresentadas as certiddes de casamento e obito, além dos documentos pessoais dos requerentes, que comprovam sua condi¢@o de sucessores legais e, portanto, o
direito de receber eventuais valores que venham a ser reconhecidos, ndo percebidos pelo autor em vida.

Instada, a Caixa Econdmica Federal nada alegou.

Ante o exposto, defiro o pedido de habilitagdo dos requerentes, na qualidade de sucessores do autor falecido, conforme requerido em petigio, devidamente instruida da
documentagio necessaria.

Determino a Secretaria que providencie a alteragdo do cadastro nos registros informatizados para incluir os habilitados no polo ativo da demanda.

Cumprido o item supra, tornem-me os autos para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0085756-23.2007.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058455
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ELIZABETH ETSUCO TAKEMATSU VIEIRA (SP122636- JANE BARBOZA MACEDO SILVA)

Evento 18 dos autos: Quanto ao substabelecimento noticiado pela CEF, anote-se.
Dé-se vista a parte autora da peticdo da CEF, informando acerca da impossibilidade de realizagéo de acordo nos presentes autos, no prazo de 5 dias. Apds, retornem os
autos ao arquivo sobrestado.
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0065435-44.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058200
RECORRENTE:JOSE PEREIRA DA SILVA (SP 190404 - DANIELLA GARCIA SANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Recebo a manifestagio apresentada pela parte autora no evento n° 95 como pedido de prioridade de tramitagao.

Prevé oart. 1.048 do CP C que terdo prioridade de tramitagao, em qualquer juizo ou tribunal, os procedimentos judiciais em que figure como parte ou interessado pessoa
portadora de doenga grave, assim compreendida como qualquer das enumeradas no art. 6°, inciso XIV, da Lein®7.713/88.

Da anélise detida dos autos, verifico que ndo comprovou a parte autora ser portadora de uma das doengas ali elencadas:

"(...) XIV — os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente em servigo e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose ativa,
alienagdo mental, esclerose multipla, neoplasia maligna, cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de Parkinson,
espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia grave, estados avangados da doenga de Paget (osteite deformante), contaminagao por radiagao, sindrome da
imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma;"

Da mesma forma, observo que o autor conta atualmente com 57 (cinqiienta e sete) anos, ndo sendo, portanto, idoso.

Portanto, indefiro o pedido de concessdo de prioridade de tramitagdo, devendo o presente feito aguardar a oportuna inclusdo do pauta de julgamento, a qual vem sendo feito
criteriosamente de acordo com a ordem cronoldgica de distribuigao recursal.

Intime-se.

0000967-24.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301056956
RECORRENTE:MARCUS ROBERTO IPPOLITO OPPIDO (SP197690 - EMILENE FURLANETE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de agravo de instrumento, que recebo como recurso de medida cautelar, pois tempestivo, interposto contra deciséo proferida pelo Juizo da 6* Vara-Gabinete do
Juizado Especial Federal de Sdo Paulo/SP, que indeferiu pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, no processo n.° 0014259-55.2021.4.03.6301, em que o autor pleiteia a
concessio de beneficio por incapacidade.

E o breve relato. Decido.

A concessdo da tutela provisoria de urgéncia exige a presenga cumulativa de seus requisitos, quais sejam, a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo.

Ressalte-se que a possibilidade de concessdo de tutela antecipada no ambito dos Juizados Especiais ¢ matéria pacificada, decorrente de interpretagio sistematica e
teleologica do artigo 4° da Lein.® 10.259/2001 e artigo 2° da Lein.®9.099/1995.

No presente caso, mesmo considerando a documentagio acostada aos autos, verifico que ndo ha elementos mais consistentes a respeito da incapacidade laboral do autor,
entendo imprescindivel, a realizagdo de prova técnica, para aferir se o autor ¢ portador de incapacidade para o exercicio de atividade laboral.

Como consta da decisdo recorrida, houve pericia realizada pelo INSS ndo reconhecendo a incapacidade, ato administrativo que goza de presungdo relativa de legitimidade
e veracidade, que so pode ser afastada por comprovagao de sua invalidade, o que ndo ocorre nos presentes autos.

Nada obsta, no entanto, que o(a) juiz(iza) de origem, auxiliado(a) por prova técnica, conceda, tdo logo possua os resultados afirmativos, a tutela de urgéncia pretendida.
Posto isso, ausentes elementos que evidenciem a probabilidade do direito reclamado, nego a medida cautelar/antecipago da tutela de urgéncia requerida.

Intime-se o recorrido, para resposta, no prazo de 10 (dez) dias.

Apos, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Publique-se. Intimem-se.

0013372-08.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057460
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FERNANDO CESAR MORENO (SP281040- ALEXANDRE FULACHIO)

Trata-se de pedido de concessao de aposentadoria por tempo por contribui¢do, mediante o reconhecimento de tempo de servigo especial

Foiproferida sentenga de procedéncia, que condenou o INSS a converter em comuns os periodos especiais de 01/08/1997 a 01/12/2008, devendo, ainda, implantar
aposentadoria por tempo de contribuicao (evento 56).

Irresignado, 0 INSS apresentou recurso alegando que nio restou comprovado o efetivo contato, de forma habitual e permanente, do autor com agentes nocivos durante
sua jornada laborativa, tampouco os niveis de concentragio dos agentes quimicos aos quais o autor esteve exposto. A firma, ainda, que a documentagio apresentada ndo
descreve os tipos de produtos quimicos aos quais o autor esteve exposto (evento 65).

Foram apresentadas contrarrazdes (evento 70).

O feito foi incluido na sessdo de julgamento virtual, com inicio em 14 de maio de 2021 e término dia 18 de maio de 2021 (eventos 74/75).

Devidamente instada, a parte autora manifestou seu interesse em sustentar oralmente as razdes do recurso (evento 78).

Decido.

Tendo em vista a manifestagdo da parte autora, a fim de evitar eventual alegagdo futura de cerceamento de defesa, determino que o presente feito seja retirado da pauta
de julgamento virtual, prevista para ocorreu no periodo de 14/05/2021 a 18/05/2021, a fim de que seja incluida em sessao futura de videoconferéncia, ocasido na qual a
parte autora podera apresentar sua sustentag@o oral.

Cumpra-se. Intimem-se as partes.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Dé-se vista a parte autora da peticio da CEF, informando acerca daimpossibilidade de realizacsio de acordo nos presentes autos, no prazo de 5 dias.
Apés, retornem os autos ao arquivo sobrestado.

0017776-88.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058143
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARLENE FERREIRA GOIS (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)

0012016-27.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058145
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO NARCISO DOMINGUES (SP 088863 - OSCAR DOS SANTOS FERNANDES)
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0011467-17.2010.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058146
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARCELO ALVES SIMOES (SP215702 - ANDRE GIL GARCIA HIEBRA)

0054522-52.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058140

RECORRENTE: CATXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: SEBASTIANA DE LOURDES LIMA GUEDES (SP250307 - VANTA LUCIA SELAIBE, SP267321 - XIMENA UDURRAGA
ZAPANT)

0013300-91.2010.4.03.6100 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058144
RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZAHELENA COELHO)
RECORRIDO: TEREZINHA LUIZA MARTINI (SP244749 - MARTA APARECIDA MAGALHAES GUEDES ALVES)

0021442-97.2009.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058142

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:HAROLDO TADEU BIAGGIO (SP186150- MARCELO OLIVEIRA VIEIRA) ROSELI MOTTA TORRES BIAGGIO (SP 186150 -
MARCELO OLIVEIRA VIEIRA)

0021828-30.2009.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058141
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ELDANOEMI BIANCHINI FERNANDES (SP166014 - ELIZABETH CARVALHO LEITE CARDOSO)

FIM.

0000095-50.2019.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058413
RECORRENTE:MONICA SANTIAGO DE OLIVEIRA (SP297349 - MARTINA CATINI TROMBETA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO
Retire-se o presente feito da pauta de julgamento do dia 19.05.2021.

Trata-se de recurso interposto pela parte autora através do qual objetiva a reforma da sentenga que julgou improcedente o pedido inicial de concess@o de aposentadoria por
tempo de contribuigdo, com enquadramento de periodo como especial.

Alega a parte autora seu direito ao enquadramento do interregno de 11/09/1995 a 11/02/2010, laborado na Fundag@o de Desenvolvimento da Unicamp, como auxiliar de
lavanderia, como especial, ndo reconhecido pelo juizo de origem em face da declaragio de eficacia do uso de equipamento de prote¢do individual. Cita que o juizo de
origem ndo deferiu o seu pedido de elaborag@o de pericia técnica em seu local de trabalho, cerceando o seu direito de defesa. Pugna pelo acolhimento de seu recurso, com
anulidade da sentenga ou a sua reforma da sentenga, julgando procedente o pedido inicial.

Intimado, o INSS ndo apresentou contrarrazdes.

E o relatério.

DECIDO
A controvérsia posta em discussao no recurso da parte autora diz respeito a possibilidade de enquadramento do interregno de 11/09/1995 a 11/02/2010 como especial,
ainda que o empregador tenha declarado a eficacia do equipamento de prote¢ao individual.

Essa questdo de fundo encontra-se sob apreciagdo perante a Primeira Se¢do do STJ, peticdo de n°1J1760/2021 - ProAfR no REsp 1828606 (3001), tendo sido afetado o
tema como representativo da controvérsia, e determinado, por conseguinte, o sobrestamento de todos os processos que tenham por fundamento essa mesma questdo de
direito.

“Proclamagio Parcial de Julgamento: A PRIMEIR A SEC A O, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) para
estabelecer a seguinte questdo de direito controvertida: "'1) se para provar a eficacia ou ineficacia do EP1 (Equipamento de Prote¢ao Individual) para a neutralizagao dos
agentes nocivos a satide e integridade fisica do trabalhador, para fins de reconhecimento de tempo especial, basta o que consta no PP P (Perfil Profissiografico
Previdencidrio) ou se a comprovagao pode ser por outros meios probatorios e, nessa Ultima circunstancia, se a prova pericial € obrigatoria;

2) se ¢ possivel impor rito judicial instrutério rigido e abstrato para apuragdo da ineficacia do EPI, como fixado pelo Tribunal de origem, ou se o rito deve ser orientado
conforme os elementos de cada contexto e os mecanismos processuais disponiveis na legislagdo adjetiva; 3) se a Corte Regional ampliou o tema delimitado na admissao do

IRDR e, se positivo, se ¢ legalmente praticavel a ampliagao;

3) se ¢ cabivel fixar de forma vinculativa, em julgamento de casos repetitivos, rol taxativo de situagdes de ineficacia do EP1 e, sendo factivel, examinar a viabilidade
juridica de cada hipdtese considerada pelo Tribunal de origem (enquadramento por categoria profissional, ruido, agentes biologicos, agentes cancerigenos e
periculosidade);

4) se é admissivel inverter, inclusive genericamente, o 6nus da prova para que o INSS demonstre auséncia de divida sobre a eficacia do EP1 atestada noPPP."¢,
igualmente por unanimidade, nos termos da reformulagéo de voto do Sr. Ministro Relator, determinou a suspensio dos recursos especiais ou agravos em recursos
especiais em segunda instincia e/ouno STJ (observada a orientagdo do art. 256-L do RISTJ); bem como a suspensio dos recursos € incidentes em tramite ou interpostos
futuramente nas Turmas Recursais, Turmas de Uniformizagao, Regionais ou Nacional, dos Juizados Especiais Especiais Federais e perante o STJ, de forma a
aguardarem o julgamento do presente recurso repetitivo. Peticdo N°1J1760/2021 - ProAfR no REsp 1828606 (3001).”

Ante o exposto, nos termos do art. 1.037, 11, do Cédigo de Processo Civil (CPC), DETERMINO A SUSPENSAO DO PROCESSO, a perdurar até o julgamento do
Recurso Especial.

Intimem-se. Cumpra-se.

0079706-78.2007.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058456
RECORRENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL .
RECORRIDO:ORLANDO DALLAGO (SP207212- MARCIO ANTONIO DONIZETI DECRECI)

Evento 18: Quanto ao substabelecimento noticiado pela CEF, anote-se.
Dé-se vista a parte autora da peticdo da CEF, informando acerca da impossibilidade de realizagio de acordo nos presentes autos, no prazo de 5 dias. Apds, retornem os
autos ao arquivo sobrestado.
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0000807-96.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057831
RECORRENTE:ANTONIO MARCELINO DA SILVA (SP327581 -NARA DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

A parte autora, Antonio Marcelino da Silva, interpde o presente “agravo de instrumento” visando a reforma da deciséo de primeiro grau que indeferiu seu pedido de tutela
de urgéncia, no qual busca o restabelecimento do beneficio da aposentadoria por invalidez, nos autos n° 5006076-72.2020.4.03.6130.

E o breve relatério. DECIDO.
Recebo a peticdo de “agravo de instrumento” como recurso em face de indeferimento de medida cautelar, nos termos dos artigos 4 ¢ 5°da Lein® 10.259/2001.

A concessdo da antecipagdo dos efeitos da tutela, nos termos do artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, depende da presenga de elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1til do processo. Além disso, estabelece o § 3° do referido artigo que a tutela de urgéncia de natureza
antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisao.

Frise-se, assim, que para que seja concedida a antecipago da tutela o juiz devera estar convencido de que o quadro demonstrado pelo recorrente apresente risco iminente
de dano irreparavel ou de dificil reparagao, antes do julgamento de mérito da causa.

Por oportuno, transcrevo o seguinte trecho da decisdo impugnada:

“.)

De se ver que a tutela de evidéncia traz insito em sia “plausibilidade do direito invocado”, manifestada na apresentagao de documentos suficientes dos fatos constitutivos
de seu direito; quando diante da hipotese do inciso I'V, do artigo 311. Ou ainda na integral comprovagio das alegagdes com os documentos apresentados de plano, somada
a ratifica¢@o notoria jurisprudencial advinda de sumula ou julgamentos em casos repetitivos, tal como delineado no inciso I1, do artigo 300. Sem olvidar-se que ao estar-se
diante das outras hipéteses decorrentes dos demais incisos deste artigo, a evidéncia do direito decorrera de outros contornos, mas sempre nesta mesma linha de fazer-se
presente a evidéncia do direito por documentos suficientes, somado a outros elementos a depender do caso concreto.

Assim, resta estabelecido que a prova do direito, através ao menos de indicios solidos de sua existéncia ao ponto de torna-lo certo para o momento, autoriza a concessao da
tutela provisoria, seja em termos de urgéncia, seja em termos de evidéncia. E nos moldes em que antes descritas as medidas, ¢ que se pode concluir que as provas
documentais apresentadas ndo sdo suficientes por sipara a concessao da tutela provisoria neste momento. Sem olvidar-se que, em sendo o caso, sua concessao pode
ocorrer até mesmo quando da sentenga.

Ante o exposto, INDEFIRO a concessio da tutela provisoria, diante da necessidade insuperavel, na convicgdo desta Magistrada, da vinda de outras provas para o feito.

Tendo em vista a Portaria Conjunta PRES-CORE n°.10, de 03/07/2020, e considerando que o Estado de Sao Paulo esta na fase emergencial do Plano Sdo Paulo de
combate ao Coronavirus (COVID-19) no periodo de 15 a 30 de margo de 2021, aguarde-se o agendamento oportuno da pericia médica.

Intimem-se as partes.

(.)”

In casu, nesse juizo de cognigao cautelar, apesar dos argumentos apresentados pela recorrente, ndo antevejo elementos suficientes para a concessao do pedido, uma vez
que & necessaria a realizagdo de pericia médica para a constatagéo, ou ndo, da alegada incapacidade laborativa. Noutro prisma, também ndo vislumbro o periculum in
mora, na medida em que o beneficio que se pretende seja estabelecido foi cessado em 27/01/2020 (evento 17 dos autos principais).

Enfim, o deslinde das questdes levantadas nos autos carece de dilagdo probatoria, inclusive em homenagem ao principio do contraditério.
Ante o exposto, em cogni¢do cautelar, INDEFIRO o pedido.
Comunique-se ao Juizo a quo o teor da presente decisao.

Manifestem-se as partes. Oportunamente, tornem os autos conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

0040153-67.2020.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058121
RECORRENTE:ANTHONNY MOREIRA GOMES TRINDADE (SP312695- DANIEL COUTINHO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

Trata-se de recurso interposto pela parte autora através do qual objetiva a reforma da sentenga que julgou improcedente o pedido inicial de concessao de auxilio-reclusao.
Afirma a parte recorrente que o instituidor do beneficio de auxilio reclusdo se enquadraria no conceito de segurado de baixa renda, a vista de que na data de sua reclusdo
encontrava-se desempregado. Requer o provimento do recurso, com o julgamento de procedéncia do pedido inicial.

Intimado, 0 INSS néo apresentou contrarrazdes.

E o relatério. Decido.

A controvérsia do recurso da parte autora se refere a possibilidade de concessao do beneficio de auxilio-reclus@o, desconsiderando-se que o ultimo salario de contribuicdo
recebido pelo segurado instituidor, o qual se encontrava desempregado quando de sua prisdo, era superior ao previsto na legislago.

A tese firmada no Tema 896 do STJ ("Para a concessao de auxilio-reclusdo (art. 80 da Lei8.213/1991), o critério de aferi¢do de renda do segurado que ndo exerce
atividade laboral remunerada no momento do recolhimento a prisdo é a auséncia de renda, e ndo o tiltimo salario de contribuicao.") encontra-se novamente sob apreciagao
do STJ, em Proposta de Revisdo de Entendimento Firmado em Tema Repetitivo (RE 1.842.985-PR).

Nagqueles autos determinou-se “a suspensdo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questo delimitada pelo Tema 896/STJ e que
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tramitem no territério nacional (art. 1.037, 11, do CP C/2015)” (Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢ado, DJe 01.07.2020).

Ante o exposto, DETERMINO A SUSPENSAO DO PROCESSO, a perdurar até o julgamento da Proposta de Revisdo de Entendimento Firmado em Tema
Repetitivo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000743-40.2009.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058449
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL )
RECORRIDO:RICARDO ALVES FARIA (SP218067 - ANA EMILIA BRESSAN)

Item 27 dos autos: Dé-se vista a parte autora da peti¢do de proposta de acordo formulada pela CEF, no prazo de 5 dias.

0003619-68.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058177

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)

RECORRIDO:JAIR LONGUI (SP131395- HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP360491 - VALERIA FERREIRA RISTER, SP310441 -
FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES, SP427559 - MARIA BEATRIZ PEREIRA DE SOUZA BRITO, SP326303 - NATALIAABELARDO
DOS SANTOS RUIVO, SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP412265 - PAMELA CAMILA FEDERIZI)

DECISAO

Trata-se de recurso interposto pelo INSS através do qual objetiva a reforma da sentenga que julgou procedente o pedido inicial, condenando a autarquia previdenciaria a
computar os periodos reconhecidos como atividade especial, bem como a conversio em atividades comuns, de 01/04/1985 a 25/09/1986, 23/05/1997 a 30/10/2004,
01/06/2005 a 21/12/2010 e 22/12/2010 a 27/02/2013, revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/162.760.139-0, desde a DER em 27/02/2013, a
fim de averbar os periodos ditos no item anterior, bem como somar os salarios-de-contribuigdo nos periodos concomitantes, com a apuragdo de nova RMI.

Sustenta o INSS, preliminarmente, a necessidade de suspenséo do feito em face do Tema 1070 pelo STJ, referente as atividades concomitantes. N o mérito, contrapde-se
a soma dos salarios-de-contribuigao concomitantes quando nio preenchido, em cada um deles, os requisitos legais a concessao do beneficio. Quanto aos periodos
especiais, aduz que a expressdo genérica “radiagao ionizante”, sem informar a dosimetria individual, ndo poderiam ser enquadrados como especiais. Cita que a partir de
06/03/1997 o enquadramento deve ocorrer quando ultrapassar o limite de tolerancia que corresponde a dose individual, aferida por meio de dosimetro, ndo devendo
ultrapassar 5 mSv anual, ndo excedendo 20 mSv em 5 anos, € 50 mSv em nenhum ano, conforme Resolugdo CNEN n° 12, de 1998. Pugna pelo acolhimento de seu
recurso, com a reforma da sentenca, julgando-se improcedente o pedido inicial.

Intimada, a parte autora apresentou contrarrazdes.

E o relatério. Decido.

No caso dos autos, a controvérsia restringe-se, entre outros pontos, a possibilidade da soma das contribui¢des previdenciarias em caso de atividades concomitantes, para
fins de célculo do salario-de-beneficio de beneficio previdencidrio.

Essa questdo de fundo encontra-se sob aprecia¢do perante o Superior Tribunal de Justica (STJ), sob a sistematica de recurso especial representativo de controvérsia,
para que seja dirimida a seguinte controvérsia (Tema n° 1.070):

“Possibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuigdes previdenciarias para integrar o salario-de-contribuigio, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da
Lein. 8.213/91), apds o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base."

Naqueles autos determinou-se a suspenséo da tramitagao de processos em todo territorio nacional, inclusive os que tramitem nos juizados especiais, que tratem da questio
controvertida (Primeira Se¢do, Relator Min. Sérgio Kukina, j. 06.10.2020, DJe de 16.10.2020).

Ante 0 exposto, nos termos do art. 1.037, 1T, do Cédigo de Processo Civil (CPC), DETERMINO A SUSPENSAO DO PROCESSO, a perdurar até o julgamento do
Recurso Especial.

Retire-se o presente feito da sessao de julgamento do dia 19.05.2021.

Intimem-se. Cumpra-se.

0015115-53.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057462
RECORRENTE:NEIDE SAID VIDOI (SP212823 - RICARDO DOS ANJOS RAMOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de pedido de concessio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, mediante a inclusio de periodos em gozo de beneficio por incapacidade na contagem de
tempo de contribui¢ao.

Recurso da parte autora, em face da sentenga de improcedéncia (evento 21), alegando, em sintese, que apds a cessagdo de aposentadoria por invalidez, ocorrida em
11/2019, ela foi reintegrada aos quadros de funcionarios da sua ultima empregadora por decisao judicial proferida na reclamagao trabalhista n° 1000368-75.2019.5.02.0056,
de modo que o beneficio esteve intercalado com periodos de atividade laborativa, motivo pelo qual deve ser considerado para fins caréncia e tempo de contribuigao.

O feito foi incluido na sessdo de julgamento virtual, com inicio em 14 de maio de 2021 e término dia 18 de maio de 2021 (eventos 29/30).

Devidamente instada, a parte autora se opds ao julgamento virtual, afirmando que pretende apresentar sustentar oralmente as razdes do recurso (evento 34).

Decido.

Tendo em vista a manifesta¢do da parte autora, a fim de evitar eventual alegagdo futura de cerceamento de defesa, determino que o presente feito seja retirado da pauta
de julgamento virtual, prevista para ocorreu no periodo de 14/05/2021 a 18/05/2021, a fim de que seja incluida em sessao futura de videoconferéncia, ocasido na qual a
parte autora podera apresentar sua sustenta¢do oral.

Cumpra-se. Intimem-se as partes.

0017716-52.2008.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057775
RECORRENTE:HENRIQUE SCOLESO FILHO (SP041005- JOSE ANTONIO ALMEIDA OHL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Evento 40: nego seguimento ao agravo interno interposto de decisdo que rejeitou os embargos de declarag@o opostos contra despacho que determinou o sobrestamento do
feito em cumprimento a decisdo do STF, por auséncia de previsdo legal. Nos Juizados Especiais Federais, ndo cabe agravo interno de despacho.

Ressalto, por oportuno, que a discussao levantada no recurso se refere aos Temas 264, 265, 284 e 285, cujos casos pilotos estdo pendentes no Supremo Tribunal Federal.
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Transcrevo os seguintes precedentes, inclusive em sede de Reclamagao relatada pela E. Ministra Carmen Lucia, destacando o que interessa para o deslinde da questdo,
cujos fundamentos adoto para determinar o sobrestamento do feito:

RECURSO EXTRAORDINARIO 632.212SA0 PAULO

RELATOR :MIN. GILMAR MENDES

RECTE.(S) BANCO DO BRASIL S/A

ADV.(A/S) JORGE ELIAS NEHME

RECDO.(A/S) CELIA NATALINA DE LEAO BENSADON

ADV.(A/S):LUIZ FERNANDO CASAGRANDE PEREIRA

INTDO.(A/S):BANCO CENTRAL DO BRASIL-BACEN

PROC.(A/S)(ES) PROCURADOR-GERAL DO BANCO CENTRAL DO BRASIL
INTDO.(A/S) INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - IDEC
ADV.(A/S) -WALTER JOSE FAIAD DE MOURA

ADV.(A/S):ANDREA LAZZARINI SALAZAR

INTDO.(A/S):ABRACON -ASSOCIACAO BRASILEIRA DO CONSUMIDOR
ADV.(A/S) MARCUS ALEXANDRE SIQUEIRA MELO

AM. CURIAE. :ASSOCIACAO CIVIL SOS CONSUMIDORES

ADV.(A/S) :ALEXANDRE BERTHE PINTO

ADV.(A/S) DANILO GONCALVES MONTEMURRO

AM. CURIAE. :ABRAPP - ASSOCIACAO BRASILEIRA DAS ENTIDADES FECHADAS DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR
ADV.(A/S):ADACIR DOS REIS

ADV.(A/S) LARA CORREA SABINO BRESCIANI

DECISAO:Ao analisar o contexto fitico das agdes, em tramite nesta Corte, relativas aos expurgos inflacionarios decorrentes dos Planos Econdmicos, entendo pela
necessidade de harmonizagéo das determina¢des emanadas por este Tribunal, especialmente, no que se refere a suspensao nacional das a¢des em curso.

Vejamos.

Atualmente, encontram-se em tramitagdo no Supremo cinco processos de grande relevancia acerca do tema, quais sejam:

1) ADPF 165, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, em que se pretende, em sintese, a declaragdo da validade constitucional dos planos econémicos;

2) RE-RG 591.797, Rel Min. Carmen Liicia, referente aos valores ndo bloqueados do Plano Collor I (tema 265);

3) RE-RG 626.307, Rel. Min. Carmen Lucia, referente aos Planos Bresser e Verdo (tema 264);

4) RE-RG 631.363, de minha relatoria, referente aos valores bloqueados do Plano Collor I (tema 284); e

5) RE-RG 632.212, de minha relatoria, referente ao Plano Collor I1 (tema 285).

Conforme demonstrado, quanto aos paradigmas da sistematica da repercussdo geral, parte dos processos encontra-se sob a relatoria da Min. Carmen Lucia (temas 265 e
264) e os demais sob minha relatoria (temas 284 e 285).

TEMAS 265 e 264:

Cumpre registrar que 0s processos que se encontram atualmente coma Min. Carmen Lucia (RE-RG 591.797 ¢ RE-R G 626.307) foram originariamente distribuidos ao
Min. Dias Toffoli, que, em decisdo publicada no DJe 1°.9.2010, determinou a suspenséo de todos os feitos em fase recursal que tratassem dos Planos Bresser e Verdo
(tema 264) e valores nao bloqueados do Plano Collor I (tema 265), excluindo-se as agdes em sede executiva (decorrentes de sentenga transitada em julgado) e as que se
encontrassem em fase instrutoria.

Em 18.12.2017, 0 Min. Dias Toffoli homologou o acordo formulado pelas partes e determinou o sobrestamento dos paradigmas da repercussao geral pelo periodo de 24
meses, para que os interessados pudessem aderir as propostas.

Apos a distribuicio dos feitos 8 Min Carmen Lucia (art. 38 do RISTF), foi formulado pedido de suspensdo nacional dos processos em execugdo ou em cumprimento de
sentenga, o que foi indeferido pela relatora, em 24.4.2019.

TEMAS 284 E 285:

No que se refere aos processos de minha relatoria, RE-RG 631.363 (tema 284) e RE-RG 632.212 (tema 285), também homologuei o acordo ¢ determinei o
sobrestamento dos paradigmas pelo prazo de 24 meses, em 5.2.2018, para que os interessados, querendo, pudessem aderir aos termos do acordo nas instincias de origem.
Em 31.10.2018, a pedido do Banco do Brasil e da Advocacia-Geral da Unido, determinei a suspenséo nacional de todos os processos individuais ou coletivos, seja na fase
de conhecimento ou de execugdo, que versassem sobre o Plano Collor IT, pelo prazo de 24 meses a contar de 5.2.2018, data em que homologado o acordo e iniciado o
prazo para a adesdo dos interessados.

Diante das circunstancias apresentadas, em 9.4.2019, reconsidereia decisdo anteriormente proferida apenas relativamente a determinag@o de suspensao dos processos
em fase de liquida¢do, cumprimento de sentenga e execugao, mantendo-a quanto aos demais.

O prazo de suspensdo nacional encerrou-se em 5.2.2020, sem que tenha havido, até o momento, qualquer prorrogagao.

Registre-se que, em 7.4.2020, homologuei o aditivo do acordo coletivo e determineia prorrogagio da suspenséo do julgamento do RERG 631.363 (tema 284) e RE-RG
632.212 (tema 285), pelo prazo de 60 meses a contar de 12.3.2020.

Decido.

Feito esse breve resumo dos fatos, verifica-se que permanece valida a determinagéo de suspensao nacional proferida pelo Min. Dias Toffoli em 2010, ainda que com
fundamento no RISTF, de todos os processos em fase recursal que tratassem de expurgos inflacionarios decorrentes dos Planos Bresser e Verdo (tema 264) e de valores
ndo bloqueados do Plano Collor I (tema 265), excluindo-se as a¢des em sede executiva (decorrentes de sentenga transitada em julgado) e as que se encontrassem em fase
instrutdria.

Todavia, ndo subsiste determinagao de suspensio dos processos que versam sobre o Plano Collor I1 e os valores bloqueados do Plano Collor I, 0 que tem causado grande
inseguranga e controvérsias quanto a aplicagdo do direito por parte dos tribunais de origem.

Assim, com o intuito de uniformizar os provimentos judiciais e, ainda, para privilegiar a autocomposi¢@o dos conflitos sociais, entendo necessaria a adogdo das mesmas
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medidas adotadas pelo Min. Toffoli, nos temas 264 ¢ 265, aos casos que se encontram sob minha relatoria (temas 284 e 285).

Ante o exposto, determino a suspensdo de todos os processos em fase recursal que versem sobre expurgos inflacionarios referentes aos valores bloqueados do Plano
Collor I (tema 284) ¢ do Plano Collor IT (tema 285), excluindo-se os processos em fase de execugio, liquidagdo e/ou cumprimento de sentenga e 0s que se encontrem em
fase instrutoria.

Publique-se.

Brasilia, 16 de abril de 2021.

Ministro GILMAR MENDES

RECLAMACAO 41.952 (584)

ORIGEM :41952 - SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

PROCED. :GOIAS

RELATORA :MIN. CARMEN LUCIA

RECLTE.(S) :BANCO BRADESCO SA

ADV.(A/S):LEONARDO HENKES THOMPSON FLORES (24718/DF, 32013/GO)
RECLDO.(A/S): TRIBUNALDE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
ADV.(A/S): SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS

BENEF.(A/S) : VINICIUS PIRES DA COSTA

ADV.(A/S):SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS

DECISAO

RECLAMAGCAO. CONSTITUCIONAL. ALEGADO DESCUMPRIMENTO DA DECISAO DE SOBRESTAMENTO PROFERIDA PELO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERALNOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS NS. 626.307-RG E 591.797-RG E 632.212-RG, (TEMAS 264, 265 E 285
DAREPERCUSSAO GERAL). RECLAMACAO JULGADA PROCEDENTE.

Relatorio

1. Reclamagéo ajuizada por Banco Bradesco S/A, em 29.6.2020, contra decisdo proferida pela Quarta Camara Civel do Tribunal de Justica de Goids no Processo n.
0230661.86.2006.8.09.0051, pela qual teria sido descumprida decisdo de suspensdo nacional proferida pelo Supremo Tribunal Federal nos Recursos Extraordinarios ns.
626.307-RG, Tema 264, 591.797R G, Tema 265, e 632.212, Tema 285.

O caso

2. Em 1°.6.2020, a Segunda Turma da Quarta Camara Civel do Tribunalde Justi¢a de Goids conheceu e desproveu a Apelag@o n. 0230661.86.2006.8.09.0051 para
manter a sentenga pela qual reconhecido o direito a correg¢@o dos expurgos em contas de cadernetas de poupanga quando da implantagao dos Planos Bresser, Verao,
Collor I e II:

“EMENTA:APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA C/C PRESTACAO DE CONTAS. DIFERENCA DE RENDIMENTOS DA
CADERNETA DE POUPANCA.PLANOS BRESSER, VERAO,COLLOR I E COLLOR II. ILEGITIMIDADE PASSIVA. FALTA DE INTERESSE
PROCESSUAL. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO. PRELIMINARES AFASTADAS. PRESCRICAO. INOCORRENCIA. PRAZO
VINTENARIO. EXPURGOS INFLACIONARIOS. DIREITO ADQUIRIDO. INDICES. ONUS DE SUCUMBENCIA. MANUTENCAO.
HONORARIOS RECURSAIS. NAO CABIMENTO. I- Nas a¢des propostas com o objetivo de atualizar as cadernetas de poupanga pelo indice de expurgo
inflacionario, a legitimidade passiva é exclusivamente do banco depositario. I1- Configurado esta o interesse de agir da parte autora, ao pleitear o recebimento da diferenga
decorrente dos expurgos inflacionarios, uma vez que ¢ titular do direito pretendido. I11- A fasta-se a prefacial de impossibilidade juridica do pedido, porquanto nfo hé falar
em presungdo de quitagdo tacita, pelo fato de ndo haverem sido impugnados os créditos feitos na conta poupanga de imediato, por ocasido da implanta¢@o dos planos
econdmicos, sob pena de se configurar o enriquecimento sem causa da institui¢do financeira. I'V- Segundo posicionamento firmado pelo STJ (REsp 1.107.201/DF), ¢
vintenaria a prescri¢do nas a¢des individuais em que sdo questionados os critérios de remunerag@o da caderneta de poupanga e sdo postuladas as respectivas diferengas.
V- O poupador tem direito adquirido aos indices previamente estipulados quando do inicio do periodo aquisitivo de suas contas, tendo em vista o disposto no art. 5°, inc.
XXXVI,da CF/88. VI- O Superior Tribunal de Justiga, nos Recursos Especiais repetitivos n° 1.107.201/DF e 1.147.595/R S fixou as seguintes teses: “3°,4°, 5°¢ 6°
Temas: Os indices de correc¢@o de valores a que tém direito os depositantes de Cadernetas de Poupanga relativamente aos Planos Bresser, Verdo, Collor I e Collor IT sdo
os seguintes: a) Plano Bresser - Diferenca de 26,06% (junho de 1987) Decreto-Lei2.335/87,2.336/87 ¢ 2.337/87; b) Plano Verdo Diferenga de 42,72% (Janeiro de
1989); ¢) Plano Collor I - (parte atingida) Indice de 84,23% (Margo de 1990) MP 1688/90), convertida na Lei 8.0244/90; d) Plano Collor I1 - Diferenca de 21,87%
(Fevereiro de 1991) MP 294, de 31/1/91, convertida na Lei8.177/91.” VII- Mantida a sentenga, ndo ha cogitar de inversdo dos 6nus sucumbenciais. VIII- A majoragdo
dos honorarios na fase recursal, na forma do artigo 85, § 11, do CPC/2015, ¢ cabivel somente emrelagdo a sentengas publicadas apos a entrada em vigor do novo Diploma
Processual Civil, conforme Enunciado A dministrativon®7 do STJ. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO” (doc. 12).

3. Contra o acérdao proferido pela Segunda Turma da Quarta Camara Civel do Tribunal de Justica de Goias pelo qual desprovida a Apelagéon.
0230661.86.2006.8.09.0051, Banco Bradesco S/A ajuiza a presente reclamagao.

O reclamante sustenta afronta ao decidido por este Supremo Tribunalnos Recursos Extraordinarios ns. 626.307-R G, Tema 264, 591.797-R G, Tema 265, ¢ 632.212, Tema
285, ao argumento de que o Tribunal de origem teria descumprindo as ordens de suspensio determinadas pela sistematica da repercussao geral

Argumenta que “‘o ministro do Supremo Tribunal Federal (STF) Dias Toloffi suspendeu, nos autos do RE n° 626307/SP, em decisdo disponibilizada em 29/03/2011, a
tramitagdo de todos os processos individuais ou coletivos relacionados as correg¢des pelas perdas dos planos Bresser (1987) e Verdo (1989), emrazio do reconhecimento
da Repercussdo Geral da matéria” (fl. 6), que também “suspendeu, nos autos do RE n° 591797/SP, em decisdo disponibilizada em 31/08/2010, a tramitagéo de todos os
processos individuais ou coletivos relacionados as corregdes pelas perdas do Plano Color I), emrazio do reconhecimento da Repercussdo Geral da matéria” (fl. 10) e que
“nos autos do RE 632212, em que discute-se os expurgos inflacionarios acerca do Plano Collor I1, também foi reconhecida a repercusséo geral do tema em 13/08/2010,
sendo que em 16/09/2010 foi determinada também a suspens@o nacional dos processos em que se discute esse tema” (L. 11).

Assevera que, “até o presente momento, os Recursos Extraordinarios em que se suspenderam os processos em que se discute expurgos inflacionarios estdo pendentes de
julgamento, motivo pelo qual, em momento algum, foram determinados/autorizados os seus julgamentos” (fl. 9).
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Sustenta que a autoridade reclamada, ao “proceder ao julgamento da Apelagéo 0230661.86.2006.8.09.0051 em 08/06/2020”, descumpriu a “determinagéo de
sobrestamento proferida por este Supremo Tribunal Federalnos RE. 626.307, 632212 e 591.797”, pelo que “o Reclamante pugna pela procedéncia da presente
reclamagdo para CASSAR a decisio proferida pelo Tribunal de Justiga de Goias no julgamento da apelagdo 0230661.86.2006.8.09.0051 e determinar o sobrestamento
do feito até o julgamento definitivo do Supremo Tribunal Federa” (fl. 14).

Requer “a concessdo de efeito suspensivo ao presente, com base no art. artigo 989, inciso I1, e art. 1.019, inciso I ¢/c 932, 1T, ambos do Novo Cddigo de Processo Civil,
para o fim de suspender os efeitos da decisdo recorrida, até o julgamento definitivo do mérito” (fl. 16).

Pede “seja julgada procedente a reclamagao, cassando a decisdo proferida pela [4'] Camara Civel do Tribunalde Justi¢a do Estado de Goids, nos autos do processo
0230661.86.2006.8.09.0051”.

Examinados os elementos havidos nos autos, DECIDO .

4. No paragrafo tnico do art. 161 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, dispde-se que “o Relator podera julgar a reclamag@o quando a matéria for objeto de
jurisprudéncia consolidada do Tribunal”’, como se temna espécie.

5. Poe-se em foco na presente reclamagio se, ao deixar de sobrestar o julgamento da apelagdo e dos embargos de declaragdo dos reclamantes, a Quarta Turma da
Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica de Goias teria descumprido decisdo deste Supremo Tribunal proferida nos Recursos Extraordinarios ns. 626.307-RG,
591.797-RG e 632.212-RG (Temas 264, 265 e 285 da repercussio geral).

6. Nos Recursos Extraordinarios ns. 626.307, Tema 264, e 591.797 Tema 265, de minha relatoria, este Supremo Tribunal concluiu ter repercusso geral, respectivamente,
a controvérsia sobre as “diferengas de corre¢@o monetaria de depdsitos em caderneta de poupanga por alegados expurgos inflacionarios decorrentes dos planos Bresser e
Verdo” (DJe 15.6.2010) e “diferengas de corre¢do monetaria de depésitos em caderneta de poupanga, ndo bloqueados pelo BACEN, por alegados expurgos
inflacionarios decorrentes do plano Collor I’ (DJe 16.4.2010).

Em 26.8.2010, o Ministro Dias Toffoli, entdo Relator dos Recursos Extraordinarios ns. 626.307 ¢ 591.797, determinou “o sobrestamento de todos os recursos que se
refiram ao objeto desta repercussio geral, excluindo-se, conforme delineado pelo Ministério Publico, as agdes em sede executiva (decorrente de sentenga transita em
julgado) e as que se encontrem em fase instrutéria” (DJe 1°.9.2010).

Em 31.10.2018, o Ministro Gilmar Mendes, Relator do Recurso Extraordinario n. 632.212, Tema 285, determinou “a suspensao de todos os processos individuais ou
coletivos, seja na fase de conhecimento ou execugao, que versem sobre a questdo, pelo prazo de 24 meses a contar de 5.2.2018” (DJe 7.11.2018). Em 7.4.2020, 0 Ministro
Gilmar Mendes “determino[u] a prorrogagéo da suspensio do julgamento dos REs 631.363 e 632.212, pelo prazo de 60 meses, a contar de 12.3.2020” (DJe 14.4.2020).

7. Em 1°.6.2020, a autoridade reclamada procedeu ao julgamento da A pelagao n. 0230661.86.2006.8.09.0051 (doc. 12), pelo que caracterizado o descumprimento da
determinagao de sobrestamento proferida por este Supremo Tribunal nos Recursos Extraordinrios ns. 626.307,591.797 e 632.212.

Confiram-se, por exemplo, as decisdes monocraticas proferidas em casos analogos ao presente, como na Reclamagao n. 39.100, Relator o Ministro Gilmar Mendes, DJe
17.2.2020, na Reclamagdo n. 38.941, Relator o Ministro Gilmar Mendes, DJe 11.2.2020, na Reclamagio n. 21.477, Relatora a Ministra Rosa Weber, DJe 20.3.2019, ¢ na
Reclamag@o n. 22.854, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe 2.2.2016.

8. Pelo exposto, julgo procedente a presente reclamagio para cassar a decisdo proferida pela Quarta Camara Civel do Tribunal de Justica de Goias na Apelagdon.
0230661.86.2006.8.09.0051 e determinar o sobrestamento do feito até julgamento definitivo pelo Supremo Tribunal Federal dos Temas 264, 265 e 285 da repercussdo
geral.

Publique-se.
Brasilia, 21 de julho de 2020.
Ministra CARMEN LUCIA Relatora

Diante do exposto, tornem os autos ao sobrestamento, até o julgamento final da controvérsia pelo Supremo Tribunal Federal.

Int.

0002626-06.2010.4.03.6310- 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058185
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: ORIDES MORO (SP 135247 - RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

Evento 22: Intime-se a CEF para que, junte aos autos copia do termo e as guias de depdsito referentes ao acordo noticiado, no prazo de 5 dias.

0010642-89.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057479
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:EDMUNDO OCTAVIO RASPANTI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Trata-se de recurso interposto pelo INSS contra sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido de revisao de beneficio previdenciario, para determinar a por
entender ser cabivel a soma dos salarios de contribuigdo de atividades concomitantes para fins de calculo da renda mensal inicial (eventos 42 e 44).

Foram apresentadas contrarrazdes (evento 48).

E o relatrio.

Considerando que a matéria do presente feito se insere no assunto discutido no Tema 1070 da sistematica dos Recursos Repetitivos do STJ, que discute a possibilidade, ou
ndo, de sempre se somar as contribuigdes previdencidrias para integrar o salério-de-contribui¢éo, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91),
apds o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base tendo sido determinada a suspensio de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que
versem acerca da questio, conforme decisdo exarada nos Recursos Especiais Representativos de Controvérsia 1870793/R S, 1870815/PR e 1870891/PR, publicado no
DJe no dia 16/10/2020, o sobrestamento ¢ medida de rigor.

Diante do exposto, determino o sobrestamento do feito, nos termos do art. 1037, I1, do CP C, até o julgamento do Tema 1070 do STJ.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0008380-04.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057476
RECORRENTE:ANTONIO CARDOSO VIEIRA (SP339495 - NADIA DA MOTA BONFIM LIBERATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de pedido de concessio de aposentadoria por tempo de contribuicdo mediante o reconhecimento de periodos de trabalho comuns, bem como de periodos
laborados sob condi¢des especiais.

Foiproferida sentenga de parcial procedéncia, para reconhecer e averbar os periodos de atividade comum de 23/09/1985 até 23/04/1987, 08/05/1987 até 28/09/1988,
01/05/1991 até 14/08/1991,01/06/2009 até 31/03/2010, 01/10/2010 até 30/09/2011, 01/02/2012 até 10/07/2012,24/08/2012 até 21/11/2012, 06/12/2012 até 13/02/2013,¢
reconhecer e averbar os periodos de atividade especial, convertendo-os em comum de 14/03/1989 até 31/12/1989, 03/02/1992 até 19/01/1993 e 01/09/1993 até 28/04/1995
(evento 29).

Recurso da parte autora, aduzindo que o juizo a quo nio se ateve ao laudo técnico de pags. 53/55, fornecido pela empresa Protege Indistria e Comércio de Matériais
Conta Incéndio Ltda, no qual a empregadora esclarece como era exercida a atividade, qual o equipamento utilizado para medi¢@o do ruido e o motivo da variag3o.
Segundo narra, nos periodos em que laborou junto a Protege, esteve exposto a ruidos de até 91 dB, bem como a produtos quimicos e fumos metalicos. A firma, ainda, que a
assinatura do PP P de pags. 49/55 ¢ a mesma do documento de fls. 05/06 do evento 02, na qual consta a identificac@o do signatario (evento 41).

E o relatério.

No caso concreto, dentre as provas acostadas aos autos, foi apresentado o PP P de pags. 49/50 do evento 02, que informa exposi¢ao do autor a ruido variavel de 81 a 91
dB no periodo de 03/06/2002 a 12/11/2008.

Embora o documento supramencionado ndo tenha data de emisséo e identificag@o do signatario, também foi apresentado laudo técnico individual do empregador Protege
Industria e Comércio de Materiais Contra Incéncia Ltda, devidamente assinado por engenheiro ambiental em 28/08/2017, que ratifica a exposi¢do informada no PPP e,
em sua conclusdo, informa que o laudo seria contemporaneo ao exercicio das atividades, pois ndo houve alteragdes (pags. 53/55 do evento 02).

Referida matéria ¢ assunto do Tema 1083 da sistematica dos Recursos Repetitivos do STJ, representado pelos Recursos Especiais 1886795/RS e 1890010/R S, no qual
se discute a “possibilidade de reconhecimento do exercicio de atividade sob condi¢des especiais pela exposi¢ao ao agente ruido, quando constatados diferentes niveis de
efeitos sonoros, considerando-se apenas o nivel maximo aferido (critério "pico de ruido"), a média aritmética simples ou o Nivel de Exposi¢do Normalizado (NEN).” No
dia 16/03/2021 foi proferida a decisdo de afetagéo, publicada em 22/03/2021, que determinou a suspensdo da tramitag@o de processos em todo territdrio nacional, inclusive
que tramitem nos juizados especiais.

Deste modo, determino o sobrestamento do feito, nos termos do art. 1037, 11, do CP C, até o julgamento do Tema 1083 do STJ.

Intimem-se. Cumpra-se.

0022692-82.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057463
RECORRENTE:JOSE MARIO BEZERRA DE MOURA (SP402710- KAREN PEGO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de pedido de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigdo mediante o reconhecimento de periodos de trabalho especial.

O feito foi extinto sem resolugdo do mérito quanto aos periodos de 02/12/2002 a 21/11/2017, em virtude de coisa julgada no processo n° 00571292320184036301,
prosseguindo apenas para analise do periodo de 22/11/2017 a 23/09/2019 (evento 06).

Recurso da parte autora, em face da sentenga de improcedéncia, aduzindo que juntou toda a documentagao necessaria para analise do pedido, sendo notério que esteve
exposto a um ambiente laboral insalubre por periodo significativo. Segundo narra, pode ajuizar nova agao, pois persiste seu direito em ver a resolugdo do mérito da causa,
prejudicada no processo n° 00571292320184036301 por mera questdo processual.

O feito foi incluido na sessdo de julgamento virtual, com inicio em 14 de maio de 2021 e término dia 18 de maio de 2021 (eventos 34/35).

Devidamente instada, a parte autora se opds ao julgamento virtual, afirmando que pretende apresentar sustentar oralmente as razdes do recurso (evento 39).

Decido.

Tendo em vista a manifestagdo da parte autora, a fim de evitar eventual alega¢do futura de cerceamento de defesa, determino que o presente feito seja retirado da pauta
de julgamento virtual, prevista para ocorreu no periodo de 14/05/2021 a 18/05/2021, a fim de que seja incluida em sessao futura de videoconferéncia, ocasido na quala
parte autora podera apresentar sua sustentag@o oral.

Cumpra-se. Intimem-se as partes.

0000731-53.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301055016
RECORRENTE:JOSE MARIO FERRACINE (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Determino a certificag@o do transito em julgado e a baixa dos autos a origem

0003408-73.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301053383
RECORRENTE: MIRIAM ANTONIA OSCAR DE BARROS (SP 188249 - TICIANA FLAVIA REGINATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Evento 30: Considerando que se trata de embargos de declaragio opostos emrelagéo a sentenga (evento 28), determino que se retire o feito da pauta de sessao de
julgamento.

Em seguida, devolvam-se os autos ao juizo de origem para apreciagéo do recurso.

Cumpra-se.

0000940-46.2019.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057599
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:EDSON BARALDI (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)

Trata-se de recurso do IN'SS contra sentenga que julgou procedente o pedido de revisdo da aposentadoria por tempo de contribuigio da parte autora.

A controvérsia central na definigdo do periodo basico de calculo (P CB) dos beneficios concedidos aos segurados filiados ao Regime Geral da Previdéncia Social antes do
advento da Lei9.876/1999.

O beneficio da parte autora foi calculado conforme a regra de transi¢ao prevista no artigo 3°, da Lei 9.876/1999, que fixa o termo inicial do PCB em julho de 1994.
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A sentenga determinou a aplicagdo da regra permanente, nos termos do artigo 29, inciso I, da Lei8.213/1991, que ndo limita o P CB, apenas determina a utilizagao dos
80% maiores salarios de contribuigdo.

Nessa senda, verifico que a Primeira Se¢do do STJ, no julgamento do REsp 1.554.596/SC (Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Se¢ao, julgado em
11/12/2019, DJe 17/12/2019) fixou a seguinte tese:

Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29,1 e IT da Lei8.213/1991, na apurag@o do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transigao contida no
art. 30. da Lei9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da

Em 28/05/2020, foi admitido recurso extraordinario no como representativo de controvérsia no julgado acima e determinada a suspenséo de todos os processos em
territorio nacional (art. 1.037, inciso I1, do CPC/2015). Por sua vez, em 28/08/2020, 0 STF reconheceu a repercussio geral sobre o tema (art. 1.039, paragrafo tinico, do
CPC).

Diante disso, RETIRO O PROCESSO DE PAUTA e suspendo o seu andamento até a publicagao do acérdao paradigma.

Remetam-se os autos ao arquivo, sobrestado, anotando-se no sistema processual o tema afetado (Tema 1102/STF).

Intimem-se.

Sdo Paulo,

0000772-90.2009.4.03.6316 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058448
RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP 116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)
RECORRIDO:AUREA AYAKO MURAI MINHOLI (SP201372- DANIELA MACHADO COLLESI)

Peti¢do do item 18 dos autos: Dé-se vista a parte autora da petigao de proposta de acordo formulada pela CEF, no prazo de 5 dias.

0001329-88.2020.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057770
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ILDO OLIVEIRADOS SANTOS (SP439659 - ELIAS ALVES BARROSO)

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela parte autora (Evento 46), alegando que houve um lapso do seu patrono, o qual foi levado ao erro apds o INSS ter
interposto recurso inominado, nomeando erroneamente o seu recurso inominado como contrarrazdes do recurso inominado do INSS, mas, na verdade, interpds recurso
contra a sentenga, pleiteando a reforma do julgado, para que sejam reconhecidos como tempo especial os periodos vindicados no recurso.

Da leitura das “contrarrazdes” do autor (Eventos 29/30), observo que a fundamentag@o é de verdadeiro recurso de sentenga, estando apenas equivocadamente nomeado
como contrarrazoes.

Tendo em vista que o recurso inominado interposto pelo autor € tempestivo, intime-se 0 INSS para apresentar contrarrazdes, no prazo legal de 10 (dez) dias.
Apos, retornem os autos conclusos para oportuna inclusdo dos embargos de declaragdo em pauta de julgamento.
Intimem-se.

0001516-90.2010.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058178
RECORRENTE: LUCIA CASSIANA (PR246004 - ESTEVAN NOGUEIRA PEGORARO, PR293402 - PAULO AMARAL AMORIM)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Evento 31: Dé-se vista a CEF da peti¢do da parte autora concordando com os termos do acordo formulado pela ré, no prazo de 5 dias.

0003069-52.2018.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301056655
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SERGIO RIBEIRO BAIAO (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega que o acordio recorrido violou o Tema 177, TNU.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto contra
acérddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei dirigido ao Superior Tribunal
de Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 177, julgado pela TN U, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

1. Constatada a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ndo sendo o caso de aplicagdo da Sumula 47 da TN'U, a decisdo judicial podera determinar o
encaminhamento do segurado para analise administrativa de elegibilidade a reabilitag@o profissional, sendo inviavel a condenagao prévia a concessdo de aposentadoria por
invalidez condicionada ao insucesso da reabilitagdo; 2. A andlise administrativa da elegibilidade a reabilitagdo profissional devera adotar como premissa a conclusdo da
decisdo judicial sobre a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ressalvada a possibilidade de constatagéo de modificagdo das circunstancias faticas apds a
sentenga. PEDILEF 0506698-72.2015.4.05.8500/SE. Relatora: Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. 10/06/2019 (Transito em julgado)

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.
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Ante o exposto, com fulcro no artigo 14,111, “a” e “b”, da Resolu¢do 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Evento 99: DEFIRO. Sentenga confirmada por acorddo determinou a antecipago dos efeitos da tutela. Expeca-se oficio ao INSS, para cumprimento no prazo de 15
(quinze) dias, sob pena de multa diaria de R$ 100,00 (cemreais), a ser revertido a parte autora. Instrua-se com copia do acorddo e da sentenga.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0018149-07.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301054431
RECORRENTE: MIGUEL FAGUNDES DOS SANTOS (SP 174445 - MARIAANGELA RAMALHO SALUSSOLIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, o reconhecimento da especialidade dos periodos deduzidos no recurso.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug¢do n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretaco de lei federalndo sera admitido quando desatendidos os seus
requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérddo divergente
a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparagdo analitica dos julgados a
fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed.
Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados,
com indicagéo da similitude fética e juridica entre eles. Indispensavela transcri¢do de trechos do relatorio e do voto dos acérddos recorrido e paradigma, realizando-se o
cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérddo impugnado. Ora, a solugdo juridica diversa justifica-se pela diferente
situagdo fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO
RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ PARADIGMA DA
TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS, HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS
AUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU,
Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordem n°22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisio monocratica quando o acrdio recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica com o acérdio
paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003760-13.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301054432
RECORRENTE:RAMIRO BATISTA DE SOUZA (SP 198325 - TTAGO DE GOIS BORGES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, o reconhecimento da especialidade dos periodos trabalhados como torneiro mecanico.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolu¢@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus
requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérddo divergente
a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagio a ser observada; e (i) material, comparagdo analitica dos julgados a
fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil v. 0. 4. ed.
Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados,
com indicagio da similitude fética e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢do de trechos do relatorio e do voto dos acorddos recorrido e paradigma, realizando-se o
cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérddo impugnado. Ora, a solugdo juridica diversa justifica-se pela diferente
situagdo fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO
RECONHECEU COMO ESPECIAL PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ PARADIGMA DA
TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO.
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AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS,HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS
AUTOS,AFIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU,
Pedido de Uniformizag@o de Interpretagdo de Lei (Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Questdo de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagdo:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo monocratica quando o acérddio recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica com o acérdao
paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004575-89.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301054427
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELIA MARIA PEIXOTO (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretag¢ao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer, em apertada sintese, o reconhecimento da especialidade dos periodos de 28/06/1990 a 04/06/1994 e de 05/07/1994 a 04.12.1997.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.
Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal interposto contra
acérdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:
(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica;
(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal
de Justica;
(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stmula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.
No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela TNU, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
“Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha exigéncia de
preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a indicagio do responsavel técnico pelos
registros ambientais, sendo dispensada a informagao sobre monitoragao biologica. 2. A auséncia da informagdo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou
por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaborago, desde que acompanhados da declaragao
do empregador sobre a inexisténcia de alteragédo no ambiente de trabalho ou em sua organiza¢do ao longo do tempo.”
Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000463-31.2017.4.03.6335 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301054429

RECORRENTE: LINCOLN JOSE BORGES (SP264901 - ELAINE CHRISTINA MAZIERI, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE
OLIVEIRA,SP151180- ALMIR FERREIRA NEVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer, em apertada sintese, o reconhecimento da especialidade dos periodos de 01/09/1975 a 20/10/1977, de 01/01/1982 a 30/11/1983 e de 12/01/1984 a
30/04/1984.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag@o):
Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,
b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstrago da divergéncia alegada, a apresentagdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justi¢a, ou ainda
outros Orgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:
VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE RESTITUICAO
DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio ser possivel conhecer de divergéncia com acérdio de Tribunal R egional Federal. Nos
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termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribui¢@o para dirimir divergéncias entre acordaos de Turmas Recursais de diferentes
regioes. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZI RRI, TNU, DIJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente nio se desincumbiu do dnus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que nio apresentou paradigma valido a justificar a
atuag@o da Turma de Uniformizagao.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001034

DECISAO TR/TRU -16

0003821-38.2019.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301051759

RECORRENTE:JOSE CARLOS GONCALVES SANTANA (SP177889 - TONIAANDREA INOCENTINI GALLETI, SP221160- CARLOS
AFONSO GALLETIJUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, divergéncia jurisprudencial com relag@o ao reconhecimento da especialidade dos periodos: a) de 04/03/1974 a 11/09/1981, laborado na
CINPAL - Cia Industrial de Pegas para Automdvesis, por ser desnecesséria a indicagéo do responsavel pelo monitoramento ambiental; b) 01/09/1986 a 09/12/1987,
laborado na empresa Plasticos Mueller, por estar demonstrado no documento apresentado que o layout ndo foi alterado até a data do laudo pericial (20/10/1997).

E o breve relatorio.

Decido.

Da indicag@o de responsavel pelo monitoramento ambiental

Nos termos do artigo 14, 1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados & Turma de origem para eventual juizo de retratagao, quando o acordao
recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei dirigido ao Superior Tribunal
de Justica;

¢) emincidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a tese assim ementada:

“EMENTA REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. NECESSIDADE DE CONSTAR NO FORMULARIO PPP,A
PARTIR DE 2004, DE INFORMACAO SOBRE O RESPONSAVEL TECNICO. CORRESPONDENCIA COM A EXISTENCIA DE LAUDO.
SUPRESSAO MEDIANTE INFORMAGAO,PELA EMPRESA, DE QUENAO HOUVEALTERACAO DO AMBIENTE LABORAL,NA FORMA
DO §4°DO ART. 261 DA IN 77/2015. RECURSO DO INSS PROVIDO. RETORNO PARA ADEQUACAO. TESE NO SENTIDO DE QUE: ‘1. PARA
A VALIDADE DO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO (PPP)COMO PROVA DO TEMPO TRABALHADO EM CON DICOES
ESPECIAIS NOS PERIODOS EM QUE HA EXIGENCIA DE PREENCHIMENTO DO FORMULARIO COM BASE EM LAUDO TECNICO DAS
CONDICOES AMBIENTAIS DE TRABALHO (LTCAT), E NECESSARIA A INDICACAO DO RESPONSAVEL TECNICO PELOS REGISTROS
AMBIENTAIS, SENDO DISPENSADA A INFORMACAO SOBRE MONITORACAO BIOLOGICA. 2. AAUSENCIA DA INFORMACAO NO
PPP PODE SER SUPRIDA PELA APRESENTAGAO DE LTCAT OU POR ELEMENTOS TECNICOS EQUIVALENTES, CUJAS
INFORMAC()ES PODEM SER ESTENDIDAS PARA PERIODO ANTERIOR OU POSTERIOR A SUA ELABORACAO, DESDE QUE
ACOMPANHADOS DA DECLARACAO DO EMPREGADOR SOBRE A INEXISTENCIA DE ALTERACAO NO AMBIENTE DE TRABALHO
OU EM SUA ORGANIZACAO AO LONGO DO TEMPO’.”

(PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/P E, Turma Nacional de Uniformizagao, Relator: Juiz Federal A tanair Nasser Ribeiro Lopes, julgado em 20/11/2020, acérdio
publicado em 20/11/2020).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida, quanto ao periodo abrangido.

b) Do layout da Plasticos Mueller

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag@o):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acérdéo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
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a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA
DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instancia ordindria, a luz dos principios da livre aprecia¢do da prova e do livre convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-
probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciago de matéria probatdria, invidvel em
recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de que nao houve alterag@o do layout da empresa na qual laborou durante o periodo de
01/09/1986 a 09/12/1987.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal
CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAP RESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se
da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos
noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas no € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a
caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da
TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Por outro lado, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolu¢@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretacédo de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérddo divergente
a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparagao analitica dos julgados a
fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manualde Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed.
Séo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizago pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas
(similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o
seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acordao recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou
solucdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para demonstragdo da similitude
fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso. Em verdade, o
fundamento do acérddo recorrido quanto ao layout se refere ao periodo laborado na empresa P lasticos Mueller ao passo que as razdes do recurso se lastreiamem PPP da
CINPAL - Cia Industrial de Pecas para Automdveis, em clara desconexdo com o objeto da impugnagéo.

Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formagao de dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o recurso quanto a questio do layout da Plasticos Mueller; (ii)
nos termos do artigo 14,1V, “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual juizo
de retratagdo quanto a questdo da exigibilidade de responsavel ambiental para o periodo questionado.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente
prejudicados os pedidos de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Proceda-se a exclusdo destes autos virtuais do nome da patrona TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETI,OAB/SP 177.889 ¢ a inclusio de CARLOS
AFONSO GALLETIJUNIOR, OAB/SP 221.160, conforme requerido (evento 69).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001407-35.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301051219

RECORRENTE:ANA LUCIA MOREIRA ANDRADE (SP 167809 - FABIO STEFANO MOTTA ANTUNES, SP395333 - ANA FLAVIA GIMENES
ROCHA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que faz jus ao reconhecimento do tempo especial para as atividades de auxiliar de cozinheira e servente de cozinha exercidas na Associa¢do
da Santa Casa de Misericordia de Ourinhos, durante o periodo de periodo de 29/04/1995 a 08/01/2013, no qual esteve exposta a agentes biologicos de modo habitual e
permanente.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagio, quando o acordio
recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢&o ou em pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei dirigido ao Superior Tribunal
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de Justica;

¢) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 211, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“a) para reconhecimento da natureza especial de tempo laborado em exposi¢cdo a agentes biologicos ndo € necessario o desenvolvimento de uma das atividades arroladas
nos Decretos de regéncia, sendo referido rol meramente exemplificativo; b) entretanto, ¢ necessaria a comprovagéo em concreto do risco de exposi¢do a
microorganismos ou parasitas infectocontagiosos, ou ainda suas toxinas, em medida denotativa de que o risco de contaminagdo em seu ambiente de trabalho era superior
ao risco em geral, devendo, ainda, ser avaliado, de acordo com a profissiografia, se tal exposi¢do tem um carater indissociavel da produgdo do bem ou da prestagido do
servigo, independentemente de tempo minimo de exposi¢ao durante a jornada (Tema 211/TNU).”

(PEDILEF 0501219-30.2017.4.05.8500/SE, Turma Nacional de Uniformizag3o, Relator: Juiz Federal Bianor Arruda Bezerra Neto, julgado em 12/12/2019, acérddo
publicado em 17/12/2019, transito em julgado em 12/02/2020).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “b”, da Resolugo 586/2019 - CJF, determino a devolugio dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo
de eventual juizo de retratagio.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente
prejudicados os pedidos de uniformizagéo de interpretagao de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000257-63.2015.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301050565
RECORRENTE: CARLOSALBERTO OCCHIUZZI (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de pedidos de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interpostos pelas partes contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Secédo Judiciaria de Sdo Paulo.

A parte autora requer que “seja uniformizada a jurisprudéncia patria, aplicando-se neste feito o mesmo raciocinio apontado nos precedentes paradigmaticos que
acompanham o presente recurso, a fim de que o periodo de 30/06/06 a 30/11/08, em que o segurado esteve afastado do trabalho em gozo de auxilio-doenga previdenciario,
seja reconhecido como especial;”.

Ja aré pleiteia “que os autos retornem ao colegiado para fins de adequagéo ao novo entendimento da TN'U, julgando-se improcedente o pedido do autor no ponto objeto do
presente incidente de uniformizagéo. Caso assim ndo se entenda requer a admisso e regular processamento deste P edido de Uniformizagao, com fulcro no paragrafo 2°
doart. 14 da Lei 10.259/2001, visto que configurado o dissidio jurisprudencial entre a decisio recorrida e a interpretagdo dada por acorddos de Turmas Recursais de Sdo
Paulo e ao decidido por essa Turma Nacional de Uniformizag&o no Tema 174, e o seu provimento, para reformar o acérddo recorrido e, estabelecer que a partir de
01/01/2004, para fins de reconhecimento de periodo laborado em condi¢des especiais, € necessario a comprovagdo de que foram observados os
limites/metodologias/procedimentos definidos pelo INSS para aferigéo dos niveis de exposi¢ao ocupacional ao ruido (art. 58, §1°,da Lein. 8.213/91 e art. 280 -
IN/INSS/PRES -n. 77/2015) uma vez que a metodologia da Norma de Higiene Ocupacional NHO-01 daFUNDA CENTRO, exige o Nivel de Exposicdo
Normalizado (NEN).”.

E o breve relatorio.

Decido.

1) Do pedido de uniformiza¢ao do INSS.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o0 acorddo combatido, sob pena de inadmisséo do recurso, “eis que
a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisdo recorrida, condigdes suficientes para subsistir autonomamente” (STF, RE 853.412 AgR, rel.
min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...]12. A auséncia de impugnagao especifica de um dos fundamentos nodais do acérdao recorrido enseja 0 ndo-conhecimento do recurso extraordinario, incidindo, o
enunciado da Stimula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso
ndo abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o recorrente de impugnar as razoes da decisdo atacada, por isso que
deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade consistente na regularidade formal, o que a luz da Sumula 283, conduz ao ndo-conhecimento do recurso
interposto. [...]. (STF, Al 846.446 AgR, rel. min. Luiz Fux, I T, . 13-9-2011, DJE 185 de 27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.ACAO DE COBRANCA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA RECONSIDERAR
ADECISAO AGRAVADA E,EM NOVO EXAME, CONHECER DO AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. 1. Fica
inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na petigéo de recurso especial, mas ndo debatidos e decididos nas instancias ordindrias, tampouco opostos embargos
declaratorios para sanar eventual omissdo, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento. A plicagao, por analogia, das Sumulas 282 e 356 do STF. 2. A auséncia
de impugnac3o, nas razdes do recurso especial, de fundamento central e suficiente para manter o acordio recorrido atraio dbice da Stimula 283 do STF, segundo a qual:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles." 3. Agravo interno
provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial. (STJ, AgInt no AREsp 1485206/SP,
Rel. Ministro RAULARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)

Observo que o acdrdio recorrido ndo decidiu a questdo apenas baseado na questdo trazida pelo recorrente.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizagdo quando a decisio impugnada tem mais de
um fundamento suficiente e as respectivas razdes ndo abrangem todos eles.”.

2) Do pedido de uniformizag@o do autor.
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Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagao, quando o acordao
recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei dirigido ao Superior Tribunal
de Justica;

¢) emincidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 998, julgado pelo Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

O Segurado que exerce atividades em condigdes especiais, quando em gozo de auxilio-doenga, seja acidentario ou previdenciario, faz jus ao computo desse mesmo periodo
como tempo de servigo especial.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Diante do exposto:

A) Com fulcro no artigo 14, V, “f”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio do INSS.

B) Comrelagdo ao recurso do autor, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagdo. Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisio proferida pela
Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretacdo de lei federal anteriormente interpostos”.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretaciio de lei federal interposto
pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sio Paulo. Sustenta, em apertada
sintese, aimprocedéncia do pedido. K o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 14, IV, da Resolugo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser
encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratacio, quando o acérdio recorrido divergir de entendimento consolidado: a) em regime de
repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizacio ou em pedido de uniformizacio de interpretacio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; ¢) emincidente de resolucio de demandas repetitivas ou em incidente de assuncio de competéncia que
irradiem efeitos sobre a Regifio; ou d) em siimula ou entendime nto dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da
Turma Nacional de Uniformizacdo. No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagdo, sob a
sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: 1. Para a validade do Perfil Profissiografico
Previdenciario (PPP) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com
base em Laudo Técnico das Condi¢des Ambientais de Trabalho (LT CAT), é necessaria a indicacfio do responsavel técnico pelos registros ambientais,
sendo dispensada a informacio sobre monitoracéo biolégica. 2. A auséncia da informacéio no PPP pode ser suprida pela apresentacio de LT CAT ou por
elementos técnicos equivalentes, cujas informacdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboracio, desde que acompanhados
da declaraciio do empregador sobre ainexisténcia de alteracio no ambiente de trabalho ou em sua organizacéo ao longo do tempo. Da detida leitura dos
autos, verifico que o acordio combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida. Ante o exposto, nos termos do artigo 14, 1V, “a”
e “b”, da Resolucio 586/2019 - CJF, determino a devolucio dos autos ao(ad) M M. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacdo de eventual juizo de
retrataciio. Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resoluciio 586/2019 — CJF, “anova decisfo proferida pela Turma de orige m substitui a
anterior, ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagio de interpretacio de lei federal anteriormente interpostos”. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se.

0016203-63.2019.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057239
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE DA SILVA SOUZA (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)

0009757-70.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058310
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ROBERTO BUTTI (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretagio de lei federal interposto
pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em apertada
sintese, que o calculo do salario de beneficio do segurado que contribuiu em razio de atividades concomitantes vinculadas ao RGPS deve observar as
limitagdes impostas pelo art. 32 da Lei 8.213/91, mesmo ap6s o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as escalas de salirio-base. E o breve relatério.
Decido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio dalei. Em comple mento, dispde o artigo 14, 11, da
Resolucio n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizacéo de interpretaciio de lei federal que versar sobre tema
submetido a julgamento: a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo
Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizaciio ou em
pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; ou ¢) emincidente de resolucio de demandas repetitivas ou em
incidente de assuncfio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifio. No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizacio refere-
se a0 Tema 1070, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justi¢a, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a
seguinte questio submetida a julgamento: “Possibilidade, ou niio, de sempre se somar as contribui¢des previdencidrias para integrar o salario-de-
contribui¢do, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), ap6s o advento da Lei 9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-
base.” Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resoluciio n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000712-79.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058093
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSEADAO DOS SANTOS (SP 100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)

0006138-03.2019.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057414
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIA MARIAALVES (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
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0008195-94.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058064
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDDY RODRIGUES DA SILVA (SP370622 - FRANK DA SILVA)

0025596-12.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058084
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MANUEL LUIS PINTO DIAS (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)

0038445-16.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058074
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE DE FREITAS QUEIROZ (SP370622 - FRANK DA SILVA)

FIM.

0001353-20.2018.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301056969
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS DE SOUZA (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Anote-se que, para a configura¢do da divergéncia juridica apta a sustentar um Pedido de Uniformizagao, € imprescindivel a manifestagdo expressa da Turma Recursal
sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO ADICIONAL DE
TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA
QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A controvérsia apontada pela Unido nio fora devidamente prequestionada.
Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescri¢do do fundo de direito ndo foi discutida no A cérdao impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos de
Declaragdo com vistas a sanar possivel omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordem n°
10 e 35 desta TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidiut NEGAR CONHECIMENTO ao incidente.
(PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou expressamente a
Turma Recursal no acérdio recorrido, o que se enquadra no dbice apontado na Questdo de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicag@o do disposto na Questio de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagdo pressupde a efetiva apreciagdo do
direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acorddo impugnado”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizag3o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000777-08.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057294
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO SOUTO (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, fazer jus ao reconhecimento do labor especial.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢ao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anoto que é inservivel, para fins de demonstragao da divergéncia alegada, a apresentacdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justiga, ou ainda
outros Orgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:
VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE RESTITUICAO
DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13.
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INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio ser possivel conhecer de divergéncia com acérdio de Tribunal Regional Federal. Nos
termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuicao para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes
regives. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do dnus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma valido a justificar a
atuagdo da Turma de Uniformizag@o.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizac¢io de interpretacio de lei federal interposto
pela autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em apertada sintese,
que ficou comprovada a existéncia de unido estavel entre elae o segurado no dia do falecimento deste, o que a qualifica como dependente para fins de
recebimento de pensdo por morte. £ o breve relatério. Decido. O recurso niio merece admissio. Nos termos do artigo 14 da Lei n. 10.259/2001, cabera
pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretagio dalei. Em comple mento, dispde o artigo 12 da Resolucéio n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional
de Uniformizaciio): Art. 12. O pedido de uniformizacgfio de interpretacio de lei federal enderecado 2 Turma Nacional de Uniformizaciio serd interposto
perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacéio do acérdao recorrido. § 1° O recorrente
devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio dalei federal entre a decisfo recorrida e: a) decisio
proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou ente ndime nto dominante do Superior Tribunal de
Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizacéo. A funcéo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordindrias sua soberania na anilise do conjunto fatico-probatério. Nesse sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insténcia ordiniria, 2 luz dos principios da livre apreciacfio da prova e do livre convencimento motivado, e me diante
analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberacio de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual re forma do acérdao recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciacio de matéria probatéria, inviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, a Turma Recursal de origem entendeu nio comprovada a
existéncia de unido estivel na data do 6bito do segurado. Ora, a vedagio ao reexame de prova niio impede que se conheca de incidente de uniformizacio,
cuja controvérsia centre-se na valoraciio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada
refere-se a aplicagio em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no
Pedido de Uniformizacio de Interpretacio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE. A juris prudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo é unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO.
INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.
ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela
indicacio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacgées na
qualificacfio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos
autos era suficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento
pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concreco do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas
apresentadas novo valor, necesséario seria nos debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderaciio se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato dalide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a aplicaciio do disposto na Simula n. 42/TNU: “Nio se conhece de
incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolug¢éo n. 586/2019 - CJF,
nio admito o pedido de uniformizagfo. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o triansito em julgado e baixem os autos 2 origem. Publique-se. Intime m-
se. Cumpra-se.

0014435-05.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301055618

RECORRENTE: VERALUCIA ROSA DE BRITO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:MARINETE VILACA DOMINGUES (SP209349 - PATRICIA CAROLINA GALAN ZAPATA) KARINA BRITO DOMINGUES
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003106-97.2019.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301055733
RECORRENTE:MARIA ROSA RODRIGUES DE SOUZA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036733-88.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301055629
RECORRENTE:MARIANILZA BARBOSA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014600-52.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301055745
RECORRENTE:RITA MARIA DE LIMA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005793-20.2014.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058094
RECORRENTE: VANDERLEI PEDRO (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que ficou configurado o cerceamento de defesa, na medida em que foi indeferida a produgao de prova pericial para comprovagao de sua exposi¢do aos
agentes nocivos a satde (quimico hidrocarboneto (éleo e graxa) e agente fisico frio), no periodo de 21/06/1996 a 02/04/2004, ensejadores da especialidade da atividade.
Aduz, ainda, que o PP P acostado aos autos comprova a exposi¢cao ao agente nocivo hidrocarbonetos (6leo, graxa), que por se tratar de substancia cancerigena, tem
avaliagdo de forma qualitativa, sendo certo que, eventuais irregularidades perpetradas no preenchimento dos formularios sdo de responsabilidade da empresa empregadora
pois a confecgdo € de sua responsabilidade, ndo podendo prejudicar o empregado.
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Requer, por fim, o afastamento da multa imposta em sede de embargos de declaragéo, ante a ndo ocorréncia da natureza protelatéria dos embargos opostos.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo serd interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpreta¢ao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

No que tange ao cerceamento de defesa, o Superior Tribunal de Justica entende que a parte ndo tem direito de produzir todas as provas desejadas, cabendo ao magistrado
analisar, em cada caso, a necessidade de dilagdo probatoria, decidindo fundamentadamente. Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUXILIO ACIDENTE.
CERCEAMENTO DE DEFESA PELO INDEFERIMENTO DE PRODUCAO PROBATORIA. PRINC{PIO DO LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO. REQUISITOS DO BENEFICIO. AUSENCIA DE NEXO CAUSALE REDUCAO DA CAPACIDADE LABORAL.ALTERACAO
DO JULGADO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTALNAO PROVIDO.

1. De acordo com o principio do livre convencimento motivado, cumpre ao magistrado valorar a necessidade da produgdo probatoria, ndo havendo cerceamento de defesa
quando, em decisdo adequadamente fundamentada, o julgador indefere a produgdo de provas, seja ela testemunhal, pericial ou documental.

2. Tendo o Tribunal a quo entendido pela auséncia da incapacidade e do nexo causal entre a doenga e o trabalho, a modificagdo dessa conclusdo demanda a incurséo no
acervo fatico-probatdrio, o que ¢ vedado pela Stimula 7/STJ.

3. Agravo regimental nao provido” (STJ, 2* Turma, AgRg no AREsp n° 827.092/SP, rel. min. Mauro Campbell Marques, j. 1%/3/2016, DJe 8/3/2016, grifo nosso).

No caso sub examine, a produgo de prova pericial foi rechagada fundamentadamente, a luz das circunstancias do caso concreto.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagado ¢ uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
sem retirar das instncias ordinrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA
DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagéo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-
probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/ST1). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a necessidade de realizagdo de pericia técnica para comprovagao de sua exposi¢do a agente nocivo a
satde, bem como, de que o PP P acostado aos autos comprova a insalubridade da atividade desenvolvida, no periodo indicado na inicial.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal
CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se
da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos
noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a
caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula 42 da
TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Do afastamento da multa aplicada

A Turma Nacional de Uniformizago tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizag&o calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A
SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO
INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE
RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO
DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE
DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°
43DATNU,"IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE
NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizacio de Interpretacio de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussao trazida no recurso ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciagéo é
muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO MONOCRATICO.
APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...]6.
Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questdo de direito material, ¢ importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E
DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do
ramo do direito processual, que é o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdigdo pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo
demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual ¢ que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posigao de
cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - semnada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na
orbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da vida postulado na
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demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagéo especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipétese, o teor da Stimula 43 desta C.
TNU:"Nao cabe incidente de uniformiza¢ao que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS
EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de
Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES
SAMPAIO ALCANTARA,TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 43/TNU: “No cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d” e “¢”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal interposto
pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seciio Judicidria de Sdo Paulo. Sustenta, em apertada
sintese, fazer jus ao beneficio. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera
pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em complemento, dispée o artigo 12 da Resolugfo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional
de Uniformizaciio): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacio ser4 interposto
perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacio do acérdao recorrido. § 1° O recorrente
devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio dalei federal entre a decisfo recorridae: a) decisio
proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de
Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagdo. Anoto que € inservivel, para fins de demonstraciio da divergéncia alegada, a apresentacio de paradigma
de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justi¢a, ou ainda outros 6rgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do
dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido: VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE
RECONHECIMENTO DE ISENC/&O. INTERRU PCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO
EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis.
4. Inicialmente, destaco niio ser possivel conhecer de divergéncia com acérdio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislacio de regéncia (art.
14 daLein®10.259/2001), esta Turma possui atribui¢fo para dirimir divergéncias entre acérdiios de Turmas Recursais de diferentes regiges. [...]
(PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.) No caso
concreto, a parte recorrente niio se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergé ncia formal, na me dida em que niio apresentou paradigma valido a
justificar a atuacio da Turma de Uniformizaciio. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolu¢éo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o
pedido de uniformizagiio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007046-58.2018.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301055992
RECORRENTE:JOSE NELSON DE OLIVEIRA (SP172794 - FREDERICO ANTONIO DO NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011667-09.2019.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301054482

RECORRENTE:RONALDO DE JESUS LOURENCO (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA
DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001734-28.2018.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057214
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DANIEL ELIAS LOURENCO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, fazer jus ao reconhecimento de periodos especiais por exercicio de atividade em empresas agroindustriais e agrocomerciais.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢ao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

No caso concreto, verifico que o acorddo recorrido esta em consonancia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo vejamos:
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ATIVIDADE ESPECIAL. EMPREGADO RURAL. LAVOURA
DA CANA-DE-ACUCAR. EQUIPARACAO. CATEGORIA PROFISSIONAL. ATIVIDADE AGROPECUARIA. DECRETO 53.831/1964.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Trata-se, na origem, de A¢ao de Concesséo de Aposentadoria por Tempo de Contribuigao em que a parte requerida pleiteia a conversdo de tempo especial em comum
de periodo em que trabalhou na Usina Bom Jesus (18.8.1975 a 27.4.1995) na lavoura da cana-de-agucar como empregado rural.

2. O ponto controvertido da presente analise é se o trabalhador rural da lavoura da cana-de-agticar empregado rural poderia ou ndo ser enquadrado na categoria
profissional de trabalhador da agropecuaria constante no item 2.2.1 do Decreto 53.831/1964 vigente a época da prestagao dos servigos.

3. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servigo é aquela vigente no momento da presta¢@o do labor. Nessa mesma linha: REsp
1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012,
ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC (Tema 694 - REsp 1398260/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢éo, DJe 5/12/2014).

4. O STJ possui precedentes no sentido de que o trabalhador rural (seja empregado rural ou segurado especial) que ndo demonstre o exercicio de seu labor na
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agropecudria, nos termos do enquadramento por categoria profissional vigente até a edigdo da Lei9.032/1995, ndo possui o direito subjetivo a conversio ou contagem
como tempo especial para fins de aposentadoria por tempo de servigo/contribuig@o ou aposentadoria especial, respectivamente. A proposito: Agint no AREsp
928.224/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 8/11/2016; Aglnt no AR Esp 860.631/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
DJe 16/6/2016; REsp 1.309.245/R S, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 22/10/2015; AgRgno REsp 1.084.268/SP, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, DJe 13/3/2013; AgRgno REsp 1.217.756/R S, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 26/9/2012; AgRgnos EDclno AREsp 8.138/RS, Rel.
Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 9/11/2011; AgRgno REsp 1.208.587/R S, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 13/10/2011; AgRgno REsp
909.036/SP, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Sexta Turma, DJ 12/11/2007, p. 329; REsp 291. 404/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004, p. 576.
5. Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia de Lei procedente para ndo equiparar a categoria profissional de agropecuaria a atividade exercida pelo empregado rural na
lavoura da cana-de-agucar.

(STJ - PUIL: 452 PE 2017/0260257-3, Relator: Ministro HERMAN BENJAMIN, Data de Julgamento: 08/05/2019, S1- PRIMEIRA SECAO, Data de
Publicag@o: DJe 14/06/2019)

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PREVIDENCIARIO. EMPREGADO (A) RURAL QUE EXERCE
ATIVIDADE NALAVOURA DA CANA-DE-ACUCAR. IMPOSSIBILIDADE DE ENQUADRAMENTO COM AATIVIDADE
AGROPECUARIA (ITEM2.2.1DOANEXOAO DECRETO N.°53.831/64). PRECEDENTE DO STJ: PUIL452. CANCELAMENTO DA TESE
FIRMADANO TEMA 156 DA TNU. INCIDENTE PROPOSTO PELO INSS CONHECIDO E PROVIDO.

(TNU - Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei(Turma): 5005553382017404700350055533820174047003, Relator: GUSTAVO MELO BARBOSA,
TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ, Data de Publicagdo: 22/09/2020)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Nao se admite o Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢@o dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido
do acérdao recorrido.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugio n. 586/2019 — CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0022058-91.2017.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301051788
RECORRENTE:MARIANOEMIA BARBOSA LOUREIRO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, fazer jus ao reconhecimento de tempo comum urbano.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢ao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, semretirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA
DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instancia ordindria, a luz dos principios da livre aprecia¢@o da prova e do livre convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-
probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/ST1). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do exercicio de atividade laborativa comum urbana.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal
CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORGADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se
da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos
noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a
caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula 42 da
TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0001152-79.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301056994
RECORRENTE:ANTONIO LEOPERCO BONFIM (SP268070- ISABEL CRISTINA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal, dirigido 8 Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega a recorrente, em apertada sintese, que fazjus ao reconhecimento da especialidade do periodo vincado, mediante a analise qualitativa da exposi¢éo ao agente
quimico, ndo havendo se falar em limites de tolerancia.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug¢@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretaco de lei federalndo sera admitido quando desatendidos os seus
requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérddo divergente
a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparacao analitica dos julgados a
fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manualde Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed.
Séo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados,
com indicagdo da similitude fética e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢do de trechos do relatorio e do voto dos acorddos recorrido e paradigma, realizando-se o
cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal divergente.” (REsp

1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Por elucidativo, especificamente quanto a questio posta a debate, colhem-se do v. acérddo objurgado os seguintes excertos, verbis:

“-)

Hipotese dos autos:

No periodo de 23/10/1997 a 31/03/2004, a parte autora trabalhou na empresa Circular Santa Luzia Ltda., como pintor, no setor de funilaria e pintura, exposta ao agente
nocivo ruido de 83 a 86 ¢ hidrocarboneto, no uso de pistola a ar comprimido para aplicagdo de fundo e tinta na lataria dos 6nibus (PP P, fls. 19/20, DSS-8030, fls. 66/67,
LTCAT, fls. 68/75, do evento 01).

O LTCAT de 22/10/1997, realizado pelas normas da NR-15 (fls. 68/75, do evento 01), apurou que o autor em sua atividade estava exposto a ruido de 90 a 94dB(A) e a
hidrocarbonetos aromaticos.

Validade de umanodo PPP,LTCAT,PPRA

O LTCAT possuia validade pelo periodo de umano, a partir da sua emisséo, até que seja renovada a avaliagéo global das condigdes de trabalho do segurado, nos termos
do §3° combinado com o §4°, do artigo 254, da IN 45 de 2010 do INSS:

Art. 254. As condigdes de trabalho, que ddo ou ndo direito a aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes ambientais e documentos a estas
relacionados, que fazem parte das obrigagdes acessorias dispostas na legislagdo previdencidria e trabalhista.

§ 1°As demonstragdes ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos seguintes documentos:

I - Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais - PPRA;

II - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;

111 - Programa de Condigdes e Meio Ambiente de Trabalho na Industria da Construgdo - PCMAT;

IV - Programa de Controle Médico de Satide Ocupacional - PCMSO;

V - Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; e

V1 - Perfil Profissiografico Previdencidrio - PPP.

§ 2° Os documentos referidos nos incisos I, I, 11T e I'V do § 1° deste artigo poderdo ser aceitos pelo INSS desde que contenham os elementos informativos basicos
constitutivos do LTCAT.

§ 3°Os documentos referidos no § 1° deste artigo serdo atualizados pelo menos uma vez ao ano, quando da avaliagdo global, ou sempre que ocorrer qualquer alteragdo no
ambiente de trabalho ou em sua organizago, por forga dos itens 9.2.1.1 da NR-09, 18.3.1.1 da NR-18 e da alinea “g” do item 22.3.7.1 e do item 22.3.7.1.3, todas do
MTE.

§ 4° Os documentos de que trata o § 1° deste artigo emitidos em data anterior ou posterior ao exercicio da atividade do segurado, poderdo ser aceitos para garantir direito
relativo ao enquadramento de tempo especial, apds avaliagdo por parte do INSS.

Assim, 0 LTCAT que apurou o ruido entre 90 a 94dB(A) é valido até 22/10/1998. O PP P emitido em 18/06/2004, indicou que o ruido estava entre 83 e 86 dB(A). A
média do ruido, ¢ de 84,5dB(A), inferior portanto ao limite de tolerdncia para o periodo posterior a 22/10/1998, data limite de validade do LTCAT.

Quanto a habitualidade e permanéncia, a descrigdo das atividades indica a atua¢@o do autor e sua presenga no mesmo ambiente de trabalho e com maquinario emissor de
ruido, qual seja a pistola a ar comprimido, de modo que resta comprovado o cumprimento do requisito.

O uso de EPI em se tratando de ruido néo ¢ eficaz, o que ndo afasta o reconhecimento da atividade como especial por este critério, além do que até 03/12/1998, ndo era
exigido o seu cumprimento.

A indicagdo do agente nocivo quimico hidrocarboneto ou hidrocarboneto aromatico aliada a descrigdo da atividade desenvolvida pelo autor ndo permite o enquadramento a
nenhum dos c6digos que relacionam os agentes nocivos nos Decretos n°2.172/97 e n° 3.048/99.

Nesse passo, deve ser reformada a sentenga, para excluir o reconhecimento do tempo de servigo especial no periodo de 23/10/1998 a 31/03/2004.

(5

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérdao impugnado. Ora, a solugdo juridica diversa justifica-se pela diferente
situagdo fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO
RECONHECEU COMO ESPECIAL PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ PARADIGMA DA
TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS, HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS
AUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU,
Pedido de Uniformizag@o de Interpretagdo de Lei (Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)
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Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordem n°22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisio monocratica quando o acrdio recorrido ndio guarda similitude fatica e juridica com o acérdio
paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizag3o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000789-76.2017.4.03.6339 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301054743
RECORRENTE:IMACULADA TEIXEIRA SANCHES (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, semretirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA
DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagéo da prova e do livre convencimento motivado, ¢ mediante analise soberana do contexto fatico-
probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/ST1T). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova do preenchimento dos requisitos legais para concessao de aposentadoria rural/hibrida.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores.

Contudo, no caso concreto, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos
termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se
da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos
noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TN U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ouno a
caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula 42 da
TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Ressalte-se que o Superior Tribunal de Justica ja entendeu no sentido do quanto aqui exposto:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. OFENSAAO ART. 1.022 DO CPC/2015NAO CONFIGURADA. APOSENTADORIA. ATIVIDADE
RURAL. EXERCICIO DE ATIVIDADE URBANA DO CONJUGE. NAO CONCESSAO DO BENEFICIO. REEXAME DO CONJUNTO
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS RECURSAIS. ART. 85, § 11, DO CPC/2015. NAO CABIMENTO NA
ESPECIE. SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA REFORMADA. HIPOTESE DE RECURSO DE QUE NAO SE CONHECEU
INTEGRALMENTE OU DESPROVIDO, MONOCRATICAMENTE OU FOI PELO ORGAO COLEGIADO COMPETENTE.

1. Néo se configura a ofensa ao art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, em
conformidade com o que lhe foiapresentado.

2. No julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012), submetido a sistematica do art. 543-C do Codigo de Processo Civil, a Primeira Se¢do do STJ analisou a
questdo da extensdo da qualificac@o de ruriciola do conjuge, que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte, concluindo que o fato de um dos integrantes do grupo
familiar exercer atividade urbana ndo &, por siso, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar. O determinante ¢ verificar se o labor urbano torna o
trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar.

3. No caso dos autos, o Tribunal de origem concluiu que "para afastar o reconhecimento da qualidade de segurada especial pretendida na inicial deveria haver prova de que
o trabalho urbano do marido da autora era a fonte de renda preponderante, bem como que a atividade rural desempenhada pela requerente era dispensavel para a
subsisténcia do grupo familiar. No entanto, extrai-se dos autos que a renda decorrente da remuneragio de José Borges Sala (p. 27), bem como a aposentadoria por tempo
de contribui¢do recebida por ele (p. 26) é inferior aquela percebida pela familia em decorréncia da atividade rural desempenhada, a exemplo dos valores constantes nas
notas de p. 48-50, 55 e 57. Ademais, a prova testemunhal produzida deu conta de que a autora efetivamente exercia a atividade rural com vistas a sua utilizagdo para
consumo proprio e venda, objetivando o sustento da familia" (fl. 302, e-STJ).

4. O acolhimento da pretensdo recursal demanda reexame do contexto fatico-probatdrio, mormente para avaliar se estdo presentes os requisitos para a concessdo do
beneficio pleiteado, o que ndo se admite ante o obice da Stimula 7/ST]J.

5. O STJ assentou o entendimento de que ¢ devida a majorag@o de honorarios sucumbenciais, nos termos do artigo 85, § 11, do CP C/2015, quando presentes os seguintes
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requisitos de forma simultdnea: a) deciséo recorrida publicada a partir de 18/3/2016, quando entrou em vigor o novo Cédigo de Processo Civil; b) recurso ndo conhecido
integralmente ou desprovido, monocraticamente ou pelo 6rgao colegiado competente; ¢) condenagado em honorarios advocaticios desde a origem no feito em que interposto
orecurso.

6. No caso dos autos, contudo, a Apelagdo do INSS foi parcialmente provida, o que impede a aplicag@o do referido dispositivo legal.

7. Recurso Especial parcialmente provido. (REsp 1845319/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/11/2019, DJe
12/05/2020)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizag¢do que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002099-86.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057398
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DULCE APARECIDA MARTINS SOARES (SP256593 - MARCOS NUNES DA COSTA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, a auséncia de responsabilidade civildo INSS em caso de empréstimos consignados fraudulentos.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaggo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acérdéo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, verifico que 0 Acérdao recorrido esta em consondncia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo vejamos:
ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVILDO
ESTADO. EMPRESTIMO CONSIGNADO FRAUDULENTO. LEGITIMIDADE DO INSS PARA FIGURAR NO POLO PASSIVO DA
DEMANDA.PRECEDENTES.

1. E incabivel o reexame de matéria fatica no ambito do recurso especial, nos termos da Stimula 7/STJ.

2. "Esta Corte Superior firmou entendimento no sentido de que o INSS ¢ parte legitima para responder por demandas que versem sobre supostos descontos indevidos
relativos a empréstimo consignado no beneficio previdenciario sem a autorizagao do segurado. Isso porque a autarquia tem claro interesse que se opde a pretensdo
deduzida, uma vez que é responsavel pelos descontos efetuados, conforme redac@o do art. 6°da Lei 10.820/2003" (AgRgno REsp 1.370.441/R S, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 13/5/2015). 3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ - AgRgno REsp: 1335598 SC 2012/0154129-5, Relator: Ministro SERGIO KUKINA, Data de Julgamento: 15/09/2015, T1 - PRIMEIRA TURMA, Data de
Publicagdo: DJe 24/09/2015)

INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO. EMPRESTIMO CONSIGNADO NAOCONTRATADO. DESCONTO INDEVIDO EM PROVENTOS DE
BENEFICIOPREVIDENCIARIO. INDENIZACAO. LEGITIMIDADE PASSIVA DO INSS. INCIDENTECONHECIDO E IMPROVIDO.

1. Pedido de reparagao de danos patrimoniais decorrentes de descontos realizados no beneficio previdenciario de que ¢ titular a parte autora a titulo de empréstimo
consignado que alega o demandante ndo ter contratado. (...)

7. Muito embora essa TNU j tenha decido, em caso idéntico (P EDILEF05352050820084058300, JUIZA FEDERAL VANESSA VIEIRA DE MELLO, DOU
06/07/2012.), que a questdo versaria sobre matéria processual, no presente caso este Colegiado optou por conhecer, por maioria, o incidente, cabendo a este Relator
acolher tal entendimento.

8. No mérito, tenho que ndo deve prosperar a irresignagao do recorrente. Nao obstante o disposto no art. 6°da Lein® 10.820/2003, entendo que ha sim legitimidade do
INSS, pois a autarquia previdencidria é que opera o desconto nos valores do beneficio do segurado. Outrossim, o pedido de indeniza¢do se deve ao fato de que o INSS
ndo procedeu coma diligéncia esperada e necessaria para evitar que um contrato de empréstimo nao firmado pelo segurado fosse consignado aos seus proventos de
aposentadoria, em que pese a notoriedade da grande possibilidade de fraude em contratos dessa natureza.

9. Diante dessas consideragdes, voto por uniformizar o entendimento que o INSS ¢ parte legitima para figurar nas a¢des em que o segurado busca indenizag¢@o por
descontos havidos em decorréncia de contrato de empréstimo consignado que alega ndo ter firmado com institui¢do financeira. Manuteng@o do acérddo da Turma
Recursal de origem.

10. Incidente de uniformizag#o de jurisprudéncia conhecido e improvido.

(TNU - PEDILEF: 5126334620084058013, Relator: JUIZ FEDERALADEL AMERICO DE OLIVEIRA, Data de Julgamento: 14/11/2012)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Nao se admite o Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido
do acordao recorrido.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugio n. 586/2019— CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002068-68.2015.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058356
RECORRENTE: CLOVIS OLIVAR PESSOA DE CARVALHO (SP 110207 - JOSUE OTO GASQUES FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Chamo o feito & ordem, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos
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Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001).

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

O recurso ndio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal interposto contra
acérddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei dirigido ao Superior Tribunal
de Justica;

(c) emincidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 145, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagdo, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Para a obtengio de aposentadoria por idade rural, é indispensavel o exercicio e a demonstragio da atividade campesina correspondente a caréncia no periodo
imediatamente anterior ao atingimento da idade minima ou ao requerimento administrativo.”

No mesmo sentido, o Superior Tribunal de Justi¢a firmou tese no Tema 642, que assim dispde:

“O segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que podera requerer seu
beneficio. Ressalvada a hipétese do direito adquirido, em que o segurado especial, embora ndo tenha requerido sua aposentadoria por idade rural, preenchera de forma
concomitante, no passado, ambos os requisitos caréncia e idade.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14,111, “a” e “b”, da Resolu¢@o 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001602-08.2017.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301054480
RECORRENTE:ANOBERTO TERTULINO DE MOURA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, fazer jus ao reconhecimento da especialidade.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acérdéo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

No caso concreto, verifico que o A cérddo recorrido esta em consonancia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo vejamos:

“(...) Conforme entendimento pacificado pela TNU, ndo ha presuncdo legal de periculosidade da atividade do frentista, ndo sendo possivel o reconhecimento da atividade
especial pelo mero enquadramento profissional com base nos registros em CTP S, ainda que para periodo anterior & Lein®9.032/95. (PEDILEF 50095223720124047003,
Juiza Federal Kyu Soon Lee, TNU, DOU 26/09/2014, pag. 152/227).

Assim, cabe & parte autora comprovar a exposi¢do habitual e permanente do trabalhador a agentes quimicos derivados do petroleo — 6leo diesel, gasolina e lubrificantes — e
alcodis, os quais constam no codigo 1.2.11 do anexo ao Decreto n°. 53.831/64 e no cédigo 1.1.10 do anexo ao Decreto 83.080/79, a fim de se reconhecer a especialidade do
periodo trabalhado como frentista (PEDILEF 200870530013072, Juiz Federal Alcides Saldanha Lima, TNU, DOU 24/05/2011).”.

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Nao se admite o Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizac¢@o dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido
do acérdao recorrido.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugio n. 586/2019 — CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢io.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003468-51.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057407

RECORRENTE: CLEMENTINA FAZOLO GODOI (SP027016 - DEISE DE ANDRADA OLIVEIRA, SP392256 - FERNANDO APARECIDO
CURSINO JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que nio houve o transcurso do prazo decadencial para a revisdo de seu beneficio de pensdo por morte, derivado de outro beneficio previdenciario.
E o breve relatorio.
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Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag@o):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acérdéo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, verifico que o acorddo recorrido estd em consonancia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo vejamos:
PREVIDENCIARIO, CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE
DERIVADA DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. PEDIDO DE REVISAO DA PENSAO POR MORTE,MEDIANTE
REVISAO DA RENDA MENSAL INICIALDA APOSENTADORIA ORIGINARIA. IMPOSSI BILIDADE,EM RAZAO DA DECADENCIA DE
REVISAO DO BENEFICIO ORIGINARIO. EXEGESE DO ART. 103, CAPUT, DA LEI 8.213/91, NAREDACAO DADA PELA MEDIDA
PROVISORIA 1.523-9, DE 27/06/97. INCIDENCIA DA TESE FIRMADA NO JULGAMENTO DOS RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS
1.326.114/SC E 1.309.529/PR (TEMA 544), RATIFICADA PELOS RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS 1.612.818/PR E 1.631.021/PR (TEMA 966),
EM CONFORMIDADE COM O ENTENDIMENTO DO STE,NOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS 630.501/RS (TEMA 334) E 626.489/SE
(TEMA313). P RINCIPIO DAACTIO NATA. INAPLICABILIDADE. EMBARGOS DE DIVERGENCIA DESPROVIDOS.

1. Trata-se, na origem, de agdo ajuizada pela parte embargante, beneficiaria de pensdo por morte do pai,em face do INSS, objetivando a revisdo de seu beneficio de
pensdo, mediante prévia revisdo da renda mensal inicial do beneficio originario, sustentando que seu genitor, aposentado em 02/07/91, tinha direito adquirido a melhor
beneficio, por ter ele implementado as condigdes para a aposentadoria na vigéncia da Lei 6.950/81 - que previa o limite maximo do salario-de-contribuigdo em valor
correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no pais -, de modo que a renda mensal inicial do aludido beneficio deveria ser maior, por concedido ele
antes da Lei 7.787/89.

I1. O acérdao ora embargado concluiu pela impossibilidade de revisdo da pensao por morte, mediante revisado da renda mensal inicial da pretérita aposentadoria que a
originou, por ja haver decaido, para o titular do beneficio originario, o direito a revisao.

II1. O acérdio paradigma, em caso analogo, afastou a decadéncia, sob o fundamento de que, por forga do principio da actio nata, o termo inicial do prazo decadencial para
arevisao da renda mensal inicial da aposentadoria do instituidor da pensdo por morte é a data de concessao da pensio.

IV. A Primeira Se¢@o do STJ, em 28/11/2012, no julgamento dos Recursos Especiais repetitivos 1.326.114/SC e 1.309.529/PR (Tema 544), sob o rito do art. 543-C do
CP C/73, firmou entendimento no sentido de que "incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8. 213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida
na Lei9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia
(28.6.1997)" (STJ, REsp 1.326.114/SC e REsp 1.309.529/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, DJe de 13/05/2013).

V. Referido entendimento foiratificado, pela Primeira Se¢éo do STJ, no julgamento, em 13/02/2019, igualmente sob o rito do art. 543-C do CP C/73, dos Recursos
Especiais 1.631.021/PR e 1.612.818/PR (Tema 966), firmando-se a tese de que "incide o prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991 para
reconhecimento do direito adquirido ao beneficio previdencidrio mais vantajoso”, entendimento em consonancia com o do STF, firmado nos Recursos Extraordinarios
626.489/SE (Tema 313) ¢ 630.501/RS (Tema 334), julgados sob o regime da repercussdo geral.

VI. O STF,em 21/02/2013, a0 examinar o caso especifico do direito adquirido ao meThor beneficio, no RE 630.501/R S, julgado sob o regime da repercussao geral (Tema
334 - "Direito a calculo de beneficio de aposentadoria de acordo com legislagdo vigente a época do preenchimento dos requisitos exigidos para sua concessdo"), firmou o
entendimento no sentido de que, também nessa hipotese, devem ser respeitadas a decadéncia do direito a revisdo e a prescrigdo das parcelas ja vencidas, tendo consignado
que, "para o calculo da renda mensal inicial, cumpre observar o quadro mais favoravel ao beneficiario, pouco importando o decesso remuneratorio ocorrido em data
posterior ao implemento das condi¢cdes legais para a aposentadoria, respeitadas a decadéncia do direito a revisdo e a prescrigdo quanto as prestagdes vencidas" (STF, RE
630.501/RS, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, PLENO, DJe de 26/08/2013).

VII. Posteriormente, em 16/10/2013, no julgamento do RE 626.489/SE, também sob o regime da repercussio geral (Tema 313 - "Aplicagdo do prazo decadencial previsto
na Medida Provisdria n® 1.523/97 a beneficios concedidos antes da sua edi¢do"), 0 STF entendeu pela inexisténcia de prazo decadencial, mas apenas para a concessao
inicial do beneficio previdenciario, que ¢ direito fundamental, e, assim, ndo sujeito aos efeitos do prazo decadencial, concluindo ser "legitima, todavia, a institui¢do de prazo
decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagao dos litigios e na
busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario" (STF, RE 626.489/SE, Rel. Ministro ROBERTO BARROSO,PLENO, DJe de 23/09/2014).
VIII. Distingao, pois, deve ser feita entre o direito de agao - vinculado ao prazo prescricional para exercé-lo - € o direito material em si, que pode, se ndo exercido em certo
prazo, ser atingido pela decadéncia, que, na forma do art. 207 do Cddigo Civil, salvo expressa disposi¢ao legal em contrario - que, para o caso dos autos, inexiste -, ndo esta
sujeita as normas que impedem, suspendem ou interrompem a prescrigao.

IX. O acodrddo ora embargado deve prevalecer, pois o direito ao melhor beneficio esta sujeito a decadéncia, ao passo que o principio da actio nata nio incide, no caso dos
autos, porquanto diz respeito ao direito de agdo, e, nessa medida, esta interligado ao prazo prescricional. O prazo decadencial, por sua vez, refere-se ao direito material,
que, como dispde a lei, ndo se suspende, nem se interrompe.

X. Na espécie, a agdo foi ajuizada em 12/09/2011, objetivando rever a pensdo por morte, deferida em 01/11/2008, mediante revisdo da renda mensal inicial da
aposentadoria que a originou, concedida ao de cujus, pelo INSS, em 02/07/91. Concedido o beneficio da aposentadoria ao instituidor da pensdo em 02/07/91, anteriormente
a vigéncia da Medida Proviséria 1.523-9, de 27/06/97, adota-se, como termo a quo do prazo decadencial, o dia 28/06/97. Ajuizada a presente agdo em 12/09/2011, incide,
por for¢a do art. 103, caput, da Lei8.213/91, a decadéncia decenal do direito & revisdo da renda mensal inicial da pretérita aposentadoria, ainda que haja repercussao
financeira na pensio por morte dela derivada.

XI. Embargos de Divergéncia em Recurso Especial desprovidos.

(ERESP-EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL - 1605554 2016.01 .46617-4, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ -
PRIMEIRA SECAO,DJE, DATA: 02/08/2019)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Nao se admite o Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢do dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido
do acordao recorrido.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugio n. 586/2019— CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizacio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0005099-40.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057256
RECORRENTE:RAIMUNDO MARCELINO DA SILVA (SP251572 - FERNANDA RODRIGUES NIGRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer, em apertada sintese, que “seja o presente pedido de uniformizagdo processado na forma da lei, para o competente julgamento, no qual pugna seja dado provimento,
para o efeito de reformar o V. Acérddo prolatado pela 12* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, com o restabelecimento da
aposentadoria por invalidez do Recorrente.”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizac¢ao de interpretacdo de lei federal interposto contra
acdrddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei dirigido ao Superior Tribunal
de Justica;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 266 julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

A dispensa de avaliagdo a que se refere o art. 43 § 5°da Lein. 8.213/91, coma redagéo dada pela Lein. 13.847/19, ndo alcangara os beneficios cessados antes da sua
edigdo.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizag3o.

Eventos 060-061: Vistos.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0021265-84.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301055749
RECORRENTE:MANOELA BREVES GRAZZETTI (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o instituidor da pensdo por morte havia preenchido os requisitos legais para a obtengo de aposentadoria até a data do seu dbito.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das
instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA
DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instancia ordindria, a luz dos principios da livre aprecia¢@o da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-
probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatdria, inviavel em
recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, a Turma Recursal de origem concluiu que o instituidor da pensao por morte ndo havia preenchido os requisitos legais para a obtengao de aposentadoria
até a data do seu obito.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal
CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se
da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos
noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a
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caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da
TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0021513-50.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058087
RECORRENTE:MARGARIDA RODRIGUES DA SILVA (SP225431 - EVANS MITH LEONI, SP 130604 - MARIA ANGELINA PIRES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, a ndo incidéncia do prazo decadencial a revisdo da renda mensal inicial de seu beneficio previdenciario.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto contra
acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagao de interpretaco de lei dirigido ao Superior Tribunal
de Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio refere-se aos Temas 313 e 334, julgados pelo STF, e aos Temas 966 ¢ 975, julgados pelo STJ, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmaram-se as seguintes teses, respectivamente:

“(...) I1 — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisoria 1.523/1997,
hipdtese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.”

“Para o calculo da renda mensal inicial, cumpre observar o quadro mais favoravel ao beneficiario, pouco importando o decesso remuneratdrio ocorrido em data posterior
ao implemento das condi¢des legais para a aposentadoria, respeitadas a decadéncia do direito a revisio e a prescrigdo quanto as prestagdes vencidas.”

“Incide o prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da Lei 8.213/1991 para reconhecimento do direito adquirido ao beneficio previdenciario mais vantajoso.”
“Aplica-se o prazo decadencial de dez anos estabelecido no art. 103, caput, da Lei8.213/1991 as hipdteses em que a questdo controvertida ndo foi apreciada no ato
administrativo de analise de concessao de beneficio previdencidrio.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo raz&o para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14,111, “a” e “b”, da Resolu¢do 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagdo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000844-18.2015.4.03.6106 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058136

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO
BISELLI)

RECORRIDO/RECORRENTE: LUIS FERNANDO ROMAO (SP198877 - UEIDER DA SILVA MONTEIRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que ficou configurado o cerceamento de defesa, na medida em que foi indeferida a produgio de prova pericial para comprovagao de sua exposi¢ao a
agente nocivo a satide, bem como, requer que seja determinada a expedic@o de oficio para todos os ex-empregadores que ndo atenderam o requerimento realizado pelos
correios.

Aduz, ainda, que nos periodos de 14/02/1980 até 21/03/1981, de 03/03/1997 a 06/05/1999, de 08/01/2002 até 10/05/2004 e de 01/03/2010 até 09/09/2011, desempenhou
atividade laborativas exposto a agentes nocivos a satde (ruidos acima dos limites legais e agentes quimicos), preenchendo todos os requisitos legais autorizados do
reconhecimento da especialidade para fins de concessio do beneficio previdenciario de aposentadoria especial ora pleiteada.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag&o):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acérdéo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No que tange ao cerceamento de defesa, o Superior Tribunal de Justica entende que a parte ndo tem direito de produzir todas as provas desejadas, cabendo ao magistrado
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analisar, em cada caso, a necessidade de dilagéo probatoria, decidindo fundamentadamente. Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUXILIO ACIDENTE.
CERCEAMENTO DE DEFESA PELO INDEFERIMENTO DE PRODUCAO PROBATORIA. PRINCiPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO. REQUISITOS DO BENEFICIO. AUSENCIA DE NEXO CAUSALE REDUCAO DA CAPACIDADE LABORAL.ALTERACAO
DO JULGADO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTALNAO PROVIDO.

1. De acordo com o principio do livre convencimento motivado, cumpre ao magistrado valorar a necessidade da produgéo probatoria, ndo havendo cerceamento de defesa
quando, em decisdo adequadamente fundamentada, o julgador indefere a produgo de provas, seja ela testemunhal, pericial ou documental.

2. Tendo o Tribunal a quo entendido pela auséncia da incapacidade e do nexo causal entre a doenga e o trabalho, a modificagio dessa conclusdo demanda a incursio no
acervo fatico-probatdrio, o que ¢ vedado pela Stimula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido” (STJ, 2* Turma, AgRg no AREsp n° 827.092/SP, rel. min. Mauro Campbell Marques, j. 1%/3/2016, DJe 8/3/2016, grifo nosso).

No caso sub examine, a produgéo de prova pericial foi rechagada fundamentadamente, a luz das circunstancias do caso concreto.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢ uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA
DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, ¢ mediante analise soberana do contexto fatico-
probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a necessidade de retorno dos autos a fase de instrugéo probatéria para realizagéo de pericia técnica para
comprovagdo de sua exposi¢do a agente nocivo a satide, bem como, expedi¢ao de oficio aos ex-empregadores da parte autora. Pretende, ainda, rediscussao sobre o
preenchimento de todos os requisitos legais ensejadores do reconhecimento da especialidade das atividades desenvolvidas nos periodos de 14/02/1980 até 21/03/1981, de
03/03/1997 a 06/05/1999, de 08/01/2002 até 10/05/2004 e de 01/03/2010 até 09/09/2011.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagado de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal
CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se
da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos
noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a
caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Simula 42 da
TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformizagado que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugiio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001512-85.2018.4.03.6331 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301056986
RECORRENTE:MARINETI ZILIO DOS SANTOS (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, emapertada sintese, fazer jus ao reconhecimento de atividade especial por exposigdo a agentes nocivos biologicos em face do exercicio de atividade administrativa
em ambiente hospitalar.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.
Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal interposto contra
acdrddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:
(a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica;
(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei dirigido ao Superior Tribunal
de Justica;
(c) emincidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discussio refere-se aos Temas 205 e 211, julgados pelo TNU, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.
Na oportunidade, firmaram-se as seguintes teses:
“a) para reconhecimento da natureza especial de tempo laborado em exposi¢cao a agentes biologicos néo € necessario o desenvolvimento de uma das atividades arroladas
nos Decretos de regéncia, sendo referido rol meramente exemplificativo; b) entretanto, ¢ necessaria a comprovagao em concreto do risco de exposi¢do a
microorganismos ou parasitas infectocontagiosos, ou ainda suas toxinas, em medida denotativa de que o risco de contaminagdo em seu ambiente de trabalho era superior
ao risco em geral, devendo, ainda, ser avaliado, de acordo com a profissiografia, se tal exposi¢do tem um carater indissociavel da produgdo do bem ou da prestagido do
servigo, independentemente de tempo minimo de exposi¢ao durante a jornada (Tema 211/TNU).”
“Para aplicagdo do artigo 57, §3.°,da Lein.® 8.213/91 a agentes biologicos, exige-se a probabilidade da exposi¢do ocupacional, avaliando-se, de acordo com a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 11/05/2021  40/1758



profissiografia, o seu carater indissocidvel da produgéo do bem ou da prestagdo do servigo, independente de tempo minimo de exposi¢do durante a jornada.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14,111, “a” e “b”, da Resolu¢@o 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009632-13.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057279
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS POIANI (SP256608 - TATTANE CRISTINA LEME BERNARDO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que ha necessidade de informagdes no PP P sobre a metodologia e equipamentos utilizados nas medi¢des do ruido em Nivel de Exposi¢ao
Normalizado - NEM, nos termos da NHO-01 da FUNDACENTRO.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizac¢o de interpretagao de lei federal interposto contra
acdrdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizago de interpretacdo de lei dirigido ao Superior Tribunal
de Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistemética dos recursos repetitivos/repercussao
geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferigdo de ruido continuo ou intermitente, € obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO- 01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medigao de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo constar do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissdo ou divida quanto a indicagdo da metodologia empregada para
aferi¢@o da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT),
para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢ao, bem como a respectiva norma.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.
Com efeito, 0 acordio recorrido manteve a sentenga, quanto a este ponto.

A sentenga/acordio reconheceu tempo especial pela exposi¢cao a ruido acima do limite normativo de tolerancia nos periodos de 24/08/1976 a 05/03/1997 ¢ de 19/11/2003 a
15/06/2011.

Nesse periodo a medi¢@o de ruido, segundo o PP P acolhido na sentenga, ocorreu por dosimetria, critério técnico que vaiao encontro da tese estabelecida pela TNU no
tema 174, a qual admite a medi¢&o de ruido com base na NR-15.

O pedido de uniformizagao interposto pelo INSS sustenta a necessidade de indicagdo de ruido em Nivel de Exposi¢do Normalizado - NEM, nos termos da NHO-01 da
FUNDACENTRO.

Mas 0 INSS ignora nas razdes recursais que no tema 174 a TN'U admite também tal medi¢do com base na NR-15. Articula razdes como se vigorasse a redagao original
da tese estabelecida nesse tema, posteriormente alterada em julgamento de embargos de declarag@o, para admitir a validade também de medic¢@o realizada com base na
NR-15.

Vale dizer, o pedido de uniformizagao parte do fundamento de que o unico critério para medigao de ruido reconhecido como vélido pela TNU ¢ o previstona NHO-01 da
FUNDACENTRO, omitindo que também é considerada valida pela TN U a medigdo com base na NR-15, observada no caso concreto, segundo a sentenga, mantida
pelo acérdio, tratando-se de fato incontroverso.

Portanto, o acérdio recorrido, a0 manter a sentenga, fundada em PP P que informa a medi¢éo de ruido com base em critério previsto na NR-15 (dosimetria), esta em
conformidade com a tese estabelecida pela TNU no tema 174.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolu¢do 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizag3o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000488-31.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057203
RECORRENTE:MARIA PEREIRAALBUQUERQUE (SP342230- MILTON RODRIGUES DA SILVA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Preliminarmente, aponta a ocorréncia de cerceamento de defesa, na medida em que o perito néo respondeu aos quesitos por ela formulados, nem aos quesitos
complementares.

No mérito, pleiteia a concessao de pensdo por morte, sob a alega¢do de ser absoluta a presungdo de dependéncia econdmica do filho maior invélido emrelag@o ao seu
genitor.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
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Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpreta¢ao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagdo calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A
SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO
INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE
RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO
DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE
DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°
43DATNU,"IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE
NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizago de Interpretagio de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussao relativa ao cerceamento de defesa € notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal
diferenciagdo ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO MONOCRATICO.
APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...]6.
Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questdo de direito material, é importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E
DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do
ramo do direito processual, que é o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da a¢éo pelo demandante e da defesa pelo
demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual € que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢do de
cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - semnada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (0 que entra na
orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida postulado na
demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagéo especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipétese, o teor da Stimula 43 desta C.
TNU: "Nao cabe incidente de uniformizago que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS
EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de
Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES
SAMPAIO ALCANTARA,TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”.

Avangando, assinalo que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acérdio combatido, sob pena de inadmissao do recurso,
“eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisdo recorrida, condi¢des suficientes para subsistir autonomamente” (STF, RE 853.412
AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...]12. A auséncia de impugnagao especifica de um dos fundamentos nodais do acordao recorrido enseja 0 ndo-conhecimento do recurso extraordinario, incidindo, o
enunciado da Stimula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisio recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso
ndio abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o recorrente de impugnar as razdes da decisdo atacada, por isso que
deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade consistente na regularidade formal, o que a luz da Stimula 283, conduz ao nao-conhecimento do recurso
interposto. [...]. (STF, Al 846.446 AgR, rel. min. Luiz Fux, 1* T ,j. 13-9-2011, DJE 185 de 27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA RECONSIDERAR
ADECISAO AGRAVADA E,EM NOVO EXAME, CONHECER DO AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. 1. Fica
inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na peti¢do de recurso especial, mas ndo debatidos e decididos nas instancias ordinarias, tampouco opostos embargos
declaratorios para sanar eventual omissdo, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento. A plicagao, por analogia, das Sumulas 282 e 356 do STF. 2. A auséncia
de impugnac@o, nas razdes do recurso especial, de fundamento central e suficiente para manter o acordio recorrido atraio dbice da Stimula 283 do STF, segundo a qual:
"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles." 3. Agravo interno
provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial. (STJ, Aglnt no AREsp 1485206/SP,
Rel. Ministro RAULARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)

No tocante ao mérito da causa, o acordio recorrido ndo decidiu a questdo apenas baseado nos argumentos trazidos pela parte recorrente, havendo fundamentos
suficientes para sua manutengo, contra os quais ndo existiu protesto expresso no recurso.

A esse respeito, transcrevo o seguinte trecho da sentenga, mantida nos termos do art. 46 da Lei9.099/1995:

“Para a prova de suas alegacdes, especialmente a de que dependia de sua mae, a autora se limitou em trazer uma conta de telefone indicando seu endere¢o na Rua
Homeu Camargo, n. 738, em Santo Expedito (fl. 13, evento 2), do ano de 2017; copia do seu RG constando referéncia a existéncia de certiddo de casamento lavrada em
Dracena (fl. 12 do evento 2); e documentos médicos com exames de imagem, Holter e de realizagio de procedimento para controle de incontinéncia urinaria (fls. 17 a 55),
sendo a grande maioria posterior a data do obito da de cujus.

Como se vé do processado, em sede de documentos a comprovar residéncia comum e continua ajuda financeira prestada pela mie, a autora nada trouxe nestes autos. Ao
contrario, os documentos anexados comprovam que a mae da autora, quando de seu obito, morava na Rua Francisco Antonio Pereira, 704, em Dracena, SP (fl. 16 do
evento 2). J& a autora ndo comprovou onde e com quem morava quando a mie faleceu, mas consta que pouco mais de um més depois do 6bito da mae, mais precisamente
em 17/03/2014, quando aparentemente se submeteu ao procedimento médico para corre¢ao de incontinéncia urinaria, ela morava na rua Oscar Estevanato, n. 1170, em
Dracena/SP (fl. 32/33 do evento 2). J4 para a propositura desta demanda, juntou documento indicando endere¢o em Santo Expedito (no ano de 2017).

A autora nem mesmo comprova enderego em comum com sua mée. E menos ainda que dependia economicamente dela, situagdes essenciais para comprovar a chamada
dependéncia econdmica. Alids, nesse ponto, como se vé no RG da autora, consta que ela se casou em Dracena, porém deixou de comprovar nestes autos tal fato,
excluindo referéncia essencial para comprovagao de seu direito, ja que esse foi o fundamento do indeferimento do seu pedido na esfera administrativa. E bem agiu o INSS
nesse ponto, vez que o filho invalido que a leimenciona ¢ aquele que dependia estrita € somente do segurado.

Com efeito, a ocorréncia da incapacidade apds a maioridade, de fato, ndo impede a concessao do beneficio de pensdo por morte, desde, € claro, que reste comprovado que
o interessado era dependente do segurado falecido e que fique comprovado que o pretenso beneficidrio se encontrava total e permanentemente incapaz a época do 6bito
do instituidor, assim como que deste dependia economicamente (TNU, PEDILEF 50063226120134047205, Relator Juiz Federal Fabio Cesar dos Santos Oliveira, DOU
27/01/2017).

Logo, ndo ha no autos prova de que a autora compunha o conjunto de dependentes de Matilde. E se ndo bastasse isso, também ndo ha prova cabal nos autos de que a
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autora era invélida na acepgao juridica da palavra, por ocasido do 6bito da mae (no ano de 2014).

Da analise dos documentos médicos juntados com esta demanda, verifico que a autora se limitou a trazer relatério médico de contra-referéncia e encaminhamento do ano
de 2011, onde suas queixas eram de dor no ombro direito, no qual vieram prescritos alguns medicamentos e realizagéo de fisioterapia analgésica, e apds a melhora das
dores, a realizagio de fortalecimento muscular diariamente por seis meses (fl. 17 do evento 2); relatério médico de 2012, onde consta RNM=Lipoma fossa
supraclavicular, na qual consta ter a parte autora recebido algumas orienta¢des do médico que a atendeu (fl. 18); atestado médico do Dr. Heleno, datado de 05/03/2013,
onde vém relatadas as dores que a autora afirmou sofrer, os exames que realizou e a indicag@o de sugestdo para a autora se afastar do trabalho, a critério do INSS (fl. 23
do evento 2), porém tal atestado veio desacompanhado de prontudrios médicos de efetivos tratamentos realizados (tal como os medicamentos utilizados, as fisioterapias
realizadas ou, ainda, se promoveu a realizagdo de fortalecimento muscular); ultrassonografia do pescogo datada de 21/07/2010, com diagnéstico de Lipoma (fl. 28 do
evento 2); ultra-sonografia do ombro D, datada de 21/11/2008, com indicagdo de tendinopatia do supra espinhal sem sinais de cirurgia (fl. 29 do evento 2); anota¢do de
conduta médica aparentemente futura, sem nome do paciente e sem data (fl. 30); repeti¢do da ultra-sonografia de pescogo de 21/07/2010 (ja anexada na pagina 28);
ressonancia magnética do ombro direito, datada de 26/08/2011, indicando sinais de tendinopatia e tendinite/tendinose (fl. 35 do evento 2 e repetida a fl. 37); RM da regido
cervical supraclavicular, datado de 07/10/2010, com reiterag@o da existéncia de lipomatose/lipoma em regido cervical e indicando controle ultrassonografico (fl. 38 do
evento 2).

Os demais documentos médicos apresentados pela parte autora ou sdo repeticdes dos ja descritos no paragrafo anterior ou sdo posteriores ao 6bito da mée, ocorrido em
14/02/2014.

Tais documentos médicos sdo efetivamente insuficientes para comprovar eventual invalidez da autora em 14/02/2014, pois apenas se traduzem em exames de imagem de
problemas ortopédicos, com indicagao de utilizagio futura de medicamentos e realizagao de fisioterapia, o que, evidentemente, ndo configuram invalidez fisica para a
caracterizagdo de invalidez para o recebimento de pensao por morte de sua mae. Alids, a autora nem mesmo comprovou ter adquirido os medicamentos referidos em um
unico apontamento, do ano de 2011 (fl. 17 do evento 2), seja pelo sistema SUS ou através de farmécia. E também n3o comprovou ter realizado fisioterapias e menos ainda
os necessarios fortalecimentos musculares, para vencer as limitagdes ortopédicas que sdo proprias de sua idade. J4 as demais moléstias (tal como a hipertensio), s6
constam de exames realizados a partir de 2016, quase dois anos apds o obito de sua mae.

Para buscar a comprovago de que a autora estava realmente invalida em 14/02/2014, foi realizada pericia médica.

Mesmo a pericia sendo realizada em 2018, ou seja, 4 anos depois do 6bito da mie, e também mesmo com vista a todas as moléstias relatadas pela autora e documentos
médicos juntados aos autos (mesmo aqueles posteriores a 14/02/2014), ainda assim ndo veio caracterizada a invalidez pretérita da autora. No laudo pericial, o médico
judicial indicou que a autora ¢ portadora de “Discopatia Degenerativa Lombar, Lesado de Manguito Rotador Direito,Coxartrose Bilateral,Osteopenia”, afirmando que sdo
moléstias degenerativas que iniciam por volta da terceira década de vida. Aponta que as doengas da autora comegaram no ano de 2008 (primeiro exame de imagem
realizado) e que teria se agravado em 26/08/2011, quando apresentou progressao de lesdo do tenddo do supra-espinhal de ombro direito, com ruptura parcial. Reconheceu,
em vista das queixas apresentadas, que a autora, com cerca de 60 anos, ¢ total e permanentemente incapaz para o trabalho.

Ao ser indagado sobre a data do inicio da incapacidade da autora (que ele afirmou ser total e permanente), afirmou que tal somente € possivel ser reconhecida em
22/06/2018, na data da analise pericialin loco. E que tais conclusdes se fazem presente em face dos "exames de imagem (ja descritos), com as limitagdes ao exame fisico,
ja citados anteriormente em item especifico. Periciada comprova estar em tratamento desde a época do inicio de lesdes, em 2008, com melhora sintomatica nula ou pouco
evidente."

Aduz o perito, ainda, que Mesmo estando em tratamento, seguindo o estabelecido em protocolos especificos de tais lesdes, apresenta ainda sintomatologia evidente, de
acometimento poliarticular,com melhora algica aparentemente nula.

Como se V€, a conclusio do perito pela incapacidade total e permanente da autora decorre das alegagdes de um quadro algico (de dores), que, associado aos exames
clinicos e aos documentos médicos (ali incluidos todos, especialmente os produzidos apos o dbito da segurada), indica pela presenga de tal incapacidade apenas a partir de
22.06.2018. E de se indicar, ainda, que no obstante a conclusdo pericial, a parte autora ndo trouxe documentos médicos suficientes para comprovar a efetiva realizagio de
tratamentos médicos compativeis com o quadro grave que diz ser possuidora.

E ainda que fosse possivel concordar com a conclusio pericial (que ndo é, pois as moléstias diagnosticadas sdo ortopédicas e atingem grande parte da populagido mundial
sem caracterizar invalidez total e permanente para toda e qualquer atividade), ¢ evidente que em 14/02/2014, data do dbito da méde, a autora ndo possuia 0 mesmo quadro
por ele reconhecido (era 4 anos mais jovem e os exames de imagem nao descreviam todas as patologias que vieram descritas nos documentos médicos posteriores), € ndo
se encontrava em estado de invalidez, que ndo se confunde com limitag&io para o trabalho. A invalidez deve decorrer de moléstias permanentes e duradouras, € ndo sujeitas
a tratamentos médicos (que € o caso da parte autora).

Neste caso concreto, além do juiz ndo estar adstrito as conclusdes da pericia, podendo, com base no Codigo de Processo Civil, formar liviemente seu convencimento
atendendo aos fatos e circunstincias constantes do processo, ndo se pode negar que o laudo pericial ndo encontrou incapacidade total e permanente da autora antes de
22/06/2018, 0 que leva a inafastavel conclusdo de que ela, na data do 6bito da mae (quando tinha 56 anos de idade), ndo era qualificada como invalida. E, assim, ndo fazia
jus ao beneficio de pensdo por morte reivindicada. E, por fim, além de ndo comprovada a invalidez da autora na data do dbito da sua mée, ndo ha qualquer prova de que
comela vivia ou que dela era dependente econdmica (além de ser casada), restando improcedente seu pedido” (grifo no original).

Nessa esteira, ainda que se adotasse a tese defendida pela parte recorrente, o resultado do julgamento ndo seria alterado.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizagio quando a decisdo impugnada tem mais de
um fundamento suficiente e as respectivas razdes ndo abrangem todos eles”.

Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao quanto ao cerceamento de defesa; e (ii) com
base no artigo 14, V, “f”, ndo admito o pedido de uniformizag¢@o quanto ao mérito da causa.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0016980-48.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301055624

RECORRENTE:CARLOSANTONIO DEAQUINO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP374556 - THAIS
APARECIDA DA SILVA)

RECORRIDO:LUCAS AUGUSTO PINTO DE AQUINO (SP307955- LUIS FERNANDO BARBOSA) CARLOS EDUARDO PINTO DEAQUINO
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal interposto pelo autor contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que ficou comprovada a existéncia de unidio estavel entre ele e a segurada no dia do falecimento desta, o que o qualifica como dependente para
fins de recebimento de pensao por morte.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.
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Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag¢do):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das
instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA
DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instancia ordindria, a luz dos principios da livre aprecia¢do da prova e do livre convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-
probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciago de matéria probatdria, invidvel em
recurso especial (Sumula 7/STT). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, a Turma Recursal de origem entendeu ndo comprovada a existéncia de unido estavel na data do 6bito da segurada.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal
CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se
da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos
noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a
caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Simula 42 da
TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de fato”.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretagio de lei federal interposto
pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judiciaria de Sao Paulo. Defende, em apertada
sintese, o carater absoluto da presuncio de dependéncia e condmica do filho maior invalido em rela¢io ao seu genitor, para fins de recebimento de pensio
por morte. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 14, I11, da Resolucio n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de
uniformizaciio de interpretagio de lei federal interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado: (a) em regime de
repercussiio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica; (b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢io ou em pedido de uniformizacio de interpretacio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; (¢c) em incidente de resolucéiio de demandas re petitivas ou em incidente de assungfio de competéncia que
irradiem efeitos sobre a Regido; ou (d) em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de
Uniformizagdo. No caso em tela, a discussio levantada refere-se ao Tema 114, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacio, sob a sistematica dos
recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “Para fins previdenciarios, a presuncfio de dependéncia econdmica do filho invalido é
relativa, motivo pelo qual fica afastada quando este auferir renda prépria, devendo elaser comprovada”. Da detida leitura dos autos, verifico que o
acordao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso. Diante do exposto, com
fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolucfio n. 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagdo. Transcorrido o prazo legal, certifique-
se o triansito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001302-58.2014.4.03.6336 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057175
RECORRENTE:OSVALDO TODA (SP239107 - JOSE DANIEL MOSSO NORI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047285-20.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057920
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILSON LUIZ DE OLIVEIRA (SP230110- MIGUEL JOSE CARAM FILHO)

FIM.

0002988-10.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057302
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HIROMI UEDA HOSOKAWA (SP322713 - ANGELICA PIOVESAN DE CARVALHO SOUZA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que possui direito adquirido a contagem especial de tempo de servigo prestado como servidor publico, sob regime da CLT, vinculado ao RGP S, em
periodo que antecede seu ingressono RPP'S, para fins de averbagao do tempo para a aposentadoria.

E o breve relatorio.

Decido.
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O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acérdéo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo divergente
a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretag@o a ser observada; e (i) material, isto €, comparagéo analitica dos julgados, a fim de
comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. t. 4. ed. Sdo
Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas
(similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagéo, dever, obrigatoriamente, fazer o devido
cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugao juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator
Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada téma ver com o caso concreto. Da leitura dos autos é possivel
perceber que se trata de pega recursal genérica, sem conexdo coma res in judicium deducta, imprestavel para demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica
apontada. A improcedéncia do pedido se deu sob o fundamento de que é vedada a contagem reciproca pela conversio de tempo de servigo especial em comum oriundo de
vinculo do RGPS para aproveitamento no RPP S, conforme expressa proibig¢ao legal (artigo 96,1, da Lein. 8.213/91), ao passo que as teses firmadas nos paradigmas
dizem respeito a contagem reciproca com direito a conversao se os vinculos s@o oriundos do RPPS e, excepcionalmente, se o vinculo do RGPS provier de atividade
celetista passada para o Regime Juridico Unico mediante transformagfio (exting@o do contrato regido pela CLT e criagdo de relagdo estatutaria). Neste sentido:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO IMPUGNADO.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL (ENUNCIADO N. 284:"E INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO, QUANDO A DEFICIENCIA NA SUA
FUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS TERMOS DO ENUNCIADO N. 162, DA
SUMULA DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:"E INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE DEIXA
DE ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO
CONHECIDO,POISASRAZOES ESTAO DISSOCIADAS DAQUELASADOTADAS NA DECISAO RECORRIDA. (Pedido
00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO)

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 -
CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009344-57.2017.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058345
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS GUIMARAES (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Sustenta, em apertada sintese, que “a simples menc¢ao a expressao "dosimetria" no formulario ndo ¢ suficiente para se compreender que houve observancia a decisdo da
TNU no Tema 174; 2. , para reafirmar o entendimento do TEMA 174 no sentido de que "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou
intermitente, € obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medigéo de exposi¢ao durante toda a
jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma", reformando-se
o acordao recorrido.”.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):
Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdo recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA
DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagéo da prova e do livre convencimento motivado, ¢ mediante analise soberana do contexto fatico-
probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
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No caso concreto, constou no acordio recorrido (evento 050):

“Acerca da aferi¢do do ruido, a Turma Nacional de Uniformizagao fixou nova tese no julgamento de TEMA 174, que segue:

TESE FIRMADA: (a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, € obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na
NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢do de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medig&o pontual, devendo constar do
Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissdo ou divida quanto a indicagdo da metodologia empregada
para aferi¢do da exposicdo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico
(LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢@o, bem como a respectiva norma'.

Referentemente aos periodos de 02.09.1985 a 16.08.1989; de 19.11.2003 a 31.12.2008 e de 01.01.2013 a 17.02.2016, reconhecidos pela r. sentenga, a parte autora anexou
PP Ps informando o responsével pelos registros ambientais, comprovando a exposi¢@o ao agente nocivo ruido acima do limite de tolerancia legal durante todo o periodo
acima mencionado, bem como a forma correta de medigdo — periodos posteriores a 19.11.2003 “DOSIMETRIA” (doc. fls. 61/62; 65/66 ¢ 67/68 — evento - 16).”

Assim, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da técnica utilizada para a medi¢@o do ruido.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal
CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se
da pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos
noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a
caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da
TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.
Acrescento que o Superior Tribunal de Justi¢a entende que a parte ndo tem direito de produzir todas as provas desejadas, cabendo ao magistrado analisar, em cada caso, a
necessidade de dilagao probatoria, decidindo fundamentadamente. Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUXILIO ACIDENTE.
CERCEAMENTO DE DEFESA PELO INDEFERIMENTO DE PRODUCAO PROBATORIA. PRINCiPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO. REQUISITOS DO BENEFICIO. AUSENCIA DE NEXO CAUSALE REDUCAO DA CAPACIDADE LABORAL.ALTERACAO
DO JULGADO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTALNAO PROVIDO.

1. De acordo com o principio do livre convencimento motivado, cumpre ao magistrado valorar a necessidade da produgdo probatoria, ndo havendo cerceamento de defesa
quando, em decisdo adequadamente fundamentada, o julgador indefere a produgdo de provas, seja ela testemunhal, pericial ou documental.

2. Tendo o Tribunal a quo entendido pela auséncia da incapacidade e do nexo causal entre a doenga e o trabalho, a modificagdo dessa conclusdo demanda a incurséo no
acervo fatico-probatdrio, o que ¢ vedado pela Stimula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido” (STJ, 2* Turma, AgRg no AREsp n° 827.092/SP, rel. min. Mauro Campbell Marques, j. 1%/3/2016, DJe 8/3/2016, grifo nosso).

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizag3o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002695-85.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058004

RECORRENTE:FRANCISCO INACIO DA SILVA (SP308113 - ANDERSON RODRIGO ESTEVES, SP304192 - REGINA DE SOUZA JORGE
ARANEGA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que: (i) a dependéncia econdmica em relag@o ao filho falecido foireconhecida em outro processo, por sentenga transitada em julgado; e (i) a
dependéncia ndo precisa ser exclusiva.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Anote-se que, para a configura¢do da divergéncia juridica apta a ser desafiada por pedido de uniformizagao, é imprescindivel a manifestagdo expressa da Turma Recursal
sobre a aplicagio da tese sustentada. Nesse sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO ADICIONAL DE
TEMPO DE SERVIGO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA
QUESTAO DE ORDEM N° 10E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A controvérsia apontada pela Unido nio fora devidamente prequestionada.
Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescri¢do do fundo de direito ndo foi discutida no A cérdao impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos de
Declaragdo com vistas a sanar possivel omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordem n°
10 e 35 desta TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidu NEGAR CONHECIMENTO ao incidente
(PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGCAO).

Emrelagdo a primeira discussdo, a parte autora apresenta tese juridica sobre a qual ndo se pronunciou expressamente a Turma Recursalno acérddo recorrido, o que se
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enquadra no 6bice apontado na Questio de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Questdo de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagéo pressupde a efetiva apreciagdo do
direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acorddo impugnado”.

Avangando, assinalo que, nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizag&o de interpretagdo de lei
federal interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagao de interpretac@o de lei dirigido ao Superior Tribunal
de Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso emtela, a segunda discussdo levantada refere-se ao Tema 147, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag&o, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“A dependéncia econdmica dos genitores em relagdo aos filhos ndo necessita ser exclusiva, porém a contribuicio financeira destes deve ser substancial o bastante para a
subsisténcia do nicleo familiar, e devidamente comprovada, ndo sendo mero auxilio financeiro o suficiente para caracterizar tal dependéncia”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagio quanto a primeira discussao; e (i) com base no
artigo 14, IT1, “a” e “b”, nego seguimento ao pedido de uniformizagio quanto a segunda discussao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000703-75.2016.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301055993
RECORRENTE:LUIS CARLOS DA SILVA (SP213850- ANA CAROLINA PINHEIRO TAHAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a partir de 29/04/95, coma edigdo da Lein®9.032/95, até a vigéncia do Decreto 2.172/97 (05/03/1997), o reconhecimento da especialidade
passou a exigir a efetiva exposi¢ao aos agentes agressivos, cuja comprovagao pode se dar por meio de qualquer documento habil. Assim, o PP P apresentado comprova a
exposi¢cao ao agente nocivo “gas liquefeito de petroleo - GLP”” com exposi¢ao “de modo habitual e permanente e ndo intermitente” durante toda a jornada de labor e, por
se tratar de produto explosivo, de alta periculosidade, nocivo a satde e a integridade fisica do trabalhador emrazio do alto potencial inflaméavel e de explosdo dos botijoes
de gas, deve ser reconhecido o periodo indicado na inicial como especial.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdéo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, semretirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA
DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagéo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-
probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STT). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo a prova de sua exposicao a agente nocivo “gas liquefeito de petroleo - GLP”, de modo habitual e permanente.
Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal
CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORGADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN U se
da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos
noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a
caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula 42 da
TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000012-22.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057971

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUCIANO DOS SANTOS LIMA (SP206383 - AILTON APARECIDO TIPO LAURINDO, SP348010- ELAINE
IDALGO AULISIO, SP354609 - MARCELA UGUCIONI DE ALMEIDA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, contrariedade jurisprudencial pelo reconhecimento da especialidade de atividades expostas a niveis de ruido acima dos limites legais, em
periodos posteriores a 19-10-2003, sem a observancia de sua aferi¢do pelas metodologias definidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, com a respectiva
indicagéo no Perfil Profissiografico Previdencirio.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolug¢@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformiza¢o de interpretagao de lei federal interposto contra
acérdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal
de Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferigdo de ruido continuo ou intermitente, € obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢&o pontual, devendo constar do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissdo ou diivida quanto a indica¢@o da metodologia empregada para
aferi¢@o da exposicdo nociva ao agente ruido, o PPP ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT),
para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢ao, bem como a respectiva norma.”

(PEDILEF 0505614-83.2017.4.05.8300/P E, Orgdo Julgador: Turma Nacional de Uniformizagao, Relator: Juiz Federal Fabio Cesar dos Santos Oliveira, Relator para o
acérddo: Juiz Federal Sérgio de Abreu Brito, julgado em 21/11/2018, DJe 21/03/2019, Transito em Julgado em 08/05/2019).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, conforme trechos extraidos, in verbis:

“-)

Acerca da aferi¢do do agente agressivo ruido, a Turma Nacional de Uniformizacao fixou nova tese no julgamento de TEMA 174, que segue:

TESE FIRMADA: (a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na
NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢cao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do
Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissdo ou divida quanto a indicagdo da metodologia empregada
para aferi¢do da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PPP nio deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico
(LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢@o, bem como a respectiva norma'.

A parte autora, referentemente aos periodos de 01.04.2009 a 24.06.2010 ¢ 16.04.2015 a 26.12.2015, reconhecidos pela r. sentenga, anexou P PP que comprova exposi¢ao
ao agente ruido acima do limite de tolerancia legal— acima de 85 dB(a), com a correta medicdo - “DOSIMETRIA” (doc. fls. 11 e 12, evento-02).

(.)”

Inexiste, portanto, razao para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “b”, da Resolugao 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0011529-73.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301054853
RECORRENTE:ELANI PEREIRA MIRANDA AVELAR (SP065415- PAULO HENRIQUE PASTORI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, prejudicialmente, cerceamento de defesa. No mérito propriamente, preenchimento dos requisitos legais necessarios a obteng@o de beneficio previdenciario. Ainda,
necessidade de analise de suas condigdes pessoais.

E o breve relatorio.

Decido.

I- MATERIA PREJUDICIAL

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug¢@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.
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Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagéo tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizag¢éo calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A
SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO
INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE
RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO
DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE
DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°
43DATNU,"IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE
NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagiio de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussao trazida no recurso — cerceamento de defesa decorrente da auséncia de designag@o de pericia especifica - € notadamente processual, nada
tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferencia¢@o ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO MONOCRATICO.
APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...]6.
Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questdo de direito material, é importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E
DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do
ramo do direito processual, que é o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da a¢éo pelo demandante e da defesa pelo
demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢do de
cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - semnada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na
orbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida postulado na
demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagéo especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipétese, o teor da Stimula 43 desta C.
TNU: "No cabe incidente de uniformizago que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS
EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de
Uniformizag3o, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES
SAMPAIO ALCANTARA,TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual”.

II - MERITO

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de incapacidade para a realizago de suas atividades habituais.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal interposto contra
acordao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei dirigido ao Superior Tribunal
de Justica;

(c) emincidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, a discussio refere-se & Simula 77, julgada pela Turma Nacional de Uniformizag&o, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O julgador ndo € obrigado a analisar as condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, inciso 111, “a” e “b”, e inciso V, “d”, ambos da Resolugdo 586/2019 - CJFE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagdo.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0020857-30.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301055083
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:EDSON LUIS DE OLIVEIRA (SP332548 - BARBARA AMORIM LAPA DO NASCIMENTO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais

da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o acorddo ¢ genérico, ndo enfrentou as questdes levantadas no recurso e, portanto, deve ser anulado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes

de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag@o):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou

Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagao calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A

SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME N ECESSARIO, INSTITUTO

INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE

RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO

DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE
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DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°
43DA TNU,"IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE
NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagio de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussio trazida no recurso (nulidade do decisum) ¢ notadamente processual, pois ndo tema ver com o bem da vida alegado na inicial (res in judicium
deducta), mas coma forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONALATE 28/04/95,NOS TERMOS DA
SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE NULIDADE DO ACORDAO POR
FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULAN°43DA TNU. SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS
PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizag¢io, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS.
(PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢io.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0025651-60.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057261
RECORRENTE:BARNABE SEVERINO DE MELO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que é desnecessario o prévio requerimento administrativo, por se tratar de pedido de revisdo de beneficio.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federalndo sera admitido quando desatendidos os seus
requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérddo divergente
a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretagéo a ser observada; e (i) material, comparagéo analitica dos julgados a
fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed.
Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados,
com indicagdo da similitude fética e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢do de trechos do relatorio e do voto dos acérddos recorrido e paradigma, realizando-se o
cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.” (REsp

1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérddo impugnado. Enquanto aquele entende que nos casos que dependam da
analise de matéria de fato, ndo levada ao conhecimento da administragio, é necessario o requerimento administrativo, a Turma Recursal manteve a sentenga de extingao
do processo, sem julgamento de mérito, eis que a parte carece de interesse de agir, pois o pedido de averbagao de tempo e calculo das diferengas decorrentes da majoragao
do beneficio, ndo foram levados ao conhecimento da administragéo previamente.

Ora, a solugdo juridica diversa justifica-se pela diferente situagao fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do
presente recurso. Neste sentido:

PEDILEE. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO
RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ PARADIGMA DA
TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS, HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS
AUTOS,AFIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. AP LICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU,
Pedido de Uniformizag@o de Interpretagdo de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Questdo de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagdo:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo monocratica quando o acérdiio recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica com o acérddo
paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004500-35.2019.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301055990

RECORRENTE: SEBASTIANA CANDIDA MELO DE SOUSA (SP394229 - ANNA CAROLINA PRIZANTELLI, SP101511 - JOSE AFFONSO
CARUANO, SP312728 - THAYS MARYANNY CARUANO DE SOUZA GONCALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.
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E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpreta¢ao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na anélise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA
DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-
probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da incapacidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal
CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se
da pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos
noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a
caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da
TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003347-92.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057083

RECORRENTE:MARIO BARBOSA (SP 159484 - THAIS MELLO CARDOSO, SP303511 - KAREN NICIOLI VAZ DE LIMA, SP289649 - ARETA
FERNANDA DA CAMARA, SP 146298 - ERAZE SUTTI, SP341088 - RAFAELA DE OLIVEIRA PINTO, SP405926 - HELENA GUAGLIANONE
FLEURY)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretag¢ao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que possui direito adquirido ao melhor beneficio mediante retroagdo da DIB para data pretérita, em que ja implementara os requisitos para
concessao, ndo se aplicando o prazo decadencial decenal.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolug¢@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformiza¢do de interpretagao de lei federal interposto contra
acérdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal
de Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stmula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 966, julgado pelo Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a tese contextualizada na ementa, in verbis:

“PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. RECONHECIMENTO DO DIREITO ADQUIRIDO
AO BENEFICIO MAIS VANTAJOSO. EQUIPARACAO AO ATO DE REVISAO. INCIDENCIA DO PRAZO DECADENCIAL. ARTIGO 103
CAPUTDA LEI 8.213/1991. TEMA 966. RECURSO ESPECIALNAO PROVIDO.

1. Cinge-se a controvérsia em saber se o prazo decadencial do caput do artigo 103 da Lei8.213/1991 é aplicavel aos casos de requerimento a um beneficio previdenciario
mais vantajoso, cujo direito fora adquirido em data anterior & implementagao do beneficio previdencidrio ora em manutengéo.

2. Emrazio da natureza do direito tutelado ser potestativo, o prazo de dez anos para se revisar o ato de concessdo é decadencial.

3. No ambito da previdéncia social, é assegurado o direito adquirido sempre que, preenchidos os requisitos para o gozo de determinado beneficio, lei posterior o revogue,
estabeleca requisitos mais rigorosos para a sua concessao ou, ainda, imponha critérios de calculo menos favoraveis ao segurado.
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4. O direito ao beneficio mais vantajoso, incorporado ao patrimonio juridico do trabalhador segurado, deve ser exercido por seu titular nos dez anos previstos no caput do
artigo 103 da Lei 8.213/1991.

Decorrido o decénio legal, acarretara a caducidade do proprio direito. O direito pode ser exercido nas melhores condi¢des em que foi adquirido, no prazo previsto no caput
do artigo 103 da Lei8.213/1991.

5. O reconhecimento do direito adquirido ao beneficio mais vantajoso equipara-se ao ato revisional e, por isso, esta submetido ao regramento legal. Importante resguardar,
além da seguranga juridica das rela¢des firmadas com a previdéncia social, o equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdenciario.

6. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia: sob a exegese do caput do artigo 103 da Lei8.213/1991, incide o prazo decadencial para reconhecimento do
direito adquirido ao beneficio previdenciario mais vantajoso.

7. Recurso especial do segurado conhecido e ndo provido. Observancia dos artigos 1.036a 1.041 do CP C/2015.”

(REsp 1612818/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAOQ, julgado em 13/02/2019, DJe 13/03/2019, transito em julgado em
31/07/2020).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a”, da Resolug@o 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformiza¢3o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005349-41.2018.4.03.6302 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301054604
RECORRENTE:MARCO ANTONIO VIEIRA VENTURA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, que “a prova constituida nos autos demonstrou que havia remuneragdo paga ao recorrente, ainda que de forma indireta. No entanto, o
entendimento dos julgadores anteriores foino sentido de que havia auséncia de retribuigdo pecuniaria, por ndo ser de forma direta, o que deve ser rechagado!”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao seré interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acdrdéo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, semretirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA
DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-
probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em
recurso especial (Stumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da relagio de emprego.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal
CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se
da pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos
noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a
caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula 42 da
TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformizag¢do que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0043151-13.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301051796
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALVARO CORREIA JUNIOR (SP197227- PAULO MARTON)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
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Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, a impossibilidade, na hipdtese, do computo do tempo de estudante como aluno-aprendiz para fins previdenciarios.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal interposto contra
acdrddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei dirigido ao Superior Tribunal
de Justica;

(c) emincidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 216, julgado pela TN'U, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Para fins previdencidrios, o computo do tempo de servigo prestado como aluno-aprendiz exige a comprovagéo de que, durante o periodo de aprendizado, houve
simultaneamente: (i) retribuig@o consubstanciada em presta¢do pecunidria ou em auxilios materiais; (ii) a conta do Orgamento; (iii) a titulo de contraprestagao por labor;
(iv) na execugdo de bens e servigos destinados a terceiros.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004148-76.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301055921
RECORRENTE:JOSE CARLOS ROBERTO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emapertada sintese, que o conjunto probatorio se encontra apto a comprovar o labor campesino em regime de economia familiar, no periodo de 11/1973 até 11/1979,
corroborado pela prova testemunhal, considerando ndo haver necessidade de comprovagdo ano a ano acerca da atividade rural, fazendo jus ao seu reconhecimento.
Quanto aos periodos de 01/02/1994 até 05/03/1997, de 17/08/2006 até 04/10/2007, afirma que esteve exposto a agente nocivo ruido acima dos limites legais, conforme
comprova os formularios acostados, fazendo jus ao reconhecimento de sua especialidade para fins de concessao do beneficio ora pleiteado.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag@o):
Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acérdéo recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARAGAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA
DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-
probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do seu labor rural, no periodo de 11/1973 até 11/1979, bem como de sua exposi¢do ao agente
nocivo ruido acima dos limites legais, nos periodos indicados na inicial
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal
CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papeluniformizador da TNU se
da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos
noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a
caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag¢do se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula 42 da
TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
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Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5004500-15.2018.4.03.6130 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058040

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)

RECORRIDO:MARIAANGELA CARLI (SP099653 - ELIAS RUBENS DE SOUZA, SP412053 - IGOR RUBENS MARTINS DE SOUZA, SP275919 -
MICHELLE VILELAROCHA, SP188799 - RICHARD PEREIRA SOUZA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, contrariedade jurisprudencial pelo reconhecimento da especialidade de atividades expostas a niveis de ruido acima dos limites legais, em
periodos posteriores a 19-10-2003, sem a observancia de sua aferi¢io pelas metodologias definidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, com a respectiva
indicagéo no Perfil Profissiografico Previdenciario.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizac¢ao de interpretagdo de lei federal interposto contra
acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagao de interpretaco de lei dirigido ao Superior Tribunal
de Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag&o, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, € obrigatéria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medigéo de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo constar do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissdo ou duvida quanto a indicagdo da metodologia empregada para
aferig@o da exposicdo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT),
para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢do, bem como a respectiva norma.”

(PEDILEF 0505614-83.2017.4.05.8300/P E, Orgdo Julgador: Turma Nacional de Uniformizagao, Relator: Juiz Federal Fabio Cesar dos Santos Oliveira, Relator para o
acérddo: Juiz Federal Sérgio de Abreu Brito, julgado em 21/11/2018, DJe 21/03/2019, Transito em Julgado em 08/05/2019).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, conforme trechos extraidos, in verbis:

“.)

- Ao julgar embargos de declaragdo opostos nos autos do PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO DE INTERPRETACAO DE LEI (PRESIDENCIA) N°, 0505614-
83.2017.4.05.8300/PE,a TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO alterou a tese (TEMA 174 DA TNU), para admitir a medigao do nivel de ruido coma
utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢cao durante toda a jornada de trabalho, vedada a
medi¢do pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma. As teses estabelecidas nesse julgamento
representativo da controvérsia passaram a ter esta redagao: “(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferigao de ruido continuo ou intermitente, € obrigatoria a
utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a
medi¢ao pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma”; (b) “Em caso de omissdo ou duvida quanto a
indicagio da metodologia empregada para aferigao da exposi¢ao nociva ao agente ruido, o PPP ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser
apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢ao, bem como a respectiva norma”.

- Somente em caso de omissdo caberd a parte autora o 6nus de proceder a exibi¢do do laudo técnico em que se baseou o PP P. Conforme resolvido pelo Superior Tribunal
de Justica, “Emregra, trazido aos autos o Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), dispensavel se faz, para o reconhecimento e contagem do tempo de servigco
especial do segurado, a juntada do respectivo Laudo Técnico de Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), na medida que o PP P ja é elaborado com base nos dados
existentes no LTCAT, ressalvando-se, entretanto, a necessidade da também apresentagao desse laudo quando idoneamente impugnado o contetido do PPP” (Pet
10.262/R S, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/02/2017, DJe 16/02/2017).

- A informag@o contida no PPP de que houve a utilizagdo de “dosimetria” ou “dosimetro”, no campo reservado a informagao da “técnica utilizada”, para apuragdo da
intensidade do agente fisico ruido, quando informado em decibéis, sem que 0 INSS tenha colocado em duvida, na via administrativa, a observancia da metodologia descrita
na NR-15, nem tenha exigido do segurado, nessa via, a exibigdo do respectivo laudo técnico, autoriza presumir que a NR-15 foi observada, tratando-se de medig¢ao
realizada por médico do trabalhou ou engenheiro de seguranga do trabalho, também informada no P P P, no campo “responsavel pelos registros ambientais”. A medi¢do
realizada por esses profissionais autoriza a presungdo de que observarama técnica prevista legalmente, se do PP P consta a informagao “dosimetria” ou “dosimetro”, no
campo “técnica utilizada”. A NR-15, ao estabelecer a medi¢do do nivel de ruido continuo ou intermitente, para fins de aplicag@o dos limites de tolerancia, exige que as
leituras devam ser feitas proximas ao ouvido do trabalhador. O dosimetro fica conectado ao corpo do trabalhador, na altura da orelha, e faz medi¢des do nivel de ruido
durante toda a jornada do trabalho, como o exige a NR-15.

Assim, medido o nivel de ruido por médico ou engenheiro do trabalho, com o uso de dosimetro, presume -se a observancia da técnica legal de medigdo, prevista na NR-15,
a cuja observancia esses profissionais ficam legalmente obrigados. N&o é razoavel presumir que tenham afrontado a técnica exigida para a medi¢&o de ruido e incorrido
em comportamento eventualmente sujeito a sangao disciplinar pelo respectivo conselho de controle do exercicio da profissdo. A ssim, ndo constitui omissao ou duvida na
indicagdo da metodologia empregada para aferigao da exposi¢ao nociva ao agente ruido o fato de constar do PP P a medi¢o realizada por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranga do trabalho por meio de dosimetro.

.)”

Inexiste, portanto, razdo para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “b”, da Resolugo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0000014-07.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057343
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCISCO DE SOUZA CABRAL JUNIOR (SP267737- RAPHAELAPARECIDO DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Pugna pelo ndo conhecimento dos periodos posteriores a 01/01/2004 por exposi¢ao a ruido sem a utilizagdo da NHO-01 da FUNDACENTRO como metodologia de
aferi¢@o do agente nocivo ruido no ambiente de trabalho e, por consequéncia, sem informagao dessa técnica no PP P e a respectiva indicagado do Nivel de Exposicdo
Normalizado (NEN).

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Anote-se que, para a configuragdo da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizagao, é imprescindivel a manifestagdo expressa da Turma Recursal
sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO ADICIONAL DE
TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA
QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A controvérsia apontada pela Unidio nio fora devidamente prequestionada.
Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescri¢do do fundo de direito ndo foi discutida no A cérdao impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos de
Declaragdo com vistas a sanar possivel omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordem n°
10 e 35 desta TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidiut NEGAR CONHECIMENTO ao incidente.
(PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou expressamente a
Turma Recursal no acérdio recorrido, o que se enquadra no dbice apontado na Questio de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicag@o do disposto na Questio de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagdo pressupde a efetiva apreciagdo do
direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acorddo impugnado”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002609-71.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058285
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALDIR JOSE DA SILVA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, a improcedéncia do pedido.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto contra
acérddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal
de Justica;

(c) emincidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stmula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 995 julgado pela Superior Tribunal de Justiga sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

E possivel a reafirmagio da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o momento em que implementados os requisitos para a concessdo do beneficio, mesmo que
isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agio e a entrega da prestagdo jurisdicional nas instancias ordinarias, nos termos dos arts. 493 e 933 do CPC/2015,
observada a causa de pedir.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14,111, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0004113-44.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301054769

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALMIR MESQUITA FONSECA (SP231927- HELOISA CREMONEZI, SP314486 - DENISE ZARATE RIBEIRO, SP331502 -
MARIANA CRISTINA CRUZ OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Segdo Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o segurado tem o direito em fazer jus a expedi¢cdo da guia de recolhimento do periodo de atividade rural posterior a outubro/1991,
utilizando-se como base de célculo o salario minimo da época da prestag@o de servigo, bem como a aplicag@o de corregdo monetaria e juros apds vigéncia da MP 1523/96,
a fim de ter o reconhecimento da atividade rural no periodo de 01/11/1991 a 31/12/1998 e obter a concessao do beneficio previdencidrio ora pleiteado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal endere¢ado & Turma Nacional de Uniformizagdo serd interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpreta¢ao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragao da divergéncia alegada, a apresenta¢do de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justi¢a, ou ainda
outros Orgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:
VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE RESTITUICAO
DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPGCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio ser possivel conhecer de divergéncia com acérdio de Tribunal Regional Federal. Nos
termos da legislacdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribui¢@o para dirimir divergéncias entre acordaos de Turmas Recursais de diferentes
regives. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente nio se desincumbiu do dnus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que nio apresentou paradigma valido a justificar a
atuagdo da Turma de Uniformizagao.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000632-50.2014.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057383
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO SERGIO PISSINATTO (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, a possibilidade de juntada de documentos novos em fase recursal, como € o caso dos autos, que juntou novo PP P, no qual constam as
condi¢des reais de trabalho do recorrente, comprovando que o ruido esta acima dos limites legais.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag&o):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acérdéo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagéo calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAQ INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A
SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO
INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE
RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO
DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE
DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°
43DATNU,"IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE
NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussio trazida no recurso ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciagdo é
muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO MONOCRATICO.
APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...]6.
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Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questdo de direito material, ¢ importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E
DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do
ramo do direito processual, que é o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo
demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual ¢ que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posigao de
cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - semnada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na
orbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da vida postulado na
demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagéo especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipétese, o teor da Stimula 43 desta C.
TNU: "Nao cabe incidente de uniformizago que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS
EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de
Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES
SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugado n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0031863-05.2016.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301055224
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:JOSIVALDO PINHEIRO DE FIGUEIREDO (SP223868 - SHARON YURI PERUSSO HORIKAWA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o periodo controvertido ndo deve ser considerado especial, diante da auséncia de apresentagdo de PP P completo em que conste o
responsavel pelos registros ambientais nos periodos cuja especialidade foi reconhecida.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal interposto contra
acérdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal
de Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

No caso concreto , a discussdo levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condigdes especiais nos periodos em que hé exigéncia de
preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a indicagio do responsavel técnico pelos
registros ambientais, sendo dispensada a informagao sobre monitoragao biologica. 2. A auséncia da informagdo no P PP pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou
por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaborago, desde que acompanhados da declaragao
do empregador sobre a inexisténcia de alteragédo no ambiente de trabalho ou em sua organiza¢do ao longo do tempo.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.
Fiela essas premissas, a Turma Recursal, soberana na analise do conjunto fatico-probatdrio, a0 manter a sentenga recorrida pelos proprios fundamentos, entendeu
comprovado o tempo especial requerido (evento 59):

“02.05.1986 a 12.05.1989: atividade especial. O PPP (evento 11, p. 32/33) informa trabalho com exposi¢do a graxas, Oleos minerais, liquidos e vapores de hidrocarbonetos
aromaticos e alifaticos. Como antes da vigéncia do Decreto n. 2.172/97, ndo havia exigéncia de laudo, a auséncia de profissional responsavel pelos registros ambientais
ndo impede o reconhecimento das informagdes constantes do PP P para os agentes nocivos ora examinados.”

Rever essa conclusdo demandaria ingresso no acervo fatico-probatdrio, finalidade a que ndo se presta o pedido de uniformizagao (art. 14 da Lei 10.259/2001 ¢ Stmula
42/TNU).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “b” e “d”, da Resolugéo 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugcdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretaciio de lei federal interposto
pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciaria de Sao Paulo. Alega, em apertada
sintese, que a comprovacdo de unifio estavel, para efeito de concessdo de pensio por morte, prescinde de inicio de prova material. K o breve relatério.
Decido. O recurso nio merece admissio. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretacio de lei federal
quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em
complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagfio): Art. 12. O pedido de
uniformizagfo de interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizaciio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacéo do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito
material, a existéncia de divergéncia na interpretaciio dalei federal entre a decisfo recorrida e: a) decisfio proferida por turma recursal ou regional
vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de
Uniformizacio. Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia juris prudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acordio divergente a justificar a atuagio da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretacio a ser observada; e (ii) material, isto €,
comparacio analitica dos julgados, a fim de comprovar que situacdes fiticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C.
S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835). No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificagfio pontificou
que: “Como se sabe, para a configuracio da divergéncia juris prude ncial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
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situacdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou niio desta
similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagéo, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cote jo analitico onde deve demonstrar onde
0 acorddo recorrido, ao apreciar caso anilogo, aplicou solucio juridica distinta” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO
JOSE DA SILVA, j-21/06/2018). No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados. Isso porque o acérdio recorrido nio exigiu inicio de
prova material da unido estavel, julgando o pedido inicial improcedente por fundamentos diversos dos trabalhados no pedido de uniformizagfo. Tendo em
vista a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio juris prudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugo n.
586/2019 - CJF, niio admito o pedido de uniformizaciio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

5006193-82.2018.4.03.6114 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058045
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA CICERA FERREIRA DE LIMA SILVA (SP370802 - NATHALIA DE OLIVEIRA SARTORI SECCIO)

0000870-09.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057928
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:ELISABETE DE BARROS COTRIM (SP263312-ADRIANO JOSE PRADA)

0000695-78.2019.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058176
RECORRENTE:MARIA LUZIA DE MATOS (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0041693-24.2018.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057320

RECORRENTE:ADEMILSON GONCALVES DE OLIVEIRA (SP319819- ROGERIO SOBRAL DE OLIVEIRA, SP235573 - JULIO CESAR DOS
SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emapertada sintese, que ha necessidade de informagdes no PP P sobre a metodologia e equipamentos utilizados nas medi¢des do ruido em Nivel de Exposi¢ao
Normalizado - NEM, nos termos da NHO-01 da FUNDACENTRO.
E o breve relatorio.
Decido.
Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto contra
acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:
(a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica;
(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei dirigido ao Superior Tribunal
de Justica;
(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao
geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, € obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO- 01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢do de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissdo ou divida quanto a indicagdo da metodologia empregada para
aferi¢@o da exposi¢cao nociva ao agente ruido, o PPP ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT),
para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢ao, bem como a respectiva norma.”
Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.
Com efeito, em sede de embargos de declarag@o, o acordio recorrido foi complementado e apreciou o ponto referente a forma de aferi¢do do ruido, fixando a medig¢ado
correta pela técnica da dosimetria.
O acdrdao reconheceu tempo especial pela exposi¢do a ruido acima do limite normativo de tolerancia nos periodos de 29.05.1995 a 06.03.1998 e de 02.07.2001 a
01.06.2017.
No periodo de 02.07.2001 a 01.06.2017 a medi¢ao de ruido, segundo o PP P acolhido no acérdao, ocorreu por dosimetria, critério técnico que vaiao encontro da tese
estabelecida pela TNU no tema 174, a qual admite a medigao de ruido com base na NR-15.
O pedido de uniformizagio interposto pelo INSS sustenta a necessidade de indicagdo de ruido em Nivel de Exposi¢do Normalizado - NEM, nos termos da NHO-01 da
FUNDACENTRO.
Mas o INSS ignora nas razdes recursais que no tema 174 a TNU admite também tal medi¢do com base na NR-15. Articula razdes como se vigorasse a redagao original
da tese estabelecida nesse tema, posteriormente alterada em julgamento de embargos de declarag¢@o, para admitir a validade também de medic#o realizada com base na
NR-15.
Vale dizer, o pedido de uniformizagao parte do fundamento de que o tnico critério para medi¢éo de ruido reconhecido como valido pela TN'U € o previsto na NHO-01 da
FUNDACENTRO, omitindo que também ¢ considerada valida pela TN'U a medi¢@o com base na NR-15, observada no caso concreto, segundo a sentenga, mantida
pelo acérdio, tratando-se de fato incontroverso.
Portanto, o acérdio recorrido, a0 manter a sentenga, fundada em PP P que informa a medi¢@o de ruido com base em critério previsto na NR-15 (dosimetria), esta em
conformidade com a tese estabelecida pela TNU no tema 174.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolu¢do 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizag3o.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0006450-11.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301056933
RECORRENTE:ORACIANTONIO PACHECO (SP069183 -ARGEMIRO SERENI PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, divergéncia jurisprudencial quanto ao art. 103 da Lei8.213/91, uma vez que ndo se consumou a decadéncia do direito de revisdo, obstada pelo
ingresso de requerimento administrativo revisional anterior ao termo final do prazo decenal.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anoto que é inservivel, para fins de demonstrago da divergéncia alegada, a apresentagio de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justi¢a, ou ainda
outros orgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:
VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DERESTITUICAO
DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STI. QUESTAO DE ORDEM N° 13.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio ser possivel conhecer de divergéncia com acérdio de Tribunal Regional Federal. Nos
termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribui ¢ao para dirimir divergéncias entre acérdaos de Turmas Recursais de diferentes
regioes. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU,DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente nio se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formalao trazer jurisprudéncia de Tribunal Regional Federal, na medida em
que ndo se apresenta como paradigma valido a justificar a atua¢@o da Turma Nacional de Uniformizagao, para a qual dirigiu seu recurso.

Por outro lado, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo divergente
a justificar a atuag¢@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretagao a ser observada; e (i) material, comparagdo analitica dos julgados a
fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed.
Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas
(similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o
seu pleito de uniformizago, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou
solugdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para demonstrac@o da similitude
fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso. Em verdade, nem
mesmo parcialmente reproduziu o voto do acorddo de um dos precedentes da Stimula 81/TNU, que alega ter sido contrariada, para confrontar e comparar com o acérddo
recorrido de forma a demonstrar que se assemelham as circunstancias faticas neles expostas, divergindo apenas quanto a aplicagdo de determinada lei.

Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formagao de dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, inc. V, alineas “a” e “c”” da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001051-65.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058424

RECORRENTE: FATIMA DONIZETI DE MORAES (SP318500- ANA CLAUDIA DE MORAES BARDELLA, SP211735- CASSIAMARTUCCI
MELILLO BERTOZO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Chamo o feito a ordem, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos
Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001).

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolug¢@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformiza¢do de interpretagao de lei federal interposto contra
acérdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal
de Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 145, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.
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Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Para a obtengdo de aposentadoria por idade rural, ¢ indispensavel o exercicio e a demonstragao da atividade campesina correspondente a caréncia no periodo
imediatamente anterior ao atingimento da idade minima ou ao requerimento administrativo.”

No mesmo sentido, o Superior Tribunal de Justiga firmou tese no Tema 642, que assim dispde:

“O segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que podera requerer seu
beneficio. Ressalvada a hipétese do direito adquirido, em que o segurado especial, embora ndo tenha requerido sua aposentadoria por idade rural, preenchera de forma
concomitante, no passado, ambos os requisitos caréncia e idade.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.
Ademais, para se chegar a conclusdo diversa, no sentido de que a prova testemunhal teria sido suficiente para ampliar a abrangéncia temporal da prova documental, seria
imperioso adentrar no caderno fatico-probatdrio, o que é inviavel em sede de pedido de uniformizag@o. Neste sentido:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. ATIVIDADE RURAL. EFICACIA AMPLIATIVA DA PROVA TESTEMUNHAL. TEMPO DE
SERVICO ANTERIOR A DATA DO DOCUMENTO MAIS ANTIGO TIDO POR DEMONSTRADO PELO TRIBUNALA QUO.
COMPROVACAO DE TODO O PERIODO CONTROVERTIDO. NAO RECONHECIMENTO. REVISAO DA CONCLUSAO A QUE CHEGOU A
CORTE DE ORIGEM. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. O labor campesino, para fins de percepgao de aposentadoria rural, deve ser demonstrado por inicio de prova material e ampliado por prova testemunhal, ainda que de
maneira descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento, pelo niimero de meses idéntico a caréncia. 2. No caso, a Corte de origem, apos minucioso
exame dos elementos faticos contidos nos autos, consignou que, conquanto a prova testemunhal tenha sido suficiente para fins de reconhecimento do exercicio de labor
rural em periodo anterior a data do documento mais antigo, ndo teve o condao de ampliar a eficacia do inicio de prova material para todo o periodo controvertido. 3. A
alteragdo dessas conclusdes, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos
autos, providéncia vedada em recurso especial, a teor do dbice previsto na Stimula 7/STJ. 4. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 859.244/SP,
Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 25/04/2019, DJe 29/04/2019)

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolu¢do 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizag3o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacio de lei federal interposto
pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judicidria de Sao Paulo. Alega, em apertada
sintese, fazer jus ao reconhecimento de periodos laborados sob condigdes especiais. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos
termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, caber: pedido de uniformizacéio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéio dalei. Em comple mento, dispée o artigo 12 da Resolugio n.
586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéio): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
enderec¢ado a Turma Nacional de Uniformizacio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar
da data da intimacéo do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na
interpretacio daleifederal entre a decisiio recorrida e: a) decisfo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendime nto dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizacio. A funcio institucional da Turma Nacional
e da Turma Regional de Uniformizacéo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das
instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA
DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insténcia ordindria, 4 luz dos
principios da livre apreciacdo da provae do livre convencimento motivado, e mediante anilise soberana do contexto fitico-probatério dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberacdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor,
caracterizando dano moral indenizivel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapre ciacio de matéria probatoria,
invidvel em recurso especial (Siimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAQ), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No
caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussiio sobre a prova da exposiciio a agentes nocivos e fatores de risco asaude e aintegridade fisica do
trabalhador. Ora, a vedacio ao reexame de prova niio impede que se conheca de incidente de uniformizacio, cuja controvérsia centre-se na valoracio do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacio em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacio de Interpretagio de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da
Turma Nacional de Uniformizago unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL
APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO
NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicaciio, por exemplo, de que a certidio de casamento
pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informac¢des na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas niio € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que niio se confunde com o papel uniformizador, mas antes
de concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderaciio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula 42
daTNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte,
impde-se a aplicacdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugfo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizaciio. Transcorrido o prazo
legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006894-80.2017.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301051049
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE APARECIDO DE MORALIS (SP 162958 - TANIA CRISTINA NASTARO)

0031146-56.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301051794
RECORRENTE:JOSE DE ALIMATERIO CANDIDO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004466-04.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057408
RECORRENTE:MARIA DE FATIMA DE MELO (SP 168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003109-04.2018.4.03.6327 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057405
RECORRENTE: GENIVALDO AMARAL (SP264779 - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO, SP290003 - RAFAEL CANIATO BATALHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretagio de lei federal interposto
pela parte autora contra acordéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judicidria de Sdo Paulo. Alega, em apertada
sintese, direito 2 obtenc¢fo de beneficio previdenciario, porquanto preenchidos os requisitos legais para o seu deferimento, especialmente a
incapacidade. E o breve relatério. Decido. O recurso niio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lei n. 10.259/2001, cabers pedido de
uniformizagio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretacio dalei. Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizaciio): Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto
perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacéio do acérdao recorrido. § 1° O recorrente
devera demonstrar, quanto a questiio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio dalei federal entre a decisfo recorrida e: a) decisio
proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou ente ndime nto dominante do Superior Tribunal de
Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacio. A funcéo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo é, assim, uniformizar
teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na anilise do conjunto fitico-
probatério. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.
AQUlSICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insténcia ordinaria, 2 luz dos principios da livre apreciacio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante anélise soberana do contexto fitico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, e m razio
da demora na liberacio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual
reforma do acordio recorrido de mandaria, ne cessariamente, reapreciacio de matéria probatéria, inviivel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF5* REGIAO), QUARTA TURM A, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente
rediscussfio sobre a prova da alegada incapacidade, re querendo a concessfo de beneficio previdenciario. Ora, a vedaciio ao reexame de prova nio
impede que se conheca de incidente de uniformizaco, cuja controvérsia centre-se na valoragfo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas
Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplica¢io em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacéio de Interpretacio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza
Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacfio unissona nesse
sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E
REJEITADO. VALORACAQO DA FORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como
inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas niio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos erasuficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragio
subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que niio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecio do
direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir s provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderaciio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)”
(destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a
aplicacéio do disposto na Simulan. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. Ante o exposto,
com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugiio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizacio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o
transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004160-77.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301054852
RECORRENTE:ALBERTO PIMENTA DE ABREU (SP183678 - FLAVIO AUGUSTO ROSA ZUCCA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003333-82.2017.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301054847

RECORRENTE:RAFAEL GUSTAVO MARINHO FERREIRA DE ALMEIDA (SP058771 - ROSA MARIA DE FREITAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA
DASILVA)

FIM.

0004628-10.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057183
RECORRENTE:ANA LUISA RIBEIRO BATISTA (SP262799 - CLAUDIO CAMPOS, SP228119 - LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que as anotagdes da CTP' S possuem presungao iuris tantum de veracidade, comprovando, assim, a qualidade de segurado do instituidor da
pensdo na data de seu 6bito.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal interposto contra
acdrddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagao de interpretaco de lei dirigido ao Superior Tribunal
de Justica;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Enunciado n. 75, da Stimula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagdo, que assim dispde:

“A Carteira de Trabalho e Previdéncia Social (CTPS) emrelagdo a qual ndo se aponta defeito formal que The comprometa a fidedignidade goza de presungéo relativa de
veracidade, formando prova suficiente de tempo de servigo para fins previdenciarios, ainda que a anotagao de vinculo de emprego ndo conste no Cadastro Nacional de
Informagdes Sociais (CNIS)”.
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Esse entendimento segue a mesma trilha da Sumula 225 do Supremo Tribunal Federal, aprovada em 13/12/1963, in verbis:

“Nao ¢ absoluto o valor probatdrio das anotagdes da carteira profissional”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, pois afastou fundamentadamente a presungéo de
veracidade da CTP'S do instituidor da pensdo por morte, in verbis:

“A Lein. 9.099/95, em seu art. 46, permite que, em grau de recurso, a sentenga seja confirmada por seus proprios fundamentos.

Esta € a solugdo a ser adotada no caso em pauta. Isso porque todas as questdes de fato e de direito relevantes ao julgamento da demanda foram corretamente apreciadas
em primeiro grau de jurisdicdo. Como razio de decidir, destaco o seguinte excerto:

Foi comprovado nos autos que a autora era filha do falecido, pois foram juntadas as Certiddes de Nascimento e de Obito. Néo resta divida, portanto, da qualidade de
dependente da demandante.

Quanto ao segundo requisito, consta do laudo contabil, elaborado com base na CTP'S e no CNIS, que o falecido trabalhou até 27/10/2009, mantendo a qualidade de
segurado até 15/12/2010, de forma que na data do dbito ndo mantinha a qualidade de segurado.

N3o se ignora o fato de constar da CTP'S vinculo na empresa “Aje Distribuidora Ltda”, com admissdo em 07/05/2012 e rescisdo em 17/10/2012, data do 6bito. Porém,
entendo que para que referido contrato de trabalho fosse considerado vélido, necessaria a produg@o de outras provas que comprovassem sua veracidade, por se tratar de
vinculo extemporaneo, tal como aponta o CNIS.

Tal dnus probatdrio pertencia a parte autora, que dele ndo se desincumbiu, embora expressamente intimada para tanto (evento 34).

Nio se trata de transferir a obrigaco de fiscalizagdo — pertencente ao Estado — a parte autora, que poderia comprovar o vinculo firmado através de outros meios de
prova. A exigéncia de maior seguranga no conjunto probatorio produzido deve-se a qualidade do interesse em jogo. As questdes previdenciarias envolvem interesse
publico, pois se de um lado ha o interesse do autor segurado do outro esté o interesse de todos os demais dependentes do sistema da Previdéncia Social.

Assim, tendo em vista que a qualidade de segurado foi mantida até 15/12/2010 e o falecimento ocorreu em 17/10/2012, constata-se que o de cujus ja ndo possuia a
qualidade de segurado na data do 6bito.

[..]

Todavia, o entendimento ndo pode ser aplicado ao caso concreto, uma vez que por ocasido de seu falecimento o de cujus ndo possuia direito adquirido de aposentar-se por
idade, pois contava na ocasifio com apenas 31 (trinta e um) anos de idade, conforme Certiddo de Obito acostada.

Assim, ndo ha como afastar a perda da qualidade de segurado do de cujus por ocasido do dbito, requisito legal necessario para a concessao do beneficio da pensao por
morte, de forma que se conclui que a parte autora ndo faz jus ao beneficio postulado.

A sentenga foi proferida com base em minudente apreciagdo da prova e a luz dos parametros fixados pela legislagdo emrelagdo a matéria controvertida. Além disso, apds
o insucesso das diligéncias determinadas por esta Turma Recursal, nenhuma das partes formulou novos requerimentos.

Assim, decisdo recorrida ndo comporta qualquer reparo” (grifo no original).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “d”, da Resolug@o 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0010645-73.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301054493
RECORRENTE:JEREMIAS DAMASCENO (SP311215- JANAINA BAPTISTA TENTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que lhe é facultado ajuizar diretamente pedido de revisdo de beneficio de aposentadoria fundado no reconhecimento da especialidade dos
periodos laborados pela exposi¢ao a agentes nocivos, sem prévio requerimento administrativo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal interposto contra
acdrdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei dirigido ao Superior Tribunal
de Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stmula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 350, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“I - A concessdo de beneficios previdencidrios depende de requerimento do interessado, ndo se caracterizando ameaga ou lesdo a direito antes de sua apreciagdo e
indeferimento pelo IN'SS, ou se excedido o prazo legal para sua analise. E bem de ver, no entanto, que a exigéncia de prévio requerimento ndo se confunde com o
exaurimento das vias administrativas;

11 — A exigéncia de prévio requerimento administrativo ndo deve prevalecer quando o entendimento da A dministragdo for notdria e reiteradamente contrario a postulagao
do segurado;

1T — Na hipétese de pretensao de revisao, restabelecimento ou manutengao de beneficio anteriormente concedido, considerando que o INSS tem o dever legal de
conceder a prestagdo mais vantajosa possivel, o pedido podera ser formulado diretamente em juizo — salvo se depender da anélise de matéria de fato ainda ndo levada ao
conhecimento da A dministragdo —, uma vez que, nesses casos, a conduta do IN'SS ja configura o ndo acolhimento ao menos tacito da pretensio;

IV —Nas agdes ajuizadas antes da conclus@o do julgamento do RE 631.240/MG (03/09/2014) que ndo tenham sido instruidas por prova do prévio requerimento
administrativo, nas hipdteses em que exigivel, serd observado o seguinte: (a) caso a agdo tenha sido ajuizada no ambito de Juizado Itinerante, a auséncia de anterior pedido
administrativo ndo devera implicar a extingdo do feito; (b) caso o INSS ja tenha apresentado contestagdo de mérito, esta caracterizado o interesse em agir pela resisténcia
a pretensdo; e (¢) as demais agdes que ndo se enquadrem nos itens (a) e (b) serdo sobrestadas e baixadas ao juiz de primeiro grau, que devera intimar o autor a dar entrada
no pedido administrativo em até 30 dias, sob pena de extingao do processo por falta de interesse em agir. Comprovada a postulagdo administrativa, o juiz intimara o INSS
para se manifestar acerca do pedido em até 90 dias. Se o pedido for acolhido administrativamente ou ndo puder ter o seu mérito analisado devido a razdes imputaveis ao
proprio requerente, extingue-se a a¢do. Do contrario, estara caracterizado o interesse em agir e o feito devera prosseguir;

V — Emtodos os casos acima — itens (a), (b) e (¢) —, tanto a analise administrativa quanto a judicial deverdo levar em conta a data do inicio da agdo como data de entrada
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do requerimento, para todos os efeitos legais.. ”

(RE 631240, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 03/09/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-220 DIVULG 07-11-2014 PUBLIC 10-11-2014 RTJ VOL-00234-01 PP-00220, TRANSITO EM JULGADO EM 03-05-2017)

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a ressalva contida no item I11 da tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001731-30.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301054741
RECORRENTE: WALDEMIR PERAL DELGADO (SP206225 - DANIEL FERNANDO PIZANTI, SP 192635 - MIQUELA CRISTINA BALDASSIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):
Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.
A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, semretirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA
DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagéo da prova e do livre convencimento motivado, ¢ mediante analise soberana do contexto fatico-
probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/ST1). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de do preenchimento dos requisitos legais para concessio de aposentadoria rural/hibrida.
Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, no caso concreto, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos
termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizag@o de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se
da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos
noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a
caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Simula 42 da
TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Anoto que 0 acérddo foi muito claro ao afirmar que “em situagdes como a dos autos, € exigivel do produtor rural que proceda ao regular recolhimento de suas contribuigdes
previdenciarias, pois a exce¢ao legal, que autoriza a concessao de aposentadoria por idade rural ao trabalhador que nao tenha efetuado tais recolhimentos, somente ¢
permitida aqueles que extraem seu sustento unicamente da terra, em carater de subsisténcia, sem reunir obter renda razoavel de outras atividades”.
Para se chegar a conclusio diversa, seria imperioso revisitar o mosaico probatorio, o que ¢ inviavel em sede de pedido de uniformizagao. Assim ja decidiuo STJ:
PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. AUSENCIA
DE COMP ROVACAO DO EXERCICIO DA ATIVIDADE RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. NECESSIDADE DE
REAVALIACAO PROBATORIA. INVIABILIDADE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. AGRAVO INTERNO DO PARTICULAR A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.
1. O Tribunal de origem ndo reconheceu o direito ao beneficio, uma vez que os documentos apresentados como inicio de prova material evidenciam caracteristicas
incompativeis com a figura do trabalhador rural e do exercicio da atividade rural sob regime de economia familiar, uma vez que o contrato de parceria demonstra que o
requerente figura-se como grande produtor rural, bem como as notas fiscais de produtor apontam a realizag@o de negdcios envolvendo venda de produtos agricolas em
quantidades e valores vultuosos.
2. Entendimento diverso, conforme pretendido, implicaria o reexame do contexto fatico-probatdrio dos autos, circunstancia que redundaria na formagao de novo juizo
acerca dos fatos e provas, e ndo de valoragdo dos critérios juridicos concernentes a utilizagdo da prova e a formagao da convicgdo, o que impede o seguimento do Recurso
Especial.
3. Nao sendo a prova material suficiente para comprovar o labor rural, excepcionalmente, deve ser dada maior énfase a prova testemunhal colhida na instancia ordinaria,
quando esta ¢ capaz de demonstrar, de forma idonea, harmonica e precisa o labor rural exercido pelo autor, 0 que ndo ocorreu no caso dos autos.
4. Agravo Interno do Particular a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 763.511/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 10/05/2018)
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Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolu¢io n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretaciio de lei federal interposto
pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judicidria de Sio Paulo. Alega, em apertada
sintese, aimprocedéncia do pedido. K o breve relatério. Decido. O recurso nio merece seguimento. Nos termos do artigo 14, ITI, da Resolugdo n.
586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacio de interpretaciio de lei federal interposto contra acérdao que estejaem
conformidade com entendimento consolidado: (a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e espe ciais
repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a; (b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de
Uniformizacéio ou em pedido de uniformizacio de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; (¢) em incidente de resolucio de
demandas repetitivas ou emincidente de assunciio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifio; ou (d) em siimula do Supremo Tribunal Federal,
do Superior Tribunal de Justi¢ca ou da Turma Nacional de Uniformizaciio. No caso concreto, a discussiio refere-se ao Tema 208 julgado pela Turma
Nacional de Uniformizacdo sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: 1. Para a validade
do Perfil Profissiogrifico Previdenciirio (PPP) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha exigéncia de
preenchimento do formulirio com base em Laudo Técnico das Condi¢des Ambientais de Trabalho (LT CAT), é necessaria aindicacio do responsavel
técnico pelos registros ambie ntais, sendo dispensada a informagiio sobre monitoragéio biolégica. 2. A auséncia da informacio no PPP pode ser suprida
pela apresentacio de LT CAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua
elaboracio, desde que acompanhados da declaracio do empregador sobre ainexisténcia de alteracio no ambiente de trabalho ou em sua organizacéio ao
longo do tempo. Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdiio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para
o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolu¢io 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido
de uniformizagfo. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o triansito em julgado e baixem os autos 2 origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004369-89.2017.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058358
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DAVI GERALDO STECCA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

0009066-90.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058382
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO SERGIO DE OLIVEIRA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

FIM.

0000746-54.2016.4.03.6314 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058286
RECORRENTE:JOSE MARIO PEREIRA (SP218242 - FABIANO DE MELO BELANTINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag&o):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, semretirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA
DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instancia ordindria, a luz dos principios da livre aprecia¢do da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-
probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatoria, invidvel em
recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de do preenchimento dos requisitos legais para concessao de aposentadoria rural/hibrida.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores.

Contudo, no caso concreto, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos
termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se
da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos
noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a
caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
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sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Simula 42 da
TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Anoto que 0 acdrddo foi muito claro ao afirmar que “mesmo que apenas residisse no Sitio Sdo Pedro, as demais por¢des de terras por ele titularizadas, Sitio Sdo Pedro I, e
quinhdo F da Fazenda Sdo Jodo, asseguravam-lhe a obtengao de rendimentos que nio podem ser desprezados pelo juiz para fins de enquadramento previdenciario”.
Para se chegar a conclusio diversa, seria imperioso revisitar o mosaico probatorio, o que ¢ inviavel em sede de pedido de uniformizago. Assim ja decidiuo STJ:
PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. AUSENCIA
DE COMPROVAGAO DO EXERCICIO DA ATIVIDADE RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. NECESSIDADE DE
REAVALIACAO PROBATORIA. INVIABILIDADE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. AGRAVO INTERNO DO PARTICULAR A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. O Tribunal de origem no reconheceu o direito ao beneficio, uma vez que os documentos apresentados como inicio de prova material evidenciam caracteristicas
incompativeis com a figura do trabalhador rural e do exercicio da atividade rural sob regime de economia familiar, uma vez que o contrato de parceria demonstra que o
requerente figura-se como grande produtor rural, bem como as notas fiscais de produtor apontam a realizag@o de negdcios envolvendo venda de produtos agricolas em
quantidades e valores vultuosos.

2. Entendimento diverso, conforme pretendido, implicaria o reexame do contexto fatico-probatdrio dos autos, circunstancia que redundaria na formagao de novo juizo
acerca dos fatos e provas, e ndo de valoragio dos critérios juridicos concernentes a utilizagdo da prova e a formagao da convicgao, o que impede o seguimento do Recurso
Especial.

3. Néo sendo a prova material suficiente para comprovar o labor rural, excepcionalmente, deve ser dada maior énfase a prova testemunhal colhida na instancia ordinaria,
quando esta € capaz de demonstrar, de forma idonea, harmonica e precisa o labor rural exercido pelo autor, 0 que nfo ocorreu no caso dos autos.

4. Agravo Interno do Particular a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 763.511/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 10/05/2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolu¢io n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001035

DECISAO TR/TRU - 16

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra decisfo que niio admitiu pedido de
uniformizagio interposto contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judiciaria de Sao Paulo. DECIDO.
Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolucéio n. 586/2019 — CJF, da decisio de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e Vdesse artigo,
cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimac#o, a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizacio, no qual o agravante
devera demonstrar, fundame ntadamente, o equivoco da decisfo recorrida. Em andlise da decisfo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplica¢éo
exclusiva de precedente obrigatério ou siimula, de maneira que o recurso deve ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformiza¢fio. No que concerne ao
emprego de siimula como base para ainadmissio de pedido de uniformizacéo, caso o aludido enunciado nio importe aplicacéio de regra direito material, o
agravo também deve ser dirigido ao 6rgéo ad quem, qual seja, a TNU. Quanto aisso, a Questio de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformizagéo
bem explicita essa hipotese. Confira-se: “QUESTAO DE ORDEM N° 40 DJe n° 128. DATA: 28/11/2018 O agravo contra a decis o de inadmissio do
Incidente de Uniformizagio com base nas Stimulas 42 e 43, que nfio importam aplicacio de regra de direito material, deve ser dirigido 2 TNU e nfio a
Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, 2 unanimidade, na Nova Sessio Ordinaria de
Julgamento da Turma Nacional de Uniformizacéio do dia21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe frisar também que se porventura a decisio desafiar, aumsé
tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resolugio 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢io do agravo
dirigido a Turma Nacional de Uniformizacio, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo. Por fim,
emrelaciio as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideraciio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de
retrataciio. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resolugéo n. 586/2019, reme tam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagiio para
apreciacio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0011220-18.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058179
RECORRENTE:NILZA DARRE TREVISAN (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001279-46.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058182
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CREUSA DE SOUZANEVES LIMA (SP126124 - LUCIAAVARY DE CAMPOS)

0004138-35.2016.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058181
RECORRENTE:RONALDO ANTONIO MILESI (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0005876-97.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058180

RECORRENTE:EDISIO HENRIQUES GOMES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP330638 - AMANDA
PEDRAZZOLI)

RECORRIDO:KAIKY DA COSTA BORRERO GOMES INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO
HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resoluciio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decis&o que no admitiu recurso extraordinario interposto
contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo. DECIDO. Prevé o art. 1.030 do
Codigo de Processo Civil que da deciso de inadmissibilidade de recurso extraordinirio proferida com fundamento no inciso V desse mesmo artigo - que
trata da realizaciio de juizo negativo de admissibilidade sem a aplicaciio de precedente julgado sob a sistematica da repercussio geral ou dos recursos
repetitivos descrito nos incisos I e II1 - cabera agravo ao tribunal superior, in verbis: “Art. 1.030. Recebida a peticdo do recurso pela secretaria do
tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazées no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serio conclusos ao presidente ou ao
vice-presidente do tribunal recorrido, que devera: I —negarseguimento: a) arecurso extraordinario que discuta questio constitucional a
qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral ou a recurso extraordinario interposto contra acérdiio que
esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussio geral; b) arecurso extraordindrio ou
arecurso especial interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de
Justica, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos; II — encaminhar o processo ao érgéo julgador para
realizagfio do juizo de retratacfio, se o acérdao recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica
exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio geral ou de recursos repetitivos; IIT - sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia
de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria constitucional
ou infraconstitucional; IV—selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6° do
art. 1.036; V—realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica,
desde que: a) o recurso ainda nfio tenha sido submetido ao regime de repercussio geral ou de julgamento de recursos repetitivos; b) o
recurso tenhasido selecionado como representativo da controvérsia; ou ¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retratacio. §1°
Dadecisio de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042. § 2° Dadecisdo
proferida com fundamento nos incisos I e ITI cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.” Reproduzindo essa sistematica, a Resolu¢éo n. 3/2016 do
Conselho da Justica Federal da 3" Regido, dispde que da decisio de inadmissiio de recurso extraordinario com fundamento no seu artigo 10, inciso I, ou
do art. 7°, inciso IX, a parte poder4, no prazo de quinze dias uteis a contar da publicaciio da deciso, interpor agravo nos proprios autos aser dirigido ao
Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indicacio do equivoco da decis o recorrida. Importa mencionar também que, com o fim de evitar
eventual ocorréncia de usurpacgfio de competéncia da Suprema Corte em relaciio a agravos interpostos em face de deciséio de inadmissibilidade de
recurso extraordinirio que nio tenha aplicado a sistematica da repercussio geral/recursos repetitivos, deve-se observar o enunciado de Stimula n® 727
do STF, in verbis: “Néo pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de instrumento interposto da decisfio que nio
admite recurso extraordinario, ainda que referente a causa instaurada no Ambito dos juizados especiais.” Em analise da decisfo de inadmissibilidade,
verifico que ndo houve a aplicacio de precedente obrigatério, descrito no artigo 1.030, I e I11, do Cédigo de Processo Civil, de maneira que o recurso
cabivel é o agravo nos préprios autos dirigido ao Supremo Tribunal Federal. Por fim, com relacéio as razdes expendidas no recurso, considero que siio
insuficientes para areconsideraciio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacio. Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, §1°, do
CPC, c/c o artigo 10, §§ 1° e 2°, da Resolucio CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal para apre ciaciio do agravo aele
dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0046160-51.2015.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058350
RECORRENTE:MARIADE LOURDES CONTRE (SP131431 - ADRIANA MACEDO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032069-14.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058346

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: TATIANA ZABEU NALESSO DE CHECCHI (SP 129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE, SP235382 - FELIPE BRUNELLI
DONOSO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra decisio que ndo admitiu pedido de
uniformizacio interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢fo Judiciaria de Sdo Paulo. DECIDO.
Nos termos do artigo 14, §2°, da Resoluciio n. 586/2019 — CJF, da decisfio de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo,
cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimac3o, a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizacio, no qual o agravante
devera demonstrar, fundame ntadamente, o equivoco da decisio recorrida. Em analise da decisfo de inadmissibilidade, verifico que néio houve a aplicagéo
exclusiva de precedente obrigatério ou stimula, de maneira que o recurso deve ser dirigido 4 Turma Nacional de Uniformiza¢fo. No que concerne ao
emprego de simula como base para ainadmissao de pedido de uniformizacio, caso o aludido e nunciado ndo importe aplicacio de regra direito material, o
agravo também deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qual seja, a TNU. Quanto aisso, a Questio de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformizagao
bem explicita essa hipétese. Confira-se: “QUESTAO DE ORDEM N°40 DJe n° 128. DATA: 28/11/2018 O agravo contra a decisio de inadmisso do
Incidente de Uniformizagio com base nas Stiimulas 42 e 43, que nfio importam aplicacio de regra de direito material, deve ser dirigido 2 TNU e nio a
Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, a unanimidade, na Nova Sessfo Ordinaria de
Julgamento da Turma Nacional de Uniformizacéio do dia21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe frisar também que se porventura a decisio desafiar, aumsé
tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resoluc¢io 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicio do agravo
dirigido & Turma Nacional de Uniformizag¢fo, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo. Por fim,
emrelaciio as razdes expendidas no recurso, considero que siio insuficientes para a reconsideraciio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de
retratacio. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resoluciio n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizacéio para
apreciaciio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0004896-05.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058208
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO BARBOSADE CASTRO (SP195280 - PAULO CESAR DA COSTA)

0006754-24.2014.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058207
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARINALVA DE ARAUJO (SP332845 - CHRISTIAN DE SOUZA GOBIS)

0013206-78.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058217
RECORRENTE: WALMIR DE SOUSA BATISTA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0010597-78.2015.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058218
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HELENO VICENTE DA SILVA (SP226562 - FELIPE MOREIRA DE SOUZA, SP 126984 - ANDREA CRUZ)

0000117-96.2016.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058209 )
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO)
RECORRIDO:MARIA ELI DE JESUS (SP093904 - DIRCEU CELESTINO DOS SANTOS JUNIOR)

0008008-65.2014.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058219

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:ANDRE MEDEIROS GRANGEIRO (SP089420 - DURVAL DELGADO DE CAMPOS, SP062457 - MIRIAM MEDEIROS
PIRASSOLI)

0030466-71.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058216
RECORRENTE:FRANCISCADOS ANJOS DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002561-61.2018.4.03.6332 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058222
RECORRENTE:ALVADITE ANA SILVA CAMPOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005442-69.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058220
RECORRENTE:CESAR ANTONIO CONFORTINI (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e n. 3/2016 - CJF3R. Verifico que o agravo interno julgado desprovido ou niio foi conhecido, bem
como que prazo recursal decorreu sem manifestagio das partes, de modo que resta esgotada a juris di¢io na presente demanda. Assim, determino que se
certifique o transito em julgado e proceda-se abaixa dos autos. Cumpra-se.

0031581-93.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057527
RECORRENTE:ANTONIO DE MOURA SOUSA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000621-15.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057485

IMPETRANTE:PAULO LOBERTO CARLOS RODRIGUES (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) 11°JUIZ DA
4ATURMA RECURSAL CIVELDE SAO PAULO

0055244-47.2013.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057523

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (OUTROS)

RECORRIDO:MARCO ANTONIO MIRANDA NEGRISOLO (SP152535-ROSMARIAPARECIDA ELIAS CAMARGO, SP 152525 - ROBERTO
AUGUSTO DE CARVALHO CAMPOS, SP294984 - EMERSON FLAVIO PINHEIRO PIMENTEL SILVA)

0003287-02.2018.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057537
RECORRENTE: GUALTER SOUZA DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001545-05.2016.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057483

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: CELIA REGINA RUIZ SANTOS (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP209692 - TATIANA ZONATO ROGATI,
SP340180- ROSELAINE PRADO GARCIA)

0046862-89.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057525
RECORRENTE:LUIZ BENEDICTO CACHOEIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0060518-50.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057480
RECORRENTE:HELENA GOMES CARDIM PENTEADO NOGUEIRA (SP132547- ANDRE LUIZ MARQUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002086-09.2016.4.03.6322 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057978
RECORRENTE:BENEDITO POLICAN (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0059068-72.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057522
RECORRENTE: TEREZINHA INACIO GOMES (SP115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034981-18.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057526
RECORRENTE:ALAIDE LUCAS DOS SANTOS LIMA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002530-43.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057482
RECORRENTE:MARIA CRISTOVAM DE SOUZA (SP 197082 - FLAVIA ROSSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011898-12.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057481
RECORRENTE:MARIAISABEL PRIETO FAVA (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (OUTROS)

0031170-55.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057528
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO MUNICIPIO DE SAO PAULO (SP329019- BRUNO ROBERTO LEAL)
RECORRIDO:IOLANDA RUTLEDGE FALASCHI (SP 141721 - DIAMANTINO RAMOS DE ALMEIDA)
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0050082-95.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057524
RECORRENTE:PAULO ROBERTO GRIMALDI OLIVEIRA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000228-51.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057486
RECORRENTE:JOSE CELESTINO DE CARVALHO NETO (SP313345- MARCUS VINICIUS MARINO DEALMEIDA BARROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000922-89.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057484

RECORRENTE:MARIA DO CARMO CANARIO (INTERDITADA) (SP047319- ANTONIO MARIO DE TOLEDO, SP305466 - LUCIANO
HENRIQUE DE TOLEDO, SP274726 - RODRIGO MATEUS DE TOLEDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001036

DECISAO TR/TRU - 16

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resoluciio n. 3/2016 - CJF3R. Trata-se de recurso extraordinirio interposto pela parte ré contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judicidria de Sdo Paulo. Alega, emsintese, que a concessfo do beneficio de aposentadoria
por idade hibrida, com o computo de periodo de atividade rural remoto exercido pela parte requerente, anterior a vigéncia da Lein.” 8.213/91, viola o
disposto nos artigos 2°, 5°, caput e inciso I, 194, paragrafo tnico, inciso IT, 195, parigrafos 5° e 8° ¢ 201, caput, da Constitui¢io Federal. K o breve
relatorio. Decido. Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicio da Repiiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso
extraordinario, as causas decididas em uinica ou iltima ins tincia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. Em comple mento, o
artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questio constitucional a
qual o Supremo Tribunal Federal néo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral. No caso concreto, a discussiio levantada refere-se ao Tema
1.104, em cujo caso piloto 0 Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercusséo geral, sendo aseguinte questio submetida a julgamento: “E
infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussio geral, a controvérsia relativa a definiciio e ao preenchimento dos re quisitos
legais necessarios para a concessio de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3° da Lein® 8.213/91.” Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I,
“a”, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem
os autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001460-20.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301056971

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)

RECORRIDO:MARIA ROSA ROSATTI MUNIZ (SP237210 - BEATRIZ APARECIDA FAZANARO PELOSI, MG136752 - VANESSA GENICIA
DUARTE, SP300911 - EMANUELLE FAZANARO VAZ DOS SANTOS TEIXEIRA)

0004118-13.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057888
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEUSA DAMANTE MARCOMINI (SP141635- MARCOS DE ASSIS SERRAGLIA)

FIM.

0001285-48.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301053002
RECORRENTE:ESLI SOARES (SP087680 - PORFIRIO JOSE DE MIRANDA NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo Judiciaria de Sdo
Paulo.

Alega, emapertada sintese, violagdo a Constituigdo Federal mediante a aplicagio: a) de indices que ndo preservam o valor real do beneficio; b) do fator previdencidrio que
ndo majora o beneficio proporcionalmente ao aumento da idade ou a expectativa de vida.

E o breve relatorio.

Decido.

Da preservagao do valor real do beneficio

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigao da Repuiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinrio, as causas decididas em
Unica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao constitucional a qual
o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 824, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussdo geral, sendo a
seguinte questdo submetida a julgamento:

“A questio relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real tem natureza infraconstitucional e a ela atribuem-se os
efeitos da auséncia de repercussdo geral, nos termos do precedente fixado no RE 584.608, Relatora Ministra Ellen Gracie, DJe 13/3/2009.”.

(ARE 888938 RG, Relator(a): Min. MINISTRO RICARDO LEWANDOW SKI, julgado em 18/06/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-125 DIVULG 26-
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06-2015 PUBLIC 29-06-2015).

b) Do fator previdenciario

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinrio interposto contra acorddo que esteja em conformidade com
entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1.091, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussao
geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“EMENTA Recurso extraordinario. Direito Previdenciario. Beneficio previdenciario. Fator Previdenciario. Constitucionalidade. Existéncia de repercussdo geral.
Reafirmagao da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal sobre o tema. Recurso extraordinario provido para cassar o acérddo recorrido e determinar de que a Corte
de origem profira novo julgamento observando a orientagdo jurisprudencial emanada do Plenario do STF. Tese de repercussio geral: E constitucional o fator
previdenciario previsto no art. 29, caput, incisos e paragrafos, da Lein®8.213/91, coma redagdo dada pelo art. 2°da Lein®9.876/99.”.

(RE 1221630 RG, Relator(a): MINISTRO PRESIDENTE, Tribunal Pleno, julgado em 04/06/2020, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-154 DIVULG 18-06-2020 PUBLIC 19-06-2020).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucfio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢fo Judicidria de Sdo Paulo. Alega, em apertada sintese, a ndo incidéncia do prazo decadencial a
revisiio da renda mensal inicial de seu beneficio previdencirio. E o breve relatorio. Decido. O recurso nio merece seguimento. Nos termos do artigo
1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, serd negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acérdiio que esteja em conformidade com
entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussiio geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussio refere-
se aos Temas 313 e 334, julgados pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade,
firmaram-se as seguintes teses, respectivamente: “(...) II — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para arevisio de beneficios concedidos, inclusive
os anteriores ao advento da M edida Proviséria 1.523/1997, hipétese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.” “Parao
célculo da renda mensal inicial, cumpre observar o quadro mais favoravel ao beneficiario, pouco importando o decesso remuneratorio ocorrido em data
posterior ao implemento das condicdes legais para a aposentadoria, respeitadas a decadéncia do direito a revisio e a prescri¢io quanto as prestacdes
vencidas.” Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdiio combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo raziio para o
prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso
extraordinario. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos 2 origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001351-21.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301054754
REQUERENTE:ROBERTO QUINTANILHA MEDEIROS (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5002976-47.2020.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301054753
RECORRENTE:ALDEMIR JOSE DE SANTANA (SP151647- LUCIANA DE TOLEDO PACHECO SCHUNCK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003058-11.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301054755
RECORRENTE:RENATA COSTA FARIAS (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001764-44.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301054712

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ISABEL CRISTINA DEALMEIDA OLIVEIRA (SP159451 - EDSON PINHO RODRIGUES JUNIOR, SP322388 -
FABIANA SILVESTRE DE MOURA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao
Paulo.

Requer, em sintese, que “seja o recurso conhecido e provido, a fim de reformar o A cérddo recorrido para reconhecer que os periodos nos quais o segurado ficar afastado
da atividade especial para gozo de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga previdencidrios (ou seja, ndo-acidentarios) admitam somente contagem simples.”.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em
unica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao constitucional a qual
o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 852, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercusséo geral, sendo a
seguinte questao submetida a julgamento:

A questio da validade do reconhecimento judicial de trabalho em condigdes especiais, pela efetiva exposi¢do aos agentes nocivos a satide ou integridade fisica, para fins
de concessdo ou revisdo de aposentadoria especial ou para converter tempo de servigo, nos termos dos arts. 57 e 58 da Lein. 8.213/1991, tem natureza infraconstitucional,
¢ a ela se atribuem os efeitos da auséncia de repercussdo geral, nos termos do precedente fixado no RE n. 584.608, rel. a Ministra Ellen Gracie, DJe 13/03/2009.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0008582-12.2015.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057300
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAIR FERREIRA DA SILVA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo
Paulo.

Alega, emsintese, a improcedéncia do pedido.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinrio interposto contra acordéo que esteja em conformidade com
entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 555, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

I - O direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o EP1 for realmente capaz de neutralizar
anocividade ndo havera respaldo constitucional & aposentadoria especial; IT - Na hipotese de exposi¢ao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declaragao do empregador, no ambito do P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢do Individual— EP1, ndo
descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria. (grifei)

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5000089-43.2019.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301056856

RECORRENTE:ITAMAR ELMOGEO (SP136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) FUNDACAO DE ASSISTENCIA SOCIAL
SINHA JUNQUEIRA - USINA JUNQUEIRA (SP111273 - CRISTIANO CECILIO TRONCOSO)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo
Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 105, I11, da Constituigdo da Republica:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

omissis

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tnica ou tltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e
Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal;

c) der a lei federal interpretagao divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal

No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenga sdo julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em exercicio no primeiro
grau de jurisdi¢do (artigo41, § 1° Lein. 9.099/95). Nio se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSALDOS JUIZADOS ESPECIAIS
NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DEAPLICACAO DO ART. 105, 11I,DA CONSTITUICAO FEDERAL.
INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4, CPC. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus
paragrafos, da Lein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em face da sentenga proferida em sede de juizado especial, o qual ndo é apreciado por
orgdo judiciario diverso, mas por um colegiado composto por trés juizes no exercicio do primeiro grau de jurisdi¢ao; logo, a turma recursalndo pode ser considerada como
tribunal, haja vista a expressa determinago da lei. A redagéo expressa do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso I11,
define que ao Superior Tribunal de Justica compete o julgamento das causas decididas, em tinica ou ulltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais
dos Estados ou do Distrito Federal nas hipdteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o teor da Sumula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento
jurisprudencial desta Corte no sentido de que ndo cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgdo de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-
se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicagdo da multa prevista no artigo 1.021, § 4°,do CP C, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a
interposi¢do de qualquer outro recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. A gravo interno nao provido, com
aplicagio de multa (STJ, AgInt no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016).
Portanto, ¢ manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do principio da
taxatividade recursal.

Ressalto que ndo se aplica a hipdtese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que ndo ha qualquer duvida objetiva acerca da interposi¢do dos recursos previstos na
Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade. Diante de erro grosseiro,
ndo ha que se falar em fungibilidade recursal.

Por conseguinte, aplica-se o disposto na Stimula n. 203/STJ: “Nao cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgao de segundo grau dos Juizados Especiais™.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°,1X, “a”, da Resolug@o n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso especial.

Tendo em vista que a interposi¢@o de recurso manifestamente incabivel ndo suspende ou interrompe o prazo recursal (A glnt no REsp 1.624.273/PR, Relatora Ministra
NANCY ANDRIGHI), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos imediatamente a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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Vistos, nos termos da Resolucfio n. 3/2016 - CJF3R. Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciaria de Sdo Paulo. E o breve relatério. Decido. O recurso no deve ser admitido. Nos
termos do artigo 105, I11, da Constituicsio da Repiiblica: Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justi¢a: omissis 111 - julgar, em recurso especial, as
causas decididas, em vinica ou iltima instincia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios,
quando a decisfio recorrida: a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia; b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de
lei federal; b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; ¢) der alei federal interpretaciio divergente da que lhe haja atribuido
outro tribunal. No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenca sfio julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes
togados, em exercicio no primeiro grau de jurisdi¢fio (artigo 41, § 1°, Lein. 9.099/95). Nio se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica juris prudéncia
do Superior Tribunal de Justica: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA
RECURSALDOS JUIZADOS ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DEAPLICACAO DO
ART. 105,111, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ.APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021,
§ 4°, CPC.AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus paragrafos, da Lein® 9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em face da
sentenca proferida em sede de juizado especial, o qual ndo é apreciado por 6rgdo judiciario diverso, mas por um colegiado composto por trés juizes no
exercicio do primeiro grau de jurisdicio; logo, a turma recursal nido pode ser considerada como tribunal, haja vista a expressa determinacio dalei. A
redacio expressa do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso I11, define que ao Superior Tribunal de
Justica compete o julgamento das causas decididas, em tinica ou iiltima instincia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou
do Distrito Federal nas hipoteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o teor da Simula 203 do STJ, a qual consolidou o ente ndime nto
jurisprudencial desta Corte no sentido de que nio cabe recurso especial contra decisdo proferida por érgao de segundo grau dos Juizados Especiais. 3.
O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicacdo da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CPC, no percentual de 1% sobre o
valor atualizado da causa, ficando a interposicio de qualquer outro recurso condicionada ao depésito da respectiva quantia, nos termos do § 5°, do citado
artigo de lei. 4. Agravo interno nio provido, com aplicacfio de multa (STJ, AgInt no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016). Portanto, ¢ manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra deciséo de
Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em de corréncia do principio da taxatividade recursal. Ressalto que néo se aplica a hipétese dos autos o
principio da fungibilidade, uma vez que ndo ha qualquer divida objetiva acerca da interposicdo dos recursos previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um
deles apresentaseus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade. Diante de erro grosseiro, niio ha que
se falar em fungibilidade recursal. Por conseguinte, aplica-se o disposto na Siimula n. 203/STJ: “Nio cabe recurso especial contra deciso proferida por
orgao de segundo grau dos Juizados Especiais”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugéo n. 3/2016 - CJF3R, néo admito o
recurso especial. Tendo em vista que a interposi¢do de recurso manifestamente incabivel niio suspende ou interrompe o prazo recursal (Aglnt no REsp
1.624.273/PR, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos
imediatamente a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

5003744-84.2018.4.03.6104 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301056848

RECORRENTE: UELLINGTON OLIVEIRA MENDES (SP131032- MARIO ANTONIO DE SOUZA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP209960 - MILENE NETINHO JUSTO) (SP209960 - MILENE NETINHO JUSTO, SP029161 -
APARECIDA RIBEIRO GARCIA PAGLIARINI)

0001474-78.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301056857

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ ANTONIO VIEIRA (SP374050 - CARLOS ALBERTO ARAUJO, SP330477 - LAIS REIS ARAUJO, SP399056 -
LEONARDO HENRIQUE PINTO NAZARE)

0001183-15.2019.4.03.6339 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301056858
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA GONCALVES (SP369906 - EVERTON GREGO)

0001108-42.2019.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301056849
RECORRENTE:IRANILDO NUNES DE OLIVEIRA (SP111142- AMAURY MOREIRA MENDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5000111-04.2019.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301056855

RECORRENTE:SILVIO CESAR DE CARVALHO (SP 136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) FUNDACAO DE ASSISTENCIA SOCIAL
SINHA JUNQUEIRA - USINA JUNQUEIRA (SP111273 - CRISTIANO CECILIO TRONCOSO)

FIM.

0016965-45.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058089

RECORRENTE:FATIMA CRISTINA LEISTER (RJ108958 - RICARDO RODRIGUES DA SILVA,RJ 180081 - NATALIA LIMA DA SILVA,
RJ100901 - ELIANE MARIA FERREIRA LIMA DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de recursos excepcionais interpostos pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de
Séo Paulo.

Alega, emapertada sintese, a ndo incidéncia do prazo decadencial a revisdo da renda mensal inicial de seu beneficio previdenciario.

E o breve relatorio.

Decido.

I — Do pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolu¢@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformiza¢do de interpretagao de lei federal interposto contra
acérdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal
de Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Temas 334, julgado pelo STF, e ao Tema 975, julgado pelo STJ, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.
Na oportunidade, firmaram-se as seguintes teses, respectivamente:

“Para o calculo da renda mensal inicial, cumpre observar o quadro mais favoravel ao beneficiario, pouco importando o decesso remuneratdrio ocorrido em data posterior
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ao implemento das condigdes legais para a aposentadoria, respeitadas a decadéncia do direito a revisdo e a prescricdo quanto as prestagdes vencidas.”

“Aplica-se o prazo decadencial de dez anos estabelecido no art. 103, caput, da Lei8.213/1991 as hipoteses em que a questdo controvertida ndo foi apreciada no ato
administrativo de analise de concessdo de beneficio previdenciario.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.

I1 — Do recurso extraordinario

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em
unica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizagio e recurso extraordinario, ambos combatendo o mesmo ponto de A cérdao
proferido por Turma Recursal.

De acordo coma doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada deciso jurisdicional desafia o seu contraste por um e s6 por um recurso. Cada recurso, por assim
dizer, tem aptiddo de viabilizar o controle de determinadas decisdes jurisdicionais com exclus@o dos demais, sendo vedada — ¢ este o ponto nodal do principio— a
interposi¢do concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade”. (BUENO, C. S., Manual de Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. ampl.
atual e rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).

Além disso, havendo possibilidade de interposi¢do de recurso, ndo esta preenchido o requisito formal, previsto na Constituicdo, de encerramento das vias impugnativas
(“causas decididas em tinica ou ultima instancia”).

Portanto, mostra-se invidvel o processamento do apelo extremo quando pendente recurso uniformizador. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ACORDAO DE TURMA RECURSAL. ATAQUE SIMULTANEO POR RECURSO
EXTRAORDINARIO E POR INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. OFENSAAO PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE INSTANCIA. 1. O incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia no ambito dos Juizados
Especiais Federais, cabivel quando ‘houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei’ (art. 14,
caput, da Lei 10.259/01), possui natureza recursal, ja que propicia a reforma do acérddo impugnado. Trata-se de recurso de interposi¢o facultativa, com perfil semelhante
a0 dos embargos de divergéncia previstos no art. 546 do CP C e dos embargos previstos no art. 894,11, da CLT. 2. Embora se admita, em tese - a exemplo do que ocorre
emrelagdo a aqueles embargos (CPC, art. 546 ¢ CLT, art. 894, I1) -, a interposi¢ao alternativa de incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia ou de recurso
extraordinario, ndo é admissivel, a luz do principio da unirrecorribilidade, a interposi¢ao simultdnea desses recursos, ambos com o objetivo de reformar o mesmo capitulo do
acdrddo recorrido. 3. Apresentado incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia de decisdo de Turma Recursal, o recurso extraordinario somente sera cabivel, em tese,
contra o futuro acordio que julgar esse incidente, pois somente entdo, nas circunstincias, estara exaurida a instdncia ordinaria, para os fins previstos no art. 102, ITI, da
CF/88. 4. Agravo regimental a que se nega provimento” (STF, ARE 850.960-AgR/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma)

Por conseguinte, aplica-se a0 caso o disposto na Stimula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordinério, quando couber na justiga de origem, recurso ordinario da
decisdo impugnada.”.

Ressalte-se que, na esteira do entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, a inadmissao do pedido de uniformizagao ndo autoriza o manejo de recurso
extraordinrio. Explica-se: diante do A cérdio, a parte tinha a opgao de manejar o recurso uniformizador ou o apelo extremo, nunca os dois. Escolhendo impugnar a decisdo
pela via do pedido de uniformizago, opera-se a preclusdo consumativa, tornando inviavel o processamento do extraordinario. Neste sentido:

Trata-se de recurso extraordinario em face de acordio de turma recursal federal, interposto conjuntamente com pedido de uniformizago de jurisprudéncia. (eDOCs 75 ¢
76) O incidente de uniformizagao, apds sobrestamento para aguardar o julgamento de paradigma da controvérsia repetitiva (eDOC 78), teve seguimento negado pela
origem. (eDOC 80) Decido. A irresignag@o ndo merece prosperar. A jurisprudéncia desta Corte ja assentou ndo ser possivel a interposigéo simultanea do recurso
extraordinario com outra espécie recursal, que ndo o recurso especial, por violag@o ao principio da unirrecorribilidade. Igualmente, embora ndo seja 6nus da parte, no
sistema dos Juizados Especiais Federais, servir-se de pedido de uniformizagio a Turma Nacional — recurso de fundamentagio vinculada e cabimento restrito — para
esgotar a instncia ordindria, ¢ certo que, quando o interpde, considerando presentes seus pressupostos, impede que o acérdio recorrido seja a decisdo finalda causa.
Torna-se, entdo, incabivel o recurso extraordinario, por ndo alvejar decisdo de tltima instancia. Desta forma, a interposi¢cao do extraordinario concomitantemente com o
pedido de uniformizag¢do nacional, tornou preclusa a faculdade recursal, o que impede seu conhecimento. Nesse sentido, trago precedentes deste Tribunal: “AGRAVO
INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. INTERPOSICAO SIMULTANEA
DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA E RECURSO EXTRAORDINARIO. NAO CABIMENTO.” (ARE 888.144 AgR, rel. Min. Alexandre de Moraes,
Primeira Turma, DJe 14.11.2017) “PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CUMULATIVAMENTE COM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO
DA UNIRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNALFEDERAL. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA
PROVIMENTO.” (RE 904.026 ED, rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 29.10.2015) “DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE PEDIDO DE UNIFORMIZACAO
DE JURISPRUDENCIA. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS NA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA 281/STE.
PRECEDENTES”. (ARE 1.110.632 AgR, rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 15.6.2018) “EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE
DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE
UNIFORMIZAGAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO”. (ARE 861.623 ED, rel. Min. Ricardo Lewandowski (Presidente), Tribunal
Pleno, DJe 28.5.2015) Ante o exposto, nego provimento ao recurso (artigo 932, I11,do CPC, c¢/c art. 21, §1°,do RISTF) e, tendo em vista o disposto no art. 85, § 11, do
NCP C, majoro, em 10%, o valor da verba honoraria fixada na origem (eDOC 45, p. 3), observados os limites previstos nos paragrafos 2°e 3° do referido dispositivo.
Publique-se. Brasilia, 3 de agosto de 2018. Ministro Gilmar Mendes Relator (RE 1148875, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 03/08/2018, publicado em
PROCESSO ELETRONICO DJe-160 DIVULG 07/08/2018 PUBLIC 08/08/2018)

Ante o exposto:

(i) com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagéo;

(i) NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002667-63.2016.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057293
RECORRENTE:YUTAKA DOHI (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal e recurso extraordinario, interpostos pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Recursal
dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.
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A Turma Recursal com fundamento na prova documental anexado aos autos, analisando a evolugao historica do beneficio previdencidrio, julgou improcedente o pedido de
revisdo, emrazao de o beneficio ndo ter sido limitado pela aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/2003.

Alega a parte autora, em sintese, que fazjus a revisdo do beneficio previdencidrio, nos termos requeridos na inicial

Decido.

Do Pedido de Uniformizagao

O recurso ndo merece admisséo.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungdo institucional da Turma Regional ou Nacional &, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, semretirar das
instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, ¢ mediante analise
soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, emrazdo da demora na liberago de gravame hipotecario e outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de
matéria probatéria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)”

No caso concreto, pretende a parte recorrente a rediscussdo sobre a eventual limitagao do beneficio previdenciario pelos novos tetos constitucionais, ou seja, pretende
rediscutir o historico da renda mensal percebida desde a concessao do beneficio.

Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, € imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo
recorrida e reexaminar o acervo probatorio que compde a lide. Tal pretensdo € incabivel em sede de pedido de uniformizagao.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se
da pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos
noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a
caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula 42 da
TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizag¢do que implique reexame de matéria de fato”.
IT) Do recurso extraordinario

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em
Unica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizagio e recurso extraordinario, ambos combatendo o mesmo ponto de A cérdao
proferido por Turma Recursal.

De acordo coma doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada decisdo jurisdicional desafia o seu contraste por um e s6 por umrecurso. Cada recurso, por assim
dizer, tem aptiddo de viabilizar o controle de determinadas decisdes jurisdicionais com exclusdo dos demais, sendo vedada — ¢ este o ponto nodal do principio—a
interposi¢cdo concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade”. (BUENO, C. S., Manual de Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. ampl.
atual e rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).

Além disso, havendo possibilidade de interposigéo de recurso, ndo esta preenchido o requisito formal, previsto na Constituicdo, de encerramento das vias impugnativas
(“causas decididas em tnica ou tltima instancia”).

Portanto, mostra-se invidvel o processamento do apelo extremo quando pendente recurso uniformizador. Neste sentido:

PROCESSUALCIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ACORDAO DE TURMA RECURSAL. ATAQUE SIMULTANEO POR RECURSO
EXTRAORDINARIO E POR INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE INSTANCIA. 1. O incidente de uniformizagao de jurisprudéncia no ambito dos Juizados
Especiais Federais, cabivel quando ‘houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei’ (art. 14,
caput, da Lei 10.259/01), possui natureza recursal, ja que propicia a reforma do acérddo impugnado. Trata-se de recurso de interposi¢@o facultativa, com perfil semelhante
a0 dos embargos de divergéncia previstos no art. 546 do CP C e dos embargos previstos no art. 894, I1, da CLT. 2. Embora se admita, em tese - a exemplo do que ocorre
emrelagdo a aqueles embargos (CPC, art. 546 ¢ CLT, art. 894, I1) -, a interposigdo alternativa de incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia ou de recurso
extraordinario, no ¢ admissivel, a luz do principio da unirrecorribilidade, a interposigdo simultdnea desses recursos, ambos com o objetivo de reformar o mesmo capitulo do
acérddo recorrido. 3. Apresentado incidente de uniformizagao de jurisprudéncia de decisdo de Turma Recursal, o recurso extraordinario somente sera cabivel, em tese,
contra o futuro acordao que julgar esse incidente, pois somente ento, nas circunstincias, estara exaurida a instancia ordinaria, para os fins previstos no art. 102, 111, da
CF/88. 4. Agravo regimental a que se nega provimento” (STF, ARE 850.960-AgR/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma)

Por conseguinte, aplica-se ao caso o disposto na Stumula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justiga de origem, recurso ordinario da
decisdo impugnada.”.

Ressalte-se que, na esteira do entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, a inadmiss@o do pedido de uniformizag@o ndo autoriza o manejo de recurso
extraordinario. Explica-se: diante do Acérddo, a parte tinha a opgao de manejar o recurso uniformizador ou o apelo extremo, nunca os dois. Escolhendo impugnar a decisdo
pela via do pedido de uniformizagéo, opera-se a preclusdo consumativa, tornando invidvel o processamento do extraordinario. Neste sentido:

Trata-se de recurso extraordinario em face de acordio de turma recursal federal, interposto conjuntamente com pedido de uniformizago de jurisprudéncia. (eDOCs 75 ¢
76) O incidente de uniformizagao, apds sobrestamento para aguardar o julgamento de paradigma da controvérsia repetitiva (eDOC 78), teve seguimento negado pela
origem. (eDOC 80) Decido. A irresignag@o nio merece prosperar. A jurisprudéncia desta Corte ja assentou ndo ser possivel a interposigéo simultinea do recurso
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extraordinario com outra espécie recursal, que ndo o recurso especial, por violagéo ao principio da unirrecorribilidade. Igualmente, embora ndo seja 6nus da parte, no
sistema dos Juizados Especiais Federais, servir-se de pedido de uniformizagao a Turma Nacional — recurso de fundamentagdo vinculada e cabimento restrito — para
esgotar a instdncia ordinaria, ¢ certo que, quando o interpde, considerando presentes seus pressupostos, impede que o acordio recorrido seja a decisio final da causa.
Torna-se, entdo, incabivel o recurso extraordinario, por ndo alvejar decisio de tltima instancia. Desta forma, a interposi¢cao do extraordinario concomitantemente com o
pedido de uniformizag¢do nacional, tornou preclusa a faculdade recursal, o que impede seu conhecimento. Nesse sentido, trago precedentes deste Tribunal: “AGRAVO
INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. INTERPOSICAO SIMULTANEA
DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA E RECURSO EXTRAORDINARIO. NAO CABIMENTO.” (ARE 888.144 AgR, rel. Min. Alexandre de Moraes,
Primeira Turma, DJe 14.11.2017) “PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CUMULATIVAMENTE COM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO
DA UNIRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA
PROVIMENTO.” (RE 904.026 ED, rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 29.10.2015) “DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE PEDIDO DE UNIFORMIZACAO
DE JURISPRUDENCIA. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS NA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA 281/STE.
PRECEDENTES”. (ARE 1.110.632 AgR, rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 15.6.2018) “EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE
DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EMAGRAVO REGIMENTAL. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIALFEDERAL.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO”. (ARE 861.623 ED, rel. Min. Ricardo Lewandowski (Presidente), Tribunal
Pleno, DJe 28.5.2015) Ante o exposto, nego provimento ao recurso (artigo 932, I11, do CPC, c/c art. 21, §1°, do RISTF) e, tendo em vista o disposto no art. 85, § 11, do
NCP C, majoro, em 10%, o valor da verba honoraria fixada na origem (eDOC 45, p. 3), observados os limites previstos nos paragrafos 2°e 3° do referido dispositivo.
Publique-se. Brasilia, 3 de agosto de 2018. Ministro Gilmar Mendes Relator (RE 1148875, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 03/08/2018, publicado em
PROCESSO ELETRONICO DJe-160 DIVULG 07/08/2018 PUBLIC 08/08/2018).

Relativamente aos recursos interpostos em duplicidade com os mesmos fundamentos ja apreciados e, mais, tendo em vista que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de
que “(...) A interposi¢cao de dois recursos pela mesma parte e contra a mesma decisdo impede o conhecimento do segundo recurso, haja vista a preclusdo consumativa e o
principio da unirrecorribilidade das decisdes. (...)” (AgInt no AREsp 1192514/MS, Rel. Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 02/10/2018, DJe 10/10/2018),
ndo se pode conhecer do recurso.

Ante o exposto, (i) com fulcro no artigo 14, V, “d” da Resolu¢do n. 586/2019 — CJFE, ndo admito o pedido de uniformizago; e (i) com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do
Cadigo de Processo Civil e artigo 10,1, “b”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE
TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000443

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao Recurso Extraordinario/Pedido de Uniformizagdo no prazo legal.

0003012-54.2019.4.03.6202 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201001668
RECORRENTE:JOSE SOARES (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000193-81.2018.4.03.6202 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201001667
RECORRENTE:ADIRSOM DA SILVA RODRIGUES (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
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EXPEDIENTE N°2021/9201000445

ACORDAO-6

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Secio
Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, NAO PROVER O RECURSO, nos termos do voto do Exmo. Juiz Federal Relator. Participaram
do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Jean Marcos Ferreirae Monique Marchioli Leite. Campo Grande-M S, 06 de maio de 2021.

0000370-33.2018.4.03.6206 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003382
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO LIMA DE QUEIROZ (MS012327 - ABILIO JUNIOR VANELI)

0000210-14.2018.4.03.6204 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003383
RECORRENTE:LOQUIDES DEL MATTA (MS024143 - WELINGTON DOS ANJOS ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001460-25.2017.4.03.6202 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003406
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOVELINO TOMAZ DE OLIVEIRA (MS023032- PAULO CEZAR FLORES PINHEIRO)

0004336-53.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003366
RECORRENTE:RUDIMAR MORAES SILVEIRA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Secio
Judicidria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, NAO DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do Exmo. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Monique Marchioli Leite. Campo Grande-M S, 06 de maio de
2021.

0000957-67.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003379

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JURACY SOARES CAVALCANTE MELO DE SOUZA (MS014311 - BRUNA CECIiLIA SOUZA STAUDT, MS021055 - CARLOS
VINICIUS RAMOS, MS020467 - PIERRE CHAVES YAMASHITA)

0006386-18.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003361
RECORRENTE:NAIR PARREIRA LOPES (MS008332- ECLAIR SOCORRO NANTES VIEIRA,MS020525- RAPAHEL CORREIA NANTES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0006078-79.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003362

RECORRENTE:JAQUELINE DUARTE YUSUF (MS023182 - KAYQUE RODRIGUES LEANDRO DA SILVA, MS017700 - THIAGO POSSIEDE
ARAUJO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

0000004-97.2018.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003416
RECORRENTE:GILMAR DAINES (MS016851 - ANGELICA DE CARVALHO CIONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

III-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Segéo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, ndo
exercer o juizo de retrata¢@o, bem como negar provimento ao recurso da parte autora no capitulo em que pleiteava o reconhecimento de labor rural em regime de economia
familiar, tudo nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Jean Marcos Ferreira e Monique Marchioli Leite.

Campo Grande-MS, 06 de maio de 2021.

0001359-88.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003411
RECORRENTE:JOAO MIGUEL FERREIRA DA SILVA (MS013930- GUSTAVO BITTENCOURT VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sao partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, ndo
exercer o juizo de retrata¢@o, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Jean Marcos Ferreira e Monique
Marchioli Leite.

Campo Grande-MS, 06 de maio de 2021.

5004598-02.2018.4.03.6000 - I VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003388
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUBILAM MARCOS VEDOVATTE (MS006675 - PAULO HENRIQUE KALIF SIQUEIRA, MS008822 - REGIS JORGE JUNIOR)

1II-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢@o Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
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unanimidade, NAO DAR PROVIMENTO O RECURSO, nos termos do voto do Exmo. Juiz Federal Relator. P articiparam do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Jean Marcos Ferreira e Monique Marchioli Leite.

Campo Grande-MS, 06 de maio de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Secio
Judicidria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, NAO NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do Exmo. Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Jean Marcos Ferreirae Monique Marchioli Leite. Campo Grande-MS, 06 de
maio de 2021.

0000803-18.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003354
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA FATIMA DA COSTA (MS011138 - LEONEL DE ALMEIDA MATHIAS)

0000602-26.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003360
RECORRENTE:MARIA ELIDIAMARQUESALVES (MS013174 - STEPHANI MAIDANA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001709-08.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003376
RECORRENTE: ERONICE MENDES CORREA (MS019914 - MARCELO OSVALDO SOARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Secio
Judiciaria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do Exmo. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Monique Marchioli Leite. Campo Grande-M S, 06 de maio de
2021.

0003929-76.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003409
RECORRENTE:FLORIPES SILVA CARVALHO (MS014036 - MARIO SERGIO DIAS BACELAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001197-25.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003377
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SONIA EMIKO OBUTTI (MS019002- HASSAN FERNANDO MOHAMAD SAID CAVALCANTE)

0001979-32.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003374
RECORRENTE:NIVAAPARECIDA DE CARVALHO QUEIROZ (MS014147- EDSON JOSE DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000707-03.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003402
RECORRENTE:IVO DELAVI (MS015956 - ROSINEY RODRIGUES DE OLIVEIRAYONAKA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000250-59.2019.4.03.6204 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003397
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:IRIA SUZANA DARE (MS024143 - WELINGTON DOS ANJOS ALVES)

0003484-92.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003387

RECORRENTE:MARIA DAS GRACAS PAULINO CLEMENTE (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI
BRAGA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001843-66.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003407

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:NEUZA ATANAZIO DO NASCIMENTO (MS020536 - DARIANE CARDUCCI GOMES,MS007738 - JACQUES CARDOSO DA
CRUZ,MS021143 - VERONICA CAROLINE BARBIZAN)

0001161-80.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003378
RECORRENTE:ISRAELJOSE DE FRANCA (MS020050 - CELSO GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002043-39.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003373

RECORRENTE: MARCILENE FERREIRA MEDEIROS (MS010840 - WILSON OLSEN JUNIOR)

RECORRIDO:SIDNEY FERREIRA DE SOUZA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (MS999999 - ROBERTO
DA SILVA PINHEIRO)

0000514-76.2019.4.03.6204 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003412
RECORRENTE:ELINA SUELI MENESES MOREIRA (MS022993 - THAISA VIERO MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0004414-13.2018.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003365
RECORRENTE: CESARINA CIPRIANO DA SILVA (MS021120 - ANDERSON KIM FRANCO NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003694-46.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003394
RECORRENTE:ADERCIO TRINDADE (MS008281 - ALMIR VIEIRA PEREIRA JUNIOR,MS008978 - ELOISIO MENDES DE ARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)
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0001796-95.2018.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003375

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) FRANCINY BACHAMANN DA SILVA
RECORRIDO:SUZIANE ESCOBAR CARDOSO (MS014445 - VINICIUS CARNEIRO MONTEIRO PAIVA,MS015656-ALEXANDRE JANOLIO
ISIDORO SILVA)

0002333-54.2019.4.03.6202 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003371
RECORRENTE:MARLI HOLIDIO PEDROSO (MS022255- ROMI MODESTO ARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0005754-89.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003408

RECORRENTE:NEUSA MARIA MICHELONI (MS015140 - FRANCIELLI SANCHEZ SALAZAR,MS021622 - KAROLINA SOUZA PEREIRA,
MS024132 - LUIZ GUSTAVO LOUREIRO DEALMEIDA ALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001058-73.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003399
RECORRENTE:JOSE GOMES DE SOUZA (MS013963 - LUCIMARIANDRADE DE OLIVEIRA LIMA, MS014209 - CICERO ALVES DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0005355-60.2018.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003391
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO GOMES MARQUES (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)

0002420-10.2019.4.03.6202 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003370
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADEMIR FERRETTI (MS013557-1ZABELLY STAUT,PR047513 - FERNANDA CRISTINA CAVALARO ZULIAN)

0000343-31.2019.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003413
RECORRENTE:DORA LILI DA SILVA (MS021258 - CELINA CHEHOUD CINTRA RODAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000978-12.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003400
RECORRENTE:KAREN KETLIN DEARAUJO TEIXEIRA (MS019914 - MARCELO OSVALDO SOARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002727-64.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003369

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MAIKELY DA SILVA DE OLIVEIRA (MS015511 - GABRIEL CASSIANO DE ABREU,MS013676 - KELLY LUIZA FERREIRA DO
VALLE,MS019034- JOAO VICTOR RODRIGUES DO VALLE)

FIM.

0000566-69.2019.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003380
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ZEFERINA ESPINOZA (MS006591 - ALCI FERREIRA FRANCA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢@o Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do Exmo. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Jean Marcos Ferreira e Monique Marchioli Leite.

Campo Grande-MS, 06 de maio de 2021.

ATO ORDINATORIO -29

0001447-55.2019.4.03.6202 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201001669
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALUISIO DE LIMAANDRADE (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao Recurso Extraordinario/P edido de Uniformizagao no prazo legal.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000446
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ACORDAO EM EMBARGOS -13

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I11 - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que so partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Secéio Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, REJEITAR OS PRESENTES EMBARGOS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do
subscritor deste, os juizes federais Jean Marcos Ferreirae Monique Marchioli Leite. Campo Grande-M S, 06 de maio de 2021.

0002735-38.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201003344

RECORRENTE:JOSE ADMILSON RIBEIRO (MS003209 - IRIS WINTER DE MIGUEL,MS016271 - MARCELO DE MIGUEL, MS006600 -
LUCIANO DE MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000173-44.2019.4.03.6206 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201003343

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALDINAR LIMA NUNES (MS020012 - MARIA CAROLINE GOMES, MS007639 - LUCIANA CENTENARO, MS005380- VERA
HELENA FERREIRA DOS SANTOS)

FIM.

0003419-34.2017.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201003346

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:EVA CAVALCANTE DE OLIVEIRA (MS010624 - RACHEL DO AMARAL) JOSE RAMOS DE OLIVEIRA (MS010624 - RACHEL
DO AMARAL,MS019337-PAULO R. GENESIO MOTTA JUNIOR)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, rejeitar
os embargos de declaragdo interpostos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Jean Marcos Ferreira e
Monique Marchioli Leite.

Campo Grande-MS, 06 de maio de 2021.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000447

ACORDAO-6

0004483-11.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2021/9201003364

RECORRENTE:PAULO EDUARDO MONTEIRO DOS SANTOS (MS014128 - DAVI GALVAO DE SOUZA, MS016976 - DIEGO DE OLIVEIRA
ELOT)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢@o Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, dar provimento a0 RECUR SO, nos termos do voto do Exmo. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Jean
Marcos Ferreira e Monique Marchioli Leite.

Campo Grande-MS, 06 de maio de 2021.

0005475-40.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003404
RECORRENTE:REGIANE FERNANDES DE FARIAS (SP231927- HELOISA CREMONEZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

I11-ACORDAO

Relatados e discutidos este processo em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Segdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Monique
Marchioli Leite.

Campo Grande-MS, 06 de maio de 2021.

0005884-79.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003389
RECORRENTE: MARIAAPARECIDA INACIO DA SILVA (MS022142 - RODRIGO PERINTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)
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II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢do Judicidria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, DAR PROVIMENTO PARCIALAO RECURSO, nos termos do voto do Exmo. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais Jean Marcos Ferreira ¢ Monique Marchioli Leite.

Campo Grande-MS, 06 de maio de 2021.

0002149-38.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003395
RECORRENTE:ITAMIR INACIO DUARTE (MS011138 - LEONEL DE ALMEIDA MATHIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢@o Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, PROVER EM PARTE O RECURSO, nos termos do voto do Exmo. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Jean Marcos Ferreira e Monique Marchioli Leite.

Campo Grande-MS, 06 de maio de 2021.

ACORDAO EM EMBARGOS-13

0002693-26.2018.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201003342
RECORRENTE:RAFAEL TORRES DE JESUS (MS008596 - PRISCILA ARRAES REINO,MS017183 - CAROLINA CENTENO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade,
ACOLHER PARCIALMENTE OS PRESENTES EMBARGOS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes
federais Jean Marcos Ferreira e Monique Marchioli Leite.

Campo Grande-MS, 06 de maio de 2021.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000448

ATO ORDINATORIO -29

0000024-22.2017.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201001670

RECORRENTE:HONORIO FERREIRA BARBOSA (MS005542 - ROSA LUIZA DE SOUZA CARVALHO)

RECORRIDO:INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE MATO GROSSO DO SUL (MS999999 - AECIO
PEREIRA JUNIOR)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao Recurso Extraordinario/P edido de Uniformizag@o no prazo legal.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000450
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ACORDAO-6

0006118-32.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003405

RECORRENTE:YRACEMA GOMES DE OLIVEIRA (MS010032- BRUNO DE CARVALHO SONE TAMACIRO)

RECORRIDO:MAURO DE MELLO (MS004511 - SANDRA CRISTINA A. RIOS DE MELLO) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢@o Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, PROVER O RECURSO DA AUTORA, nos termos do voto do Exmo. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Jean Marcos Ferreira e Monique Marchioli Leite.

Campo Grande-MS, 06 de maio de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Secio
Judicidria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do Exmo. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Jean Marcos Ferreirae Monique Marchioli Leite. Campo Grande-MS, 06 de maio de
2021.

0000655-07.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003355

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)

RECORRIDO:RHANYEL MICHEL VAREIRO (MS018629 - CRISTIANE OLIVEIRA DA SILVA,MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA, MS011122
-MARCELO FERREIRA LOPES)

0003727-36.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003367
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOANA DEALBUQUERQUE SANTOS (MS004186 - SILVIA BONTEMPO)

0005050-76.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003347
RECORRENTE:CELSO ALVES (MS014221 - WESLLEY ANTERO ANGELO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

0000279-12.2019.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003403
RECORRENTE: CONCEICAO APARECIDA DOS SANTOS SILVA (MS012044 - RODRIGO MASSUO SACUNO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do Exmo. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Jean Marcos Ferreira ¢ Monique Marchioli Leite.

Campo Grande-MS, 06 de maio de 2021.

0000538-16.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003396
RECORRENTE: SANDRA REGINA DOS SANTOS (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢ao Judicidria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, DAR
PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Jean Marcos Ferreira e Monique
Marchioli Leite.

Campo Grande-MS, 06 de maio de 2021.

0000745-49.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003401

RECORRENTE:MARIA VALDERENE DOS SANTOS (MS010625 - KETHI MARLEM FORGIARINI ,MS019354 - NATALIA LOBO SOARES,
MSO012275 - SILVIA APARECIDA FARIA DE ANDRADE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢do Judicidria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, PROVER PARCIALMENTE O RECURSO, nos termos do voto do Exmo. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais Jean Marcos Ferreira ¢ Monique Marchioli Leite.

Campo Grande-MS, 06 de maio de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢do
Judicidria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, NAO PROVER O RECURSO, nos termos do voto do Exmo. Juiz Federal Relator. Participaram
do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Jean Marcos Ferreirae Monique M archioli Leite. Campo Grande-MS, 06 de maio de 2021.
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0002669-58.2019.4.03.6202 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003415
RECORRENTE:ERMIDES SCHIRMANN (MS023032- PAULO CEZAR FLORES PINHEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002321-14.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003372
RECORRENTE:NILZA DA SILVA FERNANDES (MS008332 - ECLAIR SOCORRO NANTES VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000551-49.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003381
RECORRENTE:NEUSA DOS SANTOS (MS014147- EDSON JOSE DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Secio
Judicidria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, NAO DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do Exmo. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Monique Marchioli Leite. Campo Grande-MS, 06 de maio de
2021.

0006286-63.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003357
RECORRENTE:ZILDA DIVINANOGUEIRA (MS019313 - KENNETH ROGERIO DOURADOS BRANDAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000195-20.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003384
RECORRENTE:ANA MARIANUNES DA SILVA PERSI (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000124-97.2019.4.03.6207 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003386

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)

RECORRIDO: VINICIUS SOARES DOS SANTOS (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO,MS010789 - PAULO DE TARSO
AZEVEDO PEGOLO)

FIM.

0003289-10.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003368
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIANUNES MACHADO (MS011100 - ROSANA SILVA PEREIRA CANTERO)

I1I-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢&o Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AOS RECURSOS, nos termos do voto do Exmo. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Monique Marchioli Leite.

Campo Grande-MS, 06 de maio de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Secéo
Judicidria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do Exmo. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Jean Marcos Ferreirae Monique Marchioli Leite. Campo Grande-MS, 06 de maio de
2021.

0005454-30.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003390
RECORRENTE:JEFERSON DE OLIVEIRA (MS008698 - LIDIANE VILHAGRA DE ALMEIDA,MS013239 - LUDMILA MARQUES ROZAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002351-15.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003353
RECORRENTE: GILMAR UMBERTO (MS013174- STEPHANI MAIDANA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003660-37.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003350
RECORRENTE:REGIMEIRE LUZIA DE SOUZA (MS005738 - ANA HELENA BASTOS E SILVA CANDIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002992-03.2018.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003352
RECORRENTE:JUNIO LIMA DA SILVA (MS013174- STEPHANI MAIDANA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001567-04.2019.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003410
RECORRENTE:PAULO CEZAR SANCHES FERREIRA (MS010145 - EDMAR SOKEN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003877-80.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003348
RECORRENTE:PEDRO PAZDOS SANTOS (MS019570 - KAROLINE ANDREA DA CUNHA CATANANTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002803-88.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003358
RECORRENTE:ROBERTO DIAS (MS011138 - LEONEL DE ALMEIDA MATHIAS,MS021274 - TAMIRES MODENESI OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000681-33.2018.4.03.6203 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003385
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FABRICIO COSTA DA SILVA (MS010215 - ALEXANDRE BEINOTTI)
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0003168-45.2019.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003351
RECORRENTE:RUDNEI DA SILVA DA PAIXAO (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES,MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000348-44.2019.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003398
RECORRENTE:REGINALDO ALEXANDRE DE LIMA (MS010514- MARCUS DOUGLAS MIRANDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000320-85.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003356
RECORRENTE:DALVA DE FREITAS DELMONDES (MS011138- LEONEL DE ALMEIDA MATHIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

0000295-63.2019.4.03.6204 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003414
RECORRENTE:NIVALDO DOS SANTOS (MS016851 - ANGELICA DE CARVALHO CIONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

II1- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢o Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso inominado interposto pela parte autora, nos termos do voto do Exmo. Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Monique Marchioli Leite.

Campo Grande-MS, 06 de maio de 2021.

0003914-44.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201003393
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SANDRO MARCIO HAMANA (MS008281 - ALMIR VIEIRA PEREIRA JUNIOR,MS008978 - ELOISIO MENDES DEARAUIJO)

III-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢ao Judicidria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, anular
todos os atos decisorios praticados e remeter os autos a Justica Estadual, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes
federais Jean Marcos Ferreira e Monique Marchioli Leite.

Campo Grande-MS, 06 de maio de 2021.

ACORDAO EM EMBARGOS-13

0004871-60.2009.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201003340
RECORRENTE:OZIAS OZORIO LINHARES (MS010789 - PAULO DE TARSO AZEVEDO PEGOLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade,
acolher os embargos de declaragdo interpostos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Jean Marcos
Ferreira e Monique Marchioli Leite.

Campo Grande-MS, 06 de maio de 2021.

0006780-59.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201003341

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ROSANGELA DE FATIMA COSTA RODRIGUES (MS007787- SHEYLA CRISTINA BASTOS E SILVA BARBIERI, MS013975 -
PAULA LUDIMILABASTOS E SILVA VERNETTI,MS005738 - ANA HELENA BASTOS E SILVA CANDIA)

III-ACORDAO

Relatados ¢ discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Segio Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, rejeitar
os embargos de declarag@o interpostos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Jean Marcos Ferreira e
Monique Marchioli Leite.

Campo Grande-MS, 06 de maio de 2021.

DECISAO TR-16
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0004045-48.2020.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201003338

RECORRENTE:MARCELO STECCA RENNO (MS023819- GENOVEVA TERESINHA RICKEN, MS020192 - PAULO ALBERTO DORETO,
MS007668 - MARCIO JOSE DA CRUZ)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos.

Consoante se verifica do teor da certiddo de evento 27, o processo em questdo foi retirado de pauta em sessdo de julgamento realizada no 08 de abril de 2021.
No entanto, por equivoco, foi langado o acérddo no Sistema Processual.

Desse modo, torno sem efeito o acdrdio de evento 30.

No mais, aguarde-se nova inclus@o do feito em pauta de julgamento.

Intimem-se. Viabilize-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista que o cerne da questio controvertida passa pela necessidade ou niio de requerimento administrativo para prorrogacio do beneficio de
auxilio-doenca, o que foi afetado como representativo da controvérsia pela TNU (Tema 277), mantenham-se estes autos sobrestados até ulterior
decisdo. Intimem-se as partes.

0007707-20.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201003444
RECORRENTE:PAMELA PRISCILA GAUNA GONCALVES (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0007677-82.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201003445
RECORRENTE:NEISER BITHENCOURT DE SOUZA (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0008632-50.2019.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201003447
RECORRENTE:MARIA BEZERRA TAVARES (MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA,MS011122 - MARCELO FERREIRA LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0007599-88.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201003446
RECORRENTE:ELIZEU RIBEIRO (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

0000221-05.2020.4.03.9201 - - DECISAO TR Nr. 2021/9201003336
RECORRENTE:ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
RECORRIDO:ROSENILDA DE ARAUJO TORRES BORGES (MS017870 - ADRIANO LOUREIRO FERNANDES)

Vistos.

Verifico que, por lapso, ndo foi apreciado o pedido de sustentagao oral formulado pelo recorrente (evento 020).

Pois bem. Dispde o artigo 27 da Regimento Interno das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolugdo CJFR3 n° 3, de 23/08/2016):
Art. 27. Ndo havera sustentagio oral:

I - no julgamento de recursos de medida cautelar;

11 - no julgamento de embargos de declaragéo;

111 - no julgamento de mandado de seguranga;

IV - no juizo de adequagao;

V - no juizo de retratagdo;

V1 - no julgamento do agravo interno;

VII - no julgamento dos processos adiados em que houve sustentag@o oral anteriormente.

Alterado o artigo 27 e acrescentado a0 mesmo os incisos I a VII, nos termos do disposto no art. 1°, XV, da Resolugdo CJF3R n°30, de 15/12/2017. (grifei)
Desse modo, o pedido formulado ndo comporta acolhimento.

P osto isso, indefiro o pedido de sustentagao oral formulado.

Ficam as partes intimadas do teor do acérddo langado em evento 25, proferido em sessao de julgamento virtual realizada no periodo de 26 a 29 de abril de 2021.
Intimem-se. Transcorrido in albis o prazo recursal, dé-se a devida baixa nos autos, observadas as cautelas de praxe.

0002052-64.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201003337
RECORRENTE:PAULO BENEDITO VERA (MS019961 - MARCIO GIACOBBO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos.

Consoante se verifica do teor da certiddo de evento 43, o processo em questiio foiretirado de pauta em sessdo de julgamento realizada no dia 08 de abril de 2021.
No entanto, por equivoco, foi langado o acérddo no Sistema Processual.

Desse modo, torno sem efeito o acérdio de evento 46.

No mais, aguarde-se nova inclusdo do feito em pauta de julgamento.

Intimem-se. Viabilize-se.

DESPACHO TR -17
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0005845-48.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2021/9201003359
RECORRENTE:APOLINARIO GOMES (MS008332- ECLAIR SOCORRO NANTES VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Faga-se vista a0 IN'SS dos documentos acostados (arquivos 39/40).
Quanto pedido de antecipacdo da tutela, comprove a parte autora que requereu administrativamente a prorrogagao do beneficio, nos termos fixados na sentenga.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVELSAO PAULO
1*SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/6301000168

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0006349-74.2021.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301088108
AUTOR:SILVANA CLIMACO TEIXEIRA DE SOUZA (SP359275 - ROBERTO ALEIXO DE OLIVEIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Dispensado o relatorio, nos termos do artigo 38, caput, da Lein®9.099/95.

Constituicdo Federal e do artigo 4° da Lei federaln® 1.060/1950.

Tendo em vista a proposta de acordo formulada pela ré (evento 17) ter sido aceita expressamente pela parte autora, tratando-se de manifestagao valida de partes capazes,
envolvendo a transagdo de direitos disponiveis, HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes e declaro extinto o processo com resolugao do mérito, nos termos do
artigo 487, inciso I11, “b”, do Cddigo de Processo Civil

Certifique-se o transito em julgado, ante a rentincia reciproca das partes quanto a interposicéo de recurso.

Determino a liberago da verba de seguro-desemprego.

Oficie-se imediatamente, para cumprimento, no prazo de 30 dias. Nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos dando-se baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Registrada eletronicamente. Intimem-se.

0048212-44.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301089596
AUTOR:MARIA QUITERIA DE LIMA (SP319911 - LUCIMAR JOSE DEARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista a proposta formulada pelo INSS e aceita pela parte autora, HOMOLO GO, para que produza seu devido e legal efeito, 0 acordo formulado entre a parte
autora MARIA QUITERIA DE LIMA ¢ 0o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I11, “b” do
Cadigo de Processo Civil (Lei 13.105/2015).

Oficie-se a0 INSS, por meio eletrénico, & Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente sentenga, no prazo maximo
de 10 (dez) dias.

As partes desistem formalmente do prazo recursal.

Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente RPV.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein’®9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da condenaciio, DECLARO
EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso IT, do Cédigo de Processo Civil. Apés o transito em julgado, observadas as formalidades
legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006889-59.2020.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301088975

AUTOR:ANDREIA LUCIANA DA SILVA (SP421726 - LUIZ FERNANDO DEARAUJO)

REU: SERGIO ROBERTO CORREA DA MOTA ISABELLA YNGRID DA SILVA MOTA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0025150-72.2020.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301087795
AUTOR:CLEBER SILVEIRA TOLEDO (SP437139- MARCOS AURELIO GOMES ORDANINI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.
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0036217-05.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301088646
AUTOR:MARIADE LOURDES LAUREANO DA ROSA (SP200567 - AURENICE ALVES BELCHIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagiio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso 11, do Cédigo de
Processo Civil

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0067278-44.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301088896

AUTOR: TOLEZANO COMERCIALDEALIMENTOS LTDA (SP 100669 - NORIVAL TAVARES DA SILVA)

REU:M. K. M. COMERCIO DE TECIDOS LTDA (- M. K. M. COMERCIO DE TECIDOS LTDA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 -
ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a manifestagdo acostada aos autos pela parte autora em 17/03/2021, reconsider os termos do despacho retropara DECLARAR EXTINTA A
EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do Caddigo de Processo Civil

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0272393-87.2004.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301088557
AUTOR:ROBERTO GERALDO OLIVA (SP125436- ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN, SP195512- DANILO PEREZ
GARCIA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢o da parte autora (ev.17): Nos termos do art. 274, paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil, “presumem-se validas as intimagdes dirigidas ao enderego
constante dos autos, ainda que nao recebidas pessoalmente pelo interessado, se a modificagdo temporaria ou definitiva ndo tiver sido devidamente comunicada ao juizo,
fluindo os prazos a partir da juntada aos autos do comprovante de entrega da correspondéncia no primitivo enderego”.

De outro lado, o art. 19, §2°,da Lein®9.099/95 estabelece expressamente como dever das partes comunicar ao juizo as “mudangas de enderego ocorridas no curso do
processo, reputando-se eficazes as intimag¢des enviadas ao local anteriormente indicado, na auséncia da comunicagio”.

Desse modo, o motivo alegado ndo ¢ apto para afastar a aplicag@o da prescrigao.

Assim, tendo em vista que a parte autora foi instada a cumprir determinag@o necessaria para o andamento da execug@o e permaneceu inerte por mais de cinco anos,
RECONHECO a prescrigio intercorrente da pretensio executériae DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inc. V, do Cédigo de Processo
Civil

Apos o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatoério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, entendo ser o titulo judicial inexe quivel,
e, portanto, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO. Apés o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-
se.

0020789-80.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301089013
AUTOR:MANOEL GONCALO (SP193207- VANUSA RAMOS BATISTA LORIATO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0018201-47.2011.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301088099
AUTOR:GIVALDO BISPO SANTOS (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA, SP257869 - EDIVAN DA SILVA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0044424-90.2018.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301088572

AUTOR:MARIA CECILIANEMO GIGANTE PEREIRA (SP265560 - CAMILA CRISTINE ORTEGA NICODEMO DE FREITAS, SP105144 -
SILVIO DOS SANTOS NICODEMO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0027138-65.2019.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301088604
AUTOR:SUELI BEZERRA DA SILVA (SP 176994 - SANDRA MARIA CAMARGO DE AQUINO)
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do Cédigo de
Processo Civil.

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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5011913-04.2020.4.03.6100 - 10* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301027551
AUTOR:LUIZ CARLOS DE SOUZA (SP049438 - JOAO DALBERTO DE FARIA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP426247 - DIEGO MARTIGNONTI)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agéo proposta por LUIZ CARLOS DE SOUZA em face de Caixa Economica Federal— CEF, em que se pleiteia a revisdo dos juros aplicados para juros
simples, tarifas e encargos do contrato de cédula de crédito bancario com a reversao dos valores pagos a maior € a compensagao do débito.

Alega a parte autora que celebrou o contrato de cédula de crédito bancario coma CEF, no valor liquido de R$36.000,00 sem o fornecimento de qualquer copia do mesmo
para que pudesse avaliar as clausulas.

Aduz que recalculou o valor do financiamento sem incluir as taxas e considerando a capitalizagdo de juros anual e ndo mensal e utilizando os juros de 1% a.m., assim existe
uma diferenga a ser ressarcida das parcelas a partir dessa data de R$ 498,31. No financiamento o valor de R$36.000,00 (trinta e seis mil reais) em 96 meses com 12% de
juros a.a. (1,00%a.m.), ndo considerando as atualizagdes periddicas, pelo Sistema Price, importara R$ 73.990,08 (setenta e trés mil, novecentos e noventa reais e oito
centavos) e pelo método Gauss importara R$ 47.837,29 (quarenta e sete mil, oitocentos e trinta e sete reais e vinte e nove centavos), com taxas cobradas e diferencas no
importe de R$26.152,79.

Sustenta que as parcelas efetivamente pagas foram de R$ 42.390,15 (quarenta e dois mil, trezentos e noventa reais ¢ quinze centavos), insurge-se contra as praticas
abusivas de juros compostos e anatocismo, bem como aplicagdo de comissdo de permanéncia decorrente de contrato de adesao.

Com a inicial vieram documentos.
Proferida decisdo reconhecendo a incompeténcia do Juizo e declinando para a este Juizado Especial Federal (fls. 75/76 — anexo 1).
O pedido de tutela foi apreciado e indeferido em 06/08/2020 (anexo 4).

Citada, a CEF ofereceu contestagdo em 05/10/2020, pugnando pela improcedéncia do pedido, salientando que o contrato assinado pelas partes foi livremente pactuado,
concordando a parte Autora com todas as clausulas contratuais, constituindo ato juridico perfeito e acabado, eis que se encontra em total conformidade com os requisitos
exigidos legais.

E o breve relatério. DECIDO.
Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente a lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de outras provas.

O contrato é negdcio juridico bilateral, pois retrata o acordo de vontades com o fim de criar, modificar ou extinguir direitos, sendo, portanto, fonte obrigacional, ou seja,
trata-se de fato que estabelece relagao juridica entre credor e devedor, podendo aquele exigir o cumprimento da presta¢@o por este assumida. Daise observar que as
obrigagdes ndo resultam imediatamente somente da lei— do direito positivo -, mas também de acordo de vontades, o qual, tanto quanto a lei, tera de ser cumprido. Tendo o
individuo que observar a norma preestabelecida, advinda esta do estado ou das partes.

Cabe, dentro deste contexto, trazer a baila o relevo que aqui adquirem dois principios contratuais devido a finalidade destas avengas. O primeiro deles ¢ a autonomia de
vontade, significando a liberdade das partes para contratar, tendo total faculdade de estabelecer ou ndo avengas, e por conseguinte, travado o acordo de vontades, torna-se
ele obrigatdrio para as partes, que deverdo cumpri-lo conforme o contratado, possibilitando & parte adversa exigir o cumprimento diante da recusa injustificada daquele que
livre, valida e eficazmente se obrigou, tem-se ai o segundo principio a ser ressaltado, o da obrigatoriedade contratual.

A autonomia da vontade, em verdade, desdobra-se em dois subprincipios, o primeiro expresso na liberdade de contratar, acima referido, significa a faculdade que o
individuo possui para travar ou ndo dada avenga. Em outras palavras, ninguém pode ser obrigado a tornar-se parte de um contrato, pois isto retiraria sua validade. Somente
com livre manifestag@o de vontade, no sentido de travar o contrato, assumindo as obriga¢des decorrentes, ¢ que alguém restara pelo mesmo obrigado.

Contudo, ndo se esgota neste postulado a autonomia de vontade, pois neste principio encontra-se também a liberdade contratual, segundo a qual as partes podem
estabelecer livremente o contetido do contrato, isto é, as partes contratantes fixam a modalidade para a realizagio da avenga. Consequentemente, por este subprincipio
contratual, tem-se a possibilidade de criagdo de contratos atipicos, vale dizer, ndo previstos especificamente no ordenamento juridico, podendo as partes dar ao pacto um
contetdo proprio, desde que observadas a moral, os bons costumes e a lei.

Atenta-se que estabelecida determinada clausula contratual, ndo violadora da lei, dos bons costumes e da ordem publica, sendo validamente aceita, encontrara aplicagao,
pois as partes podem livremente disciplinar dado contrato, hd o que se denomina de atipicidade contratual, as partes podem criar conforme entenderem melhor a seus
desideratos clausulas contratuais diferenciadas, bastando o respeito aquelas trés ressalvas.

O segundo principio a ganhar relevo, trata-se da “obrigatoriedade contratual”, significando ser o contrato “lei entre as partes”, pois tem forg¢a de vincular os contratantes ao
cumprimento das obrigagdes avengadas. E o que se denomina de pacta sunt servanda — os pactos devem ser observados.

Trata-se, assim, da obrigatoriedade das convengdes, a fim de dar seriedade para as avengas e seguranga juridica quanto ao estabelecido a titulo de obrigagéo. Por
conseguinte, qualquer alteragdo somente podera ser bilateral, porque, em principio, o contrato é exigido como estipulado, ja que livremente pactuado. O contrato impde,
entdo, aos contratantes um dever positivo, que se refere ao dever de cumprir coma prestagéo estabelecida. Consequentemente descumprindo culposamente com este seu
dever, respondera civilmente por isto, ressarcindo o contratante prejudicado.

Estes os tragos da presente demanda, que decorre de obrigagio contratual valida e livremente assumida pela parte requerente. Nesta esteira sabe-se que o pagamento
stricto sensu é forma de extingao da obrigagdo por execucdo voluntaria e exata por parte do devedor, de acordo com o modo, tempo e lugar contratos. A ssim, exige para o
cumprimento da obrigagao o pagamento na exata medida do que fora anteriormente contratado. Destaque-se que segundo as regras civis, ndo é possivel juridicamente
impor ao credor que receba de forma diferente daquela contratada, bem como néo ¢ lidimo infligir ao mesmo a renegocia¢do da divida. Uma vez que o contrato apenas
pode ser confeccionado e assumido pelos envolvidos com a manifestag@o de vontade dos interessados; o que igualmente se mantém para sua renegociagao, ja que esta ndo
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perde o caréter contratual.

Somente havendo justificativas legais e legitimas cabera a anulagio de clausula contratual. E justificativa cabivel seria aquela que viesse comprovando a abusividade, a
desproporg¢do, 0 excesso, 0 que ndo é o caso. Até mesmo porque as regras cumulativas de taxas e juros mais elevadas exclusivamente incidem em néo havendo o
adequado pagamento, e ndo como regra. Vale dizer, por ter o devedor se caracterizado como inadimplente, descumprido com sua obrigagdo de quitagdo da parcela mensal
no montante, nada data, na forma e local ajustados, € que se tem a incidéncia das clausulas acessorias, compensatdrias para o credor em razao da inadimpléncia do
devedor contratante. Sendo que tais indices corretivos e indenizatorios decorrem de clausulas livremente pactuadas.

Nemmesmo a alegag@o da identidade do contrato como Consumerista, levando a incidéncia do microssistema protetivo do consumidor, ampara a tese de ilegalidades
decorrentes de indices pactuados pelas partes livre e validamente, dentro das normas do mercado econdmico-financeiro regente.

Prosseguindo.

No que diz respeito a incidéncia de juros, ndo ha qualquer ilegalidade simplesmente por ter ao final do financiamento atingido o pagamento total valor superior aquele
contratado inicialmente para a aquisido de um bem. Ora, ¢ exatamente nisto que implica um financiamento, com a disponibilidade imediata ao interessado de valor que ndo
lhe pertence, mas que lhe € posto a disposig&o, para a aquisicdo de dado bem. Sendo que o retorno deste montante econdmico dar-se-a apds anos ao credor. Assim sendo,
o valor total pago pelo mutudrio, ao término do contrato de financiamento no mais das vezes equivalera ao valor de um, um e meio, dois bens daquele financiado. S6 que do
valor inicial do bem! P ois €, a parte adquire um bem pelo valor X, ao final do financiamento, aps meses e meses mantendo o recurso financeiro de outrem ao seu dispor,
posto que empregou para aquisicdo do bem que desejava, podera ter devolvido a soma de 2X. S6 que, desde aquele inicial momento ficou na disponibilidade de seu bem,
enquanto o credor permaneceu sem seus recursos.

Por sua vez, os juros referentes da impontualidade tem-se aplicagio do ajuste pro rata dia util com base no indice de remuneragéo basica aplicavel aos depdsitos de
poupanga com aniversario no dia que corresponder ao da assinatura deste contrato, mais juros remuneratorios, calculados pro rata die, com base na taxa de juros
contratada, incidindo juros moratérios de 1% ao més ou fragdo deste.

Os juros mensais decorrem da situagdo econémico-financeira do pais, que apresenta um custo elevado para o dinheiro em poder de terceiro. Ja os indices aplicados em
decorréncia de inadimplemento decorrem apenas em caso de, repise-se, ndo atendimento pelo devedor de sua precipua obrigacao, lesionando aquele que The viabilizou o
gozo imediato de dado bem, para recebimento através de meses, e ainda com atraso. A ssim, considerar-se que os indices aplicados em tais situagdes de inadimplemento do
devedor sdo abusivos, porque ao somarem-se os dias de atraso se tera este ou aquele total, € ignorar o 6bvio, o atraso pode ser quitado a qualquer momento, e assim o
indice ¢ interrompido. De modo que, mais uma vez, exclusivamente a conduta do devedor ¢ que d4 origem para a totalidade de um ou outro valor a mais, sobre o que
nicialmente devido. Sendo que diferentemente ndo se poderia ter, pois a demora no pagamento implica na permanéncia do valor a disposi¢ao do devedor, enquanto que
aquele montante ja deveria estar integrado ao patriménio do credor. Pela utilizagdo extra da quantia, além do periodo que lhe cabia, tema parte de pagar. Veja-se que o
dinheiro nada mais é que um bem de valor econdmico. Ao ser utilizado por outrem, que ndo seu titular proprietario, este tem o direito a ser ressarcido por ndo estar na posse
de seubem. Daio porqué dois individuos estabelecerem livremente as regras a serem seguidas nestas situagdes.

Destarte, mesmo identificando-se a relagdo em questdo como consumerista, com a consequente incidéncia do CDC, ndo se alcanga ilegalidades com as indicagdes do
contrato. Evidencie-se que as clausulas contratuais vieram previstas nos termos em que a legislag@o possibilita, nao havendo que se falar assim em ilegalidades das
previsdes pactuadas emrazio do CDC, a uma, porque o contrato em siapenas traz clausulas autorizadas por lei; a duas, na execug@o do contrato o requerente guardou
estrita relagdo com o que fora contratado entre as partes. A trés, a parte autora, devedora mutuaria, concordou com todos os elementos contratuais, travando o pacto e
imediatamente se beneficiando dele, ao receber o montante integralmente a ela disponibilizado pela parte ré; no entanto, quando sua vez descumprir com a obrigagao, ai
decide ndo ter mais razao para ser daquelas cldusulas com as quais concordou sem ilegalidades.

Nio encontra amparo eventual alegagdo de nulidade de clausula, simplesmente por se ter contrato de adesdo, caracterizando-a como abusiva, por desvantagem
exagerada, nos termos do artigo 51, inciso I'V, do CDC, a abonar declaragdes de nulidade da mesma. Encontrando-se ainda as regras dispostas no novo Codigo Civil, em
seus artigos 423 e 424, complementando as disposi¢des especificadas no artigo 51 do CDC. Clausulas Abusivas, dita o artigo supramencionado, sdo as que: “estabelecem
obrigagdes consideradas iniquas, abusivas, que coloquem o consumidor em desvantagem exagerada, ou sejam incompativeis com a boa-fé ou a equidade;”

Tem-se, portanto, por abusiva a clausula que se mostra notoriamente desfavoravel a parte mais fraca na relagdo contratual de consumo. Sendo que sera “notoriamente
desfavoravel” aquela que, valendo-se da vulnerabilidade do contratante consumidor, cause um desequilibrio contratual, com vantagem exclusiva ao agente econdmico —
fornecedor. Destarte, ndo é abusiva meramente por estar inserida em contrato de adesao, pois ainda que o acordo nio fosse de adesio poderia ser abusiva se reconhecida
as caracteristicas elementares para tanto. E como explicitado, é abusiva por trazer em si desvantagem notdria ao consumidor, isto €, prejuizo para o devedor, visto que,
enquanto para ela esté estabelecida significativa obrigagao, para o credor ndo haveria correspondente situagdo. Sendo este desequilibrio contratual injustificado. Vale
dizer, a clausula abusiva € aquela clara e injustificadamente desfavoravelao consumidor; e o desfavorece por ndo encontrar base equivalente na seara juridica do credor.

Bem, ndo ha espago fatico-juridico para vislumbrar-se desequilibrio no contrato em questao, por presenga de obriga¢do notoriamente desfavoravela parte devedora, ja que
esta tem a disponibilidade imediata do valor contratado, para restituigdo ao credor no decorrer de anos. O que necessariamente implica na incidéncia de indices a corrigir o
valor e a indenizar o credor por permanecer sem seu montante por longo periodo. Sendo os indices estipulados de acordo com o livre mercado, sem afrontas as regras
econdmicas, nenhuma ilegalidade caracteriza-se. Em especial porque, como visto, a parte devedora exclusivamente assume esta posicdo em sendo seu desejo,
manifestacdo livre e valida de sua vontade; com a plena ciéncia do inteiro teor do que pactuado.

Ora, este ndo é o cenario dos autos. O tdo-s6 fato de existir a previsdo de juros e outros indices e a forma de seus calculos ndo gera quaisquer ilegalidades ou abusividades,
muito pelo contrario, ja que se trata de instituto reconhecido no ordenamento juridico. E, ainda que se tenha contrato de adesdo, o particular sempre tera a op¢ao de nao
trava-lo com o credor, o que lhe garante total protegao.

Em outros termos, o pagamento devido unicamente corresponde ao valor mutuado, com a corregéo estabelecida no contrato, sem, portanto, qualquer arbitrariedade da
parte credora. Se parte mutuaria dispds de valor que ndo The pertencia, terd, por certo, de repd-lo a seu proprietario, ja que sob esta condi¢ao adquiriu o montante em
assunto, sendo ndo se teria mituo, mas sim outro instituto civil, 0 que ndo ¢ o caso. Mas certamente ndo havera como devolver nominalmente aquele valor recebido, uma
vez que a devolugdo sera ao longo do tempo, em prestagdes sucessivas, que demanda a atualizagdo constante do valor mutuado, porque em poder do mutudrio, que esta
colhendo seus frutos, posto que utiliza do capital alheio em proveito proprio. Assim, ndo apresenta o contrato de mutuo desequilibrio, sendo que, se desde logo,
abstratamente, fosse injusto ou desproporcional ou desequilibrado, com ele o direito ndo compactuaria, afastando sua previsao.
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Nio se perde de vista que nada justifica a substituigdo do que fora contratado para agora incidirem-se juros de 12%, como unilateralmente decidiu a parte autora, sem base
juridica alguma para os indices que ela deliberadamente entende cabiveis.

A alteragdo que se deseja importaria em afetar a propria estrutura do contrato, posto que cada item estabelecido o vem na consideragao de outro topico contratual; ha um
liame entre as clausulas e prestagdes que faz com que uma fique na dependéncia da forma e contetido em que estabelecida a outra. Logo, estabelecem-se referidos juros e
demais taxas contratuais considerando o prazo, o montante, a situag@o econdmica da época do pacto, o risco de inadimpléncia, etc. Ao alterar quaisquer dos itens
contratuais, estar-se-ia desconsiderando toda a conjuntura inicial em que o pacto, com suas clausulas, foi confeccionado, para que ambas as partes obtivessem vantagens
proporcionais ao final. Causando prejuizos entdo ao mutuante credor, o que ndo se ampara.

No tocante a questionada cumulag@o da comiss@o de permanéncia com juros e multa, observo que o Banco Central do Brasil, em cumprimento as normas expedidas pelo
Conselho Monetério Nacional e em conformidade com o disposto nos artigos 4°, VI e XI, e 9°, da lein®. 4.595/1964, editou a Resolugaon®. 1.129, de 15 de maio de 1986,
facultando aos bancos comerciais, bancos de desenvolvimento, bancos de investimento, caixas econdmicas, cooperativas de crédito, sociedade de crédito, financiamento e
investimento e sociedades de arrendamento mercantil cobrar de seus devedores por dia de atraso no pagamento ou na liquidagao de seus débitos, além de juros de mora na
forma da legislagdo em vigor, "comissdo de permanéncia", que serd calculada as mesmas taxas pactuadas no contrato original ou a taxa de mercado do dia do pagamento.

No que concerne a discussio acerca da incidéncia da comiss@o de permanéncia sobre o débito apurado por ocasifio da impontualidade na satisfagao dos pagamentos,
inclusive na hipétese de vencimento antecipado da divida, observo que o Banco Central do Brasil, em cumprimento as normas expedidas pelo Conselho Monetario
Nacional e em conformidade com o disposto nos artigos 4°, VI e XI, e 9°, da lein®. 4.595/1964, editou a Resolugdon®. 1.129, de 15 de maio de 1986, facultando aos bancos
comerciais, bancos de desenvolvimento, bancos de investimento, caixas econdmicas, cooperativas de crédito, sociedade de crédito, financiamento e investimento e
sociedades de arrendamento mercantil cobrar de seus devedores por dia de atraso no pagamento ou na liquidagao de seus débitos, além de juros de mora na forma da
legislagao em vigor, "comissao de permanéncia”, que sera calculada as mesmas taxas pactuadas no contrato original ou a taxa de mercado do dia do pagamento.

Contudo, tratando-se a comissao de permanéncia de encargo composto por indices que permitem ao mesmo tempo a remuneragéo do capital mutuado e a atualizagio do
valor de compra da moeda, sedimentou-se o entendimento estampado nas Stimulas 30 e 296 do STJ segundo as quais restaria vedada a incidéncia do referido encargo de
forma cumulada com os juros remuneratérios € com a corre¢do monetaria. A controvérsia persistiu ainda no que se refere a possibilidade de cumulag@o da comissio de
permanéncia com juros moratorios vindo a ser enfrentada pela Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, que no julgamento do REsp 706.368/R S, publicado no DJ
de 08/08/2005, se manifestou nos seguintes termos: “Direito econdmico. A gravo no recurso especial. A ¢ao revisional de contrato bancario. Comissdo de permanéncia.
Cumulagio com outros encargos moratérios. Impossibilidade. - E admitida a incidéncia da comissdo de permanéncia apds o vencimento da divida, desde que nio
cumulada com juros remuneratorios, juros moratorios, corre¢do monetaria e/ou multa contratual.”

Mas mais uma vez reitere-se aqui o entendimento que se vé corretamente retratado nos autos, tanto na previsdo contratual quanto na execugéo do contrato, isto é, nos
calculos da credora. Vale dizer: sendo admitida a previsdo contratual da combatida comiss@o de permanéncia, sua incidéncia so sera possivel de forma isolada, de modo
que os juros sobre os valores devidos incidem apenas enquanto a divida for tratada como pagavel, se configurada inadimpléncia, passa-se, exclusivamente ai, a aplicar-se a
comissdo de permanéncia, suspendendo-se imediatamente, isto é, no mesmo momento contabil, a vinda dos anteriores juros.

Nesta esteira, indo adiante, no caso de impontualidade, segundo clausulas contratuais, a Comissao de Permanéncia é obtida pela composi¢ao da taxa de CDI —
Certificado de Deposito Interbancario, divulgada pelo BACEN no dia 15 de cada més, a ser aplicada durante o més subsequente, acrescida da taxa de rentabilidade de
até 10% (dez por cento) ao més. E essa regra foi de fato aplicada na exata medida em que contratada e econdmica prevista e aplicada, semressalvas a serem feitas, pois
se coaduna com o alhures explanado, sobre a legislagao de regéncia das Instituicdes Financeiras. Representa a comissdo de permanéncia valor cobrado no mutuo apds o
vencimento da obrigagao, em dando seu inadimplemento, portanto. Vale dizer, ndo incide arbitrariamente e em desconsideragéo das demais regras tragadas no contrato,
mas sim incidindo somente no caso de inadimplemento estando prevista regularmente no contrato travado entre as partes, e executada de acordo com a previsao.

Veja-se que a Comissdo de Permanéncia em sindo traz ilegalidades contratuais, posto que o Banco Central do Brasil, com poderes conferidos pelo Conselho Monetario
Nacional—- CMN -, através da Resolugdo n°. 1.129/1986, na forma do artigo 9°, da Lei4.595/64, facultou aos Bancos e sociedades de arrendamento mercantil a cobranga
da taxa em questdo, que, de acordo com a regra citada, claramente vem estabelecido poder dar-se sua incidéncia cumulativamente aos juros de mora. Portanto, o que ndo
se podera ter, e somente nesta medida, assim ocorrendo se tera base para o litigio nestes termos de ilegalidade, ¢ quando se tiver a cumulagio da comissdo de permanéncia
com os juros remuneratorios e a multa contratual. E isto porque em tais situagdes haveria dupla cobranga em decorréncia da mesma causa e com o mesmo fim, vale dizer,
como fruto do capital.

Do que fora até aqui exposto, nota-se que ndo se versa de incidéncia de comissio de permanéncia e mais taxa de rentabilidade, como se poderia vislumbrar no caso de
comissdo de permanéncia e juros remuneratorios ou multa. Naquele caso tem-se a propria composi¢ao da taxa a que esta a Instituigao Financeira autorizada pela
legislagdo a valer-se para tais situagdes de inadimpléncia, visando por certo a reposi¢ao do capital que indevidamente nao The rendeu os frutos, por encontrar-se na posse
de outrem, o devedor. E certo que este indice que se soma a comissio para definir seu céleulo exprime de certo modo uma lucratividade decorrente daquele capital que
sem autorizagdo manteve o devedor em seu dominio. Por conseguinte, taxa de rentabilidade compde, faz parte da propria estrutura e definicdo da comissdo de
permanéncia, sem representar taxa acessOria a somar-se a comisso, o que se pode extrair da propria definicdo dos elementos debatidos, ja que pela conjuntura criada de
inadimpléncia gera-se o sentido logico, a0 menos em termos financeiros, da retomada do capital com os devidos frutos pelo credor, em consonancia com a realidade
econdmica do pais. Daia legalidade ressalvada.

Deixa-se registrado, ainda, que a comiss@o de permanéncia ¢ taxa vinculada a taxa média de mercado, no periodo da inadimpléncia, sendo, destarte, tal taxa, ndo arbitrada
aleatoriamente pela credora, institui¢do financeira, mas sim definidas pelas autoridades monetarias, ante as oscilagdes econdmico-financeiras, conforme a politica
monetaria nacional adotada pelo Governo Federal, sendo, neste panorama perfilado, valida a composi¢do da Comissdo de Permanéncia pela utilizagdo da taxa CDI
(certificado de deposito interbancario). Neste tema destaca-se ainda a simula 294 do Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a, que prevé “ndo é potestativa a clausula
contratual que prevé a comissdo de permanéncia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa de contrato.” Assim,
existindo impontualidade no pagamento dos valores devidos, correta a incidéncia exclusiva da taxa em questdo. Destacando-se também que os CDI sio titulos virtuais,
negociados por instituigdes financeiras, que possibilitam a captagdo de recursos financeiros por instituicdes que se encontram monetariamente com problemas de caixa,
sendo estabelecida uma remuneragio para cada operagdo. Tendo sido estes titulos criados pelo proprio Conselho Monetario Nacional e regulamentado pelo Banco
Central, possuindo, por conseguinte, aval dos drgdos competentes para o assunto, com a devida regulamentagao, fiscalizagéo e divulgagao.

No que se refere as taxas bancarias, tem-se que a concorddncia da parte autora no momento da assinatura do contrato, estando ciente dos encargos os quais encontram-
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se devidamente descritos. Ademais, ndo pode a CEF deixar de aplicar o IOF diante da configurac¢o de hipdtese de incidéncia do fato gerador, no qual se implica na
realizacdo de operagdo de crédito, sob pena de sonegacao fiscal.

Na verdade, o que se tem no caso em concreto € a parte autora insurge-se contra os termos contratuais, pretendendo eximir-se da obrigagao originariamente assumida,
com a diminui¢@o da parcela mensais e sucessivas. De se ver que ndo s6 a demanda, ndo tem o menor fundamento, como o fato de que a parte autora nada mais pretende
sendo omitir-se do que obrigada legalmente.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de
processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®.
9.099/1995.Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais. Prazo recursal
de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislago, fazendo-se necessario a representagdo por advogado para tanto. O prazo recursal como todos os demais na esfera
do JEF conta-se em dias corridos, ante o critério norteador da celeridade.

P.R.I.

5003438-03.2019.4.03.6130 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301087150
AUTOR:ARTUR LUIS SARCINELLA (SP117069 - LAURO VIEIRA GOMES JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0001472-28.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301089220
AUTOR:ANA PAULA PAURA (SP415272- DEBORA ALINE DE VITO MAECHLER SAWAYA, SP419632 - ELAINE ALELUIA DE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.

Sem condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, ¢/c o art. 1°da Lei 10.259/2001.
Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0038536-72.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301088987
AUTOR:GEORGE KELSON BEZERRA BOAVENTURA (SP395911 - ESTARDISLAU JOSE DE LIMA E LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agéo proposta por GEORGE KELSON BEZERRA BOAVENTURA em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, o qual postula a tutela
jurisdicional para obter a concessdo do beneficio de auxilio-acidente.

Narra em sua inicial que percebeu o beneficio de auxilio-doenga NB 31/6105232210, no periodo de 05/06/2015 a 03/07/2015.
Citado 0 INSS, apresentou contesta¢do padrao.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia encontra-se abrangida pela
jurisdi¢do deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. [gualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a
matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a
concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagio da competéncia do

momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais:
“Nao cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais™.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questdo ndo é objeto dos autos.

Por fim, quanto a eventual prescri¢ao quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a procedéncia da demanda; e, por
conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a procedéncia.

Passo a analise do mérito.
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O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidag@o das lesdes decorrentes de acidente de qualquer
natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da
Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2 edi¢ao, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao segurado quando, apds
consolidaco das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugo da capacidade para o trabalho que habitualmente
exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagdo subsididria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo ¢
aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragéo do auxilio-acidente, como previamente se estard a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se devera
constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas
assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as
conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, ¢ sem ressalvas, presentes para a concessio pretendida, inviabilizando, a falta
de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em anélise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdencidrias, laborou ou gozou de beneficio,
consoante Cadastro Nacional Inscri¢do Social - CNIS, a parte autora labora na empresa Merito Seguranga e Vigildncia, desde 01/02/2016, bem como gozou do beneficio
de auxilio-doenga NB 31/6105232210, no periodo de 05/06/2015 a 03/07/2015 (arquivo 10).

Acostado o processo administrativo (arquivo 10), bem como a data da DCB 03/07/2015, NB-31/6105232210(arquivo 02; f1.18).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questéo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas
partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades
laborativas, bem como ndo ha qualquer reducdo da capacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 12/04/2021 (arquivo 28): “A presente Pericia se presta
a auxiliar a instru¢@o de agdo para restabelecimento de A uxilio Doenga que GEORGE KELSON BEZERRA BOAVENTUR A move em face do Instituto Nacional
do Seguro Social. A elaboragdo do presente trabalho pericial seguiu os principios que respeitam critérios propedéuticos médico-periciais, com: anamnese, exame clinico,
analise dos documentos médicos legais, especializagdo medica e conhecimento médico sobre a fisiopatologia. Trata-se de periciando com histdria de lesdo do ligamento
cruzado anterior. Nao foram apresentadas documentag¢des que comprovem a data do trauma. A documentag@o anexada mostra que o periciando foi afastado na época da
cirurgia , mas ndo ha afastamento prévio na época do referido trauma. O exame fisico demostra que ndo ha déficit motor e ndo ha perda de arco de movimento articular.
Portanto, emrelagdo a situagdes previstas no Anexo 111, esclareco que o quadro do periciando nio se enquadram em nenhuma situagao médica prevista no quadron®6,
relativo s alteragdes articulares. 7. CONCLUSAO: Diante do exposto conclui-se que o periciando ndo apresenta sequelas decorrentes do procedimento cirtirgico
realizado. Nao ha repercussdo no desempenho das atividades de vida didria ou no trabalho, ndo determinando incapacidade laborativa e nem demandando a necessidade
de permanente maior esfor¢o no desempenho da atividade que esté qualificado.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente ja
narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsideragio do laudo apresentado, a realizagio de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos
quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatérios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e
impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordincia quanto a conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser
afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo
haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. Pode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do periciando, e
ainda assim niio se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protegao da previdéncia social. Isto porque hd um escalonamento entre a doenga em si, suas

consequéncias e a efetiva incapacita¢ao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio
pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugao de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do NCPC,
combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais
¢ honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria

a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0024287-19.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301088506
AUTOR:ELCIO LUIZ TEIXEIRA (SP336112 - MIRIA ALVES DE SOUZA BRANDAO, SP303391 - VIVIANE ALVES DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.
Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC.
Sem custas e honorarios, na forma da lei.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0062112-31.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301089101

AUTOR:MARCIA CRISTINA MIGLIORINI (SP231342 - VANESSA KELLY ELIAS ARCAS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)(SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR) UNIAO FEDERAL
(AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, na forma do disposto no art. 487, inciso I do Codigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

Defiro a parte autora a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade de justica. Com o triansito em julgado, dé-se
baixa no sistema processual. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0050396-70.2020.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301087980
AUTOR:MARIAAPARECIDA DOS SANTOS SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0051214-22.2020.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301087963
AUTOR:MARIAHELENA DA CONCEICAO SILVA (SP256927- FERNANDO MARCOS DE CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0038184-17.2020.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301087999
AUTOR:MARCOS PAULO BORGES (SP220351 - TATIANA DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0052008-43.2020.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301087664
AUTOR:LEONICE RIBEIRO DE JESUS (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Defiro a gratuidade de Justica.

Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0036016-42.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301088848
AUTOR:LUANA SILVA GUIDA (SP274867 - PAULA HELOISA SIMARDI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114-HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, com resolugado de mérito, nos termos do art. 487, 1, do Novo Cédigo de Processo Civil
Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0048926-04.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301072123
AUTOR:EDNA MARIA SILVA (SP213532 - FERNANDO AUGUSTO SAKER MAPELLI, SP 145912 - EMERSON MARCELO SAKER MAPELLI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial

Com o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

P.R.I

0017556-07.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301025861
AUTOR:NAZARENO BARBALHO DA SILVA (SP158049 - ADRIANA SATO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante do exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolugio de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagéo: 11/05/2021  91/1758



Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.
Publicada e registrada neste ato.
Intimem-se as partes.

5009602-82.2020.4.03.6183 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301055611
AUTOR:MARIA JOSE FERREIRA DO CARMO (SP410154- BRUNA APARECIDA ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

O relatdrio esta dispensado, nos termos do art. 38 da Lei9.099/1995 e do art. 1°da Lei 10.259/2001.

Passoa decidir.

Constato que estdo presentes as condi¢des da a¢do, nada se podendo contrapor quanto a legitimidade das partes e a presenga do interesse processual. Da mesma
maneira, estdo presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, em virtude do que passo ao exame do mérito.

A parte autora busca em juizo a concessao do beneficio de pensdo por morte, em virtude do falecimento de Jodo Bosco de Almeida Machado (ocorrido em 14 de abril de
2019).

Na contestagio apresentada, o INSS requereu a improcedéncia do pedido, alegando a auséncia de comprovagio da qualidade de segurado do falecido, bem como a
auséncia de documentos que demonstrem a condi¢do de companheira da autora emrelagao ao falecido quando do ébito. (anexo n°21).

O falecimento do sr. Jodo Bosco, foi demonstrado pela certidio de 6bito (f1.32 do anexo n° 01).

A teor do disposto pela Lei 13.135/2015, os requisitos necessarios a obtengao do beneficio de pensdo por morte sdo: qualidade de segurado daquele que faleceu e condi¢do
de dependente do requerente.

A qualidade de dependente, por sua vez, ¢ fornecida pela mencionada lei, a qual apresenta o rol daqueles que devem ser assim considerados para fins de concessao de
pensao por morte. Nestes termos, o artigo 16 da Lei 8.213/1991, em seu inciso I, prevé que sdo dependentes do segurado: “o conjuge, a companheira, o companheiro e o
filho ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental ou deficiéncia grave”

Na inicial a autora cita que o0 matrimdnio nunca foi oficializado, apenas foirealizada uma declaragio simples de unidio estavel, com reconhecimento de firma em cartorio
para inclus@o no plano de saude do ultimo emprego registrado do de cujus no ano de 2016.

A parte autora, ouvida em Juizo, afirmou que conheceu o falecido por volta do ano de 2004, época que comegaram a namorar. Terminaram o namoro e voltaram. A partir
de entdo permaneceram juntos até a data do obito. Informa que foram morar juntos no ano de 2012. Na ocasido do falecimento, a autora afirmou ja viva em unido estavel
como sr. Jodo Bosco.

A testemunha A varo Anténio de Andrade informou que conheceu a autora através do sr. Jodo Bosco. Informou que a autora e o falecido viviam juntos e eram
conhecidos por todos como um casal. Informou que o falecido trabalhou em um buffet e depois como motorista de uber, até o falecimento.

A testemunha Eliezer Marcel Miguel Pera foi ouvida como informante. Alegou ser amigo da autora hé aproximadamente 10 anos. Informou que o st. Jodo Bosco, de
ininio, apresentou a autora como namorada. P osteriormente, foram viver juntos.

A testemunha Tiago Alfredo de Oliveira também foi ouvida como informante. Informou que é amigo da autora ha aproximadamente 10 anos e que conheceu primeiro o sr.
Jodo Bosco. Informou que a autora e o falecido viveram juntos por muito tempo, acredita que por aproximadamente 6 anos.

As testemunhas, assim como os informantes alegaram que a autora e o sr. Jodo Bosco mantinham uma relago publica como casal.

Verifico que houve contradi¢@o no depoimento da autora sobre a data em que passaram a viver juntos, uma vez que informou o ano de 2012 e na inicial consta 2015.

e CTPS emanexo, vez que desde entdo ficou desempregado involuntariamente, recebendo 04 prestagdes de seguro desemprego, com inicio em 21/12/2016 e término em
21/03/2017, devendo ser considerado segurado até o término de seu seguro desemprego, haja vista a lei ndo fazer nenhuma disting@o entre auxilio-acidente e seguro
desemprego, sendo ambos os beneficios previdenciarios a que trabalhador tem direito, nos termos do artigo 15, inciso I da Lei8.213/91. Deve, portanto, o periodo de graga
comegar a contar a partir da cessag¢@o do seguro desemprego, em 21/03/2017. Acrescenta que o prazo para periodo de graca do falecido devera ser prorrogado por mais
24 (vinte e quatro meses), vez que pagou mais de 120 (cento e vinte) contribuicdes a0 INSS sem que acarretasse a perda da qualidade de segurado.

No caso, de acordo com os documentos constantes dos autos, verifico que o sr. Jodo Bosco teve sua tiltima contribui¢ao recolhida em 10/2016 e recebeu 04 prestagdes de
seguro desemprego, com inicio em 21/12/2016 e término em 21/03/2017(fl. 61 do anexo n° 01). P ortanto, faz jus a extensao do periodo de graga pelo periodo de umano, de
acordo com o inciso I, do artigo 15, da Lei 8.213\91.

A parte autora alega que o periodo de graca deve ser prorrogado por 24 meses, uma vez que falecido completou mais de 120 contribui¢des, sem ter perdido a qualidade de
segurado.

Consoante os documentos anexados aos autos, ¢ de se notar que o falecido, ainda que tenha ostentado varios vinculos de emprego, entre o trabalho prestado para
EMPRESA DE SERVICOS E PARTICIPACOES LTDA e ANDRADE EANDRADE TRANSPORTES EIRELLI houve a perda da qualidade de segurado
e, portanto, ndo é possivel reconhecer a extensdo do periodo de graga prevista no inciso 11, do artigo 15,da Lei8.213\91.

Deste modo, ndo ha de se aplicar a contagem apontada pela parte autora, vale dizer, ndo ha como prorrogar o periodo de graga do falecido por mais 24 meses.

Portanto, ausentes os requisitos legais, o indeferimento do pedido ¢ de rigor.

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do disposto no artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios, nos termos da lei.

Defiro a parte autora os beneficios da Justiga Gratuita.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

PR.I.

0004105-75.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301088205
AUTOR:THAYNA JUVINO DOS ANJOS (SP391509 - CARLA CAROLINE OLIVEIRAALCANTARA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela
parte autora.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0024847-92.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301089054
AUTOR:1ZABEL MACIEL DE JESUS (SP320802 - DAMIAO MACIEL RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Coédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro a parte autora a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0033021-56.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301048053
AUTOR:ANA CAROLINAREBOUCAS BRESSANE (SP284410 - DIRCEU SOUZA MAIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de agdo proposta por ANA CAROLINA REBOUCAS BRESSANE em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, na qual pleiteia a concessao
de aposentadoria por tempo de contribuigdo do professor, com reafirmagdo da DER para 15/07/2020.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao do professor NB 57/188.069.294-2, em 30/03/2019, o qual
foi indeferido por falta de tempo de contribuigéo.

Citado, 0 INSS apresentou contestago requerendo a improcedéncia da demanda.
E o relatério. DECIDO.

Passo a analise do mérito.

Da aposentadoria por tempo de contribuigo.

Nos termos da legislagdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuigdo sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribuigdo (se homem) ou 30 anos
(se mulher), cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988, com a redagéo dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 16 de
dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso 11, da Lei8.213/91).

O tempo de servigo ja cumprido, considerado pela legislagao vigente para efeito de aposentadoria, sera computado como tempo de contribuigdo, nos termos do art. 4° da
Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998. O artigo 9° da citada Emenda Constitucional, por sua vez, estabelece as regras de transi¢io para acesso a
aposentadoria por tempo de contribui¢io para aqueles que, ja filiados ao regime geral de previdéncia social, ndo tinham ainda cumprido todos os requisitos exigidos na data
de sua publicagdo. Sdo as seguintes condi¢des a serem preenchidas cumulativamente pelos segurados: I - contar com cinquenta e trés anos de idade, se homem, e
quarenta e oito anos de idade, se mulher; e I1 - contar tempo de contribui¢ao igual, no minimo, & soma de: a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos, se mulher; e b) um
periodo adicional de contribuicao equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da
alinea anterior.

Desde que atendido o requisito da idade e observada a possibilidade de contagem de tempo de servigo ja cumprido como tempo de contribui¢do, € facultada a
aposentadoria com valores proporcionais ao tempo da contribuigdo quando também atendidas as seguintes condi¢des: I - contar tempo de contribui¢ao igual, no minimo, &
soma de: a) trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e b) um periodo adicional de contribui¢@o equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da
publica¢do desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior (EC n°. 20/98, art. 9°, § 1°).

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo exige os seguintes requisitos, de forma cumulativa: a)
qualidade de segurado; b) a caréncia de 180 contribui¢des mensais; ¢) o decurso do lapso temporal no labor de, no minimo, 30 anos de contribuigéo para os homens e 25
para as mulheres (aposentadoria proporcional), ou de 35 e 30 anos de contribui¢do, respectivamente, para homens e mulheres (aposentadoria integral).

Do reconhecimento de periodos

O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias
de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribuigdes previdencidrias pelo empregador ao INSS;
ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sdo situagdes definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos nao langados ou mesmo falta de
registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria
do empregado, ndo a tenha repassado aos coftres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos, as provas
desde logo presumivelmente suficientes para a configuragao juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-la, a contento. Esta demonstragéo,
conquanto para leigos possa parecer de dificil execugdo, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de
impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

Da aposentadoria do professor
A aposentadoria especial do professor ndo se confunde com as aposentadorias especiais decorrentes do trabalho em condi¢des especiais que prejudicam a satde ou a
integridade fisica, sendo na verdade uma subespécie de aposentadoria por tempo de contribuicéo, com previsdo Constitucional, em que se exige tempo reduzido de servigo,

na atividade especifica de magistério.

De fato, a atividade de magistério integrava o rol de atividades insalubres, perigosas e penosas, no item 2.1.4 do Decreto n°® 53.831/64, no entanto, com o advento da
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Emenda Constitucional 18/81 a aposentadoria especial do professor ganhou status constitucional, passando a ser categoria distinta de aposentadoria, e assim se manteve
coma Constituicdo Federal de 1988 e suas Emendas.

Nos termos do § 8°do art. 201 da CF/88, consoante redagéo que lhe foi dada pela Emenda Constitucional 20/98, o tempo de contribuicdo necessario para a aposentagao
previsto no inciso I do § 7° do mesmo artigo sera reduzido em cinco anos para o professor que comprove exclusivamente tempo de efetivo exercicio nas fungdes de
magistério na educacdo infantil e no ensino fundamental e médio. No mesmo sentido, alids, quanto ao regime proprio, o disposto no § 5°do art. 40 da CF. Outrossim, de
acordo como art. 56 da Lei 8213/91 *“ O professor, apos 30(trinta) anos, e a professora, apos 25(vinte e cinco)anos de efetivo exercicio em fungdes de magistério poderdo
aposentar-se por tempo de servigo, com renda mensal correspondente a 100%(cem por cento) do salario-de-beneficio.”

Diante do preceito contido na Carta Magna, o C. STF sedimentou o entendimento de que apenas poderia ser contado para a aposentagao nesses termos o desempenho
exclusivo em sala de aula e ndo, assim, em fungdes outras que, ndo obstantes relacionadas com o ensino, ndo consubstanciariam, em verdade, magistério, como ocorre, por
exemplo, com fungdes administrativas. Nesse passo, foi editada a Stmula 726, segundo a qual: “Para efeito de aposentadoria especial de professores, ndo se computa o
tempo prestado fora de sala de aula”.

Entretanto, vislumbro, ndo obstante r. posicionamento constante da aludida simula, que a Carta Magna ndo restringe o magistério apenas as atividades prestadas em sala
de aula, ndo se podendo, assim, descartar aquelas atividades intrinsecamente legadas ao ensino.

Nesse sentido, alias, o proprio C. STF ja chegou a decidir em sentido contrario, como, v.g., em acordao da lavra do eminente Ministro Marco Aurélio:

APOSENTADORIA -PROFESSORES - ORIENTADORA EDUCACIONAL - TEMPO DE SERVICO. O preceito constitucional regedor da aposentadoria
dos professores contenta-se com o efetivo exercicio em fungdes da magistério, ndo impondo como requisito atividade em sala de aula. Assim, descabe ter como infringido
o preceito da alinea "b" do inciso I11 do artigo 40 da Constituigdo Federalno que, presente a qualificagdo de professora, reconheceu-se o direito a aposentadoria especial a
prestadora de servigo ha vinte e cinco anos nas fun¢des de especialista em educagao e orientadora educacional.

(STF - RECURSO EXTRAORDINARIO, Processo: 196707, DJ de 04-08-2000 PP-00033 EMENT VOL-01998-04 PP-00811, Relator(a) MARCO
AURELIO,v.u.)

E nessa esteira, de acordo com o entendimento firmado em alguns precedentes do proprio STF, mas contrarios a sumula 726 do mesmo STF, foi editada a Lein®
11.301/2006, que alterou § 2° do art. 67 da Lein® 9.394/96, dispondo que: “§ 20 Para os efeitos do disposto no § So do art. 40 e no § 8o do art. 201 da Constituigdo Federal,
sdo consideradas fungdes de magistério as exercidas por professores e especialistas em educac¢@o no desempenho de atividades educativas, quando exercidas em
estabelecimento de educag@o basica em seus diversos niveis e modalidades, incluidas, além do exercicio da docéncia, as de dire¢@o de unidade escolar e as de
coordenagdo e assessoramento pedagogico".

Desta sorte, o tempo prestado pelos professores em atividades de dire¢do em unidade escolar e de coordenagio e assessoramento pedagogico, consoante a Constituigao
Federalde 1988 e a legislagdo infraconstitucional, podem ser computados para efeito de aposentadoria especial do professor e isso, consoante doutrina e jurisprudéncia,
tanto no regime geral quanto em regimes proprios.

Portanto, a mera nominagao ndo poderia, por siso, restringir direitos. Impde-se, sim, aferir-se a atividade. Tal interpretagao inclusive se coaduna coma recente Lei
11.738/2008, a qual, em seu art. 2°, § 2°, define o que se deve entender por profissional do magistério publico da educagio basica, definicdo essa que pode, aqui, apenas
para fins de exegese - pela amplitude -, ser aplicada, ainda que ndo se trate de magistério publico ¢ o periodo em debate seja anterior, eis que o que deve ser aferida ¢ a
abrangéncia do termo magistério e ndo poderia haver quebra na isonomia:

§ 2°Por profissionais do magistério publico da educagao basica entendem-se aqueles que desempenham as atividades de docéncia ou as de suporte pedagdgico a
docéncia, isto é, dire¢do ou administrag¢@o, planejamento, inspe¢ao, supervisdo, orientagao e coordenacio educacionais, exercidas no ambito das unidades escolares de
educagdo basica, em suas diversas etapas e modalidades, com a formagdo minima determinada pela legislagdo federal de diretrizes e bases da educagio nacional

Importante observar que a CF/88 exige o tempo de magistério exercido com lastro em diploma que o autorize.

Desta sorte, deve restar comprovado o efetivo exercicio da atividade exclusiva de magistério por tempo superior a 25 anos, considerando a data de conclusdo do curso de
magistério.

Ressalto que a conversao do tempo de servigo exercido como professor somente € possivel para quem implementou os requisitos para aposentadoria até a Emenda
Constitucional 20/98, que estabeleceu as regras de transigao, entendimento confirmado pelo art. 61 da RPS:

RPS - Decreto n® 3.048 de 06 de Maio de 1999

Aprova o Regulamento da Previdéncia Social, e da outras providéncias.

Subsecdo I11

Da Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo

Art. 61. Observado o disposto no art. 19, sdo contados como tempo de contribui¢o, para efeito do disposto nos §§ 1°e 2°do art. 56: (Redagao dada pelo Decreto n°4.079,
de 2002)

I - o de servigo publico federal, estadual, do Distrito Federal ou municipal;

11 - o0 de recebimento de beneficio por incapacidade, entre periodos de atividade; e

I11I - o de beneficio por incapacidade decorrente de acidente do trabalho, intercalado ou ndo.

§ 1° A comprovagdo da condigdo de professor far-se-a4 mediante a apresentagao:

I - do respectivo diploma registrado nos 6rgaos competentes federais e estaduais, ou de qualquer outro documento que comprove a habilitagao para o exercicio do
magistério, na forma de lei especifica; e

I1 - dos registros em Carteira Profissional e/ou Carteira de Trabalho e Previdéncia Social complementados, quando for o caso, por declaragio do estabelecimento de
ensino onde foi exercida a atividade, sempre que necessaria essa informagao, para efeito e caracterizagio do efetivo exercicio da fungéo de magistério, nos termos do § 2°
do art. 56.

§ 2°E vedada a conversdo de tempo de servigo de magistério, exercido em qualquer época, em tempo de servigo comum. (grifo nosso)
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Por fim, em se tratando de uma espécie de aposentadoria por tempo de servigo, deve haver no célculo da renda mensal a incidéncia do fator previdencidrio, conforme ja se
decidiu:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. PROFESSOR. APURACAO DO SALARIO-DE-BENEFICIO.
INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO. Incide o fator previdenciario no céleulo do salario-de-beneficio da aposentadoria por tempo de servigo de
professor quando a segurada ndo tiver tempo suficiente para a concessao do beneficio anteriormente a edigdo da Lein®9.876 de 1999. Apelagao improvida. (TRF -
QUARTA REGIAO -APELACAO CIVEL, Processo: 200670120005765, TURMA SUPLEMENTAR, j. em 23/04/2008, D.E. de 10/06/2008, Relator(a)
FERNANDO QUADROS DA SILVA, v.u)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL DE PROFESSOR. APURACAO DO SALARIO-DE-BENEFICIO. INCIDENCIA DO
FATOR PREVIDENCIARIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. E invidvel proceder-se ao afastamento do fator previdenci4rio para o calculo da renda mensal
inicial da aposentadoria por tempo de servigo de professor, tendo em conta que a segurada ndo possui tempo suficiente para a concessao do amparo anteriormente a edigdo
da Lei9.876/99. (TRF - QUARTA REGIAO,APELACAO CIVEL, Processo: 200871990005097, SEXTA TURMA, j. em 12/03/2008, D.E. de 06/05/2008,
Relator(a) VICTOR LUIZDOS SANTOS LAUS, v.u.)

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. APURACAO DO SALARIO-DE-BENEFICIO. INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO.PROFESSOR. 1. Ha omissdo no acérddo que deixa de se manifestar sobre a forma de apuragdo do salario-
de-beneficio da aposentadoria por ele concedida.

2. Incide o fator previdenciario no calculo do salario-de-beneficio da aposentadoria por tempo de servigo de professor quando a segurada néo tiver tempo suficiente para a
concessio do beneficio anteriormente 4 edigio da Lein®9.876,de 1999. (TRF - QUARTA REGIAO, EMBARGOS DE DECLARACAO NA REMESSA EX
OFFICIO, Processo: 200371000226019, QUINTA TURMA, j. em 29/05/2007, D.E. de 11/06/2007, Relator(a) ROMULO PIZZOLATTI, v.u.)

Quanto as regras de transig¢ao trazidas pela Emenda Constitucional 103/2019, verifica-se que passou a ser necessario o cumprimento do requisito etario, conforme previsto
no artigo 20:

Art. 20. O segurado ou o servidor piblico federal que se tenha filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social ou ingressado no servigo publico em cargo efetivo até a data
de entrada em vigor desta Emenda Constitucional podera aposentar-se voluntariamente quando preencher, cumulativamente, os seguintes requisitos:

I - 57 (cinquenta e sete) anos de idade, se mulher, e 60 (sessenta) anos de idade, se homem;

1T - 30 (trinta) anos de contribuigdo, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢do, se homem;

(...) § 1°Para o professor que comprovar exclusivamente tempo de efetivo exercicio das fungdes de magistério na educagao infantil e no ensino fundamental e médio
serdo reduzidos, para ambos os sexos, os requisitos de idade e de tempo de contribuigdo em 5 (cinco) anos.

Ha, ainda, a regra de transi¢do aplicavel ao professor, assim como aos demais segurados, em que se torna necessario o cumprimento, a titulo de pedagio, de tempo de
contribuigdo além dos 25 anos ja exigidos anteriormente as novas regras, como se vé no artigo 17:

Art. 17. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional e que na referida data contar com mais
de 28 (vinte e oito) anos de contribui¢io, se mulher, e 33 (trinta e trés) anos de contribui¢do, se homem, fica assegurado o direito a aposentadoria quando preencher,
cumulativamente, os seguintes requisitos:

I - 30 (trinta) anos de contribui¢@o, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢do, se homem; e

IT - cumprimento de periodo adicional correspondente a 50% (cinquenta por cento) do tempo que, na data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, faltaria para
atingir 30 (trinta) anos de contribuigdo, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢ao, se homem.

Paragrafo tinico. O beneficio concedido nos termos deste artigo tera seu valor apurado de acordo com a média aritmética simples dos salarios de contribui¢io e das
remuneragdes calculada na forma da lei, multiplicada pelo fator previdenciario, calculado na forma do disposto nos §§ 7°a 9° do art. 29 da Lein® 8.213, de 24 de julho de
1991.

REAFIRMACAO DA DER (Data de Entrada do Requerimento A dministrativo).

O requerimento de beneficio previdenciario implica na realizagao pelo interessado de pedido de concesso do beneficio a0 INSS, em uma de suas agéncias destinada ao
desenvolvimento do procedimento para a analise do pleito. Este processo administrativo € iniciado por um pedido formal denominado de requerimento administrativo.
Teoricamente neste momento o segurado deveria ter preenchido todos os requisitos necessarios para a concessao do beneficio. Logo, este seria o termo a quo da
concretiza¢do do direito do segurado, a partir de quando teria direito ao recebimento dos valores, e eventuais outras consequéncias existentes, decorrentes de seu beneficio
previdenciario.

Com o tempo surgiu a discuss@o sobre a possibilidade de o sujeito que, conquanto quando da realizag@o do pedido administrativo, com a formalizag@o de seu interesse e
informag@o a administragéo, isto €, na data do requerimento administrativo, ndo tivesse completado as condi¢des para a concessao do beneficio, ou para a concessdo na
melhor forma, por exemplo, com melhor renda inicial, mas no decorrer do andamento processual administrativo ou judicial, portanto em data posterior 8 DER,
apresentasse os elementos legais para tanto, poderia ter esta situagdo benéfica posterior considerada para aquela demanda. De modo a integralizar todos os elementos
legais para a concessdo do direito ndo quando da provocagio da administragdo, mas somente em momento posterior, durante a agio judicial.

Ocorrendo a observagéo da letra da lei em ocasido porvindoura a data que legalmente seria aquela a observar o preenchimento dos requisitos (a data da DER), poderia a
Administragdo ou o Judicidrio passar a considerar a data do atendimento do preenchimento dos requisitos legais como a data da DER (tendo este novo momento como o
inicial, como a data da DER), sem exigir do jurisdicionado a movimentag@o de outro processo para o reconhecimento de tais fatos posteriores a propositura da demanda;
aproveitando-se, portanto, do procedimento ja em curso? O que se teria emtal caso, € o que se denomina de reafirmagdo da DER.

Em outros termos a mesma coisa, tal como fixado na tese analisada pelo E. STJ, de representativo de controvérsia: ¢ possivel a reafirmagido da DER (data de entrada do
requerimento administrativo) para 0 momento em que implementados os requisitos para a concessao do beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento
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da ag@o e a entrega da prestagao jurisdicional nas instancias ordinarias, nos termos dos artigos 493 e 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir.”.

Em outubro de 2019 o Colendo Tribunal julgou o tema em mote, identificado como tema 995, decidindo ser possivel o jurisdicionado pleitear a reafirmagdo da DER, como
reconhecimento e computo até a segunda instincia jurisdicional, de forma a ter reconhecidas e computadas contribuigdes vertidas apos o inicio da agdo judicial.

Estabeleceu-se que, nos termos do artigo 493 do CP C/2015, o Juiz deve resolver a lide conforme o estado em que ela se encontre quando do julgamento, o que implica em
considerar fato superveniente que interfira na relagéo juridica, desde que tal fato contenha um liame com a causa de pedir.

Assim, se quando o jurisdicionado provocou a previdéncia social, realizando o requerimento administrativo, ainda ndo apresentasse todas as contribuigdes previdencidrias
forgosas para o direito pleiteado, mas apos este momento, no curso da a¢o judicial, houver outros recolhimentos a serem computados, estes deverdo ser considerados
quando do julgamento. E, neste contexto, fixa-se a data de inicio do beneficio para o tempo do adimplemento dos requisitos legais. Quer dizer, reafirma-se a DER para a
data em que o interessado efetivamente atendeu o nimero de contribuigdes necessaria para a concretizago de seu direito, ou mesmo se acrescentam nos calculos as
contribuicdes posteriores para melhor beneficio, com melhor renda, ser reconhecido em prol do segurado.

Entendeu o E. Tribunal que ndio ha com isto violagdo ao principio da congruéncia entre a sentenga e o delineamento da demanda com a exordial, posto que ¢ fato
superveniente a ser considerado nos termos do artigo 492 do CP C. Bem como que, com este mecanismo, presta-se a jurisdigdo com obediéncia ao principio da economia
processual e eficiéncia jurisdicional. Ressalvando a natureza do direito em discussao, que implica na presenga do risco social e a necessidade prote¢o social.

O direito a reafirmagdo da DER, veio delineado pelo E. STJ, de modo que se pode destacar requisitos a serem observados. Primeiramente, tem de se tratar de fato
superveniente que ndo demande instrugio probatdria complexa, sendo fato comprovado de plano. Consequentemente no se reabre a instrugao probatdria, até porque o
processo dirige-se a um fim, seguindo uma ordem procedimental logica. Interessante a definigdo empregada aquipela Corte, qualseja: “...ndo deve apresentar
contraponto ao seu reconhecimento. ”, o que deixa assente que nfo se reabre discussio quanto ao periodo entdo alegado como preenchido e a ser computado devido a
posteriores contribuigdes recolhidas. Tendo de ser comprovado sem discussdes, pela apresentagio de plano pelo interessado de documentos suficientes em si.
Ressalvando-se, apresentados pela propria parte autora, sem intervengdes judiciais, posto que ha o aclaramento estabelecido no julgado que deve ser “de plano”
apresentado o documento sobre o fato posterior alegado.

Outrossim, tem de ser submetido ao contraditdrio, portanto, apos a juntada de prova que por sisé tenha o julgador como suficiente para a corroboragdo do direito, por se
prestar a provar o alegado fato superveniente (contribuicdes posteriores a serem computadas), tem de ser submetida ao contraditorio, intimando-se 0 INSS para
manifesta¢do sobre os documentos e alega¢des. Esclarega-se, que o fato de ndo caber contrapontos e ndo ser possivel nova instrugo probatoria, com rediscussdo de
novos fatos, ndo suplanta a for¢osa intimagao da parte ré para conhecimento da alegacdo e prova trazidas aos autos, sob pena de violagdo aos principios processuais
constitucionais.

Fixou ainda o E. STJ até quando pode dar-se o reconhecimento de tais fatos supervenientes. Até segunda instancia judicial, mas ndo na fase de execugio, posto ser
imperativo o fim da lide e conclus@o do processo, com a formagao do titulo executivo.

A reafirmagdo da DER tem de ser requerida pelo jurisdicionado na demanda, e ndo deve ser motivo para a consideragéo de pedido e fato que ndo guardemrelagdo coma
causa de pedir ja descrita, e assim estabelecida, com a inicial. Isto €, o fato superveniente a ser considerado deve guardar pertinéncia com a causa de pedir.

O momento em que se terd como o inicio do direito do jurisdicionado sera entdo o momento em que os requisitos foram atendidos integralmente. P or conseguinte, a
reafirmagdo da DER néo retroage para o momento da propositura da demanda ou o inicio do processo administrativo ou judicial, mas sim a fixa na ocasido futura, quando a
tultima contribuigdo necessaria para a existéncia dos requisitos for acatada. Sempre reafirmando a DER no momento futuro, na ocasido em que o fato em concreto se
torna subsumido & previsdo legal.

Este item do estabelecimento da tese pelo E. STJ tem grande relevancia para ndo abrir discussdo quanto a valores atrasados. Evidencia-se que ndo havera valores
retroativos a serem pagos ao administrado, quando valer-se da Reafirmag@o da DER, porque o direito somente se concretiza no curso do processo, apos o ajuizamento da
acdo, e neste momento em que todos os requisitos legais sdo atendidos ¢ que se identifica a data inicial para pagamentos. Dai para frente, sem valores devidos antes da
integralizagao dos termos legais.

Ainda que 0 INSS queira alegar violagdo a estabilidade processual e inovagao pela parte autora no decorrer da demanda, tais alega¢des ja foram afastadas pelo Tribunal
Superior, com a consideragio que o INSS ja conhece de tais fatos, a uma, porque a ele cabe guardar tais dados e informagdes; a duas, porque, inclusive, existe
reconhecimento administrativo desta situa¢do, qual seja, a reafirmagdo da DER.

Este reconhecimento administrativo da possibilidade da Reafirmagao da Der e, logo, de ndo caracterizagdo de surpresa para a parte ré, decorre do fato de que hé inclusive
atos normativos dispondo quanto a utilizagdo deste instrumento. A instrugdo normativa 45/2010, artigos 621 a 623; e a instru¢do normativa 77/2015, artigo 690,
estabelecendo o dever de o servidor do IN'SS informar ao segurado a opgéo de reconhecer o direito ao beneficio, em momento posterior ao inicio do procedimento, como
consequéncia de futuro preenchimento dos requisitos legais. Anotando que a instrugado normativa de 2016, de nimero 85, ndo impediu a incidéncia deste instrumento ja nas
vias administrativas.

Anote-se por fim sobre este tema, que a reafirmagédo da DER da-se sempre dentro do mesmo regime juridico existente. Destarte, apos a Emenda Constitucional de 2019,
a partir de 13/11/2019, inclusive, ndo se pode mais reafirmar a DER de tempo posterior a esta data, para somar-se tempo de contribuigdo com requisitos anteriores,
previstos em leis ndo mais vigentes. Dentro do mesmo regime juridico posteriormente vigente, portanto a partir de 13/11/2019, se for necessario poder-se-a reafirmar a
DER, quando o direito for integralmente pleiteado nos novos moldes. Vale dizer, se até a vigéncia das novas regras para aposentadoria, até 12/11/2019, a parte autora nio
tiver de modo integral completado os requisitos legais, forgosamente também quanto ao tempo de contribuigdo necessario para a aposentadoria, ndo podera considerar
periodo posterior a esta data, pois outros serdo os requisitos a serem considerados; enquadrando-se a parte autora ou nas regras de transicéo ou no novo sistema
previdenciario delineado pela Reforma da Previdéncia, como a EC 103/2019 passou a ser conhecida.

Sendo que para gozar deste novo ordenamento juridico, nos moldes em que previsto, deve ser requerido o pedido administrativamente e, caso ndo alcangado, por
resisténcia, pela parte ré, da pretensdo da parte autora, ai sim por agéo judicial, com os devidos tdpicos legais.

No caso concreto:
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Analisando-se os documentos que instruiram a inicial, verifica-se que a parte autora nasceu em 15/10/1976 contando, portanto, com 42 anos de idade na data do
requerimento administrativo (30/03/2019) e 43 anos de idade na data em que entrou em vigor a EC 103/2019 e na data pretendida para reafirmagio da DER, 15/07/2020.

Consoante calculos e contagem de tempo apurados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS a parte autora soma um total
de atividade de professora de 24 anos, 07 meses e 09 dias, insuficientes para a concessao do beneficio pleiteado na DER 30/03/2019 (arquivo 17). Verifica-se, ainda, que
na data limite antes da entrada em vigor da Nova Previdéncia, ou seja, em 12/11/2019, a parte autora somava apenas 24 anos, 06 meses ¢ 21 dias, também insuficientes
para concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicao do professor NB 57/188.069.294-2 (arquivo 18).

Quanto ao pedido de reafirmac¢do da DER para 15/07/2020, verifico que houve pedido expresso da parte autora de utilizagdo das regras de transigdo da EC 103/2019.
Considerando que permaneceu em labor junto a Associag¢do de Educagao e Cultura, conforme extrato do CNIS (arquivo), a parte autora atingiria o tempo necessario
para a aposentagdo em 15/07/2020, com 25 anos, 02 meses e 23 dias de contribui¢do. Entretanto, conforme apurado pela contadoria judicial (arquivo 18), a parte autora
ndo conta com idade suficiente para a concessao do beneficio pleiteado nos termos da regra de transi¢ao do artigo 20 da EC 103/2019. Além disso, também ndo conta com
o tempo minimo de 28 anos de contribuigcdo na data da entrada em vigor da Emenda, para fazer jus ao cumprimento do adicional de 50% previsto na regra de transi¢do do
artigo 17. Portanto, ndo atende aos requisitos de nenhuma das regras de transi¢éo, conforme exigido pela EC 103/2019, restando prejudicado o pedido.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolu¢do de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil de 2015 (Lein.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lein.®
9.099/1995. Nos termos da mesma legislagio, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias,
fazendo-se necessaria a representago por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na
distribui¢do.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0049963-66.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301088746
AUTOR:RAIMUNDA OLIVEIRA DE CARVALHO SILVA (SP366291 - ALINE BATISTA MENEQUINTI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados na petigao
inicial

Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na petigdo inicial, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da
Constituicdo Federal e do artigo 98 do CP C e a prioridade na tramitagao do feito.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0041629-43.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301088906
AUTOR:FRANCISCO JOAO DA SILVA (SP386341 - JONATHAN GUCCIONE BARRETO, SP417749 - GRACIELLE MELLO DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenag@do em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0038829-42.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301073421
AUTOR:MARIADO SOCORRO ARAUJO DOS SANTOS (SP187130- ELISABETH DE JESUS MORA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114-HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO e JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, nos termos do art. 487, inciso I, do
CPC.

Sem condenag@o em custas processuais ou honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lei 9.099/1995, combinado com o artigo 1°
da Lei 10.259/2001.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

Com o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

P.R.I.

0050408-84.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301073674
AUTOR:NICOMEDES COELHO DA COSTA (SP200868 - MARCIABARBOSA DA CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto:

1- Julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cddigo de Processo Civil.

2- Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

3- Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 C.C. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
4- Sentenga registrada eletronicamente.

5-P.R.L
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0045312-88.2020.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301069747
AUTOR:ELISABETE LAKATOS BRANCO (SP428938 - FREDERICO CARLO BOSCARO DE CASTRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 487, inciso I, do Caddigo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTE o pedido do autor.

Defiro o pedido de justica gratuita. Anote-se.

Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos da Lei.

Apos o decurso do prazo sem recurso, e cumpridas as formalidades legais, ao arquivo.

P.R.I.

0053339-60.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301089408
AUTOR:EDVALDO PEREIRA (SP263426 - ISABEL CRISTINA RAMOS PEREIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Isto posto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.

Apos o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

Sentenga Registrada Eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

5022986-70.2020.4.03.6100 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301088325

AUTOR: VERINALDO LUIZ OLIVEIRA DE LIMA (SP279818 - ANDRE LUIZ OLIVEIRA) ELAINE PAIVA OLIVEIRA DE LIMA (SP279818 -
ANDRE LUIZ OLIVEIRA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO
formulado na inicial

Nio ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein. 9.099/1995,
combinado como art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resoluciio do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
Codigo de Processo Civil. Sem condenacio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95. Publicada e registrada
eletronicamente. Intimem-se.

0010531-40.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301089120

AUTOR:GISELY EUSTACHIO FORTUNATO (SP242068 - CARMEN TEREZINHA FARIAS DA ROSA, SP320007 - GRAZIELAHOLANDA
MARTINS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041217-49.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301086321
AUTOR:RAIMUNDA REZENDE ADELIO (SP321152- NATALIA DOS REIS PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

5022954-65.2020.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301071394
AUTOR: GIOVANNA NIKOLAOU COLLETTA (SP211435 - SABRINA BERAGUAS RODRIGUES DOS SANTOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatorio dispensado, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
GIOVANNA NIKOLAOU COLLETTA, representada pelo seu genitor MARCOS ROBERTO COLLETTA ajuizou a presente agdo em face da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL-CEF, pleiteando a restitui¢io dos danos materiais, no valor de R$ 6.330,00 (seis mil trezentos e trinta reais).

Alega, em sintese, que seu genitor foi abordado por assaltantes armados, apds fazer entrega de mercadoria para um cliente. Durante o mencionado sequestro, foram
subtraidos varios objetos, inclusive o cartdo de débito da conta poupanga da requerente, mantida no banco réu, por meio do qual os criminosos realizaram varias despesas,
cujo valor totalizou R$ 6.330,00 (seis mil trezentos e trinta reais).

Citada,a CAIXA ECONOMICA FEDERAL contestou a agio e requereu a improcedéncia do pedido.
DECIDO.

N3o havendo preliminares, passo ao exame do mérito.

Inicialmente, ressalto que a questdo em tela deve ser analisada a luz do microssistema do consumidor, vez que os arts. 2°, 3° §2° do Codigo Consumerista prescrevem, in
verbis:

Art. 2° Consumidor é toda pessoa fisica ou juridica que adquire ou utiliza produtos ou servigo como destinatario final.

Paragrafo tinico. (...)

Art. 3°Fornecedor € toda pessoa fisica ou juridica, publica ou privada, nacional ou estrangeira, bem como os entes despersonalizados, que desenvolvem atividades de
produgdo, montagem, criagéo, construgdo, transformagao, importagao, exportagao, distribuicdo ou comercializagdo de produtos ou prestagdo de servigos.

§1°C.)

§ 2° Servigo é qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneragao, inclusive as de natureza bancaria, financeira, de crédito e securitaria, salvo as
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decorrentes das relagdes de carater trabalhista (grifei).

Por outro lado, h que se frisar que a CEF ¢ uma empresa piiblica ¢ como tal esta sujeita ao regime juridico previsto no artigo 37, § 6°, Constituicdo Federal, ou seja, os
danos causados sdo de natureza objetiva, prescindindo de comprovagao de dolo ou culpa.

Além do preceito constitucional, ha de se observar as regras insculpidas no Cddigo de Defesa do Consumidor.

Segundo a Lein.® 8.078/90, a responsabilidade civil das instituicdes financeiras ¢ objetiva por danos causados a seus clientes, nos termos do disposto no artigo 3% § § 2°¢
14, da legislagdo consumerista.

Até mesmo, esta questdo se encontra pacificada na Sumula 297 do Superior Tribunal de Justiga, a qual dispde: “O Cdédigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as
institui¢des financeiras”.

Nesse diapasio, a referida legislagdo prevé, como direito basico do consumidor que, constatada a verossimilhanga das alegagdes e dos fatos, bem como a hipossuficiéncia
do consumidor dentro da relagao, seja invertido o 6nus probatorio (art. 6°, VIII), com o fim de estabelecer, sem ressalvas, a isonomia processual.

Verossimilhanga ¢ o juizo de quase certeza, muito proximo ao real convencimento do magistrado, que deflui da narragéo trazida e de uma prova, ainda que inicial ou
indicidria.

Quanto a hipossuficiéncia apontada pelo indigitado artigo 6°, importante salientar que ndo se trata da vulnerabilidade do consumidor, que ¢ presumida constitucionalmente,
mas sim a impossibilidade de produgao da prova que demonstre o direito alegado, ou por razdes de ordem técnica, ou por estar nas maos do fornecedor todo o arcabougo
probatdrio, ndo sendo o caso dos autos.

Além disso, nos termos do artigo 927, paragrafo tnico, do Cédigo Civil, as instituicdes financeiras respondem independentemente de culpa, pelos danos causados em
decorréncia do exercicio de sua atividade.

Trata-se da teoria do risco profissional, fundada no pressuposto de que o banco assume os riscos pelos danos que vier a causar a terceiros ao exercer atividade com fins
lucrativos. Para essa teoria, prevista na Carta Magna, bem como na legislagio infraconstitucional, basta a agdo ou omissao, o nexo causal e a ocorréncia do dano para que
a responsabilidade esteja configurada.

Destaca-se que a jurisprudéncia é pacifica quanto a responsabilidade objetiva das instituicdes financeiras pelos danos causados por fraudes ou delitos praticados por
terceiros, porquanto tal responsabilidade advém do risco do empreendimento. Confira-se:

“RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. JULGAMENTO PELA SISTEMATICA DO ART. 543-C DO CPC.
RESPONSABILIDADE CIVIL. INSTITUICOES BANCARIAS. DANOS CAUSADOS POR FRAUDES E DELITOS PRATICADOS POR
TERCEIROS. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. FORTUITO INTERNO. RISCO DO EMPREENDIMENTO.

1. Para efeitos do art. 543-C do CP C: As instituicdes bancarias respondem objetivamente pelos danos causados por fraudes ou delitos praticados por terceiros - como, por
exemplo, abertura de conta-corrente ou recebimento de empréstimos mediante fraude ou utilizagdo de documentos falsos -, porquanto tal responsabilidade decorre do risco
do empreendimento, caracterizando-se como fortuito interno.

2. Recurso especial provido.”

(STJ,REsp 1199782/PR, 2* Secio, Rel. Luis Felipe Salomao, DJe 12/09/2011).

No mérito, a parte autora alega que no dia 18/08/2018, seu genitor foi vitima de um sequestro reliampago quando acabava de fazer uma entrega. Relata que foram
subtraidos diversos pertences, dentre os quais o catdo da sua conta-poupanga, sendo o genitor liberado somente duas horas depois.

Destaca que ocorreram varias compras com seu cartdo. Apresentou nos autos o boletim de ocorréncia, formalizado em 19/08/2021, bem como reclamag¢ao administrativa
perante a CEF (fl. 19/22 do anexo n° 04).

Conforme relata a propria autora, ndo houve uso de armamento pelos meliantes e o fato aconteceu durante o expediente de trabalho do seu genitor, momento apds efetuar
uma entrega.

Ressalta-se, contudo, que o “sequestro” ocorreu fora da agéncia da CEF, em via piblica, ndio resta caracterizada a responsabilidade da ré tendo em vista que a conduta
criminosa ¢ tida como imprevisivel e inevitavel. Nao obstante, o entendimento ¢ divergente se o sequestro tivesse ocorrido dentro da agéncia bancaria correspondente a
instituicdo ré, pois, neste caso, ha a caracterizagdo de falha do dever de vigilancia, inerente ao servigo que prestam os bancos.

As institui¢des financeiras respondem apenas pela atividade que foi prestada com defeito ou com falhas, restando o patriménio do consumidor vulneravel. Vejamos o
entendimento no mesmo sentido do Tribunal da 1* Regido na A pelagdo Civeln® 00096275920114013304:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF). SEQUESTRO RELAMPAGO.
EXTORSAO. SAQUES OCORRIDOS EM DUAS AGENCIAS. ABORDAGEM OCORRIDA FORA DAS DEPENDENCIAS DA INSTITUICAO
BANCARIA.ACAO DE REPARACAO DE DANOS MATERIAIS E MORAIS. PEDIDO IMPROCEDENTE. APELACAO DA CEF PROVIDA,
PREJUDICADO O RECURSO DAAUTORA. SENTENCA REFORMADA. 1. A pretensdo da autora de ser indenizada pelos danos morais e materiais, que
experimentou em razao de sequestro reldmpago ocorrido em via publica, deduzida contra a CEF, é improcedente, visto que a agio delituosa, no caso, ocorreu fora das
dependéncias da agéncia bancaria. Precedentes. 2. O direito de litigar sob o palio da assisténcia judiciaria gratuita ndo isenta seus beneficiarios de serem condenados nos
onus da sucumbéncia, devendo, contudo, ser aplicado o disposto no art. 12 da Lein. 1.060/1950. 3. Sentenga reformada. 4. Recurso da CEF provido. 5. Apelagio da
autora prejudicada.

(grife)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I do Céddigo de Processo Civil, julgo improcedente a agéo.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

PR.I.

0002288-73.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301087494
AUTOR:MARIA LUIZA BARBOSA DE SOUSA (SP211527 - PATRICIA BORGES ORLANDO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114-HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 485, inciso IV, do Coddigo de Processo Civil, comrelagdo ao
reconhecimento dos periodos de trabalho rural de 20/01/1982 a 20/01/1990.

Outrossim, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES os demais pedidos.

Sem custas e honorarios nesta instancia, nos termos da lei.

Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
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Apos o transito em julgado, e cumpridas as formalidades legais, arquivem-se os autos.
P.R.I

0004205-30.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301087616
AUTOR:MARIANA DA SILVA DIAS (SP162066 - NELSON EDUARDO MARIANO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487,1 do CPC,JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado por MARTIANA DA SILVA DIAS.
Indefiro os beneficios da Justica Gratuita ante a renda percebida pela autora emrazio de novo reemprego.

Sem custas e honorarios nesta instancia.

Sobrevindo o transito, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0018044-59.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6301084617
AUTOR:ALINE GOUVEA OLIVEIRA (SP386257 - DIEGO MATHIAS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o mérito, nos termos do inciso I do art. 487 do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Concedo os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0050651-28.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301089051
AUTOR:FERNANDA APARECIDA LUIZ (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS
formulados pela parte autora.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0043998-10.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301089740
AUTOR:IZAC DE OLIVEIRA (SP385660 - BRUNA VERAS DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inc. I do CP C, resolvo o méritoe JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.

Federale dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0037923-52.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301089105
AUTOR: VALDELI CRUZ DE OLIVEIRA (SP335216 - VICTOR RODRIGUES LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agéo proposta por VALDELI CRUZ DE OLIVEIRA em face Instituto Nacional do Seguro Social — IN'SS, pleiteando a tutela jurisdicional para obter a
concessao do beneficio assistencial de prestagdo continuada, previsto no artigo 203 da Constituicdo Federal, regulamentado pela Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega preencher todos os requisitos que autorizam a concesso do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar € precaria, ndo sendo
suficiente para garantir a manutengao de sua familia com dignidade, bem como preenche o requisito subjetivo por ser pessoa com deficiéncia ou idoso com 65 (sessenta e
cinco) anos ou mais, consoante artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.

Realizada pericia socioecondmica.

Instado o Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, 1, do CP C/2016, diante da desnecessidade de mais provas, em
audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgao deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do
limite estabelecido para determinagéo da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagao de beneficios, porquanto nao
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demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de mérito de prescrigéo quinquenal, tendo
em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da agado ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestag@o continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituig@o federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada a quem
dela necessitar, independentemente de contribuicéo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio mensala pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengao ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742,de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20 e
seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concesso do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa
com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais, conforme artigo 38 da mesma legisla¢do e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e
ndo possuir condi¢cdes de prover a propria manuteng@o nem de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein® 8.742/93 (LOAS) tragou
os requisitos para a obtengdo do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Quanto ao segundo requisito, denota-se que o beneficio assistencial é direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale dizer, para aqueles que se
encontram em situag¢@o de miserabilidade; que, segundo a lei, ¢ determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo, sendo esta
renda individual resultante do célculo da soma da renda de cada um dos membros da familia dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no
texto legal a abrangéncia para a definig@o do termo “familia”, estipulando que esta ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta),
irméos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob 0 mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do beneficio é perpetrada em
todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigagdo legal de zelar pela subsisténcia do
requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definigdo da necessidade econdmica alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a manutengao da
pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a ¥4 do salario minimo. O requisito da renda per capita merece reflexdo, pois
nfio ha de ser afastada do Poder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade diante da real situago da familia. E preciso ressaltar que a diferenca aritmética
entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em termos de
promogao da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade econémica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsideragéo desse valor no caso de um dos integrantes do nicleo familiar ja perceber um beneficio de amparo assistencial, ndo
fazendo meng@o aos beneficios previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que gostaria, razao pela qual a jurisprudéncia patria tem aplicado
por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da familia receba algum beneficio previdencidrio no valor de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS OS REQUISITOS
LEGAIS. TERMO INICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

I - Ndo se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo retido de fls. 107/112,
também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que houve reconsiderag@o da decisdo agravada, culminando em falta de interesse processual.

I1 - E de ser deferido beneficio assistencial a pessoa invalida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de disturbios cardiacos e respiratérios, prolapso uterino e
pressdo alta, que vive com o marido, que recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou insuficiente para suprir suas necessidades basicas e com assisténcia
médica e remédios.

111 - Pessoa portadora de deficiéncia € aquela que esté incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razio dos males que a cometem. O rol previsto no
artigo 4°, do Decreto n° 3.298/98 ndo ¢ exaustivo.

IV — E preciso considerar que para a apuragio da renda mensal per capita, faz-se necessério descontar o beneficio de valor minimo, que teria direito a parte autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo unico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja concedido a qualquer membro da
familia, nos termos do “caput,” ndo sera computado para fins de calculo da renda familiar “per capita” a que se refere a LOAS.

VI — Ha no conjunto probatério, elementos que induzem a convic¢do de que a autora esta entre o rol de beneficiarios descritos na legislagéo.

VII - Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situagao da autora.

VIII— Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenagio, até a sentenga (Sumula 111, do STJ).

IX — Nao prospera o apelo no tocante a isen¢do de custas, considerando que ndo houve condenagdo neste sentido.

X — Prestagdo de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Instancia, ensejando a antecipagio da tutela, de oficio, para imediata implantag¢do do
beneficio.

XI —Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3* Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9" Turma; Data Julgamento
23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obten¢ao do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima mencionadas.
No caso dos autos

A parte autora pleiteia a concess@o do beneficio preenchendo o requisito subjetivo por ser idosa, nasceu em 14/02/1954, possuindo 66 (sessenta e seis) anos, devidamente
comprovado pela Cédula de Identidade, anexada aos autos a fl. 03 (arquivo 02).

No tocante ao estudo socioeconémico, apresentado em 01/03/2021 (arquivos 25 a 28), verifico que o autor reside no imovel periciado com a esposa, Elza Silva Oliveira.
Em casa situada no mesmo terreno mora o filho Marcelo Silva Oliveira. Seus filhos, Beatriz Silva Oliveira, Ademir Silva Oliveira, Adriana Silva Oliveira, Fatima Silva
Oliveira, Clécio Silva Oliveira residem em enderegos diversos. O imdvel em que o autor mora encontra-se em regular estado de conservago, assim como os bens moveis
que o guarnecem. Segundo relatado no momento da pericia, o sustento do lar provém do beneficio de aposentadoria por idade, no valor de um salario-minimo. A par desta
quantia, o niicleo familiar recebe o beneficio Bolsa-Familia, no importe de R$ 89,00 (oitenta e nove reais). Em consulta ao sistema DATAPREYV, verifica-se que a parte
autora ¢ contribuinte individual, vertendo recolhimentos sobre um salario-minimo, para a Previdéncia. A esposa, de fato, aufere o beneficio de aposentadoria por idade,
com renda mensal de um salario-minimo. No que concerne a prole, os extratos previdenciarios apontam que Beatriz e Adriana possuem vinculos empregaticios, com
salarios nos valores de R$ 2.202,11 (dois mil, duzentos e dois reais e onze centavos) e de R$ 566,10 (quinhentos e sessenta e seis reais e dez centavos), respectivamente;
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Maria de Fatima figura como contribuinte individual, com contribui¢des recolhidas sobre um salario-minimo; A demir contribuiu para a Previdéncia até¢ dezembro de 2020;
nao ha atuais registros em nome de Marcelo e Clécio, entretanto resta assente do laudo que ambos exercem o cargo de ajudante geral.

Cotejando-se os elementos trazidos aos autos, a parte autora ndo pode ser tida por hipossuficiente. Ainda que se proceda a exclusdo do valor do beneficio de aposentadoria
da esposa do computo da renda familiar, ndo estdio presentes os pressupostos de miserabilidade e vulnerabilidade social. Isto porque, além de figurar como contribuinte
individual perante a Previdéncia, ndo se deve olvidar o fato de o autor possui prole, a qual deve se cotizar para que suas necessidades basicas sejam regularmente
atendidas. Consoante se afere do caso vertente, os filhos do autor sdo economicamente ativos, € podem, desta forma, propiciar sua adequada subsisténcia. Nos termos do
artigo 1.694 do Codigo Civil, os filhos ndo devem se eximir da obrigagdo legal de prestar os alimentos aos pais. Em sintese: os filhos ndo podem abandonar o autor e
furtarem-se da responsabilidade de sustenta-lo. P osto este contexto, a assisténcia pelo Estado ndo ¢ devida sem que se esgotem as possibilidades familiares de prover a
manutengio da pessoa idosa.

Como se conclui, 0 cenario apresentado pela parte autora ndo se amolda a hipétese legal para a concessao do beneficio requerido, sendo de rigor a improcedéncia do feito.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do cddigo de
processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e altera¢des posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem
custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessario a representagdo por advogado
para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0053050-30.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301088566
AUTOR:PRISCILA SILVEIRA BRASIL (SP231281B - CLAUDIAAL-ALAM ELIAS FERNANDES, SP233160 - ELIANE AMARAL DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pelo
demandante.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTES os pedidos
inicial, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIYV, da Constituicio Federal e do artigo 98 do CPC. Sem condenacfio em custas e honorarios nesta instincia,
nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006721-57.2020.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301085221
AUTOR:NIRVANIL QUEIROZ DOS SANTOS (SP328056 - ROSELI POGGERE DAROSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114-HERMES ARRAISALENCAR)

0050322-16.2020.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6301088760
AUTOR:ELIANAMELO DOS SANTOS (SP338576 - CESAR AQUINO VIEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114-HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.
Sem custas e honoririos advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein°. 9.099/95. Apés o trinsito em julgado, arquivem-
se os autos. Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0039725-22.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301088468

AUTOR: CRISTIANE MARIA DOS SANTOS NEPOMUCENO BATISTA (SP265479 - RENATO CARLOS FERREIRA, SP429951 - OTONIEL
LEITE DA SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0022857-66.2019.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301087738
AUTOR:MACESIA CARDOSO DIAS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114-HERMES ARRAISALENCAR)

0043400-56.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301088913
AUTOR:ALFREDO PEREIRA DE CARVALHO (SP037209 - IVANIR CORTONA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
FIM.

0005950-45.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301088725
AUTOR:MARIA DE FATIMA BRANDAO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido autoral.
Concedo a gratuidade de justica.
Naio ha reexame necessario, nos termos do art. 13 da Lei 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).
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Oportunamente, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0017305-86.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301073141

AUTOR: WAGNER JOSE DA SILVA (SP325869 - JOSE CARLOS LOURENGO, SP368505 - WAGNER JOSE DA SILVA)

REU:BANCO DO BRASIL S/A (SP 128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI
TOKANO)

Relatério dispensado, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.

Trata-se de agdo ajuizada por WAGNER JOSE DA SILVA, visando a condenagdo ao pagamento das diferencas que entende devidas, nas contas vinculadas do PIS-
PASEP, com a respectivas atualizagdes, no montante de R$ 45.591,93 (quarenta e cinco mil quinhentos e noventa e umreal e noventa e trés centavos).

A parte autora ajuizou a a¢do em face da Unido Federal e do Banco do Brasil.

A Unio Federal presentou contesta¢@o (anexo n° 12).

O Banco do Brasil apresentou contesta¢do (anexo n° 19).

Foi proferida sentenga julgando extinto o processo se resolugdo de mérito, diante do reconhecimento da ilegitimidade passiva da Unido Federal (anexo n° 20).

O acoérdio proferido (anexo n° 38) reconheceu a ilegitimidade do Banco do Brasil e legitimidade da Unido para a presente agao.

DECIDO.

Comrelagdo as preliminares invocadas, ressalto que o acordio proferido (anexo n° 38) entendeu pela legitimidade da Unido e ilegitimidade do Banco do Brasilna presente
acdo, conforme ja observado.

Conquanto as questdes postas nestes autos sejam de direito e de fato, ndo ¢ necessaria a produgéo de provas em audiéncia, comportando o feito o julgamento antecipado
da lide a que se refere o art. 355, 1, do Cddigo de Processo Civil

Quanto a incidéncia do prazo prescricional deve ser ressaltado que, o pedido de reposicao da conta ndo se trata de relagdo tributaria, considerando que a autora € apenas
beneficiaria do fundo respectivo. Incide no caso dos autos o prazo prescricional previsto no artigo 1° do Decreto n°20.910/1932.

Veja-se:

"Art. 1° As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bem assim todo e qualquer direito ou agdo contra a Fazenda federal, estadual ou municipal, seja qual
for a sua natureza, prescrevem em cinco anos contados da data do ato ou fato do qual se originarem."

Nesse sentido, reconhego a prescrigdo no que concerne as parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente a¢do (Decreto n®
20.910/32).

Os critérios de creditamento das contas individuais vinculadas ao Programa de Integragéo Social (PIS) e o Programa de Formagao do P atriménio do Servidor Pblico
(PASEP) sdo definidos pelo artigo 3° da Lei Complementar n°26 de 1975.

Art. 3°- Apds a unificagdo determinada no art. 1°, as contas individuais dos participantes passardo a ser creditadas:

a) pela corre¢@o monetaria anual do saldo credor, obedecidos os indices aplicaveis as Obrigagdes Reajustaveis do Tesouro Nacional (ORTN);

b) pelos juros minimos de 3% (trés por cento) calculados anualmente sobre o saldo credor corrigido;

¢) pelo resultado liquido adicional das operagdes realizadas comrecursos do PIS-PASEP, deduzidas as despesas administrativas e as provisdes de reserva cuja
constituicdo seja indispensavel.

Em suma, segundo o referido dispositivo, as contas individuais do PIS/PASEP serfo creditadas com corre¢do monetaria pelos indices aplicaveis as Obrigagdes
Reajustaveis do Tesouro Nacional (ORTN) e juros minimos de 3% (trés por cento) calculados anualmente sobre o saldo credor corrigido.

No caso dos autos, o requerente ndo comprovou erro algum na aplicagao dos indices legalmente previstos. Nao se logrou comprovar que os juros de 3% néo teriam sido
aplicados. No obstante tenha a parte autora apresentado o montante que entende devido, suas alega¢des apenas denotam insatisfagéo quanto ao baixo valor encontrado
em conta, mas ndo ha demonstragéo cabal de que se deixou de adotar os critérios legais de corre¢@o do saldo de conta individual.

Desta forma, ndo prospera a pretensio de indenizag3o pelas alegadas diferengas no saldo existente, de modo que deve ser rejeitado o pedido inicial.

Em face do exposto, extingo o processo com resolugio de mérito, com fundamento no art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e julgo improcedente o pedido
formulado pela autora.

Sem custas e honorarios nesta instancia, nos termos da lei.

Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Ap6s o transito em julgado, e cumpridas as formalidades legais, arquivem-se os autos.

P.R.I.

5020262-93.2020.4.03.6100 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301089103
AUTOR:ISABELLA CARVALHO KIULHTZIAN (SP437060 - CHANDRA MILET GUTIERREZ)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein. 9.099/95 e 1°da Lein. 10.259/01.

Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria & autora, nos termos do artigo 98 do CPC.

Publicada e registrada neste ato. Intime-se.

0051724-35.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301073673
AUTOR:ERIKA DA SILVA SANTOS (SP228720 - NAIRA DE MORAIS TAVARES NAGAMINE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto:

1- Julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cddigo de Processo Civil.

2- Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

3- Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 C.C. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
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4- Sentenga registrada eletronicamente.

5-P.R.I.

No caso de a parte autora desejar recorrer, fica ciente que seu prazo é de 5 (cinco) ou de 10 (dez) dias a contar do recebimento desta, dependendo do recurso cabivel.
Para recorrer ¢ necessario constituir advogado ou contar com o servigo da Defensoria Publica da Unifio, desde que comprovada a sua situagao financeira, devendo
apresentar renda inferior ao valor de isen¢@o do Imposto de Renda, como forma de comprovar a hipossuficiéncia econdmica - requisito minimo para patrocinio da causa
por aquele 6rgdo. A Defensoria Publica da Unido no periodo da pandemia do coronavirus esta atendendo pelo telefone (11) 98664-0727. Outras informagdes podem ser
encontradas no site www . dpu . def’. br

0051833-49.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6301088979
AUTOR: CRISTIANO PEREIRA DOS SANTOS (SP224880 - EDMILSON APARECIDO BRAGHINI)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, comresolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inciso I do CPC.
Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria, nos termos do art. 98 do CPC.

Sem custas e honorarios nesta instancia.

Registre-se e intime-se.

0036124-71.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301087301
AUTOR:MARIAINES GOMES DE OLIVEIRA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido de beneficio assistencial de prestagdo continuada (art. 487,1,do NCPC).
N3o ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenagdo em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).
Defiro a autora os beneficios da justi¢a gratuita.

Intime-se o Ministério Pblico Federal, dando vistas da presente decis@o, nos termos do art. 75 da Lei 10.741/2003.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

5012917-21.2020.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301089635
AUTOR:ISABELLA FERNANDES BELLISSIMO (SP402281 - ADRIANA RODRIGUES DE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela
parte autora.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052760-15.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301088498
AUTOR:ERWIN REINALDO GOSTEK (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114-HERMES ARRAISALENCAR)

Isto posto, com julgamento de mérito, nos termos do artigo 487, I, CP C/2015, julgo improcedente o pedido postulado na inicial.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®. 9.099/95.
Publique-se. Intime-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0010548-42.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301088527
AUTOR:DEBORAH MARTINS (SP152216 - JOSE ALBERTO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante de todo exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Concedo o beneficio da gratuidade da justica a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢ao inicial, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da
Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Sem condenagao em custas e honorarios nesta instdncia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

0034790-02.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301088568
AUTOR:MARIANECY FERREIRA DA SILVA (SP281125 - CELINA CAPRARO FOGO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

P osto isso, com resolugao de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, julgo IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.
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0027919-53.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301026711
AUTOR:NEUROCRUZ SERVICOS MEDICOS SOCIEDADE SIMPLES (SP292296 - MURILO CARLOS CALDO)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

SENTENCA
Vistos, em Inspec¢ao.

Trata-se de agéo proposta por NEUROCRUZ SERVICOS MEDICOS SOCIEDADE SIMPLES em face da Unido Federal, na qual requer a tutela jurisdicional
para obter a declaragio de inexigibilidade de débito exigido no auto de infragido n. 0818000.2017.2117298, nos termos do art. 151, V do Cddigo Tributario Nacional.

Informa que em razio disto, foinotificada em 17/05/2017, pela Ré, através do Auto de Infrag@o de multa pela entrega em atraso da obriga¢@o acessoria, GFIP.
Noticia que todas as contribuicdes devidas a Previdéncia Social foram corretamente recolhidas.

Por fim, aduz que mesmo com o cumprimento da obrigagao acesséria de forma extemporanea, a fez antes de iniciado qualquer procedimento fiscal em face do
contribuinte.

Citada, a Unido Federal apresentou contestagéo. Sem acompanhamento de qualquer documento.
Vieram os autos conclusos para sentenga.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, 1, do CP C/2015, diante da desnecessidade de produgao de outras
provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convic¢do deste Juizo.

No presente caso, a autora foi autuada por ter entregue a Guia de Recolhimento do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo e Informagdes a Previdéncia — GFIP em
atraso, notadamente, em 08/2013 referente a dados do ano de 2012, infringindo o disposto no art. 32,1V da Lei8.212/91.

A obrigagdo de entregar/transmitir a GFIP estd prevista no artigo 32, da Lei8.212/91:

Art. 32. A empresa ¢ também obrigada a:

I - preparar folhas-de-pagamento das remuneragdes pagas ou creditadas a todos os segurados a seu servigo, de acordo com os padrdes e normas estabelecidos pelo 6rgdo
competente da Seguridade Social,

11 - langar mensalmente em titulos proprios de sua contabilidade, de forma discriminada, os fatos geradores de todas as contribui¢des, 0 montante das quantias
descontadas, as contribuicdes da empresa e os totais recolhidos;

III — prestar a Secretaria da Receita Federal do Brasil todas as informagdes cadastrais, financeiras e contabeis de seu interesse, na forma por ela estabelecida, bem como
os esclarecimentos necessarios a fiscalizagdo; (Redagdo dada pela Lein® 11.941, de 2009)

IV —declarar a Secretaria da Receita Federal do Brasil e ao Conselho Curador do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo— FGTS, na forma, prazo e condi¢des
estabelecidos por esses orgaos, dados relacionados a fatos geradores, base de célculo e valores devidos da contribui¢@o previdenciaria e outras informagdes de interesse
do INSS oudo Conselho Curador do FGTS; (Redagdo dada pela Lein® 11.941, de 2009)

V—-(VETADO) (Incluido pela Lein® 10.403, de 2002).

V1 — comunicar, mensalmente, aos empregados, por intermédio de documento a ser definido em regulamento, os valores recolhidos sobre o total de sua remuneragéo ao
INSS. (Incluido pela Lein® 12.692, de 2012)

§ lo (Revogado). (Redagdo dada pela Lein® 11.941, de 2009)

§ 20 A declaragdo de que trata o inciso I'V do caput deste artigo constitui instrumento habil e suficiente para a exigéncia do crédito tributario, e suas informagdes
compordo a base de dados para fins de célculo e concessao dos beneficios previdencidrios. (Redag¢do dada pela Lein® 11.941, de 2009)

)

§ 90 A empresa devera apresentar o documento a que se refere o inciso I'V do caput deste artigo ainda que ndo ocorram fatos geradores de contribui¢do previdenciaria,
aplicando-se, quando couber, a penalidade prevista no art. 32-A desta Lei.

§ 10. O descumprimento do disposto no inciso I'V do caput deste artigo impede a expedi¢ao da certiddo de prova de regularidade fiscal perante a Fazenda

Nacional. (Redag@o dada pela Lein® 11.941, de 2009)

§ 11. Emrelagdo aos créditos tributarios, os documentos comprobatorios do cumprimento das obrigagdes de que trata este artigo devem ficar arquivados na empresa até
que ocorra a prescrigdo relativa aos créditos decorrentes das operagdes a que se refiram.(Redag@o dada pela Lein® 11.941, de 2009)

§ 12. (VETADO).

Art. 32-A. O contribuinte que deixar de apresentar a declarag@o de que trata o inciso I'V do caput do art. 32 desta Leino prazo fixado ou que a apresentar com
incorre¢des ou omissdes sera intimado a apresenta-la ou a prestar esclarecimentos e sujeitar-se-a as seguintes multas: (Incluido pela Lein® 11.941, de 2009).

1— de R$ 20,00 (vinte reais) para cada grupo de 10 (dez) informagdes incorretas ou omitidas; e (Incluido pela Lein® 11.941, de 2009).

11— de 2% (dois por cento) ao més-calendario ou fragao, incidentes sobre o montante das contribuicdes informadas, ainda que integralmente pagas, no caso de falta de
entrega da declarag@o ou entrega apos o prazo, limitada a 20% (vinte por cento), observado o disposto no § 3o deste artigo. (Incluido pela Lein® 11.941, de 2009).

§ lo Para efeito de aplicagdo da multa prevista no inciso I1 do caput deste artigo, sera considerado como termo inicial o dia seguinte ao término do prazo fixado para
entrega da declaragdo e como termo finala data da efetiva entrega ou, no caso de no apresentacdo, a data da lavratura do auto de infragao ou da notificagio de
langamento. (Incluido pela Lein® 11.941, de 2009).

§ 20 Observado o disposto no § 3o deste artigo, as multas serdo reduzidas: (Incluido pela Lein® 11.941, de 2009).

I — a metade, quando a declaragéo for apresentada apds o prazo, mas antes de qualquer procedimento de oficio; ou (Incluido pela Lein® 11.941, de 2009).

IT —a 75% (setenta e cinco por cento), se houver apresentagdo da declaragéo no prazo fixado em intimagao. (Incluido pela Lein® 11.941, de 2009).

§ 30 A multa minima a ser aplicada sera de: (Incluido pela Lein® 11.941, de 2009).

I — R$ 200,00 (duzentos reais), tratando-se de omissédo de declaragdo sem ocorréncia de fatos geradores de contribui¢do previdenciaria;

II — R$ 500,00 (quinhentos reais), nos demais casos. (Incluido pela Lein® 11.941, de 2009).(grifei)
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Pois bem. Em 2015, mais precisamente 19/01/2015, veio a ser publicada lei regulamento no que nos interessa para o feito que:

CAPITULO1

Da legislago fiscal e financeira

Secao XIV

Da Apresentagdo da Guia de Recolhimento do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo e Informagdes a Previdéncia Social - GFIP

Art. 48. O disposto no art. 32-A da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991, deixa de produzir efeitos emrelagéo aos fatos geradores ocorridos no periodo de 27 de maio de
2009 a 31 de dezembro de 2013, no caso de entrega de declarag@o sem ocorréncia de fatos geradores de contribuigio previdencidria.

Art. 49. Ficam anistiadas as multas previstas no art. 32-A da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991 , langadas até a publicagdo desta Lei, desde que a declaragdo de que trata
oinciso I'V do caput art. 32-A da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991, tenha sido apresentada até o tltimo dia do més subsequente ao previsto para a entrega.

Art. 50. O disposto nos arts. 48 ¢ 49 ndo implica restituigdo ou compensagéo de quantias pagas.

A GFIP é um documento por meio do qual o contribuinte declara os fatos geradores de contribuicdes previdenciarias e valores devidos ao INSS, bem como as
remuneragdes dos trabalhadores e o valor a ser recolhido a titulo de FGTS. DCG (“Débito Confessado em GFIP”’) ¢ um documento por meio do qual o Fisco,
percebendo que houve pagamento a menor, apura a diferencga dos valores declarados na GFIP e aqueles que foram efetivamente recolhidos.

Obrigacdo acessoria ¢ juridicamente uma obrigagao de fazer ou nio fazer, decorre da legislagao tributria e tem por objeto as presta¢des, positivas ou negativas, nela
previstas no interesse da arrecadaco ou da fiscalizagdo dos tributos. Ex.: entregar declaragio anual, escriturar livro de apurago do lucro real, emitir nota fiscal, etc.

Segundo o CTN, a obrigagdo acessdria, pelo simples fato da sua inobservancia, converte-se em obrigagéo principal relativamente a penalidade pecuniaria. Na verdade, o
que 0 CTN esta dizendo € que o descumprimento de uma obrigagao de fazer ou ndo fazer (acessoria) ¢ fato gerador de uma obrigacéo principal.

Ocorre que a obrigatoriedade de apresentagdo da GFIP ¢ responsabilidade acessodria auténoma, sendo norma de conduta do contribuinte, necessaria ao exercicio da
atividade administrativa fiscalizadora do tributo, nfo se confundindo com o ndo pagamento ou pagamento do tributo, nem com as multas decorrentes de tal procedimento,
uma vez que nao tem relagéo alguma com o fato gerador do tributo, ndo estando, por conseguinte, alcangada pelo artigo 138 do Cédigo Tributario Nacional— CTN.

Por conseguinte, a multa aplicada com base na legislagao vigente, artigo 32 e 32-A da lein®. 8.212, no descumprimento da entrega de informagdes ao Fisco é valida, a
principio. Se o contribuinte reconhece que entregou a GFIP em destempo, fixado esta que deixou de cumprir com um dever legal.

A segunda legislagdo supracitada prescreveu a ndo incidéncia do artigo 32A da Lei 8.212, conforme redagio da lein® 11.941 de 2009, desde que os termos dos artigos
supra fossem adimplidos. Versa a questdo de tema mais que conhecido para os operadores do direito, qual seja, a subsungéo do fato a norma. Destarte, sem elucubrag¢des
a se fazer sobre isto.

Observando atentamente os dispositivos da lei, afere-se como requisitos a serem cumpridos para a ndo incidéncia do artigo 32-A, e assim a ndo incidéncia de sua multa, os
seguintes: 1) a declaragio ndo entregue (entenda-se sempre “ndo-entregue’: como ndo entregue, entregue a destempo, entregue com irregularidades ou omissdes, isto é,
sem atender as formas, prazos e condigdes legais) tem de dizer respeito a fatos geradores ocorridos entre 27/05/2009 a 31/12/2013. 2) quando se tratar de declaragdes
relacionadas a ocorréncia de fatos geradores que NAO gerem contribuigio previdenciria. 3) os langamentos realizados pela A dministragdo tributaria devem ter ocorrido
até 19/01/2015 (data da publicagdo da lei). 4) as declaragdes tenham sido apresentadas até o tiltimo dia do més subsequente ao previsto para a entrega.

O alcance da lei, conquanto em um primeiro momento possa parecer amplo, nio o é. E bem restrito, tanto que ainda tramita no Congresso Nacional outro projeto de lei
para melhorar, para ampliar o alcance destes fatos. Veja, primeiro tem de dizer a fatos geradores ocorridos dentro de certo periodo. O periodo em questio até seria
consideravelmente longo, porém a ele juntam-se outros requisitos, como os que se seguem.

O langamento que tem seu contetido agambarcado pela lei supra, diz respeito aqueles ocorridos até a data da publicagdo da lei, apds 19/01/2015 ficam excluidas. O
langamento contra o qual a parte autora se volta, deu-se em 2017, portanto ndo agambarcado na legislagio alegada.

O mais importante. A lei ¢ clara, somente em caso de declaragio SEM OCORRENCIA DE FATOS GERADORES DE CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. Nio importa se o fato gerador da contribuigio decorre da presenga de empregados ou de sécios por pro-labore, a lei nunca fez esta distingdo. A
exigéncia legal € que ndo se trate de declaragdo referente a fato gerador que dé causa ao pagamento de contribuigdes. A ssim, claramente a situagao da parte autora nao
se enquadra, também por este requisito, nas normas legais para o ndo pagamento da multa por anistia.

Por fim quanto aos requisitos legais, também néo foi atendido a necessaria apresentagio até o ultimo dia do més subsequente ao previsto para a entrega das declaragdes.
Como se percebe, requisito algum foi atendido para a parte autora ter direito a incidéncia dos artigos 48 e 49 da lein®. 13.097 de 2015.

Quanto a alegacdo de configurag@o de denuncia espontanea, nos moldes do artigo 138, do CTN. A denuncia espontanea constitui forma de reconhecimento da
irregularidade antecipadamente a agéo do fisco, ensejando a exclusdo da responsabilidade, dizendo respeito a obrigagdo tributaria principal, vale dizer, o recolhimento do
tributo. Neste instituto nem mesmo se inclui a questdo referente ao descumprimento de obrigagéo acessoria, como a entrega de GFIP extemporaneamente. E mais, ainda
que se incluisse, ndo afasta a incidéncia de multa, precisamente o caso dos autos.

A entrega declarag@o ¢ obrigagdo acessoria, nos termos do art. 113, § 2°,do CTN, e se coaduna com o interesse da arrecadagao e fiscalizagdo tributaria. Constitui-se,
portanto, em dever imposto por leie cuja observancia independe da obrigagao principal. Ndo cumprida a obrigag@o acessoria, incabivel a configurag@o de denuncia
espontanea, posto que inaplicavel as responsabilidades acessorias autonomas.

Assim, ao contrario do que sustenta a parte autora, a denuncia espontanea nio tem o condio de ensejar o afastamento da multa decorrente da entrega da GFIP apds o
prazo legal, vez que os efeitos do art. 138, do CTN, ndo se estendem a tais obrigagdes e consequéncia.
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Nesse sentido € o entendimento jurisprudencial:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLAGCAO DO ART. 535 DO CPC. OMISSAO NAO CARACTERIZADA. TRIBUTO
SUJEITO ALANGCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. ATRASO NA ENTREGA DADCTE. APLICACAO DE MULTA. POSSIBILIDADE.
DENUNCIA ESPONTANEA NAO CARACTERIZADA. 1. Inexiste violagio do art. 535 do CP C quando a prestagdo jurisdicional é dada na medida da
pretensdo deduzida, com enfrentamento e resolugéo das questdes abordadas no recurso. 2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a dentincia espontinea néo é capaz de
afastar a multa decorrente do atraso na entrega da Declara¢do de Contribuigdes e Tributos Federais (DCTF), pois os efeitos do art. 138 do CTN ndo se estendem as
obrigagdes acessorias autonomas. Precedente: AgR g nos EDclno AREsp 209.663/BA, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
04/04/2013, DJe 10/05/2013. A gravo regimental improvido. (STJ - AgRgno REsp: 1466966 RS 2014/0167857-7, Relator: Ministro HUMBERTO MARTINS, Data de
Julgamento: 05/05/2015, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 11/05/2015) - g.n.

"TRIBUTARIO. MULTA MORATORIA. ART. 138 DO CTN. ATRASO NA ENTREGA DA DECLARACAO DE RENDIMENTOS.1. O STJ possui
entendimento de que a denincia espontanea ndo tem o conddo de afastar a multa decorrente do atraso na entrega da declaragio de rendimentos, pois os efeitos do art. 138
do CTN nio se estendem as obrigagdes acessorias autdnomas.2. A gravo Regimental ndo provido." (AgRgnos EDclno AREsp 209.663/BA, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/04/2013, DJe 10/05/2013)

"PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. DCTF. MULTA POR ATRASO NA ENTREGA. POSSIBILIDADE.
JURISPRUDENCIA PACIFICADA. SUMULA 83/STJ. INCIDENCIA. 1. Aresto recorrido que se encontra em consonincia com a jurisprudéncia assente do
STJ no sentido de que ndo se mostra desarrazoada a aplicagdo de multa emrazao do atraso na entrega da Declaragdo de Contribuigdes e Tributos Federais - DCTF.
Precedentes.2. Agravo regimental ndo-provido." (AgRgno A g 985.433/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
18/12/2008, DJe 13/2/2009)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. NULIDADE POR CERCEAMENTO DE
DEFESA. INEXISTENCIA. PROVA IMPERTINENTE. MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DE DCTF. DENUNCIA ESPONTANEA.

ARTIGO 138, CTN. RETENCAO NA FONTE DE CSL. PIS. COFINS. EMPRESA PRESTADORA DE SERVICO. RECOLHIMENTO NAO
COMPROVADO. VERBA HONORARIA. ARTIGO 20, §§ 3°E 4°, CPC. DESPROVIMENTO DO RECURSO. 1. No ¢ nulo 0 julgamento antecipado da
lide, por falta de pericia contabil, se a documentagao, juntada para provar o fato constitutivo do direito, permite exame sem a necessidade de elucidagdo através de
conhecimento técnico especializado. 2. Consolidada a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a no sentido de que o artigo 138, CTN, que prevé dentincia espontinea,
ndo pode ser invocado para excluir a multa por descumprimento de obrigagdo acessdria, consistente em atraso na entrega de declaragdo fiscal. 3.... 5. Apelagdo
desprovida.(TRF-3 - AC: 00097591320134036143 SP 0009759-13.2013.4.03.6143, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, Data de
Julgamento: 17/12/2015, TERCEIRA TURMA, Data de Publica¢do: e-DJF3 Judicial 1 DATA:14/01/2016) - g.n.

TRIBUTARIO. MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA DCTF. LEGALIDADE. EFEITO CONFISCATORIO. INOCORRENCIA. DENUNCIA
ESPONTANEA.NAO CARACTERIZACAO. 1. A Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais - DCTF esta inserida dentre as obrigagdes tributarias
acessorias, ou deveres instrumentais tributarios, que decorrem da legislagdo tributria e tém por objeto as prestagdes, positivas ou negativas, nela previstas no interesse da
arrecadag¢@o ou da fiscalizagao dos tributos (art. 113, § 2°,do CTN). 2. A multa cobrada por atraso na entrega da DCTF tem como fundamento legal os arts. 113, § 3°¢
160do CTN e art. 7°, 11 e I1I e 3° inciso I da Lei 10.426/02. 3. In casu, conforme A uto de Infragio acostado aos autos, observa-se que a autora entregou com atraso de
17 (dezessete) meses a Dirfrelativa ao ano de 2005 (fls. 31/33), sendo de rigor a manutengao da multa aplicada no percentual de 20% (vinte por cento), em consonancia
coma legislagdo em vigor e jurisprudéncia assente do Superior Tribunal de Justi¢a e desta Corte Regional. 4. A entrega da Dirf fora do prazo fixado na legislagdo enseja a
aplicagdo de multa de 2% sobre o montante do imposto retido, por més-calendério ou fragéo, respeitado o percentual maximo de 20%, tendo a mesma sido reduzida em
50% em virtude da entrega espontanea. 5. A cobranga de acréscimo regularmente previsto em lei, impostos aos contribuintes em atraso com o cumprimento de suas
obrigagdes, ndo caracteriza confisco. Confiscatorio € o tributo quando torna impossivel a manutengao da propriedade, ndo se tratando de adjetivo aplicavel aos
consectarios do débito. 6. O instituto da dentincia espontanea (art. 138) ndo alcanga as obrigagdes acessorias, como a entrega, a destempo, da Declaragdo de
Contribuigdes e Tributos Federais - DCTF. A responsabilidade de que trata o art. 138 do CTN relaciona-se exclusivamente a natureza tributaria de determinada exagao e
tem sua vinculagio voltada para as obrigagdes principais aquelas vinculadas. Precedentes. 7. Apelagdo improvida.(TRF-3 - AC: 5689 SP 2007.61.05.005689-6, Relator:
DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, Data de Julgamento: 25/08/2011, SEXTA TURMA) - g.n.

TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA DCTF. DENUNCIA ESPONTANEA. ART. 138,
DO CTN. I - As disposigdes do art. 138 do Cddigo Tributario Nacional ndo se aplicam ao caso dos autos, ja que se trata de multa por atraso na entrega da declaragdo de
renda, obrigagdo acessoria de cunho meramente formal. I1 - Apelagao e remessa oficial providas.(TRF-3 - AC: 21528 SP 2002.03.99.021528-9, Relator: JUIZA
CECILIA MARCONDES, Data de Julgamento: 24/03/2004, Data de Publicagio: DJU D ATA :14/04/2004 P AGIN A: 218)

A emissdo de “Débito Confessado em GFIP - DCG” ndo altera o termo inicial da prescri¢do tributaria. O prazo prescricional inicia-se no momento da entrega da GFIP.
Isso porque a entrega da GFIP é modo de constituigdo do crédito tributario, ndo sendo necessaria qualquer outra providéncia adicional da Fazenda Publica.

Observa-se, por fim, que, consoante se depreende do documento as fl. 10 (arq.mov.-02), as multas foram aplicadas em percentual que se encontra dentro dos limites
fixados pelo art. 32-A, da Lei8.212/91, ndo caracterizando efeito confiscatorio.

Anote-se, portanto, que, a uma, a aplicagdo de multa, seus percentuais e possibilidades decorrem de autorizago e previsdo legal, diferentemente do que quer fazer crer a
parte autora. A duas, o cumprimento da obrigagio acessoria foi claramente em descompasso das exigéncias legais. A trés, houve inclusive a vantagem legalmente prevista
e aplicada no caso dos autos, com a incidéncia ndo de 100% da multa, mas em percentual menor, 75%.

A parte autora requer a ndo aplicagao da legislagao para si, o que ndo tem fundamentos legais. E certa esta a parte ré quando ressalta o fato de que, diferentemente do que
acredita a parte autora, o cumprimento de obriga¢do acessoria nada guarda relagdo do a data do fato gerador.

No que dizrespeito a falta intimagao, nos termos do artigo 32-A, semrelagdo coma causa. A intimagao para prestar esclarecimentos ou apresentar as GFIPs somente se
aplica quando n3o houve a apresentagdo das mesmas. Ora, sem logica a Administrag@o Tributdria intimar o contribuinte para prestar esclarecimentos do porqué nido
apresentou as guias ou para apresenta-las nos casos em que as guias foram apresentadas, porém o foram extemporaneamente.
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Como ja pacificou a jurisprudéncia, em tais casos, apresentagado das GFIPs apds o prazo, com descumprimento de obrigagdo acessoria, a Administrag@o age per si,
instaurando o procedimento de cobranga, sem qualquer necessidade de prévia notificagdo do contribuinte. Como dito, nada ha a notifica-lo ou mesmo intima-lo para
apresentar o que ja apresentou, porém sem o atendimento da lei, gerando a consequéncia legal da incidéncia de multa, o que implica no procedimento administrativo para
cobranga, autorizado por lei; sem prévias manifestagdes do contribuinte, tornando desnecessaria a notificag@o sobre a conduta legal que cabe a administrag&o.

A alegag@o da parte autora da incidéncia da Stimula 410 do E. STJ beira a ma-fé, ja que ululante dizer respeito a outra situagéo, a aplicagéio de Astreintes em processo
civil, quando ha descumprimento da obrigacdo de fazer ou ndo-fazer fixada no processo. Caso totalmente distinto da presente conjuntura.

Das inlimeras alegagdes tecidas pela parte autora, nenhuma alcanga o fim de afastar o auto de infragéo, que, diferentemente do alegado, ndo conta com vicios, mantendo-
se a multa pelo descumprimento das obrigacdes legais, ainda que acessoria.

Assim, em virtude da legalidade manifesta do ato administrativo de cobranga da multa pela autoridade fazendaria, bem como o valor imposto da multa, € de rigor a
improcedéncia.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, pondo fim ao processo com resolugdo do mérito.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95. Prazo recursal de dez dias, por meio de advogado a
apresentacdo de recursal, nos termos da leiregente dos juizados.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0038227-85.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301088323
AUTOR:JOSE EUDESALEXANDRE (SP367706 - JULIANA DE OLIVEIRA LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por JOSE EUDES ALEXANDRE em face do Instituto Nacional de Seguro Social— INSS, a qual postula a tutela jurisdicional para obter o
reconhecimento e averbagdo do tempo de servigo ruricola visando a concesso do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢io e, subsidiariamente, a
reafirmagéo da DER de seu beneficio para a data em que completar os requisitos.

Narra ter requerido o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo administrativamente (N B 42/183.702.483-6), em 23/02/2018, indeferido ante a falta de periodo
de tempo de contribuigo.

Aduz que o tempo de servigo do autor é composto por periodo RURAL. A parte autora alega que a Autarquia deixou de considerar o periodo em que laborou em
atividade ruricola, de 15/07/1979 a 14/01/1989.

Citado, 0 INSS apresentou contestag@o, pugnando pela improcedéncia do pedido.
Produzidas provas documental e oral.

E o breve relatério. DECIDO.

Sem preliminares a serem apreciadas.

No mérito.

O nucleo da lide reside em aferir se faz jus a parte autora ao reconhecimento do periodo RURAL laborado de 15/07/1979 a 14/01/1989, de modo a viabilizar a concessdo
de seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao.

Do tempo de atividade rural

Jano que dizrespeito a atividade na qualidade de ruricola tem-se que, se nos termos da lei o interessado comprovar adequadamente ter laborado no campo em
determinado periodo, atuando como trabalhador rural, independentemente de contribuigdo previdencidria, podera ter o periodo correspondente computado para o pleito de
aposentadoria por tempo de contribui¢do; somando-se aquele periodo aos demais periodos laborados em atividade urbana. Isto porque, como se sabe até a vinda da
Constituicdo Federal de 1988, os trabalhadores rurais eram excluidos do regime previdenciario, sendo a prote¢o até entdo delineadas para eles assemelhada mais a um
amparo assistencial. Assim, por muito tempo, até 1991, tais individuos poderdo ter laborado no campo, efetivamente realizando servigo a ser computado para a
aposentadoria, mas ndo ter contribuido para o sistema previdenciario. Daia peculiaridade deste reconhecimento.

O reconhecimento do labor rural sem contribuicdes a Previdéncia Social é regulamentado pelo artigo 55, §2°, da Lein. 8.213/91 (LBP S) nos seguintes termos: Artigo 55.
O tempo de servigo serd comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de qualquer das categorias de
segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado: (...) § 2° O tempo de servigo do segurado trabalhador rural, anterior a
data de inicio de vigéncia desta Lei, sera computado independentemente do recolhimento das contribui¢des a ele correspondentes, exceto para efeito de caréncia,
conforme dispuser o Regulamento.

Ja o artigo 63 do Regulamento da Previdéncia Social que dispde que ndo sera admitida prova exclusivamente testemunhal para a comprovagao de tempo de servigo ou de
contribuigdo, salvo na ocorréncia de motivo de forga maior ou caso fortuito. A constitucionalidade dessas normas ja foi reconhecida pela Jurisprudéncia. A Stmula 149 do
STJ dispde: "A prova exclusivamente testemunhal ndo basta para a comprovagao da atividade ruricola para fins de obteng¢@o de beneficio previdenciario." Nesse sentido,
¢ a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal, conforme ementa que segue: PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL (ART. 557, § 1°,DO CPC). INICIO
DE PROVA MATERIAL. ATIVIDADE RURALANTERIOR AOS 12ANOS. 1. O entendimento desta 10" Turma, amparado na jurisprudéncia pacifica do
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STJ, é no sentido de que para demonstrar o exercicio do labor rural deve constituir um inicio de prova material, exigindo-se prova testemunhal que amplie sua eficacia
probatoria. 2. Conforme entendimento desta 10* Turma somente € possivel a averbago de atividade rural, com base em inicio de prova material ampliado pela prova
testemunhal, para fins de beneficio previdenciario, a partir dos 12 anos de idade. Anoto que a regra da protegao do trabalho do menor apenas deve ser observada diante de
prova plena da exploragdo da mio de obra infantil, o que ndo é a hipdtese dos autos. 3. Agravo legal parcialmente provido. (TRF 3* Regido, DECIMA TURMA,AC
0026994-36.2011.4.03.9999, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL LUCIA URSAIA, julgado em 11/02/2014, e-DJF3 Judicial 1 D ATA:19/02/2014).

REAFIRMACAO DA DER (Data de Entrada do Requerimento A dministrativo).

O requerimento de beneficio previdenciario implica na realizagéo pelo interessado de pedido de concessao do beneficio ao INSS, em uma de suas agéncias destinada ao
desenvolvimento do procedimento para a analise do pleito. Este processo administrativo ¢ iniciado por um pedido formal denominado de requerimento administrativo.
Teoricamente neste momento o segurado deveria ter preenchido todos os requisitos necessarios para a concessao do beneficio. Logo, este seria o termo a quo da
concretiza¢do do direito do segurado, a partir de quando teria direito ao recebimento dos valores, e eventuais outras consequéncias existentes, decorrentes de seu beneficio
previdenciario.

Com o tempo surgiu a discuss@o sobre a possibilidade de o sujeito que, conquanto quando da realizagao do pedido administrativo, com a formalizagdo de seu interesse e
informagdo a administragao, isto é, na data do requerimento administrativo, ndo tivesse completado as condigdes para a concessio do beneficio, ou para a concessio na
melhor forma, por exemplo, com melhor renda inicial, mas no decorrer do andamento processual administrativo ou judicial, portanto em data posterior a DER,
apresentasse os elementos legais para tanto, poderia ter esta situag@o benéfica posterior considerada para aquela demanda. De modo a integralizar todos os elementos
legais para a concessao do direito ndo quando da provocagio da administragdo, mas somente em momento posterior, durante a agao judicial.

Ocorrendo a observagdo da letra da lei em ocasido porvindoura a data que legalmente seria aquela a observar o preenchimento dos requisitos (a data da DER), poderia a
Administragio ou o Judiciario passar a considerar a data do atendimento do preenchimento dos requisitos legais como a data da DER (tendo este novo momento como o
inicial, como a data da DER), sem exigir do jurisdicionado a movimentagdo de outro processo para o reconhecimento de tais fatos posteriores a propositura da demanda;
aproveitando-se, portanto, do procedimento ja em curso? O que se teria emtal caso, € o que se denomina de reafirmagdo da DER.

Em outros termos a mesma coisa, tal como fixado na tese analisada pelo E. STJ, de representativo de controvérsia: ¢ possivel a reafirmagédo da DER (data de entrada do
requerimento administrativo) para o momento em que implementados os requisitos para a concessao do beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento
da acdo e a entrega da prestagdo jurisdicional nas instancias ordindrias, nos termos dos artigos 493 e 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir.”.

Em outubro de 2019 o Colendo Tribunal julgou o tema em mote, identificado como tema 995, decidindo ser possivel o jurisdicionado pleitear a reafirmagdo da DER, como
reconhecimento e computo até a segunda instancia jurisdicional, de forma a ter reconhecidas e computadas contribui¢des vertidas apos o inicio da agao judicial.

Estabeleceu-se que, nos termos do artigo 493 do CP C/2015, o Juiz deve resolver a lide conforme o estado em que ela se encontre quando do julgamento, o que implica em
considerar fato superveniente que interfira na relagio juridica, desde que tal fato contenha um liame com a causa de pedir.

Assim, se quando o jurisdicionado provocou a previdéncia social, realizando o requerimento administrativo, ainda ndo apresentasse todas as contribuigdes previdencidrias
forgosas para o direito pleiteado, mas apds este momento, no curso da a¢éo judicial, houver outros recolhimentos a serem computados, estes deverdo ser considerados
quando do julgamento. E, neste contexto, fixa-se a data de inicio do beneficio para o tempo do adimplemento dos requisitos legais. Quer dizer, reafirma-se a DER para a
data em que o interessado efetivamente atendeu o nimero de contribuigdes necessaria para a concretizagdo de seu direito, ou mesmo se acrescentam nos calculos as
contribuicdes posteriores para melhor beneficio, com melhor renda, ser reconhecido em prol do segurado.

Entendeu o E. Tribunal que ndo ha com isto violag@o ao principio da congruéncia entre a sentenga e o delineamento da demanda com a exordial, posto que é fato
superveniente a ser considerado nos termos do artigo 492 do CP C. Bem como que, com este mecanismo, presta-se a jurisdicdo com obediéncia ao principio da economia
processual e eficiéncia jurisdicional. Ressalvando a natureza do direito em discusséo, que implica na presenga do risco social e a necessidade prote¢@o social.

Porém o direito a reafirmagdo da DER, veio delineado pelo E. STJ, de modo que se pode destacar requisitos a serem observados. Primeiramente, tem de se tratar de fato
superveniente que ndo demande instrugao probatdria complexa, sendo fato comprovado de plano. Consequentemente ndo se reabre a instrugao probatoria, até porque o
processo dirige-se a um fim, seguindo uma ordem procedimental logica. Interessante a definicdo empregada aqui pela Corte, qual seja: “...ndo deve apresentar
contraponto ao seu reconhecimento. ”, o que deixa assente que ndo se reabre discussdo quanto ao periodo entdo alegado como preenchido e a ser computado devido a
posteriores contribuigdes recolhidas. Tendo de ser comprovado sem discussdes, pela apresentagdo de plano pelo interessado de documentos suficientes em si.
Ressalvando-se, apresentados pela propria parte autora, sem intervengdes judiciais, posto que ha o aclaramento estabelecido no julgado que deve ser “de plano”
apresentado o documento sobre o fato posterior alegado.

Outrossim, tem de ser submetido ao contraditdrio, portanto, apos a juntada de prova que por sisé tenha o julgador como suficiente para a corroboragéo do direito, por se
prestar a provar o alegado fato superveniente (contribuicdes posteriores a serem computadas), tem de ser submetida ao contraditorio, intimando-se 0 INSS para
manifestagdo sobre os documentos e alegagdes. Esclarecga-se, que o fato de ndo caber contrapontos e ndo ser possivel nova instrugéo probatoria, com rediscussao de
novos fatos, ndo suplanta a for¢osa intimag&o da parte ré para conhecimento da alegac@o e prova trazidas aos autos, sob pena de violagdo aos principios processuais
constitucionais.

Fixouainda o E. STJ até quando pode dar-se o reconhecimento de tais fatos supervenientes. Até segunda instancia judicial, mas ndo na fase de execugao, posto ser
imperativo o fim da lide e conclusdo do processo, com a formagao do titulo executivo.

A reafirmagdo da DER tem de ser requerida pelo jurisdicionado na demanda, e ndo deve ser motivo para a consideragéo de pedido e fato que ndo guardemrelagdo coma
causa de pedir ja descrita, e assim estabelecida, com a inicial. Isto €, o fato superveniente a ser considerado deve guardar pertinéncia coma causa de pedir.

O momento em que se terd como o inicio do direito do jurisdicionado sera entdo o momento em que os requisitos foram atendidos integralmente. P or conseguinte, a
reafirmagéo da DER néo retroage para o momento da propositura da demanda ou o inicio do processo administrativo ou judicial, mas sim a fixa na ocasidio futura, quando a
ultima contribuicdo necessaria para a existéncia dos requisitos for acatada. Sempre reafirmando a DER no momento futuro, na ocasido em que o fato em concreto se
torna subsumido a previsio legal.
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Este item do estabelecimento da tese pelo E. STJ tem grande relevancia para ndo abrir discussdo quanto a valores atrasados. Evidencia-se que ndo havera valores
retroativos a serem pagos ao administrado, quando valer-se da Reafirma¢ao da DER, porque o direito somente se concretiza no curso do processo, apds o ajuizamento da
agdo, e neste momento em que todos os requisitos legais sdo atendidos é que se identifica a data inicial para pagamentos. Dai para frente, sem valores devidos antes da
integralizagdo dos termos legais.

Ainda que 0 INSS queira alegar violag@o a estabilidade processual e inovagdo pela parte autora no decorrer da demanda, tais alegagdes ja foram afastadas pelo Tribunal
Superior, com a consideragdo que o INSS ja conhece de tais fatos, a uma, porque a ele cabe guardar tais dados e informagdes; a duas, porque, inclusive, existe
reconhecimento administrativo desta situacao, qual seja, a reafirmacdo da DER.

Este reconhecimento administrativo da possibilidade da Reafirmagdo da Der e, logo, de ndo caracterizagdo de surpresa para a parte ré, decorre do fato de que ha inclusive
atos normativos dispondo quanto a utilizagdo deste instrumento. A instrugdo normativa 45/2010, artigos 621 a 623; e a instru¢do normativa 77/2015, artigo 690,
estabelecendo o dever de o servidor do INSS informar ao segurado a opgéo de reconhecer o direito ao beneficio, em momento posterior ao inicio do procedimento, como
consequéncia de futuro preenchimento dos requisitos legais. Anotando que a instrugédo normativa de 2016, de nimero 85, ndo impediu a incidéncia deste instrumento jé nas
vias administrativas.

Anote-se por fim sobre este tema, que a reafirmagio da DER da-se sempre dentro do mesmo regime juridico existente. Destarte, apos a Emenda Constitucional de 2019,
a partir de 13/11/2019, inclusive, ndo se pode mais reafirmar a DER de tempo posterior a esta data, para somar-se tempo de contribui¢do com requisitos anteriores,
previstos em leis ndo mais vigentes. Dentro do mesmo regime juridico posteriormente vigente, portanto a partir de 13/11/2019, se for necessario poder-se-4 reafirmar a
DER, quando o direito for integralmente pleiteado nos novos moldes. Vale dizer, se até a vigéncia das novas regras para aposentadoria, até 12/11/2019, a parte autora ndo
tiver de modo integral completado os requisitos legais, forgosamente também quanto ao tempo de contribuigdo necessario para a aposentadoria, ndo podera considerar
periodo posterior a esta data, pois outros serdo os requisitos a serem considerados; enquadrando-se a parte autora ou nas regras de transi¢do ou no novo sistema
previdenciario delineado pela Reforma da Previdéncia, como a EC 103/2019 passou a ser conhecida.

Sendo que para gozar deste novo ordenamento juridico, nos moldes em que previsto, deve ser requerido o pedido administrativamente e, caso ndo alcangado, por
resisténcia, pela parte ré, da pretensio da parte autora, ai sim por agao judicial, com os devidos tdpicos legais.

Do caso concreto.

No presente caso, a parte autora alega que trabalhou em atividade rural no periodo compreendido entre 15/07/1979 e 14/01/1989, tendo apresentado os seguintes
documentos para a comprovagio do alegado: ANEXO 12 (DOCUMENTO ANEXO DA PETICAO COMUM - JUNTADA DE.pdf): processo administrativo
referente ao NB 183.702.483-6: Titulo Eleitoral emitido em nome do autor, com domicilio eleitoral em Ceara - Municipio de Pereiro, onde consta a profissao de agricultor,
em 30/12/1985 (fls. 11/12); guia de recolhimento de contribui¢ao sindical alusivo ao Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Pereiro, sendo contribuinte a mie do autor,
senhora Maria Oliveira Silva, com a qualificagio de agricultora, referente ao imovel denominado Sitio Sdo Bento, em Pereiro— CE, em 14/05/1996 (fl. 13); diploma de
conclusio de educagdo integrada, da escola de 1° grau Virgilia C. Lima, situada na cidade de Pereiro— CE, emitido em nome do autor (fls. 14/15); declaragio de exercicio
de atividade rural do Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Pereiro, firmada em 10/01/2018; a propriedade era de Cosme Borges Rego, denominada Sitio Mata, de
02/01/1983 a 30/06/1986. Declarou ter exercido atividade rural junto com a méie; o trabalho era agricultura de subsisténcia; plantava uma area de um hectare e “pagava
renda de trés uma”; cultivava milho e feijdo, para o consumo da casa (fls. 16/17); ITR 2015, do imével Sitio Mata (fl. 23); CTP S do autor, em que consta o primeiro
vinculo como auxiliar de abate, em 22/03/1989, na Cooperativa A gricola de Cotia (fls. 24/45); contagem administrativa, em que foi apurado um total de 28 anos, 01 més e
03 dias de contribui¢ao (fls. 46/48); comunica¢do de indeferimento do beneficio (fls. 49/50); decisao administrativa fundamentando o indeferimento do beneficio, e
informando que somente foi considerado como prova o titulo eleitoral do autor, em que consta a profissdo de agricultor, datado de 30/12/1985 (fl. 51); decisdo administrativa
proferida em sede de Recurso Ordinario apresentado pelo autor, ndo merece reforma a decisao proferida pelo INSS, mantendo o indeferimento do beneficio, por ndo ter o
autor comprovado de forma inequivoca o exercicio de atividade rural, em regime de economia familiar — nos periodos questionados em vias recursais, ou seja, de
15/07/1979 a 14/01/1987, ndo fazendo jus ao beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuigio (fls. 59/63).

A estes documentos seguiu-se a prova oral, consubstanciada, na hipotese, no depoimento pessoal, colhido em audiéncia virtual por esta Magistrada, e na oitiva de
testemunhas perante o Juizo Deprecado de Pereiro— CE.

Quanto ao depoimento pessoal, colhido em audiéncia virtual por esta Magistrada, o autor declarou ter trabalhado na roga de 1979 até 1986. Trabalhava na Fazenda de sua
madrinha, junto com alguns tios ¢ mais outras pessoas. Comegou pequeno na lida rural. A mie do autor trabalhava na Fazenda cuidando da casa. E o filho mais velho de
uma prole de sete irmaos. Seus irmaos foram para roga depois, por conta da idade. O irmdo mais velho do autor tem uma diferenga de idade de um a dois anos; ele
trabalhava no campo em outros lugares. O autor saiu da Fazenda em 1986, para vir para Sao Paulo trabalhar com vendas de roupas de cama na rua. Sua mie continua na
roga até hoje.

No que tange a oitiva da testemunha Cosme Borges Rego, realizado pelo Juizo Deprecado, a testemunha afirmou conhecer o autor desde a infancia; ele era vizinho; a
mée do autor era provedora da casa; eles trabalhavam nas terras dos pais do depoente; em 1983, quando o pai do depoente faleceu, o autor ja tinha vindo para Sdo Paulo; o
autor acompanhava a mie na roga e trabalhava com ela; os irmaos mais velhos ficavam com a avo, ndo soube precisar por quantos anos o Sr. José Eudes trabalhou no
campo; depois que o autor veio para Sao Paulo, s6 o viu em duas oportunidades. O autor e a mie plantavam milho, fejjio e arroz. Na época a tnica renda da familia do
autor provinha do trabalho na roga.

Quanto a oitiva da testemunha Maria José de Queiroz Firmino, realizada pelo Juizo Deprecado, a testemunha declarou conhecer o autor desde pequeno; naquela época a
depoente e o autor viviam na zona rural em Pereiro— CE, em uma vila. O autor e a mie, assim como a depoente, trabalhavam na mesma terra, para o proprietario
Severino Aratijo. Ndo se recorda o periodo em que o autor trabalhou na roga; ndo sabe quando ele veio para Sdo Paulo. Disse que o autor ¢ a mie trabalhavam na roga;
plantavam milho, feijdo, arroz; eles somente trabalhavam na roga, ndo havia outra fonte de renda.

No que concerne a oitiva da testemunha Francisco de Assis Matias, realizada pelo Juizo Deprecado, a testemunha disse ser tio do autor. Conhece o autor desde o
nascimento dele; moravam em P ereiro, na zona rural. O autor veio para Sdo Paulo quando ainda era menor de idade. A firmou que o autor e a mie trabalhavam na roga;
plantavam milho, feijdo e arroz. O autor comegou a trabalhar com doze anos de idade, por volta de 1979. Em 1980 o depoente foi para Brasilia € ndo mais viu o autor na lida
rural.

O autor alega que trabalhou em atividade rural. Todavia, observo que nao ha neste feito quaisquer documentos ou outros meios de prova que possam servir para
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comprovar as alegagdes da parte autora. Consoante se verifica da prova documental anexada, o autor apresentou guia de recolhimento de contribuigao sindical do
Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Pereiro, em nome de sua mae, de 14/05/1996; diploma de conclusdo de educagio integrada, da escola de 1° grau Virgilia C. Lima,
situada na cidade de Pereiro— CE e ITR 2015, do Sitio Mata. Todavia, referidas provas nio atingem a finalidade de demonstrar o exercicio de atividade rural pela autora
emregime de economia familiar, ja que os documentos sdo extemporaneos aos fatos alegados, ou seja, sua data de emissao € posterior ao periodo vindicado nestes autos.
No mais, ndo ha qualquer outro documento apto a comprovar suas alegagdes. E isso mesmo tendo plena ciéncia que ja na esfera administrativa o indeferimento da
concessao do beneficio decorrera de falta de apresentagdo de provas.

O que se extrai, portanto, ¢ que as provas produzidas ndo se revestem de for¢a probante suficiente a corroborar as alegagdes expendidas na exordial.

E mais, a prova oral foi absolutamente fragila comprovar o labor rural exercido pela autora, em regime de economia familiar. A versdo dos fatos apresentada pela autora
mostrou-se absolutamente contraria a comprovar a atividade rural no periodo pleiteado a titulo de economia familiar. No certo que, caso efetivamente o autor tenha
laborado na roga, ndo o fez nos termos da legislagao para reconhecimento do pleito. Destarte, a prova oral apresentou-se insuficiente e sobretudo contraditdria. Vejamos.

O autor, em seu depoimento pessoal, ndo apresentou qualquer minticia a respeito do periodo de labor no campo. A firmou, de forma genérica, que ia muito pequeno para a
roga para carregar algumas coisas para os trabalhadores rurais da época. Por outro lado, além da falta de pormenores sobre a lida no campo que, segundo alega, teria
perdurado uma década, de 1979 a 1989, o autor deixou claro que nio trabalhava em regime de economia familiar: sua mie trabalhava com as tarefas domésticas na
residéncia da proprietaria das terras; seus irmaos trabalhavam para outras pessoas. De tal sorte que de forma alguma restou comprovada a atividade ruricola em regime
de economia familiar.

E nem se alegue que a prova testemunhal foi apta a infirmar tal entendimento. Deveras, de acordo com os depoimentos prestados no Juizo Deprecado, a testemunha
Cosme Borges Rego afirmou que em 1983 o autor ja teria vindo para Sao Paulo; a testemunha Maria José de Queiroz Firmino, por sua vez, nio soube precisar o periodo
trabalhado pelo autor; a testemunha Francisco de Assis Matias, tio do autor, afirmou que ele teria saido de Pereiro ainda menor de idade, e que a partir de 1980 ndo teria
mais presenciado o trabalho do autor no campo, pois se mudou para Brasilia.

Portanto, ndo restou provada a atividade ruricola em regime de economia familiar. Como se v€, as provas ndo se sustentam para o fim pretendido.

Anote-se para que ndo restem duvidas que a economia familia que a lei especifica para esta situago ¢ precisamente quando toda a familia labora junta na terra e no plantio
de forma a manter-se integral e exclusivamente desta lavoura. Ora, se o autor trabalhava para terceiros e sem a companhia de familiares, isto ndo ¢ "plantio para
subsisténcia".

Nao bastasse a precaria prova documental produzida, a prova oral demonstrou-se insuficiente a afastar tal entendimento, tendo em conta ter se apresentado fragil,
reputando-se, dessa forma, por nio comprovada a atividade ruricola em regime de economia familiar alegada na inicial

Assim, no ha como reconhecer o periodo de labor rural reclamado, qual seja, de 15/07/1979 a 14/01/1989.

Por fim, a parte autora manteve vinculo empregaticio apés a DER administrativa (23/02/2018), e ante o pedido expresso na inicial de reafirmag¢@o da DER, devera ser
considerada a data de 12/11/2019, data limite em razao da entrada em vigor da Nova Previdéncia, conforme fundamentado.

Consoante calculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, computando-se os periodos reconhecidos pelo INSS, bem como a reafirma¢do da DER para
12/11/2019, a parte autora somou 29 anos, 07 meses e 23 dias, insuficientes para a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/183.702.483-6.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

I) Ndo reconhecer o periodo rural de 15/07/1979 a 14/01/1989.

IT) N3o reconhecer o pedido de concessdo de aposentadoria por tempo de contribui¢o, ainda que reafirmada a DER para a data limite, pelos fundamentos acima.

I11) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores),
combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo regente dos juizados especiais,
ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representag@o por
advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0023444-54.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301089052
AUTOR:DIEGO VIEIRA DA SILVA (SP349725 - PATRICIA ELISUA DE OLIVEIRA FERREIRA BASSETTO DE CASTRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Emrazio do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o mérito, nos termos do art. 487, inciso I do CPC.
Defiro a gratuidade da justiga.

Publicado e registrado neste ato.

Intimem-se. Cumpra-se.

0034485-18.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301089164
AUTOR:MARIA IRENE LAURINDO RAMOS (SP096833 - JOSE ANTONIO DE NOVAES RIBEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por MARIA IRENE LAURINDO RAMOS em face Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, pleiteando a tutela jurisdicional para
obter a concessio do beneficio assistencial de prestagdo continuada, previsto no artigo 203 da Constituicdo Federal, regulamentado pela Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega preencher todos os requisitos que autorizam a concesso do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar € precaria, ndo sendo
suficiente para garantir a manutengao de sua familia com dignidade, bem como preenche o requisito subjetivo por ser pessoa com deficiéncia ou idoso com 65 (sessenta e
cinco) anos ou mais, consoante artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Citado, 0 INSS apresentou contestagio, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Realizada pericia socioecondmica.

Instado o Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355,11, do CP C/2016, diante da desnecessidade de mais provas, em
audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicg@o deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do
limite estabelecido para determinagdo da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulag@o de beneficios, porquanto ndo
demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da Previdéncia Social Afasto também a prejudicial de mérito de prescrigao quinquenal, tendo
em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da agado ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagao continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituigao federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada a quem
dela necessitar, independentemente de contribuicio a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio mensala pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem néo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742,de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20 e
seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concesso do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa
com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais, conforme artigo 38 da mesma legislago e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e
ndo possuir condi¢des de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein® 8.742/93 (LOAS) tragou
os requisitos para a obtengdo do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Quanto ao segundo requisito, denota-se que o beneficio assistencial ¢ direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale dizer, para aqueles que se
encontram em situag¢@o de miserabilidade; que, segundo a lei, ¢ determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo, sendo esta
renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da familia dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no
texto legal a abrangéncia para a definigdo do termo “familia”, estipulando que esta é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta),
irméaos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob o mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a idéia do beneficio é perpetrada em
todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigacdo legal de zelar pela subsisténcia do
requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade econdmica alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei8.742/93 considera incapaz de prover a manutengao da
pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a /4 do salario miimo. O requisito da renda per capita merece reflexao, pois
ndio hé de ser afastada do Poder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade diante da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenca aritmética
entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em termos de
promogao da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsiderag@o desse valor no caso de um dos integrantes do niicleo familiar ja perceber um beneficio de amparo assistencial, ndo
fazendo mengdo aos beneficios previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que gostaria, razio pela quala jurisprudéncia patria tem aplicado
por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da familia receba algum beneficio previdenciario no valor de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFiCIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS OS REQUISITOS
LEGAIS. TERMO INICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

I - N3o se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo retido de fls. 107/112,
também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que houve reconsiderac@o da decisdo agravada, culminando em falta de interesse processual.

11 - E de ser deferido beneficio assistencial & pessoa invalida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de disturbios cardiacos e respiratérios, prolapso uterino e
pressdo alta, que vive com o marido, que recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou insuficiente para suprir suas necessidades basicas e com assisténcia
médica e remédios.

111 - Pessoa portadora de deficiéncia é aquela que esta incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razio dos males que a cometem. O rol previsto no
artigo 4°, do Decreto n° 3.298/98 ndo ¢ exaustivo.

IV — E preciso considerar que para a apurago da renda mensal per capita, faz-se necessario descontar o beneficio de valor minimo, que teria direito a parte autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo tinico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja concedido a qualquer membro da
familia, nos termos do “caput,” ndo sera computado para fins de calculo da renda familiar “per capita” a que se refere a LOAS.

VI - Ha no conjunto probatério, elementos que induzem a convic¢do de que a autora esta entre o rol de beneficiarios descritos na legislagéo.

VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situa¢do da autora.
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VIII — Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenag@o, até a sentenga (Sumula 111,do STJ).

IX — Nao prospera o apelo no tocante a iseng@o de custas, considerando que ndo houve condenagao neste sentido.

X — Prestagdo de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Instancia, ensejando a antecipagio da tutela, de oficio, para imediata implantagdo do
beneficio.

XI —Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3* Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9" Turma; Data Julgamento
23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengao do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima mencionadas.
No caso dos autos

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio preenchendo o requisito subjetivo por ser idosa, nasceu em 05/04/1953, possuindo 68 (sessenta e oito) anos, devidamente
comprovado pelo documento de identidade, anexado aos autos a fl. 03 (arquivo 02).

No tocante ao estudo socioeconémico, apresentado em 17/12/2020 (arquivos 22 e 23), verifico que a autora reside no imovel periciado com sua filha, Iraneide Santos Silva,
e com seu neto, Arthur Santos da Silva. Seus filhos, Irenilda Santos da Silva, Manoel Inaldo Santos, Leonardo Laurindo Santos, Leoneide Santos da Silva e Daniela
Laurindo Ramos residem em enderegos diversos. O imével em que a autora mora encontra-se em péssimas condi¢des de habitabilidade, e os bens méveis que o
guarnecem encontram-se em razoavel estado de conservagdo. Segundo relatado no momento da pericia, o sustento do lar provém da renda percebida por sua filha
Iraneide, decorrente da atividade informal de diarista, no importe de R$ 500,00 (quinhentos reais), e da percepgéo do beneficio de auxilio emergencial, de R$ 600,00
(seiscentos reais). A par destas quantias, o nicleo familiar da parte autora conta com a doagdo de cesta basica, fornecida pela Igreja local. Em consulta ao sistema
DATAPREYV, constata-se que de fato ndo ha atuais apontamentos em nome dos membros do grupo familiar da parte autora. No que concerne a prole, verifica-se que
Irenilda figura como contribuinte individual vertendo contribuigdes sobre um salario-minimo; Manoel exerce atual vinculo empregaticio, com salario de R$ 2.091,53 (dois
mil, noventa e umreais e cinquenta e trés centavos); Leoneide aufere o beneficio de pensao por morte, com renda mensalde R$ 1.676,69 (hum mil, seiscentos e setenta e
seis reais e sessenta e nove centavos), € exerce a profissao de diarista; Daniela auferiu o beneficio de auxilio-doenga até 13/12/2020; Leonardo exerce a atividade de
pintor.

Cotejando-se os elementos trazidos aos autos, a parte autora ndo pode ser tida por hipossuficiente. Além do nicleo familiar ter recebido o beneficio de auxilio emergencial
no transcorrer de 2020, a filha da autora, Sra. Iraneide, exerce a atividade informal de diarista. Muito embora tenha sido informada a percepgao da quantia mensalde R$
500,00, pela Sra. Iraneide, € cedigo que referidos ganhos sdo varidveis. Portanto, a depender da demanda exigida, os rendimentos recebidos pela filha da autora podem
suplantar o valor informado quando da realizagdo da pericia. Ademais, ndo se deve olvidar o fato de que a parte autora possui outros filhos, os quais devem se cotizar para
que suas necessidades basicas sejam regularmente atendidas. Consoante se afere dos presentes autos, todos os filhos da parte autora sdo economicamente ativos e desta
maneira podem propiciar sua adequada subsisténcia. Nos termos do artigo 1.694 do Codigo Civil, os filhos ndo devem se eximir da obrigagio legal de prestar os alimentos
aos pais. Em sintese: os filhos nfo podem abandonar a autora e furtarem-se da responsabilidade de sustenta-la. Posto este contexto, a assisténcia pelo Estado ndo é devida
sem que se esgotem as possibilidades familiares de prover a manutengao da pessoa idosa.

Como se conclui, 0 cendrio apresentado pela parte autora ndo se amolda a hipétese legal para a concessao do beneficio requerido, sendo de rigor a improcedéncia do feito.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de
processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem
custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessario a representagdo por advogado
para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5004634-43.2019.4.03.6183 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301069084
AUTOR:GUSTAVO FELIPE DOS SANTOS (SP295732 - RAQUEL PAES RIBEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por GUSTAVO FELIPE DOS SANTOS, em face Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pleiteando a concesséo do beneficio
assistencial de prestagao continuada, da Constituicdo Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Narra em sua inicial que recebeu o beneficio assistencial (NB 700.106.818-8), com inicio em 24/01/2013 e cessagéo em 01/10/2018, sob alegacéo de recebimento
irregular. Alega que a suspenséo foi indevida, na medida em que preenche todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal
per capita do grupo familiar é precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutengéo de sua familia com dignidade. Além disso, relata ser portador de enfermidades
incapacitantes. Neste aspecto, salienta que o requisito do limite da renda previsto nos artigos 8 e 9, incisos 11, do Decreto 6.214/07, ndo devem ser vistos como uma
limitag&o dos meios de prova da condig@o de miserabilidade da familia do necessitado deficiente ou idoso, mas sim, apenas como um parametro, sem exclusdo de outros —
entre eles as condi¢des de vida da familia — devendo-se emprestar ao texto legal interpretagéo ampliativa.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando pela improcedéncia do pedido.

Foram apresentados os laudos socioecondmico e pericial da parte autora.

Instado o Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do

limite estabelecido para determinagio da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagio de beneficios, porquanto ndo
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demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de mérito de prescrigéo quinquenal, tendo
em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da agédo ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituigdo federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada a quem
dela necessitar, independentemente de contribuigcio a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio mensala pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem néo possuir meios de prover a propria manuteng@o ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742,de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20 e
seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concesso do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa
com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais, conforme artigo 38 da mesma legislago e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e
ndo possuir condi¢des de prover a propria manuteng@o nem de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein® 8.742/93 (LOAS) tragou
os requisitos para a obtengéo do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Comrelagdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a defini¢do, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou
sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas.” Pouco tempo depois, a Lei
n. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°,da LOAS para incluir a participagio na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas como um das varidveis na
aferi¢@o da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao texto da LOAS a defini¢do de pessoa com deficiéncia contida na Convengéo Internacional sobre os Direitos das
Pessoas com Deficiéncia, incorporada ao nosso ordenamento juridico com status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o dispositivo em
comento passou a ter a seguinte redagao: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito de concessao deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participa¢do plena e efetiva na
sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas.” A Lein. 12.470/11 suprimiu a “incapacidade para o trabalho e para a vida independente” como requisito de
concessio do beneficio. Com isso, a avaliagdo deve recair sobre a deficiéncia e as limitagdes dela decorrentes para a participagdo na sociedade em suas diversas formas.
Por outro lado, tanto a Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11 consideraram impedimentos de longo prazo como aqueles impedimentos iguais ou superiores ha dois
anos. Essa previsdo constou do art. 20, §2° 11,da LOAS comredagao dada pela Lein. 12.435/11, mas teve sua redag@o alterada e colocada no §10°do art. 20da LOAS
pela Lein. 12.470/11, in verbis. Art. 20 - ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo prazo minimo
de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein® 12.470, de 31 de agosto de 2011 DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concesso desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois unicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de deficiéncia ou idosa e 02) ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da Constituicdo Federal.

Assim sendo, deste tltimo requisito vé-se que o beneficio assistencial ¢ direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale dizer, para aqueles que
se encontram em situa¢do de miserabilidade; que, segundo a lei, é determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo. Sendo
esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da familia dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador
no texto legal a abrangéncia para a defini¢do do termo “familia”, estipulando que esta ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta),
irmaos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob o mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do beneficio € perpetrada em
todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigacdo legal de zelar pela subsisténcia do
requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definigdo da necessidade econdmica alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a manutengdo da
pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a /4 do salario minimo. O requisito da renda per capita merece reflexao, pois
ndo hé de ser afastada do Poder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade diante da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenca aritmética
entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em termos de
promogao da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsideragdo desse valor no caso de um dos integrantes do nuicleo familiar ja perceber um beneficio de amparo assistencial, nio
fazendo mengao aos beneficios previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que gostaria, razao pela qual a jurisprudéncia patria tem aplicado
por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da familia receba algum beneficio previdenciario no valor de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFiCIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS OS REQUISITOS
LEGAIS. TERMO INICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

I - N3o se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo retido de fls. 107/112,
também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que houve reconsiderac@o da decisdo agravada, culminando em falta de interesse processual.

11 - E de ser deferido beneficio assistencial & pessoa invalida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de disturbios cardiacos e respiratérios, prolapso uterino e
pressdo alta, que vive com o marido, que recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou insuficiente para suprir suas necessidades basicas e com assisténcia
médica e remédios.

I11 - Pessoa portadora de deficiéncia é aquela que esta incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razio dos males que a cometem. O rol previsto no
artigo 4°, do Decreto n° 3.298/98 ndo ¢ exaustivo.

IV — E preciso considerar que para a apurago da renda mensal per capita, faz-se necessario descontar o beneficio de valor minimo, que teria direito a parte autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo tmico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja concedido a qualquer membro da
familia, nos termos do “caput,” ndo sera computado para fins de calculo da renda familiar “per capita” a que se refere a LOAS.

VI - Ha no conjunto probatério, elementos que induzem a convic¢do de que a autora esta entre o rol de beneficiarios descritos na legislagéo.

VII - Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situagéo da autora.

VIII — Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenag@o, até a sentenga (Sumula 111, do STJ).

IX —Naio prospera o apelo no tocante a isengao de custas, considerando que néo houve condenago neste sentido.

X — Prestagao de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Instancia, ensejando a antecipagao da tutela, de oficio, para imediata implantag¢do do
beneficio.

XI —Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3* Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9" Turma; Data Julgamento
23.08.2004)
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Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengao do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima mencionadas.
No caso dos autos

No tocante ao estudo socioecondmico, apresentado em 26/028/2021 (arquivos 29 e 30), restou demonstrado que o autor reside com seus genitores, Ana Lucia Felipe
Santiago e José Roberto Santos Silva, e com seu irmdo, Arthur Felipe dos Santos. O imdvel em que o autor mora encontra-se em regular estado de conservago, assim
como os bens méveis que o guarnecem. O sustento do lar € assegurado por meio dos rendimentos auferidos pelo pai do autor, sendo informada a percepgio do salario de
R$2.229,78 (dois mil, duzentos e vinte enove reais e setenta e oito centavos). No que tange a consulta ao sistema DATAPREYV, verifica-se que, de fato, o genitor da parte
autora, Sr. José Roberto Santos Silva encontra-se inserto no mercado formal de trabalho. Todavia, os rendimentos constantes dos extratos DATAPREYV sdo bem
superiores aos informados quando da realizagao da pericia, com tiltimo salario informado no valor de RS 3.207,43 (trés mil, duzentos e sete reais e quarenta e trés
centavos). Quanto & mae do autor, ndo foram localizados apontamentos, em que pese ter restado assente no laudo que possuia profissdo de acompanhante.

Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concesséo do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Segundo a pericia médica realizada nos
presentes autos, concluiu-se ser portador de deficiéncia, cujas principais consideragdes seguem transcritas: “(...) Com base na documentagio anexada aos autos € nos
dados obtidos na entrevista, verifico que o periciando € portador de deficiéncia intelectual decorrente de sindrome de Down. Trata-se de patologia genética, congénita, que
cursa com diversos graus de comprometimento cognitivo. O periciando apresenta comprometimento de leve a moderado. (...)” (arquivo 28 — anexado em 27/12/2020).

Congquanto o laudo pericial médico tenha constatado ser o autor portador de deficiéncia, ndo se encontra comprovado o requisito da hipossuficiéncia econdmica. Vejamos.
A realidade descrita no laudo socioecondmico, corroborada pelos extratos colacionados aos autos ja afasta a condigdo de miserabilidade alegada. O paido autor e
integrante de seu niicleo familiar, Sr. José Roberto Santos Silva, aufere rendimentos fixos decorrentes de emprego formal, cujos valores suplantam o critério de
hipossuficiéncia legalmente estabelecido para a concessdo do beneficio assistencial almejado. Nos termos do artigo 1.694 Codigo Civil, os pais ndo devem eximir-se da
obrigagdo legal de prestar os alimentos aos filhos. Em sintese: o pai do autor ndo pode abandona-lo e furtar-se da responsabilidade de sustenta-lo. Portanto, a assisténcia
pelo Estado ndo ¢ devida sem que se esgotem as possibilidades familiares de prover a manutengéo da pessoa portadora de deficiéncia.

Assim, no caso em analise depreende-se que os problemas de satde da parte autora podem trazer privagdes a familia, mas, pelo que se observa das provas produzidas, a
dificuldade financeira vivida pelo autor assemelha-se a dificuldade financeira vivida pela maioria das familias brasileiras.

A respeito, importa destacar que, nos termos do inciso V, parte final, do artigo 203 da Constituigdo Federal, o beneficio assistencial somente sera devido ao idoso ou
portador de deficiéncia que ndo puder manter-se ou ser mantido por sua familia.

Desse modo, reputo por indevido o pleito de restabelecimento do beneficio de prestagao continuada, haja vista ndo restar configurado o requisito da hipossuficiéncia
econdmica.

Da extingdo da divida
Cabe destacar que a Administragdo Publica, da qual faz parte o INSS, pode e deve rever os seus atos ilegais, nos termos dos principios da autotutela e da legalidade.

Constato que a Autarquia Federal agiu corretamente, ao revisar a concessao do beneficio assistencial, ja que a parte autora estaria infringindo o disposto legal do artigo 20,
§ 4°da Lei 8742/93, o qual dispde:

Atrt. 20. O beneficio de prestagdo continuada € a garantia de um salario-minimo mensal & pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que
comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengéo nem de té-la provida por sua familia.

§ loPara os efeitos do disposto no caput, a familia é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais €, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os
irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou
sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.
§ 3o Considera-se incapaz de prover a manutengao da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-
minimo.

§ 40 O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficirio com qualquer outro no 4mbito da seguridade social ou de outro regime, salvo os da
assisténcia médica e da pensdo especial de natureza indenizatoria. (grifo nosso)

Neste caminhar, em principio caberia a integral devolugéo dos valores percebidos a titulo de beneficio assistencial, com a devida corre¢édo monetaria e juros. Entrementes,
ha algumas consideragdes que devem ser tecidas previamente para somente entdo chegar-se a conclusdo de ser devida a devolugdo dos valores percebidos até entdo. Em
primeiro lugar presume-se a boa-f¢ do individuo. O fato de o interessado possuir recursos superiores aos legalmente estipulados para o direito a assisténcia do Estado, ndo
retira o julgamento proprio que o interessado e seus familiares fazem da situagao financeira de vida de que dispdem. Sendo da natureza humana buscar melhores
condi¢des de vida, no panorama vivenciado pelos envolvidos na causa, ¢ de se presumir o entendimento dos mesmos de necessidades essenciais a serem supridas. Veja-se,
ainda que a conclusio pessoal ndo se coadune com os termos da lei, no contexto tratado, ¢ compreensivel o entendimento de fazer jus ao beneficio; e assim, a presungao da
boa-fé mantém-se para o caso.

Em segundo lugar, ndo se pode olvidar que a miserabilidade é caracterizada pela mutabilidade. Vale dizer, pode até ser que quando da concessdo do beneficio assistencial,
a miserabilidade existisse nos termos legais; e com o passar do tempo, e a alteragéo das condi¢des financeiras da familia do interessado, aquele requisito legal tenha se
esvaido. O que configura mais um motivo para a manutengdo da presungo de boa-fé do individuo na percepgao dos valores. Para concluir-se em sentido contrario, seria
indispensavel a prova cabal da ma-fé dos envolvidos, o que ndo houve no caso.

Logo, em se tratando de verba alimentar, percebida de boa-fé, incabivel ¢ a devolugao. Neste sentido a jurisprudéncia.

A jurisprudéncia proclama que ndo se pode exigir a devolugdo de valores indevidamente recebidos por servidores de boa-f¢ (Embargos de Divergéncia no Recurso
Especialn® 2005/0152142-8, Rel. Ministro Paulo Medina - 3* Se¢ao, publicado em 12/03/2007, p. 198), entendimento esse que, também na linha da jurisprudéncia, deve ser
aplicado emrelagdo aos segurados de boa-fé, observando-se que os beneficios previdenciarios e assistenciais possuem natureza alimentar.
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Alias, 0 C. Superior Tribunal de Justiga tem deixado assente que os beneficios recebidos em virtude de erro administrativo sdo insuscetiveis de repeticao:

"... E firme o constructo doutrinario e jurisprudencial no sentido de que os beneficios previdenci4rios tém natureza alimentar, sendo, portanto, irrepetiveis...: (AgR g no
Resp 698.584/SC, STJ, 6* Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJU, de 01-07-05, p. 687). PREVIDENCIARIO. ACAO POSTULATORIA DE
BENEFICIO. RESTITUICAO DE VALORES INDEVIDAMENTE PAGOS. IMPOSSIBILIDADE. Emssede de agio postulatéria de beneficio
previdenciario, fundada em indevida suspensao de pagamento de proventos, € descabida a pretensdo do INSS de obter a restituicdo de valores pagos ao segurado por erro
administrativo.: (Resp 179032, STJ, 6* Turma, Rel. Min. Vicente Leal, DJU, de 28- 05-2001).

"... Uma vezreconhecida a natureza alimentar dos beneficios previdenciarios ¢ inadmissivel a pretensao de restituicdo dos valores pagos aos segurados, emrazio do
principio da irrepetibilidade ou da ndo devolugao dos alimentos...: (AgRgno Resp. 697397, STJ, 5* Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJU, de 16-05-05, p. 399).

Nos termos do exposto acima, alids, € a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 4* Regido:

“(...) 6. A jurisprudéncia patria ja consolidou entendimento no sentido de que, em se tratando da devolugdo dos valores percebidos de boa-f¢é ou por equivoco
administrativo, deve ser acolhida a tese da impossibilidade de repeti¢ao das referidas prestagdes em face da natureza alimentar. (...)” (TRF4,APELREEX
2007.72.05.002252-1, Sexta Turma, Relator Victor Luiz dos Santos Laus, D.E. 29/08/2008)

)

E importante deixar registrado que ndo se questiona sobre a corre¢do do erro administrativo constatado, mas sim, sobre a determinagio para o desconto dos valores
indevidamente pagos, dos proventos de aposentadoria percebidos pelo A gravante. No caso da pagamento de beneficio em valor acima do devido, ndo pode ser ignorado
que 0 INSS, seguramente, possuia condigdes totais para constatar a eventual irregularidade ou ilegalidade dos pagamentos. Nao é possivel admitir que, por longos nove
anos, os recursos tecnoldgicos disponiveis nao tivessem acusado tal irregularidade. Ao contrario, muito embora ninguém possa alegar ignorancia da lei, ndo se poderia
exigir do segurado, leigo e idoso, tivesse conhecimento da legislag@o previdenciaria, a ponto de entender que a revisdo de seus beneficios determinada em juizo foi
equivocada. Assim, é de se concluir perfeitamente plausivel a assertiva de que o ora A gravante estava imbuido de boa-fé, ndo podendo ser atingido por erro da
administra¢do. E, como vem reconhecendo os Egrégios Tribunais P atrios, as prestagdes alimenticias, onde incluidos os beneficios previdenciarios, se percebidas de boa-
fé, ndo estdo sujeitas a repeticdo. (...)” (TRF4, AG 2006.04.00.022723-9, Quinta Turma, Relator Luiz Antonio Bonat, DJ 08/09/2006)

PREVIDENCIARIO.RECEBIMENTO CUMULATIVO DE BENEFICIOS. BOA-FE. DEVOLUCAO DE PARCELAS. O recebimento cumulativo de
beneficios, de boa-fé, sem qualquer participagao do segurado, ndo legitima a devolugdo das parcelas que ja lhe foram pagas. (TRF4 - AMS 199904010250112, MARIA
LUCIA LUZ LEIRIA, QUINTA TURMA, 20/09/2000)

No que diz respeito ao julgamento do Tema 979, que havia gerado a suspensao do presente feito, por similaridade entre o beneficio assisténcia e previdenciario, sem
maiores reflexos para o caso, posto que distribuido o processo em primeiro grau antes da publicagdo do acérdao do Tema referido, e ainda por ir no mesmo sentido que
estabelecida a tese, vale dizer, o destaque de ser erro administrativo de natureza operacional ou humano, a natureza alimentar dos valores e a existéncia da boa-fé do
sujeito beneficiado.

Portanto, reconhego a inexigibilidade de débito langado pelo INSS. Neste aspecto, torna-se cabivela tutela de evidéncia, nos termos do artigo 311, inciso IV, do CPC de
2015, uma vez que eventual execugdo de cobranga dos valores atingiria indevidamente o patrimdnio dos envolvidos (o autor e sua familia, que o auxilia economicamente).
Considerando tratar-se de verba alimentar de segurado, determino seja 0 INSS oficiado para que se abstenha de promover qualquer cobranga da divida em testilha.
Oficie-se.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:
1) DECLARAR a inexigibilidade do débito referente a concessao do beneficio assistencial NB 700.106.818-8.

2) CONCEDER A TUTELA DE EVIDENCIA, nos termos do artigo 311, 1V, do NCP C, para obstar a cobranga dos valores percebidos pelo autor, até eventual
decisdo em sentido contrario. Oficie-se.

3) JULGAR INDEVIDO O RESTABELECIMENTO do beneficio assistencia, LOAS.

4) Assim, encerro o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (Lein.® 13.105 e alteragdes posteriores),
combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lei9.099/1995. Nos termos da mesma legislagao regente dos Juizados Especiais,
ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representa¢@o por
advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0013779-14.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301085822
AUTOR:JOAO PORTO DOS SANTOS (SP396803 - MARCIA FERREIRA TAVARES, SP351732 - MARCIO AUGUSTO LOPES RAMOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do art. 487, inciso I do CPC, e julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a
averbar nos cadastros pertinentes a parte autora, para todos os fins previdenciarios, como tempo especial, o periodo de 14/12/2010 a 05/10/2018.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia.

Defiro a assisténcia judicidria gratuita.

Com o transito em julgado, oficie-se para cumprimento.

Registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.
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0011527-38.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301063097
AUTOR:ROMILDO PALMA CRUZ (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para condenar o
INSS a averbar os periodos de 29/04/1995 a 19/11/1996 (SEBIL VIGILANCIA BANCARIA LTDA), de 03/08/1998 a 11/10/2001 (SALVAGUARDA
SERVICOS DE SEG. S/C LTDA), de 14/05/2004 a 02/05/2006 (PIRES SERV. DE SEG. E TRANS. DE VALORES LTDA), de 01/06/2007 a 06/07/2010 (GSV
GRUPO DE SEG. E VIG. LTDA) e de 16/05/2011 a 10/12/2015 (ALBATROZ SEG. E VIG. LTDA), como tempo especiais, convertendo-se-os em comuns, €, a0
final, conceder a aposentadoria por tempo de contribuicdo, com DIB em 17/09/2019 (DER do NB 1960338576), com renda mensal inicial (RMI) de R$ 1.592,92 (UM
MIL QUINHENTOS ENOVENTA E DOIS REAIS ENOVENTA E DOIS CENTAVOS) ¢ renda mensalatual(RMA) de R$ 1.709,29 (UM MIL
SETECENTOS ENOVE REAIS E VINTE E NOVE CENTAVOS), para 02/2021.

Condeno, ainda, a efetuar, apds o transito em julgado, o pagamento de valores em atraso, na importancia de R$ 32.328,78 (TRINTA E DOIS MIL TREZENTOS E
VINTE E OITO REAIS E SETENTA E OITO CENTAVOS), atualizados até 03/2021, obedecendo aos pardmetros do vigente Manual de Orientagdo de
Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Presentes os requisitos autorizadores do artigo 4°,da Lei 10.259/01, CONCEDO A LIMINAR para que o INSS implante o beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuicdo em favor da parte autora, em 30 (trinta) dias. Para tanto, oficie-se 0 INSS; a medida em questao importara tdo somente no pagamento das prestacdes
vincendas.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lei 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei9.099/95.

Defiro o pedido de justica gratuita. Anote-se.

Apos o transito em julgado, expega-se RP V/precatorio.

P.R.I.O.

0065006-77.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301085555
AUTOR:EDSON GONCALVES DOS SANTOS (SP 168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114-HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto:

(a) com fundamento no artigo 485, inciso V1, do Cddigo de Processo Civil, julgo extinto o processo sem resolugdo do mérito em relag@o ao pedido de reconhecimento da
atividade especial supostamente desenvolvida de 20/01/1986 a 23/05/1987;

(b) com fundamento no artigo 487 inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO PARCIAMENTE PROCEDENTE o pedido remanescente, para
condenar o INSS a:

(b.1) reconhecer como atividade especial e converter em comum o periodo de 01/03/1991 a 31/07/1991;

(b.2) revisar a renda mensal inicial da aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/191.809.638-1, fixando renda mensal inicial (RMI) de R$ 3.345,53 (TRéS MIL
TREZENTOS E QUARENTA E CINCO REAIS E CINQUENTA E TRéS CENTAVOS) e renda mensalatual (RMA) de R$ 3.685,89 (TRéS MIL
SEISCENTOS E OITENTA E CINCO REAIS EOITENTAENOVE CENTAVOS); e

(b.3) apds o transito em julgado, pagar as parcelas vencidas entre a data de inicio do beneficio (DIB) e a data de inicio do pagamento administrativo da revisdo (DIP),
observada a prescri¢ao quinquenal, por ora estimadas em R$ 587,70 (QUINHENTOS E OITENTA E SETE REAIS E SETENTA CENTAVOS), consoante
parecer da contadoria judicial elaborado com fundamento no Manual de Célculos aprovado pela Resolugdo CJF 658/2020.

Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se..

0012188-17.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301086545
AUTOR:PEDRO PAULO PIRES NETO (SP272528 - JUARES OLIVEIRA LEAL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto:

(i) com fundamento no artigo 485, inciso V1, do Cddigo de Processo Civil, julgo extinto o processo sem resolugdo do mérito em relagdo ao pedido de declaragdo como
atividade especial dos periodos de 11/04/1994 a 24/04/1995 (empregador: G4S Vigilancia e Seguranga) e 29/01/2019 a 13/01/2020 (empregador: Essencial Sistema de
Seguranga); e

(i) com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a pretensdo remanescente
formulada por Pedro Paulo Pires Neto, a fim de condenar o Instituto Nacional do Seguro Sociala:

(a) reconhecer e averbar como atividade especial os periodos de 27/02/1988 a 28/04/1988,29/11/1991 a 18/06/1993, 30/03/2008 a 27/11/2018 ¢ 23/12/2011 a 06/08/2019;
(b) implantar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo a parte autora desde a data do requerimento administrativo (NB 195.137.804-8 DER em
13/01/2020), equivalente a renda mensal inicial (RMI) de R§ R$2.105,45 (DOIS MIL CENTO E CINCO REAIS E QUARENTA E CINCO CENTAVOS)

e renda mensal atual (RMA) de R$2.220,19(DOIS MILDUZENTOS E VINTE REAIS E DEZENOVE CENTAVOS);e

(c) ap6s o transito e julgado, pagar as prestagdes em atraso, vencidas a partir do requerimento administrativo até a implantagéo administrativa do beneficio, as quais por ora
sdo estimadas em R$37.464,57 (TRINTA E SETE MILQUATROCENTOS E SESSENTA E QUATRO REAIS E CINQUENTA E SETE CENTAVOS).
Cuidando-se de verba de natureza alimentar, torna-se evidente a possibilidade de dano de dificil reparagao na hipdtese de pagamento tardio. A ssim, com fundamento no
artigo 300 do Cédigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, concedo a tutela de urgéncia para determinar ao INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCTAL a implantagio do beneficio a parte autora, no prazo maximo de 30 (trinta) dias. Oficie-se.

Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 11/05/2021  117/1758



0043525-24.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301075206
AUTOR:MARIA BETANEA ALVES (SP392633 - JUCIANE JADE OLIVEIRA DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, JULGANDO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos da parte
autora, com fulcro no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para condenar o INSS a:

a) averbar e computar como atividade especial o periodo de 29/10/1987 até 31/08/1989;

b) revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo em favor da autora NB 42/182.869.561-8 (DIB na DER em 12/06/2017), elevando-se a renda mensal
inicial (RMI) para o valor de R$ 1.150,89 e renda mensal atual (RMA) de R$ 1.319,72 para margo/2021;

¢) apos o transito em julgado, efetuar o pagamento de valores em atraso, na importancia de R$ 725,60, valores atualizados até abril/2021, calculados segundo as
orientagdes do vigente Manual de Calculos da Justiga Federal. Na apurag@o de tal montante, observou-se a prescri¢do quinquenal e o débito das parcelas pagas no
beneficio ativo.

Deixo de antecipar os efeitos da tutela na sentenga, porquanto a parte autora percebe beneficio de aposentadoria atualmente, estando afastado requisito atinente ao perigo
na demora.

Sem condenagdo em custas e honorarios, ante o teor dos artigos 55 da Lein®9.099/95 ¢ 1°da Lein® 10.259/01.

Concedo os beneficios da gratuidade de justica, anotando-se onde couber.

Apos o transito em julgado, expega-se 0 necessario para cumprimento da sentenga.

PR.I.

0041224-07.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301087967
AUTOR: THIAGO JOSE CARVALHO DA SILVA (SP 180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo ajuizada por MARCELO JORGE TAPETTI em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pleiteando a concesséo de beneficio
assistencial de prestagao continuada.

Afasto as preliminares aduzidas em contestago, porquanto suscitadas de modo genérico e/ou sem qualquer relagédo com o caso dos autos.
Passo a analise do mérito.

O beneficio de prestagao continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituigao Federal, cuja regulamentacéo se deu pela Lei
8.742/1993 (Lei Organica da Assisténcia Social), nos artigos 20 a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condi¢des minimas a uma vida digna, desde que comprovem néo possuir
meios de prover sua prépria manutengdo ou té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput, da LOAS - O beneficio de prestagdo continuada é a garantia
de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manuten¢io nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, o beneficio mensal
de um salario-minimo vigente, nos termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial,
os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas,
considerando impedimentos de longo prazo aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 anos.

A incapacidade exigida para fins de concessao do beneficio assistencial em questao, portanto, diverge daquela que se exige para fins de concessao de aposentadoria por
invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de “pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma a abranger circunstancias e impedimentos que obstem ao
individuo a participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

Emrelagdo ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessdo do beneficio, a renda per capita da familia seja inferior a /4 do
salario minimo. Trata-se, todavia, de critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STF, no julgamento dos Recursos Extraordinarios
567.985/MS e 580.963/PR, com repercussao geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando que, nos tiltimos anos, houve uma proliferagéo de “leis que estabeleceram
critérios mais elasticos para a concessio de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o
Programa Nacional de A cesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o P oder Executivo a conceder apoio financeiro a
municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas”, o STF indicou a utilizagao do critério objetivo da renda familiar no
valor de 2 salario minimo per capita como referéncia na analise do requisito da hipossuficiéncia econdmica, a ser analisado em conjunto com as peculiaridades do caso
concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de aferigdo da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragdo dos beneficios previdenciarios ou assistenciais no valor de até
um salario minimo eventualmente percebidos por qualquer membro do nicleo familiar, por aplicagdo analogica do paragrafo uinico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL.
PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE.
PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°7/STJ. INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justiga pacificou
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entendimento no sentido de que o critério de afericdo da renda mensal previsto no § 3.°do art. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser observado como um minimo, ndo excluindo
a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso concreto, langar mio de outros elementos probatdrios que afirmem a condi¢do de miserabilidade da parte e de sua familia.
2. "A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a tinica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia, pois ¢ apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade
quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salério minimo." (REsp 1.112.557/MG, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA
SECAO, DJe 20/11/2009). 3. "Emrespeito aos principios da igualdade e da razoabilidade, deve ser excluido do calculo da renda familiar per capita qualquer beneficio de
valor minimo recebido por maior de 65 anos, independentemente se assistencial ou previdenciario, aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo tnico do art. 34
do Estatuto do Idoso." (Pet 2.203/PE, Rel Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, DJe 11/10/2011). 4. Agravo regimental a que se
nega provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a defini¢do de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a influenciar tal julgamento, desde
eventuais peculiaridades do grupo familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordindrias etc.), até o ambiente social, econdmico e politico no qual o grupo
estd inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua objetividade, ndo ¢ suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razio pela qual deve ser considerada relativa a presungdo de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda do grupo familiar no
limite de > salario minimo per capita, vez que é possivel a produgao de prova em contrario emrelagéo a situagéo de miserabilidade, seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia economica da familia para prover a manutengao
do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara suficientemente comprovada. Por outro lado, caso se verifique que as condi¢des de habitagdo da familia ou as despesas
realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda ndo declarada ou de capacidade econoémica da familia para prover a
manutengdo do requerente, ndo havera que se falar em concessao do beneficio.

Oportuno transcrever as recentes sumulas da Turma Regional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Stmula n°21 - Na concessao do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de 2 salario minimo gerando presungao relativa de
miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a Y salario minimo.

Stimula n°23 - O beneficio de prestagio continuada (LO A S) € subsidiario e para sua concessdo ndo se prescinde da analise do dever legal de prestar alimentos previsto
no Codigo Civil

Por fim, no que pertine & composi¢do do grupo familiar, 0 § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o conjuge ou companheiro, os
pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmios solteiros, os filhos ¢ enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na analise da composi¢@o do grupo familiar. No
entanto, o dispositivo em comento deve ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais e filhos, bem como dos arts. 1.694 e seguintes do
Cadigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo sinais de capacidade econdmica dos familiares, ndo havera que se falar em concessao do
beneficio assistencial.

Nesses termos, dois s30 0s requisitos necessarios a obtengao do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos ou deficiéncia de longo
prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

Conforme pericia médica realizada em juizo (ev. 30), o autor apresenta diabete mellitus e “pé diabético”, quadro que resultou em amputagao transfemorala direita e
transmetatarseana do 1°ao 3° dedos do pé esquerdo. Com base no exame clinico e na documentagao carreada pelo demandante, concluiu o perito médico:

“(...) Caracteriza situag¢ao de incapacidade total e permanente para o desempenho de trabalho formal desde 02/05/2018.

Nio caracterizada situagdo de dependéncia de terceiros para exercer atividades de vida diaria.

Baseado na Classificagéo Internacional de Funcionalidades, Incapacidade e Satde - CIF, estabelecida pela Resolugdo da Organizagdo Mundial da Satide no 54.21,
aprovada pela 54a Assembleia Mundial da Satde, em 22 de maio de 2001, apresenta Deficiéncia, que determina incapacidade (...)”.

Preenchido, dessa forma, o primeiro dos requisitos exigidos para que faga jus ao beneficio pleiteado, passo a analisar o requisito da miserabilidade.

De acordo com o estudo socioeconémico produzido em juizo (ev. 36/37), a familia em andlise ¢ composta somente pelo autor (43 anos de idade, desempregado). Seus
quatro filhos residem em outro endere¢o com sua ex-companheira, Solange das Neves.

A respeito das condigdes de moradia, consta do laudo que o demandante reside ha seis meses em imével cedido, localizado em bairro com boa infraestrutura e oferta de
servigos publicos. A demais, constatou a perita social:

“O imdvel ndo tem uma boa organizagio e limpeza, com moveis em mal estado de conservagao, os comodos tém mofo e infiltragdo, sem reparos ha alguns anos.
Cozinha: 01 geladeira, armarios, 0lmesa com 02 cadeiras, 01 micro-ondas, 01 fogdo, 01 pia com gabinete.

Quarto 1: 01 cama de solteiro, 01 sofé, 01 comoda, 01 TV, 01 som

Quarto 2: 01 cama de casal, 01 guarda-roupa

Banheiro: com infraestrutura necessaria.”

Quanto aos meios de sobrevivéncia, apurou-se que o autor recebe bolsa familia e conta com a ajuda da ex-companheira, de amigos e do Centro de Referéncia da
Assisténcia Social - CRAS para o custeio de despesas bésicas, tais como alimentagéo e contas fixas.

Por seu turno, foram declaradas as seguintes despesas, no valor total de R$ 300,00: agua — R$ 40,00; alimentagdo— RS 150,00; gas — R$ 90,00; telefone — R$ 20,00.

Outrossim, informou que realiza acompanhamento médico na rede publica de satde e utiliza transporte publico com dificuldade.
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Diante do contexto descrito, entende-se suficientemente caracterizada a situag@o de miserabilidade do autor, agravada, ainda, por sua condi¢do permanente de satde e
baixa escolaridade, que dificultam a reinser¢@o no mercado de trabalho.

De fato, note-se que o autor possui frageis condi¢des de moradia (retratadas no estudo socioecondmico e nas fotografias que o acompanham), depende de doagdes para
garantir sua sobrevivéncia e ndo possui fonte de renda fixa, dado confirmado pela auséncia de vinculos atuais em CNIS.

Justifica-se, pois, a intervengao assistencial do Estado e o reconhecimento do direito da parte autora ao beneficio assistencial pleiteado, com DIB na data do ajuizamento
(02/10/2020) e desconto das cotas de auxilio emergencial disponibilizadas ao demandante (art. 20, §4°, da Lein® 8.742/1993).

Ressalte-se que, neste caso concreto, o conjunto probatorio ndo autoriza a fixagdo da DIB na data do requerimento administrativo, formulado ha mais de um ano
(01/07/2019), pois ndo se pode presumir que a situagdo fatica ora constatada ja estivesse estabelecida naquela data.

Nio obstante preenchidos, por ora, os requisitos para a concessao do beneficio, cabera ao INSS reanalisar, oportunamente, a necessidade de manutengao do referido
beneficio. Isso porque, dada eventual situagéo provisoria de desemprego, ndo se descarta a possibilidade de mudanga para situag@o financeira mais favoravel.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para o fim de condenar o Instituto Nacional do Seguro Sociala conceder a parte autora o
beneficio assistencial de prestag@o continuada, desde 02/10/2020 (DIB), com RMI de R$ 1.045,00 e RMA de R$ 1.100,00. Conseguintemente, condeno o INSS ao
pagamento das diferengas, no valor total de R$ 5.951,34 (ja descontados os valores de auxilio emergencial — ev. 44), com DIP em 01/04/2021, monetariamente atualizadas
e com acréscimo de juros de mora, nos termos do Manual de Calculos da Justiga Federal vigente.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS que informe cumprimento da sentenga, no prazo de 30 (trinta) dias,
sob pena de multa.

Declaro extinto o processo, com resolugio do mérito, nos termos do artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil.

P or oportuno, caso o montante do valor da condenag@o ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se acerca do
recebimento por meio de oficio precatdrio ou por requisicdo de pequeno valor. Assevero que, na hipotese de auséncia de manifestacao, sera expedido oficio precatorio.

Sem custas e sem honorarios (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95). Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
Oficie-se ao INSS, por meio eletrénico dirigido & Equipe de A tendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente deciséo.
Com o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0006165-21.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301070658
AUTOR:NADJA DE LIMA MATOS (SP144558 - ANA PIMENTEL DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 487, inciso I, do Coadigo de Processo Civil,e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos da parte autora para determinar ao INSS que compute o periodo de 01/02/2013 a 31/10/2013 (contribuinte
facultativo) como tempo de servigo e caréncia em prol da parte autora.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lei 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei9.099/95.

Defiro os pedidos de justica gratuita. Anote-se.

Apos o transito em julgado, expega-se 0 necessario para cumprimento da sentenga.

P.R.IL

0015234-14.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301066721
AUTOR:MARCIAL FERRARI DA SILVA (SP396803 - MARCIA FERREIRA TAVARES, SP351732 - MARCIO AUGUSTO LOPES RAMOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para condenar o
INSS a averbar o periodo de 18/12/2011 a 25/03/2013 (ALBATROZ SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA), como especial, convertendo-se-o em comum, que
devera ser somado aos periodos ja reconhecidos.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lei 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei9.099/95.

Defiro o pedido de justica gratuita. Anote-se.

Apos o transito em julgado, oficie-se para cumprimento.

P.R.I.O.

0001516-13.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301086715
AUTOR:ALEXANDRE RAMALHO DE JESUS (SP249866 - MARLI APARECIDA MACHADO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugéo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil, para o fim de condenar o réu a conceder auxilio-doenga, em favor da parte autora, a partir de 07.01.2021 (DIB), com DIP em 01.05.2021, data de
cessagdo do beneficio em 08.10.2021 (DCB), RMI de R$ 1.367,35 ¢ RMA de R$ 1.367,35 em margo de 2021.

Condeno o INSS a pagar, em favor da parte autora, os valores atrasados de R$ 3.895,64, atualizados até abril de 2021, desde a DIB até a DIP, em importe calculado pela
contadoria deste Juizo (Eventos 37/42), uma vez transitada em julgado a decisdo.
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Reconheco a prescri¢do quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente agdo (artigo
103, paragrafo tnico, da Lein® 8.213/91).

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da condenagao ou
incompativel com ele. Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de contribui¢io previdenciaria em
nome da parte autora, tudo nos termos da sumula 72 da TNU.

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora deverao incidir nos termos da legisla¢do previdenciaria, bem como do Manual de Orientacdo de
Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de auxilio-doenga em favor da parte autora,
conforme critérios expostos acima, em até 30 dias.

Observo que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogacao do beneficio até 15 dias antes da data de cessac@o acima fixada.
Uma vez formulado tal requerimento antes da data de cessagio acima mencionada, o beneficio devera ser mantido até que a parte autora seja submetida a pericia
administrativa, a ser marcada pelo INSS. A reavaliagdo médica administrativa devera respeitar os parametros fixados no laudo judicial acolhido nesta sentenga, de modo
que somente podera haver cessagao do beneficio caso o quadro incapacitante reconhecido pelo perito judicial ndo mais persista.

Caso 0 INSS, em cumprimento a esta sentenga, implante o auxilio-doenga em data na qual a parte autora ndo tenha mais tempo habil de, no minimo, 15 dias para requerer
a prorrogacdo, na forma acima explicitada, o beneficio devera ser implantado sem data de cessag@o, devendo a autarquia proceder imediatamente a convocagio do
beneficiario para realizagio de pericia com o fim de reavaliagdo da incapacidade (sem a qualndo podera haver cessagdo).

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0015719-63.2010.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301088339
AUTOR:ANTONIO RIBEIRO FRANCA (SP 069805 - TANIA REGINA PEDRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (OUTROS) (SP 145724 - FRANCISCO DE ASSIS SPAGNUOLO JUNIOR)

Posto isso, nos termos do art. 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora para
condenar a ré a pagar a parte autora diferengas correspondentes ao pagamento da GDASS a da concesséo da aposentadoria, respeitada a prescri¢do quinquenal, no valor
de 80 pontos (MP 359/07, convertida na lein® 11.501/07, artigo 2°), até o dia 30 de abril de 2009, descontados os valores referentes a GDASS ja recebidos.

A corre¢@o monetaria e os juros devem obedecer ao disposto no Manual de Orientagdo e Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal.

Indefiro a gratuidade de justica ante a auséncia de declaragdo de pobreza.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007148-88.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301088565

AUTOR:OSMARIO SANTOS DE OLIVEIRA (SP420539 - EDSON CARNEIRO DE SOUZA SERAFIM)

REU:OSMAR SANTOS DE OLIVEIRA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS
ALENCAR) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

O autor OSMARIO SANTOS DE OLIVEIRA ajuizou a presente agdo em face de CAIXA ECONOMICA FEDERAL, OSMAR SANTOS DE OLIVEIRA
e INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, visando, em sintese, a concessio de provimento jurisdicional que determine a retificagdo de seus dados
pessoais, considerando como seus os vinculos e/ou recolhimentos existentes no PIS n® 12178132792.

Regularmente citados, INSS e OSMAR SANTOS SANTOS DE OLIVEIRA ndo apresentaram, no prazo legal, suas pegas defensivas. Entende-se pela ndo
aplicagdo dos efeitos da revelia previstos no art. 344 do Codigo de Processo Civil, tendo em vista que o litigio versa sobre direitos indisponiveis (art. 345,11, do CPC).
Frise-se, porém, que, ainda que imputados os efeitos da revelia, com a presungio de veracidade das alegagdes de fato, isto ndo significa a automatica procedéncia do
pedido, pois as repercussdes dela derivadas dependem do livre exame do Juiz, observado o conjunto probatdrio presente no processo.

Sem preliminares, passo ao exame do mérito.

No caso, verifica-se que a Caixa Econdmica Federal ¢ a agente arrecadadora do PIS, cabendo-Ihe, conseguintemente, viabilizar tanto o recolhimento quanto a
movimentagdo da referida contribuicdo. A demais, de acordo com o disposto no art. 7°, § 1°,da Lei Complementar n° 7/70, 0 banco réu (..) com base nas Informagdes
fornecidas pelas empresas, no prazo de 180 (cento ¢ oitenta) dias, contados da publicagdo desta Lei, organizara um Cadastro - Geral dos participantes do Fundo, na forma
que for estabelecida em regulamento”. Frise-se que é dever da corré CEF a manutengio da verdade e da atualidade dos registros.
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Afirma o autor, em sintese, que, quando jovem, cometeu um ato impensado, visando a sua inser¢@o no mercado de trabalho, ocasido em que usou o nome de seu irmao para
a sua admissdo em determinadas empresas. Expde que depois de muitos anos, ao tentar organizar seus documentos para requerer aposentadoria, deparou-se com quadro
complexo junto a0 INSS/CEF quanto aos seus dados cadastrais, inclusive o nimero do PIS. Aduz, por fim, que depende da retificagdo dos dados para pedir beneficio
previdenciario.

Inicialmente, ndo ha, em principio, equivoco/erro da Caixa Econdmica Federal no cadastramento do PIS, visto que, de fato, o PIS n®1.217.813.279-2 pertence a
OSMAR SANTOS DE OLIVEIRA, sendo que, em nome do autor, existe o PIS n° 1.367.463.613-0, sem, contudo, qualquer anotac¢do de vinculos/recolhimentos neste
ultimo. Frise-se que a propria narra¢do do requerente na pega inaugural revela que nfio ha conduta irregular, ilicita ou abusiva por parte da instituicdo financeira, visto que
ele proprio afirma que se utilizou dos dados do seu irmio para ingressar, rapidamente, no mercado formal. Trata-se de argumento questionavel, pois OSMARIO nasceu
em 19.12.1967 e recorreu aos dados de OSMAR, que é mais novo, porquanto ter nascido em 15.11.1969 (evs. 18/19).

Ressalte-se que, da anélise dos documentos acostados a exordial, € possivel constatar, por exemplo, pelo registro de empregado na empresa Firenze Indistria de Vidros e
Cristais S/A (fl. 7,ev. 2), que os dados se referema OSMAR, com a indicagdo do niimero de PIS a ele pertencente (1.217.813.279-2). Enfatize-se, alids, que, no evento
n°2, ha, outrossim, uma carteira de trabalho (CTP S), com 03 (trés) vinculos anotados (1 — Firenze Vidros —22.05.1991 a 28.01.1999; 2 — Ind. ¢ Com. de Cristais Cambé
—22.05.1984 a 31.08.1988 ¢ 3 — Firenze Ind. de Vidros — 01.10.1988 a 12.09.19990), e outros documentos relacionados a um periodo de labor para Cooperativa de
Trabalho de Vidros — COTRAVIC, sendo que todos em nome de OSMAR SANTOS DE OLIVEIRA.

Verifica-se que o uso, pelo autor, do nome de seu irméo e dos seus documentos ensejou a instaura¢@o de procedimentos no ambito criminal para apuragéo do crime de
falsidade ideologica. Em inquérito policial (fls. 38 ¢ ss. do ev. 2), o corréu OSMAR exp0s que o autor, OSMARIO SANTOS DE OLIVEIRA, utilizou indevidamente
da sua certiddo de nascimento para obtencdo de carteira de identidade e que sempre utilizou o seu nimero de RG (n. 22.909.010 SSP/SP). A firma, ainda, que: a) ja foi
preso uma vez por posse de arma, a qual mantinha em sua casa, b) exerce a fungo de eletricista e ¢) Osmario conseguiu obter carteira e identidade e CPF com
numeragdes proprias. No interrogatorio, por sua vez, respondeu o demandante que se utilizou da certiddo de nascimento de OSMAR e, por contar com 16 (dezesseis)
anos, em fase de servir ao Exército, as empresas ndo o contratavam. Respondeu, além disso, que, no registro de sua filha, consta como genitor o nome do seu irmao
OSMAR e que foi preso, administrativamente, por falta de pagamento de alimentos a ela (Jéssica Silva Oliveira). Constou no termo que apenas quando foi instado a
comparecer a Delegacia ¢ que OSMAR soube que os seus documentos eram utilizados por OSMARIO e que este teria laborado na empresa Cristais Cambé por 30
(trinta) anos.

Realizada audiéncia de instrugéo, foram colhidos os depoimentos pessoais do autor e do corréu OSMAR SANTOS DE OLIVEIRA, bem como foram ouvidas as
testemunhas indicadas pelo demandante: a) Irene da Silva Peralta e b) Gildenberg Nascimento Lima.

Emresposta as perguntas da Juiza que presidiu o ato, o autor OSMARIO SANTOS DE OLIVEIRA (ev. 90) afirmou que fez a “imbecilidade” de usar o nome do seu
irmao. Disse que eram oito irmdos e que a sua mie foi embora. Precisava ajudar o seu paino sustento da casa. Disse que era fase do exército e que a empresa nio
contratava jovens acima de 14 anos. A questdio de por que teria permanecido 32 anos com o nome do requerente, trabalhou todo esse tempo para a mesma fabrica. Nao
trabalhou para Comercial Dummont. Somente laborou para Cambé, Firenze e Cooperativa de Fabrica de Vidros. Trabalhou para Firenze (de 1988 a 1990 e de 1991 a
1998) e Cooperativa (a partir de 2003 e de 2009). Nunca pagou como auténomo. Recolhimentos eram feitos pelo empregador. Ndo sabe precisar periodo. Acredita que
para Firenze foide 1992 em diante. Esta se chamava antes Cambé. Nao ha registro da Cambé no CNIS. A Cooperativa foi de 2003 a 2015. Esta desempregado e s6 faz
bicos. N&o sabe se do inquérito resultou processo criminal. Ja ira fazer 03 (trés) anos desde o interrogatério. Regularizou os documentos em 2015. Até a data tinha o
mesmo RG desde 1984. O CPF que usa até hoje é 174.735.108-35. Regularizou o nimero na Receita Federal. Nunca usou o CPF n° 151.762.398-76. Tirou uma s6
carteira de trabalho em nome de Osmar. Registrou filha Jéssica em nome de Osmar. Ela fara 28 anos. Nao tem outros filhos. Viveu como Osmar. O seu irmio nao sabia
que ele tinha tirado documentos em nome dele. Ficou 03 (trés) dias preso. A prisdo por porte irregular de arma foide OSMAR. O seu irmao tinha RG e CPF com outros
numeros. Em reperguntas ao seu advogado, afirmou que, no periodo em que laborou, s6 usou o nome de OSMAR. Foi sozinho se alistar no Exército e em nome de
Osmar. Nunca tirou CNH. Emreperguntas a advogada da CEF, respondeu que ele pessoas trabalharam com ele e que ha fichas das empregadas que demonstram que
ele sempre trabalhou para elas (empresas s6 mudaram de nome).

Emresposta as perguntas ao corréu OSMAR SANTOS DE OLIVEIRA (ev. 89), afirmou que s soube da utilizagao dos seus dados pelo autor quando ele foi tirar os
documentos. Osmario teria morado coma sua mie e que eram em oito irmaos. Soube que o seu nome estava no documento dele hé mais de 30 (trinta) anos. Disse que ele
ficou de resolver e que néo soube se ele regularizou ou ndo. Expds que apenas em 2016 descobriu que ele ainda usava os seus documentos. Foi detido no poupatempo por
causa da pensdo alimenticia da filha dele. Os numeros de identidade ¢ de CPF eram distintos. Ligou para o seu irmdo ha 08 (oito) anos para que ele regularizasse. Tirou o
seu primeiro RG (22909010-2) com 18 anos e depois tirou o CPF (151.762.398-76). A CTP'S foi tirada com base nos referidos documentos. Nao laborou para Comercial
Dummont (maio/1984 a setembro/1988). Sdo seus: Molas Mandarins (1986), Multividros (1987), SGE Engenharia (1988), Canjur Industria de Papéis (1990), Unidas
Revestimentos (1993), Espectro Engenharia (1994), Olimpe (1994), Instalagdes Marconi (1995), AP S Instaladora (1996), Astral Instaladora, A tual Comunicagao Visual
(1998), Robert King Engenharia, Instaladora Marconi, Drogaria Onoftre, Qualienge Engenharia, Fonte Prestadora de Servigos, Emorg M