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Edicio n® 89/2021 — Sao Paulo, segunda-feira, 17 de maio de 2021

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DA 11" TURMA

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 68163/2021

00001 APELACAO CRIMINALN® 0006936-30.2006.4.03.6105/SP

| [2006.61.05.006936-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE : |CARLOS KAZUKI ONIZUK A

ADVOGADO : |SP118357 FERNANDO OSCAR CASTELO BRANCO e outro(a)
APELADO(A) : |Justica Publica

No. ORIG. : 100069363020064036105 1 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

ODESEMBARGADOR FEDERALFAUSTO DE SANCTIS:

Emjulgamento realizado em?22.08.2019, a Décima Primeira Turma, por unanimidade, negou provimento a Apelagcao da defesa (fls.

521/529 e 535/536), restando mantida a sentenga acostada as fls. 446/455, proferida pela MM? Juiza Federal da 1° Vara Federal Criminal

de Campinas/SP, que julgou procedente a pretensio formulada na dentincia para condenar o réu, CARLOS KAZUKI ONIZUKA,

como incurso nas penas do artigo 333, caput, c.c. o artigo 61, inciso 11, alinea "b", ambos do Cddigo Penal, & pena privativa de liberdade de

02 (dois) anos e 04 (quatro) meses de reclusio e ao pagamento de 11 (onze) dias-multa, cada qualno valor de 1/10 (umdécimo) do salario

minimo vigente & época dos fatos. O regime inicial de cumprimento da pena fixado foio ABERTO, tendo a pena de reclusio sido substituida

por duas penas restritivas de direitos, consubstanciadas no pagamento de prestacdo pecunidria no valor de 10 (dez) salarios minimos a Unido

Federal, bemcomo por prestaggo de servigos a comunidade ou a entidades publicas a ser definida pelo Juizo da Execugdo.

Subsequentermente, a defesa opos Embargos de Declarac@o, os quais foramrejeitados emjulgamento realizado em?24.10.2019 (fls.

556/561).

Em18.11.2019, a defesa do réu, CARLOS KAZUKI ONIZUKA, interpds Recurso Especial (fls. 563/569) e, em02.12.2019, pleiteou

a extingdo da punibilidade do réu, emrazio da ocorréncia da prescrigéo da pretensao punitiva estatal, com filcro nos artigos 107, inciso [V, e

109, inciso 1V, todos do Cddigo Penal, tendo emvista o decurso do lapso temporal superior a oito anos desde a publicagio da sentenca

condenatoria emcartério, em 18.11.2011 (fls. 576/578).

O Ministério Publico manifestou-se contrariamente a extingdo da punibilidade do réu, sob o entendimento de que ndo ocorreu a prescrigio

da pretensdo punitiva estatal, considerando a sua interrupgao quando da prolagio do acorddo confirmatorio da sentenga condenatoria (fls.

581/583).

E o relatério.

Decido.

Consigne-se, inicialmente, que a prescrigdo ¢ instituto juridico que impede, apds certo lapso de tempo, o exercicio da pretensio punitiva ou

da pretensdo executoria do Estado, sendo que a extingdo da punibilidade pela ocorréncia de prescri¢do pode ser reconhecida a qualquer
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tempo e emqualquer grau de jurisdigdo, inclusive de oficio (inteligéncia do art. 61 do Cédigo de Processo Penal).

E certo que 0 C6digo Penal prevé duas modalidades de prescrigdo:

1) Prescricéo da Pretenséio Punitiva, a qual, de acordo coma doutrina, subdivide-se em: i) abstrata (regula-se pela pena maxima
cominada in abstrato), ii) superveniente ou intercorrente (que, emtendo havido transito emjulgado para a acusagdo, efetiva-se pela
pena in concreto, sempre apos a data emque foi publicada a sentenga ou acérddo condenatdrios) e iii) retroativa (que ocorre pela pena in
concreto, mas "para tras", isto €, emrelagdo aos lapsos entre a consumagdo do delito e o recebimento da denincia e entre este e a publicagdo
da sentenca condenatoria. Atente-se que, apds o advento da Lein’® 12.234, de 05.05.2010, a qual, por sua vez, somente se aplica a fatos
ocorridos a partir de sua vigéncia, ndo se ha mais de falar emprescricao retroativa relacionada ao lapso entre a consumagao do delito € o
recebimento da dentincia ou queixa.

2) Prescri¢iio da Pretensfo executoria, a qual se regula pela pena in concreto e apos o transito emjulgado para ambas as partes.
Consta dos autos que o fato delitivo imputado ao acusado ocorreuem 12.05.2006 (fls. 02/03 e 05/14). A dentincia foi recebida aos
21.08.2006 (1. 97).

Em17.11.2011, o réu, CARLOS KAZUKI ONIZUK A foi condenado por sentenga proferida pelo MM. Juizo Federalda 1* Vara
Federal Criminal de Campinas/S P, como incurso nas penas do artigo 333, caput, c.c. o artigo 61, inciso 11, alinea "b", ambos do Codigo
Penal, a pena privativa de liberdade de 02 (dois) anos e 04 (quatro) meses de reclusio e ao pagamento de 11 (onze) dias-muilta, cada qualno
valor de 1/10 (umdécimo) do salario minimo vigente a época dos fatos (fls. 446/456).

A sentenga foi publicada aos 18.11.2011 (fl. 456).

Ar. sentenga condenatdria transitou emjulgado para a acusagido em 16.01.2012 (L. 471).

Em24.08.2019, a Décima Primeira Turma deste e. Tribunal, decidiu, por unanimidade, negar provimento a Apelagdo do réue, em
24.10.2019, rejeitar os Embargos de Declaragio opostos pela defesa.

A defesa interpds Recurso Especial € na sequéncia, postulou a decretaco da extingdo da punibilidade do réu, emrazio da ocorréncia da
prescri¢ao da pretensdo punitiva estatal.

Nos termos do art. 110, § 1°, do Cddigo Penal, emja tendo havido transito emjulgado para a acusagio, o prazo prescricional a ser
considerado regula-se pela pena concretamente aplicada que, in casu, foide 02 (dois) anos e 04 (quatro) meses de reclus@o, de modo que
importa verificarmos se, entre os marcos interruptivos legalmente previstos, transcorreu lapso superior a 08 (oito) anos (inteligéncia do art.
109, 1V, do CP).

Acerca das causas interruptivas da prescri¢o, destaco o disposto no art. 117, IV, do Cédigo Penal:

Art. 117 - O curso da prescricdo interrompe-se: (Redagdo dada pela Lein®7.209, de 11.7.1984)
()

1V - pela publicagdio da sentenga ou acorddo condenatorios recorriveis; (Redagdo dadapela Lei n® 11.596, de 2007).

Ora, na analise interpretativa, ndo se deve perder de vista o principio da proporcionalidade, de modo que, emface das possibilidades de
interpretagdo que se apresentamemprelagdo ao disposto no art. 117 do Cddigo Penal (relacionado as causas interruptivas da prescri¢io),
deve-se optar, apds ponderagdo dos principios constitucionais do direito penal, por aquela que melhor se coaduna coma maior efetividade
da aplicagdo da leipenal. Conforme ja se expds, nfio € incomumobservarmos a interposicao pela defesa de recursos meramente
protelatorios, como evidente objetivo de manter impune réu ja condenado a uma pena emconcreto.

Ao longo dos tiltimos anos, trés correntes jurisprudenciais despontaramacerca do tema:

1) A primeira, adotada majoritariamente pelo Superior Tribunal de Justica, no sentido de que 0 acordao confirmatorio da condenagéo nfo é
marco interruptivo da prescricdo, ainda que altere a pena fixada. Nesse sentido: STJ, AGRESP 710552, Rel. Maria Thereza de Assis
Moura, DJE 01.02.2010e STJ, AGRESP 1263140, Rel. Rogerio Schietti Cruz, DJE 01.07.2014.

2) A segunda, adotada por alguns julgados do Supremo Tribunal Federal, no sentido de que o acérdao confirmatorio da condenagéo que
altera o titulo da condenagio commodificagdo substancial da pena reveste-se da condi¢do de marco interruptivo da prescricdo. Nesse
sentido: STF, HC 67944, Rel. Sidney Sanches, Julg. 21.08.1990; STF, HC 92340, Rel. Ricardo Lewandowsky, Julg. 18.03.2008 e
STFE, RE-AGR-ED 559649, Rel. Ayres Britto, Julg. 15.05.2011.

3) A terceira, adotada recentemente pelo Supremo Tribunal Federal, no sentido de que o acordao confirmatério da condenagéo resulta na
mnterrupgao da prescrigio, mesmo semalterar a pena. Nesse sentido: STF, HC 136392, Rel. Ministro Marco Aurélio, Julg, 03.10.2017 ¢
STF, HC 138088, Rel. para Acordao: Ministro Alexandre de Moraes, Julg, 19.09.2017.

Apropdsito, em27.04.2020, o Plenario do C. Supremo Tribunal Federal, por maioria de votos, ao julgar o Habeas Corpusn®
176.473/RR, comrepercussio geral, firmou a seguinte tese:

Nos termos do inciso 1V do artigo 117 do Codigo Penal, o acordao condenatorio sempre interrompe a prescricdo, inclusive quando
confirmatorio da sentenga de 1° grau, seja mantendo, reduzindo ou aumentando a pena anteriormente imposta.

De outra parte, cumpre esclarecer que o fato delitivo imputado ao réu ocorreuem 12.05.2006 (fls. 02/03 e 05/14), portanto, anteriores a

entrada emvigor da Lein’ 11.597, de 29.11.2007, que alterou o inciso I'V do caput do art. 117 do Cddigo Penal, para introduzir como

causa interruptiva da prescrigdo o acordao condenatorio recorrivel.

Na época dos fatos, a interrupgao do prazo prescricional da pretensio punitiva era feita pela sentenca condenatoria.

Tratando-se de leide conteudo penal, a mesma nio deve retroagir emprejuizo do réu, emobservancia ao art. 5°, XV, da CF.

Ajurisprudéncia do C. STJ pacificou o entendimento de que os crimes ocorridos antes da entrada emvigor da Lein® 11.597/2007, ndo se

submetema nova interpretagdo dada emRepercussio Geralpelo C. STF (HC 603.139, STJ).

Comefeito, a matéria relativa a prescrigdo ¢ emnentemente infraconstitucional, cabendo ao Superior Tribunal de Justica a interpretagio da

lei federal e a unificagdo da jurisprudéncia emtorno de tema afeto a lei federal (CF, art. 105, 111, "a" e "'¢"). Por isso, a0 menos por ora,
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mantenho o posicionamento de acato ao entendimento firmado no Ambito do Superior Tribunal de Justi¢a. Nesse sentido, vale
citar:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ESTELIONATO PREVIDENCIARIO.
PRESCRICAO RETROATIVA. FATOS PRATICADOS ANTES DA ALTERACAO LEGISLATIVAINTRODUZIDA PELA
LEIN. 11.596/2007. INAPLICABILIDADE DO ENTENDIMENTO PACIFICADO PELO STF, NOJULGAMENTO DO
HC 176.473, EM 27/04/2020. ACORDAO CONFIRMATORIO DA SENTENCA QUE NAO INTERROMPE, IN CASU, O
CURSO DO PRAZO PRESCRICIONAL. AGRAVO DESPROVIDO.
1. Apesar da recente pacificagdo, pelo Supremo Tribunal Federal (HC 176.473/RR, TRIBUNAL PLENO, Rel. Ministro Alexandre
de Moraes, julgado em 27/4/2020, DJe de 5/5/2020), do tema relacionado a possibilidade do acorddo que, em apelagcdo, mantém a
sentenga condenatoria, ser causa interruptiva da prescricdo, tal entendimento ndo se aplica ao caso dos presentes autos.
2. Referido posicionamento é aplicavel aos crimes praticados apos a alteragdo legislativa inserida pela Lei n. 11.596/2007, que
incluiu o acorddo condenatorio no rol de hipoteses de interrupgdo da prescrigdo. Para os delitos praticados antes da referida
alteracdo, como ocorreu in casu, aplica-se o entendimento jurisprudencial vigente aquela época, segundo o qual apenas o acordao
que reformasse a sentenga absolutoria ou alterasse, para maior, a pena cominada, seria interpretado como "sentenca condenatoria
recorrivel”, consoante redagdo do inciso IV do art. 117 do Cddigo Penal.
3. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no HC 398.047/SP, Quinta Turma, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, v.u., j. 08.09.2020, DJe 15.09.2020)
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL. ART. 2.°, CAPUT, DALEIN. 8.176/91. CRIME
AMBIENTAL. DELITO OCORRIDO ANTES DA ALTERA CJODO[NC[SO[VDOART 117 DO ESTATUTO
REPRESSORLEVADAAEFEITO COMA EDICANODA LEIN.?11.596/2007. NOVATIO LEGIS IN PEJUS. APLICA CA~0
A HIPOTESE DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE, PELA
PRESCRICAO DAPRETENSAO PUNITIVA ESTATAL. RECONHECIDA, POIS ULTRAPASSADO, DESDE A
PUBLICACAO DASENTENCA, O PRAZO PREVISTONO INCISO V DO ART. 109 DO CODIGO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.
1. De acordo com a redagdo do inciso IV do art. 117 do Codigo Penal anterior a edi¢do da Lein.” 11.596/2007 a senten¢a
condenatoria recorrivel era considerada marco interruptivo do prazo prescricional. Com a entrada em vigor do citado Diploma
legal, ocorrida em 29/11/2007, houve a ampliagéo no sentido de considerar para esse desiderato também o acérdéo condenatério
recorrivel 2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC 176.473/RR, concluido em 25/04/2020, pacificou a
tese de que "nos termos do inciso 1V do artigo 117 do Codigo Penal, o acorddao condenatorio sempre interrompe a prescrigdo,
inclusive quando confirmatorio da sentenga de 1° grau, seja mantendo, reduzindo ou aumentando a pena anteriormente imposta”.
3. A Lein.” 11.596/2007, por ter criado novo marco interruptivo do prazo prescricional, trouxe modificagdo que agrava a situagdo
do Réu (novatio legis in pejus). O comando normativo ndo pode retroagir para alcangar crimes cometidos em datas anteriores a
entrada em vigor da norma, como ocorre no caso, sob pena de afronta ao principio da irretroatividade da lei penal maléfica (AgRg
no AREsp 1678771/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 18/08/2020, DJe 31/08/2020).
4. As penas impostas ao ora Agravado pela prdtica do crime previsto no art. 2.°da Lein.°8.176/1991, com transito em julgado para
a Acusagdo, foram de 1 (um) ano e 3 (trés) meses de detengdo, em regime aberto, e pagamento de 15 (quinze) dias-multa, no minimo
legal 5. Para o referido quantum, no que se refere a pena privativa de liberdade, a prescricdo da pretensdo punitiva ocorre em 4
(quatro) anos, ex vido art. 109, inciso V, c.coart. 110, § 1.°, do Cédigo Penal. No mesmo prazo prescreve a pena de multa, por
forcado art.
114, inciso 11, do mesmo Cédex.
6. No caso concreto, o ultimo marco interruptivo constituiu-se na publicacdo da sentenca condenatdria em 07/05/2014. Assim, em
07/05/2018, consumou-se o lapso prescricional de 4 (quatro) anos, motivo pelo qual deve ser reconhecida a extingdo da punibilidade
do ora Agravado. Na forma do art. 580 do Cédigo de Processo Penal, os efeitos deste decisum devem ser estendidos ao corréu
(Benedito Romdo).
7. Agravo regimental desprovido.
(AgRgno REsp 1834219/MG, Sexta Turma, Rel. Ministra LAURITA VAZ, v.u.j. 24.11.2020, DJe 02.12.2020)
PENAL. EMBARGOS INFRINGENTES. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. ACORDAO CONFIRMATORIO
DA CONDENACAONAO CARACTERIZA NOVO MARCO INTERRUPTIVO. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE.
RECURSO PREJUDICADO.
1. O acordao confirmatorio da sentenga penal condenatdria ndo caracteriza novo marco interruptivo da prescrigdo da pretensdo
punitiva.
2. Oart. 117, IV, do Codigo Penal, ao dispor que o curso da prescricdo interrompe-se "pela publicagdo da sentenga ou acorddo
condenatorios recorriveis", refere-se ao acorddo que, dando provimento a apelacdo da acusagdo contra sentenga absolutoria,
condena o réu. Isso porque a sentenga absolutoria ndo tem o efeito de interromper a prescricdo, o que ocorre apenas quando o
acordao, modiificando a sentenga, condena o réu.
3. No caso da sentenga condenatoria, a prescricdo é interrompida por ela e o acorddo que a confirma nada modifica no curso
temporal. Em resumo, a prescri¢do interrompe-se pela primeira condenagdo (sentenga ou acorddo), mas ndo duas vezes (sentenga e
acorddo que a confirma). Precedentes do Superior Tribunal de Justica.
4. Precedentes em sentido contrdrio do Supremo Tribunal Federal sdo ainda posicionamentos minoritdrios e a matéria relativa a
prescrigcdo é eminentemente infraconstitucional, cabendo ao Superior Tribunal de Justica a interpretacdo da lei federal e a
unificacdo dajurisprudéncia em torno de tema afeto a lei federal (CF, art. 105, 111, "a" e "c").
5. No caso dos autos, o embargante foi condenado a pena privativa de liberdade de 1 (um) ano e 2 (dois) meses de reclusdo,
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/05/2021  3/7



redimensionada, no acorddo embargado, para 1 (um) ano e 9 (nove) meses de reclusdo, em regime fechado. Tendo havido o transito
em julgado para a acusagdo, a prescrigdo se regula pela pena aplicada (CP, art. 110, § 1°) e, nos termos do art. 109, V, do Cédigo
Penal, o prazo prescricional é de 4 (quatro) anos.

6. A publicacdo da sentenga condenatoria deu-se em 21 de janeiro de 2014. Entre essa data, que é o marco interruptivo da
prescricdo a ser considerado, e a data do julgamento dos embargos infringentes (21.06.2018) transcorreu periodo de tempo superior
a4 (quatro) anos, de modo que ocorreu a prescricdo da pretensdo punitiva pela pena em concreto.

7. Extingdo da punibilidade declarada de oficio, restando prejudicados os embargos infringentes.

(EIfNu 0005097-18.2011.4.03.6000, Quarta Segdo, Rel. Des. Fed. Paulo Fontes, Rel. p/ acorddo: Des. Fed. Nino Toldo, j.
21.06.2018, e-DJF 3 Judicial 1 24.08.2018)

Destarte, considerando que o acérdao confirmatorio da condenagéo no temo conddo de interromper o prazo prescricional, observo que
transcorreu periodo de tempo superior a 8 (0ito) anos entre a data da publicaco da sentenga (18.11.2011-1l. 456) e o presente momento,
sendo de rigor a declarac@o da extingéio da punibilidade do réu CARLOS KAZUKI ONIZUK A, emrazio da prescrigdo da pretensdo
punitiva estatal, tendo por base a pena aplicada emconcreto, nos termos dos supracitados dispositivos legais.

Ante o exposto, DECLARO EXTINTAA PUNIBILIDADE doréu CARLOS KAZUKI ONIZUKA, pela ocorréncia da
prescricdo da pretensdo punitiva estatal, na modalidade superveniente, comsupedaneo nos artigos 107, inciso IV e 109, inciso IV, e 110,
§1°, todos do Codigo Penal.

Ap6s o transito emjulgado, e ultimadas as providéncias necessarias, baixemos autos ao juizo de origem, observadas as formalidades legais.
Ciéncia ao Ministério Publico Federal

Intimem-se.

Sédo Paulo, 18 de margo de 2021.
FAUSTO DE SANCTIS
Desembargador Federal

Boletimde Acordio Nro 29973/2021

00001 APELACAO CRIMINALN®0012199-86.2018.4.03.6181/SP

| [2018.61.81.012199-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE :JP
APELANTE : [PHBrp
ADVOGADO : |SP368565 DENIS CARAMIGO VENTURA
: |SP368565 DENIS CARAMIGO VENTURA
APELANTE . |CB
:|JADNESF
ADVOGADO : |SP120797 CELSO SANCHEZ VILARDI
APELANTE : MDAB
: [HBUB
ADVOGADO . |SP124392 SYLVIAMARIA URQUIZAFERNANDES
: |SP390955 VICTOR FERREIRA ARICHIELLO
APELANTE :JP
APELANTE : |[PHBrp
ADVOGADO : |SP368565 DENIS CARAMIGO VENTURA
: |SP368565 DENIS CARAMIGO VENTURA
No. ORIG. : 100121998620184036181 8P Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUALPENAL. CRIMES PREVISTOS NO ARTIGO 217-ADO CODIGO PENAL, BEM
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COMO NOS ARTIGOS 240 E241-A, AMBOS DO ESTATUTO DA CRIANCAE DO ADOLESCENTE (LEI FEDERAL
N°8.069/1990). MATERIALIDADE E AUTORIA DELITIVAS INCONTROVERSAS. DOSIMETRIADAS PENAS.
ARTIGO 217-ADO CODIGO PENAL. PRIMEIRA FASE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DELETERIAS.
CULPABILIDADE, CIRCUNSTANCIAS, CONSEQUI::NCIAS DOS CRIMES E PERSONALIDADE DO REU.
MANUTENCAO. MOTIVO DO CRIME. RUBRICANEUTRA. REDUCAO DO PATAMAR DE AUMENTO DA PENA-
BASE. SEGUNDA FASE. CONFISSAO ESPONTANEA. MANUTENCAO. SUMULA 545 DO STJ. PRISAO EM
FLAGRANTE QUE NAO MACULA O RECONHECIMENTO DA ALUDIDA ATENUANTE GENERICA. FRACAO DE
REDUCAO ALTERADA PARA 1/6 (UM SEXTO). TERCEIRA FASE. MAJORANTE DO ARTIGO 226, INCISO II, DO
CODIGO PENAL BEM RECONHECIDA. CRIME CONTINUADO. MANUTENCAO. CONCURSO MATERIAL
ENTRE OS ESTUPROS PRATICADOS CONTRAS AS VITIMAS F.U.B. EJ.BN. ARTIGO 240 DO ECA. PRIMEIRA
FASE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DELETERIAS. CULPABILIDADE, CIRCUNSTANCIAS E
CONSEQUENCIAS DOS CRIMES. MANUTENCAO. REDUCAO DO PATAMAR DEAUMENTO DA PENA-BASE.
SEGUNDA FASE. CONFISSAO ESPONTANEA. MANUTENCAO. SUMULA 545 DO STJ. PRISAO EM
FLAGRANTE QUE NAO MACULA O RECONHECIMENTO DA ALUDIDA ATENUANTE GENERICA. FRACAO DE
REDUCAO ALTERADA PARA 1/6 (UM SEXTO). TERCEIRA FASE. MAJORANTE DO ARTIGO 240, § 2°, INCISO 111,
DO ECABEM RECONHECIDA. CRIME CONTINUADO. MANUTENCAO. ARTIGO 241-ADO ECA. PRIMEIRA
FASE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DELETERIAS. C ULPABILIDADE, CIRCUNSTANCIAS E
CONSEQUENCIAS DOS CRIMES. MANUTENCAO. REDUCAO DO PATAMAR DEAUMENTO DA PENA-BASE.
SEGUNDA FASE. CONFISSAO ESPONTANEA. MANUTENCAO. SUMULA 545 DO STJ. PRISAO EM
FLAGRANTE QUE NAO MACULA O RECONHECIMENTO DAALUDIDA ATENUANTE GENERICA. FRACAO DE
REDUCAO ALTERADA PARA 1/6 (UM SEXTO). TERCEIRA FASE. AUSENTES CAUSAS DEAUMENTO OU
DIMINUICAO. CONCURSO MATERIALENTRE TODOS OS DELITOS PRATICADOS. RECONHECIMENTO DO
PRINCIPIO DA CONSUNCAO, QUE, ENTRETANTO, NAO SEAPLICAAO CASO CONCRETO, POR AUSENCIA
DE PROVAS EINCOMPETENCIA DA JUS TICAFEDERAL. REGIME INICIALFECHADO. DETRACAO QUENAO
SEAPROVEITA. SUBSTITUICAO DAPENA. IMPOSSIBILIDADE.
- Materialidade e autoria delitivas. Ressalte-se que nfio houve impugnag@o quanto a materialidade e autoria relacionadas aos delitos
pelos quais o réu fora processado e condenado. Nao se verifica, tampouco, a existéncia de qualquer ilegalidade a ser corrigida de oficio por
este E. Tribunal Regional Federal. De rigor, portanto, a manutenc@o da condenag@o do réu, alids, como nio poderia deixar de ocorrer, ante
o enorme arcabougo fatico-probatorio constante destes autos emseu desfavor.
- A prop6sito, a autoria delitiva restou sobejamente comprovada néo so por intermédio dos arquivos apreendidos na residéncia do réue
correlato exame pericial, mas tambémpor meio da prova oral produzida empretorio, sobretudo pelos depoimentos das testemunhas de
acusacgo (agentes da Policia Federal), responsaveis por dar cumprimento ao mandado de busca e apreensdo. Ademais, emseu
terrogatodrio judicial, o réu confessou os estupros de vulneravel contra as duas vitimas, bemcomo admitiu ter produzido fotos e videos e
compartilhado o material pedopornografico a terceiros internautas.
- Dosimetria da pena. Artigo 217-A do Codigo Penal. Verte dos autos que as vitimas possuemo discernimento mental reduzido e
apresentamdificuldades para expressarem-se, circunstancias que dificultama descoberta dos abusos praticados por parte de seus pais ou
responsaveis. Ciente dessas peculiaridades, o réu pautava seu comportamento criminoso sempre embusca de vitimas comestas
caracteristicas, agindo de forma premeditada, o que torna ainda mais perniciosa a sua culpabilidade.
- Restou comprovado que as vitimas F.U.B e J.B.N. sofferampioras emseus respectivos quadros de satide emrazio dos abusos
praticados pelo réu, circunstincia que autoriza o recrudescimento da pena pelas consequéncias do crime.
- As circunstancias do crime tambémsao deletérias, na justa medida emque o réu utilizou-se dos mais variados "instrumentos sexuais' para
satisfazer sua lascivia e angariar seguidores nos foruns virtuais de que participava. A utilizagdo de instrumentos quejandos, tais como
"alargador anal", causou dores imensuraveis as vitimas, provadas por meio da apreensdo de remédios anestésicos e anestesia na mochila do
réu, certamente utilizados para diminuir a dor sentida pelos infantes.
- Os elementos de persuasio comprovamgue o réu detinha personalidade avessa aos preceitos éticos e sociais, na justa medida emque os
relatdrios elaborados pela policia apontama pratica de outros estupros de vulneravel que nfio podemser desconsiderados para fins de
dimensionamento de sua personalidade. Alémdisso, e como bemapontou o magistrado sentenciante, o réu cooptou alunos da escola onde
laborou e, mesmo apds demitido, continuou lecionando para tais criangas, coma finalidade exclusiva de praticar os abusos sexuais.
- No que se refere ao aumento da pena-base por forga do motivo do crime, ndo restou claro no julgado sua justificativa, sendo certo que os
argumentos utilizados na findamentagio da . sentenga, data venia, confindemse comas circunstancias do crime, ja utilizadas para
exasperar-se a pena-base. Assim, afasta-se a natureza deletéria que recaiu sobre os motivos do crime.
- Considerando-se deletérias quatro circunstancias judiciais, a saber, a culpabilidade, personalidade, circunstancias e consequéncias do
crime, exaspera-se a reprimenda para cada umdos delitos para 13 (treze) anos e 04 (quatro) meses de recluso.
- Segunda fase. O réuconfessou a pratica de todos os delitos narrados na dentincia, admitindo, nesse diapas@o, ter estuprado as vitimas
F.U.B. e J.B.N., por reiteradas vezes, embora ndo revele a quantidade exata de atos sexuais praticados comcada uma delas.
- Ressalte-se o teor da Stmula n°. 545 do STJ no sentido de que quando a confiss&o for utilizada para a formagao do convencimento do
Julgador, o réu fard jus a atenuante prevista no art. 65, 111, d, do Cédigo Penal. No presente caso, tem-se que a confissdo do réu foi utilizada
como findamento da comprovacao da autoria do delito, sendo devido o reconhecimento da referida atenuante genérica.
- O fato de ter sido preso emflagrante ndo macula por sisé a aplicagdo da atenuante da confissao espontanea, uma vez que, alémde facilitar
a apuragdo dos fatos, a assungo de responsabilidade pelo crime, por aquele que tema seu favor o direito constitucional a ndo se auto
incriminar, revela a consciéncia do descumprimento de uma norma social, de suas consequéncias e de umdesejo de colaborar coma Justica,
devendo ser devidamente recompensada.
- No que se relaciona ao quantum de redugio da pena, a doutrina patria e a jurisprudéncia desta E. Corte afirmamque a diminui¢io na
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fraco de 1/6 (umsexto) é mais razoavel e proporcional. Assimleciona Guilherme de Souza Nucci: sempre sustentamos e aplicamos o

abrandamento de um sexto, que nos parece justo (Codigo Penal Comentado, 17* ed. rev. atual. e ampl. - Rio de Janeiro: Forense, 2017,

pag 522).

- Considerando-se o novo célculo nesse v. Acordao, fixa-se a pena intermedidria, para cada umdos delitos praticados, em 11 (onze) anos,

01 (um) mes e 10 (dez) dias de reclusdo.

- Terceira fase. Restou sobejamente comprovado nos autos emanalise que as vitimas F.U.B e J.B.N. eramalunos do réu, sendo certo que o

contato inicial entre eles deu-se na escola, na justa medida emque o increpado integrava equipe multidisciplinar e lecionava educago fisica e

musica aos menores. O vinculo que unia as criangas como processado era t3o forte que, mesmo apos ter sido desligado da instituicdo de

ensino, as aulas foramministradas de forma particular emsuas residéncias, conforme confirmado pelo proprio réu emseu interrogatdrio

Jjudicial. Assim, evidente que ele era preceptor das vitimas, de modo que a majorante guerreada restou corretamente estabelecida.

- Mantida a causa de aumento de pena no patamar de 1/2 (metade), fixa-se a reprimenda, para cada umdos delitos, em 16 (dezesseis) anos

e 08 (oito) meses de reclusdo.

- Crime continuado. Estabelecidos os critérios exigidos pelo artigo 71 do Codigo Penal, forgoso € o reconhecimento do crime continuado,

adotado pelo legislador pétrio como critério para dimensionar a pena.

- E 0 caso de exasperar-se a pena em2/3 (dois tergos), estabelecendo-se a reprimenda de cada umdos crimes em27 (vinte e sete) anos, 09

(nove) meses e 10 (dez) dias de reclusio.

- Concurso material. De rigor a incidéncia do concurso material entre os crimes praticados emdetrimento das vitimas J.B.N. e F.U.B., ja

que atingiramsujeitos passivos distintos e foram cometidos comdesignios auténomos. Assim, realizada a soma das penas aplicadas emrazio

do concurso material de crimes, nos termos do artigo 69 do Codigo Penal, estas perfazem55 (cinquenta e cinco) anos, 06 (seis) meses,

20 (vinte) dias de reclusiio. Nao ha dias-multa cominado cumulativamente neste tipo penal.

- Artigo 240 do ECA. Prineira fase. A culpabilidade do réumostra-se acentuada, na justa medida emque ele escolheu, para a producio

dos filmes, vitimas como discernimento mental reduzido, circunstancias que dificultama percep¢ao de que tudo estava sendo gravado por

cameras de video para posterior divulgagdo na Deepweb. Assim, 0 modo de agir do réu traduz uma censura maior ao fato e merece

reprimenda mais acentuada por forga da culpabilidade deletéria.

- As circunstancias envolvendo o delito tambémsao deletérias, haja vista que o réu gravou as cenas comvariedade de roupas e cendrios, bem

como utilizando-se de diversos instrumentos eroticos, tudo para destacar-se nas comunidades de pedofilia que frequentava na internet e

conquistar respeito dos seus seguidores.

- As consequéncias do crime tambémsao deletérias, pois restou caracterizado que as vitimas sofreram traumas psicoldgicos e regrediramno

tratamento de suas patologias, pelo que a pena tambémmerece ser valorada por esta rubrica.

- Considerando-se a existéncia de trés circunstancias judiciais negativas, fixa-se a pena em06 (seis) anos de reclusdo e pagamento de 15

(quinze) dias-muilta.

- Segunda fase. Verifica-se que o réu confessou ter produzido o material pedopornografico e editado os arquivos para envio aos foruns de

pedofilia de que participava na internet. Ressaltou que fotografava as vitimas complacas de identificagéo, a fimde ganhar ainda mais prestigio

entre os demais internautas. Confirmou tambémque postou algumas fotos e videos curtos a terceiros na internet, oportunidade emque, foi-

Ihe oferecido acesso a areas mais exclusivas dos sites.

- A confiss@o do réu auxiliou o magistrado na formagfo de seu livre convencimento e mereceu ser sopesada na dosimetria da pena, nos

termos da ja citada Stmula n°. 545 do STJ.

- O fato de ter sido preso em flagrante niio macula por siso a aplicagdo da atenuante da confissao espontinea, uma vez que, alémde facilitar

a apuragdo dos fatos, a assungo de responsabilidade pelo crime, por aquele que tema seu favor o direito constitucional a ndo se auto

incriminar, revela a consciéncia do descumprimento de uma norma social, de suas consequéncias ¢ de umdesejo de colaborar coma Justica,

devendo ser devidamente recompensada.

- No que se relaciona ao quantum de redugio da pena, a doutrina patria e a jurisprudéncia desta E. Corte afirmamque a reducfo na fragdo

de 1/6 (umsexto) é mais razoavel e proporcional, conforme sobredito.

- Deste modo, considerando-se o novo calculo nesse v. acorddo, fixa-se a pena intermediaria em05 (cinco) anos de reclusdo e pagamento

de 12 (doze) dias-muilta.

- Tercerira fase. Art. 240, § 2°, 111, do ECA. Restou sobejamente conprovado nos autos emanalise que as vitimas F.U.B e J.B.N. eram

alunos do réu, que lecionava gindstica e miisica aos infantes. Mantida a causa de aumento de pena no patamar de 1/3 (umtergo), fixa-se a

reprimenda em06 (seis) anos e 08 (oito) meses de reclusio e pagamento de 16 (dezesseis) dias-multa.

- Crime continuado. Estabelecidos os critérios exigidos pelo artigo 71 do Cédigo Penal, forgoso € o reconhecimento do crime continuado,

adotado pelo legislador patrio como critério para dimensionar a pena. E o caso de exasperar-se a pena em?2/3 (dois tergos), estabelecendo-

se areprimenda de cada umdos crimes em 11 (onze) anos, 01 (um) més e 10 (dez) dias de reclusio, alémdo pagamento de 26 (vinte e

seis) dias-multa.

- Artigo 241-A do ECA.. Prineira fase. A culpabilidade do réumostra-se acentuada, na justa medida emque ele divulgou os arquivos

pedopornograficos na internet como forma de angariar prestigio nos foruns de pedofilia de que participava, sempre objetivando ingressar em

areas restritas de acesso. Como bemanotou o magistrado sentenciante, o Relatorio de Analise n® 97/2018 destacou que o réu ostentava a

natureza "vip" de usudrio.

- As circunstancias envolvendo o delito tambémsao deletérias, haja vista que o réu divulgou cenas emque as vitimas aparecemutilizando

instrumentos erdticos agressivos (a exemplo do alargador anal), tudo para destacar-se nas comunidades de pedofilia que frequentava na

internet e conquistar respeito dos seus seguidores.

- As consequéncias do crime tambémsao deletérias, pois as imagens emque aparecemos rostos das criangas, semqualquer protecio ou

efeito de censura, foramdivulgadas para umsem-niimero de internautas, gerando uma exposicdo acentuada dos infantes emsituagdes

vexatorias.

- Considerando-se a existéncia de trés circunstancias judiciais negativas, fixa-se a pena em04 (quatro) anos e 06 (seis) meses de reclusio e
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pagamento de 15 (quinze) dias-multa.

- Segunda fase. Verifica-se que o réu confessou ter divulgado o material pedopornografico em foruns de pedofilia de que participava na
mternet. Postou algumas fotos e videos curtos a terceiros, oportunidade emque, foi-The oferecido acesso a 4reas mais exclusivas dos sites.
Disse ainda que todas as postagens que fez forampublicas.

- A confiss@o do réu auxiliou o magistrado na formac@o de seu livre convencimento e mereceu ser sopesada na dosimetria da pena, nos
termos da ja citada Stmula n®. 545 do STJ.

- O fato de ter sido preso emflagrante niio macula por siso a aplicagdo da atenuante da confissdo espontinea, uma vez que, alémde facilitar
aapuragdo dos fatos, a assungao de responsabilidade pelo crime, por aquele que tema seu favor o direito constitucional a nfio se auto
incriminar, revela a consciéncia do descumprimento de uma norma social, de suas consequéncias e de umdesejo de colaborar coma Justica,
devendo ser devidamente recompensada.

- A doutrina patria e a jurisprudéncia desta E. Corte afirmamque a reduc@o na frag8o de 1/6 (umsexto) € mais razoavel e proporcional.

- Considerando-se o novo calculo nesse v. Acorddo, fixa-se a pena intermediaria em 03 (trés) anos e 09 (nove) meses de reclusiioe
pagamento de 12 (doze) dias-multa.

- Pena definitiva. Concurso material. Bemaplicado o concurso material entre os crimes previstos no artigo 217-A do Cédigo Penal, e
aqueles previstos nos artigos 240 e 241-A, ambos do Estatuto da Crianca e do Adolescente, ja que protegembens juridicos diferentes.
Somadas todas as reprimendas, as penas totais e definitivas restam fixadas em 70 (setenta) anos e 05 (cinco) meses de reclusio ¢
pagamento de 38 (trinta e oito) dias-multa, fixados cada umdestes em 1/30 (um trigésimo) do salario minimo vigente a época dos
fatos.

- Principio da consuncio. O art. 241- A pune, basicamente, a conduta daquele que compartilha (por meio das diversas formas descritas
nos niicleos constantes do tipo penal), por qualquer meio, inclusive sistema de informatica ou telematico, material pornografico envolvendo
crianga ouadolescente (oferecer, trocar, disponibilizar, transmitir, distribuir, publicar ou divulgar por qualquer meio, inclusive por meio de
sistema de informatica ou telematico, fotografia, video ou outro registro que contenha cena de sexo explicito ou pornografica envolvendo
crianga ouadolescente) ao passo que o art. 241-B almeja punir o armazenamento de material pornografico no contexto envolvendo crianca
ouadolescente (adquirir, possuir ou armazenar, por qualquer meio, fotografia, video ou outra forma de registro que contenha cena de sexo
explicito ou pornografica envolvendo crianga ouadolescente), nfo havendo, assim, conflisfo ou superposicao entre as condutas imbricadas
penalmente a permitir o reconhecimento da consunggo.

- Embora este Relator entenda inaplicavel o postulado principio da consungdo, no caso concreto, ndo € o caso de condenar-se o réupela
pratica do crime previsto no artigo 241-B do ECA. Isso porque, a prova pericial produzida empretdrio nfio aponta, especificamente, a
existéncia de arquivos armazenados no computador do réu que ndo foramdivulgados na internet. Ademais, houve o declinio da competéncia
para a analise dos crimes praticados contras as vitimas V.S. e G.M., de modo que nio pode a Justica Federal condenar o réu pela pratica do
crime de armazenamento das imagens correlatas, sob pena de proferir uma decisio passivel de nulidade.

- Regine Inicial. A pena privativa de liberdade foi fixada em70 (setenta) anos e 05 (cinco) meses de reclusio, e, sendo o réu primario, enseja
a fixacao do regime inicial FECHAD O, nos termos do artigo 33, § 2°, alinea @, do C6digo Penal.

- A detrac8o de que trata o artigo 387, § 2°, do Cddigo de Processo Penal, introduzido pela Lei Federaln® 12.736/2012, ndo influencia no
regime, ja que, ainda que descontado o periodo entre a data da priso emflagrante (22.10.2018) e a data da prolagdo da r. sentenga
(02.07.2019), a pena remanescente continua a superar oito anos de reclusgo.

- Incabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade dos réus empenas restritivas de direitos, uma vez que ausentes 0s requisitos
previstos no artigo 44 e incisos do Codigo Penal.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Décima Primeira Turma do Tribunal Regional Federal
da 3* Regido, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO aos recursos de Apelagio do MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
¢ dos ASSISTENTES DE ACUSACAO, assimcono por DAR PARCIAL PROVIMENTO 2 Apelacio da defesa, apenas para
reduzir as penas-base dos delitos e alterar para 1/6 (umsexto) a fragdo relacionada a atenuante genérica da confissdo espontanea, fixando-
se, por conseguinte, a pena total e definitiva em 70 (setenta) anos e 05 (cinco) meses de recluséio, estabelecendo-se o regime
FECHADO como forma inicial de resgate prisional, alémdo pagamento de 38 (trinta e oito) dias-multa, fixados cada umdestes em1/30
(um trigésimo) do salario minimo vigente 2 época dos fatos, nos termos do voto do Desembargador Federal Relator, tendo sido
acompanhado pelo Desembargador Federal Nino Toldo comressalva quanto ao crime do art. 241-B do ECA.

S3o Paulo, 06 de maio de 2021.
FAUSTO DE SANCTIS
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