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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* RE GIAO
Edicao n°96/2021 — Sao Paulo, quarta-feira, 26 de maio de 2021

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 68167/2021

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00001 APELACAO CIVELN®0032906-18.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.032906-5/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |ANDRE LUIS TEIXEIRA ¢ outros(as)
: {IRACI DOMINGOS VIEIRA
: |GILBERTO FELIX VIEIRA
ADVOGADO : |SP242633 MARCIO BERNARDES e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal- CEF
ADVOGADO 1 |SP221365 EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100329061820044036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Providenciea EMPRESA GESTORA DE ATIVOS S/A - EMGEA S/A aregularizagdo de sua representac@o processual.
Ap0s, retornemos autos ao NUGEP.

Int.

Sédo Paulo, 03 de margo de 2021.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE
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00002 APELACAO CIVELN®0000354-07.2012.4.03.6104/SP

| [2012.61.04.000354-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |SILVANA GARCIASANCHES
ADVOGADO : [SP110408 AYRTON MENDES VIANNA ¢ outro(a)
: |SP279419 THIAGO RAMOS VIANNA
APELADO(A) : |CTAEXCELSIOR DE SEGUROS
ADVOGADO : |PE023748 MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA
: |SP229058 DENIS ATANAZIO
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP209960 MILENE NETINHO JUSTO MOURAO e outro(a)
No. ORIG. : |00003540720124036104 2 Vi SANTOS/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela parte autora contra a decisdo que determinou a suspensao do exame de admissibilidade
do recurso especial interposto.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou de recurso especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio
pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos dos arts. 543-B e 543-C do CPC/73 ou
do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos - e até mesmo teses ou capitulos recursais - que ndo tratemde matéria submetida ao regime dos recursos repetitivos
deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s entdo, seremapreciados.

No caso emanalise, pendente de resolugdo definitiva os recursos representativos de controvérsia enviados ao Superior Tribunal de Justica,
impde-se a manutengdo do sobrestamento, tal como determinado na decisao de fl. 795.

Por fim, oportuno advertir a parte embargante de que o uso de expediente manifestamente protelatdrio pode configurar litighncia de ma-f& e
ensejar aplicacdo de multa (CPC, arts. 79 a 81).

Emface do exposto, rejeito os embargos de declaragio.

Intimem-se.

S#o Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0012752-28.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.012752-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
AGRAVANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP230234 MAURICIO NASCIMENTO DE ARAUJO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |GILSON GOMES DE AZEVEDO e outro(a)
: |SONIADE SOUZAPINTO AZEVEDO
ADVOGADO : |SP110408 AYRTON MENDES VIANNA e outro(a)
PARTE RE : |CTAEXCELSIOR DE SEGUROS
ADVOGADO . |SP229058 DENIS ATANAZIO e outro(a)
ORIGEM : JUIZO FEDERALDA 1 VARADE SANTOS >4*SSJ > SP
No. ORIG. : 100111428020124036104 1 Vr SANTOS/SP
DESPACHO
Certiddo de fl. 317:

Cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os
ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspenso dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de
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Justica.

Trata-se da hipotese de aplicagio do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia
idéntica questio de direito, discutida emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como
representativos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, o feito deve permanecer suspenso, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justica.
Int.

Ap6s, retornemos autos a0 NUGEP.

Séo Paulo, 01 de margo de 2021.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012698-57.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.012698-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
AGRAVANTE : IBRADESCO SEGUROS S/A
ADVOGADO : |ISP130291 ANARITADOS REIS PETRAROLI € outro(a)
AGRAVADO(A) : |CATARINA RODRIGUES DOS SANTOS e outro(a)
ADVOGADO : |SP027024 ADELAIDE ROSSINI DE JESUS
AGRAVADO(A) : INELSON VIRGILIO DOS SANTOS espolio
ADVOGADO . |SP027024 ADELAIDE ROSSINI DE JESUS ¢ outro(a)
REPRESENTANTE : |CATARINA RODRIGUES DOS SANTOS
PARTE RE : |Caixa Economica Federal - CEF

: |CAIXASEGURADORA S/A
ORIGEM : |JJUIZO FEDERALDA 1 VARADE SAO VICENTE >41* SSJ>SP
No. ORIG. : 100018418520074036104 1 Vr SAO VICENTE/SP
DESPACHO

Peticdo de fls. 240/243: Por ora, nada a prover.

Cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um oumais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os
ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspenséo dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de
Justica.

Trata-se da hipdtese de aplicaco do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia
idéntica questio de direito, discutida emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como
representativos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, o feito deve permanecer suspenso, até ulterior definiciio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justica.
Int.

Apos, retornemos autos a0 NUGEP.

Séao Paulo, 03 de margo de 2021.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 68168/2021

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIYISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE
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00001 APELACAO/REMESSANECESSARIAN®0010724-77.2000.4.03.6100/SP

| [2000.61.00.010724-5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : |Uniao FederalFAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : IENGEMETMETALURGIA E COM/LTDA

ADVOGADO : |SP234419 GUSTAVO BARROSO TAPARELLI

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARAANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Unidio contra acérdio proferido pelo Orgiio Especial deste Tribunal que negou
provimento a seu agravo interno, de modo a manter a decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario (Tema 69 do STF).

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decis@o pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69),
que fixoua seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de
efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos
extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS.
RECURSO EXTRAORDINARION. 574.706-RG. MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[..]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese:

"O ICMS ndo compoe a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins'’.

Os embargos de declaracdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulacdo
dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Republica, apos a oposicdo dos embargos de declaracdo, assim se manifestou nos autos do Recurso
Extraordindgrion. 574.706-RG:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO
DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS
DECLARATORIOS. MODULA CAODOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1.
Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do ICMS na base de
calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o IC MS néo
compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a
existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além
disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem
como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a
possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as
questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se
proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impoem seja sua eficacia langada pro
Sfuturo, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante
modificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande niimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas
contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo,
de modo que o decidido neste paradigma da repercussao geral tenha eficdcia pro futuro, a partiv do julgamento dos declaratorios”
(fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no
Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G e permanecam os autos na Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min.
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CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019
PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido
do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg
31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletronico
DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro
Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da
racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutenc@o do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario". A Turma
manteve o sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de
declaracdo impaée-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210),
Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE
161, DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos
recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracdo no RE 574.706/PR,
sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercussdo geral (Recurso
Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E certo que o Plendirio da Suprema Corte
Jja assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de
causas que versem sobre a mesma matéria. Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo
da repercussio geral' (RE n°579.431/RS-E D, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, D Je de 22/6/18).
Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussdio geral, ainda pendentes de julgamento,
nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulacdo dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd vdrias
decisoes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sobrestamento de recursos
extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°
1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Lucia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello,
DJede 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para
que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos
previstos nos incs. 1 e Il do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo
Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do
microssisterma processual de precedente obrigatdrio em que a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou
de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036
do CPC vigente, mais no cabe senfio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nfo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos
de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemdtica para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface de todo o exposto, emobservéncia a atual orientagio firmada na Corte Suprena, determino o sobrestamento do feito até o
Julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemmas eletronicos.
Intimem:se.

Séao Paulo, 02 de margo de 2021.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente
GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 26/05/2021  5/16



NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0052669-64.2007.4.03.0000/SP

| |2007.03.00.052669-5/SP

AGRAVANTE : |PAULO FELICE LAURO
ADVOGADO : |SP081071 LUIZ CARLOS ANDREZANI
: |SP111356 HILDA AKIO MIAZATO HATTORI
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
PARTE RE : IVESTFORTE UNIFORMES LTDA e outros(as)

: ILUCIANAFERNANDES BAPTISTA
: JOHNNIE FERNANDES BAPTISTA

ORIGEM : |JUIZO FEDERALDA4 VARADAS EXEC. FISCAIS SP
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [98.05.07201-04F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

FIs. 559/707 - Trata-se de recurso especial interposto pela Unido, com fimdamento no artigo 105, 111, "a" da Constituigdo Federal, emface

de v. acorddo de drgdo fracionario desta Corte que indeferiu o pleito de redirecionamento da cobranga ao(s) socio(s)/dirigente(s), por

entender inexistiremnos autos elementos que justificassemo redirecionamento pleiteado.

O acorddo recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. DEBITO PARA COM A SEGURIDADE SOCIAL.

SOCIEDADE LIMITADA. SOLIDARIEDADE DOS SOCIOS. DEBITOS ANTERIORES A EDICAO DA MP 449 DE 4 DE

DEZEMBRO DE 2008. INCIDENCIA DO ART. 13 DA LEI N°. 8.620/93. CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL, ART. 135.

PRESCRICAO. OCORRENCIA. 174, INCISO I DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONALE ART. 8, §2° DA LEIN.*

6.830/80. AGRAVO PROVIDO.

1. A institui¢do da solidariedade passiva pelo artigo 13 da Lein.®8.620/93, encontrava fundamento de validade no artigo 124, 11,

do Codigo Tributdrio Nacional.

2. Ndo se olvida que a Medida Provisoria n® 449 de 3/12/2008 (convertida na Lei 11.941 de 27 de maio de 2009) expressamente

revogou o artigo 13 da Lei 8.620/93 de modo a excluir do mundo legal a solidariedade passiva entre a empresa e os socios/diretores.

3. Todavia, essa alteracdo legislativa veiculada pela medida provisoria (agora convertida em lei) aplica-se apenas aos fatos

geradores ocorridos a partir da sua vigéncia, ndo sendo o caso de retroagir aos fatos geradores que renderam a CDA que se acha

sob execucdo.

4. Portanto, desde que a pessoa tenha sido socia da empresa na época da ocorréncia do fato gerador, incide a regra do artigo 13 da

Lei 8.620/93, estabelecendo presungdo relativa de co-responsabilidade, justificando a inclusdo do socio na C.D.A. como co-

obrigado, ficando ressalvada a possibilidade de se ilidir a presungdo por intermédio de embargos a execugdo onde ha amplo espago

para se demonstrar a irresponsabilidade.

5. Diante do dispostono art. 13, caput, da Lein.8.620/93 - de evidente cardter especial -, ndo hd lugar para a regra geral do art.

135, inciso 111, do Codigo Tributdrio Nacional, assim, torna-se de todo irvelevante qualquer perquiricdo a respeito da prdtica de

atos com excesso de poderes ou infragdo de lei, contrato social ou estatutos.

6. Em relagdo aos débitos previdencidrios anterioves a entrada em vigor da Lei n.° 8.620/93, a responsabilidade dos sécios da

empresa executada é regida pelo art. 135 do Codigo Tributario Nacional, que exige a ocorréncia de infragdo a lei ou ao contrato, a

tanto ndo equivalendo o mero inadimplemento da propria obrigagdo tributdria. Precedentes do STJ.

7. Na hipotese dos autos, as CDA's referem-se a divida dos periodos de 08/1995 a 08/1996 e de 06/1991 a 07/1995, periodos

anteriores a entrada em vigor da Medida Provisorian.® 449, ea Lein.”8.620/93.

8. O agravante, retirou-se da sociedade em 23.12.1994 e portanto segundo decidido pelo MM Juiz a quo responde apenas pelos

débitos das competéncias até 12.1994 e o fundamento legal (artigo 13 da Lei 8.620/93) somente é aplicavel a fatos geradores

ocorridos apos sua entrada em vigor ou seja, 06.01.1993. Assim, a responsabilidade de PAULO FELICE LAURQO restringe-se ao

periodo que medeia 06.01.1993 a dez/94.

9. Conforme entendimento pacificado pelo E. Supremo Tribunal Federal, expresso no enunciado da Stimula Vinculante n° 08, sd@o

inconstitucionais os arts. 45 e 46 da Lei 8212/91, que tratam de prescrigdo e decadéncia de crédito tributdrio, assim, o prazo

prescricional é o determinado pelo Cédigo Tributdrio Nacional, ou seja, de cinco anos.

10. Determinada a citagdo antes da vigéncia da Lei Complementarn.® 118/2005 que alterou a redagdo do inciso I do art. 174 do

Codigo Tributario Nacional, aplica-se a regra de sua primitiva redagdo, que determina a intervup¢do da prescricdo quando citado

pessoalmente o devedor.

11. Ainda que se entenda pela aplicagdo da Lei especial, qual seja, $2°do art. 8°da Lein.” 6.830/80, que determina a interrupgdo da

prescricdo quando ordenada a citagdo, o transcurso do periodo de 9 anos entre a causa interruptiva e a citagdo do agravante, revela
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a ocorréncia da prescricdo do direito de cobranga dos créditos tributdrios em relagdo ao recorrente.
12. Agravo provido.

Opostos embargos de declaragdo, foramassimementados:

PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO TRIBUTARIA. ART. 174 DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. INSTITUTOS DIVERSOS.

1. Se 0 acorddo reconheceu a prescricdo tributdria, contada a partir da constituigdo do respectivo crédito, ndo haveria necessidade
de pronunciar sobre o art. 40 da Lei n. 6.830/80, que trata de instituto diverso, qual seja a prescrigdo intercorrente.

2. Embargos de declaragdo rejeitados. Condenagdio da Unido Federal (Fazenda Nacional) ao pagamento de multa de 1% (um por
cento) sobre o valor da causa a favor do executado excluido da execugdo fiscal.

Asls. 556, foi determinado o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Especialn® 1.201.993, vinculado ao Terma 444.
Nao obstante haver o Superior Tribunal de Justi¢a julgado o REsp 1.201.993/SP (sistermatica dos recursos repetitivos - Tema 444), fixando
as balizas para a anlise da questao da prescri¢dio para o redirecionamento da execugao fiscal, verifica-se, na hipdtese, que entendeu o 6rgio
Julgador que o sdcio retirou-se dos quadros da empresa executada anteriormente ao encerramento ilicito das atividades empresariais, razio
pela qualndo poderia ser responsabilizado pela totalidade dos débitos.

Emface do exposto, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Especialn® 1.377.019/SP, vinculado ao Terma
962.

Int.

S3o Paulo, 24 de fevereiro de 2021.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DA 4*SECAO

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 68169/2021

00001 EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0011036-28.2006.4.03.6105/SP

| 2006.61.05.011036-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO
EMBARGANTE : IMARGARETE CALSOLARI ZANIRATO

: |CAIO MURILO CRUZ
ADVOGADO : [SP107633 MAURO ROSNER e outro(a)
EMBARGANTE : IRICARDO LUIZDE JESUS
ADVOGADO : [SP104973 ADRIANO SALLES VANNI e outro(a)
EMBARGANTE : [SOLOMAO RODRIGUES GUERRA
ADVOGADO : [SP104973 ADRIANO SALLES VANNI e outro(a)

: |SP151359 CECILIA DE SOUZA SANTOS
: |SP322183 LETICIA BERTOLLI MIGUEL

EMBARGADO(A) : |Justica Publica

CO-REU : [VINCENZO CARLO GRIPPO

ADVOGADO : |[SP232730 PAULO CESAR DA SILVA BRAGA

CO-REU : [PAULO ROBERTO DOS SANTOS LEONOR

ADVOGADO : |SP126739 RALPH TORTIMA STETTINGER FILHO e outro(a)
No. ORIG. : [00110362820064036105 1 Vi CAMPINAS/SP

DESPACHO

Trata-se de embargos infringentes opostos pelas defesas de Solomtio Rodrigues Guerrae Ricardo Luizde Jesus (fls. 3387/3396) e de
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Caio Murilo Cruze Margarete Calsolari Zanirato (fls. 3479/3510) contra o acérddo de fls. 3287/3318 e 3475/3476, no quala 1?
Turma desta Corte Regional, por unanimidade, acolheu parcialimente a matéria preliminar para reconhecer a prescri¢io da pretensio
punitiva, declarando extinta a punibilidade dos acusados Vincenzo Carlo Grippo, Ricardo Luizde Jesus e Soloméio Rodrigues Guerra
quanto ao crime descrito no artigo 334 do Cddigo Penal, bemcomo do acusado Paulo Roberto dos Santos Leonor quanto aos crimes
descritos nos artigos 334 € 317 do Cédigo Penal, com fulcro no artigo 107, inciso 'V, do Codigo Penal e, no mérito, deu parcial provimento
aapelacdo de Paulo Roberto dos Santos Leonorpara absolvé-lo da pratica do delito previsto no artigo 318 do Cddigo Penale,
finalmente, negou provimento as apelacdes de Margarete Calsolari Zanirato, Caio Murilo Cruz, Ricardo Luiz de Jesus, Soloméio
Rodrigues Guerrae Vincenzo Carlo Grippo.

O feito foi relacionado para julgamento na sessao eletronica designada para 15.04.2021 e, diante da manifestagio da defesa para
sustentacdo oral, foi adiado automaticamente para a proxima sessdo disponivel, nos termos da Portaria USEC n° 01/2018, a qualse
realizara em17 de junho de 2021, cominicio as 14 horas, tendo emvista a auséncia justificada por férias deste relator.

Considerando as medidas de enfrentamento a emergéncia de saude publica decorrente da pandemia do coronavirus (COVID-19) e diante
do que dispdema Resolucio CNJ n° 318, de 07.05.2018, a Resolugio PRES n°® 343, de 14.04.2020 e as Portarias Conjuntas
PRES/COREn’s 10 e 16, de 03.07.2020 € 05.04.2021, caso a sessdo designada para 17 de junho de 2021 seja convertida para a
modalidade virtual, intime-se as partes que o feito sera apresentado para julgamento emmesa emambiente remoto, mas como
auxilio da ferramenta de videoconferéncia que equivale a sessfo presencial, nos termos do § 1°, artigo 1°, da referida Resolucdo
PRES n°343/2020.

Os eventuais pedidos de sustentacio oral e preferéncia deverdo ser requeridos, ematé 48 (quarenta e oito) horas anteriores a data da
sessdo, por mensagemeletronica enviada ao e-mail da subsecretaria processante (dfij1 @trf3.jus.br).

S#o Paulo, 29 de abril de 2021.
MAURICIO KATO
Desembargador Federal

SUBSECRETARIA DA 3* TURMA

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 68170/2021

00001 APELACAO CIVELN® 0009658-72.2008.4.03.6103/SP

| [2008.61.03.009658-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE . |Caixa Economica Federal- CEF
ADVOGADO . |[SP160834 MARIA CECILIANUNES SANTOS e outro(a)
APELADO(A) : JANTONIO ILIDIO GOMES PEDREIRA espolio e outro(a)

: ISAURADOS ANJOS CARVALHO espolio
ADVOGADO . |SP098622 MARIA VINADETE LEITE DA SILVA e outro(a)
REPRESENTANTE : |CECILIA MARIA DE CARVALHO GOMES DUARTE
ADVOGADO : |SP167140 SEBASTIAO EVAIR DE SOUZA ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100096587220084036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DESPACHO

F1. 78: Defiro a carga dos autos, pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Sio Palﬂq, 03 de fevereiro de 2021.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal

00002 APELACAO CIVELN®0014212-53.2008.4.03.6102/SP
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[2008.61.02.014212-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Caixa Economica Federal- CEF

ADVOGADO : |SP121609 JOSE BENEDITO RAMOS DOS SANTOS e outro(a)
APELADO(A) : |EMILCE LORETTI ROSIELLO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP085202 ARMANDO LUIZ ROSIELLO e outro(a)

No. ORIG. : 100142125320084036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DESPACHO

Intime-se a Caixa Economica Federal - CEF, para que se manifeste acerca da petigdo de fl. 187, no prazo de 10 dias.

S3o Paulo, 19 de fevereiro de 2021.

NERY JUNIOR
Desembargador Federal

00003 APELACAO CIVELN®0001656-53.2007.4.03.6005/MS

|2007.60.05.001656-2/I\/IS

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : IMS011791 CARLOS HENRIQUE QUEIROZ DE SA e outro(a)
APELADO(A) : |JAIR BUENO DEALMEIDA

ADVOGADO : IMS011447 WILMAR LOLLI GHETTI e outro(a)

No. ORIG. : 100016565320074036005 1 Vi PONTAPORA/MS

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 10 (dez) dias, manifeste-se acerca da petigdo de fls. 160 da CEF.

Sédo Paulo, 10 de fevereiro de 2021.

NERY JUNIOR
Desembargador Federal

00004 APELACAO CIVELN® 0000913-49.2007.4.03.6003/MS

|2007.60.03.000913-8/1\/IS

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Caixa Economica Federal- CEF

ADVOGADO : IMS009877 JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES e outro(a)
APELADO(A) : |JALDI MACHADO REGO

ADVOGADO : IMS009038 JULIE CAROLINA SALES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
DESPACHO

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 10 (dez) dias, manifeste-se acerca da petigdo de fls. 99 da CEF.

Sédo Paulo, 10 de fevereiro de 2021.
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NERY JUNIOR
Desembargador Federal

00005 APELACAO CIVELN®0011912-61.2007.4.03.6100/SP

|2007.61 .00.011912-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : IWALTER SPIRANDELLI ¢ outros(as)

: |GIUSEPPE CERRESI

: [HEROTILDES DE ARAUJO TEIXEIRA espolio
ADVOGADO : [SP187137 GUSTAVO DA VEIGANETO e outro(a)
REPRESENTANTE : |AUREA ESPIRITO SANTO RAMOS MARCONDES
PARTE AUTORA : |CUSTODIO OSELLO

: IDANIELI DE LUCCA

: |ADRIANO PRADO DE CARVALHO

: IBRUNAANGELINABENIGNI SOGL
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP164141 DANIELPOPOVICS CANOLA e outro(a)
No. ORIG. : [00119126120074036100 8 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

F1 407: Defiro a vista dos autos fora do cartério, pelo prazo de 5 (cinco) dias.

S&o Paulo, 03 de fevereiro de 2021.

NERY JUNIOR
Desembargador Federal

00006 APELACAO CIVELN® 0004287-84.2009.4.03.6106/SP

|2009.61 .06.004287-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP117108B ELIANE GISELE COSTA CRUSCIOL¢ outro(a)
APELADO(A) : |CARLITOS ALVES DO CARMO

ADVOGADO : |SP201932 FERNANDO AUGUSTO CANDIDO LEPE e outro(a)
No. ORIG. : 100042878420094036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Trata-se de agdo ordinria ajuizada por CARLITOS ALVES DO CARMO emface da CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF,

objetivando a corregdo monetaria dos depdsitos emcadernetas de poupanca envolvendo os planos econdmicos (CADERNETA DE

POUPANCA).

Sobrestado o processo, a CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF informou, nas fls. 105/109, que as partes realizaram acordo na
via administrativa, requerendo a extingdo do presente feito.

Intimada, a parte Autora manifestou-se favoravelmente a homologacgo do referido pedido (fl. 112)

Ante o0 exposto, homologo a transagfo de fls. 113 para que produza seus juridicos e regulares efeitos, extinguindo o feito nos termos do artigo
487, inciso 111, "b", do Cddigo de Processo Civilde 2015. Prejudicados os recursos de apelagio e adesivo (fls. 54/61 € 67/73).

Eventual pedido de expedicao de alvara de levantamento de valores depositados devera ser formulado perante o juizo de origem, ao qualos

depdsitos foramvinculados.
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Publique-se
Intime-se.

Apos as formalidades legais, certifique-se o transito emjulgado desta decisdo e baixemos autos a vara de origem

Sdo Paulq, 19 de fevereiro de 2021.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal

00007 APELACAO CIVELN®0017512-29.2008.4.03.6100/SP

| ]2008.61.00.017512-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Caixa Economica Federal- CEF

ADVOGADO : |SP164141 DANIELPOPOVICS CANOLA e outro(a)
APELADO(A) : |OCTAVIO LOPES DA SILVA (=ou> de 60 anos) e outros(as)

: |LUIZ CARLOS LOPES DA SILVA (= ou>de 60 anos)

: IMARTAANGELA FERNANDES DO AMARAL

: IMARCO ANTONIO LOPES DA SILVA

ADVOGADO : [SP049703 OCTAVIO LOPES DA SILVA e outro(a)
No. ORIG. : 100175122920084036100 5 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 10 (dez) dias, manifeste-se acerca da peti¢do de fls. 185 da CEF.

Sdo Paulq, 10 de fevereiro de 2021.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal

00008 APELAC AO/REMESSANECESSARIAN® 1101558-58.1995.4.03.6109/SP

| [2003.03.99.004676-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : IBANCO BRADESCO S/A
ADVOGADO : [SP257220 REINALDO LUIS TADEU RONDINA MANDALITI
APELANTE : IBANCO ITAU S/A
ADVOGADO . |SP195525 FABIOLA STAURENGHI ¢ outro(a)

: |SP150323 SILVIAHELENA BRANDAO RIBEIRO CESCHIN
APELANTE : IBANCO NOSSACAIXAS/A
ADVOGADO . |ISP094556 CARLOS JOSE MARCIERI ¢ outros(as)
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP105407 RICARDO VALENTIM NASSA e outro(a)
APELADO(A) : IREINALDO MACHADO e outros(as)
ADVOGADO : |ISP026731 OSORIO DIAS e outro(a)

: |SP353876 RODRIGO SALAMANDAC DIAS
APELADO(A) : [HELIAMARIA DE FATIMA GIMENEZ MACHADO

: IMARIAMAGDALENAMACHADO
ADVOGADO : |ISP026731 OSORIO DIAS e outro(a)

: |SP353876 RODRIGO SALAMANDAC DIAS ¢ outro(a)
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PARTERE : |Banco Central do Brasil

ADVOGADO : |SP024859 JOSE OSORIO LOURENCAO

PARTE RE . [Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA2 VARADE PIRACICABA>9* SSJ>SP
No. ORIG. . 195.11.01558-32 Vr PIRACICABA/SP

DESPACHO

Intime-se o apelante ITAU-UNIBANCO S/A para que se manifeste acerca da peticio de fls.1061/1064.

Sio Paulq, 19 de fevereiro de 2021.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal

SUBSECRETARIA DA 6" TURMA

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 68171/2021

00001 APELACAO CIVELN®0010309-79.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.010309-7/SP

APELANTE - |[YKK DO BRASILLTDA

ADVOGADO . [SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. - 100103097920094036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

FIs. 1972/1972v (Termo de Remessa da E. Vice-Presidéncia): Vistos.

Trata-se de incidente de retratagdo encaminhado pela e. Vice-Presidente desta Corte, nos termos do artigo 1.040, 11, do CPC/2015,
versando sobre a inconstitucionalidade do artigo 31, caput, da Lein® 10.865/04, que vedou o creditamento do PIS e da COFINS,
relativamente ao ativo imobilizado adquirido até 30 de abril de 2004, e que esta submetido a sistematica do recurso repercussao geral,
vinculado ao Tema 244 - STE.

E o relatorio.

Decido.

A decisdo recorrida foi proferida e publicada sob a égide do Codigo de Processo Civilde 1973, regendo-se o recurso emtela, portanto,
pelas regras desse Diploma Processual, consoante orientaggo firme do E. Superior Tribunal de Justica.

Cabivelna espécie o artigo 557 do Codigo de Processo Civilde 1973.

A questdo submretida a presente retratagdo cinge-se a inconstitucionalidade do artigo 31, caput, da Lein® 10.865/04, que vedouo
creditamento do PIS e da COFINS, relativamente ao ativo imobilizado adquirido até 30 de abril de 2004, e que esta submetido a
sistermatica do recurso repercuss@o geral, vinculado ao Tema 244 - STE.

Instado o incidente de retratagdo, passo ao exame da matéria subjudice.

Comefeito, o Plenario do E. Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n® 599.316/SC, na Sessdo Virtual, publicado em
06.10.2020, nos termos do voto do Relator, Ministro Marco Aurélio, apreciando o Tema 244 da repercussao geral, firmou entendimento
tese no sentido de que "Surge inconstitucional, por ofensa aos principios da nio cumulatividade e da isonomia, no artigo 31, cabega, da Lein®
10.865/2004, no que vedou o creditamento da contribuigdo para o PIS e da COFINS, relativamente ao ativo imobilizado adquirido até 30
de abril de 2004". O v. acérdio encontra-se assimementado, in verbis:

Ementa

PIS - COFINS -ATIVO IMOBILIZADO - CREDITAMENTO - LIMITACAO - LEI N°10.865/2004. Surge
inconstitucional, por ofensa aos principios da ndo cumulatividade e da isonomia, o artigo 31, cabega, da Lei n® 10.865/2004, no que
vedou o creditamento do PIS e da COFINS, relativamente ao ativo imobilizado adquirido até 30 de abril de 2004.
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Assim, estando emdissonincia coma jurisprudéncia firmada pelo E. Supremo Tribunal Federal, deve ser reformada a r. decisdo.

A compensacao deve observar o regime da lei vigente ao tempo da propositura da agdo, observando-se a prescrig@o quinquenal, nos termos
da LC 118/2005, e, quanto aos tributos compensavesis, o disposto nos artigos 74 da Lei9.430/1996, 170-Ado CTN ,e 26 e 26-Ada Lei
11.457/2007, acrescido o principal da taxa SELIC, excluindo-se qualquer outro indice de corregéio monetaria e de juros de mora (REsp n’s
1.111.175/SP e 1.111.189/SP), semprejuizo da fiscalizacdo do procedimento de compensagio pela Receita Federal.

Ante 0 exposto, encontrando-se ar. decisao recorrida emdissonancia coma orientagdo do C. Supremo Tribunal Federal, impde-se, em
Jjuizo de retratagdo, a reforma do julgado para, nos termos do artigo 543-B, § 3°, c.c art. 557, § 1°-A, ambos do Cddigo de Processo Civil
de 1973, dar provimento a apelagio da impetrante, nos termos acima consignados.

Intime-se.

Séao Paulo, 03 de margo de 2021.
DIVAMALERBI
Desembargadora Federal

00002 APELAC AO/REMESSANECESSARIAN° 0003415-27.2009.4.03.6120/SP

| [2009.61.20.003415-0/SP

APELANTE : IENGEMASA ENGENHARIA E MATERIAIS LTDA
ADVOGADO : |SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . [SP219257 JOSE DEODATO DINIZ FILHO e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : IENGEMASA ENGENHARIA E MATERIAIS LTDA
ADVOGADO : [SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . [SP219257 JOSE DEODATO DINIZ FILHO e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARADEARARAQUARA-20* SSJ - SP
DECISAO

FIs. 1162/1163 (Termo de Remessa da E. Vice-Presidéncia): Vistos.

Trata-se de incidente de retratagdo encaminhado pela e. Vice-Presidente desta Corte, nos termos do artigo 1.040, 11, do CPC/2015,
versando sobre a inconstitucionalidade do artigo 31, caput, da Lein® 10.865/04, que vedou o creditamento do PIS e da COFINS,
relativamente ao ativo imobilizado adquirido até 30 de abril de 2004, e que esta submetido a sistematica do recurso repercussao geral,
vinculado ao Tema 244 - STE.

Ar. sentenga concedeu parcialimente a seguranga pleiteada pela sociedade empresarial ENGEMAS A ENGENHARIA E MATERIAIS
LTDA., comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, I, do Cédigo de Processo Civil, para: a) uma vezreconhecendo
incidentalmente a inconstitucionalidade do artigo 31, caput, da Lein® 10.865/2004, declarar, por conseguinte, o direito de a Impetrante
utilizar-se dos créditos a titulo de PIS e COFINS calculados sobre os encargos relativos & depreciaco e a amortizagdo de bens e direitos
de ativos imobilizados, independentemente da data da aquisicao desses bens, ou seja, sema restricdo temporal prevista na norma contida no
referido dispositivo legal; b) declarar ainda o direito da Impetrante de compensar, apds o transito emjulgado desta sentenga (CTN, artigo
170- A), os valores extemporaneos a titulo de crédito do PIS e da COFINS que nio forampor ela aproveitados a partir de 1°/08/2004,
crédito este relativo as operagdes mencionadas no itemsupra, comquaisquer tributos e contribuicdes administrados pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil. Os valores a seremcompensados serdo corrigidos monetariamente na forma da findamentagio acinma, isto &,
mediante aplicagdo da TAXA SELIC. Devera a Impetrante, nos termos do 1°, do artigo 74 da Lein. 9430/96, quando do procedimento da
compensacio, efetuar a entrega a Secretaria da Receita Federal do Brasil de declaraco, emque constardo informagdes relativas aos
créditos utilizados e aos respectivos débitos compensados. Ao final, deve ser ressaltado que o presente provimento temcarater meramente
declaratdrio do direito da demandante a proceder, sponte propria, a compensagio, nos termos definidos no dispositivo sentencial. Ndo
possui este, todavia, carater declaratdrio de inexisténcia de relagdo juridico-tributaria dos créditos tributarios que se quer ver compensados
(vencidos ou vincendos). Portanto, no se esta aqui provendo, pela via judicial, a homologagao expressa do procedimento do contribuinte,
matéria relegada as atribuigdes das autoridades admmistrativas. Podera, portanto, a autoridade coatora fiscalizar a demandante no exercicio
do cumprimento do decidido nesta sentenca. Custas ex lege. Nao ha condenagiio emhonorarios, consoante as Sumulas 512, do E. STF, e
105, do E. STJ. Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Apeloua impetrante pleiteando a reforma parcial da r. sentenga, de modo que possa apurar, registrar e aproveitar os créditos de PIS e
Cofins que deixou de utilizar a partir de agosto/2004, mediante futuras compensagdes, calculados sobre encargos mensais,
independentemente de seremutilizados na produgdo de bens destinados a venda ouna prestagéo de servigos.

Emrazdes recursais, a Unido Federal sustenta a reforma da r. sentenga, de maneira que a seguranca seja denegada ou, subsidiariamente, a
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exclusdo da taxa Selic na correcao monetaria.

E o relatrio.

Decido.

A decisdo recorrida foi proferida e publicada sob a égide do Cédigo de Processo Civilde 1973, regendo-se o recurso emtela, portanto,
pelas regras desse Diploma Processual, consoante orientagdo firme do E. Superior Tribunal de Justica.

Cabivelna espécie o artigo 557 do Codigo de Processo Civilde 1973.

A questdo submetida a presente retratagdo cinge-se a inconstitucionalidade do artigo 31, caput, da Lein® 10.865/04, que vedouo
creditamento do PIS e da COFINS, relativamente ao ativo imobilizado adquirido até 30 de abril de 2004, e que esta submetido a
sistermatica do recurso repercussao geral, vinculado ao Tema 244 - STE.

Instado o incidente de retratagdo, passo ao exame da matéria subjudice.

Comefeito, o Plenario do E. Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 599.316/SC, na Sessdo Virtual, publicado em
06.10.2020, nos termos do voto do Relator, Ministro Marco Aurélio, apreciando o Tema 244 da repercussao geral, firmou entendimento
tese no sentido de que "Surge inconstitucional, por ofensa aos principios da ndo cunmulatividade e da isonoma, no artigo 31, cabeca, da Lein’
10.865/2004, no que vedou o creditamento da contribuicao para o PIS e da COFINS, relativamente ao ativo imobilizado adquirido até 30
de abrilde 2004". O v. acordio encontra-se assimementado, iz verbis:

Ementa

PIS -COFINS -ATIVO IMOBILIZADO - CREDITAMENTO - LIMITA CA~O -LEIN°10.865/2004. Surge
inconstitucional, por ofensa aos principios da ndo cumulatividade e da isonomia, o artigo 31, cabeca, da Lein° 10.865/2004, no que
vedou o creditamento do PIS e da COFINS, relativamente ao ativo imobilizado adquirido até 30 de abril de 2004.

Assim, estando emdissonancia coma jurisprudéncia firmada pelo E. Supremo Tribunal Federal, deve ser reformada ar. decisdo.

Ante 0 exposto, encontrando-se a 1. decisdo recorrida emdissonancia coma orientacdo do C. Supremo Tribunal Federal, impde-se, em
juizo de retratagdo, a reforma do julgado para, nos termos do artigo 543-B, § 3°, c.c art. 557, caput, ambos do Cédigo de Processo Civil
de 1973, negar provimento a remessa oficial e as apelagdes da impetrante e da Unido Federal, nos termos acima consignados.

Intime-se.

Séo Paulo, 03 de margo de 2021.
DIVAMALERBI
Desembargadora Federal

00003 APELACAO CIVELN® 0000664-69.2010.4.03.6108/SP

| [2010.61.08.000664-0/SP

APELANTE : [USINABARRA GRANDE DE LENCOIS S/A

ADVOGADO : [SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIADA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. : 100006646920104036108 3 Vr BAURU/SP

DECISAO

FIs. 976/977 (Termo de Remessa da E. Vice-Presidéncia): Vistos.

Trata-se de incidente de retratagdo encaminhado pela e. Vice-Presidente desta Corte, nos termos do artigo 1.040, 11, do CPC/2015,

versando sobre a inconstitucionalidade do artigo 31, caput, da Lein® 10.865/04, que vedou o creditamento do PIS e da COFINS,

relativamente ao ativo imobilizado adquirido até 30 de abril de 2004, e que esta submetido a sistematica do recurso repercussao geral,

vinculado ao Tema 244 - STE.

E o relatrio.

Decido.

A decisdo recorrida foi proferida e publicada sob a égide do Codigo de Processo Civilde 1973, regendo-se o recurso emtela, portanto,

pelas regras desse Diploma Processual, consoante orientagéo firme do E. Superior Tribunal de Justica.

Cabivelna espécie o artigo 557 do Codigo de Processo Civilde 1973.

A questio submetida a presente retrataco cinge-se a inconstitucionalidade do artigo 31, caput, da Lein® 10.865/04, que vedouo

creditamento do PIS e da COFINS, relativamente ao ativo imobilizado adquirido até 30 de abril de 2004, e que esta submetido a

sistermatica do recurso repercussao geral, vinculado ao Tema 244 - STE.

Instado o incidente de retratagdo, passo ao exame da matéria subjudice.

Comefeito, o Plenario do E. Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 599.316/SC, na Sessdo Virtual, publicado em

06.10.2020, nos termos do voto do Relator, Ministro Marco Aurélio, apreciando o Tema 244 da repercussdo geral, firmou entendimento
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tese no sentido de que "Surge inconstitucional, por ofensa aos principios da ndo cumulatividade e da isonomia, no artigo 31, cabega, da Lein®
10.865/2004, no que vedou o creditamento da contribuigdo para o PIS e da COFINS, relativamente ao ativo imobilizado adquirido até 30
de abrilde 2004". O v. acordao encontra-se assimementado, in verbis:

Ementa

PIS - COFINS -ATIVO IMOBILIZADO - CREDITAMENTO - LIMITACAO - LEI N° 10.865/2004. Surge
inconstitucional, por ofensa aos principios da ndo cumulatividade e da isonomia, o artigo 31, cabega, da Lein° 10.865/2004, no que
vedou o creditamento do PIS e da COFINS, relativamente ao ativo imobilizado adquirido até 30 de abril de 2004.

Assim, estando emdissonancia coma jurisprudéncia firmada pelo E. Supremo Tribunal Federal, deve ser reformada a . decisdo.

A compensagdo deve observar o regime da lei vigente ao tempo da propositura da agdo, observando-se a prescrigdo quinquenal, nos termos
da LC 118/2005, e, quanto aos tributos compensaveis, o disposto nos artigos 74 da Lei9.430/1996, 170-Ado CTN , e 26 e 26-Ada Lei
11.457/2007, acrescido o principal da taxa SELIC, excluindo-se qualquer outro indice de correcdo monetaria e de juros de mora (REsp n’s
1.111.175/SP e 1.111.189/SP), semprejuizo da fiscalizagdo do procedimento de compensagio pela Receita Federal.

Ante o exposto, encontrando-se a t. decisdo recorrida emdissonancia coma orientagdo do C. Supremo Tribunal Federal, impde-se, em
Jjuizo de retratagio, a reforma do julgado para, nos termos do artigo 543-B, § 3°, c.c art. 557, § 1°-A, ambos do Cddigo de Processo Civil
de 1973, dar provimento a apelagio da impetrante, nos termos acima consignados.

Intime-se.

Sédo Paulo, 03 de margo de 2021.
DIVAMALERBI
Desembargadora Federal

00004 APELAC AO/REMESSANECESSARIA N° 0003414-42.2009.4.03.6120/SP

| [2009.61.20.003414-9/SP

APELANTE - |AWFABER CASTELLS/A

ADVOGADO : |SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : [0S MESMOS

APELADO(A) - |AWFABER CASTELLS/A

ADVOGADO . |SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARARAQUARA > 20" SSJ > SP

DECISAO

Fls. 1655/1656 (Termo de Remessa da E. Vice-Presidéncia): Vistos.

Trata-se de incidente de retratagdo encaminhado pela e. Vice-Presidente desta Corte, nos termos do artigo 1.040, 11, do CPC/2015,
versando sobre a inconstitucionalidade do artigo 31, caput, da Lein® 10.865/04, que vedou o creditamento do PIS e da COFINS,
relativamente ao ativo imobilizado adquirido até 30 de abril de 2004, e que esta submetido a sistemtica do recurso repercussao geral,
vinculado ao Tema 244 - STE.

Ar. sentenga concedeu parcialmente a seguranca pleiteada pela sociedade empresarial A.W.FABER CASTEL S/S A, comresolucdo de
mérito, nos termos do artigo 269, 1, do CPC, para: a) uma vezreconhecendo incidentalmente a inconstitucionalidade do artigo 31, caput, da
Lein® 10.865/2004, declarar, por conseguinte, o direito de a Impetrante utilizar-se dos créditos a titulo de PIS e COFINS calculados sobre
os encargos relativos a depreciaco e a amortizagdo de bens e direitos de ativos imobilizados, independentemente da data da aquisicdo
desses bens, ouseja, sema restricdo temporal prevista na norma contida no referido dispositivo legal; b) declarar ainda o direito da
Impetrante de compensar, apds o transito emjulgado desta sentenca (CTN, artigo 170-A), os valores extenporaneos a titulo de crédito do
PIS e da COFINS que nfo forampor ela aproveitados a partir de 1°/08/2004, crédito este relativo as operagdes mencionadas no item
supra, comquaisquer tributos e contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil. Os valores a serem compensados
serdo corrigidos monetariamente na forma da findamentag@o acima, isto €, mediante aplicagdo da TAXA SELIC. Devera a Impetrante,
nos termos do §1°, do artigo 74 da Lein. 9430/96, quando do procedimento da compensac@o, efetuar a entrega a Secretaria da Receita
Federal do Brasil de declaragdo, emque constardo informagdes relativas aos créditos utilizados e aos respectivos débitos compensados. Ao
final, deve ser ressaltado que o presente provimento temcarater meramente declaratério do direito da demandante a proceder, sponte
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propria, a compensagao, nos termos definidos no dispositivo sentencial. Nao possui este, todavia, carater declaratorio de inexisténcia de
relacdo juridico-tributaria dos créditos tributarios que se quer ver compensados (vencidos ou vincendos). Portanto, ndo se esta aqui
provendo, pela via judicial, a homologacdo expressa do procedimento do contribuinte, matéria relegada as atribuigdes das autoridades
administrativas. Podera, portanto, a autoridade coatora fiscalizar a demandante no exercicio do cumprimento do decidido nesta sentenca.
Custas ex lege. Nao ha condenag@o emhonorarios, consoante as Stimulas 512, do E. STF, e 105, do E. STJ. Sentenca sujeita ao reexame
necessario.

Apeloua impetrante pleiteando a reforma parcial da r. sentenga, de modo que possa apurar, registrar e aproveitar os créditos de PIS e
Cofins que deixou de utilizar a partir de agosto/2004, mediante futuras compensagdes, calculados sobre encargos mensais,
independentemente de seremutilizados na produgéo de bens destinados a venda ouna prestagdo de servigos.

Emrazdes recursais, a Unido Federal sustenta a reforma da r. sentenga, de maneira que a seguranca seja denegada ou, subsidiariamente, a
exclusdo da taxa Selic na corre¢do monetaria.

E o relatrio.

Decido.

A decisao recorrida foi proferida e publicada sob a égide do Codigo de Processo Civilde 1973, regendo-se o recurso emtela, portanto,
pelas regras desse Diploma Processual, consoante orientagio firme do E. Superior Tribunal de Justica.

Cabivelna espécie o artigo 557 do Codigo de Processo Civilde 1973.

A questdo submretida a presente retrataco cinge-se a inconstitucionalidade do artigo 31, caput, da Lein® 10.865/04, que vedouo
creditamento do PIS e da COFINS, relativamente ao ativo imobilizado adquirido até€ 30 de abril de 2004, e que esta submetido a
sistematica do recurso repercussao geral, vinculado ao Tema 244 - STE.

Instado o incidente de retratagdo, passo ao exame da matéria subjudice.

Comefeito, o Plenario do E. Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 599.316/SC, na Sessdo Virtual, publicado em
06.10.2020, nos termos do voto do Relator, Ministro Marco Aurélio, apreciando o Tema 244 da repercussao geral, firmou entendimento
tese no sentido de que "Surge inconstitucional, por ofensa aos principios da ndo cumulatividade e da isonomia, no artigo 31, cabega, da Lein®
10.865/2004, no que vedou o creditamento da contribuigdo para o PIS e da COFINS, relativamente ao ativo imobilizado adquirido até 30
de abril de 2004". O v. acérdido encontra-se assimementado, in verbis:

Ementa

PIS - COFINS -ATIVO IMOBILIZADO - CREDITAMENTO - LIMITACAO - LEI N° 10.865/2004. Surge
inconstitucional, por ofensa aos principios da ndo cumulatividade e da isonomia, o artigo 31, cabega, da Lein® 10.865/2004, no que
vedou o creditamento do PIS e da COFINS, relativamente ao ativo imobilizado adquirido até 30 de abril de 2004.

Assim, estando emdissonancia coma jurisprudéncia firmada pelo E. Supremo Tribunal Federal, deve ser reformada a . decisdo.

Ante o exposto, encontrando-se a 1. decisdo recorrida emdissonancia coma orientagio do C. Supremo Tribunal Federal, impde-se, em
Jjuizo de retratagdo, a reforma do julgado para, nos termos do artigo 543-B, § 3°, c.c art. 557, caput, ambos do Cddigo de Processo Civil
de 1973, negar provimento a remessa oficial € as apelacoes da impetrante e da Unifio Federal, nos termos acima consignados.

Intime-se.

Séo Paulo, 03 de marco de 2021.
DIVAMALERBI
Desembargadora Federal
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