DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n° 100/2010 — S&o Paulo, quarta-feira, 02 de junho de 2010

SECAOQO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - INTERIOR SP E MS
SUBSECAO JUDICIARIA DE ASSIS

12 VARA DE ASSIS

Justica Federal - 12 Vara - Assis, 09/02/2010
Expediente N° 5708

ACAO POPULAR

0000050-40.2010.403.6116 (2010.61.16.000050-1) - PAULO ROBERTO ATHALIBA X JEZIEL MARQUEZINI X
MARIA MADALENA DANTOLA GIROTO X VALTER DE GOES X JOSE ROBERTO GONZALEZ(SP128402 -
EDNEI FERNANDES E SP258999 - EDNEI VALENTIM DAMACENO) X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE
SAO PAULO X UNIAO FEDERAL X INSTITUTO BRAS DO MEIO AMB E DOS RECURSOS NATURAIS
RENOVAVEIS - IBAMA X CIA/ DE TECNOL DE SANEAM AMBIENT CIENC TECNOL A SERV MEIO AMB -
CETESB

Visto em Inspecdo.Intime-se o requerente para manifestar-se acerca da Contestagdo, no prazo legal.No mesmo prazo,
deverd ainda o(a) requerente especificar as provas que pretende produzir, fixando, desde logo, quais 0s pontos
controvertidos que pretende comprovar/aclarar, sob pena de serem desconsideradas mencfes genéricas ou sem
justificagdo.Apos a manifestacdo do requerente ou decurso de seu prazo in albis, providencie, a Serventia, a intimacao
da Fazenda Publica do Estado de S&o Paulo, Unido Federal, Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos
Naturais Renovaveis - IBAMA e da CETESB, para especificarem as suas provas, nos termos do paragrafo anterior.Sem
prejuizo, dé-se ciéncia dos autos ao Minsitério Publico Federal. Int. e cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0000681-81.2010.403.6116 - ALEXANDRE JOSE ZANOTTO ORSINI X ALISSON BRUNO RIBEIRO X
CAROLINE DE ALMEIDA SALOMAO X CLAUDIANA MARIA MORELATO PALUDETO X DANIELE RAMOS
DA SILVA X FRANCHELE REGINA COSTA CREMA X LAIS DE SOUZA GONCALVES X LEONARDO
GARUTTI CUMINATO X LIGIA BRIGANO X RAFAEL DELFINO X RAQUEL TAVARES DA SILVA X TOMAS
JULIO CORREA NETO X VANESSA APARECIDA VIANA X VANESSA POLI X WAGNER DE OLIVEIRA
SILVA(SP149159 - JOSE BENEDITO CHIQUETO E SP017757 - FRANCISCO MALDONADO JUNIOR) X
REITOR DA UNIVERSIDADE PAULISTA - UNIP(SP102105 - SONIA MARIA SONEGO E SP155102 -
FERNANDA ANGELINI DE MATOS DIAS)

TOPICO FINAL: Posto isso, defiro a liminar pleiteada por Alexandre José Zanotto Orsi e outros, para determinar que a
impetrada expeca os certificados de concluséo e retifique o registro dos diplomas dos impetrantes constando a titulagéo
Farmacéutico-Bioquimico. Em razdo do contetdo da ordem liminar e do elevado nimero de impetrantes no polo ativo,
determino o cumprimento da ordem liminar no prazo de 30 (trinta) dias. No caso de descumprimento desta liminar, fixo
pena de multa-diaria de R$ 100,00 (cem reais), a ser revertida a cada impetrante que teve a ordem descumprida.
Expeca-se 0 necessario, advertindo a impetrada acerca do teor do artigo 26 da lei n. 12016/09. Dé-se vista ao Ministério
Publico Federal para parecer. Ap6s, venham os autos conclusos para sentenga, observando o disposto no artigo 7°, 4°,

da Lei n. 12016/09. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0001631-95.2007.403.6116 (2007.61.16.001631-5) - JUNIOR CHICHINELLI X ALESSANDRA AUGUSTA
F.CHICHINELLI(SP064882 - ANTONIO CARLOS ROSELLI E SP257708 - MARCUS VINICIUS TEIXEIRA
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BORGES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116470 - ROBERTO SANTANNA LIMA E SP113997 -
PAULO PEREIRA RODRIGUES E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Visto em Inspegdo. Defiro o pedido retro formulado pelo(a) advogado(a) da parte autora. Expega-se novo alvara de
levantamento em nome do advogado indicado a I. 172. Fica, desde j4, o i. causidico advertido de que devera comparecer
em Secretaria a fim de retirar o alvara de levantamento, antes da expiracdo do prazo de validade do aludido alvara, ou
justificar a impossibilidade de fazé-lo, sob pena de ser indeferido novo pedido de expedigdo de alvara. Comunique(m)-
se o(a/s) autor(a/es/as) acerca da expedicao do(s) alvara(s) de levantamento em seu(s) nome(s).Comprovados 0s
levantamentos e a intimagdo do(a/s) autor(a/es/as), remetam-se 0s autos ao arquivo mediante baixa na
distribuicdo.Cumpra-se.

0000843-13.2009.403.6116 (2009.61.16.000843-1) - ROGERIO CRISTIANO DA SILVA(SP278108 - MARCIO JOSE
NEGRAO MARCELO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP113997
- PAULO PEREIRA RODRIGUES E SP116470 - ROBERTO SANTANNA LIMA)

Visto em Inspegdo. Ante a inércia da CEF em cumprir a determinacéo de fl. 65, no sentido de esclarecer se houve
encerramento formal da conta-poupanca n.° 013.0000341-8, ou o saque dos valores depositados, fagam-se os autos
conclusos para prolacdo de sentenca. Int. e cumpra-se.

0000503-35.2010.403.6116 - JORGE CURY(SP288200 - EDMAR JOSE RODRIGUES MARTINS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Visto em Inspecdo. Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que o autor emende a petigéo inicial para adequar ao rito de
sua pretensdo, sob pena de indeferimento do pedido em razdo de que seus pedidos - interrupgdo da prescrigdo e exibigéo
de documentos - seguem ritos distintos. No mesmo prazo acima mencionado, devera justificar seu interesse de agir em
relacdo ao pedido de exibicdo de documentos, juntando aos autos documento comprobat6rio de que requereu,
administrativamente, junto a CEF, os extratos solicitados na inicial, e a recusa da CEF em fornecé-los.Pena: extin¢édo do
feito sem julgamento do mérito. Int. e cumpra-se.

CAUTELAR INOMINADA

0000066-72.2002.403.6116 (2002.61.16.000066-8) - J A N DE ASSIS ENGENHARIA CONSTRUCAO LTDA(Proc.
ANTONIO PINCELI E SP068512 - MARCOS DOMINGOS SOMMA E SP021960 - NILTON HOLMO) X
INSS/FAZENDA(SP098148 - MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES E SP138495 - FERNANDO VALIN
REHDER BONACCINI) X UNIAO FEDERAL

Visto em Inspecdo. Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.Intime-se a UNIAO para, querendo,
promover o cumprimento do julgado no prazo de 10 (dez) dias.Havendo requerimento para intimagdo do executado nos
termos do artigo 475 do CPC, remetam-se 0s autos ao SEDI para alteracéo da classe processual original para Classe 229
- Cumprimento de Sentenga, acrescentando-se 0s tipos de parte exequente e executado, bem como inserindo no campo
Complemento Livre o descritivo da classe original.Contudo, nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo
mediante baixa na distribui¢do.Int. e cumpra-se.

0000828-88.2002.403.6116 (2002.61.16.000828-0) - IRMAOS FURLAN LTDA(SP150140 - HELIO RICARDO
FEITOSA E SP170538 - EDINA MARIA NOVAES DE CASTRO) X UNIAO FEDERAL

Visto em Inspecdo. Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.Intime-se a UNIAO para, querendo,
promover o cumprimento do julgado no prazo de 10 (dez) dias.Havendo requerimento para intimagdo do executado nos
termos do artigo 475 do CPC, remetam-se 0s autos ao SEDI para alteracdo da classe processual original para Classe 229
- Cumprimento de Sentenca, acrescentando-se os tipos de parte exeqiente e executado, bem como inserindo no campo
Complemento Livre o descritivo da classe original.Contudo, nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo
mediante baixa na distribui¢do.Int. e cumpra-se.

Expediente N° 5710

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000200-60.2006.403.6116 (2006.61.16.000200-2) - IVANILDE DE JESUS MANZONI(SP123177 - MARCIA
PIKEL GOMES E SP223263 - ALINE CALIXTO MARQUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(SP098148 - MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES E SP158209 - FERNANDO KAZUO SUZUKI E
SP138495 - FERNANDO VALIN REHDER BONACCINI E SP206115 - RODRIGO STOPA)

Visto em Inspeg¢do.Fl. 197/206: mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos.Int. e cumpra-se.

0001945-75.2006.403.6116 (2006.61.16.001945-2) - ADAO RODRIGUES AMARAL(SP124377 - ROBILAN
MANFIO DOS REIS E SP167573 - RENATA MANFIO DOS REIS E SP119182 - FABIO MARTINS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP098148 - MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES E SP138495 -
FERNANDO VALIN REHDER BONACCINI E SP158209 - FERNANDO KAZUO SUZUKI E SP206115 -
RODRIGO STOPA)

| - Ante a apresentacdo do laudo pericial de fl. 113/118, arbitro honorarios em 100% (cem por cento) do valor maximo
da tabela vigente, considerando o pequeno grau de complexidade da prova. Requisite-se 0 pagamento.ll - Defiro a
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producdo de prova oral. Para tanto, designo audiéncia de conciliacdo, instrucdo, debates e julgamento para o dia 12 de
AGOSTO de 2010, as 14h30min. Intime(m)-se o(a) autor(a) para prestar(em) depoimento pessoal, com as adverténcias
do artigo 343, paragrafo primeiro, do Codigo de Processo Civil.Faculto as partes a apresentacgao de rol de testemunhas,
no prazo de 10 (dez) dias. Devera(ao) o(a/s) PATRONO(A/S) DAS PARTES trazer a audiéncia supra designada as
testemunhas arroladas independentemente de intimacéo. A oitiva das testemunhas de fora da terra devera ser
deprecada.lll - Outrossim, indefiro a realizacdo de pericia médica psiquiatrica. Primeiro porque a peti¢do inicial ndo
veio acompanhada de prova documental acerca de problemas psiquiatricos. Em segundo lugar, ao ser submetido ao
exame clinico pelo médico perito nomeado pelo Juizo, ndo foi detectado nenhum problema psiquiatrico, como vem
relatado no laudo de fls. 113/118, o qual avaliou as condi¢es do autor no momento da realiza¢do da prova. Além disso,
intimado da decisdo que nomeou clinico(a) médico(a) para realizacéo da prova pericial, o(a) autor ndo a impugnou, ndo
sendo, portanto, legitima sua irresignagdo apos a apresentacdo do laudo pericial médico, especialmente quando
desfavoravel a sua pretensdo (vide fl. 70/71, 99 e 113/118) Né&o obstante ao acima exposto, em homenagem aos
principios do contraditério e da ampla defesa, se a PARTE AUTORA, no prazo de 10 (dez) dias, requerer a
complementacgdo do laudo pericial, mediante a apresentacdo de quesitos complementares, acompanhados de
documentos médicos (prontuarios médicos psiquiatricos, receitas, etc), fica, desde ja, deferida e determinada a
intimac&o do perito para responder 0s novos quesitos, no prazo de 20 (vinte) dias.Int. e cumpra-se.

Expediente N° 5714

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000307-70.2007.403.6116 (2007.61.16.000307-2) - ANNALETE EVANGELISTA DE ALMEIDA(SP253291 -
GISLAINE DE GIULI PEREIRA TRENTINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP098148
- MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES E SP138495 - FERNANDO VALIN REHDER BONACCINI E
SP158209 - FERNANDO KAZUO SUZUKI E SP206115 - RODRIGO STOPA)

Fica o(a) advogado(a) da parte autora intimado(a) da pericia médica redesignada para o dia 07 de junho de 2010, as
16:20 horas, a ser realizada no consultdrio do Dr. André Rensi de Mello, localizado na Av. Dr. Déria, 351, Vila Ouro
Verde, Assis/SP, devendo o(a) PATRONO DA PARTE AUTORA diligenciar o comparecimento do(a) autor(a) a
pericia, munido de todos os documentos de interesse do histérico médico, tais como exames e radiografias, de modo a
garantir que se proceda a bom termo a vistoria técnica em prol da celeridade processual, ressaltando que ndo havera
intimacdo pessoal do(a) autor(a).

0000357-96.2007.403.6116 (2007.61.16.000357-6) - CLAUDINEI ANTUNES FERREIRA(SP123124 - MARCOS
EMANUEL LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP098148 - MARCIO CEZAR
SIQUEIRA HERNANDES E SP138495 - FERNANDO VALIN REHDER BONACCINI E SP158209 - FERNANDO
KAZUO SUZUKI E SP206115 - RODRIGO STOPA)

Visto em inspecdo.Com fundamento no artigo 125, inciso 1V, do Cddigo de Processo Civil, designo audiéncia de
conciliacdo para o dia 20 de JULHO de 2010, as 16h30min. Intime(m)-se, expedindo o necessario.Outrossim, ante a
apresentacdo do laudo pericial, arbitro honorarios em 85% (oitenta e cinco por cento) do valor maximo da tabela
vigente, considerando o pequeno grau de complexidade da prova. Requisite-se o pagamento.Apos a realizacdo da
audiéncia supra designada, apreciarei o pedido formulado pela parte autora as fl. 196/197, se necessario.Int. e cumpra-
se.

0000734-67.2007.403.6116 (2007.61.16.000734-0) - ODALIA DA CRUZ AZEVEDO(SP060106 - PAULO
ROBERTO MAGRINELLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP098148 - MARCIO
CEZAR SIQUEIRA HERNANDES E SP138495 - FERNANDO VALIN REHDER BONACCINI E SP158209 -
FERNANDO KAZUO SUZUKI E SP206115 - RODRIGO STOPA)

Visto em inspecdo.Com fundamento no artigo 125, inciso 1V, do Cddigo de Processo Civil, designo audiéncia de
conciliacdo para o dia 21 de JUNHO de 2010, as 16h30min. Intime(m)-se, expedindo o necessario.Outrossim, ante a
apresentacdo do laudo pericial, arbitro honorarios em 100% (cem por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo
em vista o grau de zelo do profissional e a qualidade da prova. Requisite-se 0 pagamento.Apos a realizacdo da audiéncia
supra designada, apreciarei o pedido formulado pela parte autora as fl. 230/231, se necessario.Int. e cumpra-se.

0001263-86.2007.403.6116 (2007.61.16.001263-2) - VALDEMAR NONATO DOS SANTOS(SP060106 - PAULO
ROBERTO MAGRINELLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP098148 - MARCIO
CEZAR SIQUEIRA HERNANDES E SP138495 - FERNANDO VALIN REHDER BONACCINI E SP158209 -
FERNANDO KAZUO SUZUKI E SP206115 - RODRIGO STOPA)

Com fundamento no artigo 125, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil, designo audiéncia de conciliagdo para o dia 20
de JULHO de 2010, as 17h00min. Intime(m)-se, expedindo o necessario.Outrossim, ante a apresenta¢éo do laudo
pericial de fl. 184/187, arbitro honorarios em 85% (oitenta e cinco por cento) do valor maximo da tabela vigente,
considerando o pequeno grau de complexidade da prova. Requisite-se 0 pagamento.Int. e cumpra-se.

0001281-10.2007.403.6116 (2007.61.16.001281-4) - ARNALDO PORTO(SP105319 - ARMANDO CANDELA E
SP209298 - MARCELO JOSEPETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP098148 -
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MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES E SP138495 - FERNANDO VALIN REHDER BONACCINI E
SP158209 - FERNANDO KAZUO SUZUKI E SP206115 - RODRIGO STOPA)

Visto em inspecdo.Com fundamento no artigo 125, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil, designo audiéncia de
conciliagdo para o dia 22 de JULHO de 2010, as 14h30min. Intime(m)-se, expedindo o necessario.Outrossim, ante a
apresentacdo do laudo pericial de fl. 135/137, arbitro honorarios em 85% (oitenta e cinco por cento) do valor maximo
da tabela vigente, considerando o pequeno grau de complexidade da prova. Requisite-se 0 pagamento.Int. e cumpra-se.

0001328-81.2007.403.6116 (2007.61.16.001328-4) - RAQUEL DE MELO FERNANDES(SP091563 - CARLOS
ALBERTO DA MOTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP098148 - MARCIO CEZAR
SIQUEIRA HERNANDES E SP158209 - FERNANDO KAZUO SUZUKI E SP138495 - FERNANDO VALIN
REHDER BONACCINI E SP206115 - RODRIGO STOPA)

Visto em Inspecdo.Com fundamento no artigo 125, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil, designo audiéncia de
conciliacdo para o dia 17 de AGOSTO de 2010, as 16h00min. Intime(m)-se, expedindo o necessario.Outrossim, ante a
apresentacdo do laudo pericial de fl. 118/121, arbitro honorarios em 85% (oitenta e cinco por cento) do valor maximo
da tabela vigente, considerando o pequeno grau de complexidade da prova. Requisite-se 0 pagamento.Int. e cumpra-se.

0001795-60.2007.403.6116 (2007.61.16.001795-2) - MARIA APARECIDA DE SOUZA PEREIRA(SP179554B -
RICARDO SALVADOR FRUNGILO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP098148 -
MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES E SP138495 - FERNANDO VALIN REHDER BONACCINI E
SP158209 - FERNANDO KAZUO SUZUKI E SP206115 - RODRIGO STOPA)

Com fundamento no artigo 125, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil, designo audiéncia de conciliagdo para o dia 20
de JULHO de 2010, as 16h00min. Intime(m)-se, expedindo o necessario.Outrossim, ante a apresenta¢éo do laudo
pericial de fl. 252/254, arbitro honorarios em 85% (oitenta e cinco por cento) do valor maximo da tabela vigente,
considerando o pequeno grau de complexidade da prova. Requisite-se 0 pagamento.Int. e cumpra-se.

0000014-66.2008.403.6116 (2008.61.16.000014-2) - SIDNEY DOS SANTOS(SP169885 - ANTONIO MARCOS
GONCALVES E SP165520 - APARECIDO ROBERTO CIDINHO DE LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(SP098148 - MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES E SP206115 - RODRIGO
STOPA E SP138495 - FERNANDO VALIN REHDER BONACCINI E SP158209 - FERNANDO KAZUO SUZUKI)
Visto em Inspeg¢do.Considerando que as solugdes consensuais sdo preferiveis pela rapidez, pelo menor dispéndio e por
ser figura mais condizente com a estabilidade e a paz social, designo audiéncia conciliatéria para dia 21 de JUNHO de
2010, as 17h00, ocasido em que sera analisado o pedido de antecipacéo de tutela. Sem prejuizo, ante a apresentagdo do
laudo pericial, arbitro honorérios em 100% (cem por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo em vista o grau
de zelo do profissional e a qualidade da prova. Requisite-se 0 pagamento.Intimem-se, com urgéncia. Cumpra-se.

0000156-70.2008.403.6116 (2008.61.16.000156-0) - JOSE ANTONIO PEREIRA(SP130239 - JOSE ROBERTO
RENZI E SP091563 - CARLOS ALBERTO DA MOTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(SP098148 - MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES E SP206115 - RODRIGO STOPA E SP138495 -
FERNANDO VALIN REHDER BONACCINI E SP158209 - FERNANDO KAZUO SUZUKI)

Visto em Inspe¢do.Com fundamento no artigo 125, inciso 1V, do Codigo de Processo Civil, designo audiéncia de
conciliagdo para o dia 17 de AGOSTO de 2010, as 16h30min. Intime(m)-se, expedindo o necessario.Outrossim, ante a
apresentacgdo do laudo pericial de fls. 181/185, arbitro honorarios em 100% (cem por cento) do valor maximo da tabela
vigente, tendo em vista o grau de zelo do profissional e a qualidade da prova. Requisite-se o pagamento.Int. e cumpra-
se.

0000440-78.2008.403.6116 (2008.61.16.000440-8) - MOIZES RODRIGUES(SP167573 - RENATA MANFIO DOS
REIS E SP119182 - FABIO MARTINS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fica o(a) advogado(a) da parte autora intimado(a) da pericia médica redesignada para o dia 07 de junho de 2010, as
15:40 horas, a ser realizada no consultdrio do Dr. André Rensi de Mello, localizado na Av. Dr. Déria, 351, Vila Ouro
Verde, Assis/SP, devendo o(a) PATRONO DA PARTE AUTORA diligenciar o comparecimento do(a) autor(a) a
pericia, munido de todos os documentos de interesse do histérico médico, tais como exames e radiografias, de modo a
garantir que se proceda a bom termo a vistoria técnica em prol da celeridade processual, ressaltando que ndo havera
intimacdo pessoal do(a) autor(a).

0001065-15.2008.403.6116 (2008.61.16.001065-2) - RODRIGO SOARES MEGA - INCAPAZ X RYNALDO
SOARES MEGA(SP037493 - MYRIAN DE JESUS PEREIRA MODOTTE) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Visto em Inspe¢do.Com fundamento no artigo 125, inciso 1V, do Codigo de Processo Civil, designo audiéncia de
conciliagdo para o dia 22 de JULHO de 2010, as 17h00min. Intime(m)-se, expedindo o necessario.Outrossim, ante a
apresentacdo do laudo pericial de fl. 69/71, arbitro honorarios em 85% (oitenta e cinco por cento) do valor maximo da
tabela vigente, considerando o pequeno grau de complexidade da prova. Requisite-se o pagamento.Dé-se vista ao
Ministério Publico Federal.Int. e cumpra-se.
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0001097-20.2008.403.6116 (2008.61.16.001097-4) - APARECIDO ALVES SANTANA(SP091563 - CARLOS
ALBERTO DA MOTA E SP083218 - MAURILIO LEIVE FERREIRA ANTUNES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Visto em InspegdoCom fundamento no artigo 125, inciso 1V, do Cddigo de Processo Civil, designo audiéncia de
conciliagdo para o dia 03 de AGOSTO de 2010, as 15h00min. Intime(m)-se, expedindo o necessario.Outrossim, ante a
apresentagdo do laudo pericial de fl. 134/135, arbitro honorarios em 85% (oitenta e cinco por cento) do valor maximo
da tabela vigente, considerando o pequeno grau de complexidade da prova. Requisite-se 0 pagamento.Int. e cumpra-se.

0001486-05.2008.403.6116 (2008.61.16.001486-4) - ROSA MARIA DOS SANTOS(SP179554B - RICARDO
SALVADOR FRUNGILO E SP271111 - CHRISTIANE SPLICIDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(SP098148 - MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES E SP138495 - FERNANDO VALIN
REHDER BONACCINI E SP206115 - RODRIGO STOPA)

Visto em Inspecdo.Com fundamento no artigo 125, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil, designo audiéncia de
conciliacdo para o dia 17 de AGOSTO de 2010, as 17h00min. Intime(m)-se, expedindo o necessario.Outrossim, ante a
apresentacdo do laudo pericial de fl. 152/254, arbitro honorarios em 85% (oitenta e cinco por cento) do valor maximo
da tabela vigente, considerando o pequeno grau de complexidade da prova. Requisite-se 0 pagamento.Int. e cumpra-se.

0001704-33.2008.403.6116 (2008.61.16.001704-0) - ONORICO PEREIRA DA SILVA(SP060106 - PAULO
ROBERTO MAGRINELLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Visto em Inspe¢do.Com fundamento no artigo 125, inciso 1V, do Codigo de Processo Civil, designo audiéncia de
conciliagdo para o dia 17 de AGOSTO de 2010, as 17h30min. Intime(m)-se, expedindo o necessario.Outrossim, ante a
apresenta¢do do laudo pericial de fl. 111/113, arbitro honorarios em 85% (oitenta e cinco por cento) do valor maximo
da tabela vigente, considerando o pequeno grau de complexidade da prova. Requisite-se 0 pagamento.Int. e cumpra-se.

0001707-85.2008.403.6116 (2008.61.16.001707-5) - MANOEL FERREIRA DE LIMA(SP179554B - RICARDO
SALVADOR FRUNGILO E SP271111 - CHRISTIANE SPLICIDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(SP098148 - MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES E SP138495 - FERNANDO VALIN
REHDER BONACCINI E SP206115 - RODRIGO STOPA)

Visto em Inspec¢éo.Com fundamento no artigo 125, inciso 1V, do Codigo de Processo Civil, designo audiéncia de
conciliagdo para o dia 22 de JULHO de 2010, as 14h00min. Intime(m)-se, expedindo o necessario.Outrossim, ante a
apresentacdo do laudo pericial de fl. 140/141, arbitro honorarios em 85% (oitenta e cinco por cento) do valor maximo
da tabela vigente, considerando o pequeno grau de complexidade da prova. Requisite-se 0 pagamento.Int. e cumpra-se.

0001729-46.2008.403.6116 (2008.61.16.001729-4) - SAUL CARFE(SP091563 - CARLOS ALBERTO DA MOTAE
SP083218 - MAURILIO LEIVE FERREIRA ANTUNES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Visto em Inspe¢doCom fundamento no artigo 125, inciso 1V, do Cddigo de Processo Civil, designo audiéncia de
conciliacdo para o dia 03 de AGOSTO de 2010, as 14h30min. Intime(m)-se, expedindo o necessario.Outrossim, ante a
apresentacdo do laudo pericial de fl. 234/235, arbitro honorarios em 85% (oitenta e cinco por cento) do valor maximo
da tabela vigente, considerando o pequeno grau de complexidade da prova. Requisite-se 0 pagamento.Int. e cumpra-se.

0001793-56.2008.403.6116 (2008.61.16.001793-2) - MARCIO GOULART LEME(SP209298 - MARCELO
JOSEPETTI E SP105319 - ARMANDO CANDELA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(SP098148 - MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES E SP138495 - FERNANDO VALIN REHDER
BONACCINI E SP158209 - FERNANDO KAZUO SUZUKI E SP206115 - RODRIGO STOPA)

Visto em Inspe¢do.Com fundamento no artigo 125, inciso 1V, do Codigo de Processo Civil, designo audiéncia de
conciliagdo para o dia 22 de JULHO de 2010, as 16h00min. Intime(m)-se, expedindo o necessario.Outrossim, ante a
apresentacdo do laudo pericial de fl. 102/104, arbitro honorarios em 85% (oitenta e cinco por cento) do valor maximo
da tabela vigente, considerando o pequeno grau de complexidade da prova. Requisite-se 0 pagamento.Int. e cumpra-se.

0000151-14.2009.403.6116 (2009.61.16.000151-5) - CLAUDEMIR DOS SANTOS VASCONCELOS(SP075500 -
ALDEMAR FABIANO ALVES FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP098148 -
MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES E SP138495 - FERNANDO VALIN REHDER BONACCINI E
SP206115 - RODRIGO STOPA)

Considerando a juntada aos autos do laudo pericial de fls. 337/342, intimem-se as PARTES para, no prazo individual e
sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte autora, manifestarem-se acerca do: a) aludido laudo; b) CNIS
juntado; c) documentos eventualmente juntados pela parte adversa; No mesmo prazo acima mencionado, em vista da
conclusdo médica, devera a para autora esclarecer se remanesce seu interesse na produgdo das outras provas periciais
requeridas. Sem prejuizo, defiro a producédo da prova oral e designo audiéncia de concilia¢do, instrucdo, debates e
julgamento para o dia 10 de AGOSTO de 2010, as 16h00min. Intime-se o(a) autor(a) para prestar(em) depoimento
pessoal, com as adverténcias do artigo 343, paragrafo primeiro, do Cddigo de Processo Civil.Deveré o(a)
PATRONO(A) DA PARTE AUTORA trazer a audiéncia supra designada as testemunhas arroladas independentemente
de intimacdo. A oitiva das testemunhas de fora da terra devera ser deprecada.Faculto ao INSS a apresentacédo de rol de
testemunhas, no prazo de 10 (dez) dias. Int. e cumpra-se.
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0000207-47.2009.403.6116 (2009.61.16.000207-6) - ALTAMIRA REGINA DA SILVA ALMEIDA(SP108374 -
EDSON FERNANDO PICOLO DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Visto em inspecdo.Embora o patrono da parte autora ndo tenha apresentado justificativa para o ndo comparecimento da
autora a pericia medica designada para o dia 29/09/2009, tendo em vista o interesse social do feito, bem como o
principio do contraditorio e ampla defesa, defiro o pedido de designacao de nova pericia.Para tanto, fica designado o dia
27 de julho de 2010, as 10h00, no consultério situado na Rua Angela R. de Andrade, n° 320, Jardim Paulista,
Assis/SP.Mantenho, no mais, as disposi¢fes constantes da decisao saneadora de fls. 170/171.Intime-se pessoalmente,
através de mandado, o causidico patrocinador do autor desta decisdo, encaminhando copia, também, da decisdo de fls.
170/171, alertando-o de que devera diligenciar o comparecimento do(a) autor(a) a pericia, munido de todos os
documentos de interesse do histérico médico, tais como exames e radiografias, de modo a garantir que se proceda a
bom termo a vistoria técnica em prol da celeridade processual, ressaltando que nédo haverd intimacao pessoal do(a)
autor(a).Por forca da decisdo acima, concedo a parte autora novo prazo de 10 (dez) dias, para juntada dos documentos
requisitados no despacho saneador (fls. 170/171).Cumpra-se.

0000329-60.2009.403.6116 (2009.61.16.000329-9) - SONIA REGINA ROSSIERI(SP060106 - PAULO ROBERTO
MAGRINELLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Visto em Inspec¢éo.Com fundamento no artigo 125, inciso 1V, do Codigo de Processo Civil, designo audiéncia de
conciliagdo para o dia 22 de JULHO de 2010, as 15h00min. Intime(m)-se, expedindo o necessario.Outrossim, ante a
apresenta¢do do laudo pericial de fl. 132/133, arbitro honorarios em 85% (oitenta e cinco por cento) do valor maximo
da tabela vigente, considerando o pequeno grau de complexidade da prova. Requisite-se 0 pagamento.Int. e cumpra-se.

0000497-62.2009.403.6116 (2009.61.16.000497-8) - ANGELINA DAS DORES CAMPOS(SP091563 - CARLOS
ALBERTO DA MOTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Visto em Inspecdo.Considerando que as solugdes consensuais sdo preferiveis pela rapidez, pelo menor dispéndio e por
ser figura mais condizente com a estabilidade e a paz social, designo audiéncia conciliatéria para dia 03 de AGOSTO de
2010, as 14h00, ocasido em que sera analisado o pedido de antecipacdo de tutela. Outrossim, dé-se vista ao Ministério
Publico Federal.Intimem-se, com urgéncia. Cumpra-se.

0000832-81.2009.403.6116 (2009.61.16.000832-7) - DIRCE DE OLIVEIRA FIGUEIREDO(SP123177 - MARCIA
PIKEL GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Visto Inspecdo. Presentes 0s pressupostos de constitui¢do e desenvolvimento valido e regular do processo e as
condigdes para o legitimo exercicio do direito de acédo, dou o feito por saneado.Defiro a producédo da prova oral.Para
tanto, designo audiéncia de conciliagdo, instrucdo, debates e julgamento para o dia 20 de AGOSTO de 2010, as
14h00min.Intime-se o(a) autor(a) para prestar depoimento pessoal, com as adverténcias do artigo 343, paragrafo
primeiro, do Codigo de Processo Civil.Devera o(a) PATRONO(A) DA PARTE AUTORA trazer a audiéncia supra
designada as testemunhas arroladas independentemente de intimagdo. A oitiva das testemunhas de fora da terra devera
ser deprecada. Faculto as partes a apresentacéo de rol de testemunhas, no prazo de 10 (dez) dias.Int. e cumpra-se.

0001020-74.2009.403.6116 (2009.61.16.001020-6) - MAURICIO ANTONIEL(SP169885 - ANTONIO MARCOS
GONCALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Visto em Inspe¢do.Com fundamento no artigo 125, inciso 1V, do Codigo de Processo Civil, designo audiéncia de
conciliacdo para o dia 17 de AGOSTO de 2010, as 18h00min. Intime(m)-se, expedindo o necessario.Outrossim, ante a
apresenta¢do do laudo pericial, arbitro honorarios em 100% (cem por cento) do valor maximo da tabela vigente, tendo
em vista o grau de zelo do profissional e a qualidade da prova. Requisite-se 0 pagamento.Int. e cumpra-se.

0001205-15.2009.403.6116 (2009.61.16.001205-7) - JOSE CAETANO TEIXEIRA(SP185238 - GISELLI DE
OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Visto em Inspecdo.Com fundamento no artigo 125, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil, designo audiéncia de
conciliacdo para o dia 22 de JULHO de 2010, as 15h30min. Intime(m)-se, expedindo o necessario.Outrossim, ante a
apresentacdo do laudo pericial de fl. 90/93, arbitro honorarios em 85% (oitenta e cinco por cento) do valor maximo da
tabela vigente, considerando o pequeno grau de complexidade da prova. Requisite-se o pagamento.Int. e cumpra-se.

0001238-05.2009.403.6116 (2009.61.16.001238-0) - ANTONIO BOICO(SP060106 - PAULO ROBERTO
MAGRINELLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Nos termos da Portaria 12/2008 deste Juizo, fica o(a) advogado(a) da parte autora intimado acerca da audiéncia de
oitiva da testemunha, designada para o dia 21 de julho de 2010 as 09:30 horas, a ser realizada na Comarca de Bela Vista
do Paraiso - PR.Int.

0001361-03.2009.403.6116 (2009.61.16.001361-0) - JOANA DE SALES FERRO(SP123177 - MARCIA PIKEL
GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Visto em Inspecdo.Com fundamento no artigo 125, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil, designo audiéncia de
conciliagdo para o dia 22 de JULHO de 2010, as 16h30min. Intime(m)-se, expedindo o necessario.Outrossim, ante a
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apresentacdo do laudo pericial de fl. 222/225, arbitro honorarios em 85% (oitenta e cinco por cento) do valor maximo
da tabela vigente, considerando o pequeno grau de complexidade da prova. Requisite-se 0 pagamento.Int. e cumpra-se.

0001512-66.2009.403.6116 (2009.61.16.001512-5) - CELSO OLIVEIRA DA SILVA(SP296587 - ALCIR BARBOSA
GARCIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Visto em Inspeg¢do.Considerando que as solugdes consensuais sdo preferiveis pela rapidez, pelo menor dispéndio e por
ser figura mais condizente com a estabilidade e a paz social, designo audiéncia conciliatéria para dia 21 de JUNHO de
2010, as 17h30, ocasido em que sera analisado o pedido de antecipacéo de tutela. Outrossim, ante a apresentacéo do
laudo pericial de fl. 94/95, arbitro honorarios em 85% (oitenta e cinco por cento) do valor méaximo da tabela vigente,
considerando o pequeno grau de complexidade da prova. Requisite-se o pagamento.Intimem-se, com urgéncia. Cumpra-
se.

0000248-77.2010.403.6116 (2010.61.16.000248-0) - DALVA MARIA DE MORAES FERREIRA(SP179554B -
RICARDO SALVADOR FRUNGILO E SP271111 - CHRISTIANE SPLICIDO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Visto em Inspecdo.Fl. 325- Fica o(a) advogado(a) da parte autora intimado(a) da pericia médica designada para o dia 07
DE JUNHO de 2010, as 17:00 horas, a ser realizada no consultério do Dr. André Rensi de Mello, localizado na Av. Dr.
Déria, 351, Vila Ouro Verde, Assis/SP.Devera o(a) PATRONO DA PARTE AUTORA diligenciar o comparecimento
do(a) autor(a) a pericia, munido de todos os documentos de interesse do histérico médico, tais como exames e
radiografias, de modo a garantir que se proceda a bom termo a vistoria técnica em prol da celeridade processual,
ressaltando que ndo havera intimagdo pessoal do(a) autor(a).Intime-se pessoalmente o INSS acerca da pericia
designada.Int. e cumpra-se.

0000876-66.2010.403.6116 - VALDEMIR ALEXANDRE(SP105319 - ARMANDO CANDELA E SP209298 -
MARCELO JOSEPETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Visto em inspecdo.Defiro o pedido de justica gratuita.Indefiro a antecipacdo dos efeitos da tutela por ndo restarem
preenchidos os requisitos do artigo 273 do Cédigo de Processo Civil.A matéria trazida a apreciagdo do judiciario
envolve questdes faticas que ndo restaram suficientemente comprovadas com a inicial, que dependem de dilacdo
probatoria, comprometendo a verossimilhanca das alegacGes.Nao obstante, considerando a natureza da presente acéo e
com fundamento no poder geral de cautela, antecipo a prova pericial médica.Para realizacdo de pericia médica, nomeio
o(a) Dr.(¥) ANDRE RENSI DE MELLO, CRM/SP 89.160, independentemente de compromisso. Intime-se-o(a) desta
nomeacdo e para que designe local, data e horario para o inicio dos trabalhos periciais, comunicando-se a este Juizo
com antecedéncia minima de 20 (vinte) dias, advertindo-o(a) de que o laudo deveré ser elaborado de forma dissertativa
e conclusiva, devendo responder fundamentadamente aos quesitos do Juizo e das partes, constantes dos autos e da
Portaria n. 12/2009, deste Juizo, entregando-o em 30 (trinta) dias a partir da realizacdo da prova.Advirto o(a) perito(a)
que, na elaboragéo de seu laudo, ndo deveré considerar quaisquer quesitos apresentados pelas partes que versem acerca
da idade da autora, seu grau de instrugdo e sua qualificagdo profissional, visto que tais quesitos revestem-se de cunho
opinativo, ndo cabendo ao(d) Sr(a). experto(a) emitir parecer de tal natureza, devendo se ater a avaliagdo médica no(a)
autor(a). Outrossim, intime-se a PARTE AUTORA para, no prazo de 10 (dez) dias:1. Indicar assistente técnico e, se 0
caso, formular quesitos;2. Comprovar a quitagdo das guias de recolhimento da Previdéncia Social (GPS) juntadas as fl.
52, 57 e 158 relativas as competéncias julho de 1990, dezembro de 1990 e janeiro de 1999, respectivamente, através da
autenticacdo mecanica do dérgao recebedor ou de declaragdo de pago acompanhada de identificagdo do recebedor,
assinatura e identificacdo do respectivo funcionario.Devera o(a) PATRONO(A) DA PARTE AUTORA diligenciar o
comparecimento do(a) autor(a) a pericia, munido de todos os documentos de interesse do histérico médico, tais como
exames e radiografias, de modo a garantir que se proceda a bom termo a vistoria técnica em prol da celeridade
processual, ressaltando que ndo havera intimacdo pessoal do(a) autor(a).Sem prejuizo, CITE-SE o INSS, nos termos do
artigo 285 do Cddigo de Processo Civil e junte-se 0 CNIS em nome do(a) autor(a) e, se o caso, de seu cbnjuge. Com a
vinda do laudo pericial, intimem-se as PARTES para, no prazo individual e sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela
parte autora, manifestarem-se acerca do:a) aludido laudo;b) CNIS juntado;c) documentos eventualmente juntados pela
parte adversa;d) interesse na producao de outras provas, justificando os pontos controvertidos a comprovar ou aclarar,
sob pena de serem desconsideradas mengdes genéricas ou sem justificacdo;e) se ndo houver interesse em outras provas,
em termos de memoriais finais.Apds as manifestacdes das partes nos termos do paragrafo anterior, se nenhuma
complementacdo for requerida, voltem os autos conclusos para arbitramento dos honorarios periciais.Int. e cumpra-se.

0000879-21.2010.403.6116 - CLOVIS FERREIRA BARBOSA(SP075500 - ALDEMAR FABIANO ALVES FILHO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: Posto isso, defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, e indefiro a antecipagéo da tutela.
N&o obstante, considerando a natureza da presente acdo e com fundamento no poder geral de cautela, antecipo a prova
pericial médica.Para realizagdo de pericia médica, nomeio o(a) Dr.(¥) DR. LUIZ CARLOS DE CARVALHO,
independentemente de compromisso. Para tanto, fica designado o dia 06 de JULHO de 2010, as 10:00 horas, no
consultério situado na Rua Ana Angela R. de Andrade, n.° 320, Jardim Paulista, Assis/SP.Intime-se o Experto de sua
nomeacao, bem como para apresentar laudo pericial, no prazo de 30 (trinta) dias, contado da realizacdo da prova, o qual
devera ser elaborado de forma dissertativa e conclusiva, respondendo fundamentadamente aos quesitos constantes dos
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autos e da Portaria n. 12/2009, deste juizo.Intime-se a PARTE AUTORA para indicar assistente técnico e, se o0 caso,
apresentar seus quesitos, no prazo de 5 (cinco) dias.Devera o(a) PATRONO(A) DA PARTE AUTORA diligenciar o
comparecimento do(a) autor(a) a pericia, munido de todos os documentos de interesse do histérico médico, tais como
exames e radiografias, de modo a garantir que se proceda a bom termo a vistoria técnica em prol da celeridade
processual, ressaltando que ndo havera intimacéo pessoal do(a) autor(a).CITE-SE e INTIME-SE o INSS, nos termos do
artigo 285 do Codigo de Processo Civil e junte-se 0 CNIS em nome do(a) autor(a).Sem prejuizo, tendo em vista que 0
autor postula, alternativamente, a concessao do beneficio previdenciario de Aposentadoria por Tempo de Servico, com
declaracéo de tempo de servico realizado sob condicGes especiais, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que 0 mesmo:
traga aos autos todos os documentos que comprovem o exercicio de atividade em condig8es especiais, tais como SB-40,
DSS 8030, PPP (perfil profissiografico previdenciario) e laudos técnicos, em relacdo a todo o periodo em que alega ter
exercido atividade em condicdes especiais, ou justificar a impossibilidade de fazé-lo, sob pena de precluséo da
prova.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000918-18.2010.403.6116 - JOSE CARLOS RIBEIRO FILHO(SP179554B - RICARDO SALVADOR FRUNGILO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Visto em Inspecdo. Defiro o pedido de justica gratuita. Indefiro a antecipacdo dos efeitos da tutela por ndo restarem
preenchidos os requisitos do artigo 273 do Cédigo de Processo Civil.A matéria trazida a apreciacéo do judiciario
envolve questBes faticas que nao restaram suficientemente comprovadas com a inicial, que dependem de dilagdo
probatoria, comprometendo a verossimilhanca das alegagGes.Nao obstante, considerando a natureza da presente agéo e
com fundamento no poder geral de cautela, antecipo a prova pericial médica.Para a realizacdo da pericia médica nomeio
o(a) Dr.(*) DR. SIMONE PISTORI FLORIANO, CRM/SP 97.510, psiquiatra, independentemente de compromisso.Para
tanto, fica designado o dia 28 de JUNHO de 2010, as 14h00min, na sede deste Juizo, situado na Av. Rui Barbosa, 1945,
Jardim Paulista, Assis/SP.Intime-se o0 Experto de sua nomeacdo, bem como para apresentar laudo pericial, no prazo de
30 (trinta) dias, contado da realizacdo da prova, o qual devera ser elaborado de forma dissertativa e conclusiva,
respondendo fundamentadamente a todos os quesitos formulados pelo Juizo e pelas partes, nos autos e na Portaria n.
12/2009, informando a data da ocorréncia da incapacidade total e permanente do(a) autor(a), se assim inferir.Advirto
o(a) perito(a) que, na elaboracdo de seu laudo, ndo devera considerar quaisquer quesitos apresentados pelas partes que
versem acerca da idade da autora, seu grau de instrucao e sua qualificacdo profissional, visto que tais quesitos revestem-
se de cunho opinativo, ndo cabendo ao(a) Sr(a). experto(a) emitir parecer de tal natureza, devendo se ater a avaliagao
médica no(a) autor(a).Outrossim, intime-se a PARTE AUTORA para, no prazo de 10 (dez) dias:1. Indicar assistente
técnico e, se o caso, formular quesitos;2. Juntar aos autos copia integral e autenticada de todos os processos
administrativos e antecedentes médicos periciais arquivados junto ao INSS, em especial as pericias, laudos e conclusdes
periciais médicas.Esclareco que, como compete a parte autora instruir seu pedido com as provas dos fatos constitutivos
de seu direito, a falta dos aludidos documentos podera prejudicar o julgamento do seu pedido.Deveré o(a)
PATRONO(A) DA PARTE AUTORA diligenciar o comparecimento do(a) autor(a) a pericia, munido de todos os
documentos de interesse do histérico médico, tais como exames e radiografias, de modo a garantir que se proceda a
bom termo a vistoria técnica em prol da celeridade processual, ressaltando que ndo haverd intimacao pessoal do(a)
autor(a).Sem prejuizo, CITE-SE o INSS, nos termos do artigo 285 do Cédigo de Processo Civil e junte-se 0 CNIS em
nome do(a) autor(a) e, se o caso, de seu cbnjuge. Com a vinda do laudo pericial, intimem-se as PARTES para, no prazo
individual e sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte autora, manifestarem-se acerca do:a) aludido laudo;b)
CNIS juntado; ¢) documentos eventualmente juntados pela parte adversa;d) interesse na produgéo de outras provas,
justificando os pontos controvertidos a comprovar ou aclarar, sob pena de serem desconsideradas mengdes genéricas ou
sem justificacdo;e) se ndo houver interesse em outras provas, em termos de memoriais finais.Apds as manifestagdes das
partes nos termos do paragrafo anterior, se nenhuma complementag&o for requerida, voltem os autos conclusos para
prolacdo de sentenga, oportunidade em que serédo arbitrados os honoréarios periciais. Int. e cumpra-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0000873-48.2009.403.6116 (2009.61.16.000873-0) - MARA PEREIRA MARTINS(SP060106 - PAULO ROBERTO
MAGRINELLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fls. 58/63 - Ante o disposto no artigo 408, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil, é possivel a substitui¢do da
testemunha que, por enfermidade, ndo estiver em condicGes de depor. 1sso posto, defiro a substituicdo da testemunha,
conforme requerido pela parte autora e, para sua oitiva, designo o dia 12 de AGOSTO de 2010, as 14h00min. Consigno
que a testemunha arrolada em substituicdo devera comparecer a audiéncia, independentemente de intimagdo.Sem
prejuizo, oficie-se ao Juizo da 5% Vara Civel da Comarca de Baureri, solicitando a devolugdo da Carta Precatéria
expedida, independentemente de cumprimento.Int. e Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU
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DR HERALDO GARCIAVITTA

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL GILSON FERNANDO ZANETTA HERRERA
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6322

ACAO PENAL

0003364-57.2006.403.6108 (2006.61.08.003364-0) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 1051 - FABRICIO CARRER) X
CELSO DELBELLO(SP136462 - JOSE CARLOS BARBOSA E SP183964 - TAIS CRISTIANE SIMOES) X
ROBERTO ALEXANDRE DE SOUZA(SP136462 - JOSE CARLOS BARBOSA E SP183964 - TAIS CRISTIANE
SIMOES)

Despacho de fl. 280: Em face da complexidade da causa e ante o disposto na Portaria n°® 6039 de 20 de maio de 2010 do
Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, redesigno a audiéncia de oitiva das testemunhas de acusagdo, Maria
Denise Mendes Carneiro e Douglas Rodrigues para o dia 02/09/2010, as 13h45min.Adite-se a carta precatéria expedida
a fl. 264 (carta precatoria distribuida sob nimero de controle 86/2010 & Vara Unica da Comarca de Borborema) para
intimacao dos réus da redesignacdo supra. Cumpra-se, servindo o presente de aditamento, encaminhando-se copia deste
via e-mail ao juizo deprecado. Expecam-se oficios & Delegacia da Receita Federal e & Empresa Brasileira de Correios e
Telégrafos e mandado de intimagdo das testemunhas.Intimem-se.Despacho de fl. 278:Fl. 277: homologo a desisténcia
da oitiva da testemunha de acusc¢do Claudioonor Silva Filho.Aguarde-se a realizagdo da audiéncia designada (fl.
259).Despacho de fl. 275:Manifeste-s o Ministério Pablico Federal com urgéncia se insiste na oitiva da testemunha
Claudionor Silva Filho, ante a proximidade da data da realizacdo da audiéncia, designada para 15/06/2010 (fl. 259), e
ante o informado na certiddo de fl. 273 e no oficio 274.

32 VARA DE BAURU

*

JUIZ FEDERAL DR. JOSE FRANCISCO DA SILVA NETO
JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO DR. MARCELO FREIBERGER ZANDAVALI
Diretor de Secretaria: Nelson Garcia Salla Junior

Expediente N° 5463

MANDADO DE SEGURANCA

0004498-80.2010.403.6108 - LUCIANO PEREIRA(SP089343 - HELIO KIYOHARU OGURO E SP282056 -
CRISTIANE LUMY KUSUMOTO OGURO) X DELEGADO DA POLICIA FEDERAL EM BAURU - SP
Fundamental traga o autor cdpia da denudncia criminal relativa ao feito que o envolve, bem assim certiddo de
distribuicdo federal relativa a sua pessoa, intimando-se. Risco supra deste Juizo.

Expediente N° 5465

ACAO PENAL

0000126-59.2008.403.6108 (2008.61.08.000126-9) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 951 - JEFFERSON APARECIDO
DIAS) X CAMILA DE BARROS PEREIRA(SP139903 - JOAO CARLOS DE ALMEIDA PRADO E PICCINO E
SP145925 - ANDREIA DE CAMPOS DANSIERI E SP242596 - MARIANA DE CAMARGO MARQUES E
SP176358 - RUY MORAES E SP152915 - MIRELE PAIVA E SP067750 - FATIMA APARECIDA ROSSETTO)

Por imperativo de adequacdo de pauta, redesigno a audiéncia anteriormente marcada as fls.237, do dia 09/06/2010, para
o dia 18 de junho de 2010, as 09h00min, a fim de se proceder as oitivas das testemunhas arroladas pela acusacao e
defesa e ao interrogatorio da ré. Expeca-se mandado e oficio, nos moldes de fls.239/240. Publique-se. Ciéncia ac MPF.

Expediente N° 5466

CARTA PRECATORIA

0000155-41.2010.403.6108 (2010.61.08.000155-0) - JUIZO DA 1 VARA DO FORUM FEDERAL DE JAU - SP X
JUSTICA PUBLICA X LUIS CARLOS UNIDA(SP143590 - CARLOS ROBERTO GUERMANDI FILHO) X JUI1ZO
DA 3 VARA FORUM FEDERAL DE BAURU - SP

Por imperativo de adequacdo de pauta, redesigno a audiéncia de 09 de junho de 2010, &s 09hs45min para 18 de junho de
2010, as 09hs45min.Fls.46/47: ante os argumentos apresentados, expega-se apenas oficio requisitério, nos moldes de
f1.39.Publique-se.Ciéncia ao MPF.Solicite-se a Central de Mandados a devolugdo do mandado de intimacdo e conducgéo
coercitiva n° 96/2010.
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Expediente N° 5467

CARTA PRECATORIA

0002578-71.2010.403.6108 - JUIZO DA 1 VARA DO FORUM FEDERAL DE JAU - SP X JUSTICA PUBLICA X
MARIA JOSE DOS SANTOS(SP128184 - JOSE ROBERTO DE ALMEIDA PRADO F COSTA) X JUIZO DA 3
VARA FORUM FEDERAL DE BAURU - SP

Por imperativo de adequacdo de pauta, redesigno a audiéncia de 09/06/2010, as 10hs00min para 18/06/2010, as
10hs00min, a fim de ouvir a testemunha arrolada pela acusacdo, Marcelo Bueno de Mello(fl.02). Oficie-se,
requisitando-se a testemunha arrolada pela acusacdo, Marcelo Bueno de Mello(fl.02). Publique-se. Comunique-se ao
Juizo Deprecante por correio eletrdnico.Ciéncia ao MPF.

Expediente N° 5468

ACAO CIVIL PUBLICA

0001488-28.2010.403.6108 (2010.61.08.001488-0) - SEGREDO DE JUSTICA(Proc. 353 - PEDRO ANTONIO DE
OLIVEIRA MACHADO) X SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA X
SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA(SP249243 - LAILA ABUD E
SP092114 - EDGARD HERMELINO LEITE JUNIOR E SP152430 - RODRIGO ALONSO SANCHEZ) X SEGREDO
DE JUSTICA(SP060453 - CELIO PARISI) X SEGREDO DE JUSTICA(SP060453 - CELIO PARISI) X SEGREDO
DE JUSTICA(SP060453 - CELIO PARISI)

Face ao quanto j& ordenado / julgado neste feito, fls. 58, DEFERIDAS as postula¢des de indisponibilidade sobre
imobiliario e veiculos, itens 3 e 4 de fls. 174, bem assim o0 acesso as declaragdes, item 5 de fls. 174, tanto quanto o
blogueio BACENJUD propugnado a fls. 225, item 2, aqui excepcionado o terceiro embargante do apenso, autos
4182.Por fim, mantido o segredo de Justica, pois a envolver o apuratério acervo / bens / valores inclusive fiscais, que a
merecerem resguardo excepcionador a publicidade dos autos processuais.Ap6s a adocao das providéncias todas ora
ordenadas, entdo ciéncia ao MPF.

Expediente N° 5469

CARTA PRECATORIA

0001482-21.2010.403.6108 (2010.61.08.001482-9) - JUIZO DA 1 VARA DO FORUM FEDERAL DE JAU - SP X
JUSTICA PUBLICA X JOSE CHALITTA NETO(SP200084 - FABIO CHEBEL CHIADI E SP147464 - CARLOS
ALBERTO BROTI) X JUI1ZO DA 3 VARA FORUM FEDERAL DE BAURU - SP

Por imperativo de adequacdo de pauta, redesigno a audiéncia de 09 de junho de 2010 para o dia 18 de junho de 2010, as
14h00min, a fim de ouvir a testemunha Marisa(arrolada pela acusacéao). 1,10 Oficie-se, requisitando-se. Publique-se.
Comunique-se ao Juizo deprecante. Ciéncia ao MPF.

Expediente N° 5470

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003449-04.2010.403.6108 - MARIA SOCORRO RABELO MACHADO(SP110974 - CARLOS ALBERTO
MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

Vista a parte autora para se manifestar sobre a contestacdoapresentada(s), em 10 dias.

0003451-71.2010.403.6108 - ANTONIO ALBERTO KRUGER(SP110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)
Vista a parte autora para se manifestar sobre a contestacdoapresentada(s), em 10 dias.

0003456-93.2010.403.6108 - SUELI DE ANDRADE CARDOSO(SP110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)
Vista a parte autora para se manifestar sobre a contestacdoapresentada(s), em 10 dias.

0003463-85.2010.403.6108 - MARCIEL MANCO SCHEFFER(SP110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)
Vista a parte autora para se manifestar sobre a contestacdoapresentada(s), em 10 dias.

0003467-25.2010.403.6108 - MARIA JOSE GOMES(SP110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)
Vista a parte autora para se manifestar sobre a contestacdoapresentada(s), em 10 dias.

0003469-92.2010.403.6108 - OFELIA OLIVEIRA ASENJO(SP110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS) X CAIXA

ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)
Vista a parte autora para se manifestar sobre a contestacdoapresentada(s), em 10 dias.
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0003477-69.2010.403.6108 - OSCARLINA SILVESTRE BUENO(SP110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)
Vista a parte autora para se manifestar sobre a contestacdoapresentada(s), em 10 dias.

0003485-46.2010.403.6108 - DALMO JOSE MURGIA(SP110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)
Vista a parte autora para se manifestar sobre a contestacdoapresentada(s), em 10 dias.

0003493-23.2010.403.6108 - MARA DE PAULA(SP110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)
Vista a parte autora para se manifestar sobre a contestacdoapresentada(s), em 10 dias.

0003500-15.2010.403.6108 - MARIA ALICE CAETANO(SP110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)
Vista a parte autora para se manifestar sobre a contestacdoapresentada(s), em 10 dias.

0003501-97.2010.403.6108 - APARECIDA GEMA ALMEIDA(SP110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)
Vista a parte autora para se manifestar sobre a contestacdoapresentada(s), em 10 dias.

0003525-28.2010.403.6108 - OLACI FIDENCIO PORFIRIO(SP033429 - JOSE VARGAS DOS SANTOS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)
Vista a parte autora para se manifestar sobre a contestacaoapresentada(s), em 10 dias.

0003612-81.2010.403.6108 - ERICA ZILLO VIEIRA X MONICA ZILLO VIEIRA X TILDE ZILLO
VIEIRA(SP110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087317 -
JOSE ANTONIO ANDRADE)

Vista a parte autora para se manifestar sobre a contestacdoapresentada(s), em 10 dias.

0003615-36.2010.403.6108 - RAFAEL RUIZ - ESPOLIO X BENITO JOSE RUIZ(SP110974 - CARLOS ALBERTO
MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)
Vista a parte autora para se manifestar sobre a contestacdoapresentada(s), em 10 dias.

0003631-87.2010.403.6108 - BENEDITO ANDORA DA SILVA(SP110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)
Vista a parte autora para se manifestar sobre a contestacaoapresentada(s), em 10 dias.

0003637-94.2010.403.6108 - ANA APARECIDA JACON KASSAMA(SP110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)
Vista a parte autora para se manifestar sobre a contestacdoapresentada(s), em 10 dias.

Expediente N° 5471

ACAO PENAL

0011299-17.2007.403.6108 (2007.61.08.011299-3) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 829 - ANDRE LIBONATI) X
ROBERTO FERRARI(SP169931 - FRANCILIANO BACCAR)

Por imperativo de adequacgdo de pauta, redesigno a audiéncia anteriormente marcada a f1.207, do dia 09 de junho de
2010, as 14h15min., para o dia 18 de junho de 2010, as 14h15min., para o interrogatério do réu. 1,10 Depreque-se a
intimacdo do réu a Justica Estadual em Pederneiras/SP(fl.66 verso). 1,10 Ciéncia ao MPF. 1,10 Publique-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS
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Dra. MARCIA SOUZA E SILVA DE OLIVEIRA
Juiza Federal

Dr. LEONARDO PESSORRUSSO DE QUEIROZ
Juiz Federal Substituto

ALESSANDRA DE LIMA BARONI CARDOSO
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Diretora de Secretaria
Expediente N° 6031

RESTITUICAO DE COISAS APREENDIDAS

0017210-48.2009.403.6105 (2009.61.05.017210-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0016589-51.2009.403.6105 (2009.61.05.016589-0)) JEFERSON RICARDO RIBEIRO(SP158635 - ARLEI DA
COSTA) X JUSTICA PUBLICA

Intimado da decis@o que indeferiu a restituicdo de bem apreendido, o requerente interpds embargos de declaragdo (fls.
27) para ver sanada contradicdo no tocante ao bem que se pretende ver restituido.De fato, verifica-se um equivoco na
deciséo de fls. 25 e v° que merece ser reparado. A restituicao pretendida € da quantia de R$ 42.000,00, que seria relativa
a venda do automovel descrito nos documentos de fls. 09 e 21, bem como do dinheiro que estaria guardado na carteira
de Jeferson Ricardo Ribeiro (R$ 1.400,00).Reconhecida a contradi¢do apontada, observo que o indeferimento do pedido
deve ser mantido, por restar ddvida sobre a boa-fé do requerente, conforme fundamentado nas decisdes de fls. 18 e 25 e
V2. Ante o exposto, acolhendo a manifestagdo ministerial de fls. 29/30 que considera prematura a restituicdo do bem, ja
que, segundo artigo 118 do Codigo de Processo Penal, antes de transitar em julgado a sentenca final, as coisas
apreendidas nao poderao ser restituida, indefiro o pedido de restituicdo formulado as fls. 02/04.Intimem-se

22VARA DE CAMPINAS

DR. VALDECI DOS SANTOS

Juiz Federal

DR. GUILHERME ANDRADE LUCCI
Juiz Federal Substituto

HUGO ALEX FALLEIROS OLIVEIRA
Diretor de Secretaria

Expediente N° 6112

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0004859-24.2001.403.6105 (2001.61.05.004859-9) - APARECIDA FATIMA MANTOVANI X CONCEICAO
APARECIDA AQUINO MOLITERNO B. STURIOM X MARIA CRISTINA MAUAD PEIXOTO X MILTON
DONIZETE BUDOIA X REGINA SILVESTRE SOLEY X RICARDO LUIS SIMOES PIRES WAYHS X
ROSEMARY LAZARA SILVEIRA LOPES TOZETTO X ROSEMARY PRESTES SIMONE(SP122144 - JOSE
ANTONIO KHATTAR E SP036852 - CARLOS JORGE MARTINS SIMOES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1293 -
PAULO SOARES HUNGRIA NETO)

1- Ff. 176-182:Diante do teor da decisao proferida no agravo de instrumento n® 200103000210628 e do tempo
transcorrido desde a distribuicdo do presente feito, intime-se a parte autora para que se manifeste, dentro do prazo de
10(dez) dias, sobre seu interesse no prosseguimento da a¢do.2- Intime-se.

0000360-21.2006.403.6105 (2006.61.05.000360-7) - FAUSTINO REZENDE DA SILVA X MARIA DONIZET DE
OLIVEIRA SILVA(SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP184538 - ITALO SERGIO PINTO E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES E SP173790 - MARIA
HELENA PESCARINI)

1- Concedo a Caixa Econémica Federal o prazo de 20 (vinte) dias para a providéncia requerida.2- Intime-se.

0007264-57.2006.403.6105 (2006.61.05.007264-2) - JOAO BATISTA AGUIARI X MARIA DE FATIMA
AUGUSTO(SP248236 - MARCELO RIBEIRO E SP213255 - MARCO ANDRE COSTENARO DE TOLEDO) X
ITAU S/A - CREDITO IMOBILIARIO(SP143968 - MARIA ELISA NALESSO CAMARGO E SP078723 - ANA
LIGIA RIBEIRO DE MENDONCA E SP182369 - ANDERSON GERALDO DA CRUZ) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP184538 - ITALO SERGIO PINTO E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X UNIAO
FEDERAL

Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de processos em tramitacdo nesta Vara.1) Ff. 656/659 e
661: Defiro a devolugdo de prazo a parte autora e a Unido Federal para manifestacdo quanto as informacoes da
contadoria judicial. Com efeito, 0 processo permaneceu fora de secretaria durante todo o prazo comum fixado as partes,
sem oportunidade de vista tempestiva da parte autora. Ademais, como assistente simples, cabe a Unido manifestar-se
apos a parte assistida, o que ndo se deu nos autos, que sairam em carga com a assistente antes da juntada da
manifestagdo da Caixa Econdmica Federal.2) Assim, intimem-se as referidas partes para que se manifestem acerca das
informacdes da contadoria judicial no prazo de 10 (dez) dias. 3) Ff. 662/664: Pedido prejudicado, ante a manifestacéo
de ff. 672/678.4) Intimem-se e, oportunamente, venham os autos conclusos para sentenca.
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0010130-38.2006.403.6105 (2006.61.05.010130-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X SILVIA REGINA MARINELLI(MG075394 - CARLA HELENA ALEXANDRE DE
CASTRO FERNANDES) X LEONICE APARECIDA BAZAN MARINELLI(MG075394 - CARLA HELENA
ALEXANDRE DE CASTRO FERNANDES) X ODAIR MARINELLI

1- Ff. 239-243: ciéncia as partes dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial. 2- Manifestem-se no prazo sucessivo
de 10 (dez) dias, a comegar pela parte autora. 3- Intimem-se.

0012832-54.2006.403.6105 (2006.61.05.012832-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP054607 - CLEUZA MARIA LORENZETTI) X CELSO APARECIDO FRANCO LTDA
EPP X CELSO APARECIDO FRANCO X AGNALDO COSTA

F. 90: Defiro a dilacdo de prazo requerida. Assim, intime-se a parte autora para que, no prazo de 5 (cinco) dias, cumpra
o item 3 do despacho de f. 89.

0001167-07.2007.403.6105 (2007.61.05.001167-0) - COML/ EGIGAS LTDA X EGISTO PARRONCHI FILHO X
MARIZA DIAS PARRONCHI X KARLA ELEONORA GUTIERREZ DE ALMEIDA PARRONCHI X MARINA
DIAS PARRONCHI X ANTONIO CANDIDO PARRONCHI NETO X LUCIA HELENA VENANCIO PARRONCHI
X MARILDA DIAS PARRONCHI(SP111643 - MAURO SERGIO RODRIGUES E SP164702 - GISELE CRISTINA
CORREA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI E SP116967 -
MARCO CEZAR CAZALI E SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA)

Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta Vara.1- Ff. 286-
287:Aprovo os quesitos apresentados pela Caixa Econdmica Federal, bem como defiro a indicagdo de seu assistente
técnico.2- Intime-a para que esclarega o alegado as ff. 286-287, visto que os documentos mencionados ndo
acompanharam a referida peticdo.3- F. 288:Compulsando os autos, noto que ndo consta noticia de interposicédo de
agravo de instrumento pela parte autora em relacdo ao despacho de f. 262, em atendimento ao disposto no artigo 526 do
CPC, mas somente a alegacdo de que podera agravar de instrumento (f. 263), nem noticia de concessao de efeito
suspensivo a eventual agravo interposto.4- Assim, indefiro o pleito de suspenséao do feito e oportunizo a parte autora
que, dentro do prazo de 10 (dez) dias, comprove o recolhimento do valor referente aos honoréarios periciais fixado a f.
284, sob pena de preclusdo da prova pericial requerida.5- Intimem-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0003894-07.2005.403.6105 (2005.61.05.003894-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001989-86.2000.403.0399 (2000.03.99.001989-3)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA
NETO) X GELSON LUIZ MARINHO X IVANA MARIA DE SOUZA(SP036852 - CARLOS JORGE MARTINS
SIMOES E SP112013 - MAURO FERRER MATHEUS)

INFORMACAO DE SECRETARIA. Os autos encontram-se com vista as partes para manifestarem-se sobre os calculos
de ff. 325-332, dentro do prazo de 10 (dez) dias, independente de despacho, nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do
CPC.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0014477-85.2004.403.6105 (2004.61.05.014477-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0601020-83.1994.403.6105 (94.0601020-8)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 -
FABIO MUNHOZ) X MARIA IRACEMA LEARDINE BUENO X CREUSA APARAECIDA FRATEZZI
LOURENCO X MARIA EMILIA CAMPOS DE AZEVEDO X MARIA DE FATIMA SOARES REIS X MARLI
GUERRERO DE MENEZES X FLORENTINA GOMIDE X INES DEUSDEDIT LAZARINI BIASI X LEMI LIYE
KOHATSU DE OLIVEIRA X LUIZ ANTONIO TERRA DE OLIVEIRA X LEONILDES IENNE(SP059298 - JOSE
ANTONIO CREMASCO)

INFORMACAO DE SECRETARIA (Art. 162, paragrafo 4°, CPC). Os autos encontram-se com vista a parte embargada
para manifestar-se sobre os documentos de ff. 331-335, dentro do prazo de 10 (dez) dias, independentemente de
despacho, nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do CPC.

Expediente N° 6113

MONITORIA

0013801-06.2005.403.6105 (2005.61.05.013801-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X PEDRO MIGUEL DE ASCENSAO ROMEU DA SILVA X MONIQUE MOREIRA DE
ASCENCAO ROMEU DA SILVA(SP147379 - JOAO BATISTA ROQUE JUNIOR) X CARLA MARIA DE
ASCENCAO MOREIRA E SILVA(SP067968 - THELMA RIBEIRO MONTEIRO)

1- Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando a necessidade e pertinéncia para a solucdo da
acdo, indicando os pontos controvertidos que pretendem comprovar, dentro do prazo de 05 (cinco) dias, sucessivos a
iniciar pela parte autora.2- O presente feito se enquadra dentre aqueles incluidos na Meta de Nivelamento n° 02 do Egr.
CNJ. Reclama, portanto, tramitacdo absolutamente prioritaria, para sentenciamento em tempo mais breve possivel, sem
prejuizo de regular tramite e dos direitos inerentes ao processo. 3- Considerando-se que a celeridade de tramitacdo dos
feitos é objetivo compartilhado pelo Poder Judiciario com todos os atores do processo, solicita-se aos interessados
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antecipem, desde que possivel e sem prejuizo do direito processual aos prazos legais, a realizacdo dos atos do processo,
sobretudo em casos como o destes autos. 4- Intimem-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0015438-60.2003.403.6105 (2003.61.05.015438-4) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS -
DIRETORIA REGIONAL SAO PAULO INTERIOR(SP098800 - VANDA VERA PEREIRA E SP210479 -
FERNANDA HENRIQUE BELUCA E SP243787 - ANDERSON RODRIGUES DA SILVA) X FLOPS SERVICOS
AUXILIARES DE OPERACOES DE VOOS

1- Ff. 186-206:Intime-se a parte autora para que cumpra integralmente o determinado a f. 175, apresentando o valor
atualizado do débito em questéo no presente feito, calculando-o nos termos do Provimento Coge 64/05, dentro do prazo
de 05 (cinco) dias.2- Ap6s, venham os autos conclusos para sentenga.3- Intime-se.

Expediente N° 6115

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0026720-44.2003.403.0399 (2003.03.99.026720-8) - JOSE FERREIRA DE SOUZA(SP135422 - DENISE DE
ALMEIDA DORO E SP148348 - ANA LAURA LYRA ZWICKER) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)

INFORMACAO DE SECRETARIA: Nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do Cédigo de Processo Civil e do artigo
12, da Resolucéo 55/09-CJF, ficam as partes intimadas do teor da requisicéo de pagamento acostada a f. 135 pelo prazo
de 05 (cinco) dias.

Expediente N° 6116

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0007474-79.2004.403.6105 (2004.61.05.007474-5) - SIDNEY SERAGGIOTO(SP156084 - JESOEL SIMAO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI E SP206542 - ANA LUIZA
ZANINI MACIEL)

1- Ff. 300-309:Recebho o recurso de apelagdo interposto pela parte ré em seus efeitos devolutivo e suspensivo.2- Vista a
parte autora para apresentacdo de contrarrazdes, no prazo legal.3- Apos, subam os autos, com as devidas anotagdes e
demais cautelas de estilo, ao Egr. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.4- Intimem-se.

0001271-67.2005.403.6105 (2005.61.05.001271-9) - OTAVIO CESAR GARCIA DE BARROS(SP204527 - LILIAN
ROBERTA MARCHETTI E SP185952 - PATRICIA MARIANO) X SEGURA - SERVICOS DE ACESSORIA E
COBRANCA S/C LTDA X UNIAO FEDERAL (Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES) X
BERTHOLLET COMERCIO DE PRODUTOS QUIMICOS LTDA X OTAVIO CESAR GARCIA DE BARROS
Trata-se de agdo ordinaria, com pedido de antecipacao de tutela, ajuizada por Otavio César Garcia de Barros,
qualificado nos autos, em face da Unido Federal, Otavio César Garcia de Barros - empresa individual, Berthollet
Comeércio de Produtos Quimicos Ltda., Segura - Servigos de Assessoria e Cobranca S/C Ltda., formulando, na peti¢do
inicial (fls. 6), pedido para que seja julgada integralmente procedente a demanda para isenta-lo de quaisquer
responsabilidades em face do extravio de seus documentos, quais sejam, a cédula de identidade RG n°® 19.945.425-5e 0
CPF/MF sob n° 079.768.548-01, por qualquer negociagéo efetivada, uma vez que os mesmos foram extraviados entre
maio e junho de 1990, dando-se ciéncia da decisdo aos 0rgdos estatais ou privados envolvidos e determinando a
publicacdo da decisdo na imprensa, ou, caso assim ndo entenda o magistrado, seja, alternativamente, declarada a fraude
na abertura das empresas constantes do polo passivo da demanda, determinando-se a retirada do seu nome dos
respectivos contratos, cadastros e anotagdes relativas as mesmas, dando-se ciéncia aos érgaos estatais ou privados
envolvidos e determinando a publicagdo na imprensa, requerendo, ainda, seja declarada a néo participa¢do do autor em
quaisquer outras empresas ou contas bancérias ou atividades negociais que venham a ser descobertas e comprovadas no
curso da dilacdo probatoria desta demanda, sobretudo através de retorno de oficios que deverdo ser expedidos para a
Receita Federal, a Junta Comercial do Estado de Sdo Paulo e Banco Central do Brasil. Alega (fls. 02/06), em suma, que
0 seu RG e CPF foram extraviados entre maio e junho de 1990, e, uma vez que ndo precisava dos documentos (fls. 3),
somente em 05.12.1996, registrou boletim de ocorréncia do extravio e publicou no jornal o extravio dos mesmos e, em
1997, providenciou a segunda via. Porém, ao tentar efetivar a declaragdo de isento de imposto de renda da pessoa fisica
perante, a Receita Federal, teve conhecimento de sua situacdo de irregularidade perante o fisco, pois, foram abertas trés
empresas em seu nome (Otavio César Garcia de Barros, empresa individual, Berthollet Comércio de Produtos Quimicos
Ltda. e Segura - Servicos de Assessoria e Cobranca S/C Ltda.). Todavia, verificou, nos respectivos contratos sociais e
outros documentos existentes na JUCESP e na Receita Federal, que as assinaturas deles constantes eram diferentes da
sua e que nunca tinha residido nos enderecos informados nos cadastros das referidas empresa e sequer conhecia essas
empresas e seus socios.Com a inicial foram juntados os documentos de fls. 07/114.A presente acdo foi ajuizada no Foro
Regional de Vila Mimosa da Comarca de Campinas, em 08.10.2004 (fls. 02), ocasido em que aquele juizo determinou a
inclusdo da Delegacia da Receita Federal no p6lo passivo (fls. 116 e 123), o que foi cumprido pelo autor as fls. 117/118,
tendo juntado documentos as fls. 119/122. Em face da inclusdo do érgéo federal no pdlo passivo da acéo, o juizo
estadual declinou da competéncia com a remessa dos autos para a Justica Federal (fls. 123), tendo o autor juntado outros
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documentos (fls. 124/128).Recebidos os autos (fls. 131/132), este Juizo determinou a correcdo do pdlo passivo da acao
para nele constar a Unido Federal, excluindo-se a Delegacia da Receita Federal em Campinas, érgdo meramente
administrativo, destituido de personalidade juridica, bem como determinou a intimagéo do autor para emendar a inicial
as fls. 133/134.0 pedido de antecipacéo dos efeitos da tutela jurisdicional foi indeferido (fls. 136/137), sendo certo que
as cartas precatdrias para citacdo das empresas-rés foram devolvidas sem cumprimento, conforme atestam as certiddes
lavradas as fls. 148, 149 e 154, tendo sido intimado o autor para manifestar-se a respeito.Citada, a Unido Federal
ofereceu contestacdo (fls. 170/195), alegando, preliminarmente, a inépcia da inicial e a ilegitimidade passiva ad causam,
com a extingdo do feito sem resolugdo de mérito e, no &mbito deste, aduziu que o Cadastro de Pessoas Fisicas é
administrado pela Secretaria da Receita Federal, cujos procedimentos para regularizacéo cadastro devem atender as
disposi¢des contidas na Instrucdo Normativa n® 461/2004, com respaldo na Lei n° 4.862/65, estando o Poder Pdblico
adstrito ao principio da legalidade, esclarecendo, ainda, que uma das condi¢des de obrigatoriedade da entrega da DIRPF
é a participacdo em quadro societario de empresas, inclusive as inativas, como titular, s6cio ou acionista, ou de
cooperativa. Ademais, o autor ndo adotou a via adequada para a solucéo de seus problemas, enfatizando que o principio
da supremacia do interesse publico prevalece sobre o interesse particular e impede o acolhimento dos pedidos,
requerendo, assim, a improcedéncia da a¢do0.0 autor manifestou-se (fls. 215) requerendo a expedicao dos oficios alhures
mencionados, o que foi indeferido (fls. 221).Réplica as fls. 217/220. Apds a concessdo de prazo ao autor (fls. 221, 223 e
224), e considerando que as empresas ora co-rés nao foram localizadas nos enderecos trazidos aos autos, este juizo
determinou a citagdo editalicia (fls. 248), o que restou cumprido as fls. 252, e, decorridos os respectivos prazos (fls.
254), declarou as co-rés revéis e determinou a intimacdo da Defensoria Publica da Unido (fls. 255).0 Defensor Publico
da Unido, por sua vez, ofereceu contestagdo por negativa geral, com fundamento no artigo 302, paragrafo Unico, do
CPC, tendo este juizo determinado a intimag&o do autor (fls. 263), que se manifestou as fls. 264.Intimadas as partes
para se manifestarem acerca de provas a produzir (fls. 263), o autor requereu prova pericial grafotécnica (fls. 265), o
que foi indeferido as fls. 267; a Unido Federal requereu o julgamento da lide as fls. 270.E o relatério do

essencial. DECIDO.Conheco diretamente do pedido, com fundamento na norma contida no artigo 330, inciso I, do
estatuto processual civil, conquanto a questao tratada nos autos é de direito e, quanto as provas, 0s documentos juntados
580 0 bastante para oferecer supedaneo a uma decisdo de mérito.O que se busca, por meio desta acao, é provimento
jurisdicional para determinar a exclusdo das restri¢des cadastrais em seu nome, anotadas perante a Receita Federal, bem
como seja decretada a exclusdo de seu nome de registros da JUCESP, na condicao de socio de empresas, isentando-o de
quaisquer responsabilidades, sob o argumento de que desconhece referidas firmas e que nunca teve relacdo com as
mesmas, sequer conhecendo 0s seus socios. Primeiramente, anoto que a peticao inicial e sua respectiva emenda
permitem sim contestacao satisfatdria, de modo que restou observado o principio da ampla defesa e do contraditério,
restando afastada a preliminar de inépcia arglida pela Unido Federal, que ndo teve nenhuma dificuldade em defender-
se. Quanto a preliminar de ilegitimidade de parte, também argiiida pela Unido Federal, é notorio que o Cadastro de
Pessoa Fisica - CPF é administrado pela Secretaria da Receita Federal com a finalidade de gerenciar as atividades de
arrecadacdo e fiscalizacdo de tributos federais, restando claro que a Unido € parte legitima para figurar no pdlo passivo
da acdo porque gestora do referido cadastro e o autor requer, dentre outros pedidos, a exclusdo de restrigdes existentes
em seu nome e CPF junto ao banco de dados do Fisco, alegando que se tratam de irregularidades indevidamente
anotadas em seu nome, por conta do uso de seu CPF em cadastros de pessoas juridicas que apresentam pendéncias as
quais ndo deu casa.Assim sendo, resta afastada a preliminar de ilegitimidade passiva argiida pela Unido
Federal.Adentrando ao mérito da causa, verifico que o autor alega que o seu documento de identidade (RG n°
19.942.425-5) bem como o CPF/MF n° 079.768.548-01, foram extraviados entre maio e junho de 1990, e, ndo tendo
necessidade de usa-los, somente em 05/12/1996 registrou boletim de ocorréncia informando o extravio dos mesmos, ja
que nesta oportunidade buscou retirar a segunda via dos mesmos para apresentar as empresas onde procurava emprego.
Porém, ao tentar efetuar a declaracéo de isencao do imposto de renda da pessoa fisica, teve conhecimento da abertura de
trés empresas onde foram utilizados os documentos que extraviara, ou seja, Otavio César Garcia de Barros, empresa
individual, registrada na JUCESP em 16.10.1990 (fls. 26); Berthollet Comércio de Produtos Quimicos Ltda., constituida
em 01.07.1992 (fls. 34 e 38/39); Segura - Servigos de Assessoria e Cobranga S/C Ltda., com abertura em 26.01.1994
(fls. 53). Contudo, alega o autor que se encontrava empregado durante o periodo em que estas empresas foram abertas e
supostamente funcionaram, jamais tendo participado ou tomado conhecimento da existéncia delas (fls. 3), além do fato
de sempre ter residido nesta cidade de Campinas (fls. 5), de modo que as restrigdes existentes em seu nome, por conta
da utilizagdo dos documentos extraviados, tém dificultado a realizacdo de negdcios civis ou comerciais, bem como a
obtencdo de crédito na praca, dentre outras restricdes.Ocorre, contudo, que 0 autor ajuizou a presente agdo em
08.10.2004, e, examinando os documentos juntados aos autos, verifico que, embora afirme que o extravio de seus
documentos (RG e CPF) ocorreu por volta de maio ou junho de 1990, tendo acostado com a petic&o inicial copias deles
(fls. 13), somente veio a registrar declaragdo de perda dos mesmos junto a autoridade policial, em 05.12.1996 (fls.
09).Deveras, constam os dados do autor nos documentos societarios das trés empresas-rés, figurando como proprietario
de firma individual (fls. 27) e s6cio em duas empresas (fls. 39 e 53), sendo certo que a abertura de tais firmas ocorreu
em 16.10.1990, 01.07.1992 e 26.01.1994, registrando pendéncias junto a Receita Federal por conta de vérias
irregularidades, dentre outras, a auséncia de declaracdes exigidas pelo fisco, conforme se infere dos documentos
colacionados as fls. 14/16, 29/33, 40/45 e 60/61, alias, restricdes que o autor tem conhecimento desde 2000 (fls. 31) e,
em razdo disso, o sistema da Receita Federal registrou as pendéncias também no seu CPF.Quanto aos alegados vinculos
de emprego, de fato o autor juntou aos autos contrato de trabalho com a empresa Toolyng Industria e Comércio Ltda.,
onde consta declaracdo firmada em 21.03.2001, informando que ele trabalhou no periodo de 23.11.1992 a 07.03.1994
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(fls. 66), além de cdpias de cartdes de ponto (fls. 68), recibos de pagamento de salarios (fls. 72, 77, 79/112), termo de
rescisdo do contrato de trabalho (fls. 113), comprovante de pagamento do saldo do FGTS (fls. 65), comprovante de
rendimentos pagos e de retencao na fonte, ano-base 1993 (fls. 63/64). Acostou, ainda, alguns demonstrativos de
pagamento de salarios emitidos por M&M Recrutamento e Sele¢do de Pessoal Ltda., no periodo de setembro a
novembro de 1992 (fls. 69/71, 73/75). Ora, em que pese o fato de no periodo de trabalho noticiado nos autos (1992 a
1994), o autor deter copia dos referidos RG e CPF, outrora extraviados nos idos de 1990, certo € que os documentos
originais extraviados foram utilizados para a abertura de firmas entre 1990 e 1994, ndo sendo crivel que nos dias atuais
um cidaddo, empregado urbano, por mais simples que seja, permaneca ao longo de quase 7 anos (entre a perda em 1990
e a emissdo de 22 via do RG e CPF, em 1997) sem os documentos originais de identificacdo exigidos pela sociedade em
todos os segmentos da vida civil, mormente no &mbito das relagGes comerciais, financeiras, bancérias e
trabalhistas.Ademais, dentro das regras de experiéncia comum, quando da admisséo no trabalho, seja no servigo publico
ou em empresas privadas, como ocorreu com o autor, em 1992, os originais do RG e do CPF sdo documentos de
apresentacdo necessaria no ato da contratacdo, inclusive também solicitado em qualquer transacdo bancaria, por
exemplo, quando no caso do saque do FGTS efetuado em 1994 (fls. 65), pois essenciais para a conferéncia de dados e
identificacdo da pessoa interessada. Portanto, a auséncia de comunicagdo imediata do extravio e a demora em
providenciar a obtengéo de novos documentos (segunda via do RG e do CPF), fazendo-o somente apds quase sete anos,
revela falta de cautela e zelo que todo cidaddo deve ter na guarda e conservacdo de seus documentos, e, agindo o autor
com desidia, acabou por assumir os riscos do mal uso de seus documentos, como de fato ocorreu, nao restando
inequivoco nos autos ndo tenha isso ocorrido sem qualquer espécie de concurso seu, pois, de alguma forma, realizou
atos da vida civil, - como o saque do FGTS -, fazendo uso de cdpia dos documentos que alega terem sido extraviados.
Alias, referidas copias (fls. 18) impressionam pelo excelente estado de conservagdo, apesar do uso em varias
ocasifes.Registre-se que o pedido deduzido pelo autor é de isencéo total de responsabilidade pelos atos praticados por
meio do uso indevido dos documentos extraviados, ou de isencdo quanto a eventuais fraudes praticadas pelas empresas
nas quais o seu nome figura como socio. Todavia, ndo restou provada a auséncia total de culpa tanto no extravio dos
documentos quanto no uso deles para a abertura das referidas firmas. De outra parte, insta registrar que o fato de ter sido
decretada a revelia das empresas co-rés em nada altera o entendimento do juizo, conquanto a presuncao de veracidade
dos fatos, por auséncia de efetiva defesa, ndo é absoluta, ja que o magistrado deve considerar todos 0s elementos
constantes dos autos, principalmente no caso presente, onde as circunstancias do caso concreto e a prova documental
produzida ndo se revelam suficiente o bastante para demonstrar a completa e total auséncia de culpa do autor no uso
indevido dos documentos que alega terem sido extraviados.Em suma, ndo exsurge do conjunto probatorio colacionado
aos autos o direito do autor ao acolhimento dos pedidos deduzidos, impondo-se, pois, a improcedéncia dos mesmos.lIsto
posto, e considerando o que mais dos autos consta, julgo improcedente o pedido, resolvendo o mérito do processo, com
fulcro na norma contida no artigo 269, inciso |, do Cddigo de Processo Civil. Condeno o autor no pagamento de
honorérios advocaticios, no valor que arbitro em R$ 400,00 (quatrocentos reais), apenas em favor da Unido Federal,
conguanto revéis os demais réus (STJ, RESP n. 155.137/SP; 281.435; e 609.200), ainda que vencedores, ndo fazem jus
a referida verba.Defiro, nesta oportunidade, o pedido (fls. 5) de gratuidade da justica, ficando a exigibilidade da verba
honoraria sujeita a incidéncia do disposto no artigo 12 da Lei n° 1.06050.Custas na forma da lei.Com o transito em
julgado, nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s autos.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004262-40.2010.403.6105 - CAIO SILVA DA COSTA - INCAPAZ X CLAUDIA ROBERTA DA SILVA(SP244187
- LUIZ LYRA NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)
Vistos em decisdo de tutela antecipada.Cuida-se de pedido sob rito ordinario, com pedido de antecipacdo dos efeitos da
tutela, aforado por Caio Silva da Costa, menor impubere, representado por sua genitora Claudia Roberta da Silva, em
face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS. Visa a prolacéo de determinacéo judicial que Ihe reconheca o
direito ao beneficio assistencial de prestagao continuada (LOAS), em razdo dos problemas de satde por ele sofridos e
da sua hipossuficiéncia econdmica. Pretende, ainda, o pagamento dos valores atrasados a partir do requerimento
administrativo (NB 537.492.191-2), em 24/09/2009.Alega que requereu administrativamente o beneficio assistencial de
prestacdo continuada (NB 537.492.191-2), em 24/09/2009, tendo o INSS indeferido seu pedido em razdo da ndo
comprovagéo do requisito renda mensal per capita inferior a um quarto do salario minimo.Requereu os beneficios da
justica gratuita e a realizacdo de pericia médica e assistencial. Juntou a inicial os documentos de ff. 21-36.Foram
deferidos os beneficios da justica gratuita ao autor, bem como a realizacéo de pericias médica e social (ff. 40-
41).Citado, o INSS ofertou contestacao (ff. 67-80), pugnando pela improcedéncia do pedido, diante de que a renda da
familia do autor ultrapassa o limite permitido pela legislacdo do beneficio pleiteado. Impugnou, ainda, a indenizacéo
pelos danos morais, ao argumento da inexisténcia de afronta a dignidade ou a honra do autor, tendo a Administracdo
agido nos estritos ditames da lei.Réplica as ff. 90-99.Foi juntada aos autos cOpia do processo administrativo do autor (ff.
100-117).Laudo pericial médico foi juntado as ff. 118-122.Laudo s6cio-econdmico foi juntado as ff. 128-131.Vieram 0s
autos conclusos.Relatei. Decido o pedido de antecipacdo da tutela.Conforme relatado, pretende o autor a concessao do
beneficio assistencial de prestagdo continuada em razdo de seus problemas de salde, que o incapacitam para os atos da
vida independente e para o trabalho. Alega ser portador de enfermidade denominada distrofia muscular de duchenne,
moléstia congénita que causa a degeneracdo muscular, até o0 comprometimento cardiaco em fase mais critica, podendo
levar a 6bito.N&o diviso a presenca inequivoca da verossimilhanca das alegaces de molde a permitir a concessdo da
tutela antecipada neste momento processual.De fato, a existéncia de doenca que causa distrofia muscular no autor restou
devidamente comprovada pelos documentos médicos juntados aos autos, bem assim da pericia médica judicial realizada
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em 12/04/2010 (ff. 118-122). Todavia, embora tenha sido constatada a existéncia da doenga, ndo foi constatada pelo
perito a incapacidade total para deambulacdo, mas apenas uma dificuldade para realizar alguns movimentos, como
correr, subir escadas, etc. Essa constatagdo, evidentemente, ndo serve a afastar a incapacidade laboral do autor -
considerando tratar-se de menor impubere. Sucede que o relatério socio-econémico de ff. 128-131 relata que a renda
familiar do autor é de R$1.035,15 (mil e trinta e cinco reais e quinze centavos), sendo composta do salario da genitora
do autor e da pensdao alimenticia paga pelo pai. Também ndo houve comprovacéo acerca de gastos com o autor que
superassem ou diminuissem substancialmente a renda recebida pela familia. Dessa forma, o grupo familiar do autor
possui renda per capita superior ao limite objetivo inscrito no paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n° 8.742/1993, de 1/4
(um guarto) do salério minimo, declarado constitucional pelo Egr. STF.Por conseguinte, desatendido o requisito
objetivo necessario, indefiro o pedido de tutela antecipada.Manifestem-se as partes acerca dos laudos médico e socio-
econdmico juntados aos autos, no prazo sucessivo de 10(dez) dias, iniciando-se pela parte autora. No mesmo prazo,
manifeste-se a parte autora acerca do processo administrativo colacionado aos autos pelo INSS.Em seguida, nada mais
sendo requerido: (1) expeca-se solicitacdo de pagamento de honorarios periciais;(2) colha-se a promocao do Ministério
Puablico Federal;(3) venham os autos conclusos para sentenga.Juntem-se os extratos obtidos junto ao CNIS - Cadastro
Nacional de Informacges Sociais.Intimem-se.

0006262-13.2010.403.6105 - ROMILTON JACK REZENDE(SP202142 - LUCAS RAMOS TUBINO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)

Vistos em decisdo de antecipacdo da tutela.Cuida-se de feito previdenciario sob rito ordinario, com pedido de tutela
antecipada, instaurado apds acdo de Romilton Jack Rezende, CPF n° 890.351.198-00, em face do Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS. Visa ao restabelecimento do beneficio auxilio-doenca (NB 31/505.114.065-0), com o
consequente pagamento dos valores atrasados desde a data de cessa¢do do beneficio (20/02/2008). Acaso seja
constatada a incapacidade total e permanente para o trabalho, pretende a concessdo imediata da aposentadoria por
invalidez. Pleiteia, ainda, indenizacdo pelos danos morais no importe de 50 (cinquenta) salarios de beneficio.Alega ser
portador de epilepsia, neoplasia maligna do rim e da bexiga, hepatite viral cronica, além de sofrer de problemas na
coluna e episddios depressivos. Em decorréncia dessas doengas, foi-lhe concedido o beneficio auxilio-doenca em
11/01/2006 (NB 505.114.065-0) que perdurou até 20/02/2008, quando foi cessado em razdo de a pericia médica da
Previdéncia Social ndo haver constatado a existéncia de incapacidade laboral do autor. Afirma, contudo, que sua
condicao debilitada de salde persiste, impossibilitando-lhe o retorno ao trabalho.Requereu os beneficios da justica
gratuita e juntou a inicial os documentos de ff. 11-73.Foi proferida decisdo as ff. 90-91, que indeferiu parte da inicial e
determinou a emenda a inicial, para ajustar o valor da causa.Emenda a inicial de f. 96. Vieram os autos
conclusos.Relatei. Decido o pedido de antecipacao da tutela.Inicialmente, recebo a peticdo de f. 96 como emenda a
inicial. Ao SEDI, para retificagdo do valor atribuido a causa.Com relagdo ao pedido de tutela antecipada, preceitua o
artigo 273, caput, do Cddigo de Processo Civil, que os efeitos do provimento jurisdicional pretendido poderdo ser
antecipados se a alegagdo do autor for verossimil e estiver fundada em prova inequivoca, ademais de observado o
disposto nos seus incisos | (receio de dano) e Il (abuso de direito ou propdsito protelatério). A exigéncia de prova
inequivoca significa que a mera aparéncia da procedéncia do direito ndo basta e que a verossimilhanga exigida é mais
rigida do que o fumus boni iuris com o qual se satisfaz o 6rgdo jurisdicional ao conceder a tutela cautelar. Deve estar
presente, assim, um certo grau de probabilidade de que a decisdo proviséria sera coincidente com a sentenca. Neste
juizo de cognicdo sumaria, ndo diviso a presenca inequivoca da verossimilhanca das alegagdes, a ser mais bem aferida
no curso da demanda. Assim, podera a pretensdo ser submetida ao crivo do contraditorio, notadamente em razéo da
necessidade de realizagdo de pericia médica para a constatagdo do real estado de salde da parte autora, sobretudo por se
tratar de prova essencial a afericao da incapacidade para o trabalho.Com relagdo a constatacdo da incapacidade
laborativa - restrita a periodo posterior a janeiro de 2010, nos termos da decisdo de ff. 90-91 -, verifico que 0s
documentos médicos juntados aos autos, em especial os de ff. 61 a 72, embora meregam atencdo deste Juizo, ndo
conduzem a segura conclusdo de que o autor se encontra atualmente incapacitado para o trabalho.Até a vinda aos autos
do laudo médico confeccionado por perito do Juizo, deve prevalecer a presuncéo de legitimidade do ato administrativo
de indeferimento da prorrogacéo do beneficio anteriormente concedido na esfera administrativa.Assim, ndo colho, ao
menos por ora e sob cogni¢do sumaria, elementos comprobatérios da incapacidade laboral da parte autora.Referida
incapacidade sera mais bem aferida no curso da demanda, notadamente em raz&o da necessidade de realizacdo de
pericia medica oficial que constate o real estado de salde da parte autora, sobretudo por se tratar de prova essencial a
afericdo da incapacidade para o trabalho.Diante do exposto, por ora indefiro a pronta tutela requerida.Pericia médica
oficial:Determino a realizagdo de prova pericial, nomeando para tanto o perito do Juizo, Dr. Ricardo Abud Gregdrio,
médico clinico-geral, com consultdrio na Rua Benjamin Constant, n® 2011, Cambui, Campinas -SP.Fixo seus
honorérios em R$ 234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta centavos), em conformidade com a Tabela I1, anexa
a Resolugdo n° 558, de 22 de maio de 2007, do Conselho da Justi¢a Federal.Intime-se o Sr. Perito, para que tenha
ciéncia desta nomeacéo e para que indique, dentro do prazo de 03 (trés) dias, data, horéario e local para a realiza¢do do
exame, que devera ser realizado no prazo minimo de 15 (quinze) dias e maximo de 30 (trinta) dias, contados da ciéncia
da designagdo. Fica o perito cientificado de que deverd, no prazo maximo de 5 (cinco) dias ap6s a realizacdo do exame,
apresentar o laudo pericial. O laudo médico-pericial é a peca escrita na qual se expdem de forma clara os estudos,
observacdes, diligéncias e conclusdes fundamentadas do perito. Assim, devera conter a identificacdo e qualificacdo do
periciando, a exposicdo clara e objetiva do histérico da doenca, os quesitos do juiz e das partes, se houver, bem como 0s
documentos que ndo constem dos autos e cuja apresentacdo o perito entenda necessaria. Serdo respondidos,
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sucessivamente, os quesitos do juiz, do autor e do réu, devendo o perito transcrevé-los integralmente, seguidos, de
imediato, de suas respectivas respostas. As respostas aos quesitos serdo circunstanciadas, apenas se admitindo respostas
pontuais como sim e ndo para 0s quesitos que ndo comportem maiores esclarecimentos.Faculta-se as partes a indicacao
de assistente técnico e a apresentacdo de quesitos, dentro do prazo de 05 (cinco) dias. Por ocasido do exame pericial,
deveréa o Sr. Perito responder aos seguintes quesitos deste Juizo: (1) Alguma doenga acomete a parte autora? Em caso
positivo, qual a doenca e qual a gravidade de seus sintomas/efeitos.(2) A parte autora encontra-se incapacitada para o
trabalho por razéo dessa doenga? Em caso positivo, qual é o atual grau de incapacidade laborativa do autor por
decorréncia da doenca: (2.1) parcial ou total? (2.2) temporaria ou permanente?(3) E possivel precisar: (3.1) a data de
inicio da doenca? (3.2) a data da cessagdo/cura da doenca? (3.3) a data de inicio da incapacidade para o trabalho? (3.4.)
a data da cessdo da incapacidade para o trabalho?(4) E possivel precisar: (4.1) se existe tratamento médico que
possibilite a recuperagdo da salde da parte autora? (4.2) se existe recuperacao suficiente a Ihe permitir o retorno ao
trabalho remunerado? (4.3) qual o tempo estimado necessario a que a parte autora recupere as condi¢fes de salde
necessarias ao retorno ao trabalho remunerado? (5) Qual a metodologia utilizada pelo Sr. Perito para a formacéo de seu
convencimento?Nessa ocasido, devera a parte autora comparecer munida de documento de identidade, bem como dos
laudos e atestados médicos de que disponha. Demais providéncias:Em continuidade, anotem-se e se cumpram as
seguintes providéncias:1. Cite-se o INSS para que apresente contestacdo no prazo legal.2. Com a contestacao, intime-se
a parte autora para que sobre ela se manifeste, nos limites objetivos e prazo do disposto no artigo 326 do Cédigo de
Processo Civil. Nessa mesma oportunidade, devera a parte autora se manifestar sobre o laudo oficial, acaso ja tenha sido
juntado aos autos, bem assim especificar as provas que pretende produzir, indicando a essencialidade de cada uma delas
ao deslinde do feito. 3. Cumprido o item 2, intime-se o INSS a que se manifeste sobre o laudo oficial, acaso ja tenha
sido juntado aos autos, bem assim sobre as provas que pretende produzir, especificando a essencialidade de cada uma
delas ao deslinde do feito.4. Apds o item 3, em havendo requerimento de outras provas, venham os autos conclusos para
deliberagdes; acaso nada seja requerido pelas partes, venham os autos conclusos para sentenca.lntimem-se.

0006276-94.2010.403.6105 - GADEMAR MARQUES DE OLIVEIRA CUNHA(SP223854 - RENATO SILVERIO
LIMA E SP275415 - ALCINDO DE SORDI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em andlise de tutela.A autora acima nominada propds a presente acao ordinaria em face do Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS. Visa, inclusive por medida antecipatéria, a prolacdo de decisdo que determine ao INSS a
imediata implantagdo do beneficio previdenciario de pensdo por morte, com o pagamento dos atrasados desde a data do
Obito (20/10/2008).Relata que era casada com o Sr. Homero Elizeu da Cunha, falecido em 20/10/2008. Apresentou
pedido administrativo ao beneficio de pensdo por morte junto ao INSS em 03/11/2008 (NB 21/148.551.329-1), o qual
foi indeferido em razo da constatacéo da perda da qualidade de segurado do instituidor. Alega, todavia, que seu
falecido esposo verteu a Previdéncia Social mais de 150 contribui¢des (de janeiro de 1985 até margo de 2006), quando
completou 65 anos de idade. Teria adquirido, portanto, o direito ao beneficio de aposentadoria por idade, que néo
requereu pessoalmente por sua exclusiva liberalidade. Instada a emendar a peticdo inicial, a autora peticionou (ff. 69-
70), aditando o pedido para incluir o pleito de reconhecimento do direito do instituidor a aposentadoria por idade e, em
decorréncia desta, a penséo por morte em seu favor. Relatei. Decido.Recebo a peti¢do de ff. 69-70 como emenda a
inicial. Tendo em vista o fato de a certiddo de ébito de f. 28 informar que o autor deixou filhos maiores, bem assim
diante da auséncia de referéncia a outro dependente, dou por regular a integracéo do feito apenas pela autora e pelo
INSS. Preceitua o artigo 273, caput, do Cédigo de Processo Civil, que os efeitos do provimento jurisdicional pretendido
poderdo ser antecipados se a alegacao do autor for verossimil e estiver fundada em prova inequivoca, ademais de
observado o disposto nos seus incisos | e Il. A exigéncia de prova inequivoca significa que a mera aparéncia da
procedéncia do direito ndo basta e que a verossimilhanca exigida é mais rigida do que o fumus boni iuris com o qual se
contenta o érgao jurisdicional ao conceder a tutela cautelar. Deve estar presente, assim, um certo grau de probabilidade
evidente de que a decisdo provisoria serd coincidente com a sentenga. No que tange a pretensdo deduzida, prescreve a
Constituicdo da Republica, em seu artigo 201, pardgrafo 7°, que A previdéncia social sera organizada sob a forma de
regime geral, de caréter contributivo e de filiagdo obrigatoria, observados critérios que preservem o equilibrio financeiro
e atuarial, e atendera, nos termos da lei, a: | - cobertura dos eventos de doenca, invalidez, morte e idade avanc¢ada; (...)
7° E assegurada aposentadoria no regime geral de previdéncia social, nos termos da lei, obedecidas as seguintes
condigdes: (...) Il - sessenta e cinco anos de idade, se homem, e sessenta anos de idade, se mulher, reduzido em cinco
anos o limite para os trabalhadores rurais de ambos 0s sexos e para 0s que exercam suas atividades em regime de
economia familiar, nestes incluidos o produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal.Dando concretude a
determinac&o constitucional, a Lei federal n® 8.213/1991 prevé como regra geral, em seu artigo 25, inciso 11, que A
concessdo das prestagdes pecunidrias do Regime Geral de Previdéncia Social depende dos seguintes periodos de
caréncia (...): aposentadoria por idade, aposentadoria por tempo de servico e aposentadoria especial: 180 contribuicdes
mensais.Excepcionando essa regra geral, o artigo 142 da mesma Lei dispde que Para o segurado inscrito na Previdéncia
Social Urbana até 24 de julho de 1991, bem como para o trabalhador e o empregador rural cobertos pela Previdéncia
Social Rural, a caréncia das aposentadorias por idade, por tempo de servico e especial obedecerd a seguinte tabela,
levando-se em conta 0 ano em que o segurado implementou todas as condi¢Bes necessarias a obtencdo do
beneficio.Conforme referido, cuida-se de regra de exce¢do que aproveita a todos aqueles - e somente aqueles - que
mantinham a qualidade de segurados da previdéncia social até 24 de julho de 1991, data da edicdo da Lei n®
8.213/1991.Note-se ainda que Lei n° 10.666/2003, em seu artigo 3°, paragrafo 1°, relevou o requisito da qualidade de
segurado para a concessao da aposentadoria por idade, nos seguintes destacados termos: Art. 3°. A perda da qualidade
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de segurado ndo sera considerada para a concessao das aposentadorias por tempo de contribuicdo e especial. 1°. Na
hip6tese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessao desse
beneficio, desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribuicdo correspondente ao exigido para efeito
de caréncia na data do requerimento do beneficio.A norma em questdo deve ser aplicada de forma direta ao presente
caso.Demais disso, cumpre registrar que ndo ha necessidade de os dois requisitos remanescentes (etario e caréncia)
serem atendidos de forma concomitante, consoante remansosa jurisprudéncia.Note-se, mais, que sob a regra de
transi¢do, 0 ano em que o segurado completa a idade minima da aposentadoria por idade (60 e 65 anos, respectivamente
para mulher e homem) é o que fixa o0 nimero de contribui¢fes necessarias a incorporagdo do direito a aposentadoria.
Nesse sentido, doutrinam Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior (in: Comentérios a Lei de Beneficios
da Previdéncia Social, 82 edicdo. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2008. p. 463): Uma vez que o segurado atinja o
limite de idade fixado, o prazo de caréncia esta consolidado, ndo podendo mais ser alterado.Dessarte, quanto a caréncia,
deve ser aplicada a regra do artigo 142 da Lei federal n° 8.213/1991, levando-se em consideracao a filiacdo antes da
entrada em vigor desse diploma legal, conforme ja reconheceu o egr. Superior Tribunal de Justica: PREVIDENCIARIO
E PROCESSUAL CIVIL. (...). APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. FILIA(;AO AO RGPS. ART. 142
DA LEI 8.213/91. REGRA DE TRANSICAO. NOVA REDACAO. LEI 9.032/95. CARENCIA. CONCESSAO DO
BENEFICIO. ANO DE IMPLEMENTO DAS CONDI(;()ES. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESTA PARTE, PROVIDO. (...). Il - Comprovada a filiagdo ao Regime Geral de Previdéncia Social, antes da
publicacdo da Lei 8.213/91, incide a regra de transicdo disposta no art. 142 da referida Lei, que traz tabela especifica
para efetuar o calculo do periodo de caréncia para fins de aposentadoria por idade, por tempo de servigo e especial
[Resp 554257/SC; Rel. Min. Gilson Dipp; 5% Turma; Julg. 23/03/2004; DJ 17.05.2004 p. 277].No caso dos autos, 0
falecido esposo da autora nasceu em 02/03/1941 (f. 19). Completou 65 anos de idade, portanto, em 02/03/2006 (f. 19).
Faleceu com 67 anos de idade, em 20/10/2008 (f. 28).Detinha a qualidade de segurados da Previdéncia Social em 24 de
julho de 1991, data da edicdo da Lei n° 8.213/1991, razédo pela qual deve ser aplicada a regra de transicdo do artigo 142
desse diploma.Para o ano de 2006, o referido artigo estabeleceu o prazo de 150 (cento e cinquenta) meses de caréncia
para a aposentadoria por idade. Tal prazo foi atendido pelo segurado instituidor. Apuro do CNIS - Cadastro Nacional de
Informacdes Sociais (ff. 35-36 e 45-48) que 0 esposo da autora teve computado aproximados 20 anos de contribuigéo
até a data o 6bito, num total de 246 contribuicGes.Assim, o0 esposo da autora reuniu, antes do seu falecimento, todas as
condicBes necessarias a aposentadoria por idade. Esse direito previdenciario, portanto, incorporou-se ao patriménio
juridico do segurado-instituidor da pensao por morte ora pretendida.Decorrentemente, com o falecimento do segurado,
surgiu para sua esposa - autora deste feito - o direito a pensao por morte.A verossimilhanca da pretenséo, assim, resta
presente.Por seu turno, o periculum in mora emana da propria natureza alimentar da verba pretendida.Diante do
exposto, defiro a antecipagéo dos efeitos da tutela. Determino promova o INSS o registro da implantacéo da
aposentadoria por idade em favor de Homero Elizeu da Cunha (CFP n° 134.956.668-34), convertendo-a diretamente em
pensdo por morte (NB 148.551.329-1) em favor de Gademar Marques de Oliveira Cunha (CPF n° 101.305.448-25).
Assino para tanto o prazo de 20 (vinte) dias, a contar da comunicacao da presente decisdo, devendo o INSS calcular a
renda mensal do beneficio.Comunique-se a AADJ/INSS, por e-mail, para pronto cumprimento desta decisdo. Devera o
INSS comprova-lo nos autos, no prazo de 5 (cinco) dias ap6s o decurso do prazo acima. Menciono os dados a serem
considerados para fins previdenciarios administrativos ao cumprimento desta decisdo:Nome instituidor / CPF Homero
Elizeu da Cunha / 134.956.668-34)Nome da dependente beneficiaria da pensdo por morte / CPF Gademar Marques de
Oliveira Cunha/ 101.305.448-25Espécie de beneficio Penséo por morte, apds instituicdo de aposentadoria por
idadeNumero do beneficio (NB) 148.551.329-1Data do inicio do beneficio (DIB) 20/10/2008 (data do 6bito)Data de
inicio do pagamento por ordem judicial 01/06/2010Renda mensal inicial (RMI) A ser calculada pelo INSS com base no
NB acimaPrazo para cumprimento 20 dias, contados do recebimento da comunica¢doEm prosseguimento:1. Cite-se o
INSS para que apresente sua defesa, bem assim para que no mesmo prazo da contestacdo apresente copia do processo
administrativo do beneficio pleiteado na inicial.2. Com a contestacdo, intime-se a parte autora a apresentar réplica nos
estritos termos do artigo 327 do Cédigo de Processo Civil. Na mesma oportunidade, devera manifestar-se sobre seu
interesse na producgdo de provas, especificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito. 3.
Posteriormente, diga 0 INSS no mesmo prazo e termos acima sobre as provas que pretende produzir. 4. Na auséncia de
requerimento de outras provas, venham os autos conclusos para sentenca.lntimem-se.

Expediente N° 6117

USUCAPIAO

0015180-45.2006.403.6105 (2006.61.05.015180-3) - BENEDITO CARIA DE SOUZA X SUELI APARECIDA TIENI
DE SOUSA X CELENE DE SOUZA PINTO X SALVADOR DE SOUZA MORAES X LAERCIO NICOLETI X
MAGNA ROSA SILVA NICOLETI X ARLINDO APARECIDO NICOLETI X JOSE ANTONIO NICOLETI X
JANDIRA DE PAULA NICOLETI X GILDA DOS SANTOS X JOSE LUIZ DOS SANTOS X VITORIO NICOLETI
NETO X NEUZA HENRIQUE NICOLETI X ANTONIO NICOLETI X CLAUDETE PERONI NICOLETI X ANA
MARIA NICOLETI DE LIMA X SEVERINO FERREIRA DE LIMA X VIRGILIO CARIA DE SOUZA X MARIA
TERESA COLOMBO DE SOUZA X OTAVIO CARIA DE SOUZA X INES ROSSINI DE SOUZA X THEREZA DE
SOUZA MORAES X BENEDICTO FERREIRA DE MORAES X JOAO DE MORAES X MARIA THEREZA
MAZETTO DE MORAES X ANTONIA DE MORAES DIAS X LAURA DA CRUZ BENATTI X PEDRO BENATTI
X LOURDES DA CRUZ SEGALOTTO X PEDRO ALCIDES SEGALOTTO X MARIA JOSE DA CRUZ
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CAVASSAN X LUIZ CAVASSAN X BENEDICTA DA CRUZ BRIGAGAO X VANDERLI APARECIDA BRINDO
DA CRUZ X EDSON PEREIRA X JOSE LEANDRO DA SILVA X ELIANE SALGUEIRO RODRIGUES DE
CARVALHO X ANGELO ORAGGIO X EDSON LUIZ GASPAR X FRANCISCA FERREIRA GASPAR X
LAERCIO DE PADUA ROVESTA X LOURDES DE FATIMA DE FARIA ROVESTA X JOSE CARLOS
ROVESTA X JULIO CELESTINO DOS SANTOS X CLEIDE PASSONI DOS SANTOS X ROGERIO DE
OLIVEIRA ZUANAZZI X MARCOS AURELIO BENATTI(SP119503 - DECIO APARECIDO CASAGRANDE) X
MILTON PALHARES X SEBASTIAO GENGHINI(SP119503 - DECIO APARECIDO CASAGRANDE) X
ANTENOR GIOMO X ANGELO BERTOLETI X CELENE DE SOUZA PINTO X LAERCIO DE PADUA
ROVESTA X JOSE CARLOS ROVESTA X PREFEITURA MUNICIPAL DA ESTANCIA DE SOCORRO -
SP(SP143990 - DARLENI DOMINGUES GIGLI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA
NETO E SP124764 - ADALBERTO ROBERT ALVES)

1. O confrontante SEBASTIAO GENGHINI compareceu nos autos através de advogado, devidamente constituido, a f.
309. Nos termos do art. 214, paragrafo 1° do CPC, O comparecimento espontaneo do réu supre, entretanto, a falta de
citacdo. Tendo o confrontante o conhecimento inequivoco do processo, entendo suprida a falta da citagéo. 2. Tendo em
vista que Sebastido Genghini apresentou qualifica¢do indicando seu estado civil como solteiro, determino o
cancelamento da carta precatdria n® 25/2010. 3. Intime-se a parte ré quanto a abertura de prazo para apresentacao de
defesa, a partir da intimacg&o da presente decisdo.4. Cumpra-se.

MONITORIA

0003801-10.2006.403.6105 (2006.61.05.003801-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X IND/ E COM/ DE ROUPAS PEDRA DAGUA LTDA ME X SANA ATAYA

Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta Vara.1- Defiro a citagdo
do(s) réu(s) no endereco indicado a f. 111.2- Em face da carta precatoria a ser expedida, determino a exequente que, no
prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de revogacao do deferimento da diligéncia, traga aos autos as guias de recolhimento
das custas de distribuicédo e diligéncias devidas no Juizo Deprecado. 3- Intime-se.

0010105-25.2006.403.6105 (2006.61.05.010105-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X FABIO CARVALHO VIEIRA X JOSE JUAREZ CONSTANCIA VIEIRA X
FRANCISCA CARVALHO VIEIRA

F.194: Manifeste-se a parte autora sobre a certiddo negativa, no prazo de 5 (cinco) dias, requerendo o que de direito.Int.

0013485-56.2006.403.6105 (2006.61.05.013485-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X INTERCAR LOCACAO E
TRANSPORTES LTDA(SP212963 - GLAUCIA CRISTINA GIACOMELLO) X ANA PAULA BENVINDO DE
SOUZA(SP212963 - GLAUCIA CRISTINA GIACOMELLO) X JULIANA BENVINDO DE SOUZA(SP212963 -
GLAUCIA CRISTINA GIACOMELLO)

1. Fls. 283-300: recebo os embargos com suspensdo da eficcia do mandado inicial, nos termos do artigo 1.102¢ do
Cadigo de Processo Civil. 2. Vista & embargada - Caixa - para oferecer sua resposta no prazo legal.3. Intime-se.

Expediente N° 6118

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006808-73.2007.403.6105 (2007.61.05.006808-4) - MARIA LUCIA DE LIMA(SP156793 - MARCIA CRISTINA
AMADEI ZAN E SP129347 - MAURA CRISTINA DE OLIVEIRA PENTEADO CASTRO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157199B - CARLOS HENRIQUE BERNARDES C CHIOSSI)

Despachado somente nesta data em raz&o do excessivo volume de processos em tramitagao nesta Vara.1) Acolho o
valor da causa indicado pela parte autora as f. 26. Remetam-se os autos ao SEDI para que proceda a respectiva
retificagdo.2) Esclareca a parte autora, no prazo de 5 (cinco) dias, a manifestacéo e o documento de ff. 46/47, tendo em
vista que a conta de poupanca neles descrita ndo consta da peticdo inicial. De acordo com a exordial, é objeto da
presente acdo a conta de n° 013.00047067-6, que consoante manifestacdo da CEF, de ff. 32/34, foi aberta em 2000.3)
Sem prejuizo, cite-se a Caixa Econdmica Federal.4) Visando a dar efetividade a determinacéo constante do artigo 5°,
inciso LXXVII1, da Constituicdo Federal, servira o presente despacho como MANDADO DE CITACAO N.°
30243/2010 a ser cumprido na Av. Moraes Sales, 711, Centro, Campinas - SP, para CITAR a CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, na pessoa de seu(s) representante(s) legal(ais), dos termos da a¢do proposta, cuja copia segue anexa,
esclarecendo-lhe(s) que pode(m) apresentar contestacdo no prazo de 15 dias.5) No ato da citacdo, o Sr. Executante de
mandados também devera alertar o(a)(s) citando(a)(s) de que, ndo contestado o pedido no prazo acima especificado,
presumir-se-ao verdadeiros os fatos narrados na inicial, nos termos dos artigos 285 e 319 do Cédigo de Processo Civil,
ressalvado o disposto no artigo 320 do mesmo diploma legal. 6) Autorizo o Oficial de Justi¢a a quem este for
apresentado, a adotar, para 0 cumprimento, o permissivo do artigo 172, paragrafo 2°, do Cddigo de Processo Civil. 7)
Apresentada a contestacdo, intime-se a parte autora para que sobre ela se manifeste, nos limites objetivos e prazo do
disposto no artigo 327 do Cddigo de Processo Civil. Nessa mesma oportunidade, devera a parte autora especificar as
provas que pretende produzir, indicando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito. 8) Cumprido o item 7,
intime-se a CEF a que se manifeste sobre as provas que pretende produzir, especificando a essencialidade de cada uma
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delas ao deslinde do feito.9) Apds o item 8, havendo requerimento de outras provas, venham os autos conclusos para
deliberacgdes; caso nada seja requerido pelas partes, venham os autos conclusos para sentenca.

0014750-59.2007.403.6105 (2007.61.05.014750-6) - MABE CAMPINAS ELETRODOMESTICOS S/A(SP199695 -
SILVIA HELENA GOMES PIVA E SP161891 - MAURICIO BELLUCCI E SP248124 - FERNANDA RIQUETO
GAMBARELI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)

Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de processos em tramitacdo nesta Vara.Ff. 299/377 e
378: 1) Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial apresentado, no prazo de 10 (dez) dias.2) Decorrido o prazo
acima, nada mais sendo requerido em termos de complementacéo do laudo pericial, expeca-se Alvara de Levantamento
dos honorérios periciais e venham os autos conclusos para sentenga. 3) Intimem-se.

0000343-14.2008.403.6105 (2008.61.05.000343-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173790 - MARIA
HELENA PESCARINI E SP237020 - VLADIMIR CORNELIO) X LIONELLA DE MORAES(SP152365 - ROSANA
RUBIN DE TOLEDO E SP151205 - EGNALDO LAZARO DE MORAES)

Diante do exposto, HOMOLOGO O ACORDO firmado entre as partes (f. 113), para que produza seus efeitos,
resolvendo o mérito da pretensdo com fulcro no artigo 269, inciso 111 e 794, 1, ambos do Codigo de Processo
Civil.Honorérios advocaticios nos termos do acordo.Custas na forma da lei. Autorizo a parte autora a desentranhar
documentos juntados nestes autos, com excecdo do instrumento de procuracdo, desde que providencie a substituigdo por
copias legiveis.Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Expega-se 0
necessario.

0003364-95.2008.403.6105 (2008.61.05.003364-5) - ROWPRINT ARTES GRAFICAS LTDA(SP044083 - VIRGINIA
MARIA ANTUNES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208718 - ALUISIO MARTINS BORELLI E
SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO)

1) Diante da expressa concordancia da parte ré com a proposta de honorarios periciais, e da auséncia de objecédo por
parte da autora, fixo-os em R$ 1.560,00 (um mil, quinhentos e sessenta reais). 2) Intime-se a parte autora a providenciar
o recolhimento dos honorérios periciais no valor acima fixado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusdo da
prova. 3) Cumprido o item 2, intime-se o Sr. Perito a iniciar seus trabalhos, que deverdo ser concluidos no prazo de 30
(trinta) dias.

0011209-81.2008.403.6105 (2008.61.05.011209-0) - NOEMI PEREIRA DO NASCIMENTO X MARLI
NASCIMENTO DOS SANTOS X CLEUZA PEREIRA DO NASCIMENTO(SP251271 - FABIANA DOS SANTOS
VICENTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP206542 -
ANA LUIZA ZANINI MACIEL)

1- Inicialmente, nos termos do artigo 282, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil,e sob as penas do artigo 267, inciso I,
do mesmo codigo, emende a parte autora a inicial. A esse fim deverd, no prazo de 10(dez) dias:a) recolher a diferenca
de custas processuais, conforme o valor atribuido a causa;b) providenciar a autenticacdo dos documentos de ff. 31-69
gue acompanham a inicial, ou apresentar declaracdo firmada pelo ilustre patrono reconhecendo a veracidade dos
respectivos conteldos.2- Apreciarei o pleito liminar apds a vinda da contestacdo. Efetiva-se, assim, o principio
constitucional do contraditorio, especialmente no que toca a presenca dos requisitos a eventual concessdo de tutela.3-
Cumprido o item 1 acima, cite-se a CEF, devendo esta apresentar planilha contendo os pormenores financeiros da
avenca, em especial o valor do saldo devedor, o nimero de parcelas financiadas, o nimero de parcelas pagas pelos
autores e a data inicial do inadimplemento administrativo.4- Sem prejuizo das determinagdes acima, determino o
apensamento destes autos a a¢do cautelar n® 2008.61.05.009842-1, devendo a secretaria providenciar as anotacdes
necessarias.5- Intimem-se.

0012519-25.2008.403.6105 (2008.61.05.012519-9) - IZAQUE RAMON GARCES(SP259437 - KARLA DE CASTRO
BORGHI E SP273492 - CLEA SANDRA MALFATTI RAMALHO E SP275788 - ROSEMARY APARECIDA
OLIVIER DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)
Nos termos do art. 398 do Cddigo de Processo Civil, dé-se vista ao requerido para manifestacdo quanto aos novos
documentos apresentados pela requerente (ff. 201/218). Apos, tornem conclusos para sentenca.Int.

0000365-38.2009.403.6105 (2009.61.05.000365-7) - IRMA ABRUCEZI SANTIAGO(SP070248 - MARIA DO
CARMO SANTIAGO LEITE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157199B - CARLOS HENRIQUE
BERNARDES C CHIOSSI)

Vistos em inspecdo. Trata-se de processo sob rito ordinario instaurado em razéo de pedido aforado por IRMA
ABRUCEZI SANTIAGO em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF. Objetiva a parte autora, em sintese, a
incidéncia da correcdo monetaria real sobre o saldo das contas de poupancga que mantinha junto a ré a época da edicéo
dos Planos Collor | e I1.A parte autora atribuiu a causa o valor de R$ 3000,00 (trés mil reais).Instada a informar o
correto valor atribuido a causa ap6s a juntada dos pela Caixa Econémica Federal dos extratos das contas indicadas na
inicial, apresentou emenda com o valor de R$ 1.708,47 (um mil, setecentos e oito reais e quarenta e sete
centavos).RELATEI. FUNDAMENTO E DECIDO.Nesta Subsecdo da Justica Federal houve a implantacéo dos
Juizados Especiais Federais, com competéncia absoluta em matéria civel para processar e julgar feitos com valor de até
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60 (sessenta) salarios minimos, ex vi o artigo 3°, caput, da Lei n® 10.259/2001.No caso dos autos, verifico que o direito
pretendido ndo possui quantificagdo econdmica que assome o piso de competéncia de 60 (sessenta) salarios minimos
desta Vara Comum Federal, na hipotese de procedéncia do pedido. Com efeito, tenho que resta caracterizada a
incompeténcia absoluta deste Juizo de Vara Federal.Portanto, nos termos do artigo 113, caput e paragrafo 2°, do Cédigo
de Processo Civil, declino da competéncia para o processamento do feito e determino a imediata remessa dos autos ao
Juizado Especial Federal local, apds as cautelas de estilo.Intime-se e cumpra-se com prioridade.

0006472-98.2009.403.6105 (2009.61.05.006472-5) - OMAR CASTELLI X CIRONEI RODRIGUES FERREIRA X
SEGUNDO ABELARDO ANGELO X JOSE HELIO ZEN(SP239732 - RODRIGO URBANO LEITE) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)

1. Diante da auséncia de manifestacdo da parte autora:1.1. Concedo o prazo adicional e derradeiro de 5(cinco) dias para
que cumpra o determinado no item 2 despacho de f. 70;1.2. Declaro precluso o prazo para pedido de provas.2.
Devidamente cumprido, dé-se vista dos autos a Unido.Int.

0007208-19.2009.403.6105 (2009.61.05.007208-4) - FOXCONN CMMSG IND/ DE ELETRONICOS LTDA X
FOXCONN DO BRASIL IND/ E COM/ DE ELETRONICOS LTDA(SP024628 - FLAVIO SARTORI) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP209376 - RODRIGO SILVA
GONGCALVES)

1. Mantenho a decisao de f. 582 e recebo 0 Agravo Retido de ff. 583/593.2. Na forma do artigo 523 do Codigo de
Processo Civil, sera apreciado por ocasido do julgamento do recurso de apelagdo. 3. Prossiga-se intimando a parte ré
para que, querendo, responda no prazo legal.4. Apds, com ou sem manifestacdo, venham os autos conclusos para
sentenca.5. Int.

0010119-04.2009.403.6105 (2009.61.05.010119-9) - MARCOS ROBERTO DE ALMEIDA LIMA(SP264453 - ELCIO
DOMINGUES PEREIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO)

Nos termos do art. 398 do Cédigo de Processo Civil, dé-se vista as partes dos documentos juntados as ff. 199/202 e 206.
Prazo: 5(cinco) dias.Apds, venham conclusos para sentenga.Int.

0011393-03.2009.403.6105 (2009.61.05.011393-1) - RUTH BARTHOS DE CARVALHO(SP159117 - DMITRI
MONTANAR FRANCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO
MUNHOZ)

1) Diante da informacéo de secretaria de f. 127, dou por superado o item 5 do despacho de f. 124.2) Ff. 120/123:
Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial apresentado, no prazo de 10 (dez) dias.3) Decorrido o prazo acima, nada
mais sendo requerido em termos de complementagéo do laudo pericial, expega-se solicitagdo de pagamento dos
honorarios periciais.4) Intimem-se as partes desta deciséo. Intime-se, ainda, o INSS, das decisdes de ff. 105 e 124.

0013027-34.2009.403.6105 (2009.61.05.013027-8) - CARMO BARRETO(SP183611 - SILVIA PRADO QUADROS
DE SOUZA E SP080847 - CANDIDO NAZARENO TEIXEIRA CIOCCI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)

INFORMACAO DE SECRETARIA:CERTIFICO que os autos encontram-se com VISTA & parte autora sobre a
contestacdo, independentemente de despacho, nos termos do disposto no artigo 162, paragrafo 4°, do Cadigo de
Processo Civil.

0013638-84.2009.403.6105 (2009.61.05.013638-4) - VERA LUCIA BELOTTO HOFFMANN(SP061341 -
APARECIDO DELEGA RODRIGUES E SP236760 - DANIEL JUNQUEIRA DA SILVA E SP280297 - JAQUELINE
CHIQUETTO RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO
MUNHOZ)

1) Ff. 193/197: Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial apresentado, no prazo de 10 (dez) dias.2) Decorrido o
prazo acima, nada mais sendo requerido em termos de complementacéo do laudo pericial, expeca-se solicitacao de
pagamento dos honorérios periciais € venham os autos conclusos para sentenca. 3) Intimem-se.

0016597-28.2009.403.6105 (2009.61.05.016597-9) - MARIA VALDETE DOS REIS SILVA(SP048988 - ORACINA
APARECIDA DE PADUA PALOMBO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 -
FABIO MUNHOZ)

Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de processos em tramitacdo nesta Vara.1) Ff. 102/108 e
118/119: Vista a parte autora do processo administrativo e parecer técnico apresentado pelo INSS.2) Ff. 120/123:
Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial apresentado.3) Prazo: 10 (dez) dias.4) Decorrido o prazo acima, nada
mais sendo requerido em termos de complementagéo do laudo pericial, expega-se solicitagdo de pagamento dos
honorérios periciais e venham os autos conclusos para sentencga. 5) Intimem-se.

0017616-69.2009.403.6105 (2009.61.05.017616-3) - MARIA JOSE SOUZA LAMEIRO DIZ(SP214554 - KETLEY

FERNANDA BRAGHETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO
MUNHOZ)
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Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de processos em tramitacdo nesta Vara.1) Observo que o
INSS foi intimado da decisao de ff. 93/94 em 22/01/2010 tendo, portanto, apresentado tempestivamente seus quesitos e
assistentes técnicos as ff. 111/112.2) Assim, intime-se o perito para que responda os quesitos da parte ré no prazo de 5
(cinco) dias.3) Cumprido o item 2, dé-se vista dos autos as partes, para que se manifestem acerca do laudo
complementar no prazo de 5 (cinco) dias.4) Na mesma oportunidade, devera o INSS colacionar aos autos parecer
técnico elaborado pelo assistente indicado.5) Decorrido o prazo do item 3, nada sendo requerido em termos de
complementacdo do laudo pericial, expega-se solicitacdo de pagamento dos honoréarios periciais.

0000803-52.2009.403.6303 (2009.63.03.000803-4) - DIRCEU BRAGGION X MARIA CECILIA JULIANI
BRAGGION(SP233194 - MARCIA BATAGIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173790 - MARIA
HELENA PESCARINI)

1. F. 155: Nada a prover em face da peticdo de f. 156.2. Nos termos do art. 398 do C6digo de Processo Civil, dé-se vista
as partes dos documentos juntados as ff. 156/162. Prazo: 5(cinco) dias.3. Ap6s, venham conclusos para sentenga.Int.

0001577-60.2010.403.6105 (2010.61.05.001577-7) - PETRONAC DISTRIBUIDORA NACIONAL DE DERIVADOS
DE PETROLEO E ALCOOL LTDA(SP223194 - ROSEMARY LOTURCO TASOKO E SP275753 - MARIANA
NETTO DE ALMEIDA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)

Trata-se de pedido de tutela antecipada visando obter provimento jurisdicional que determine a suspenséo de execucéo
fiscal e declare extinto crédito tributario a titulo de CPMF relativos ao processo administrativo n® 10410.003895/2002-
36.Com a inicial foram juntados os documentos de fls. 23/103.Emenda da inicial as fls. 113/114.Citada, a ré apresentou
a contestagdo de fls. 123/131. Sem argliir preliminares, refere a Unido que a compensacdo efetivada pela autora junto a
DRF/Macei6 foi anulada por for¢a de decisdo liminar proferida em acéo cautelar incidental por ela ajuizada perante o E.
TRF da 5% Regido. Em continuidade foi encaminhando o respectivo processo administrativo - de n°
10410.003895/2002-36 - a DRF/Campinas para o0 prosseguimento da cobranca dos valores em questdo. Sustenta a
regularidade na constituicdo do crédito, requerendo o indeferimento da tutela e a improcedéncia da acdo. Juntou
documentos (fls. 132/611). E o relatdrio. Decido.A concessdo total ou parcial da tutela antecipada somente é possivel
em face da existéncia de prova inequivoca e convencendo-se o juiz da verossimilhanca da alegagdo deduzida pela parte
e, ainda, quando houver justo receio de ocorréncia de dano irrepardvel ou de dificil reparacéo e abuso do direito de
defesa por parte do réu ou manifesto propdsito protelatdrio.Ora, o pedido deduzido pela autora ndo se apresenta indene
de davidas, como se direito inegavel seu fosse, considerando a auséncia de convencimento da verossimilhanga das
alegacdes. Com efeito, consoante noticiado pela Unido a compensacao efetivada pela autora foi anulada, em
08/08/2006, em decorréncia de liminar proferida em acdo cautelar incidental ajuizada pela Unido perante o E. TRF da 5%
Regido (fls. 60/63 do PA n° 10410.003895/2002-36), encaminhando-se o PA a DRF/Campinas para prosseguimento da
cobranga dos valores devidos pela parte requerente.Nesse sentido mesmo é o afirmado pela prdpria autora em sua peca
inicial (f. 07): N&o desconhece a Autora que a Unido propds acdo cautelar inominada junto a Presidéncia do TRF 52
Regido para que fosse cassada qualquer possibilidade de execucéo de sentenca e também de cessdes de crédito
consequentes, medida que foi deferida pelo Tribunal. Tal decisdo levou o chefe da SAORT/DRF-Maceid/AL a
promover a anulagdo de todos os procedimentos relativos a compensacdo efetuada, encaminhando o processo
administrativo n® 10410.003895/2002-36 a DRF - CPS/SP para prosseguimento na cobranca dos débitos nele constante.
Ainda, também ndo prevejo dano irreparavel ou de dificil reparacéo, porquanto ao contrario do alegado pela autora,
segundo o informado pela Unido o débito relativo ao PA n°® 10410.003895/2002-36 esta com sua exigibilidade suspensa,
conforme solicitacdo da DRF/Maceid. Ademais disso, no caso de procedéncia da acdo, podera a autora proceder a
compensacdo do débito em questdo administrativamente.Assim sendo, ausentes 0s requisitos previstos no artigo 273, do
Cadigo de Processo Civil, indefiro o pedido de tutela antecipada.Manifestem-se as partes, iniciando-se pela autora, se
existem outras provas a produzir, justificando a necessidade e pertinéncia para a solucdo do feito, indicando os pontos
controvertidos que pretendem comprovar, no prazo de 10 (dez) dias.Intimem-se.

0002563-14.2010.403.6105 (2010.61.05.002563-1) - PEDRO LUIZ PAES(SP215278 - SILVIA HELENA CUNHA
PISTELLI FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)

1) Ff. 195/197: Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial apresentado.2) F. 183: Apresentada a contestacéo,
passam as partes a dispor dos elementos necessarios a identificacdo dos fatos controvertidos a serem objeto de prova. A
necessidade de dilagdo probatéria ndo se vincula ao resultado da pericia, que configura apenas mais um dos meios de
prova a disposicédo do juizo, a cujas conclusdes nao fica adstrito o magistrado, em razdo do principio do livre
convencimento. Assim, devem as partes conduzir-se de maneira a fornecer ao juiz todas as provas de que disponham, a
fim de viabilizar a justa solucdo da controvérsia posta nos autos. Nao obstante o exposto e tendo em vista que o INSS
ainda ndo foi intimado do despacho de f. 171, que determinou a especificacdo de provas, defiro o pedido de f. 183 para
o fim de oportunizar & parte autora que indique as provas que pretende produzir no prazo para manifestacdo sobre o
laudo pericial. 3) Assim, intimem-se as partes para que manifestem se existem outras provas a produzir, justificando a
necessidade e pertinéncia para a solugdo da a¢do e indicando os pontos controvertidos que pretendem comprovar.4)
Prazo: 10 (dez) dias.5) Decorrido o prazo acima, nada mais sendo requerido em termos de complementacéo do laudo
pericial, expeca-se solicitagdo de pagamento dos honorarios periciais.

0003638-88.2010.403.6105 (2010.61.05.003638-0) - OLIMPIA FERREIRA(SP099908 - MARIA HELENA
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HIPOLITO TEODOSIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO
MUNHOZ)

1) Ff. 71/75: Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial apresentado, no prazo de 10 (dez) dias.2) Decorrido o prazo
acima, nada mais sendo requerido em termos de complementacgéo do laudo pericial, expeca-se solicitacdo de pagamento
dos honorarios periciais e venham os autos conclusos para sentenca. 3) Intimem-se.

0006405-02.2010.403.6105 - MARTA MARINA DOS SANTOS SBROCCO(SP075271 - WANDERLEY FERREIRA
PINTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Cuida-se de pedido sob rito ordinario, com pedido de tutela antecipada, aforado por MARTA MARINA DOS SANTOS
SBROCCO (CPF n° 137.376.598-42) em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS. Visa ao
restabelecimento do beneficio auxilio-doenga, com o consequente pagamento dos valores atrasados a partir de agosto de
2009. Acaso seja constatada a incapacidade total e permanente para o trabalho, pretende a concesséo imediata da
aposentadoria por invalidez desde a data da indevida cessacdo administrativa do auxilio-doenca ou, subsidiariamente,
seja concedida a aposentadoria por invalidez a contar da data da realizacdo do laudo pericial em Juizo.Alega ser
portadora de distrofia miot6nica, doenca que causa distrofia muscular, de carater hereditério, progressiva e incuravel.
Teve concedido o beneficio de auxilio-doenga (NB 31/505.153.614/6) em 17/10/2003, que perdurou até 12/12/2007,
quando foi cessado em razéo de a pericia médica da Previdéncia Social ndo haver constatado a existéncia de
incapacidade laboral. Requereu novo beneficio de auxilio-doenga em 24/08/2009 (NB 31/536.983.013-0), que foi
indeferido. Afirma, contudo, que sua condicdo debilitada de satde persiste, impossibilitando-a de retornar ao
trabalho.Requereu os beneficios da justica gratuita e juntou a inicial os documentos de ff. 07-135.As ff. 140-142 foi
juntada cépia da sentenga e certiddo de transito em julgado referente ao processo n° 2008.63.03.004118-5, que tramitou
perante o Juizado Especial Federal local, cuja prevencéo fora apontada.E o relatério. Analiso a inicial.A pretensdo
contida nestes presentes autos, de reconhecimento de incapacidade laboral para fim de concessédo de beneficio
previdenciario por incapacidade, repete a pretensdo ja deduzida ao Juizado Especial local, pedido n°
2008.63.03.004118-5.Naqueles autos o autor pleiteava o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca (NB
505.153.614-6), concedido em 17/10/2003 e cessado em 12/12/2007, obtendo sentenca de improcedéncia do mérito,
com transito em julgado em junho de 2009.A coisa julgada em feitos com tal objeto é informada de eficécia rebus sic
stantibus, na medida em que ela (coisa julgada) somente se opora a novo posterior aforamento de mesmo pedido se ndo
houver indicag8o precisa de fato superveniente que tenha agravado a condicéo clinica do autor. Nao havendo
comprovacao, pelo autor, da ocorréncia de fato médico superveniente a data do transito em julgado - fato esse que
motivarda a revisao do julgado -, havera de se reconhecer a coisa julgada a obstar o conhecimento do pedido. Assim nao
fosse, a sentenca de improcedéncia seria eterna e sucessivamente questionada em outros feitos posteriores,
independentemente do agravamento ou da modificacao do estado de satide do autor - e em desvalia da decisdo judicial
que concluiu pela improcedéncia do pedido para aquela condi¢do de salde ndo agravada.O processamento de tal
pretensdo de verdadeira revisdo de juizo de improcedéncia, ademais de violar a coisa julgada e a autoridade das
decis0es judiciais, oneraria os cofres publicos com a realizagdo dos atos processuais e de novas pericias médicas pagas
pelo Estado, em razdo do comum deferimento da gratuidade judiciaria a parte autora.Pois bem. Compulsando os
presentes autos, verifico que a autora novamente pretende a concessdo de beneficio por incapacidade. N&o indica,
porém, nenhum fato médico superveniente a data do transito em julgado do outro feito em que ja discutiu sua
incapacidade. Tampouco juntou documento médico recente que leve a conclusao do agravamento de seu estado de
salide.A parte autora, portanto, apenas reprisa pedido ja formulado ao Poder Judiciario e por ele julgado improcedente.
Néo indica o fundamento fatico posterior que autoriza a revisdo do julgado em razéo da modificagdo do estado clinico a
ser sindicado.Embora o caso aparentemente seja de indeferimento da inicial, entendo que a natureza do pedido impde a
concesséo de nova oportunidade para que a parte autora apresente emenda a seu pedido.A esse fim, no prazo de 10 dias
(art. 284, CPC), devera apresentar os fundamentos de seu pedido, indicando a causa fatica de pedir, em especial o fato
médico superveniente a junho de 2009 (data do transito em julgado da decisdo de improcedéncia no pedido n°
2008.63.03.004118-5), que motive este novo aforamento, juntando documentos médicos pertinentes e igualmente
supervenientes.Com o decurso do prazo, voltem conclusos.Intime-se.

32 VARA DE CAMPINAS

Juiz Federal Titular: DR. JOSE EDUARDO DE ALMEIDA LEONEL FERREIRA
Juiza Federal Substituta: DRA. RAQUEL COELHO DAL RIO SILVEIRA
Diretor de Secretaria: DENIS FARIA MOURA TERCEIRO

Expediente N° 5131
MONITORIA
0004279-76.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)

X JOAQUIM ALVES DA CUNHA
Prejudicada a prevencao de fls. 16 por se tratar de contratos distintos.Cite(m)-se, a fim de que o(s) réu(s) promova(m) o
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pagamento da quantia descrita na inicial, no prazo de 15 dias, ou querendo ofereca(m) embargos, independentemente da
seguranca do juizo, nos termos do artigo 1.102-B, do Cédigo de Processo Civil, observando-se que para a hipdtese de
adimplemento voluntario da obrigacéo, o(s) réu(s) ficara(do) isento(s) do pagamento das custas processuais e honorarios
advocaticios devidos a parte contraria (artigo 1102, ¢, 1° do CPC). Visando dar efetividade a garantia estabelecida no
art. 5°, inciso LX XVII1 da Constituicdo Federal, servira o presente despacho como **** CARTA PRECATORIA

N.C / *x*xx O JUIZO DA 32 VARA FEDERAL DE CAMPINAS/SP DEPRECA AO JUiZO DA
COMARCA DE JUNDIAI/SP a CITACAO de JOAQUIM ALVES DA CUNHA, residente na Rua Acre, n.°244, Vila
Didi, Jundiai - SP conforme despacho acima e peti¢do inicial, cujas cOpias seguem anexas.Fica a parte cientificada
ainda, de que este Juizo funciona no Férum da Justica Federal, localizado na Av. Aquidabd, n® 465, Centro, em
Campinas, Estado de S&o Paulo.Instrua-se a presente com copia, também, da inicial. Cumpra-se, devendo o Sr. Diretor
de Secretaria atestar a autenticidade , se o caso.Intime-se.

0005254-98.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES) X NICOLA ISIDORO MARTORANO FILHO(SP290417 - ROGERIO BATISTA PEREIRA BARBOSA E
SP160812E - GUSTAVO GRACIANO DE PAIVA)

Recebo os presentes embargos de fls. 70/97. Conseqiientemente, fica suspensa a eficacia do mandado inicial (art. 1.102¢
do CPC).Intime-se a autora para se manifestar sobre os embargos no prazo de 15 (quinze) dias.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0605104-98.1992.403.6105 (92.0605104-0) - ANTONIO INACIO DE CAMPOS X ASSUNTA QUILICI VOLPI X
APARECIDO C VAL X MARIA CORCELLI DE LIMA X JOANA LEAL MACAHUBA X FRANCISCO D
CAMPRECHER X MARIA DELACQUA MIORIM X ISRAEL BARBIERI X IRINEU DE S BUENO X JACI M
FELIX X ANA PAGOTTO CEARA X JOSE SALDANHA X JOAO ALEXANDRE X JAYME DO NASCIMENTO
X MARIA HELENA BICEGO DE TOLEDO X LUIZ CARLOS BICEGO X VERA LUCIA BICEGO X ANDREIA
BICEGO DE SOUZA ROSA X MARIO LUCHESI X MANOEL N PEREIRA X MARIA J BRESSANI X EDY
APARECIDA GUERNELLI DO CARMO X MARILIA F DE CAMPOS X MARIA T C CRESCENTI BERNARDES
X NORMA CABRAL X NEWTON B BRATFICH X OSWALDO PEREIRA X PHILYS A R SIMAS X PAULINO
SODINI X POMPEO VERRI X RUTH S D P OLIVEIRA X REYNALDO C FILHO X RENATO S DE OLIVEIRA X
SEBASTIAO B MARTINS X SEBASTIAO TAVARES X VERA C SCORZA X WANDIRES GRATAO X ZOALDO
PAVAN X WALTER R BUSOLI X LUIZ CARLOS T SILVA X PLINIO FRANCO X THEREZINHA NOGUEIRA
BASTOS(SP041608 - NELSON LEITE FILHO E SP097709 - PAULA DE MAGALHAES CHISTE) X INSTITUTO
NACIONAL DE PREVIDENCIA SOCIAL - INPS(Proc. 976 - ANA PAULA FERREIRA SERRA SPECIE)

Fls. 1.323Considerando que consta dos autos comprovante de entrega do alvara no PAB Justica Federal de Campinas
(fls. 1.315, verso);Que a via do mencionado alvara entregue no banco esta encartada nos autos as fls. 1.315, onde se
observa autenticacdo mecénica constando nome do beneficiario, valor pago e nimero de conta corrente distintos do
alvara 74/2010, oficie-se & Caixa Econ6mica Federal, PAB Justica Federal de Campinas, solicitando esclarecimento do
ocorrido.Com a resposta, venham os autos conclusos.Oficie-se, também, & 92 VVara Civel da Comarca de Campinas
comunicando a transferéncia noticiada pela CEF as fls. 1.318/1.320.Manifestem-se os autores sobre as alegagdes do
INSS de fls. 1.316, no prazo de 10 (dez) dias.Int..

0601975-80.1995.403.6105 (95.0601975-4) - JOSE PEREIRA DA SILVA JUNIOR X ALVARO JULIANO X CELIO
CECCHI X EDMILSON FERNANDES GARCIA X JOSE LUIZ CABRAL X LUIZ CARDOSO DE SIQUEIRA X
NILSON ZANINI X OZORIO SOARES SAMPAIO X ROBERTO CARLOS MARIOTTO X SUELY APARECIDA
NEMEZIO MARIOTTO(SP086998 - MANOEL CARLOS FRANCISCO DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP026929 - PAULO KIYOKAZU HANASHIRO)

Dé-se vista as partes do extrato de fls. 438 apresentado pelo Bradesco S/A.Apds, venham os autos conclusos para
deciséo.Int.

0000699-70.1999.403.0399 (1999.03.99.000699-7) - FLYER IND/ AERONAUTICA LTDA(SP095253 - MARCOS
TAVARES LEITE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP078619 - CLAUDIO TADEU
MUNIZ E Proc. 976 - ANA PAULA FERREIRA SERRA SPECIE)

Considerando o decidido pelo Egragio TRF 3, nos autos do agravo de instrumento n.° 2005.03.00.023707-0, e o teor da
peticdo de fls. 425, oficie-se a CEF determinado a conversdo em renda e transformacéo em pagamento definitivo dos
valores depositados nos autos.Visando dar efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da
Constituicio Federal, serve o presente despacho como **** OFICIO n.° / **** Deverd a CEF proceder a
transformagdo dos depdsitos realizados nos autos, em pagamento definitivo a Unido Federal (Fazenda Nacional), assim
como conversdo em renda mediante guia da Previdéncia Social, sob codigo 6408, a qual segue anexa. Instrua-se o
presente com cdpia de fls. 425/426.Cumpra-se. Intime-se. Ap0s, arquivem-se 0s autos observadas as cautelas de praxe.

0069812-77.2000.403.0399 (2000.03.99.069812-7) - MARA STELLA BARBOSA DE LIMA X MARIA
APARECIDA GANDOLFI ROMERO X MARILDA HELENA SILVA COSTA X NEIDE DA SILVA ADAO
GILO(SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 665 - PATRICIA DA COSTA SANTANA)
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Intimem-se os beneficiarios dos créditos de fls. 284, 286/287, cientificando-os que o levantamento do valor se dara
independentemente da expedicao de alvara, nos termos do artigo 21 da Resolucdo 559/2007.

0011309-07.2006.403.6105 (2006.61.05.011309-7) - ROBERTO JOSE DA SILVA(SP188711 - EDINEI CARLOS
RUSSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP115747 - CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO E SP067876
- GERALDO GALLI) X HIDROCOL COMERCIO E ASSISTENCIA TECNICA LTDA(SP165881 - ALESSANDRO
PEDROSO ABDO) X CAIXA SEGURADORA S/A(SP022292 - RENATO TUFI SALIM E SP138597 - ALDIR
PAULO CASTRO DIAS E SP235013 - JORGE ANTONIO PEREIRA)

Observe a Secretaria o disposto no artigo 168 do Provimento COGE n.° 64, o qual determima que os termos de qualquer
natureza devem ser langados sempre em folha com timbre oficial. Fls. 214/215: Considerando o despacho de fls. 210,
que tornou sem efeito o desapcho de fls. 174, no qual havia sido nomeado perito, intime-se 0 mesmo para que ratifique
0 aceite dos honorérios de R$ 234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta centavos), assim como informe se o0s
documentos carreados aos autos sao suficientes para a realizacdo da pericia.Sem prejuizo do acima determinado, faculto
a indicacdo de assistentes técnicos e apresentacao de quesitos.Int.

0001939-67.2007.403.6105 (2007.61.05.001939-5) - DURCELINO FERREIRA DA SILVA(SP087680 - PORFIRIO
JOSE DE MIRANDA NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 976 - ANA PAULA
FERREIRA SERRA SPECIE)

Aguarde-se a realizacdo da audiéncia para oitiva das testemunhas no Juizo deprecado, designada para o dia 28 de
setembro de 2010.Int.

0002685-63.2007.403.6127 (2007.61.27.002685-6) - IRENE MALAGO STEIN X NELSON STEIN(SP140381 -
MARCIO ROBERTO RODRIGUES DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes da redistribuicdo do feito a esta 3% Vara Federal de Campinas.Apo6s, desapensem-se 0s autos
arquivando-os em seguida.Int.

0003303-06.2009.403.6105 (2009.61.05.003303-0) - JOAO GERALDO DA SILVA(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

JOAO GERALDO DA SILVA propde a presente acdo de conhecimento, pelo rito ordinario, com pedido de antecipacio
de tutela, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, para que seja determinado ao réu que
reconheca o direito a desaposentacéo, a fim de que o autor possa pleitear beneficio mais vantajoso.Assevera que o réu
indeferiu seu pedido de nova aposentadoria, sob a alegacéo de que o requerente ja se encontra recebendo beneficio no
ambito da Seguridade Social.Pediu a concessdo de justica gratuita.Juntou documentos (fls. 26/51).Por sentenca lavrada
as fls. 54/55, indeferiu-se a peticdo inicial, extinguindo o feito sem resolugdo de mérito, ante a falta de interesse
processual, com fulcro nos artigos 267, 1, e 295, 111, ambos do Cddigo de Processo Civil.Inconformado, o autor interpos
recurso de apelagdo (fls. 57/70), tendo, ap6s regular processamento, subido os autos & instancia superior.O Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, em decisdo monocrética prolatada as fls. 76, deu provimento a apelacéo para afastar a
extin¢do do processo sem exame do mérito, determinando o retorno dos autos ao juizo de origem para seu regular
prosseguimento, em face da desnecessidade de prévio ingresso do segurado na via administrativa.E o relatorio.
Fundamento e D E C | D O.A tutela antecipada configura-se em medida de urgéncia que tem por objetivo antecipar
efeitos do possivel julgamento do mérito. E provimento imediato que, provisoriamente, assegura o bem juridico a que
se refere a prestacéo de direito material reclamada como objeto da relago juridica envolvida no litigio.E direito
subjetivo processual.Justifica-se pelo principio da necessidade, a partir da constatacdo de que, sem ela, a espera pela
sentenca de mérito importaria em denegacéo da justica, ja que a efetividade da prestacdo jurisdicional restaria
gravemente comprometida.Para a concesséo da tutela, mister se faz o preenchimento dos requisitos do art. 273, CPC,
quais sejam: prova inequivoca, verossimilhanca da alegagéo e reversibilidade do provimento antecipatério.Prova
inequivoca é a capaz de autorizar uma sentenca de mérito favoravel & parte que invoca a tutela antecipada, caso pudesse
ser a causa julgada desde logo.Quanto & verossimilhanca, esta implica que os fundamentos da pretenséo a tutela
antecipada sejam relevantes e apoiados em prova iddnea. Esta configurada a verossimilhanca quando a prova apontar
uma probabilidade muito grande de que sejam verdadeiras as alegac¢Ges do litigante.Em outras palavras, para o
deferimento da tutela, é necessario que a verossimilhanca da alegacdo esteja alicergada no juizo de possibilidade de
acolhimento definitivo da pretensao, extraido da cogni¢do sumaria propria desse momento processual.Ainda, a tutela
antecipada ndo pode ser irreversivel, situacdo constatada no presente caso, ja que o autor pretende o recebimento mensal
da aposentadoria.Quando da apreciacao dos pedidos de antecipagdo da tutela jurisdicional é preciso levar em conta,
também, o interesse das partes e o resultado pratico das decisdes, pois eventual deferimento da medida requerida podera
implicar, futuramente, em prejuizos de grande monta ao autor, com eventual revogacao da medida pelos Tribunais
Superiores e imediata devolugao da quantia ja recebida.Por outro lado, o pedido demanda a analise do processo
administrativo, ndo se apresentando suficientes os elementos probat6rios para configurar a prova inequivoca.Posto isso,
INDEFIRO a antecipag¢do da tutela jurisdicional.Cite-se. Intime-se. Nos termos do oficio n.? 21-224.0/53/2009, de
26/02/2009, requisite-se copia do processo administrativo n.° 46/085.045.222-8, bem como informagdes constantes do
CNIS alusivas ao autor, ao Chefe da AADJ - Agéncia de Atendimento a Demandas Judiciais - por meio de correio
eletrdnico apsdjcpn@previdencia.gov.br.
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0011287-41.2009.403.6105 (2009.61.05.011287-2) - CORNELIO PEREIRA DO CARMO NETO(SP268785 -
FERNANDA MINNITTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF-3? Regido. Diante do decidido as fls. 82/83, intime-se o autor
para que comprove nos autos o requerimento administrativo da desaposentacéo, no prazo legal. Int.

0001760-31.2010.403.6105 (2010.61.05.001760-9) - VALQUIRIO GONCALVES DOS SANTOS(SP194212 - HUGO
GONCALVES DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 976 - ANA PAULA
FERREIRA SERRA SPECIE)

Considerando que, pela lei processual civil, o objetivo do depoimento pessoal € obter a confissdo da parte adversa,
justifique o autor a pretensdo de seu préprio depoimento, no prazo de 10 (dez) dias.Defiro a producéo de prova
testemunhal requerida as fls. 169.Depreque-se a oitiva das testemunhas arroladas as fls. 169 para a Comarca de Mogi
Guacu.Visando dar efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da Constituicdo Federal, servird o
presente despacho como ****** CARTA PRECATORIA N.° /2010 ****** AQO EXCELENTISSIMO
SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DISTRIBUIDOR DA COMARCA DE MOGI GUACU - SP. O JUiZO DA 32
VARA FEDERAL DE CAMPINAS/SP DEPRECA a oitiva das testemunhas do autor ADAILTON FERREIRA
FREITAS, residente e domiciliado na Rua Ypé IV, n.° 343, e NAILDE FERREIRA SANTOS FREITAS, residente e
domiciliada na Rua Campinas da Lagoa, n.° 153, Vila Ypé, ambos em Mogi Guagu/SP.Ficam os interessados
cientificados ainda, de que este Juizo funciona no Férum da Justica Federal, localizado na Av. Aquidaba, n° 465,
Centro, em Campinas, Estado de Sao Paulo.Instrua-se a presente com copia, também, da peticao inicial. Cumpra-se,
devendo o Sr. Diretor de Secretaria atestar a autenticidade, se o caso.

0003626-74.2010.403.6105 (2010.61.05.003626-4) - MAURO ANDRE CARAMORI(SP258151 - GUILHERME
FLAVIANO RABELOQO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos. Trata-se de acdo de conhecimento, pelo rito ordinario, na qual o autor objetiva seja a ré condenada ao pagamento
de diferencas relativas a atualizacéo de saldos de sua conta de poupanca. Pediu também, a gratuidade da
Justica.Intimada a autora a aditar o valor atribuido a causa, esta o fez para R$ 11.701,32 (onze mil setecentos e um reais
e trinta e dois centavos) e requereu a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal.Vieram os autos conclusos.E o
relatério. Fundamento e decido.Nos termos da Resolucgéo n.° 124, de 08 de abril de 2003, foi instalado o Juizado
Especial Federal Civel em Campinas, no qual sdo processadas as agdes cujo valor da causa ndo exceda a 60 (sessenta)
salarios minimos, caso dos autos.A competéncia do Juizado, em razdo do valor da causa, é de natureza absoluta,
consoante expressa previsdo no artigo 3°, paragrafo 3°, da Lei 10.259, de 12 de julho de 2001, de sorte que eventual
julgamento por este juizo restaria eivado de nulidade. Neste sentido, a embasar a tese ora exposta, trago o julgado
relativo ao processo n.° 2004.01.00.000463-7 do T.R.F. da Primeira Regido: Ementa PROCESSO CIVIL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL. VALOR DA CAUSA.1. A
competéncia do Juizado Especial Federal Civel € absoluta e, & exce¢do das hipoteses previstas nos incisos | a IV do
paragrafo 1° do artigo 3° da Lei 10.259, de 12 de janeiro de 2001, se determina em razéo do valor da causa.(...)Ante o
exposto, DECLINO DA COMPETENCIA para processar e julgar este feito em favor do Juizado Especial Federal de
Campinas - SP.Decorrido o prazo de eventual recurso, dé-se baixa na distribuicéo e encaminhem-se os autos.Intimem-
se.

0005608-26.2010.403.6105 - ANTONIO CARLOS FRIAS(SP223403 - GISELA MARGARETH BAJZA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1962 - RAFAELA DA FONSECA LIMA ROCHA)
Manifeste-se o autor sobre a contestagdo de fls.62/79.Apds, decorrido o prazo, especifiquem as partes as provas que
pretendem produzir, justificando sua necessidade.Sem prejutiizo do acima determinado, dé-se vista as partes dos
documentos juntados as fls. 56/61 e 80/164. Int.

0006886-62.2010.403.6105 - JALMIRA LEMOS PEREIRA(SP094236 - PAULO CESAR VALLE DE CASTRO
CAMARGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Compete ao Juizado Especial Federal processar e julgar as a¢gdes cujo valor da causa é de até sessenta salarios minimos.
A autora atribuiu a presente o valor de R$ 7.800,00, o que afastaria a competéncia deste Juizo.Contudo, hei por bem
conceder ao autor o prazo de dez dias para que esclareca qual o critério utilizou para atribuicdo do valor supra e, se 0
caso, promover o aditamento da quantia.Saliente-se, contudo, que eventual aditamento devera se dar de forma criteriosa
e justificada, ndo aleatoria, em atendimento ao disposto nos artigos 258 e 259 do CPC.Caso contrario, tendo em vista a
impossibilidade de remessa deste feito ao juizo competente, por haver incompatibilidade nos procedimentos, deveré a
autora repropor a acdo diretamente no Juizado Especial Federal. Cumprida a determinacéo, tornem os autos conclusos
para deliberac@es.Intime-se.

0007132-58.2010.403.6105 - CLAUDIO HENRIQUE LIMAO(SP223403 - GISELA MARGARETH BAJZA E
SP272132 - LARISSA GASPARONI ROCHA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
CLAUDIO HENRIQUE LIMAO propde a presente acio de conhecimento, pelo rito ordinario, com pedido de
antecipacdo de tutela, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, para que seja determinado ao réu
que reconheca o direito a desaposentacdo, a fim de que o autor possa pleitear beneficio mais vantajoso.Assevera que o
réu indeferiu seu pedido de nova aposentadoria, sob a alegacdo de que o requerente ja se encontra recebendo beneficio
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no ambito da Seguridade Social.Pediu a concesséo de justica gratuita.Juntou documentos (fls. 31/51).E o relatorio.
Fundamento e D E C | D O.Defiro o pedido de justica gratuita, ante a apresentacdo de declaracao de pobreza em fl.
33.A tutela antecipada configura-se em medida de urgéncia que tem por objetivo antecipar efeitos do possivel
julgamento do mérito. E provimento imediato que, provisoriamente, assegura o bem juridico a que se refere a prestagio
de direito material reclamada como objeto da relagao juridica envolvida no litigio.E direito subjetivo
processual.Justifica-se pelo principio da necessidade, a partir da constatacao de que, sem ela, a espera pela sentenga de
mérito importaria em denegagdo da justica, j& que a efetividade da prestacdo jurisdicional restaria gravemente
comprometida.Para a concessdo da tutela, mister se faz o preenchimento dos requisitos do art. 273, CPC, quais sejam:
prova inequivoca, verossimilhancga da alegacéo e reversibilidade do provimento antecipatdrio.Prova inequivoca é a
capaz de autorizar uma sentenga de mérito favoravel a parte que invoca a tutela antecipada, caso pudesse ser a causa
julgada desde logo.Quanto a verossimilhanga, esta implica que os fundamentos da pretensdo a tutela antecipada sejam
relevantes e apoiados em prova idonea. Esta configurada a verossimilhanca quando a prova apontar uma probabilidade
muito grande de que sejam verdadeiras as alegacGes do litigante.Em outras palavras, para o deferimento da tutela, é
necessario que a verossimilhanca da alegacéo esteja alicercada no juizo de possibilidade de acolhimento definitivo da
pretensdo, extraido da cognicdo sumaria propria desse momento processual.Ainda, a tutela antecipada ndo pode ser
irreversivel, situacdo constatada no presente caso, ja que o autor pretende o recebimento mensal da
aposentadoria.Quando da apreciacdo dos pedidos de antecipacdo da tutela jurisdicional é preciso levar em conta,
também, o interesse das partes e o resultado pratico das decisdes, pois eventual deferimento da medida requerida podera
implicar, futuramente, em prejuizos de grande monta ao autor, com eventual revogacdo da medida pelos Tribunais
Superiores e imediata devolugdo da quantia ja recebida.Por outro lado, o pedido demanda a analise do processo
administrativo, ndo se apresentando suficientes os elementos probatorios para configurar a prova inequivoca.Posto isso,
INDEFIRO a antecipagdo da tutela jurisdicional.Cite-se. Intime-se. Nos termos do oficio n.? 21-224.0/53/2009, de
26/02/2009, requisite-se copia do processo administrativo n.° 42/107.881.485-3, bem como informagdes constantes do
CNIS alusivas ao autor, ao Chefe da AADJ - Agéncia de Atendimento a Demandas Judiciais - por meio de correio
eletrdnico apsdjcpn@previdencia.gov.br.

EMBARGOS A EXECUCAO

0006650-13.2010.403.6105 (2009.61.05.017200-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0017200-04.2009.403.6105 (2009.61.05.017200-5)) TRIAVES COML/ E DISTRIBUIDORA DE FRANGOS,
CARNES E FRIOS LTDA EPP X ANTONIO GALVAO SANFINS X JOSE DONIZETE PATURCA(SP057976 -
MARCUS RAFAEL BERNARDI E SP033631 - ROBERTO DALFORNO E SP202131 - JULIANA RENATA
TEGON LOURENCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Nos termos do art. 736, paragrafo Unico, do Cddigo de Processo Civil, os presentes Embargos a Execucéo, ndo obstante
sua distribui¢do por dependéncia ao feito principal, deverdo ser instruidos e decididos em autos apartados, mas ndo em
apenso, uma vez que a execucdo ndo tem efeito suspensivo.Por esta razo, concedo & Embargante o prazo de 10 (dez)
dias para que traga aos autos todos 0s documentos que entenda necessarios a decisdo dos presentes embargos,
considerando que os feitos ndo tramitardo em apenso.Cumprida a determinago, intime-se a exequente, ora embargada,
para se manifestar, no prazo legal, bem como para apresentar instrumento de procuragdo.Certifique a secretaria, nestes
autos e no principal, a distribuicdo por dependéncia deste feito.Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0604686-53.1998.403.6105 (98.0604686-2) - BIAGIO DELLAGLI & CIA/ LTDA(SP154060 - ANDREA SALETTE
DE PAULA ARBEX E SP154479 - RENATA ADELI FRANHAN) X GERENTE REGIONAL DO INSS - SAO
JOAO DA BOA VISTA(Proc. 665 - PATRICIA DA COSTA SANTANA)

Dé-se vista/ciéncia a(s) parte(s) do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, para que
requeiram o que de direito. Ap6s, decorrido o prazo e nada requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais.Int.

0018912-44.2000.403.6105 (2000.61.05.018912-9) - MAGAL IND/ E COM/ LTDA(SP142452 - JOAO CARLOS DE
LIMA JUNIOR E SP092599 - AILTON LEME SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-
SP

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF-3? Regido para que requeiram o que de direito, no prazo
legal.Decorrido o prazo, nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.Int.

Expediente N° 5134

DESAPROPRIACAO

0005622-44.2009.403.6105 (2009.61.05.005622-4) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 -
EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X IRINEU LUPPI X AGLACY DANTAS LUPI X ANTONIO STECCA X CELIA TELES MALTA
LOPES X CELIA TELES X BENEDITO EDUARDO DOS SANTOS X NILZA JOSE DOS SANTOS X DARCI DEL
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BEM PEDROSO

Manifeste-se a parte autora sobre a ndo localizacdo dos requeridos Darci Del Bem Pedroso e Irineu Luppi, no prazo de
10 (dez) dias.Quanto ao pedido de fls. 106/107, resta este indeferido, tendo em vista os correqueridos Antonio Stecca e
Celia Malta Teles estarem divorciados, conforme se verifica da certiddo de fls. 74. Int.

0005720-29.2009.403.6105 (2009.61.05.005720-4) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE
GODOY E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO
FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 -
ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X RENATO MARCOS V FUNARI(SP258167 - JOAO BATISTA DOS REIS
PINTO) X ELZIRA FUNARI X OSWALDO ANTUNES CHAVES DE REZENDE X HELOISA CLOTILDE
RABELLO DE REZENDE X LUSO DA ROCHA VENTURA X BRASILIA GRAZIA MARTORANO VENTURA X
LETICIA FUNARI

Manifestem-se 0s autores sobre a peticao e documentos de fls. 693/700, no prazo de 10 (dez) dias.Intime-se a Unido
também do despacho de fls. 691.Int.

0017972-64.2009.403.6105 (2009.61.05.017972-3) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES
FILHO E SP209376 - RODRIGO SILVA GONCALVES E Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO) X
ALDO PESSAGNO - ESPOLIO X ALDO PESSAGNO NETO X EZEQUIEL DA SILVA X RITA DE CASSIA DA
SILVA(SP155682 - ALEXANDRO DOS REIS)

Manifeste-se a parte autora sobre a certiddo do sr. oficial de justica (fls. 126), na qual informa que deixou de citar Aldo
Pessagno Neto, por ndo o ter encontrado, sendo informado que este mora em S&o Paulo.Int.

MONITORIA

0007734-88.2006.403.6105 (2006.61.05.007734-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP170705 - ROBSON
SOARES) X A.C. MATIUZZO & CIA/ LTDA ME(SP083984 - JAIR RATEIRO)

Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF 3. Considerando o decidido as fls. 139/141, intime-se a CEF
para que no prazo de 10 (dez) dias, traga aos autos o instrumento contratual firmado entre as partes, com todas as
clausulas contratadas. Int.

0008972-40.2009.403.6105 (2009.61.05.008972-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA) X ELIANA RAMOS DA SILVA X MARIA CIRCE ROCHA

Dé-se vista a Caixa Econdmica Federal da certiddo do senhor oficial de justica de fls. 100, e dos documentos de fls.
101/106, para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias, requerendo o que de direito.Int.

0000334-81.2010.403.6105 (2010.61.05.000334-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X ADAUTO SALMO EDWIRGES

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal sobre a certiddo do senhor oficial de justica de fls. 52 para que requeira o que
de direito, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0603206-50.1992.403.6105 (92.0603206-2) - JOAO CARLOS MOSCATOLLI(SP096778 - ARIEL SCAFF) X UNIAO
FEDERAL

Dé-se vista as partes da conversdo em renda da Unido, noticiada pela CEF as fls. 149/151.Apds, retornem-se 0s autos ao
arquivo.int.

0601324-19.1993.403.6105 (93.0601324-8) - D. TAVARES & CIA/ LTDA(SP051708 - ALOISIO LUIZ DA SILVA)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 421 - JOEL MARTINS DE BARROS)
Fls: 343/345: Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, iniciando-se pelo autor.Int.

0604786-76.1996.403.6105 (96.0604786-5) - CORRENTES INDUSTRIAIS IBAF S/A - MASSA FALIDA(SP122897
- PAULO ROBERTO ORTELANI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1239 - GIULIANA MARIA DELFINO P LENZA)
Fls. 329: Em vista do transito em julgado do v. acérdao de f. 392, remetam-se os autos ao SEDI para 0 cumprimento da
sentenca de ff. 292-295, ou seja, baixa na distribuicdo por dependéncia quanto ao feito 9606044009 e redistribuicdo dos
presentes autos a 3% Vara Federal de Campinas. Cumpra-se. Fls. 333: Ciéncia & autora quanto ao retorno dos autos do E.
Tribunal Regional Federal da 32 Regido, assim como da redistribuicdo do feito a esta vara. Fls. 325/326: Ante a
renuncia do causidico (fl. 327) quanto ao mandato outorgado pela autora, invidvel o acolhimento do pedido para que as
futuras intimagdes continuem a ser realizadas também em seu nome. Oficie-se a 22 Vara Civel da Comarca de
Campinas, encaminhando copia da presente decisdo, solicitando informacdes sobre o estagio atual dos autos da ac¢do
falimentar n® 89/98, assim como o endereco do Sindico nomeado. Mantida a sentenca que excluiu do feito o pedido de
compensacdo, para que a agao prossiga apenas quanto ao requerimento de anulagdo do auto de infracdo, o pedido de
tutela, formulado em fl. 44, item 98, resta prejudicado, visto referir-se unicamente ao pleito de compensacéo. Com o
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retorno do oficio da Justica Estadual, encaminhem-se 0s autos ao sedi para correcdo do termo de autuacgao para que
conste MASSA FALIDA - CORRENTES INDUSTRIAIS IBAF S/A. I.. Fls. 346: Encaminhem-se os autos ao SEDI
para adequacéo do pedido, nos termos da sentenca de fls. 295, ratificada pelo V. Acérdéo de fls. 322. Apds, cite-se a
Unido. Int.. Fls. 358: Nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do Cédigo de Processo Civil, fica o autor intimado a
manifestar-se sobre a contestacdo. Fls. 360: Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as.
Int.. Fls. 384: Dé-se vista a autora dos documentos juntados as fls. 363/382. Int..

0011282-24.2006.403.6105 (2006.61.05.011282-2) - LAM ISOLANTES TERMICOS LTDA(SP062098 - NATAL
JESUS LIMA) X INSS/FAZENDA X UNIAO FEDERAL

Fls. 279/280: defiro.Intime-se o INSS para que traga para os autos copia dos procedimentos administrativos referentes
aos pedidos de restituicao de retencdo de fls. 17/33.Com a juntada dos documentos, retornem-se 0s autos a perita para
que dé inicio aos trabalhos respondendo, inclusive, os quesitos formulados pela autora as fls. 279/280.Int.

0006678-49.2008.403.6105 (2008.61.05.006678-0) - GIOVANA TOMPSON(SP220058 - THAIS HELENA DOS
SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP155830 - RICARDO SOARES JODAS GARDEL)

Trata-se de acdo conhecimento ajuizada por GIOVANA TOMPSON, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL,
objetivando, em sintese, a revisao do contrato relativo ao FIES, com a reducéo dos juros para 6% ao més, nao
capitalizados mensalmente. Sucessivamente, pede o recalculo da divida, apenas com a utilizagdo da taxa de
rentabilidade de 9%, apropriada anualmente, excluindo-se a capitalizacdo de juros sobre juros.Em antecipacéo de tutela
requer seja determinada a ndo inclusdo de seu nome, bem como de seus fiadores, em drgédos de protecdo ao crédito.
Pede, ainda, seja a ré impedida de promover a execucao extrajudicial enquanto o contrato estiver sub judice. Relata a
autora que, apés concluir o curso de Fisioterapia, passou a pagar a importancia de R$ 286,47 de prestacdo do FIES,
contudo, no més de maio de 2008 foi cobrada a quantia de R$ 561,59, ndo lhe sendo dado nenhum esclarecimento
acerca da alteracdo. Alega que ha abusividade na cobranca, devendo ser aplicado o Cddigo de Defesa do Consumidor
para a anulacdo de clausulas abusivas, aduzindo que foi coagida a assinar o contrato e aceita-las, premida pelo desejo de
concluir um curso superior.Sustenta, ainda, ter sido aplicada, indevidamente, a TR, a comissdo de permanéncia
cumulada com correcdo monetaria, assim como a Tabela Price, afirmando que esta Ultima acarreta a indevida
capitalizacdo de juros. Juntou procuracao e documentos, as fls. 25/38.0 pedido de antecipacéao de tutela foi
parcialmente deferido, as fls. 41/44, determinando-se que a ré se abstenha de incluir o nome da autora em 6rgédos de
protecdo ao crédito, ou, se ja inscrito, promova a exclusdo, no prazo de cinco dias. Na oportunidade, foi indeferido o
pedido em relacdo aos fiadores, uma vez que os mesmos ndo fazem parte da acdo.Regularmente citada, a Caixa
Econdmica Federal contestou o feito, as fls. 48/66, alegando, preliminarmente, a falta de interesse de agir, a
ilegitimidade passiva da CEF e necessidade de litisconsorcio com a Unido Federal. No mérito, combateu a pretensdo em
todos os seus termos, pugnando pela improcedéncia do pedido.O autor, as fls. 89, requereu a inclusdo dos fiadores no
polo ativo. A CEF em manifestacdo expressou sua discordancia, sendo o pedido indeferido, as fls. 104.As preliminares
foram rejeitadas, as fls. 106/106v.Réplica as fls. 117, requerendo-se a remessa ao contador. A Contadoria Judicial, as
fls. 119, confirmou a regularidade da cobranga, bem como a inexisténcia de corre¢cdo monetaria. As partes néo se
manifestaram sobre a informag&o.A seguir, vieram os autos conclusos.ESTE O RELATORIO.DECIDOUma vez
apreciadas as preliminares arguidas, as fls. 106/106v, passo imediatamente ao exame do mérito.O contrato em exame
foi firmado no ambito do FIES - Fundo de Financiamento ao Estudante de Ensino Superior, instituido pela Medida
Provisoria n° 1.827/99, convertida na Lei n® 10.260/2001. Referido programa tem por finalidade conceder
financiamentos a estudantes de cursos superiores, ndo gratuitos. Sobre a alegacéo de que o contrato deve submeter-se ao
Cadigo de Defesa do Consumidor, ousamos discordar daqueles que entendem deva ser aplicada a Lei n°® 8.078/90.1ss0
por que a concessao de financiamento de curso superior, desde o antigo crédito educativo, é objeto de politica
governamental, medida de natureza sécio-econdmica, com vistas a difundir o ensino superior entre a populagdo mais
carente.Cuida-se de programa regido por um sistema proprio, cujas regras estdo rigidamente estabelecidas em lei. Nao
h& espaco para a imposi¢do da vontade das partes no sentido de modifica-las a seu gosto, o que permite concluir-se ndo
haver qualquer relagdo com o tipico contrato bancério. Sua conformacéo juridica e finalidade néo se adequam a nogéo
de fornecedor e consumidor. Contudo, trata-se de contrato de adesdo (ou contrato-tipo, como prefere chamar a autora),
formulado unilateralmente pelo agente financeiro e aceito, em sua integralidade, pelo estudante. Ainda que néo
aplicavel o CDC, suas clausulas ndo estdo imunes ao controle jurisdicional, podendo perfeitamente ser anuladas aquelas
que, eventualmente, estabelecam condicOes iniquas, abusivas ou em desacordo com a legislacao pertinente.Ha que se
ressaltar, contudo, que o financiamento estudantil ndo é daqueles relativos a servigos essenciais; ainda que as clausulas
da avenca devam ser aceitas em bloco, ha liberdade na contratagdo, vale dizer, a parte decide se quer contratar ou nao e,
justamente por isso, ndo ha falar que a estudante foi coagida a celebra-lo. A inexisténcia de recursos financeiros nao é
razdo bastante para configurar-se tal instituto juridico, pois, consoante previsdo do Cddigo Civil, é anulvel o ato
juridico por vicio resultante de erro, dolo, coagdo, estado de perigo, lesdo ou fraude contra credores. (artigo 171). A
coacdo, para ser assim considerada, conforme define o artigo 151 da lei substantiva, deve ser de tal monta que incuta ao
paciente fundado temor de dano iminente e consideravel a sua pessoa, a sua familia, ou a seus bens.Segundo a mais
abalizada doutrina , a coacdo deve incutir a vitima um temor justificado, como morte, carcere privado, desonra,
mutilacdo, escandalo etc. Evidentemente que a possibilidade de ficar sem o estudo desejado ndo configura a coagdo
capaz de anular o ato juridico, ou mesmo algumas das clausulas do contrato.Fixadas tais premissas, passamos a analise
das demais questdes levantadas pela autora.DA TAXA DE JUROSEntendemos que o FIES, por ter disciplinamento
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préprio (MP n° 1.827/99, convertida na Lei 10.260/2001), exclui a aplicagdo da legislacdo relativa ao extinto crédito
educativo (Lei n° 8.436/92), logo, ndo ha amparo a pretensao de aplicar o disposto no artigo 7° daquele diploma legal,
qual seja, a taxa de juros de 6%, ademais, o percentual fixado para o FIES, de 9% ao ano, esta em patamar
perfeitamente razoavel para a espécie de operacdo, ou seja, nao existe abusividade. Outrossim, ndo enxergamos
ilegalidade quanto ao aspecto formal da definicéo, na medida em que o artigo 5°, inciso |1, da Lei n° 10.260/2001
(resultado da conversdo da MP n° 1.827, de 27 de maio de 1999 e varias reedi¢Oes), vigente a época da assinatura do
contrato, atribuiu ao Conselho Monetario Nacional a fixagdo da taxa de juros do FIES, nestes termos:Art. 50 Os
financiamentos concedidos com recursos do FIES deverdo observar o seguinte:l - prazo: ndo podera ser superior a
duracéo regular do curso;ll - juros: a serem estipulados pelo CMN, para cada semestre letivo, aplicando-se desde a data
da celebracdo até o final da participac@o do estudante no financiamento; O Conselho Monetario Nacional, ao editar a
Resolucdo BACEN n° 2.647/99, fixando a taxa de juros do FIES, mantido com recursos de fundos publicos, ndo
extrapolou sua competéncia, fixada nos termos do artigo 4°, inciso IX da Lei n® 4.595/64. Além disso, o Ato das
Disposicdes Constitucionais Transitdrias, ndo obstante prever a revogacao, em cento e oitenta dias, dos dispositivos
legais que atribuiam competéncia delegada do Legislativo para o Executivo, quanto aos atos hormativos, sujeitou o
referido prazo a prorrogacdo, por lei ordinaria, até a superveniéncia de lei complementar. A prorrogacdo vem sendo
feita até os dias atuais, de modo que os atos do CMN estdo perfeitamente legitimados. DO SISTEMA DE
AMORTIZACAO E CAPITALIZACAO DE JUROSSustenta a autora que o agente financeiro, ao empregar a Tabela
Price, motiva a cobranca de valores a maior, seja porque ndo é observada a ordem correta de amortizagao (primeiro
amortiza e depois atualiza), seja porque ja € proprio do sistema eleito a capitalizacéo de juros, procedimento vedado
pelo Decreto-lei n° 22.623/1933.Consta do contrato celebrado que o pagamento do financiamento é composto de fase de
utilizacdo e de amortizagdo. Na primeira (durante o curso), sao feitos pagamentos somente dos juros, a cada trés meses,
limitados a R$50,00 (cinquenta reais). A segunda fase subdivide-se em duas etapas, sendo que, na primeira, que ocorre
nos doze primeiros meses ap6s a conclusdo do curso, as prestacdes correspondem ao pagamento feito pelo estudante a
instituicdo de ensino, no Ultimo semestre em que utilizou o financiamento (referente parcela ndo financiada). Na
segunda etapa da fase de amortizacdo, que ocorre a partir do 13° (décimo terceiro) més, o saldo devedor é dividido em
até uma vez e meia 0 prazo de permanéncia na condicdo de estudante financiado, ficando este responsavel pelo
pagamento de prestagdes mensais, compostas de duas parcelas, uma do valor principal e outra de juros, empregando-se
o Sistema Francés de Amortizacao - Tabela Price, conforme a clausula décima sexta do contrato. A alteracdo da
prestacdo de R$286,47 para R$561,59, com a qual diz a autora ter sido surpreendida (fls. 03), deve-se ao inicio da 22
etapa de amortizagdo, conforme se depreende da analise da planilha juntada pela ré, as fls. 75. Conforme ja salientado,
na fase de utilizacdo sdo pagos somente juros trimestrais e na 12 etapa da fase de amortizagdo as prestacfes sdo cobradas
em funcéo das mensalidades pagas pelo estudante diretamente & institui¢ao de ensino, da parte ndo financiada. E certo
que somente nesta Gltima etapa é que a apuracao e cobranca das prestacfes levam em conta, efetivamente, o valor
financiado, pois até entdo os pagamentos eram feitos por outros critérios, ainda mais maleaveis, justamente para ndo
onerar em demasia 0 estudante durante o periodo de estudos. N&o se pode negar que a transi¢do de uma fase para outra
gerou um aumento substancial no valor das parcelas a serem pagas, porém, tal ndo configura aumento abusivo; apenas
adequacdo a esta nova fase do contrato. Outrossim, causa estranheza a afirmativa de que ha cobranca de valores
indevidos ao final de anos de reajuste. Causa espécie, também, o inconformismo da autora quanto a forma de execugdo
do financiamento, quando alega: ... ao invés de amortizar primeiro para, em seguida, efetuar a correcdo, comete o
disparate de reajustar o saldo devedor e somente depois reduzir o valor referente a prestacdo paga, gerando para a autora
uma situacéo insustentavel. (fls. 11).Considerando-se que um dos beneficios do FIES € justamente a inexisténcia de
correcdo monetaria, estas alegaces ndo tém qualquer fundamento, tampouco aquelas relativas ao uso indevido da TR
como indexador, ou da cobranga de comissdo de permanéncia, cumulada com correcdo monetéria (fls. 10), razéo pela
qual deixo de conhecer de referidos questionamentos. Registre-se, por oportuno, que por constituir apenas uma forma
de célculo de prestacdo, por determinado tempo e taxa de juros - e ndo para calcular os juros do financiamento -, a
Tabela Price, por si s6, ndo gera anatocismo, o qual ndo se confunde com a capitalizagdo mensal permitida pelo
ordenamento.Por meio do artigo 5° da MP 1.963-17, de 30 de marco de 2.000, foi admitida a capitalizacdo em
periodicidade inferior a um ano. Confira-se. Art. 5° Nas operac¢des realizadas pelas institui¢Bes integrantes do Sistema
Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a um ano. Também ha previsdo no
contrato, clausula décima quinta (dos encargos incidentes sobre o saldo devedor), fls. 32: O SALDO DEVEDOR sera
apurado mensalmente, a partir da data da contratacdo e até a efetiva liquidacdo da quantia mutuada, mediante aplicacdo
da taxa efetiva de juros de 9% (nove por cento) ao ano, com capitalizacdo mensal, equivalente a 0,720732% ao
més.Para a jurisprudéncia, ¢ legitima a incidéncia de capitalizagdo mensal, desde que prevista em lei e expressamente
pactuada pelas partes, requisitos atendidos no caso em exame. Nesse sentido:Classe: AC - APELACAO CIVEL
Processo: 2009.71.00.011079-2 UF: RS Data da Decisdo: 10/05/2010 Orgéo Julgador: QUARTA TURMA Inteiro Teor:
Citacdo: Fonte D.E. 17/05/2010 Relatora SILVIA MARIA GONCALVES GORAIEB Deciséo Vistos e relatados estes
autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia 42 Turma do Tribunal Regional Federal da 4% Regido, por
unanimidade, conhecer em parte da apelacdo e, na parte conhecida, negar-lhe provimento, nos termos do relatério, votos
e notas taquigraficas que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Ementa CONTRATOS BANCARIOS.
ACAO REVISIONAL. FINANCIAMENTO ESTUDANTIL. PRELIMINAR. RITO PREVISTO PELO DECRETO-
LEI N° 70/66. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. TABELA PRICE. CAPITALIZACAO MENSAL DOS
JUROS. CADASTROS DE INADIMPLENTES. PREQUESTIONAMENTO.. Ndo conhecido o recurso no que tange
sobre ao rito Decreto-Lei n® 70/66, por falta de interesse recursal, posto que o contrato ndo prevé a sua aplicagdo... O
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Cadigo de Defesa do Consumidor ndo é aplicavel aos contratos de financiamento estudantil.. N&o ha ilegalidade na
utilizacdo do Sistema de Amortizacdo Francés, mais conhecido como Tabela Price, quando ela ndo importa em elevagéo
da taxa de juros efetiva firmada no contrato.. No caso particular do Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento
Estudantil - FIES, a capitalizagdo esta legal e contratualmente prevista na taxa anual efetiva de 9%, ndo se tratando da
capitalizacdo vedada pela Simula n® 121 do STF.. Como a acdo revisional foi julgada improcedente, resta comprovada
a existéncia do débito, o que justifica a inscricdo do nome dos autores nos cadastros de restri¢éo ao crédito.
Prequestionamento quanto a legislacdo invocada estabelecido pelas razdes de decidir.. Apelagdo parcialmente
conhecida e improvida.Convém ressaltar que a taxa mensal de 0,720732%, mencionada na clausula décima quinta do
contrato, nada mais é que a decomposicao da taxa de juros anual de 9% ao ano, capitalizados. Caso fosse aplicado 1/12
avos de 9%, ou seja, 0,75% ao més, a capitalizacdo elevaria a taxa de juros efetiva a 9,38% em um ano, o0 que seria
vedado por caracterizar um aumento disfarcado da taxa, desse modo, a capitalizagdo mensal de 0,720732%, ao final de
um ano, correspondera aos 9% de juros previsto no contrato. Em outras palavras, ndo ha qualquer prejuizo ao estudante
guanto ao modo de operacionalizacdo dos juros, eis que empregada apenas a fracao suficiente para que se atinja, ao
final de um ano, a mesma taxa de 9% contratada. Por fim, releva observar que, da analise da metodologia empregada
pela CEF em relagdo ao contrato, o Contador Judicial concluiu que foram observadas as clausulas contratuais, desse
modo, aliado & fundamentacdo aqui deduzida, impde-se reconhecer que a divida aqui cobrada esté correta.Ante 0
exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados e julgo extinto o feito com resolugdo do mérito (artigo
269, I, do CPC). Custas na forma da lei. Sem honorarios advocaticios, diante da concessao de justica gratuita. Transitada
esta em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

0013665-04.2008.403.6105 (2008.61.05.013665-3) - GIOVANA TOMPSON X DENIS ROBERTO DE OLIVEIRA X
LUIZ ANTONIO LEITE X SUELI TOMPSON(SP220058 - THAIS HELENA DOS SANTOS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP155830 - RICARDO SOARES JODAS GARDEL)

Trata-se de acdo conhecimento, ajuizada por GIOVANA TOMPSON, DENIS ROBERTO DE OLIVEIRA, LUIZ
ANTONIO LEITE e SUELI TOMPSON, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, por dependéncia ao feito n°
0006678-49.2008.403.6105, objetivando, em sintese, obter indenizacdo por danos morais, em valor correspondente a 35
salarios minimos para cada autor.Em antecipacéao de tutela pediram a notificacdo de érgdos de protecdo ao crédito para
promoverem a exclusdo de seus homes dos cadastros de inadimplentes.Alegam que, ndo obstante a prestacdo do FIES,
de agosto de 2008, ter sido paga em 06/11/2008, os seus nomes foram indevidamente negativados, em 01/12/2008, além
de que houve descumprimento da determinacdo judicial exarada nos autos em apenso, em relagdo a autora Giovana
Tompson.Juntaram procuracéo e documentos, as fls. 16/37.0 pedido de antecipacdo de tutela foi parcialmente deferido,
as fls. 51/52, determinando-se a exclusdo dos nomes dos autores Luiz Antonio Leite e Denis Roberto de Oliveira dos
orgdos de protecdo ao crédito. Quanto a autora Giovana, a apreciacdo do pedido foi relegada para os autos em apenso,
sendo que ndo foi comprovada a negativagdo do nome da autora Sueli Tompson, em relacdo ao contrato de FIES em
discussdo.Regularmente citada, a Caixa Econdmica Federal contestou o feito, as fls. 59/67, alegando, preliminarmente,
que foi impedida de fazer carga dos autos para a apresentacéo da defesa, requerendo a devolugdo de prazo para a
contestacdo. No mérito, combateu a pretensdo em todos os seus termos, salientando que os nomes dos autores foram
excluidos do SERASA, em 03/07/2008, bem como que estes ndo comprovaram a existéncia de danos materiais e
morais, pugnando pela improcedéncia do pedido.Réplica as fls. 77/81, alegando-se a intempestividade da contestacéo.
Por determinacdo do juizo, em vista da alegacdo de intempestividade, a secretaria certificou acerca da juntada de
mandados de citacdo (nestes autos), e de intimacdo (no apenso). A seguir, vieram o0s autos conclusos.ESTE O
RELATORIO. DECIDOQuanto a alegada intempestividade da contestagéo, vejo que, de fato, o mandado de citago foi
juntado em 09/03/2009, ao passo que a contestacdo foi protocolada somente em 26 de marco de 2009, quando j&
decorrido o prazo legal para a resposta.Ocorre que, na agdo em apenso, foi expedido, em 03/03/2009, mandado de
intimacédo, o qual somente foi juntado aos autos em 17/03/2009, de sorte que, no lapso temporal entre a expedicéo e a
juntada do referido mandado, como ainda néo estava correndo prazo, nao fora liberada a carga dos autos a ré. Desse
modo, somente a partir de 18 de mar¢o é que a ré poderia retirar os autos do cartério, fazendo jus, em observéancia ao
principio do contraditorio, & restituicdo do prazo para a resposta. Em consequéncia, a contestacéo deve ser considerada
tempestiva.Outrossim, verifico que, ndo obstante constar Sueli Tompson como fiadora no contrato de financiamento
estudantil, celebrado por Giovana Tompson, ndo se comprovou a negativacao do nome da referida autora, por conta do
contrato ja mencionado. E o que se constata das pendéncias elencadas no extrato de fls. 33, o que, aliés, ja fora
observado na decisdo de fls. 51/52.Dessa forma, ausente o interesse de agir da referida autora, na medida em que
nenhuma das inscricBes refere-se ao contrato objeto desta e da agéo cujos autos estdo em apenso, sendo de rigor a
extingcdo do feito, sem resolucdo do mérito, em relagdo a sua pessoa.No mérito, quanto aos pedidos de danos morais,
resta inequivoca a conduta da ré ao encaminhar o nome dos autores para negativacao junto aos 6rgéos de protecdo ao
crédito. As consultas aos apontamentos revelam que todas as inscri¢des derivam de um mesmo débito: a prestagao
vencida em 05 de agosto de 2008 (fls. 30, 32 e 34).Ocorre que, ainda que em atraso, a referida prestacdo j4 estava paga
desde 06/11/2008 (fls. 31), quando a restri¢do foi tornada disponivel nos cadastros de protecdo ao crédito
(01/12/2008).Nas consultas feitas em 05/12/2008, juntadas pelos autores, constavam os mencionados apontamentos, 0
que conflita diretamente com o alegado pela CEF de que tomou providéncias habeis a inibir as restricdes, o que
pretendeu provar com as telas de pesquisas, extraidas em 03/07/2008, com a informacao de nada consta para 0 CPF da
autora Giovana (fls. 73).Desse fato tira-se a seguinte conclusdo: se providéncias foram tomadas, elas ndo foram
suficientes e habeis a inibir a negativacdo do nome da referida autora, 0 que comprova, também, o descumprimento da
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determinacdo judicial proferida nos autos em apenso.Ademais, a inibicdo para os autores Denis Roberto de Oliveira e
Luiz Antonio Leite somente foi feita em 09/03/2009 (fls. 70), em cumprimento a determinacdo exarada as fls. 51/52.Em
resumo, os nomes dos autores foram indevidamente encaminhados aos cadastros de devedores e la permaneceram, pelo
menos, de 05/12/2008 a 09/03/2009, fazendo jus a indenizagdo por danos morais, 0 que passo a analisar.Conforme ja
assentado na sentenca proferida na agcdo em apenso, nesta mesma data, o contrato do FIES ndo se submete ao Codigo de
Defesa do Consumidor, na medida em que se cuida de um programa objeto de politica governamental, regido por um
sistema préprio, cujas regras estao rigidamente estabelecidas em lei, de sorte que sua conformacao juridica e finalidade
ndo se adequam a nocdo de fornecedor e consumidor. Nao tem aplicabilidade, em conseguinte, o disposto no artigo 6°,
VI da Lei n° 8.078/90.Néo obstante, o constituinte de 1988 cuidou de assegurar a defesa de principios e valores da
pessoa (e que interessam a toda sociedade), consignando, em seu artigo 5°, inciso X da Magna Carta que sdo inviolaveis
a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado o direito a indenizacdo por dano material ou
moral, decorrente de sua violagdo.A indenizacdo por danos morais, além de ter por objetivo propiciar a vitima uma
compensacao - propria do instituto da responsabilidade civil -, pelo dano sofrido, ainda tem carater sancionatério para o
causador do dano, visando a coibir a pratica de atos da mesma natureza. Ha que se demonstrar, para que se configure a
existéncia de dano moral, trés requisitos: dano, culpa e nexo causal. O dano tem por pressuposto a lesdo de natureza
subjetiva ou extrapatrimonial, gerando a vitima um mal interior, na forma de dor, humilhacdo, angUstia, entre outros. A
culpa, consoante artigo 186 do Codigo Civil, consiste na agdo ou omissdo voluntéaria, negligéncia ou imprudéncia. Por
fim, o nexo causal nada mais é que a relagdo entre o ato praticado e o evento danoso. A inscri¢do indevida em 6rgédos de
protecdo ao crédito, conforme a pacifica jurisprudéncia, ja é suficiente para caracterizar o dano e gerar direito a
indenizacdo. Trata-se, pois, de dano presumido.N&o se pode negar que a insercdo no rol de inadimplentes causa
constrangimentos, diante da pecha de maus pagadores atribuida aqueles que tém os nomes negativados, ou no jargdo
popular, que estdo com o nome sujo na praga, atingindo a credibilidade e lesando diretamente o direito a honra. Como ja
declarado pelo E. STJ, quando do julgamento do Resp n° 506437 (Quarta Turma, relator Ministro Fernando Gongalves)
no sistema juridico atual, ndo se cogita da prova acerca da existéncia de dano decorrente da violacdo aos direitos da
personalidade, dentre eles a intimidade, imagem, honra e reputacdo, ja que, na espécie, o dano é presumido pela simples
violacdo ao bem juridico tutelado.A culpa, por sua vez, reside na conduta no minimo negligente da ré, que promoveu a
inscricdo mesmo néo havendo débitos em aberto.No mais, afigura-se evidente o nexo de causalidade entre o ato
praticado pela CEF e o dano moral dai resultante, cabendo, agora, fixar o valor da indenizac¢éo.O ressarcimento deve
levar em conta o carater sancionatdrio para o causador, visando desestimular a repeticdo da conduta lesiva, nao
podendo, por outro lado, configurar fonte de enriquecimento ilicito.Importante ressaltar que os outros apontamentos
existentes nos 6rgdos de prote¢do ao crédito, para o autor Luiz Antonio Leite (fls. 32), ndo tem o cond@o de eximir a
responsabilidade da ré, porém, deve refletir no valor da indenizacéo a ser fixada para o referido autor, uma vez que
outras restri¢des continuardo a manter seu nome negativado.Nesse passo, considerando todas as circunstancias aqui
relatadas, entendemos como razodvel a indenizagdo correspondente a cinco vezes o valor atualizado do suposto débito
que ensejou a inscri¢do, para os autores Giovana Tompson e Denis Roberto de Oliveira e duas vezes e meia para Luiz
Antonio Leite. DISPOSITIVOAnte o exposto, JULGO O FEITO EXTINTO, sem resolucdo do mérito, em relagdo a
autora SUELI TOMPSON (artigo 267, VI, CPC). Sem honorarios advocaticios, diante da concessdo de justica gratuita
No mais, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para condenar a ré a indenizar, em dinheiro, o dano
moral sofrido pelos autores, que arbitro em CINCO VEZES o valor atualizado do suposto débito que ensejou a
inscri¢do, para Giovana Tompson e Denis Roberto de Oliveira e DUAS VEZES E MEIA para Luiz Antonio
Leite.Custas na forma da lei. Considerando a sucumbéncia reciproca, cada parte arcara com os honorarios de seu
patrono.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0014932-74.2009.403.6105 (2009.61.05.014932-9) - JOSE JUVENTINO DA SILVA(SP122397 - TEREZA
CRISTINA MONTEIRO DE QUEIROZ E SP223118 - LUIS FERNANDO BAU) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a conclusio nesta data. Trata-se de ag&o de conhecimento, pelo rito ordinario, ajuizada por JOSE JUVENTINO
DA SILVA, qualificado na inicial, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a
concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo.Narra o autor ter protocolizado, em 29 de maio de
2008, pedido de aposentadoria por tempo de contribuicdo junto ao INSS, o qual fora processado sob n.°
42/136.756.465-1.Assevera ter recebido informacéo do indeferimento de seu pedido, sob 0 argumento de que néo
possuia tempo minimo de contribuigdo necessario a concessdo da aposentadoria.Relata que o pedido comportava
periodos laborados em condicGes insalubres. Menciona a desconsideracdo desses periodos pela autarquia
previdenciaria.Cita que a decisdo do INSS malferiu o Decreto n.° 3.048/99, que disple que a caracterizacao e a
comprovacao do tempo de atividade sob condic6es especiais obedecera ao disposto na legislagdo em vigor & época da
prestacdo do servico, bem como o principio constitucional do direito adquirido, uma vez que j& possui 0 tempo
necessario para a obtencéo do beneficio em questdo.Fundamenta a pretensdo, outrossim, no artigo 5°, inciso XXXVI, da
Constituigdo Federal.Postula o reconhecimento dos periodos laborados em condigdes especiais, com a devida conversao
dos aludidos periodos para tempo comum e, por conseqiéncia, a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuicdo, a contar da data da reafirmacdo do requerimento administrativo.Com a inicial o autor juntou procuracao e
documentos (fls. 12/104).Por decisdo lavrada a fl. 168, deferiu-se o pedido de gratuidade judiciaria postulado na inicial,
sendo determinada a citacdo do réu.Em cumprimento a determinacdo judicial, o réu trouxe aos autos cdpia do
procedimento administrativo n.° 42/136.756.465-1 (fls. 172/269).Citado, o INSS contestou o pedido (fls. 272/289),
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ocasido em que sustentou a ndo comprovacao, pelo autor, do preenchimento dos requisitos legais inerentes a concessao
do beneficio pleiteado, pugnando pela declaracdo de improcedéncia do pedido.Réplica ofertada as fls.
292/298.Intimadas as partes a especificarem provas, apenas o autor manifestou-se no sentido de néo pretender produzir
outras provas (fl. 300).E o relatorio. Passo a fundamentar e decidir. Trata-se de acéo processada pelo rito ordinario
objetivando ao reconhecimento como especial, para fins de conversdo ao tempo comum, de determinados tempos de
servico laborados pelo autor e a conseqliente concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuicido.MERITOCom relagio ao tempo de servico laborado para a Prefeitura Municipal de Cachoeira Dourada,
nos periodos de 01/02/73 a 20/12/75 e de 14/03/77 a 30/06/81, que foi impugnado pelo INSS em sede de contestacao
sob o argumento de ndo constar do Cadastro Nacional de Informacdes Sociais - CNIS, entendo que tais periodos devam
ser incluidos.Est4 sobejamente comprovado nos autos ter o autor trabalhado para a municipalidade e nos periodos retro
indicados, consoante se depreende das anotacdes firmadas em CTPS (fl. 193).E de se ressaltar, ainda, que o cadastro
mantido pelo INSS ndo esta livre de falhas. Inimeros equivocos ja foram constatados. Deste modo, as anotacfes
procedidas na CTPS, ndo infirmadas por robusta prova em contrario, devem prevalecer como presuncao de
veracidade.Neste sentido a jurisprudéncia:Ementa: PROCESSUAL CIVIL - PREVIDENCIARIO - APELACAO EM
MANDADO DE SEGURANCA - SUSPENSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO - DESRESPEITO AO
PRINCIPIO DO DEVIDO PROCESSO LEGAL.1. O ato administrativo que concede o beneficio previdenciério goza
de presungdo de veracidade, nada impedindo, porém, que a Autarquia possa rever seus atos concessivos, desde que
mediante um devido processo administrativo (Sumula 160, do extinto TFR), e com respeito ao art. 69 da Lei n.°
8.212/91, com a redacdo dada pela Lei n.° 9.528/97, o que ndo ocorreu. Inegavel, assim, o desrespeito ao artigo
supracitado.2. No presente caso, ndo foram obedecidos os principios do contraditdrio e da ampla defesa, uma vez que a
notificacdo postal, para apresentacdo de defesa, ndo fora entregue pessoalmente, face a assinatura de terceiro aposta no
aviso de recebimento.3. Tampouco a Autarquia comprovou a irregularidade declarada na revisdo efetuada sobre a
concessdo do beneficio em questdo. Somente a pesquisa junto ao CNIS (Cadastro Nacional de Informacgdes Sociais),
e/ou 0 CNISCI ( Cadastro Nacional de Informacdes Sociais - Contribuinte Individual), é insuficiente para confirmar a
legalidade do ato concessorio do beneficio, por ndo ter valor de prova.4. E dever da Administracdo proceder a reviséo
dos atos administrativos ilegais (Sumulas 346 e 473, Eg. STF), desde que se respeite o devido processo legal na
apuracdo dos fatos; restando ndo comprovada qualquer irregularidade na concessao do beneficio do apelante, estando
compelida a Autarquia Previdenciéria a restabelecer o pagamento do beneficio em tela a contar do ajuizamento do
pedido exordial.5. As parcelas atrasadas deverao ser pagas desde a data do ajuizamento do mandamus (Simulas 269 e
271 do STF), acrescidas de correcdo monetaria de acordo com a Tabela de Precatérios Judiciais, emitida pelo Conselho
da Justica Federal, desde a distribuicdo até a notificacao, a partir de quando devera ser aplicada a Taxa SELIC, que
abrange o0s juros e a correcdo devidos.6. O Impetrante devera suportar a metade das despesas judiciais face a
sucumbéncia reciproca. Sem pagamento de custas por parte da Autarquia Previdenciaria, devido a isencdo legal que lhe
foi conferida pela Lei n® 8.620/93. Os honoréarios advocaticios ndo sdo devidos (Sumulas 512, do STF e 105, do STJ).7.
Ressalvado & Autarquia Previdenciéria o direito de dar continuidade as apurag6es devidas, ndo impedindo que a mesma
possa exercer o seu poder de autotutela.8. Apelacéo parcialmente provida. Decisdo por unanimidade. (TRF 28R, AMS
29.311/RJ, Reg. n.° 1999.02.01.054946-0, QUINTA TURMA, j. 30/09/2003, Rel. Des. Federal ALBERTO
NOGUEIRA, v.u., DJ de 31/10/2003)EMENTA: PREVIDENCIARIO - CANCELAMENTO DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO - NAO COMPROVAQAO DE FRAUDE
PELO INSS - CNIS - CADASTRO INSUFICIENTE A COMPROVAR FRAUDE - VINCULO EMPREGATICIO
BEM ANTERIOR A SUA CRIACAO - RESTABELECIMENTO DO BENEFICIO - PAGAMENTO DAS
PARCELAS ATRASADAS.I - A mera suspeita de fraude ndo autoriza a suspensdo ou cancelamento, de plano, do
beneficio previdenciario, mas, segundo entendimento consubstanciado na Simula n® 160 do extinto TRF, dependera de
apuracdo em procedimento administrativo.ll- Mesmo tendo a autarquia observado o devido processo legal, oferecendo
oportunidade ao segurado de exercer o contraditério e a ampla defesa, cabe ao drgao previdenciario a prova de que o
beneficio em questédo foi obtido fraudulentamente.lll- A concessdo de aposentadoria por tempo de servico € ato
vinculado em que o administrador ndo dispde de margem de liberdade para interferir com qualquer espécie de
subjetivismo, até prova em contrario, o ato administrativo reveste-se de presunc¢do de legitimidade, ou seja, presume-se
verdadeiro e em conformidade com o Direito.IV- N&o raro o CNIS deixa de apresentar com exatiddo vinculos laborais
realizados hd muito tempo, ndo sendo, outrossim, suficiente a comprovar a veracidade dos fatos sustentados pela
autarquia previdenciaria.V - omissis.VI - E de se ressaltar a possibilidade de o INSS comprovar a existéncia de fraude
na obtengdo do beneficio, mediante regular procedimento administrativo, observando-se os principios constitucionais
do contraditorio e ampla defesa. (TRF 22R - AC - 315534/RJ - SEXTA TURMA, j. 10/09/2003, Relator JUIZ SERGIO
SCHWAITZER, v.u., DJ de 29/09/2003)Ementa: PREVIDENCIARIO. SUSPENSAO DE BENEFICIO. SUSPEITA
DE IRREGULARIDADE. PROCESSO ADMINISTRATIVO, SEM COMPROVACAO DE FRAUDE ANTES DA
SUSPENSAO DO BENEFICIO. APLICACAO DA SUMULA 160 DO EX-TFR. CNIS COMO FONTE DE
APURACAO DE IRREGULARIDADES. PRESCRICAO DA POSSIBILIDADE DE REVISAO DO ATO
ADMINISTRATIVO.1. A suspeita de fraude ou irregularidade quando da concessao do beneficio previdenciario, ndo
autoriza a suspensdo do pagamento, sendo imprescindivel a apuracéo dos fatos em processo administrativo, respeitadas
as garantias constitucionais (art. 5°,LIV e LV da CF/88).2. Matéria pacificada através da Simula n°® 160 do ex-TFR.3.
Quando da revisdo do beneficio previdenciario, concedido a mais de cinco, decidir pelo seu cancelamento, este s6 pode
ocorrer se comprovada, através de processo administrativo, a ocorréncia de fraude.4. O Instituto Nacional do Seguro
Social ndo pode promover a suspensao de beneficio com base unicamente na consulta realizada no CNIS, posto que tal
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cadastro esta sujeito a erro, tendo, inclusive, demonstrado inimeras falhas. (TRF - 28 Reg., 12 T., AMS
2001.51.01.526086-2, DJ 05.12.2002, p.173)5. Apelacdo e remessa necesséria improvidas. (TRF 22R, AC 321.140/RJ,
QUARTA TURMA, j. 27/08/2003, RELATOR JUIZ ROGERIO CARVALHO, v.u., DJ de 23/09/2003)Passo a
examinar os periodos de atividade especial laborados pelo autor.Embora nao seja pretensdo do segurado a concessdo de
aposentadoria especial, mas sim o pedido de conversdo do tempo de servico especial para 0 comum desempenhado
perante as empresas e nos periodos mencionados na peticao inicial, 0 assunto guarda correlacéo direta com a
aposentadoria especial, tanto que esta previsto na Sec¢do IV da Lei Federal 8.213 de 1.991, a qual cuida, justamente,
desta espécie de beneficio previdenciario.Assim sendo, entendo que a sorte do pedido deduzido esta diretamente
atrelada as modificagGes ocorridas neste instituto (a aposentadoria especial), 0 que, para efeito de fundamentacdo da
presente, impde-nos a necessidade de analisar as modificacfes nele ocorridas ao longo do tempo.A aposentadoria
especial, enquanto espécie de beneficio previdenciario, foi primeiramente contemplada em nosso ordenamento juridico
por intermédio da Lei Federal n.° 3.807 de 1.960, cujo artigo 31 assegurava a fruicdo do beneficio ao segurado que
tivesse 50 (cinglienta) anos de idade ou mais e 15 (quinze) anos de contribuicdo além de ter trabalhado durante 15
(quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, pelo menos, em atividade profissional ou em servicos que fossem
considerados penosos, insalubres ou periculosos por Decreto do Poder Executivo.Posteriormente adveio a Lei Federal
n.5.440 - A de 23 de maio de 1.968, que dispds em seu artigo 1°: No artigo 31 da Lei 3.807, de 26 de agosto de 1.960
(Lei Orgénica da Previdéncia Social), suprima-se a expressao 50 (cingiienta) anos de idade.A partir de entdo, a
disciplina legal da aposentadoria especial era a seguinte: A aposentadoria especial sera concedida ao segurado que,
contando no minimo 15 (quinze) anos de contribuicdo, tenha trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e
cinco) anos pelo menos em atividade profissional ou em servicos que forem considerados penosos, insalubres ou
perigosos, por Decreto do Poder Executivo. Em suma, aboliu-se apenas o critério da idade.Esta realidade do instituto foi
mantida pela Lei Federal 8.213 de 24 de julho de 1.991, em sua redacao origindria, onde o artigo 57 do referido diploma
expressamente dispunha que: A aposentadoria especial serd devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao
segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade
profissional, sujeito a condi¢des especiais que prejudiquem a sadde ou a integridade fisica.Nessa época continuou
prevalecendo o elenco de atividades prejudiciais a saude ou a integridade fisica mencionado nos Decretos n.°s 53.831 de
1.964 e 83.080 de 1.979, uma vez que ndo foi editada a lei a que se referia o artigo 58 da Lei n.° 8.213, tendo incidéncia,
assim, a regra de transicdo prevista no artigo 152 do mesmo ato normativo.A primeira modificacdo mais substancial
ocorrida no instituto deu-se em 28 de abril de 1.995, que foi quando houve a promulgacédo da Lei Federal 9.032.Esta lei
(o seu artigo 39), apesar de ter atribuido nova redacéo ao artigo 57 da Lei 8.213 de 1.991, continuou, entretanto,
admitindo a conversédo do tempo de trabalho desempenhado em condices especiais para 0 comum, segundo os critérios
a serem estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social.A inovacao verificada deu-se no 4° do artigo
57, o qual, a partir de entdo, passou a exigir do pretendente a aposentadoria especial a comprovagao, além do tempo de
trabalho, da efetiva exposicao aos agentes nocivos, quimicos, fisicos, biol6gicos ou associa¢ao de agentes prejudiciais a
salide ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio, comprovagao esta que,
com o advento da Medida Provisoria n. 1.523 de 1.996, posteriormente convertida na Lei Federal 9.528 de 10 de
dezembro de 1.997, modificada, por sua vez, pela Lei 9.732 de 1.998, passou a ser feita mediante o preenchimento de
formulario padréo (SB-40 ou DSS 8030) emitido pelo empregador com base em laudo ambiental de condigdes de
trabalho do qual devera constar informacdes sobre a existéncia de tecnologia de prote¢éo coletiva que diminua a
intensidade do agente agressivo.Portanto, em meio a todo este contexto legislativo, e embora novamente repisado, a
pretensdo do autor restringe-se ao pedido de conversdo do tempo de servico especial em comum e ndo a concessao de
aposentadoria especial, razdo porque ndo entrevejo ébice a impedir 0 acolhimento do pedido, uma vez que no periodo
que mediou entre 26 de agosto de 1.960 (promulgacao da Lei Federal 3.807) até 28 de abril de 1.995 (advento da Lei
9.032), a Unica exigéncia feita para o procedimento de conversdo era a comprovacédo de vinculo empregaticio em
atividades consideradas prejudiciais a satde ou a integridade fisica.Salvo no tocante aos agentes fisicos ruido e calor, a
exigéncia de laudo técnico para a comprovacédo das condi¢des adversas de trabalho somente passou a ser obrigatoria a
partir de 05/03/1997, data da publicacéo do Decreto n.° 2.172/97, que regulamentou a Lei n.° 9.032/95 e a MP n.°
1.523/96, convertida na Lei n.° 9.528/97.0 artigo 201, 1°, da Constituicdo Federal, com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n.° 20, de 15 de dezembro de 1998, passou a exigir a definicdo das atividades exercidas sob condi¢Ges
especiais mediante lei complementar, com a ressalva contida no art. 15 da referida EC n.° 20/98, no sentido de que os
artigos 57 e 58 da Lei n.° 8.213/91 mantém a sua vigéncia até que seja publicada a lei complementar exigida. Assim,
davidas ndo ha quanto a plena vigéncia do artigo 57, 5°, da Lei n.° 8.213/91, no tocante a possibilidade da conversdo do
tempo trabalhado em condigGes especiais em tempo de servico comum.A proposito, quanto a plena validade das regras
de conversdo de tempo de servico especial em comum, de acordo com o disposto no 5° do art. 57 da Lei n.° 8.213/91,
traz-se a colagdo trecho de ementa de aresto: Mantida a redagdo do 5° do art. 57 da Lei 8.213/91, em face da
superveniéncia da Lei 9.711 de novembro de 1998 que converteu a MP 1.663/15% sem acolher abolicdo da possibilidade
de soma de tempo de servico especial com o comum que a medida proviséria pretendia instituir, e ainda persistindo a
redacdo do caput desse mesmo art. 57 tal como veiculada na Lei 9.032/95 (manutencéo essa ordenada pelo
expressamente no art. 15 da Emenda Constitucional n.° 20 de 15.12.98) de modo que o regramento da aposentadoria
especial continuou reservado a lei, ndo existe respiradouro que dé sobrevida as Ordens de Servico n.% 600, 612 e 623,
bem como a aspectos dos D. 2.782/98 e 3.048/99 (que restringiam dmbito de apreciacdo de aposentadoria especial), ja
que se destinavam justamente a disciplinar administrativamente o que acabou rejeitado pelo Poder Legislativo. Art. 28
da Lei 9.711/98 - regra de transicao - invalido, posto que rejeitada pelo Congresso Nacional a revogacédo do 5° do art. 57
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PBPS. (TRF/3% Regido, AMS n.° 219781/SP, Relator Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO, j. 01/04/2003,
DJU 24/06/2003, p. 178).Além disso, conforme se extrai do texto do 1° do art. 201 da Constituicdo Federal, o
trabalhador que se sujeitou a trabalho em atividades consideradas prejudiciais a sadde ou a integridade fisica tem direito
a obter a inatividade de forma diferenciada.A presuncgdo da norma é de que o trabalhador que exerceu atividades em
condicOes especiais teve um maior desgaste fisico ou teve sua salde ou integridade submetidas a riscos mais elevados,
sendo merecedor da aposenta¢do em tempo inferior aquele que exerceu atividades comuns, com o que se estara dando
tratamento equanime aos trabalhadores. Assim, se em algum periodo de sua vida laboral o trabalhador exerceu alguma
atividade classificada como insalubre ou perigosa, porém nédo durante tempo suficiente para obter aposentadoria
especial, esse tempo devera ser somado ao tempo de servigo comum, com a devida conversao, ou seja, efetuando-se a
correspondéncia com o que equivaleria ao tempo de servico comum, sob pena de nédo se fazer prevalecer o ditame
constitucional que garante ao trabalhador que exerceu atividades em condic¢Ges especiais atingir a inatividade em menor
tempo de trabalho.E indubitavel que o trabalhador que exerceu atividades perigosas, insalubres ou penosas teve ceifada
com maior severidade a sua higidez fisica do que aquele trabalhador que nunca exerceu atividade em condicdes
especiais, de sorte que suprimir o direito a conversdo prevista no 5° do art. 57 da Lei n.° 8.213/91 significa restringir o
alcance da vontade das normas constitucionais que pretenderam dar tratamento mais favoravel aquele que labutou em
condicBes especiais.Assim, o disposto no 5° do art. 57 da Lei n.° 8.213/91 tem por escopo garantir aquele que exerceu
atividade laborativa em condicdes especiais a conversao do respectivo periodo, o qual, depois de somado ao periodo de
atividade comum, devera garantir ao segurado direito a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de
servico.Cumpre ressaltar, outrossim, que até o advento da Lei n.° 9.032/95, de 28 de abril de 1995, é possivel o
reconhecimento de atividade especial através da atividade/categoria, desde que devidamente enquadrada em qualquer
dos cddigos previstos nos Decretos n.%s 53.831/64 e 83.080/79, ndo sendo exigivel, nesses casos, a apresentacdo de
laudo técnico ambiental.E de se observar, neste sentido, o teor da Stimula n.° 4, emanada da Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Secdo Judiciaria de Santa Catarina, assim concebida:O enquadramento do tempo de atividade
especial por categoria profissional prevalece somente até 28-04-1995 (Lei n.? 9.032/95).Pois bem, a vista destas
considerac@es, verifico que o segurado deu prova da existéncia dos vinculos empregaticios com registro em carteira e
também perante a Previdéncia Social de atividades prejudiciais & sua salde e em época na qual a conversdo demandava,
justamente, apenas a comprovacao dos referidos vinculos.Assim entendo porque foi carreado aos autos Formulérios de
Informacdes sobre o Exercicio de Atividades Especiais (DSS 8030), Laudo Ambiental e Perfil Profissiogréfico
Previdenciario, firmados pelas empresas a seguir relacionadas: a) - empresa Setal - Instalag6es Industriais S/A, nos
periodos de 29.06.81 a 26.03.82 e de 26.09.84 a 30.03.85, onde o autor trabalhou como almoxarife e encarregado de
almoxarife, ficando exposto, de modo habitual e permanente, ao agente agressivo ruido, cuja pressao sonora era
superior a 90 dB(A), enquadrando-se a atividade no codigo 1.1.5 do anexo Il do Decreto n.° 83.080/79;b) - empresa
MPE - Montagens e Projetos Especiais Ltda, no periodo de 07.02.96 a 23.10.98, onde o autor trabalhou como
comprador (Replan Paulinia/SP), ficando exposto, de modo habitual e permanente, ao agente agressivo ruido, cuja
pressao sonora era igual ou superior a 91 dB(A), enquadrando-se a atividade nos codigos 1.1.5 do anexo Il do Decreto
n.° 83.080/79 e 2.0.1 do anexo IV do Decreto n.° 2.172/97.Desta feita e tendo em conta que o enquadramento da
atividade considerada especial faz-se de acordo com a legislacdo contemporanea a prestacdo do servico (in TRF 42
Regido, Apelagdo Civel n.° 2.000.71.00030.435-2/RS; Relator Desembargador Federal Paulo Afonso Brum Vaz; 52
Turma; julgado em 16.10.2.002), entendo que o autor, com base nos documentos juntados no processo, comprovou
satisfatoriamente o desempenho de atividades especiais nos periodos supracitados.Quanto a alegacédo de ndo
contemporaneidade dos documentos juntados aos autos, cumpre esclarecer que nao se pode tomar por inveridico o fato,
ou desconsiderar as informac6es trazidas, simplesmente por ter sido o documento confeccionado em data posterior.Em
se constatando que os fatos descritos ndo séo conflitantes com o conjunto probatorio, e a atividade exercida pelo autor
se coaduna com o ali descrito, ndo ha razdo para se desconsiderar a prova.Descabe, outrossim, a alegacdo da autarquia
previdenciaria de que a utilizagdo de equipamentos de protecdo fornecidos pela empresa descaracterizaria a
insalubridade das atividades exercidas pelo autor.Isto porque, a disponibilidade ou utilizac&o de equipamentos de
protecdo individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da atividade, porquanto as medidas de seguranca ndo eliminam
a nocividade dos agentes agressivos a salde, tendo apenas o condao de reduzir os seus efeitos, além do que ndo é
exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua higidez fisica afetada, por conta dos agentes nocivos, para que se
considere a atividade como de natureza especial, mas sim que o trabalhador tenha sido exposto a tais agentes, de forma
habitual e permanente.Nesse sentido perfilha-se a orientacdo jurisprudencial, verbis:Previdenciario. Aposentadoria por
Tempo de Servico. Exposicéo a agentes nocivos a salde (ruido acima de 80 decibéis e agentes bioldgicos infecciosos)
comprovada por laudos técnicos periciais. Decretos n.%. 53.831 e 83.080 de 1.979. Aplicacdo da lei vigente a época da
realizacdo da atividade laborativa insalubre. Uso de equipamentos de protecéo individual obrigatorio. Nao
descaracterizag8o da situacdo especial de trabalho. Conversdo de tempo especial. Possibilidade. Artigo 57, 3° e 5°, da
Lei 8.213 de 1.991. Tutela Especifica. Artigo 461 do Cddigo de Processo Civil.1- Comprovado, através dos laudos
periciais e formularios DSS 8030, o exercicio de atividade laborativa insalubre nos periodos de 17.03.71 a 31.05.80 e de
03.10.80 a 31.05.82, como servente e selecionador junto a empresa CISPER, com exposi¢&o ao agente nocivo RUIDO a
niveis acima do limite de tolerancia estabelecidos pela legislacéo vigente & época em que 0s servicos foram prestados,
ou seja, acima de 80 decibéis, de maneira habitual e permanente, bem como a exposicdo aos agentes bioldgicos nocivos
a salde, tais como microorganismos e parasitas infecciosos vivos e suas toxinas, oriundos da coleta e manipulacéo de
lixo domiciliar e urbano, de forma habitual e permanente, no periodo de 18.03.80 até os dias atuais, laborando como
gari da COMLURB, faz jus o apelado ao computo do seu tempo de servico trabalhado nessas condi¢des como especial,
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sendo possivel sua conversdo em atividade comum, na forma preconizada pelo artigo 57, 3° e 5°, da Lei n.? 8.213/91.2-
O uso de equipamentos de protecdo individual obrigatério (EPI), os quais tém por finalidade amenizar os efeitos da
exposicao ao agente agressivo, ndo descaracteriza a situagdo especial de trabalho, visto que inexiste previsao legal neste
sentido. - in Tribunal Regional Federal da Segunda Regido; Apelacédo Civel n.° 341.700, Quarta Turma Julgadora;
Relator Desembargador Abel Gomes, julgado em 08.09.2004.A mesma linha de entendimento foi também seguida pela
Turma de Uniformizacdo das Decisdes das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais ao editar a Simula 9 in
verbis: O uso de Equipamento de Protecdo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposicéo a
ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado.Por fim, cumpre asseverar que o direito a aposentadoria
por tempo de servico é constitucionalmente garantido, nos moldes do art. 201, 7° e 8°, ambos da Carta Magna.
Conforme a redacao dos referidos dispositivos:Art. 201. - A previdéncia social serd organizada sob a forma de regime
geral, de caréater contributivo e de filiagdo obrigatoria, observado critérios que observem o equilibrio financeiro e a
atuarial e atendera nos termos da lei a:(...) 7° - E assegurada aposentadoria no regime geral de previdéncia social, nos
termos da lei, obedecidas as seguintes condic@es:| - 35 (trinta e cinco) anos de contribuicdo e 30 (trinta) anos de
contribuicdo, se mulher(...). 8° - Os requisitos a que se refere o inciso | do pardgrafo anterior serdo reduzido em cinco
(cinco) anos para o professor que comprove exclusivamente tempo de efetivo exercicio das fun¢fes de magistério na
educacdo infantil e no ensino fundamental. Anteriormente ao advento da Emenda Constitucional n.° 20/98, este direito
encontrava-se previsto no art. 202, 11, da Carta Magna. E, nos moldes do 1° daquele dispositivo (cuja vigéncia deixou de
existir apds a referida Emenda Constitucional):1° - E facultada aposentadoria proporcional, apds trinta anos de trabalho,
ao homem, e, apds vinte e cinco anos a mulher.O beneficio esta previsto conforme o disposto nos arts. 52 e 53 da Lei n.°
8.213/91, cuja redacdo é a seguinte:Art. 52. - A aposentadoria por tempo de servigo serd devida, cumprida a caréncia
exigida nesta Lei, ao segurado que completar 25 (vinte e cinco) anos de servico, se do sexo feminino, ou 30 (trinta)
anos, se do sexo masculino.Art. 53. - A aposentadoria por tempo de servico, observado o disposto na Secéo 111 deste
Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de:| - para a mulher: 70% (setenta por cento) do
salario-de-beneficio aos 25 (vinte e cinco) anos de servico, mais 6% (seis por cento) deste, para cada novo ano completo
de atividade, até 0 méaximo de 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio aos 30 (trinta) anos de servico; Il - para o
homem: 70% (setenta por cento) do salério-de-beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo, mais 6% (seis por cento) deste,
para cada novo ano completo de atividade, até 0 méximo de 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio aos 35 (trinta
e cinco) anos de servigo.Quanto ao preenchimento da caréncia minima de contribui¢des, verifica-se que, conforme
determina o art. 24 da Lei n.° 8.213/91:Art. 24. - Periodo de caréncia € o nimero minimo de contribui¢cfes mensais
indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio, consideradas a partir do transcurso do primeiro dia dos
meses de suas competéncia.Paragrafo Gnico. Havendo perda da qualidade de segurado, as contribui¢des anteriores a
essa data sO serdo computadas para efeito de caréncia depois que o segurado contar a partir da nova filiagéo a
Previdéncia Social, com, no minimo, 1/3 (um terco) do nimero de contribui¢@es exigidas para cumprimento da caréncia
definida para o beneficio a ser requerido.E, nos termos dos arts. 25, I, e 142, ambos da Lei n.° 8.213/91:Art. 25. A
concesséo das prestagdes pecunidrias do Regime Geral de Previdéncia Social depende dos seguintes periodos de
caréncia, ressalvado o disposto no art. 26:11 - Aposentadoria por idade, aposentadoria por tempo de servico e
aposentadoria especial: 180 contribui¢cbes mensais.Art. 142. Para o segurado inscrito na Previdéncia Social Urbana até
24 de julho de 1991, bem como para o trabalhador e o empregador rural cobertos pela Previdéncia Social Rural, a
caréncia das aposentadorias por idade, por tempo de servico e especial obedecera a seguinte tabela, levando-se em conta
0 ano em que o segurado implementou todas as condi¢Ges necessarias a obtencao do beneficio: 12 coluna: Ano de
implementacao das condigdes.2? coluna: Meses de contribuicao exigidos.(...) (...)2007 156 meses(...) (...)E de rigor,
ainda, que o segurado nao tenha perdido esta condicdo durante o periodo que contribuiu para a Previdéncia Social.As
hipoteses da perda da qualidade de segurado encontram-se disciplinadas no art. 15 da Lei n.° 8.213/91. Com efeito, nos
termos do referido dispositivo legal:Art. 15 - Mantém a qualidade de segurado, independentemente de contribuigdes:| -
sem limite de prazo, quem esta em gozo de beneficio;ll - até 12 (doze) meses apds a cessacdo das contribuicdes, 0
segurado que deixar de exercer atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social ou estiver suspenso ou
licenciado sem remuneracdo;lll - até 12 (doze) meses apds cessar a segregacédo, o segurado acometido de doenga de
segregacdo compulsoria;lV - até 12 (doze) meses ap6s o livramento, o segurado retido ou recluso;V - até 3 (trés) meses
apos o licenciamento o segurado incorporado as forgcas armadas para prestar servico militar;V1 - até 6 (seis) meses apds
a cessacao das contribuices, o segurado facultativo.1° - O prazo do inciso 1l sera prorrogado para até 24 (vinte e
quatro) meses se 0 segurado ja tiver pago mais de 120 (cento e vinte) contribuicBes mensais sem interrupcao que
acarrete a perda da qualidade de segurado.2° - Os prazos dos incisos Il ou do 1° serdo acrescidos de 12 (doze) meses
para o segurado desempregado, desde que comprovada essa situagao pelo registro no 6rgdo proprio do Ministério do
Trabalho e da Previdéncia Social.3° - Durante os prazos deste artigo, o segurado conserva todos os seus direitos perante
a Previdéncia Social.4° - A perda da qualidade de segurado ocorrera no dia seguinte ao do término do prazo fixado no
Plano de Custeio da Seguridade Social para recolhimento da contribuicdo referente ao més imediatamente posterior ao
do final dos prazos fixados neste artigo e seus paragrafos.No caso, a parte interessada devera comprovar: a) tempo
trabalhado exigido por lei; b) filiacdo ao Regime Geral da Previdéncia Social; c) caréncia minima de 156 (cento e
cinquenta e seis) contribui¢des mensais; d) ndo ocorréncia da perda da qualidade de segurado.O presente caso tem as
evidéncias abaixo descritas.Quanto ao item a, convém esclarecer que a aposentadoria proporcional por tempo de servico
deixou de existir com o0 advento da Emenda Constitucional n.° 20, editada com o prop6sito de modificar o sistema de
previdéncia social de nosso pais, entrando em cena, desde entdo, a aposentadoria por tempo de contribuicdo, seja ela
integral, seja de forma proporcional.No entanto, a fim de resguardar situages juridicas consolidadas e em estrita
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observancia ao direito adquirido assegurado constitucionalmente, o art. 3° da aludida emenda constitucional cuidou de
assegurar a concessao de aposentadoria e penséo, a qualquer tempo, aos servidores publicos e aos segurados do Regime
Geral de Previdéncia Social, assim como aos seus dependentes, que, até a data da publicagdo da referida emenda,
tenham cumprido os requisitos para a obtencéao destes beneficios, com base nos critérios legais até entdo vigentes.Neste
passo, constata-se que o autor, antes da vigéncia da aludida EC n.° 20/98 - (15/12/98), ndo contava com tempo minimo
suficiente para concessdo do beneficio almejado, uma vez que computados os periodos de servico de atividade especial,
devidamente convertidos e somados com os demais periodos de tempo de servigo comum anotados em carteira, possuia
0 segurado apenas 25 (vinte e cinco) anos, 09 (hove) meses e 13 (treze) dias de labor, consoante planilha (n.° 1) de
contagem de tempo de servico que segue anexa a presente decisdo, de sorte que o segurado ndo preenchia o requisito do
tempo minimo de contribuicdo exigido - 30 (trinta) anos - para a obtencdo da aposentadoria proporcional por tempo de
contribuicdo.Todavia, ao tempo do requerimento administrativo (29/05/2008), perfazia o segurado o total de 36 (trinta e
seis) anos, 04 (quatro) meses e 26 (vinte e seis) dias de labor, consoante planilha n.° 2 de contagem de tempo de servico
que segue anexa a presente decisdo, 0 que autoriza, a0 menos quanto ao requisito temporal, a concessao do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuicdo.Passemos a analise dos demais requisitos legais concernentes a matéria.Com
relacdo ao item b, dividas também ndo pairam quanto ao implemento desse requisito, consoante se infere dos
documentos que acompanham a inicial.No que alude ao item ¢, 0 autor também satisfaz o requisito de caréncia minima
exigida pela lei de regéncia, ou seja, o recolhimento das 156 (cento e cinquenta e seis) contribui¢cbes mensais exigidas
para a obtencdo do beneficio previdenciario ora postulado ao segurado que preencher todos os requisitos no ano de
2007, a luz do art. 142 da Lei n.° 8.213/91, tendo a parte autora recolhido, no caso vertente, quantidade muito superior a
exigida por lei.Por fim, quanto ao Gltimo requisito, consoante preconizado no artigo 3° da Lei n.° 10.666, de 08 de maio
de 2003, a perda da qualidade de segurado ndo seré considerada para efeito de concessdo das aposentadorias por tempo
de contribuicdo e especia.D ISP O S 1T 1V OAnte o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido formulado na inicial,
extinguindo o feito com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 269, |, do Cédigo de Processo Civil, para o fim de: a)
reconhecer os periodos de 01/02/73 a 20/12/75 e de 14/03/77 a 28/06/81, em que o autor laborou para a Prefeitura
Municipal de Cachoeira Dourada, como tempo comum de servico para fins previdenciarios; b) reconhecer como
especial, convertendo-se em tempo comum, os periodos de 29/06/81 a 26/03/82, 26/09/84 a 30/03/85 e de 07/02/96 a
23/10/98, trabalhados, respectivamente, para as empresas Setal - Instalagdes Industriais S/A, e MPE - Montagens e
Projetos Especiais Ltda, condenando, portanto, o INSS a proceder a averbacdo do tempo de servico comum e especial
para fins de contagem de tempo de contribuicio, implantando-se, por conseqiiéncia, em favor de JOSE JUVENTINO
DA SILVA , o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo (NB 42/136.756.465-1), a partir da data do
requerimento administrativo (DIB: 29/05/2008 - fl. 174), cuja renda mensal inicial sera apurada pela autarquia
previdenciaria no momento da implantacdo.Integram a presente sentenca as planilhas de contagem de tempo de servico
laborado pelo autor.Condeno o réu a quitar, de uma sé vez, observada a prescri¢do quinquenal (05/11/2004), todas as
parcelas vencidas, desde as respectivas competéncias, corrigidas até a data do pagamento, na forma da legislagéo de
regéncia, observando-se que, a partir de 11 de agosto de 2006, o IGP-DI deixa de ser utilizado como indice de
atualizacdo dos débitos previdenciarios, devendo ser adotado o INPC a partir de tal data, nos termos do artigo 31 da Lei
n. 10.741/2003, c.c. o art. 41-A da Lei n.° 8.213/91, com a redacdo que Ihe foi dada pela Medida Proviséria n.° 316, de
11 de agosto de 2006, posteriormente convertida na Lei n.° 11.430, de 26 de dezembro de 2006.0s juros de mora de
0,5% (meio por cento) ao més incidem, a partir da citacdo, de forma globalizada para as parcelas anteriores a tal ato
processual e de forma decrescente para as parcelas posteriores, sendo que, a partir de 11/01/2003, devem ser
computados a base de 1% (um por cento) ao més, nos termos do art. 406 do Cddigo Civil c.c. art. 161, 1°, do Codigo
Tributario Nacional. Ressalta-se que a taxa SELIC ndo se presta para o arbitramento de juros moratérios, tendo em vista
sua natureza, pois nela se computa também corre¢do monetaria.Condeno o instituto previdenciario, com arrimo no art.
20, 3°, alineas a e ¢, do Codigo de Processo Civil, ao pagamento de honorarios advocaticios, arbitrados a razéo de 10%
(dez por cento) sobre as prestacfes vencidas até a data da prolacdo da sentenca, nos termos da Simula n.° 111 do
Egrégio Superior Tribunal de Justica, consoante entendimento firmado nos Embargos de Divergéncia n.° 195.520-SP
(32 Sec¢do, Rel. Min. Felix Fischer, j. 22.09.99, DJU de 18.10.99, p. 207).A autarquia previdenciaria esta isenta do
pagamento de custas e emolumentos, mas ndo quanto as despesas processuais. Todavia, a isencéo de que goza essa
autarquia ndo obsta a obrigacao de reembolsar as despesas pagas pela parte autora, quando esta é vencedora na lide.
Entretanto, no presente caso, ndo ha falar em custas ou despesas processuais, uma vez que a parte autora € beneficiaria
da assisténcia judiciaria.Com arrimo no art. 461, do Cddigo de Processo Civil, imponho a autarquia a imediata
implantacao do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicdo. Determino ao instituto
previdenciario que comprove nos autos o cumprimento da presente decisdo, em 20 (vinte) dias. Comunique-se por
correio eletrénico.Decorrido o prazo, sem demonstracdo da implantagdo do beneficio, estabeleco para a autarquia, com
arrimo no 30, do art. 273 e no 50, do art. 461, ambos do Codigo de Processo Civil, multa diéria no importe de 1/30 (um
trinta avos) do valor do beneficio a ser implantado.A presente sentenca esta sujeita ao reexame necessario, por forca do
disposto no artigo 10 da Lei n 9.469/97.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0008344-22.2007.403.6105 (2007.61.05.008344-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP115747 -
CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO) X VIA ROMA CAFE COM/ DE MAQUINAS LTDA - ME X ANDRE
KAYAT MALATO

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal sobre a certiddo de fls. 103, requerendo o que de direito, no prazo de 10 (dez)
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dias.Int.

0000808-52.2010.403.6105 (2010.61.05.000808-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X IMPERASOL COM/ LTDA ME X JOAO BATISTA ALVES

Considerando que os embargos a execucdo ndo possuem efeito suspensivo, nos termos do artigo 739-A do Cédigo de
Processo Civil, requeira a parte exequente o que de direito.No siléncio, arquivem-se 0s autos, observadas as
formalidades legaisintime-se.

0000811-07.2010.403.6105 (2010.61.05.000811-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X TOP FERRAMENTARIA LTDA ME X CARLOS ROBERTO RAMALHO DA SILVA
Trata-se de execucdo de titulo extrajudicial. A parte exequente noticiou 0 pagamento do débito a fl. 35.Ante o exposto,
tendo em vista a satisfacéo do crédito, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, com fundamento no artigo 794, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil. Oficie-se ao juizo deprecado, solicitando a devolucdo da carta precatoria, expedida sob n.°
79/2010, independentemente de cumprimento.Oportunamente, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.

0002725-09.2010.403.6105 (2010.61.05.002725-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP201443 - MARCIA
REGINA NEGRISOLI FERNANDEZ) X ANDRE LUIZ DE CARVALHO

Trata-se de execucdo de titulo extrajudicial. A parte exequente noticiou 0 pagamento do débito a fl. 30.Ante o exposto,
tendo em vista a satisfagdo do crédito, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, com fundamento no artigo 794, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil. Oficie-se ao juizo deprecado, solicitando a devolugéo da carta precatdria, expedida sob n.°
114/2010, independentemente de cumprimento.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.

MANDADO DE SEGURANCA

0003606-69.1999.403.6105 (1999.61.05.003606-0) - SINGER DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP038202 -
MARCELO VIDA DA SILVA E SP120903 - LUIS ROBERTO VASCONCELLOS MORAES) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP

Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos para que requeiram o que de direito no prazo legal.No siléncio, arquivem-se
0s autos observadas as formalidades legais, trasladando-se as cOpias necessarias, se 0 caso.Intimem-se.

0006462-06.1999.403.6105 (1999.61.05.006462-6) - JOFEGE PAVIMENTACAO E CONSTRUCAO LTDA X
JOFEGE FIACAO E TECELAGEM LTDA(SP151363 - MILTON CARMO DE ASSIS E SP156154 - GUILHERME
MAGALHAES CHIARELLI E SP139101 - MILENA APARECIDA BORDIN) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM JUNDIAI

Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos para que requeiram o que de direito no prazo legal.No siléncio, arquivem-se
o0s autos observadas as formalidades legais, trasladando-se as cdpias necessarias, se 0 caso.Intimem-se.

0008354-47.1999.403.6105 (1999.61.05.008354-2) - PORCELANA VERACRUZ S/A(SP048852 - RICARDO
GOMES LOURENCO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO EM CAMPINAS

Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos para que requeiram o que de direito no prazo legal.No siléncio, arquivem-se
0s autos observadas as formalidades legais, trasladando-se as cOpias necessarias, se 0 caso.Intimem-se.

0016226-40.2004.403.6105 (2004.61.05.016226-9) - ASSOCIACAO NACIONAL DOS SERVIDORES DA JUSTICA
DO TRABALHO - ANAJUSTRA(DF011555 - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR) X DIRETOR-GERAL DO
TRT DA 15A. REGIAO

Vistos. Trata-se de execugdo de sentenca promovida para a cobranga de crédito relativo a multa de 1% do valor da
causa, por litigancia de ma-fé.Pela peticdo de fls. 1.408/1.409, renunciou a Unido a execucdo, em razdo do crédito
exeqliendo ser irrisorio.Ante 0 exposto, tendo em vista o pedido formulado pela exequente, JULGO EXTINTA A
EXECUCAO, com fundamento no artigo 794, inciso 111 do Cédigo de Processo Civil c/c o artigo 1.°, da Lei n°
9.469/97. Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Publique-se. Registre-se. Intimem-
se.

0013024-21.2005.403.6105 (2005.61.05.013024-8) - ROSILDA BENEDITA DA SILVEIRA XAVIER(SP236727 -
ANTONIO LUCIANO VIVARELLI) X VICE-REITOR DE PLANEJAMENTO, ADMINISTRACAO E FINANCAS
DA UNIP(SP102105 - SONIA MARIA SONEGO E SP155102 - FERNANDA ANGELINI DE MATOS DIAS E
SP101884 - EDSON MAROTTI E SP140951 - CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA)

Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF-32 Regido para que requeiram o que de direito no prazo legal.
No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Intimem-se.

0005569-29.2010.403.6105 - QUALITY SERVICOS DE SEGURANCA E VIGILANCIA PATRIMONIAL(SP036648
- NATAL CANDIDO FRANZINI FILHO E SP130966 - HUMBERTO LENCIONI GULLO JUNIOR E SP231854 -
ALEXANDRE DE FARIA OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP

Vistos.Fls. 41/49: recebo como emenda a inicial. Ao SEDI para anotagdo do novo valor dado a causa, bem como para
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que retifique o p6lo ativo da presente acdo, em conformidade com o contrato social juntado as fls. 28/34.Trata-se de
Mandado de Seguranca, impetrado por QUALITY SERVICOS DE SEGURANCA E VIGILANCIA PATRIMONIAL
LTDA. em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS/SP, objetivando, em sintese, seja
decretada liminarmente a suspenséo da exigibilidade dos créditos tributarios relativos ao RAT, em razéo de sua
inconstitucionalidade e ilegalidade, assim como seu calculo com a utilizagdo do FAP. Relata que, em razéo de recentes
alterac@es legislativas, a sistematica de célculo da referida contribuicdo foi modificada, para incluir a possibilidade de
reducdo, a partir da edi¢do da Lei 10.666/03, em até cingiienta por cento, das aliquotas descritas no inciso Il do art. 22
da Lei n.° 8.212/91, ou seu aumento, em até cem por cento, visando com isso estimular as empresas a implantarem
politicas mais efetivas de salde e seguranga no trabalho e reduzir a acidentalidade.Aduz que a cobranca de tal
contribuicdo, nos moldes em que estabelecida, foi instituida em total afronta ao ordenamento juridico, sendo dessa
maneira, inconstitucional e ilegal, por atentar contra o principio da estrita legalidade (art. 150, I, c/c art. 97 Do CTN), na
medida em que mitiga direito ali assegurado, , bem como em ofensa ao principio da publicidade dos atos
administrativos, da seguranca juridica e da ampla defesa, resultando, por fim, em vicio na fixacdo da regra matriz de
incidéncia tributaria em virtude de aplicacdo de metodologia inconsistente. Este é, em sintese, relatério. Fundamento e
D E C 1 D 0.0 cerne da questdo aqui posta cinge-se a possibilidade de suspender a exigibilidade da referida
contribuicdo, em razdo de sua flagrante inconstitucionalidade e ilegalidade.Da analise perfunctéria que é possivel nesse
momento, entrevejo 0s requisitos necessarios ao deferimento da medida.Quanto ao fumus boni iuris, a situacéo
colocada nos autos permite, a0 menos em um juizo de cognicdo sumaria, concluir pela possibilidade de acolhimento da
pretensdo.O artigo 10 da Lei 10.666/03 criou o fator em aqui discutido (FAP) dentro dos seguintes pardmetros:Art. 10.
A aliquota de contribuicdo de um, dois ou trés por cento, destinada ao financiamento do beneficio de aposentadoria
especial ou daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, podera ser reduzida, em até cinglienta por cento, ou aumentada, em até cem por cento, conforme
dispuser o regulamento, em razdo do desempenho da empresa em relacdo a respectiva atividade econémica, apurado em
conformidade com os resultados obtidos a partir dos indices de freqiiéncia, gravidade e custo, calculados segundo
metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social. Assim sendo, a lei delegou ao regulamento a
construcdo da metodologia para reducdo ou aumento das aliquotas do RAT, que deveria orientar-se segundo quatro
critérios: desempenho dentro da atividade econémica, freqliéncia e gravidade dos eventos decorrentes de riscos
ambientais e custo para o sistema, destes decorrentes.Segue-se que a metodologia para o calculo do FAP foi
estabelecida por meio das portarias n.%s 1.308/09 e 1.309/09. Registre-se, entretanto, que o fundamento de validade de
tais instrumentos legais encontra-se no art. 22 da Lei n.° 8.212/91, do qual ndo podem aqueles se desvincular.Com
efeito, dispde o art. 22, paragrafo 3.° da mencionada lei da Lei 8.212/91 , que a graduagao dos riscos decorrentes do
acidente de trabalho sera fixada com base em estatisticas decorrentes de inspecdo a ser realizada no local dos
eventos.Como ¢é cedico, a alteragdo no Anexo V do Decreto 3.048/99, promovida pelo Decreto 6.957/09 ndo foi
acompanhada de qualquer divulgacdo de dados que demonstrasse o efetivo aumento de acidentes nas atividades que
tiveram seu grau de risco aumentado (e, conseqiientemente, a aliquota do RAT). Sem este substrato, ndo é possivel
afirmar, definitivamente, que houve a estrita vinculagdo da norma reguladora & Lei que Ihe deu origem. Nem se diga
que as informagdes divulgadas pela Portaria Interministerial 254/09 atendem as estatisticas pretendidas pela lei n.°
8.212/91, ja que voltadas quase que exclusivamente a configuragdo do FAP, ndo havendo qualquer demonstracdo que
tenham decorrido de anélise e inspecdo de acidentes.Assim sendo, reconheco haver possivel inconstitucionalidade e
ilegalidade nos diplomas legais em comento, ja que, passando a integrar a hipétese de incidéncia tributaria do RAT, o
fizeram distanciando-se do diploma legal que Ihe deu origem.Por outro lado, ndo se pode negar o comando inserto no
art. 151, I11, CTN, sob pena de obstar-se o direito a ampla defesa e ao contraditdrio, garantidos pela Constituicéo
Federal, em seu art. 5.°, LV.Com efeito, admitir-se a possibilidade de sujeitar o contribuinte & imediata exigibilidade de
tributo cujo critério de fixagdo € discutivel, equivale, em Gltima instancia, a censurar-lhe a garantia constitucional da
ampla defesa, além de violar o principio da legalidade, na medida em que se permitiria que comandos
infraconstitucionais dispusessem em sentido contrario aos principios erigidos na Magna Carta.Demais disto, tendo em
conta que ja se iniciou o prazo de recolhimento da contribui¢do, resta caracterizado o periculum in mora, j& que o
acolhimento liminar das razdes invocadas pelo fisco para sua cobranga, nos pardmetros por este fixados, conduziria o
contribuinte, caso demonstrada a procedéncia das alegacdes por este formuladas, a tortuosa via do solve et repete, em
relacdo as parcelas vincendas.Posto isso, DEFIRO A LIMINAR requerida, para determinar a suspenséao da exigibilidade
dos créditos reclamados pelo fisco, calculados pelo FAP de 1,57 (fls. 46), devendo a impetrante recolher as parcelas
vincendas da contribui¢do segundo os moldes da legislacdo anteriormente vigente.Notifique-se a autoridade impetrada,
para prestar informacdes. Apds, dé-se vista dos autos ao Ministério PUblico Federal, vindo, a seguir, conclusos para
sentenca.Intime-se.

0006561-87.2010.403.6105 - MOACIR CODARIM(SP208917 - REGINALDO DIAS DOS SANTOS) X GERENTE
EXECUTIVO DO INSS EM JUNDIAI - SP

MOACIR CODARIM impetrou o presente writ contra ato omissivo do GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM
JUNDIAI/SP, objetivando a concessao de liminar para que o impetrado analise seu pedido, protocolado em
28/10/2002.Esclarece que apresentou pedido de revisdo de beneficio previdenciario (fl. 14), ainda ndo apreciado (fl.
28), fato que afronta seu direito liquido e certo.Este é, em sintese, o relatério. Fundamento e D E C | D O.Nesta fase de
cognicdo sumaria, verifico a presenca dos pressupostos necessarios a concessdo do pedido liminar.Presente o fumus
boni juris.Os documentos dos autos demonstram que, decorridos mais de 45 dias, o pedido do impetrante n&o foi

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 02/06/2010 40/830



apreciado (fls. 14 e 28/29).Consoante o disposto no artigo 48 da Lei 9.487/99, a Administracdo tem o dever de
explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamacdes, em matéria de sua
competéncia.Em principio, vislumbro a violagdo ao principio da eficiéncia da Administracdo Publica, previsto no artigo
37, caput, da Constituicdo Federal - diante dos elementos trazidos aos autos - o qual traz em si a idéia de presteza,
rendimento funcional, responsabilidade no cumprimento de deveres impostos a todo e qualquer agente pablico. A
obtencdo de resultados positivos no exercicio dos servigos publicos, para a satisfagdo das necessidades basicas dos
administrados, € seu objetivo. Desse modo, a apreciacdo do pedido de revisdo por parte do impetrado, ndo
consubstancia mera faculdade, mas um dever-poder da autoridade publica de revisar seus proprios atos.Presente,
também, o periculum in mora, ja que em se tratando de verba de natureza alimentar, a demora no pedido de revisdo
ocasiona prejuizos irreversiveis.Posto isso, DEFIRO O PEDIDO de liminar para determinar que a autoridade impetrada
dé prosseguimento ao requerimento de revisdo de beneficio n.° 37311.004298/2002-01, analisando e emitindo deciséo,
no prazo maximo de 20 dias, comunicando ao Juizo o seu desfecho.Requisitem-se as informacdes. Dé-se vista dos autos
ao Ministério Publico Federal. Ap6s, venham conclusos para sentenca.Intimem-se. Oficie-se.

CAUTELAR INOMINADA

0604720-96.1996.403.6105 (96.0604720-2) - TERITOY CONSTRUTORA IMOBILIARIA E ADMINISTRADORA
LTDA(SP097883 - FERNANDO EDUARDO ORLANDO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 430 - IONE TEREZA
ARRUDA MENDES HEILMANN)

Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos para que requeiram o que de direito no prazo legal.No siléncio, arquivem-se
0s autos observadas as formalidades legais, trasladando-se as copias necessarias, se 0 caso.Intimem-se.

Expediente N° 5135

DESAPROPRIACAO

0005913-44.2009.403.6105 (2009.61.05.005913-4) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE
GODOY E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X GILVAN FARAH X UNIAO FEDERAL X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X SALMA GUIMARAES FARAH

Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as.Com ou sem manifesta¢do, tornem os autos
conclusos.Int.

0017898-10.2009.403.6105 (2009.61.05.017898-6) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES
FILHO E SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR E Proc. 1600 - LUIZ AUGUSTO ZAMUNER) X JAUENSE
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S/C LTDA X EZEQUIEL DA SILVA X RITA DE CASSIA DA
SILVA(SP155682 - ALEXANDRO DOS REIS)

Manifestem-se 0s autores sobre as informac@es de fls. 545/563, no prazo de 10 (dez) dias.Confirmada a informacéo de
que IMOBILIARIA JAUENSE DE CAMPINAS LTDA ¢ a proprietaria dos imdveis expropriandos, tendo em vista seu
comparecimento espontaneo nos autos, dando-se por citada, deixo consignado que eventual discussdo envolvendo a
data de citagdo da ré sera considerada aquela constante do protocolo de peticédo de fls. 545/547, qual seja, 06 de maio de
2.010.Com a manifestacdo, tornem-se 0s autos conclusos, oportunidade em que seréa verificada a necessidade da
permanéncia de Rita de Céssia Silva no polo passivo.Int.

MONITORIA

0004300-52.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
PERICLES DA SILVEIRA ARAUJO

HOMOLOGO A DESISTENCIA formulada as fls. 22 e, em conseqiiéncia, JULGO EXTINTO O FEITO SEM
RESOLUCAO DO MERITO, com fundamento no artigo 267, inciso VII1, do Cédigo de Processo Civil. Custas na
forma da lei.Oficie-se ao juizo deprecado solicitando a devolucéo da carta precatoria expedida sob n.° 264/2010,
independentemente de cumprimento.Oportunamente, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.Publique-
se. Registre-se. Intime-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0602478-72.1993.403.6105 (93.0602478-9) - AGRICOLA MONTE CARMELO S/A(SP022664 - CUSTODIO
MARIANTE DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 976 - ANA PAULA
FERREIRA SERRA SPECIE)

Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos para que requeiram o que de direito no prazo legal.No siléncio, arquivem-se
o0s autos observadas as formalidades legais, trasladando-se as cdpias necessarias, se 0 caso.Intimem-se.

0602974-04.1993.403.6105 (93.0602974-8) - CARLOS AMBROSIO NOGUEIRA X CICERO DE MELO ARAUJO X

RUTE NUNES ARAUJO X DALVA TONUSSI NOBRE X EDITE DAMARIO DE OLIVEIRA X LAURA
MINGONI MARQUES X NILZA CANTAO X JORGE FERES X ORLANDO ANSELMO CAPRINI X SILVIA
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HELENA CAPRINI X SONIA MARIA RODRIGUES GOMES X THEOPHILO PEREIRA LEME FILHO(SP122142
- ISABEL ROSA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 451 - NILDA
GLORIA BASSETTO TREVISAN)

Sobrestem-se os autos em arquivo até comunicacgdo de pagamento dos valores requisitados através dos RPVs expedidos
em 28 de abril de 2010 (fls. 556/557).Int.

0605310-05.1998.403.6105 (98.0605310-9) - RUBENS FERNANDO CADETTI(SP036852 - CARLOS JORGE
MARTINS SIMOES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 523 - CARLOS JACI VIEIRA)

Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos para que requeiram o que de direito no prazo legal.No siléncio, arquivem-se
0s autos observadas as formalidades legais, trasladando-se as copias necessarias, se 0 caso.Intimem-se.

0003926-75.2006.403.6105 (2006.61.05.003926-2) - JOSE LUIZ TAVARES(SP204049 - HORLEY ALBERTO
CAVALCANTI SENNA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos para que requeiram o que de direito no prazo legal.No siléncio, arquivem-se
0s autos observadas as formalidades legais, trasladando-se as cOpias necessérias, se 0 caso.Intimem-se.

0009454-90.2006.403.6105 (2006.61.05.009454-6) - GERALDO GODINHO(SP078619 - CLAUDIO TADEU
MUNIZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 976 - ANA PAULA FERREIRA SERRA
SPECIE)

Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos para que requeiram o que de direito no prazo legal.No siléncio, arquivem-se
0s autos observadas as formalidades legais, trasladando-se as copias necessarias, se 0 caso.Intimem-se.

0008872-22.2008.403.6105 (2008.61.05.008872-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP209376 - RODRIGO SILVA GONCALVES E SP217800 - TIAGO VEGETTI
MATHIELO) X REVISE REAL VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA

Providencie o(a) autor(a) a retirada da carta precatéria expedida, encaminhando-a ao juizo deprecado e comprovando
sua distribuicio no prazo de 15 (quinze) dias.(CARTA PRECATORIA PRONTA PARA SER RETIRADA)

0003928-40.2009.403.6105 (2009.61.05.003928-7) - ADEMIR FORMIS(SP183611 - SILVIA PRADO QUADROS
DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos para que requeiram o que de direito no prazo legal.No siléncio, arquivem-se
0s autos observadas as formalidades legais, trasladando-se as copias necessarias, se 0 caso.Intimem-se.

0007087-54.2010.403.6105 - LOURDES HELENA BOTTCHER(SP215278 - SILVIA HELENA CUNHA PISTELLI
FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos, Tendo em vista a alegagdo da autora, na peti¢do inicial (fl. 07), de que teria requerido administrativamente a
revisdo da RMI do beneficio de auxilio-doenca, em contraposi¢do a informacdo da autarquia previdenciaria no sentido
de que ndo fora encontrado pedido de revisdo de beneficio, comprove a autora o quanto alegado na exordial, trazendo
aos autos cépia do aludido requerimento, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0603484-41.1998.403.6105 (98.0603484-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0610712-
04.1997.403.6105 (97.0610712-6)) AFIF GANEM METNE X TONGA IND/ PAULISTA DE CONFECCOES
LTDA(SP101707 - REGINA APARECIDA LEITE E SP093787 - SILVIO FARIAS JUNIOR E SP016609 - LUIZ
FERNANDO MANETTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060996 - CARLOS ROBERTO DOS
SANTOS E SP137539 - MARCO ANTONIO DE BARROS AMELIO)

Em razédo da interposicéo de Embargos de Terceiro (proc. n.° 0006040-45.2010.403.6105), suspendo, por ora, a remessa
do presente feito ao E. TRF-3% Regido.Int.

0011122-91.2009.403.6105 (2009.61.05.011122-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0008346-89.2007.403.6105 (2007.61.05.008346-2)) RICARDO HENRIQUE DE OLIVEIRA
ROHWEDDER(SP198473 - JOSE CARLOS DE GODOY JUNIOR E SP207348 - RODRIGO PASQUARELLI DE
GODOQY) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP115747 - CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO)

Vistos. Trata-se de embargos a execucdo no qual o embargante requer a suspensédo da execug¢do e o reconhecimento da
ndo responsabilidade sobre débitos posteriores a data de sua retirada da empresa RMG2 Pées e Conveniéncia Ltda -
EPP.Pela peti¢do de fls. 153/154, comunicaram as partes a transacdo havida, com o pagamento do débito. Ante o
exposto, considerando a transa¢éo havida, HOMOLOGO-A e JULGO EXTINTO O FEITO, com fundamento no artigo
269, 111, do Cédigo de Processo Civil. Custas na forma da lei. Considerando a rentincia ao prazo recursal, certifique-se o
transito em julgado.Apos, arquivem-se 0s autos observadas as cautelas de praxe.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0610712-04.1997.403.6105 (97.0610712-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO E SP060996 - CARLOS ROBERTO DOS SANTOS E SP137539 - MARCO ANTONIO DE
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BARROS AMELIO) X TONGA IND/ PAULISTA DE CONFECCOES LTDA X AFIF GANEM METNE(SP016609 -
LUIZ FERNANDO MANETTI)

Aguarde-se cumprimento de despacho proferido nesta data nos autos dos Embagos de Terceiro, processo n.° 0006040-
45.2010.403.6105.Int.

0002730-31.2010.403.6105 (2010.61.05.002730-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP054607 - CLEUZA
MARIA LORENZETTI) X COBERLINO VAREIRO GONCALVES(SP241089 - THIAGO EDUARDO GALVAO)
Fls. 35: Vistos em inspe¢do. Tendo em vista que o executado compareceu nos autos, juntando procuracao e declaracdo
de pobreza, deixo consignado que eventual discussdo envolvendo a data de citagdo do executado serd considerada
aquela constante do protocolo de peticdo de fls. 31, qual seja 07 de abril de 2010. Certifique-se eventual manifestacdo
do executado. Int.

0005218-56.2010.403.6105 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X ANTONIO
CARLOS MOREIRA X MONICA FLORES ARDIGO MOREIRA

Diante da certiddo de fls. 73, reintime-se a CEF para que comprove nos autos, no prazo de 05 (cinco) dias, a
distribuicdo da carta precatéria expedida sob n.° 296/2010.

MANDADO DE SEGURANCA

0008459-48.2004.403.6105 (2004.61.05.008459-3) - PRESS-MAT IND/ E COM/ LTDA(SP141224 - LUCIO DOS
SANTOS FERREIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM JUNDIAI-SP

Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos para que requeiram o que de direito no prazo legal.No siléncio, arquivem-se
0s autos observadas as formalidades legais, trasladando-se as cdpias necessarias, se 0 caso.Intimem-se.

0007406-22.2010.403.6105 - COMPANHIA LUZ E FORCA DE MOCOCA(SP253373 - MARCO FAVINI) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP

Fls. 75/77: Prevencdo ndo configurada. Os feitos cujos objetos sdo pedidos de CND foram ajuizados em 2009, portanto,
tratam-se de atos coatores distintos, que se renovam em face do curto prazo de validade das certidfes. Quanto as demais
acOes apontadas, as descri¢Oes de seus objetos revelam tratar-se de matérias diversas da deduzida neste mandamus.O
pedido de liminar serd melhor apreciado ap0s a vinda, aos autos, das informac6es prestadas pelas autoridades
impetradas.Notifique-se, com urgéncia.Prazo: 10 (dez) dias.Com a vinda das informagdes tornem os autos
conclusos.Cumpra-se. Int.

CAUCAO - PROCESSO CAUTELAR

0009690-08.2007.403.6105 (2007.61.05.009690-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0609430-28.1997.403.6105 (97.0609430-0)) REVEL S/A IND/ E COM/(SP128031 - EDUARDO GARCIA DE LIMA)
X UNIAO FEDERAL

Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF-32 Regido para que requeiram o que de direito no prazo legal.
No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Intimem-se.

CAUTELAR INOMINADA

0600108-23.1993.403.6105 (93.0600108-8) - LOURAINE IMOVEIS CONSTRUCOES LTDA(SP034658 -
AUGUSTO HENRIQUE BARBOSA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 958 - CARLOS ALBERTO LEMES DE
MORAES)

Em face da informacdo de fls. 86, assiste razéo a autora, devendo os valores depositados neste feito serem por ela
levantados.Dé-se vista & Unido.Apds, expeca-se alvara de levantamento em favor da autora.Em seguida, retornem-se os
autos ao arquivo.Int.

0603063-27.1993.403.6105 (93.0603063-0) - FIACAO ALPINA LTDA(SP091916 - ADELMO DA SILVA
EMERENCIANO) X FAZENDA NACIONAL

Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos para que requeiram o que de direito no prazo legal.No siléncio, arquivem-se
0s autos observadas as formalidades legais, trasladando-se as copias necessarias, se 0 caso.Intimem-se.

0006602-59.2007.403.6105 (2007.61.05.006602-6) - JOSE ROBERTO TEIXEIRA MENDONCA(SP080070 - LUIZ
ODA E SP145023 - NILCE BERNADETE MANACERO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 85: Ap0s o transito em julgado da sentenca de fls. 83, expega-se alvara de levantamento do valor depositado as
fls.80 em favor do autor, arquivando-se 0s autos em seguida.Int.

62 VARA DE CAMPINAS

DR. NELSON DE FREITAS PORFIRIO JUNIOR
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Juiz Federal

DR. JACIMON SANTOS DA SILVA

Juiz Federal Substituto

REGINA CAMARGO DUARTE CONCEICAO PINTO DE LEMOS
Diretora de Secretaria

Expediente N° 2486

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0014042-43.2006.403.6105 (2006.61.05.014042-8) - INSTALARME IND/ E COM/ LTDA(SP104335 - MARCO
ANTONIO GARCIA L LORENCINI E SP138966 - LUCIENE MOURA ANDRIOLI GIACOMINI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208718 - ALUISIO MARTINS BORELLI)

Dou por encerrada a instrucdo processual.Manifestem-se as partes nos termos do artigo 331 do C.P.C., ficando
consignado que o siléncio importara na inexisténcia da possibilidade de acordo.Sem prejuizo, traslade-se cdpia dos
laudos periciais de fls. 420/801 e 954/1057 para os autos em apenso n° 0004952-742007.4036105.Apds, nada mais
sendo requerido, venham os autos conclusos para sentenca, independentemente de nova intimacao.Int.

72VARA DE CAMPINAS

DR. JOSE MARIO BARRETTO PEDRAZZOLI
Juiz Federal Substituto

Expediente N° 2620

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0002498-53.2009.403.6105 (2009.61.05.002498-3) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. 1215 - AUREO
MARCUS M LOPES) X VALDIR ELISEU PERIPOLLI(SP143028 - HAMILTON ROVANI NEVES) X LIA
APARECIDA SEGAGLIO DE FIGUEIREDO(SP009882 - HEITOR REGINA E SP070618 - JOSE EDUARDO
QUEIROZ REGINA) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP217800 - TIAGO VEGETTI MATHIELO E SP209376 - RODRIGO SILVA GONCALVES)

Vista as partes do oficio e documento de fls. 549/550 e de fls. 555/613.Designo audiéncia para colheita do depoimento
pessoal do representante legal da INFRAERO, facultado o comparecimento de preposto com conhecimento dos fatos e
para oitiva das testemunhas arroladas as fls. 535, 537/538 e 551, a se realizar o dia 04 de agosto de 2010, as 14:30
horas. Intimem-se as testemunhas, bem como os réus, por meio de mandado.Considerando o disposto no artigo 452 do
Cadigo de Processo Civil, oficie-se ao Juizo Deprecado, solicitando a redesignacao da audiéncia de oitiva de
testemunhas, conforme informado no oficio de fl. 614, para data posterior & da audiéncia ora designada, bem como para
que proceda a intimacao do representante legal da INFRAERO quanto a designacdo da audiéncia neste Juizo.Intimem-
se.

MONITORIA

0007416-47.2002.403.6105 (2002.61.05.007416-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA
CAMILLO DE AGUIAR E SP016479 - JOAO CAMILO DE AGUIAR E SP227291 - DOUGLAS ROBERTO
LAZARO CAMARGO) X PANAMERICANA EMBALAGENS LTDA X ANGELO VICENTE BREDARIOL
Vistos.Vista a CEF da precatoria devolvida de n® 247/2009 (Fls. 196/207).Intime-se.

0000524-78.2009.403.6105 (2009.61.05.000524-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105407 - RICARDO
VALENTIM NASSA E SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X INGRID CERDENA ALAUCK X DANILA
DE CASSIA RODRIGUES DE OLIVEIRA(SP256679 - ALINE ALVES BEVILACQUA) X EDINALDA
RODRIGUES DE OLIVEIRA(SP256679 - ALINE ALVES BEVILACQUA)

Vista a CEF da certiddo da oficiala de Justica de fl. 103.Intime-se.

0002494-79.2010.403.6105 (2010.61.05.002494-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X AUTO POSTO TIO SAM LTDA X ADILSON ADRIANO SALES DE SOUZA AMADEU
FILHO

Vistos.Fl. 135 - Indefiro. A precatoria n® 032/2010 retornou (fl. 129) sem cumprimento, tendo em vista que o executado
ndo foi encontrado no enderego fornecido pela CEF.Informe a autora os enderecos dos réus para citacdo.Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0601074-78.1996.403.6105 (96.0601074-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 - GUSTAVO
OUVINHAS GAVIOLI E SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI E SP127665 - ARTHUR ALVIM DE LIMA
JUNIOR) X ESCORPIUS MASTER PRODUTOS DE LIMPEZA IND/ E COM/ LTDA X LINO PALCHOAL
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MONTALBO X SOLANGE SERRADOR MONTALBO(SP076592A - JOSE BENEDITO LAMBERT E SP049639 -
OTTO FERRER DE OLIVEIRA)
Vista as partes dos documentos de fls. 412/418.Intimem-se.

0600943-35.1998.403.6105 (98.0600943-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP016479 - JOAO CAMILO
DE AGUIAR E SP074625 - MARCIA CAMILLO DE AGUIAR) X ANTONIO CLAUDIO DA SILVA(SP223050 -
ANDREA LUIZA LYRIO DE ALMEIDA) X PLINIO PARIZIO(SP094010 - CAMILO SIMOES FILHO)

Fls. 369: Defiro pelo prazo requerido. Intimem-se.

0014866-36.2005.403.6105 (2005.61.05.014866-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP237020 - VLADIMIR CORNELIO E SP105407 - RICARDO VALENTIM
NASSA) X FRANCISCO CARLOS DE CAMARGO(SP142135 - RAIMUNDO JORGE NARDY E SP266018 -
GUSTAVO FONSECA GARDINI)

Vistos.Fl. 147 - Defiro pelo prazo requerido.Intime-se.

0001499-37.2008.403.6105 (2008.61.05.001499-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP115747 -
CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO) X CASA AMARELA VIAGENS E TURISMO X MARCELINO VIEIRA X
RAFAEL LIBETTI SERAPHIM

Vistos em inspecédo.Fls. 145/152: Usando do juizo de retratagdo, reconsidero o despacho de fls. 134, deferindo a
penhora sobre o direito decorrente de contrato de veiculo adquirido por alienagéo fiduciaria. De fato, considerando que,
mesmo diante da apresentacdo das declaracfes de rendimento dos autores, ndo se localizou outros bens, e que o bem
efetivamente penhorado ndo é suficiente a quitar o débito dos executados, hé que se deferir a medida extrema de
penhora de provavel direito futuro sobre o bem. A hipdtese em tela tem configuracdo similar a de sub-rogacéo, prevista
no artigo 673 do CPC. Assim, faz-se necesséria a intimacéo do credor-fiduciario, para ciéncia de que, em ndo ocorrendo
a reversao do bem por inadimplemento, este estara vinculado por penhora aos presentes autos. Destarte, expeca-se
mandado de penhora e avaliagdo a recair sobre o direito futuro relativo ao veiculo descrito as fls. 119/120 dos autos,
nomeando como fiel depositario o devedor-fiduciante, procedendo a penhora na CIRETRAN, bem como intimando os
executados e o credor-fiduciario Banco Ital S/A, na figura de seu representante legal, da penhora efetuada.Comunique-
se ao Exmao. Sr. Desembargador relator do agravo de instrumento da presente decisdo.Intimem-se.

0016603-35.2009.403.6105 (2009.61.05.016603-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 -
JAQUELINE CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES E
SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X CARLOS ALBERTO PORTO

Fls. 30: Defiro pelo prazo requerido. Intime-se.

0016890-95.2009.403.6105 (2009.61.05.016890-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X SANTANA E JANINO COM/PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA EPP
X MARCOS RODRIGUES DE SANTANA X ZELIA JANINI

Vistos.Fl. 43 - Defiro o prazo conforme requerido.Vista a CEF da certiddo do Oficial de Jusitga de fl. 42.Intime-se.

0017086-65.2009.403.6105 (2009.61.05.017086-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X ANDRE ROBERTO DA SILVA ME X
ANDRE ROBERTO DA SILVA

Vistos.Fl. 30 - Defiro pelo prazo requerido.Intime-se.

0017800-25.2009.403.6105 (2009.61.05.017800-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X INVISTA CONSULTORIA EM
ADMINISTRACAO FINANCEIRA LTDA X ROSANA ZANELLA

Vistos.Fl. 37 - Defiro. Citem-se os executados no endereco indicado pela CEF.Faculto a apresentagdo das guias
correspondentes ao pagamento de taxa judiciaria e diligéncias do oficial de justica no prazo de cinco dias. Findo o prazo
sem manifestacdo, encaminhe-se a deprecata via correio, cabendo a autora apresentar referidas guias de pagamento
junto ao Juizo Deprecado.Intime-se.

0000248-13.2010.403.6105 (2010.61.05.000248-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X GILMARA APARECIDA BARBOSA DE
OLIVEIRA

Fl. 31 - Defiro pelo prazo requerido.Intimem-se.

0001688-44.2010.403.6105 (2010.61.05.001688-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO
SERGIO TOGNOLO E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X CAMPIBOMBAS MOTORES BOMBAS
MAQUINAS E FERRAMENTAS LTDA - EPP X ELCI BOTELHO SANCHES X DANILHO BOTELHO SANCHES
Fl. 65 - Defiro. Citem-se 0s executados, nos termos do despacho de fl. 56, nos enderecos fornecidos a fl. 65.Para citacdo
da co-executada Elci Botelho Sanches, devera ser expedida carta precatoria, para a Comarca de Medina. Faculto a
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apresentacdo das guias correspondentes ao pagamento de taxa judiciaria e diligéncias do oficial de justica no prazo de
cinco dias. Findo o prazo sem manifestacdo, encaminhe-se a deprecata via correio, cabendo a autora apresentar referidas
guias de pagamento junto ao Juizo Deprecado.Intimem-se.

Expediente N° 2621

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0013257-81.2006.403.6105 (2006.61.05.013257-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 -
JAQUELINE CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE E SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI) X
MARCOS HARUHISSA NAGANO

Vistos.Fls. 168/169: A intimacdo da parte autora se deu pela publicacdo do despacho de fls. 161 no Diério Eletronico da
Justica. No entanto, face ao equivoco de interpretacdo da peticionaria quanto a sua intimacao, e visando a ndo
ocorréncia de eventuais outros ruidos de comunicacédo, expeca-se novo edital de citacdo, nos termos do determinado as
fls. 160, devendo a peticionéria providenciar sua retirada quando da publicacdo do presente despacho.Apds, a retirada
do edital, proceda a Secretaria a sua publicacéo na via oficial, cabendo a parte autora diligenciar quanto aos prazos do
artigo 232, 111 do CPC.Ressalto que eventual descumprimento dos prazos supra podera ser compreendido como
auséncia de interesse no prosseguimento do feito.Intime-se.

0017770-87.2009.403.6105 (2009.61.05.017770-2) - JOSE LAERCIO BOARO(SP212773 - JULIANA
GIAMPIETRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

FI. 212: Defiro a prova testemunhal requerida e designo audiéncia de instrucéo, debates e julgamento para o dia 04 de
agosto de 2010 as 15:30 horas. Concedo as partes o prazo de 10 (dez) dias, para apresentacdo de rol de testemunhas.
Intime-se a parte autora, por meio de mandado, a comparecer em audiéncia, para prestar depoimento pessoal. Intimem-
se.

0007170-70.2010.403.6105 - CLAUDECIR TREVIZAM(SP290379 - GERSON AUGUSTO BIZESTRE ORLATO) X
INSTITUTO BRAS DO MEIO AMB E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

Trata-se de a¢do ordinaria, com pedido de tutela antecipada, ajuizada por CLAUDECIR TREVIZAM, contra o
INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS - IBAMA, objetivando em sede
de antecipacdo de tutela, que sejam devolvidos os passaros apreendidos pelo réu, a imediata suspensao da multa
aplicada e a anulagdo de todo o processo administrativo. Ao final, a procedéncia da agéo para reconhecer a nulidade do
auto de infracdo ambiental e dos termos de apreensdo e depdsito, com a condenagéo da reclamada na devolugdo dos
passaros ou na impossibilidade da devolugdo, que seja a obrigagdo convertida em perdas e danos.Alternativamente
requer, caso ndo seja reconhecida a nulidade do ato, que seja aplicada san¢do por infracdo administrativa de
adverténcia, determinada a devolucéo de todas as aves apreendidas e determinado prazo para regularizagio de eventual
irregularidade.Requer, ainda, em caso de manuten¢do da multa que seja determinada a diminuigéo do seu valor, bem
como reaberto prazo para pagamento da mesma com as benesses legais.Por fim, requer indenizagdo por danos
morais.Argumenta, em sintese, que possui cadastro técnico federal e autorizacdo do IBAMA, com nimero 423135, para
a atividade de criador amador de passeriformes silvestres nativos desde 01/2003; que foi autuado em 09/02/2010, tendo
sido apreendidas 42 aves e aplicada multa de R$ 59.000,00 (cingiienta e nove mil reais).Sustenta que quitou taxa anual
referente a licenca e possui situacao cadastral regular perante o IBAMA, ndo possui antecedentes, bem como que os
passaros relacionados no auto de infracdo, termo e apreensdo e depdsito constam da relacéo emitida pelo
SISPASS.Argumenta que sempre cuidou bem das aves, ndo evidenciando qualquer dano para o meio ambiente ou para
a salde publica; que protocolou tempestivamente a impugnacao ao auto de infragdo em 01/03/2010, mas que ndo houve
0 julgamento.Aduz, por fim, que a perda dos passaros causou transtornos ao autor, sendo que desde a apreensdo dos
passaros faz tratamento com calmante.Inicialmente propostos perante a Vara da Fazenda Publica da Comarca de
Jundiai, os autos foram remetidos a esta Justica Federal Comum e redistribuidos a esta 7.2 Vara Federal, por for¢a da
decisdo de fl. 62, que declarou de oficio a incompeténcia absoluta daquele juizo.E o relatério. Fundamento e
decido.Defiro os beneficios da justica gratuita.N&o vislumbro a presenca dos requisitos necessarios a concessao da
tutela antecipada, ao menos na analise perfunctéria que me é dado fazer neste momento processual.Da documentacéo
trazida na inicial, verifico que o autor é habilitado pelo IBAMA para a criacdo de passeriformes, tendo 50 passaros
registrados em seu nome, consoante documentacdo do IBAMA emitida em 20/02/2010 (fls. 45/47).Por outro lado,
verifica-se que o IBAMA lavrou contra o autor, em 09/02/2010, 2 termos de apreensao e depdsito, n® 566033 (fl. 29) e
n° 566032 (fl. 30) e 1 auto de infracdo de multa n® 522071 (fl. 31), apreendendo passaros constantes do plantel do autor,
bem como fora do plantel, em raz&o do autor receber, manter e destinar em desacordo com a licenca ambiental, 64
passaros nativos silvestres, sendo 06 curids (espécie ameacada de extingdo).Destarte, observo que a apreenséo dos
passaros ndo ocorreu por falta de licenca ambiental, mas pelo fato do autor estar em desacordo com esta, tendo em vista
que também foram apreendidas aves que estdo fora do plantel do autor. A existéncia de prova inequivoca é requisito
para deferimento do pedido da antecipagdo dos efeitos da tutela jurisdicional. No caso dos autos, ndo se afigura possivel
a concessao de tutela antecipada quando a prova dos fatos constitutivos do direito que o autor alega ser titular depende
de dilacdo probatéria. Desse modo, é de rigor o indeferimento do pedido de antecipacdo. Por fim, quanto ao pedido de
suspensdo da multa, ndo se afigura a ocorréncia do periculum in mora, tendo em vista que o0 processo administrativo
ainda esta pendente de julgamento, conforme afirmagéo do proprio autor.Pelo exposto, INDEFIRO a antecipacéo dos
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efeitos da tutela jurisdicional. Requisite-se ao IBAMA copia integral do processo administrativo referente ao auto de
infracdo 522071, série D, de 09/02/2010, no prazo de 30 (trinta) dias.Providencie o autor, no prazo de 10 (dez) dias, a
autenticacdo dos documentos acostados em cépias simples, sendo-lhe facultado promové-la mediante declaracéo de
autenticidade firmada por seu patrono.Cite-se. Intimem-se.

0007171-55.2010.403.6105 - NINEA RIBEIRO DE PAULA(SP134653 - MARGARETE NICOLAI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos, em decisdo. Trata-se de agdo ordinaria, partes em epigrafe, em que se objetiva, em sede de tutela antecipada, a
manutencao/restabelecimento do beneficio e, como provimento final, a conversao de auxilio-doenga em auxilio-doenca
por acidente de trabalho, bem como a indenizag&o por danos materiais e morais, proposta inicialmente perante a 22 Vara
Civel da Comarca de Sumaré/SP.Regularmente citada, a autarquia argliu, preliminarmente, a incompeténcia da Justica
Estadual e competéncia da Justica Federal, em face do pedido de indenizacdo.O MM. Juiz de Direito reconheceu a
incompeténcia do Juizo Estadual (fls. 124), determinando a remessa dos autos a Justica Federal de Campinas.Contra a
referida deciséo o autor interp6s agravo de instrumento, o qual foi negado provimento pelo Egrégio Tribunal de Justica
do Estado de Sio Paulo (fls.142).0s autos foram redistribuidos a esta Sétima Vara Federal.E o relatorio. Fundamento e
decido.O artigo 109 da Constituicdo Federal estabelece a competéncia da Justica Federal, dispondo:Aos Juizes Federais
compete processar e julgar:l - as causas em que a Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal forem
interessadas na condigo de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as
sujeitas a Justica Eleitoral e a Justi¢a do Trabalho. (grifei)Pacificou-se o entendimento do Superior Tribunal de Justiga
no sentido da competéncia da Justica Estadual para julgar acdo visando obtencdo de beneficio acidentario (Simula
15):Compete a Justica Estadual processar e julgar litigios decorrentes de acidente do trabalho.No caso dos autos, a
autora cumulou, na mesma agdo, pedido de concessdo de beneficio acidentério, e de indenizag¢do por danos morais
decorrentes da ndo concessao administrativa do beneficio.Em que pese a Constituicdo Federal dispor em seu artigo 109
que as causas em que for interessada entidade autarquica sdo de competéncia do Juizo Federal, caso em que se
configura, em tese, o pedido de indenizacdo em danos morais, afere-se que a pretensdo da autora de obter a indenizacdo
decorre da propria alegacdo de equivoco na concessao de beneficio de auxilio-doenca, quando deveria ter sido
concedido o beneficio de auxilio-doenca por acidente de trabalho. Assim, para que se conhe¢a do mérito do pedido de
indenizacdo, ha que se conhecer do mérito do pedido de conversdo do beneficio em auxilio-doenca por acidente de
trabalho, para o qual é incompetente este Juizo.Acresce-se que, em se concluindo pela incompeténcia do Juizo Estadual
para aprecia¢do do pedido de indenizagdo por danos morais decorrentes da ndo concessao de beneficio acidentario, a
solucdo seria a extin¢do do pedido de indenizacéo, por impossibilidade de cumulacdo com o pedido de concesséo do
beneficio, em razdo da incompeténcia do Juizo, nos termos do artigo 292, 1°, inciso Il, do Codigo de Processo
Civil.Assim, ndo caberia ao Juizo Estadual declinar da competéncia em razdo da alegacéo cumulagdo com o pedido de
indenizacéo por danos morais.O acdrddo do agravo 979.763-5/4-00 do E. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo,
obtido via internet, cuja juntada ora determino, cita precedente do Superior Tribunal de Justica qual seja, o CC
54773/SP, que, com a devida vénia, ndo se aplica ao caso do autos, em que ha pedido cumulado de concessao de
beneficio de natureza acidentéria.Desta forma, cuidando a presente agdo de concessdo de beneficio previdenciario
decorrente de acidente de trabalho, impde-se o reconhecimento da incompeténcia deste Juizo Federal para apreciar a
acdo ora proposta.Pelo exposto, suscito conflito negativo de competéncia perante o Egrégio Superior Tribunal de
Justica, com fundamento no artigo 105, inciso I, alinea d, da Constituicdo Federal.Remetam-se copias da peticéo inicial,
da decisdo proferida pelo Juizo Estadual, do acérdéo , juntamente com copia da presente decisao, por oficio, ao E.
Superior Tribunal de Justiga.Intimem-se.

0007182-84.2010.403.6105 - MAURO BATISTA DA SILVA(SP168143 - HILDEBRANDO PINHEIRO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Trata-se de acéo ordindria, com pedido de antecipagdo de tutela, proposta por MAURO BATISTA DA SILVA, contra o
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando, em sede de antecipagao, o reconhecimento de
periodos especiais a concessdo do beneficio de aposentadoria especial ou por tempo de contribuicdo. Ao final, a
confirmacdo da tutela antecipada, e a condenacao do INSS ao pagamento das parcelas em atraso desde a DER
(22/01/2009), devidamente corrigidas. Argumenta o autor que requereu aposentadoria especial n® 46/149.282.828-6, ao
fundamento de que esteve exposto ao agente fisico ruido acima dos limites legais de tolerancia, nos periodos de
01/09/1980 a 19/12/1997 e de 02/01/1998 a 22/01/2009, tendo sido indeferido.Sustenta que o pedido administrativo foi
indeferido sob a alegagdo de falta de tempo de servico especial, uma vez que os periodos pleiteados ndo foram
enquadrados como especiais; que inconformado com a decisdo, interpds recurso perante a Junta de Recursos da
Previdéncia Social, porém néo houve ainda o julgamento do mesmo.E o relatdrio. Fundamento e decido.Defiro os
beneficios da justica gratuita.N&o vislumbro a presenca dos requisitos necessarios a concessao da tutela antecipada. A
exposi¢ao ao agente agressivo ruido, para fins de caracterizagéo da atividade como sendo de natureza especial, exige a
comprovacdo, por laudo técnico, de exposi¢do a niveis de ruido superiores aos niveis legais. Sem a apresentacéo de
laudo técnico, ndo é possivel o enquadramento da atividade como especial, j& que nenhum outro tipo de prova pode
assegurar a existéncia de exposicao acima dos limites legais.Nesse sentido ja decidiu o Superior Tribunal de Justica, no
Recurso Especial 639066-RJ, DJ 07/11/2005, pg.345, assentando que antes da Lei 9.032/95, era inexigivel a
comprovacao da efetiva exposicao a agentes nocivos, porque o reconhecimento do tempo de servico especial era
possivel apenas em face do enquadramento na categoria profissional do trabalhador, a excecéo do trabalho exposto a
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ruido e calor, que sempre se exigiu medicgdo técnica.No mesmo sentido situa-se a jurisprudéncia do Tribunal Regional
Federal da 32 Regido, como por exemplo na Apelacéo Civel 735046, DJ 21/08/2003, na qual assentou-se que é
necessario laudo técnico para que o tempo de servigo sujeito a exposicédo de ruido em niveis superiores aos indicados
pela legislacdo previdenciaria (80 dB até 13.12.96, 90 dB a partir de entdo) seja considerado especial.No caso dos autos,
da documentacdo apresentada com a inicial verifico em relagdo ao periodo de 02/01/1998 a 22/01/2010 laborado na
empresa Bollmec Metalurgica Bollani Ltda, que o autor juntou aos autos apenas o PPP - Perfil Profissiografico
Previdenciario de fls. 19/21. Observo que referida documentagao nao faz qualquer referéncia quanto a existéncia de
laudo técnico, de sorte que, ndo ha prova do enquadramento da atividade do autor como especial em razdo do agente
agressivo ruido.Assim, ante a auséncia de laudo pericial, a comprovagdo do direito do autor depende de dilacéo
probatoria, afastando, portanto, a alegacdo de prova inequivoca de direito.Ademais, o indeferimento do pedido na esfera
administrativa também demonstra que a matéria é controversa. Dessa forma, em sede de cognicdo sumaria, ndo
vislumbro a presenca dos requisitos necessarios a concessao da tutela antecipada.Posto isto, INDEFIRO a antecipacdo
de tutela postulada. Requisite-se copia integral do procedimento administrativo referente ao beneficio do autor, n°
46/149.282.828-6, bem como do seu CNIS. Comunique-se o Chefe da AADJ - Agéncia de Atendimento a Demandas
Judiciais de Campinas para a adocao das medidas necessarias, no prazo de trinta dias.Providencie o autor, no prazo de
10 (dez) dias, a autenticacdo dos documentos acostados em copias simples, sendo-lhe facultado promové-la mediante
declaracdo de autenticidade firmada por seu patrono. Cite-se. Intimem-se.

0007210-52.2010.403.6105 - CARLOS ROBERTO TOLEDO X CRISTINA DE FATIMA BARREIRA
TOLEDO(SP157322 - ALEXANDRE ALVES DE GODOY) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Vistos.Defiro os beneficios da justica gratuita.Concedo a parte autora o prazo de 10 (dez) dias para emendar a peti¢do
inicial atribuindo valor a causa compativel com o beneficio pretendido. Tal providéncia faz-se necessaria tendo em vista
a existéncia do Juizado Especial Federal nesta cidade, com competéncia absoluta para apreciar causas de valor até 60
(sessenta) salarios minimos. No mesmo prazo, providencie a autenticacdo dos documentos acostados em cépias simples,
sendo-lhe facultado promové-la mediante declaracdo de autenticidade firmada por seu patrono;Com a regularizagéo,
venham os autos & conclusdo imediata.Intime-se.

0007216-59.2010.403.6105 - GILDASIO DE ARAUJO SANTOS(SP253174 - ALEX APARECIDO BRANCO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Trata-se de agdo sob rito ordinario, com pedido de antecipagdo de tutela, proposta por GILDASIO DE ARAUJO
SANTOS contra 0 INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando, em sede de antecipacéo, o
restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga n° 502.398.400-8, cessado em 28/10/2005. Ao final, requer seja
condenado o INSS a restabelecer o beneficio de auxilio-doenca desde a sua cessacdo, convertendo-o em aposentadoria
por invalidez, com o pagamento das parcelas em atraso, devidamente corrigidas, bem como a efetuar o pagamento de
indenizacéo por danos morais.Argumenta que desde o ano de 2005 tem apresentado enfermidades, M 19 (Outras
artroses), M 25.7 (Osteofito), M 42 (Osteocondrose da coluna vertebral), M 43.1 (Espondilolistese), M 47.2 (Outras
espondiloses com radiculopatias), M 51 (Outros transtornos de discos invertebrais), M 54 (Dorsalgia), M 54.5 (Dor
lombar baixa), M 75.1 (Sindrome do manguito rotador), que o impossibilitam de trabalhar e exercer suas atividades
habituais; que requereu e foi concedido o beneficio de auxilio doenca n° 502.398.400-8 cessado em 28/10/2005, sob a
argumentacao que ndo fora constatada a incapacidade para o trabalho ou para sua atividade habitual.Sustenta que por
permanecer incapaz para o trabalho e para todas as atividades habituais, tentou por inimeras vezes restabelecer seu
beneficio, porém, sem sucesso; que as doencas que acometem o autor sempre foram as mesmas, estando presentes até
os dias atuais, entendendo permanecer a qualidade de segurado desde ent&o.E o relatério. Fundamento e decido.Defiro
os beneficios da justica gratuita.A incapacidade do autor para o trabalho é questdo que se revela controversa, pois a
autarquia ré procedeu a exame médico pericial por ocasido de novo pedido de auxilio-doenga n® 22152272, o qual foi
indeferido pela ndo constatacdo de incapacidade laborativa (fl. 26).A existéncia de prova inequivoca é requisito para
deferimento do pedido da antecipacéo dos efeitos da tutela jurisdicional. Prova inequivoca é, via de regra, a prova
documental. Assim, ndo se afigura possivel a concessao de tutela antecipada quando a prova dos fatos constitutivos do
direito que o autor alega ser titular depende de dilacdo probatdria, através de realizagdo de pericia médica. Além disso,
verifico que o pedido € de restabelecimento de beneficio cessado em 28/10/2005. A ocorréncia do periculum in mora
deve verificar-se, via de regra, quando da lesdo ao direito cuja tutela se pretende pela via jurisdicional. Se a propria
parte demora quase cinco anos para ingressar em juizo, ndo ha como reconhecer a seu favor a possibilidade de dano
irreparavel ou de dificil reparacdo em razdo da demora na prestagdo jurisdicional.Desse modo, € de rigor o
indeferimento do pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela jurisdicional.Pelo exposto, INDEFIRO o pedido de tutela
antecipada. Sem prejuizo do exame, no momento processual adequado, da conveniéncia da producdo de outras provas,
determino, desde logo, a producéo de prova pericial médica e nomeio o Dr. Miguel Chati para sua realizagdo na
especialidade de ortopedia, com prazo de 30 (trinta) dias para a entrega do laudo. Fixo seus honorarios em R$ 234,80
(duzentos e trinta e quatro reais e oitenta centavos), nos termos da Resolucdo n° 558 do Conselho da Justica Federal da
3% Regido, por ser o autor beneficiario da justica gratuita. Designo o dia 08/07/2010 as 9hs00min, & Rua Engenheiro
Monlevade, n° 110, Ponte Preta, em Campinas-SP.N&o obstante a apresentacdo de quesitos pela parte autora a fl. 17,
intimem-se as partes para a apresentacdo, no prazo legal, de quesitos e indicacdo de assistente técnico.Intime-se o Sr.
Perito nomeado, inclusive dos quesitos do Juizo: 1. O periciando é portador de doenca ou lesdo? 2. Em caso afirmativo,
essa doenca ou lesdo o incapacita para o exercicio da atividade que vinha desempenhando até o seu acometimento? Essa
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incapacidade é insuscetivel de recuperacdo mediante reabilitacdo para outra atividade? 3. Ha possibilidade de
desempenhar outra atividade que lhe garanta a subsisténcia, independentemente de procedimento de reabilitagdo? Em
caso negativo, essa incapacidade é insuscetivel de recuperacdo mediante reabilitacdo? 4. Caso o periciando esteja
incapacitado, essa incapacidade é temporaria ou permanente? 4.1. Caso o periciando esteja incapacitado, essa
incapacidade ¢é total ou parcial? 5. Caso o periciando esteja incapacitado, é possivel determinar a data do inicio da
doenca ou lesdo incapacitante? 6. Caso o periciando esteja temporariamente incapacitado, qual a data limite para a
reavaliacdo do beneficio por incapacidade temporaria? 7. Entende o Sr. Perito haver necessidade de nova avaliagao
médica por especialista? 7.1. Em caso positivo, indicar a especialidade adequada para o diagnostico do autor.
Providencie o autor, no prazo de 10 (dez) dias, a autenticacdo dos documentos acostados em cépias simples, sendo-lhe
facultado promové-la mediante declaragéo de autenticidade firmada por seu patrono.Cite-se. Intimem-se.

0007330-95.2010.403.6105 - ANTONIO CINTRA(SP279201 - ALFIO DE BARROS PINTO VIVIANI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Trata-se de acao sob rito ordinario proposta por ANTONIO CINTRA contra o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, com pedido de antecipa¢do de tutela, objetivando a correcdo do valor de seu beneficio previdenciério
passando este para 100% do salério de beneficio; e, ao final, a confirmac&o da tutela pretendida com o pagamento de
todos os valores devidos em atraso acrescidos de juros e corre¢cdo monetaria.Argumenta que é beneficiario do INSS
desde 15/01/1996 percebendo valor correspondente a 70% do seu salario beneficio; que apds a concessdo do beneficio
continuou contribuindo, sendo que 13/02/2003 ja teria direito a 100% do salario beneficio, tendo em vista que ja estava
com 35 anos de tempo de contribuigdo.Sustenta que o réu teria obrigatoriedade de regularizar o salério beneficio do
autor automaticamente, mas que nao houve qualquer alteracdo ou reajuste da porcentagem correspondente ao salario
beneficio.Requereu os beneficios da justica gratuita e o segredo de justica. Juntou documentos.E o relatério.
Fundamento e decido.Defiro os beneficios da justica gratuita.Indefiro a decretacéo do segredo de justica tendo em vista
que ausentes os requisitos legais. Nao vislumbro a presenca dos requisitos necessarios a concessao da tutela
antecipada.Verifico que o pedido, na forma em que formulado revela que o autor ja teria o direito pleiteado desde 2003,
ano em que completou 35 anos de tempo de contribui¢do.A ocorréncia do periculum in mora deve verificar-se, via de
regra, quando da lesdo ao direito cuja tutela se pretende pela via jurisdicional. Se o direito ja existiria desde 2003 e 0
autor apenas em 2010 foi realizar pedido de revisdo de beneficio, ndo ha como reconhecer a seu favor a possibilidade de
dano irreparavel ou de dificil reparacdo em razao da demora na prestacéo jurisdicional.Posto isto, INDEFIRO a
antecipacéo de tutela postulada. Requisite-se copia integral do procedimento administrativo referente ao beneficio do
autor, n® 101.547.624-1. Comunique-se o Chefe da AADJ - Agéncia de Atendimento a Demandas Judiciais de
Campinas para a adogao das medidas necessarias, no prazo de 30 (trinta) dias.Providencie o autor, no prazo de 10 (dez)
dias, a autenticacdo dos documentos acostados em copias simples, sendo-lhe facultado promové-la mediante declaracéo
de autenticidade firmada por seu patrono.Cite-se. Intimem-se.

0007336-05.2010.403.6105 - DARCI SIQUEIRA GOMES(SP212313 - NELSON DONIZETE ORLANDINI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Trata-se de a¢do sob o rito ordinario proposta por DARCI SIQUEIRA GOMES contra o INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando, em sede de antecipacao de tutela, a concessdo do beneficio previdenciario de
pensdo por morte e; ao final, a concesséo definitiva e a condenacdo do INSS ao pagamento das parcelas em atraso
devidamente corrigidas.Argumenta que viveu maritalmente com a Sra. Ilda Aparecida Botechia Cardoso, por mais de
13 anos; que a Sra. llda era contribuinte do INSS e foi aposentadoria por invalidez, recebendo o n°® 131.243.978-2; que
requereu administrativamente o beneficio de pensdo por morte em 28/07/2004, protocolado sob n° 300.239.499-0, tendo
sido indeferido.E o relat6rio. Fundamento e decido.Defiro os beneficios da justica gratuita.N&o vislumbro a presenca
dos requisitos necessarios a concessao da tutela antecipada.Verifico que o indeferimento do requerimento
administrativo do pedido de pensdo por morte ocorreu em 10/2004 (fl. 20)A ocorréncia do periculum in mora deve
verificar-se, via de regra, quando da lesdo ao direito cuja tutela se pretende pela via jurisdicional. Se o indeferimento
administrativo ocorreu em 2004 e o autor apenas em 2010 foi realizar pedido judicial de concessdo do beneficio de
pensdo por morte, ndo h&a como reconhecer a seu favor a possibilidade de dano irreparavel ou de dificil reparagdo em
razdo da demora na prestacao jurisdicional.Posto isto, INDEFIRO a antecipacdo de tutela postulada.Devera o INSS
juntar copia integral do procedimento administrativo referente ao beneficio de pensdo por morte n° 300.239.499-0, do
procedimento administrativo referente ao beneficio de aposentadoria da segurada falecida n® 131.243.978-2, bem como
do CNIS da segurada instituidora. Assim, expeca-se oficio dirigido ao Chefe da AADJ - Agéncia de Atendimento a
Demandas Judiciais de Campinas para a adocdo das medidas necessarias, no prazo de 30 dias.No mesmo prazo da
resposta, esclareca o INSS quais foram os beneficios concedidos a segurada falecida, a data da entrada dos respectivos
requerimentos administrativos e a data da vigéncia dos beneficios, tendo em vista a divergéncia entre a data do 6bito (fl.
13) e a data do requerimento do beneficio de aposentadoria por invalidez (fl. 21).Providencie o autor, no prazo de 10
(dez) dias, a autenticacdo dos documentos acostados em cdpias simples, sendo-lhe facultado promové-la mediante
declaracdo de autenticidade firmada por seu patrono.Cite-se. Intimem-se.

82 VARA DE CAMPINAS
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Dr. RAUL MARIANO JUNIOR

Juiz Federal

Dr. HAROLDO NADER

Juiz Federal Substituto

Bel2. DENISE SCHINCARIOL PINESE SARTORELLLI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 1676

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0006231-27.2009.403.6105 (2009.61.05.006231-5) - CAROLINA CAPOVILLA X ALEXSANDRO FRANCO DE
OLIVEIRA(SP199619 - CUSTODIO MARIANTE DA SILVA FILHO) X JRA EMPREENDIMENTOS E
ENGENHARIA LTDA(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

Em face da informacao supra, oficie-se o gerente do PAB da CEF para que apresente a este juizo o saldo atualizado da
conta n°2554.005.19091-7Apds, cumpra-se o despacho de fls.212.Int.Certifico, com fundamento no art. 162, 4°, do
CPC, que por meio da intimag&o desta certiddo, ficara a CEF intimada a retirar o alvara de levantamento, no prazo de
05 dias.

DESAPROPRIACAO

0005398-09.2009.403.6105 (2009.61.05.005398-3) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP077984 - ANTONIO CARIA
NETO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 -
SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO
SIMOES DOMENI) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS E SP082988 - ARNALDO MACEDO E SP172300 -
ARNALDO MACEDO JUNIOR E SP082988 - ARNALDO MACEDO) X MARIA DOS ANJOS PIRES(SP082988 -
ARNALDO MACEDO) X MARIA HELENA PIRES MARTINS MONTEIRO(SP082988 - ARNALDO MACEDOQ) X
ANTONIO FERNANDO PIRES MONTEIRO JUNIOR X MARIA LUCIA PIRES MARTINS(SP082988 -
ARNALDO MACEDO) X WILSON MARTINS MONTEIRO X LUIZ CLAUDIO MARTINS MONTEIRO X LUIZ
FERNANDO MARTINS MONTEIRO

Despachado em inspe¢do.Remetam-se os autos ao SEDI para exclusdo do espolio de Luiz Martins do pdlo passivo da
acdo e inclusdo de Maria dos Anjos Pires, Maria Helena Pires Martins Monteiro, Maria Lucia Pires Martins, Antonio
Fernando Pires Monteiro Junior, Wilson Martins Monteiro, Luiz Claudio Martins Monteiro e Luiz Fernando Martins
Monteiro. Tendo em vista os trabalhos da Comisséo de Peritos acerca da ampliacdo do Aeroporto de Viracopos, da qual
faz parte a perita nomeada pelo juizo (fl. 224), suspendo a tramitacéo do presente feito por 30 (trinta) dias, até o
encerramento dos trabalhos, a fim de que sejam atendidos os padrdes que serdo estabelecidos naquela comissdo. Defiro
0s quesitos apresentados pelas partes (fls. 323/324 e 327/328).Com relacdo ao pagamento dos honorérios periciais (fls.
320/324), considerando que na desapropriacdo o interesse do poder publico prevalece sobre o interesse do particular e
que este é obrigado a aceitar a expropriacéo, podendo apenas reivindicar o preco justo, condi¢éo estabelecida pela
Constituicdo Federal para excepcionar o direito individual de propriedade, o 6nus de provar que o prego oferecido é
justo é do ente expropriante, quando controvertido pelo expropriado.Assim, devera a parte autora efetuar o depo6sito dos
honorarios do perito.Int.

0005593-91.2009.403.6105 (2009.61.05.005593-1) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE
GODOY E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO
FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 -
ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X EDUARDO HERRERA ROMERO

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficara a parte
autora intimada a se manifestar sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justica de fls. 98, de que deixou de citar o réu Eduardo
Herrera Romero, devido a falta de pagamento da diligéncia inicial do Sr. Oficial de Justiga, no valor de R$ 30,00. Nada
mais

MONITORIA

0011799-24.2009.403.6105 (2009.61.05.011799-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP186597 - RINALDO
DA SILVA PRUDENTE E SP166002E - DENISE CRISTINA FIDELIS) X DAVID JOSE ASSIS FERRAZ PAIVA X
GUARACIABA DE ASSIS FERRAZ

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicagdo desta certiddo, ficardo as
partes cientes do oficio de fls. 101, da comarca de Aguas de Linddia, de que a carta precatdria foi remetida em 06 de
abril de 2010 a Comarca de Sdo Gongalo do Sapucai/MG. Nada mais

0001756-91.2010.403.6105 (2010.61.05.001756-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA
CAMILLO DE AGUIAR) X FERNANDA MAGNIN DA SILVA X VITOR DONIZETTI DA SILVA X SANDRA
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APARECIDA MAGNIN DA SILVA
Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficara a CEF
intimada a retirar os documentos de fls. 08/23, desentranhados dos autos, no prazo de 10 (dez) dias. Nada mais

0002790-04.2010.403.6105 (2010.61.05.002790-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA
CAMILLO DE AGUIAR) X DOUGLAS ANTONIO AMBROSIO(SP245480 - MARCELLO TREVENZOLI
BRESCHI) X CARLOS ALVES DA SILVA

Recebo os embargos interpostos dentro do prazo legal, suspendendo a eficacia do mandado de
pagamento.Manifeste(m)-se o(s) autor(es) acerca dos embargos apresentados.Apds, suspendo o andamento do feito, nos
termos do art. 265, inciso 1V, alinea a do Cédigo de Processo Civil, até final julgamento do processo
2009.63.04.007338-2, que tramita no JEF de Jundiai/SP, devendo a CEF informar nos autos quando o mesmo ocorrer.O
feito devera aguardar sobrestado no arquivo.Int.

0002890-56.2010.403.6105 (2010.61.05.002890-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA
CAMILLO DE AGUIAR) X ARLINDO DE PAULO PINTO X ANA CRISTINA DA SILVA PINTO

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficard a CEF
intimada a retirar os documentos de fls. 08/27, desentranhados dos autos, no prazo de 10 (dez) dias. Nada mais

0005244-54.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
DAAP INDUSTRIA METALURGICA LTDA X SERGIO AUGUSTO DANGELO X MARCO ANTONIO
DANGELO X APARECIDO DE SOUZA

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficard a CEF
intimada a retirar a(s) carta(s) precatéria(s) 233/2010 para distribuicdo no(s) Juizo(s) Deprecado(s), comprovando
referida distribuicdo no prazo de 20 dias. Devera a CEF, no ato da retirada apresentar cépia(s) da(s) procuracdo(des)
para instrucdo da(s) referida(s) precatéria(s). Nada mais

0005716-55.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X ELETROSERVICE MANUTENCAO INDUSTRIAL LTDA X ROBSON FRANCISCO BARBOSA X RODRIGO
CARNELOS

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicagdo desta certiddo, ficard a CEF
intimada a retirar a(s) carta(s) precatoria(s) 254/2010 para distribui¢do no(s) Juizo(s) Deprecado(s), comprovando
referida distribui¢do no prazo de 20 dias. Deverd a CEF, no ato da retirada apresentar copia(s) da(s) procuragdo(des)
para instrucao da(s) referida(s) precatoria(s). Nada mais

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003656-12.2010.403.6105 (2010.61.05.003656-2) - ROSENAIDE ESTELA ZANINI(SP106534 - VIVIAN REGINA
DE CARVALHO CAMARGO E SP090563 - HELOISA HELENA TRISTAOQO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP157199 - CARLOS HENRIQUE BERNARDES C. CHIOSSI)

Considerando que ndo foram juntados aos autos 0s extratos referentes aos periodos de fevereiro e margo de 1991, da
conta n. 00165251-6, intime-se a Caixa Econdmica Federal a juntar referidos extratos, no prazo de 10 (dez)
dias.Cumprida a determinac&o supra, dé-se vista aos autores e, apos, venham os autos conclusos para sentenga.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0001578-55.2004.403.6105 (2004.61.05.001578-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 -
JAQUELINE CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE) X SERGIO PIRASSOL SERRANO(SP077066 -
EDELCIO BRAS BUENO CAMARGO) X CLAUDIA MARIA FIORAVANTE SERRANO(SP077066 - EDELCIO
BRAS BUENO CAMARGO)

Certifico, com fundamento no art. 162, 4°, do CPC, que por meio da intimag&o desta certiddo, ficard a CEF intimada a
retirar o alvara de levantamento, no prazo de 05 dias.

0010181-15.2007.403.6105 (2007.61.05.010181-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173790 - MARIA
HELENA PESCARINI) X IND/ DE INSTRUMENTOS MUSICAIS PIRISOM LTDA - ME X ANTONIO
NICOLETTI NETO X VERA LUCIA PINO NICOLETTI

Fls. 196: Defiro o pedido de penhora no rosto dos autos de n® 2006.61.05.007552-2, que tramita pela 62 VVara Federal de
Campinas, dos direitos creditdrios de Ind. de Instrumentos Musicais Pirisom Ltda-ME, Antonio Nicoletti Neto e Vera
Lucia Pino Nicoletti, eventualmente decorrentes de sobra apds a alienacdo dos bens |4 penhorados e ap6s paga a divida
do referido processo.

0017514-47.2009.403.6105 (2009.61.05.017514-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X ROBSON LAURO VICALE DA SILVA
Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certidao, ficara a CEF
intimada a se manifestar sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justica de fls.32, de que deixou de citar Robson Lauro Vicale
da Silva. Nada mais
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0003221-38.2010.403.6105 (2010.61.05.003221-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X RESINPAC IND/ E COM/ LTDA ME X IVANILDO DA SILVA X MARIO
DANTAS BITENCOURT

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certidao, ficara a CEF
intimada a se manifestar sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justica de fls. 43, de que deixou de citar Méario Dantas
Bitencourt. Nada mais

MANDADO DE SEGURANCA

0003378-11.2010.403.6105 (2010.61.05.003378-0) - UNIMED DE JUNDIAI - COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO(SP166731 - AGNALDO LEONEL) X CHEFE SETOR ARRECADACAO RECEITA FEDERAL BRASIL
EM JUNDIAI-SP

Fls. 864/890: Mantenho a decisdo agravada de fls. 781/782 v° por seus préprios fundamentos.Dé-se vista a impetrante
dos esclarecimentos prestados pela Unido Federal as fls. 894/895, pelo prazo de 5 dias.Apdés, fagam-se os autos
conclusos para sentenca.Int.

0005079-07.2010.403.6105 - RENATO CONSONI(SP023656 - LUIZ AUGUSTO CONSONNI) X INSPETOR DA
ALFANDEGA DO AEROPORTO INTERNACIONAL VIRACOPOS EM CAMPINAS

Mantenho a decisdo agravada de fls. 68/70, por seus proprios fundamentos.Intime-se o impetrante a, querendo,
apresentar contraminuta ao agravo retido, no prazo de 10 dias.Decorrido 0 prazo, com ou sem manifestacdo, dé-se vista
dos autos ao MPF para parecer.Apo6s, fagam-se os autos conclusos para sentenca.Int.

0006217-09.2010.403.6105 - JUNDSONDAS POCOS ARTESIANOS LTDA(SP260465A - MARCOS RODRIGUES
PEREIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM JUNDIAI - SP

Indefiro o pedido de fls. 481/492, posto que o prazo da impetrante iniciou-se no dia 24/05, quando ja ndo mais se
encontrava a Vara em inspec¢do. Seu prazo teve inicio no dia 24/05, porquanto foi este o primeiro dia Gtil seguinte a sua
intimacdo, que ocorrera em 14/05, tendo em vista que dia 13/05 houve apenas a disponibilizacdo da decisao no Diario
Oficial.Observo ainda que a impetrante ainda esta no prazo para interposicao de seu recurso.Int.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0004265-92.2010.403.6105 - DEBORA REGINA ALVARENGA GONCALVES(SP278860 - TANIA CERQUEIRA
JORGE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074928 - EGLE ENIANDRA LAPREZA)

Manifeste-se a autora sobre a contestagdo, no prazo de 10 dias.Devera a autora, no mesmo prazo, indicar o0 nimero da
conta corrente que pretende a corre¢do, possibilitando, assim, novas consultas pela ré.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0011515-16.2009.403.6105 (2009.61.05.011515-0) - ROBERTO TADEU PEREIRA BUENO(SP262909 - ADRIANA
MARIA DE ARAUJO BRAVIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP155830 - RICARDO SOARES
JODAS GARDEL) X MARCELO LUIZ DE OLIVEIRA X SIMONE MARIA MINUTTI DE OLIVEIRA

Chamo o feito a ordem.Reconsidero o despacho de fls. 177 para isentar a CEF do recolhimento das guias de oficial de
justica, posto ser esta ré no processo.Assim, tendo em vista que o autor é beneficiario da Justica Gratuita e que a Carta
Precatoria é para citagdo dos réus Marcelo Luiz Oliveira e Simone Maria Minutti de Oliveira, expega-se, conforme
determinado no despacho de fls. 175.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0011578-22.2001.403.6105 (2001.61.05.011578-3) - JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA NETO(SP110521 - HUGO
ANDRADE COSSI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)
Considerando que restou irrecorrida a r. decisdo proferida as fls. 271/272, que julgou extinto o processo sem exame do
mérito, nos termos do art. 267, inciso 1V,do Cadigo de Processo Civil, e condenou a parte autora ao pagamento de
custas processuais e honorarios advocaticios, ressalvando que a execugdo deve se sujeitar as disposicdes do art. 12 da
Lei n® 1.060/50, cumpra-se o item 2 do r. despacho de fl. 283.Intimem-se.

0005070-26.2002.403.6105 (2002.61.05.005070-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011578-22.2001.403.6105 (2001.61.05.011578-3)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA NETO(SP110521 - HUGO ANDRADE
COSsSlI)

Cuida-se de agéo condenatdria proposta por JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA NETO, qualificado na inicial, em face
da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, visando a obtengéo de provimento jurisdicional que condene a parte ré a revisao
do contrato de financiamento celebrado em 16/08/1988.As fls. 336/351, foi prolatada sentenca que julgou parcialmente
procedentes os pedidos formulados na peticdo inicial.As partes interpuseram apelacédo (fls. 356/386 e 388/411), tendo o
E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, as fls. 427/441, negado seguimento a apelacdo da parte autora e dado
provimento a apelagdo da parte ré, condenando o autor ao pagamento de custas processuais € honorarios advocaticios,
ressalvando que a execucao sujeitar-se-ia ao disposto no art. 12 da Lei n® 1.060/50.Inconformada, a parte autora
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interpds recurso especial (fls. 444/486), o qual ndo foi admitido, a fl. 490.Interp6s, entdo, a parte autora agravo de
instrumento em relacdo a r. decisdo de fl. 490, cujos autos foram remetidos ao C. Superior Tribunal de Justica,
conforme certiddo lavrada a fl. 496.A parte autora, as fls. 500/501, requer a extin¢do do feito, nos termos do art. 269,
inciso V, do Cadigo de Processo Civil.A ré, a fl. 515, informa que firmou acordo, na esfera administrativa, com o autor,
requerendo a homologag&o do pedido de rentincia ao direito sobre o qual se funda a ag&o, formulado pela parte autora.E
o relatorio. Decido.Reconsidero o r. despacho proferido a fl. 518 e HOMOLOGO a rentncia manifestada as fls.
500/501, resolvendo o mérito, na forma do art. 269, inciso V, do Codigo de Processo Civil.Oficie-se ao C. Superior
Tribunal de Justiga, encaminhando cépia das peti¢des juntadas as fls. 500/501 e 515 e da presente
sentenca.Encaminhem-se os autos ao SEDI para retificacdo de classe, fazendo constar Procedimento Ordinario - Classe
29.Com o trénsito em julgado desta sentenga, arquivem-se os autos, com baixa-findo.P. R. I.

0005071-11.2002.403.6105 (2002.61.05.005071-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011578-22.2001.403.6105 (2001.61.05.011578-3)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP092284 - JOSE
CARLOS DE CASTRO E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA
NETO(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ E SP110521 - HUGO ANDRADE COSSI)

Cuida-se de cumprimento de sentenca proposto pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de JOSE
FRANCISCO DE OLIVEIRA NETO, para satisfazer crédito decorrente da r. decisdo de fls. 241/244 e do v. Acdrd&o de
fls. 269/275.As fls. 320/321, a parte executada requer a extingao do processo, nos termos do art. 269, inciso V, do
Codigo de Processo Civil.A fl. 335, foi trasladada a estes autos copia da peti¢io protocolada sob o n° 2010.050016253-
1, nos autos principais (0005070-26.2002.403.6105), em que a parte exequente informa que firmou acordo, na esfera
administrativa, com o autor e requer a homologag&o do pedido de rendncia ao direito sobre o qual se funda a ag&0.E o
relatorio. Decido.HOMOLOGO a rentincia manifestada as fls. 320/321 e JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos
termos do inciso Il do art. 794 do Cdédigo de Processo Civil.Com a publicacdo, certifique-se o transito em julgado desta
sentenca e arquivem-se 0s autos, com baixa-findo.P. R. 1.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARATINGUETA

12 VARA DE GUARATINGUETA*

DRA TATIANA CARDOSO DE FREITAS
JUIZ FEDERAL TITULAR

DR LEANDRO GONSALVES FERREIRA
JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

Expediente N° 2853

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000332-53.2002.403.6118 (2002.61.18.000332-8) - JUDITH MARIA DA COSTA(SP052174 - MARLENE
DAMAZIA ANTELANTE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 979 - NEUSA MARIA
GUIMARAES PENNA)

SENTENGCA.(...) Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem o julgamento do mérito, pela ocorréncia
da hip6tese prevista no art. 267, IV e 1X do Cédigo de Processo Civil. Honorarios, a cargo da parte vencida, no
percentual de 10% (dez por cento) do valor atualizado da causa, suspenso, no entanto, o pagamento da aludida verba,
pelo periodo de cinco anos, nos termos da Lei n. 1060/50. Sem custas, nos termos do artigo 4°, inciso 1, da Lei n°
9.289/96.Com o trénsito em julgado, arquivem-se 0s autos observadas as formalidades legais.Junte-se o extrato da
consulta realizada por este Juizo ao sistema PLENUS, demonstrando a cessacdo do beneficio em virtude do 6bito de seu
titular. P. R. I.

0000763-53.2003.403.6118 (2003.61.18.000763-6) - MARIA DE LOURDES PINTO(SP058069 - ANGELA
LUCIOLA RABELLO BRASIL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 915 - JOAO
BATISTA DE ABREU)

SENTENGA (...)Diante do exposto, julgo EXTINTO O PRESENTE PROCESSO sem resolucéo de mérito, nos termos
do art. 267, IV, combinado com o art. 462 do Codigo de Processo Civil.No que tange a sucumbéncia, condeno a parte
autora ao pagamento de honorarios advocaticios em favor da parte ré, no percentual de 10% (dez por cento) do valor
atualizado da causa, observada a suspenséo da execucdo e a contagem da prescri¢do, pelo prazo de cinco anos, nos
termos do art. 12 da LAJ. Sem custas, nos termos do artigo 4°, inciso |1, da Lei n® 9.289/96.Comunique-se a prolacdo
desta sentenca ao(a) DD. Desembargador(a) Federal Relator(a) do Agravo de Instrumento.Fl. 310: Oficie-se ao IMESC
informando o 6bito da parte autora e a desnecessidade de se agendar nova data de pericia/exame.Transitada em julgado
a presente decisdo, arquivem-se os autos com as cautelas de praxe.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0000868-30.2003.403.6118 (2003.61.18.000868-9) - FRANCISCO PIRES DE OLIVEIRA X JOE DOMINGOS
BRESSAN X JOAO MARCONDES X ANTONIO FRANCISCO GOMES X BENEDITO ALCIDES BARBOSA X
JOSE AMARO DOS SANTOS X ODETE TELIS DAVID X BRAZ ANTUNES DE BRITO X HIDEO IMOTO X
HISAKO SHIMAZU IMOTO X JOSE VILA NOVA(SP018003 - JOAO ROBERTO GALVAO NUNES E SP062870 -
ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES E SP096643 - MARIO AUGUSTO RODRIGUES NUNES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 915 - JOAO BATISTA DE ABREU E SP159314 -
LEONORA MARIA VASQUES VIEIRA)

SENTENCA(...) Por todo o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO em relagdo
ao litisconsorte ANTONIO FRANCISCO GOMES (CPC, art. 267, 1V), e no mérito JULGO IMPROCEDENTES os
pedidos formulados pelos autores FRANCISCO PIRES DE OLIVEIRA, JOE DOMINGOS BRESSAN, JOAO
MARCONDES, BENEDITO ALCIDES BARBOSA, JOSE AMARO DOS SANTOS, ODETE TELIS DAVID, BRAZ
ANTUNES DE BRITO, HISAKO SHIMAZU IMOTO (sucessor de HIDEO IMOTO) e JOSE VILA NOVA em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS (CPC, art. 269, 1).Condeno a parte autora ao pagamento pro
rata de honorarios advocaticios em favor da parte ré, no percentual de 10% (dez por cento) do valor atualizado da causa,
observada a suspensdo da execucdo e a contagem da prescri¢do, pelo prazo de cinco anos, nos termos do art. 12 da LAJ.
Isencdo de custas conforme artigo 4°, inciso 11, da Lei n.° 9.289/96.Decorrido o prazo legal para eventual interposicao
de recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Caso haja interposi¢do de recurso em face desta
sentenca, devera a parte recorrente recolher, além das custas de preparo (cédigo da receita 5762), o valor referente as
despesas de porte de remessa e retorno dos autos, no importe de R$ 8,00 (oito reais), sob o cddigo da receita 8021, nos
termos do paragrafo 2°, do art. 511, do Codigo de Processo Civil, c/c art. 225 do Provimento COGE n° 64/2005
(excetuados os casos legais de isen¢éo), sob pena de deser¢éo.Junte(m)-se aos autos o(s) extrato(s) do sistema PLENUS
da Previdéncia Social referente(s) a parte autora.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000898-65.2003.403.6118 (2003.61.18.000898-7) - ANDRE LUIZ GONZAGA DE OLIVEIRA X JOSE
CELESTINO MORANDINO DI GIOVANI X JOSE JUSTINO ANTUNES DO AMARAL X JOSE MARTINS X
JOSE MONTEIRO DA SILVA X JOSE ROBERTO DOS SANTOS X JOSE VIEIRA RODRIGUES X MARIA
ARLETTE OLIVEIRA DOS SANTOS X MARIA MENDES DOS SANTOS CUNHA X MASAO
YAMASHITA(SP018003 - JOAO ROBERTO GALVAO NUNES E SP062870 - ROBERTO VIRIATO RODRIGUES
NUNES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

SENTENGCA.(...) Por todo o exposto, no mérito JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados pelos autores
ANDRE LUIZ GONZAGA DE OLIVEIRA, JOSE CELESTINO MORANDINO DI GIOVANI, JOSE JUSTINO
ANTUNES DO AMARAL, JOSE MARTINS, JOSE MONTEIRO DA SILVA, JOSE ROBERTO DOS SANTOS,
JOSE VIEIRA RODRIGUES, MARIA ARLETTE OLIVEIRA DOS SANTOS, MARIA MENDES DOS SANTOS
CUNHA e MASAO YAMASHITA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS (CPC, art.
269, 1).Condeno a parte autora ao pagamento pro rata de honorarios advocaticios em favor da parte ré, no percentual de
10% (dez por cento) do valor atualizado da causa, observada a suspensdo da execucéao e a contagem da prescrigéo, pelo
prazo de cinco anos, nos termos do art. 12 da LAJ. Isencdo de custas conforme artigo 4°, inciso Il, da Lei n.°
9.289/96.Decorrido o prazo legal para eventual interposi¢do de recurso, arquivem-se 0s autos, observadas as
formalidades legais.Caso haja interposicdo de recurso em face desta sentenca, devera a parte recorrente recolher, além
das custas de preparo (cddigo da receita 5762), o valor referente as despesas de porte de remessa e retorno dos autos, no
importe de R$ 8,00 (oito reais), sob 0 cddigo da receita 8021, nos termos do paragrafo 2°, do art. 511, do Codigo de
Processo Civil, c/c art. 225 do Provimento COGE n° 64/2005 (excetuados 0s casos legais de isencdo), sob pena de
desercdo.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001689-34.2003.403.6118 (2003.61.18.001689-3) - FRANCISCA MONTEIRO DE OLIVEIRA FONTES X
WALDETE ZENAIDE DOS SANTOS SAMPAIO X RAFFAELLA GILLI GIUBELLI X LAERCIO GALVAO
ABREU X CLAIR MAXIMO BALIEIRO SANTOS X AUREA AMARAL SANTOS BUCHARLES X ANA ALVES
LEITE PEREIRA X DENISE DE CASSIA PRADO BATISTA DE ALMEIDA X MARIA BARBOSA LOPES
GOMES X ANTONIETA PEREIRA RODRIGUES X ANA CAROLINE PRADO BATISTA DE ALMEIDA X
RAFAEL FERNANDO PRADO BATISTA DE ALMEIDA(SP018003 - JOAO ROBERTO GALVAO NUNES E
SP062870 - ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES E SP096643 - MARIO AUGUSTO RODRIGUES NUNES)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 915 - JOAO BATISTA DE ABREU E Proc.
LEONORA MARIA VASQUES VIEIRA)

SENTENGA(...) Passo ao dispositivo.Por todo o exposto, no mérito JULGO IMPROCEDENTES os pedidos
formulados pelos autores FRANCISCA MONTEIRO DE OLIVEIRA FONTES, WALDETE ZENAIDE DOS
SANTOS SAMPAIO, RAFFAELLA GILLI GIUBELLI, LAERCIO GALVAO ABREU, AUREA AMARAL
SANTOS BUCHARLES, ANA ALVES LEITE PEREIRA, DENISE DE CASSIA PRADO BATISTA DE ALMEIDA,
MARIA BARBOSA LOPES GOMES, ANTONIETA PEREIRA RODRIGUES, ANA CAROLINE PRADO BATISTA
DE ALMEIDA e RAFAEL FERNANDO PRADO BATISTA DE ALMEIDA em face do INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS (CPC, art. 269, 1).Condeno a parte autora ao pagamento pro rata de honorarios
advocaticios em favor da parte ré, no percentual de 10% (dez por cento) do valor atualizado da causa, observada a
suspensédo da execucdo e a contagem da prescri¢do, pelo prazo de cinco anos, nos termos do art. 12 da LAJ. Isencédo de
custas conforme artigo 4°, inciso 1, da Lei n.° 9.289/96.Decorrido o prazo legal para eventual interposicao de recurso,
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arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Caso haja interposicdo de recurso em face desta sentenca,
devera a parte recorrente recolher, além das custas de preparo (codigo da receita 5762), o valor referente as despesas de
porte de remessa e retorno dos autos, no importe de R$ 8,00 (oito reais), sob o cédigo da receita 8021, nos termos do
paragrafo 2°, do art. 511, do Cédigo de Processo Civil, c/c art. 225 do Provimento COGE n° 64/2005 (excetuados 0s
casos legais de isencdo), sob pena de desercao.Juntem-se aos autos o extrato do sistema PLENUS da Previdéncia Social
referentes aos autores.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000892-87.2005.403.6118 (2005.61.18.000892-3) - MAXION SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA X AMSTED
MAXION FUNDICAO E EQUIPAMENTOS FERROVIARIOS S/A(SP112499 - MARIA HELENA TPINHO T
SOARES E SP153772 - PAULA CRISTINA ACIRON LOUREIRO E Proc. CAROLINA SAYURI NAGAI-
222823SP) X INSS/FAZENDA(SP036398 - LENI MARIA DINIZ DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DE
COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA(Proc. JOHN NEVILLE GEPP)

SENTENCA(...) Assim, considerando que a Lei n. 9.703/98 nao é objeto de controvérsia nestes autos (CPC, arts. 128
c.c. 460) e levando em conta que o destino dos depdsitos judiciais varia conforme a procedéncia ou improcedéncia da
pretensdo em julgamento, ndo existe a obrigacao legal de o juiz se pronunciar, na sentenca, a respeito dos aludidos
depdsitos, pois, somente apds o transito em julgado é que, mediante despacho, o0 magistrado deve adotar as providéncias
previstas na Lei n. 9.703/98 (principio da legalidade).Posto isso, rejeito os embargos declaratérios.P.R.1.

0001060-89.2005.403.6118 (2005.61.18.001060-7) - PEDRO FRANCISCO PEIXOTO AVELINE X AGENOR
ANGELO MARQUEZI(RJ096318 - DILZA HELENA GUEDES SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP184538 - ITALO SERGIO PINTO E SP080404 - FLAVIA ELISABETE O FIDALGO S KARRER)
SENTENGCA(...) Ante o exposto, JULGO EXTINTA a agdo movida por PEDRO FRANCISCO PEIXOTO AVELINE e
AGENOR ANGELO MARQUEZI em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, nos termos do artigo 267,
inciso VI, do Cddigo de Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento pro rata de honorarios advocaticios em
favor da parte ré, no percentual de 10% (dez por cento) do valor atualizado da causa, observada a suspensdo da
execucao e a contagem da prescricdo, pelo prazo de cinco anos, nos termos do art. 12 da LAJ.Custas na forma da
lei.Apds o transito em julgado da presente decisdo, arquivem-se os autos com as cautelas de praxe.P. R. I.

0002028-13.2005.403.6121 (2005.61.21.002028-2) - DIORANDI JUNIOR CORREIA(SP119317 - CLEIDE SEVERO
CHAVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP060014 - LEDA MARIA SCACHETTI
CAMPOS BENSABATH)

SENTENCA.(...) Ante 0 exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO (CPC, art.
267, VI1).Condeno o autor a pagar as custas e 0s honorarios advocaticios 0s quais arbitro em 10% (dez por cento) do
valor atribuido a causa, observada a suspenséo da execucdo e a contagem da prescricao, pelo prazo de cinco anos, nos
termos do art. 12 da LAJ. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000280-18.2006.403.6118 (2006.61.18.000280-9) - CRISTINALDO COELHO DE SOUZA DA SILVA(SP160172 -
MARIA DALVA ZANGRANDI COPPOLA) X UNIAO FEDERAL

SENTENGCA.(...) Em face do exposto, no mérito JULGO PROCEDENTE O PEDIDO formulado por CRISTINALDO
COELHO DE SOUZA DA SILVA em face da UNIAO FEDERAL (art. 269, I, CPC), para, confirmando os termos da
decisédo antecipatdria de tutela, CONDENAR a ré a proceder definitivamente a matricula do autor no concurso de
Admissdo ao Curso de Formagéao de Cabos - CFC - 2006 da Escola de Especialistas da Aeronautica, independentemente
dos resultados dos exames de avaliagdo psicoldgica por ele realizados e que devem ser desconsiderados na forma da
fundamentacéo supra, assegurando ao autor sua formatura, definitiva graduagéo, designacéo e todas as demais
vantagens, inclusive pecunidrias, asseguradas a todos os alunos aprovados, sem qualquer restricdo.Condeno a parte
vencida ao pagamento, em favor da vencedora, da verba honoréaria no percentual de 15% (quinze por cento) do valor
atualizado da causa.Sem custas (art. 4° da Lei 9.289/96).Dispensado o reexame necessario, nos termos do art. 475, 2°,
do CPC, tendo em vista que a Unica verba a executar, na hipdtese de transito em julgado desta sentenca, reside nos
honorérios advocaticios no percentual acima fixado.Comunique-se com urgéncia a prolagdo da sentenga ao eminente
Desembargador Federal Relator dos autos do agravo.P.R.1.

0000404-98.2006.403.6118 (2006.61.18.000404-1) - BRUNO CESAR NIITSU BRIGIDO(SP160172 - MARIA
DALVA ZANGRANDI COPPOLA) X UNIAO FEDERAL

SENTENCA.(...) Diante do exposto, julgo PROCEDENTE a pretenséo deduzida por BRUNO CESAR NIITSU
BRIGIDO, qualificado nos autos, em detrimento da UNIAO (CPC, art. 269, I) para condenar a ré a reconhecer o direito
do autor de prosseguir nas etapas subsequentes a inspe¢do de saude do Curso de Formagao de Sargentos da Aerondutica
- CFS B 2/2006, assegurada sua matricula, se adimplidas todas as condi¢des impostas pelo edital afora a questdo
discutida nestes autos, com 0s mesmos direitos e garantias outorgados aos demais candidatos matriculados, inclusive
diplomacdo, formatura e graduacdo a Terceiro-Sargento na hipdtese de aproveitamento, com éxito, do aludido curso,
nos exatos termos das decisfes antecipatdrias de tutela (fls. 66, 76 e 262/264) que ora confirmo.Condeno a parte
vencida ao pagamento, em favor da vencedora, da verba honoréaria no percentual de 15% (quinze por cento) do valor
atualizado da causa.Sem custas (art. 4° da Lei 9.289/96).Dispensado o reexame necessario, nos termos do art. 475, 2°,
do CPC, tendo em vista que a Unica verba a executar, na hipdtese de transito em julgado desta sentenca, reside nos
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honorarios advocaticios no valor acima fixado.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000736-65.2006.403.6118 (2006.61.18.000736-4) - GERALDO PEREIRA DO PRADO X ELFRIDA UNGER DO
PRADO(SP126094 - EDEN PONTES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 979 -
NEUSA MARIA GUIMARAES PENNA E SP159314 - LEONORA MARIA VASQUES VIEIRA)

DESPACHO(...) Converto o julgamento em diligéncia, tendo em vista a sentenca proferida na acdo cautelar em apenso.

0001156-70.2006.403.6118 (2006.61.18.001156-2) - JOSE MARIA DE JESUS(SP195549 - JULIANA DOS SANTOS
CAVALCA E SP209137 - KAREN DA CUNHA RANGEL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP193625 -
NANCI SIMON PEREZ LOPES E SP184538 - ITALO SERGIO PINTO)

SENTENGCA Ante 0 exposto, julgo EXTINTO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 267, incisos 1V,
do Cddigo de Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios em favor da parte ré, no
percentual de 10% (dez por cento) do valor atualizado da causa, observada a suspensao da execucao e a contagem da
prescricéo, pelo prazo de cinco anos, nos termos do art. 12 da LAJ. Isencéo de custas conforme artigo 4°, inciso |1, da
Lei n.° 9.289/96.Transitada em julgado a presente decisdo, arquivem-se 0s autos com as cautelas de praxe.P. R. I.

0001316-95.2006.403.6118 (2006.61.18.001316-9) - NADIA NEVES WERNECK DE CARVALHO(SP119812 -
JOSIE APARECIDA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP112088 - MARCELO EDUARDO
VALENTINI CARNEIRO)

SENTENCA.(...) Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PRESENTE PROCESSO SEM RESOLUCAO DO
MERITO, nos termos do art. 267, VI combinado com o art. 462 do C6digo de Processo Civil.Condeno a parte autora ao
pagamento de honorarios advocaticios em favor da parte ré, no percentual de 10% (dez por cento) do valor atualizado
da causa, observada a suspensao da execucdo e a contagem da prescricao, pelo prazo de cinco anos, nos termos do art.
12 da LAJ.Sem custas, nos termos do artigo 4°, inciso I, da Lei n® 9.289/96.Transitada em julgado a presente decisdo,
arquivem-se 0s autos com as cautelas de praxe.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0001515-20.2006.403.6118 (2006.61.18.001515-4) - DIOMAR BIAZOTTO(SP239106 - JOSE CLAUDIO BRITO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

SENTENGCA.(...) Por todo o exposto, ndo conhego dos embargos de declarag&o de fls. 76/94, por ndo vislumbrar os
pressupostos de cabimento do recurso, previstos no art. 535 do Cddigo de Processo Civil.Intime-se o INSS desta
sentenca bem como da sentenca de fls. 73.FI. 78: Defiro o prazo requerido para juntada de substabelecimento.P.R.1.

0001717-94.2006.403.6118 (2006.61.18.001717-5) - DARCY FRANCISCO BARBOSA(SP055039 - JOSE
ROBERTO PEREIRA E SP096025 - NESTOR ALEXANDRE GALVAO DE CASTRO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS

SENTENGCA.Ante 0 exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO (CPC, art. 267,
VI).Condeno o autor a pagar as custas e 0s honorérios advocaticios 0s quais arbitro em 10% (dez por cento) do valor
atribuido a causa, observada a suspensao da execucao e a contagem da prescricdo, pelo prazo de cinco anos, nos termos
do art. 12 da LAJ. Isencdo de custas conforme artigo 4°, inciso |1, da Lei n.° 9.289/96.Junte(m)-se aos autos o(s)
extrato(s) do sistema PLENUS da Previdéncia Social referente(s) a parte autora.Decorrido o prazo legal para eventual
interposicao de recurso, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001786-29.2006.403.6118 (2006.61.18.001786-2) - SANDRA MARA NEVES WERNECK(SP175292 - JOAO
BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP112088 - MARCELO EDUARDO
VALENTINI CARNEIRO E SP184538 - ITALO SERGIO PINTO)

SENTENGCA(...) Ante 0 exposto, julgo EXTINTO o processo, sem resolucdo do mérito, nos termos do art. 267, incisos
IV e VI, do Cddigo de Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios em favor da
parte ré, no percentual de 10% (dez por cento) do valor atualizado da causa, observada a suspensdo da execugdo e a
contagem da prescricdo, pelo prazo de cinco anos, nos termos do art. 12 da LAJ. Isen¢do de custas conforme artigo 4°,
inciso 11, da Lei n.° 9.289/96.Transitada em julgado a presente decisdo, arquivem-se 0s autos com as cautelas de
praxe.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001589-40.2007.403.6118 (2007.61.18.001589-4) - CARLOS EDUARDO RODRIGUES MAXIMO(SP172919 -
JULIO WERNER E SP185651 - HENRIQUE FERINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
DESPACHADO EM INSPECAO.Converto o julgamento em diligéncia.Segundo comprovado nos autos, a controvérsia
paira a respeito do beneficio de aposentadoria especial. Assim, julgo indispensavel a juntada, aos autos, do processo
administrativo referente ao beneficio em tela.Promova a parte autora a copia integral do processo administrativo
atinente ao E/NB 42/126.406.517-2, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da peti¢éo inicial, nos
termos dos artigos 283, 284, 333, inciso | e 396, todos do Cédigo de Processo Civil. Com a juntada do P.A., vista as
partes pelo prazo igual e sucessivo de 05 (cinco) dias, iniciando-se pelo autor.Intimem-se.

0000767-17.2008.403.6118 (2008.61.18.000767-1) - JAIRO BANDEIRA DA SILVA(SP096287 - HALEN HELY
SILVA E SP073005 - BONIFACIO DIAS DA SILVA) X UNIAO FEDERAL
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Despacho.1. Converto o julgamento em diligéncia.2. Oficie-se a Escola de Especialistas da Aeronautica - EEAR para
que informe, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, se 0 autor foi convocado para realizagédo do curso, informando
ainda sua situacdo atual.3. Com a vinda da informac&o, nos termos do art. 398 do CPC, manifestem-se as partes no
prazo de 05 (cinco) dias. 4. Nada sendo requerido pelas partes, retornem os autos conclusos para sentenca.5. Intimem-
se.

0000966-39.2008.403.6118 (2008.61.18.000966-7) - HEITOR DA COSTA HYDALGO PASSERI(SP160172 -
MARIA DALVA ZANGRANDI COPPOLA) X UNIAO FEDERAL

Despachado em inspe¢do.Converto o julgamento em diligéncia.Fl. 157: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10
(dez) dias, sobre interesse no prosseguimento do feito.Ap6s, tornem os autos conclusos.Int.

0002265-51.2008.403.6118 (2008.61.18.002265-9) - CARLOS EDUARDO PESTANA DA COSTA - INCAPAZ X
MARIA APPARECIDA DE ARAUJO PESTANA(SP262171 - VALDECY PINTO DE MACEDO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

SENTENGCA.Nos termos do art. 158, paréagrafo tnico do CPC, HOMOLOGO para que produza seus efeitos de direito, a
DESISTENCIA requerida pela autora (fl. 73) e, nos termos do art. 267, inciso V111, do Cadigo de Processo Civil,
JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO.Sem condenacéo em honorérios, haja vista que
ndo houve citacdo do réu.Sem custas (art. 4° da Lei 9.289/96).Com o transito em julgado, certifique-se e arquivem-se 0s
autos, com as cautelas de praxe.P.R.I.

0001416-45.2009.403.6118 (2009.61.18.001416-3) - EDINALDO ASSIS DA COSTA(SP114837 - ADILSON
MAMEDE DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

SENTENCA.Tendo em vista a proposta de acordo oferecida pelo INSS (fls. 65/80) e a concordancia da parte autora
(fls. 85), HOMOLOGO, por sentenca, para que produza seus devidos e legais efeitos, 0 acordo entabulado entre as
partes, e, por conseguinte, JULGO EXTINTO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo
269, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil, determinando que o INSS implante o beneficio e apresente o célculo do
valor dos atrasados, conforme avencado nos autos.Honorarios advocaticios nos termos da proposta homologada.Custas
ex lege.Transitada em julgado esta decisdo, arquivem-se com as cautelas de praxe.Comunique-se a Equipe de
Atendimento de Demandas Judiciais - EADJ da Geréncia Executiva do INSS em Taubaté para fins de cumprimento do
acordo homologado.P.R.1.

0001716-07.2009.403.6118 (2009.61.18.001716-4) - BENEDITO GABRIEL PEREIRA FILHO(SP073969 -
MARTINHO ALVES DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL

SENTENGCA(...) Assim sendo, INDEFIRO a peti¢do inicial, e JULGO EXTINTO o processo sem resolucéo de mérito,
nos termos do art. 295, inciso Il c.c. art. 267, incisos IV e VI, todos do Codigo de Processo Civil.Sem condenagdo em
honorérios haja vista que ndo houve citacdo da ré.Sem custas (art. 4° da Lei 9.289/96). Transitada em julgado a presente
deciséo, arquivem-se os autos com as cautelas de praxe.P. R. I.

0001885-91.2009.403.6118 (2009.61.18.001885-5) - JOAO FERNANDES RIBEIRO(SP282510 - BRUNO DIAS
CARVALHO PENA RIBEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

SENTENCA.(...) Por todo o exposto, extingo o presente processo sem apreciagdo do mérito, ante a ocorréncia de coisa
julgada, nos termos do art. 267, inc. V, c/c art. 301, inc. VI, 3° e 4° ambos do CPC.Sem condenagdo em honorarios,
tendo em vista que ndo houve a citagdo do réu.Tendo em vista 0 documento de fl. 18, indefiro o pedido de concessao
dos beneficios da justica gratuita.Custas na forma da Lei.Com o transito em julgado desta deciséo, arquivem-se 0s
autos.P.R.1.

0002091-08.2009.403.6118 (2009.61.18.002091-6) - MARIA CRISTINA CASSINHA(SP211835 - MAYRA
ANGELA RODRIGUES NUNES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

SENTENCA(...) Ante 0 exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do
artigo 267, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil, por auséncia de interesse processual.Sem condenagdo em honorérios
haja vista que ndo houve citagdo do réu.lsencdo de custas conforme artigo 4°, inciso I, da Lei n.° 9.289/96.Decorrido o
prazo legal para eventual interposicdo de recurso, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.Junte-se aos
autos o extrato do sistema PLENUS da Previdéncia Social referente a parte autora.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000164-70.2010.403.6118 (2010.61.18.000164-0) - LUIS EDUARDO FONSECA DE LIMA ROCHA
VIEIRA(SP160172 - MARIA DALVA ZANGRANDI COPPOLA) X UNIAO FEDERAL

SENTENCA(...) Sendo assim, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do
art. 267, VIII, do CPC.Sem condenagdo em honordrios, haja vista que ndo houve citagao da ré.Custas na forma da lei.
Decorrido o prazo legal para eventual interposicdo de recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000216-66.2010.403.6118 (2010.61.18.000216-3) - ROGERIO DE OLIVEIRA(SP136887 - FREDERICO JOSE
DIAS QUERIDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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SENTENCA.(...) Por todo o exposto, extingo o presente processo sem resolucdo do mérito, pela caracterizacdo da
litispendéncia, nos termos do art. 267, inc. V, c/c art. 301, inc. V, 3° e 4° ambos do CPC.Sem condenacdo ao pagamento
da verba honoraria, tendo em vista que até este momento a relacédo processual nao foi angularizada. Tendo em vista a
natureza da acéo, a peticdo de fls. 128/129, defiro a gratuidade de justica. Sem custas (art. 4° da Lei 9.289/96).Junte-se
clpia, nestes autos, da peticao inicial do processo n. 0000956-58.2009.403.6118.Com o transito em julgado desta
decisdo, arquivem-se os autos.P.R.I.

0000524-05.2010.403.6118 - EDNA LADEIRA DE CAMPOS(SP211835 - MAYRA ANGELA RODRIGUES
NUNES) X UNIAO FEDERAL

SENTENGCA.(...) Em face do exposto, no mérito JULGO IMPROCEDENTE a pretensdo deduzida por EDNA
LADEIRA DE CAMPOS em face da UNIAO (art. 269, I, CPC). Condeno a parte autora ao pagamento de honorérios
advocaticios em favor da parte ré, no percentual de 10% (dez por cento) do valor atualizado da causa, observada a
suspenséao da execucdo e a contagem da prescricdo, pelo prazo de cinco anos, nos termos do art. 12 da Lei n. 1.060/50,
tendo em vista o beneficio da gratuidade da justica que ora defiro, com base na documentacdo que instrui a peticdo
inicial.Sem custas (art. 4° da Lei 9.289/96).Dispensada, por ora, a citacdo da ré, nos termos do art. 285-A, do CPC. Caso
sobrevenha recurso de apelacdo, tornem os autos conclusos; na hip6tese contraria certifique-se o transito em julgado e
arquivem-se 0s autos.P.R.1.

EMBARGOS A EXECUCAO

0002236-98.2008.403.6118 (2008.61.18.002236-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000696-20.2005.403.6118 (2005.61.18.000696-3)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
916 - JOAO BATISTA DE ABREU) X MARIA ANA DOS SANTOS(SP151985B - EMILIO ANTONIO DE
TOLOSA MOLLICA)

SENTENCA(...) No mais, considerando a concordancia do Instituto-embargante (fl. 21) e da parte embargada (fl. 22),
com o parecer e calculos da Contadoria Judicial (fls. 16/19), os quais adoto como fundamento de decidir, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTES os embargos a execucdo opostos pelo INSS para reconhecer, de oficio, a
ocorréncia de excesso de execu¢do, conforme parecer e célculos da Contadoria Judicial.Por conseguinte, DETERMINO
O PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO pelo valor total de R$ 12.145,47 (doze mil, cento e quarenta e cinco reais e
quarenta e sete centavos), mais R$ 1.821,82 (um mil, oitocentos e vinte e um reais e oitenta e dois centavos) de
honorérios advocaticios, atualizado para dezembro/2007.Diante da sucumbéncia reciproca, restam compensados 0s
honorérios, na forma do art. 21, caput, do Codigo de Processo Civil.Sem custas (art. 4° da Lei 9.289/96).Decorrido 0
prazo recursal, traslade-se cdpia desta sentenca para os autos principais, juntamente com a certiddo de transito em
julgado e, ato continuo, desapensem-se e arquivem-se 0s presentes autos.P.R.1.

0000510-55.2009.403.6118 (2009.61.18.000510-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001649-52.2003.403.6118 (2003.61.18.001649-2)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(SP265805 - EVARISTO SOUZA DA SILVA) X ANA DA SILVA MARTINS X ANTONIO PEREIRA DOS
SANTOS X IOKISA TAKAU X NILZA DAS GRACAS COSTA ANANIAS X PAULO AMERICO PINTO X
OLIMPIO MENDES DA SILVA(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

SENTENGCA.(...) Ante 0 exposto, JULGO PROCEDENTES os embargos a execugdo opostos pelo INSS, resolvendo o
mérito, nos termos do artigo 269, inciso 11, do Codigo de Processo Civil, e, por conseguinte, DETERMINO O
PROSSEGUIMENTO DA EXECUGCAO pelo valor total de R$ 136.540,12 (cento e trinta e seis mil, quinhentos e
quarenta reais e doze centavos), atualizados para 0 més de novembro de 2007, conforme calculos elaborados pelo
Instituto-embargante e confirmados pela Contadoria Judicial (fls. 05/57 e 70).Condeno a parte embargada ao pagamento
de honorarios advocaticios em favor da parte embargante, no percentual de 10% (dez por cento) do valor atualizado da
causa, sobrestada, no entanto, a execugao da verba sucumbencial, nos termos do artigo 12 da Lei 1.060/50. Decorrido o
prazo recursal, traslade-se cdpia desta sentenca para os autos principais, juntamente com a certiddo do trénsito em
julgado, e, ato continuo, desapensem-se e arquivem-se 0s autos dos embargos.P.R.1.

0000892-48.2009.403.6118 (2009.61.18.000892-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000610-83.2004.403.6118 (2004.61.18.000610-7)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1146 - CAROLINE VIANA DE
ARAUJO) X MARIA DE LOURDES DE SOUZA SILVA(SP141552 - ARELI APARECIDA ZANGRANDI)
SENTENGCA(...) Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os embargos a execugdo opostos pela
UNIAO, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e, por conseguinte,
DETERMINO O PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO pelo valor total de R$ 5.377,80 (cinco mil, trezentos e
setenta e sete reais e oitenta centavos), atualizados em fevereiro/2008, conforme parecer e célculos da contadoria deste
juizo (fls. 16/19) que passam a integrar a presente senten¢a.Diante da sucumbéncia reciproca restam compensados 0s
honorérios, na forma do art. 21, caput, do Codigo de Processo Civil.Isengéo de custas conforme artigo 4°, inciso 1, da
Lei n.°9.289/96.Decorrido o prazo recursal, traslade-se cOpia desta sentenca para 0s autos principais, juntamente com a
certiddo de transito em julgado e, ato continuo, desapensem-se e arquivem-se 0s presentes autos.P.R.1.

0001048-36.2009.403.6118 (2009.61.18.001048-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001680-04.2005.403.6118 (2005.61.18.001680-4)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
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2063 - JOAO EMANUEL MORENO DE LIMA) X ALFREDO BOURABEBI(SP074940 - MARCIA TERESA DE
CASTILHO MOREIRA PASSOS)

SENTENGCA(...) Ante o exposto, JULGO PROCEDENTES os embargos & execugao opostos pelo INSS, resolvendo o
mérito, nos termos do artigo 269, inciso |1, do Codigo de Processo Civil, e, por conseguinte, DETERMINO O
PROSSEGUIMENTO DA EXECUGCAO pelo valor total de R$ 26.712,28 (vinte e seis mil, setecentos e doze reais e
vinte e oito centavos), atualizados até abril de 2009, conforme célculos elaborados pelo embargante (fls. 05/12) que
passam a integrar a presente sentenga.Condeno a parte embargada ao pagamento de honorarios advocaticios em favor
da parte embargante, no percentual de 10% (dez por cento) do valor atualizado da causa, sobrestada, no entanto, a
execucdo da verba sucumbencial, nos termos do artigo 12 da Lei 1.060/50. Isen¢&o de custas conforme artigo 4°, inciso
I1, da Lei n.° 9.289/96.Decorrido o prazo recursal, traslade-se copia desta sentenca para 0s autos principais, juntamente
com a certiddo do transito em julgado, e, ato continuo, desapensem-se e arquivem-se os autos dos embargos.P.R.1.

0001513-45.2009.403.6118 (2009.61.18.001513-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001415-36.2004.403.6118 (2004.61.18.001415-3)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
2062 - EVARISTO SOUZA DA SILVA) X MARIA GARCEZ DOS SANTOS(SP140741 - ALEXANDRE
AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

SENTENGCA.(...) Sendo assim, no dispositivo da sentenga, onde se 1€ (...) atualizados até setembro de 2009, leia-se: (...)
atualizados até setembro de 2008, ficando mantida, no mais, a sentenca nos exatos termos em que prolatada. Traslade-se
cOpia deste ato para os autos principais.Nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
de praxe.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000136-05.2010.403.6118 (2010.61.18.000136-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000814-93.2005.403.6118 (2005.61.18.000814-5)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
2062 - EVARISTO SOUZA DA SILVA) X VITOR FELICIO(SP147347 - LUIZ CARLOS DOS SANTOS)
SENTENCA.(...) Ante 0 exposto, JULGO PROCEDENTES os embargos a execucao opostos pelo INSS, resolvendo o
mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e, por conseguinte, DETERMINO O
PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO pelo valor total de R$ 72.507,14 (setenta e dois mil, quinhentos e sete reais e
catorze centavos), atualizados para a competéncia 07/2009, conforme célculos elaborados pelo embargante (fls. 05/14)
que passam a integrar a presente sentenga.Condeno a parte embargada ao pagamento de honorarios advocaticios em
favor da parte embargante, no percentual de 10% (dez por cento) do valor atualizado da causa, sobrestada, no entanto, a
execucao da verba sucumbencial, nos termos do artigo 12 da Lei 1.060/50. Isen¢éo de custas conforme artigo 4°, inciso
I1, da Lei n.° 9.289/96.Decorrido o prazo recursal, traslade-se copia desta sentenca para 0s autos principais, juntamente
com a certiddo do transito em julgado, e, ato continuo, desapensem-se e arquivem-se 0s autos dos embargos.P.R.1.

0000137-87.2010.403.6118 (2010.61.18.000137-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000620-30.2004.403.6118 (2004.61.18.000620-0)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
2062 - EVARISTO SOUZA DA SILVA) X MAMEDE RODRIGUES DE OLIVEIRA(SP136887 - FREDERICO JOSE
DIAS QUERIDO)

SENTENGCA(...) Ante o exposto, JULGO PROCEDENTES os embargos a execucdo opostos pelo INSS, resolvendo o
mérito, nos termos do artigo 269, inciso 11, do Codigo de Processo Civil, e, por conseguinte, DETERMINO O
PROSSEGUIMENTO DA EXECUGCAO pelo valor total de R$ 7.842,38 (sete mil, oitocentos e quarenta e dois reais e
trinta e oito centavos), atualizados em setembro/2008, conforme calculos elaborados pelo embargante (fls. 08/21) que
passam a integrar a presente sentenga.Condeno a parte embargada ao pagamento de honorarios advocaticios em favor
da parte embargante, no percentual de 10% (dez por cento) do valor atualizado da causa, sobrestada, no entanto, a
execucdo da verba sucumbencial, nos termos do artigo 12 da Lei 1.060/50. Isen¢&o de custas conforme artigo 4°, inciso
I1, da Lei n.° 9.289/96.Decorrido o prazo recursal, traslade-se copia desta sentenca para 0s autos principais, juntamente
com a certiddo do transito em julgado, e, ato continuo, desapensem-se e arquivem-se 0s autos dos embargos.P.R.1.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL

0000447-79.1999.403.6118 (1999.61.18.000447-2) - (DISTRIBUfDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000446-94.1999.403.6118 (1999.61.18.000446-0)) SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO E
SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 689 - REGINA LUCIA SOUZA S MOREIRA DOS SANTOS) X BANCO SANTANDER
S/IA(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO E SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI
FERNANDES VELLOZA E SP164371E - TANIA EMILY LAREDO CUENTAS)

SENTENGCA(...) Ante 0 exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os embargos a execugao opostos por
BANCO SANTANDER S/A em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, para, em relagdo a
NFLD n. 31.899.533-6, declarar a prescrigdo dos créditos tributarios anteriores ao més de competéncia 11/1989
(inclusive) e anular a referida notificacéo fiscal apenas no que diz respeito a exigéncia de contribui¢do previdenciéria
sobre verbas pagas a titulo de licenca-prémio indenizada e auxilio-creche/babd, conforme fundamentacédo supra.Diante
da sucumbéncia reciproca, restam compensados os honorarios, na forma do art. 21, caput, do Cédigo de Processo
Civil.Sem custas (art. 7° da Lei 9.289/96).Sentenca sujeita a reexame necessario. Traslade-se copia desta sentenca para
0s autos em apenso, certificando-se.Publique-se. Registre-se. Intime-se.
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0002125-32.1999.403.6118 (1999.61.18.002125-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002124-47.1999.403.6118 (1999.61.18.002124-0)) BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A(SP110862 -
RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA E SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO
GIROTTO) X INSS/FAZENDA(Proc. 687 - AUGUSTO MASSAYUKI TSUTIYA)

SENTENCA(...) Ante o exposto, JULGO PROCEDENTES os presentes embargos interpostos por BANCO
SANTANDER S/A em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, e reconhego a prescri¢do do
crédito tributario inscrito na Divida Ativa com o n. 31.899.532-8, em 20.3.95. Por se tratar de matéria sem
complexidade e considerando o elevado valor do débito consolidado, condeno o Embargado ao pagamento das despesas
processuais e honorarios de advogado de 1% (um por cento) do valor atualizado da causa, nos termos do art. 20, 4°, do
CPC e na esteira de precedentes da 3% Turma do E. TRF da 3? Regido (AC 200461090048484 - REL. DES. FED.
MARCIO MORAES - DJF3 07/10/2008).Desconstitua-se a penhora realizada nos autos da execuco fiscal em apenso
n°1999.61.18.002124-0.Decorrido o prazo legal para interposicdo de recurso, arquivem-se 0s autos, observadas as
formalidades legais.Dispensado o reexame necessario, nos termos do 3° do art. 475 do CPC.Traslade-se cOpia desta
sentenca para 0s autos em apenso, certificando-se.Ao SEDI para retificacdo do po6lo ativo, observando o constante na
presente decisdo.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0000153-56.2001.403.6118 (2001.61.18.000153-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002808-35.2000.403.6118 (2000.61.18.002808-0)) COOP CENTRAL LATICINIOS EST SP GUARA(SP132420 -
MARGARETE DANTAS PEREIRA E SP086758 - GISELE GARCIA DE LIMA MORELLO) X CONSELHO
REGIONAL DE QUIMICA IV REGIAO(SP116579 - CATIA STELLIO SASHIDA BALDUINO)

SENTENCA.(...) Ante o exposto, JULGO PROCEDENTES os presentes embargos interpostos por COOPERATIVA
CENTRAL DE LATICINIOS DO ESTADO DE SAO PAULO em face do CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA
DA IV REGIAO, e, por conseguinte, reconheco a nulidade do crédito objeto da Certiddo de Divida Ativa n. 229-
011/2000, que aparelha a execucdo fiscal em apenso (autos n. 2000.61.18.002808-0, n. CNJ:0002808-
35.2000.403.6118). Condeno o Embargado ao pagamento das despesas processuais e honorarios de advogado de 10%
(dez por cento) do valor atualizado da causa. Custas ex lege. Desconstitua-se a penhora eventualmente realizada nos
autos da execucdo fiscal em apenso.Dispensado o reexame necessario, nos termos do 2° do art. 475 do CPC.Traslade-se
copia desta sentenca para 0s autos em apenso, certificando-se.Comunique-se a prolacdo desta sentenga ao(a) Exmo(a).
Desembargador(a) Federal Relator(a) do recurso de agravo noticiado nos autos.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0000872-67.2003.403.6118 (2003.61.18.000872-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002978-07.2000.403.6118 (2000.61.18.002978-3)) HELIO DE MORAIS(SP174688 - RODRIGO GALHARDO DE
MORAES E SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO E SP106284 - FATIMA APARECIDA FLEMING
SOARES) X FAZENDA NACIONAL/CEF(SP097807 - CELIA MIEKO ONO BADARO)

DESPACHO EM INSPECAOQL1 - Considerando que as partes ndo foram cientificadas quanto a manifestacao
apresentada pela Contadoria Judicial as fls. 248, converto o julgamento em diligéncia e, em observancia aos principios
do devido processo legal e do contraditdrio, determino a intimag&o das partes para, querendo, se manifestarem quanto
ao parecer da Contadoria. Prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de precluséo. 2 - Em nada sendo requerido, voltem os autos
conclusos para sentenga.3 - Int.

0001878-12.2003.403.6118 (2003.61.18.001878-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000403-21.2003.403.6118 (2003.61.18.000403-9)) CHEMARAUTO VEICULOS LTDA X PAULO EDUARDO
RANGEL CREDIDIO X CLEIDE PIRES RANGEL CREDIDIO(SP128811 - MARCO AURELIO REBELLO ORTI2Z)
X INSS/FAZENDA(Proc. 916 - JOAO BATISTA DE ABREU)

SENTENGCA(...) Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os presentes embargos interpostos por CHEMARAUTO
VEICULOS LTDA e OUTROS em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, e reconheco a
procedéncia do crédito tributario inscrito na Divida Ativa com o n. 35.174.524-6. Condeno a parte vencida ao
pagamento, em favor da vencedora, das despesas processuais e honorarios de advogado de dez por cento do valor
atualizado da causa. Custas na forma da lei.Decorrido o prazo legal para interposi¢cdo de recurso, arquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades legais. Traslade-se cdpia desta sentencga para 0s autos da execucao fiscal em apenso
(processo n. 0000403-21.2003.403.6118), certificando-se.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0000836-88.2004.403.6118 (2004.61.18.000836-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000915-38.2002.403.6118 (2002.61.18.000915-0)) LOJAS DE CALCADOS CALSUL LTDA(SP107941 - MARTIM
ANTONIO SALES) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 490 - RAUL MARCOS DE BRITO LOBATO)
SENTENGA(...) Por todo o exposto, rejeito os embargos de declaracéo de fls. 121/135 por ndo vislumbrar os
pressupostos de cabimento do recurso, previstos no art. 535 do Cédigo de Processo Civil.P.R.1.

0001482-98.2004.403.6118 (2004.61.18.001482-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000560-57.2004.403.6118 (2004.61.18.000560-7)) OSCAR DEONISIO(SP098718 - ANTONIO FLAVIO DE
TOLOSA CIPRO) X INSS/FAZENDA(Proc. PEDRO FLAVIO DE BRITTO COSTA JUNIOR)

SENTENCA (...) Diante disso, com fundamento no art. 16, 1° da Lei 6.830/80 c.c. art. 267, inciso 1V, do CPC, JULGO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 02/06/2010 60/830



EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO. Traslade-se copia desta sentenca para 0s autos da
execucao fiscal n® 0000560-57.2004.403.6118.Transitada em julgado esta decisdo, arquivem-se com as cautelas de
praxe.Sem custas (art. 7° da Lei 9.289/96).Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0000591-43.2005.403.6118 (2005.61.18.000591-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001507-14.2004.403.6118 (2004.61.18.001507-8)) JOSE EDUARDO DE LIMA BARBOSA E.P.P.(SP209031 -
DANIEL DIXON DE CARVALHO MAXIMO) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 956 - NELSON FERRAO FILHO)
SENTENCA (...) Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os embargos opostos por JOSE EDUARDO DE
LIMA BARBOSA E.P.P. em face da UNIAO (FAZENDA NACIONAL), determinando o prosseguimento da
execu¢do.O encargo de 20% previsto no art. 1° do Decreto-lei 1.025/69 dispensa a incidéncia das verbas da
sucumbeéncia, a teor da Simula 168 do extinto Tribunal Federal de Recursos, entendimento que passo a adotar em razédo
de inimeros precedentes do TRF da 32 Regido (por todos, AC 1224542, Sexta Turma, Rel. Des. Fed. Consuelo Yoshida,
DJU 17/12/2007, P. 645).Traslade-se cOpia desta sentenca para os autos da execucao fiscal correspondente.Decorrido o
prazo legal para eventual interposi¢do de recurso, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

0001231-75.2007.403.6118 (2007.61.18.001231-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000756-90.2005.403.6118 (2005.61.18.000756-6)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1457 - MARCIO FELIPE LACOMBE
DA CUNHA) X MUNICIPIO DE CACHOEIRA PAULISTA(SP137673 - LUCIMARA DE FATIMA BUZZATTO E
SP150087 - WELLINGTON FALCAO DE M VASCONCELLOS NETO)

SENTENCA(...) Diante disso, HOMOLOGO o pedido de desisténcia da execucio movida pela UNIAO FEDERAL
contra 0 MUNICIPIO DE CACHOEIRA PAULISTA, nos termos do artigo 569 do Cadigo de Processo Civil, e JULGO
EXTINTA A EXECUCAO, a teor do artigo 794, 111, do mesmo diploma legal. Transitada em julgado esta decis&o,
arquivem-se 0s autos com as cautelas de praxe.P.R.I.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0001193-44.1999.403.6118 (1999.61.18.001193-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001190-89.1999.403.6118 (1999.61.18.001190-7)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
979 - NEUSA MARIA GUIMARAES PENNA) X JOSE SOARES X ANTONIO BENEDITO DA SILVA X
EGUIMAR LEMES ZAPATA X LUIZ MARTINS(SP018003 - JOAO ROBERTO GALVAO NUNES E SP062870 -
ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES E Proc. JOAO BATISTA DE ABREU)

SENTENGCA(...) Tendo em vista que no dispositivo da sentenca de fls. 265 verso, constou a data de atualizagdo do
calculo da Contadoria Judicial como sendo abril de 2009, corrijo de oficio 0 apontado erro material, nos termos do
artigo 463, inciso I, do CPC, a fim de constar a data correta de atualizacéo do célculo, no caso, 0 més de maio/2007,
conforme parecer de fl. 262.Sendo assim, no dispositivo da sentenca, onde se I€ (...) atualizados para abril de 2009 (fl.
262), leia-se: (...) atualizados para maio de 2007 (fl. 262), ficando mantida, no mais, a sentenga nos exatos termos em
que prolatada. Traslade-se cOpia deste ato para 0s autos principais.Nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades de praxe.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0001364-20.2007.403.6118 (2007.61.18.001364-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181110 -
LEANDRO BIONDI) X DAVID MORENO BERBEL

SENTENCATendo em vista a satisfacdo da obrigacdo pelo executado, noticiada as fl. 28, JULGO EXTINTA a presente
execucdo movida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de DAVID MORENO BERBEL, nos termos do
artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Sem condenagdo em honorérios, por nédo ter sido angularizada a
relagdo processual. Transitada em julgado esta decisdo, e recolhidas as custas eventualmente devidas, arquivem-se 0s
autos com as cautelas de praxe. P.R.1.

0001965-55.2009.403.6118 (2009.61.18.001965-3) - WESLEY NUNES DE SIQUEIRA - INCAPAZ X MARIA
APARECIDA NUNES DE SIQUEIRA(SP250817 - SANDRA MARIA LUCAS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

SENTENCA.(...) Por todo o exposto, promovo a EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos
termos dos arts. 267, IV e VI, do Cadigo de Processo Civil. Defiro o pedido de assisténcia judiciaria e deixo de
condenar a parte autora as custas processuais (art. 4°, 11, da Lei n® 9.289/96).Com o transito em julgado,arquivem-se 0s
autos, com baixa na distribuicdo.P.R.1.

EXECUCAO FISCAL

0000446-94.1999.403.6118 (1999.61.18.000446-0) - INSS/FAZENDA(Proc. 2002 - PAULO SERGIO ESTEVES
MARUJO E SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO E SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI
FERNANDES VELLOZA) X BANCO SANTANDER S/A(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO
E SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA E SP164371E - TANIA EMILY LAREDO
CUENTAS)

1 - Converto o julgamento em diligéncia. 2 - Considerando que a execugao encontra-se suspensa em virtude dos
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embargos a execucgdo n. 0000447-79.1999.403.6118 em apenso, aguarde-se o transito em julgado da deciséo proferida
naqueles autos. Apds, venham 0s autos conclusos para sentenc¢a.3 - Int.

0002008-41.1999.403.6118 (1999.61.18.002008-8) - FAZENDA NACIONAL (Proc. 490 - RAUL MARCOS DE
BRITO LOBATO) X A H DE ANDRADE E CIA/ LTDA X ADAUTO HELIO DE ANDRADE X MARIA
DULCINEIA DE SOUZA ANDRADE(SP109745 - CARLOS EDUARDO TUPINAMBA MACEDO)
SENTENGCATendo em vista a prescri¢do da inscri¢do em divida ativa do crédito n® 80 6 94 000257-45, noticiada as fls.
182/183, haja vista a simula vinculante n° 8, JULGO IMPROCEDENTE a presente execugdo movida pelo(a)
FAZENDA NACIONAL em face de A H DE ANDRADE E CIA LTDA, nos termos do artigo 269, IV, do Cadigo de
Processo Civil.Desconstitua-se a penhora eventualmente realizada.Incabivel a condena¢do em honorarios na espécie,
considerando a auséncia de interven¢do de advogado da parte executada (principio da causalidade).Inexiste base de
calculo das custas, indevidas, pois, na espécie (artigo 12 da Lei n. 9.289/96).Transitada em julgado esta decisao,
arquivem-se 0s autos com as cautelas de praxe.P. R. I.

0002124-47.1999.403.6118 (1999.61.18.002124-0) - INSS/FAZENDA(Proc. 687 - AUGUSTO MASSAYUKI
TSUTIYA) X BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A X LUIZ CARLOS DE SOUZA ROSA X CARLOS
AUGUSTO MEINBERG(SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA E SP124071 - LUIZ
EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO)

Despacho.1 - Converto o julgamento em diligéncia. 2- Considerando que a execucdo encontra-se suspensa em virtude
dos embargos a execucdo n. 0002125-32.1999.403.6118 em apenso, aguarde-se o transito em julgado da decisdo
proferida naqueles autos. Apds, venham os autos conclusos para sentenca. 3- Int.

0000942-89.2000.403.6118 (2000.61.18.000942-5) - FAZENDA NACIONAL (Proc. 2002 - PAULO SERGIO
ESTEVES MARUJO) X CASA DOS COLCHOES ARNALDO LTDA X ARNALDO JOSE FERREIRA X AGENOR
DE CASTRO FERREIRA(SP100443 - SEBASTIAO DE PONTES XAVIER)

SENTENCATendo em vista a satisfagdo da obrigacdo pelo(a)(s) executado(a)(s), noticiada as fls. 74/75, JULGO
EXTINTA a presente execugdo movida pela FAZENDA NACIONAL em face de CASA DOS COLCHOES
ARNALDO LTDA E OUTROS, nos termos do artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Desconstitua-se a
penhora eventualmente realizada. Transitada em julgado esta deciséo, e recolhidas as custas devidas (fls. 78), arquivem-
se 0s autos com as cautelas de praxe.P. R. I.

0000951-51.2000.403.6118 (2000.61.18.000951-6) - FAZENDA NACIONAL (Proc. 2002 - PAULO SERGIO
ESTEVES MARUJO) X CASA DOS COLCHOES ARNALDO LTDA X ARNALDO JOSE FERREIRA X AGENOR
DE CASTRO FERREIRA(SP100443 - SEBASTIAO DE PONTES XAVIER E SP100443 - SEBASTIAO DE
PONTES XAVIER)

SENTENGCATendo em vista a satisfacdo da obrigacéo pelo(a)(s) executado(a)(s), noticiada as fls. 67/68, JULGO
EXTINTA a presente execugdo movida pela FAZENDA NACIONAL em face de CASA DOS COLCHOES
ARNALDO LTDA E OUTROS, nos termos do artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Desconstitua-se a
penhora eventualmente realizada. Tendo em vista o valor das custas ser inferior a R$ 100,00 (cem) reais, declaro
cancelado o débito relativo as custas em aberto, com fulcro no artigo 18, paragrafo 1° da Lei n® 10.522/02.Transitada em
julgado esta decisdo, arquivem-se os autos com as cautelas de praxe.P. R. 1.

0001475-77.2002.403.6118 (2002.61.18.001475-2) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 490 - RAUL MARCOS DE
BRITO LOBATO) X KAELVI IND/ E COM/ LTDA X VICENTE LANDETE CORRECHER

SENTENGCATendo em vista a satisfacdo da obrigacao pelo(a) executado(a), noticiada a fl. 89/92, JULGO EXTINTA a
presente execugdo movida pelo(a) FAZENDA NACIONAL, em face de KAELVI IND/ E COM/ LTDA E OUTRO, nos
termos do artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Considerando que os documentos que instruem o
requerimento de extingdo do feito (fls. 90/92) apontam o pagamento integral, além do débito que instrui a exordial
(CDA n. 80 6 02 055063-45), dos débitos que instrumentam 0s processos n° 2002.61.18.001476-4 e
2002.61.18.001479-0 em apenso (CDAs n. 80 6 02 055062-64 e 80 2 02 14546-00, respectivamente), traslada-se
cépia(s) da peticdo e documentos de fls. 89/92 e para os referidos processos, desapensando-os do presente feito e
encaminhando-os conclusos para sentenca. Levando-se em conta o valor das custas ser inferior a R$ 100,00 (cem) reais,
declaro cancelado o débito relativo as custas em aberto, com fulcro no artigo 18, paragrafo 1° da Lei n® 10.522, de
19/07/2002.Transitada em julgado esta decisdo, arquivem-se 0s autos com as cautelas de praxe.P.R.I.

0000476-56.2004.403.6118 (2004.61.18.000476-7) - FAZENDA NACIONAL(SP182898 - DANIEL ZANETTI
MARQUES CARNEIRO) X FABRICA DE PAPEL N S APARECIDA S/A

SENTENGCATendo em vista a prescricéo da inscri¢do em divida ativa do crédito n® 80 7 94 006754-29, noticiada as fls.
15/17, haja vista a simula vinculante n. 8, JULGO IMPROCEDENTE a presente execu¢do movida pelo(a) FAZENDA
NACIONAL em face de FABRICA DE PAPEL N S APARECIDA SA, nos termos do artigo 269, 1V, do Cddigo de
Processo Civil.Desconstitua-se a penhora eventualmente realizada.Inexiste base de calculo das custas, indevidas, pois,
na espécie (artigo 12 da Lei n. 9.289/96).Transitada em julgado esta decisdo, arquivem-se 0s autos com as cautelas de
praxe.P. R. I.
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0000507-76.2004.403.6118 (2004.61.18.000507-3) - INSS/FAZENDA(Proc. PEDRO FLAVIO DE BRITTO COSTA
JUNIOR) X JOSE LUIZ BARBOSA

SENTENCATendo em vista a remissao do débito objeto do feito (fls. 37/38), JULGO EXTINTA a presente execucdo
movida pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS em face de JOSE LUIZ BARBOSA, nos termos
do artigo 14 da lei n® 11.941/2009, bem como dos arts. 156, 1V, e 172 do Codigo Tributario Nacional. Desconstitua-se a
penhora eventualmente realizada.Incabivel a condenacdo em honorarios na espécie, considerando a auséncia de
intervencdo de advogado da parte executada (principio da causalidade).Extinto o crédito tributario pela remisséo,
inexiste base de calculo das custas, indevidas, pois, na espécie (artigo 12 da Lei n. 9.289/96).Transitada em julgado esta
decisdo, arquivem-se 0s autos com as cautelas de praxe.P. R. I.

0000773-58.2007.403.6118 (2007.61.18.000773-3) - CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA
E AGRONOMIA SP - CREA/SP(SP126515 - MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES) X ANTONIO
MARCOS DOS SANTOS

SENTENCA(...) Tendo em vista a satisfacdo da obrigagdo pelo(a) executado(a), noticiada a(s) fl(s). 25, JULGO
EXTINTA a presente execucdo movida pelo(a) CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E
AGRONOMIA DE SAO PAULO em face de ANTONIO MARCOS DOS SANTOS, nos termos do artigo 794, inciso I,
do Cddigo de Processo Civil.Desconstitua-se a penhora eventualmente realizada.Custas ja recolhidas (fls.
28).Transitada em julgado esta deciséo, arquivem-se 0s autos com as cautelas de praxe.P. R. I.

0002282-24.2007.403.6118 (2007.61.18.002282-5) - CONSELHO REGIONAL CORRETORES IMOVEIS ESTADO
SAO PAULO CRECI 2 REGIAO(SP050862 - APARECIDA ALICE LEMOS) X VALDIR CLARET ALVES
SENTENCATendo em vista a satisfacdo da obrigacdo pelo(a) executado(a), noticiada as fls. 27/28, JULGO EXTINTA
a presente execucdo movida pelo(a) CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS DO ESTADO DE
SAO PAULO - CRECI 22 REGIAO em face de VALDIR CLARET ALVES, nos termos do artigo 794, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil.Desconstitua-se a penhora eventualmente realizada.Custas ja recolhidas (fls. 32).Transitada
em julgado esta decisdo, arquivem-se os autos com as cautelas de praxe.P. R. I.

0000338-50.2008.403.6118 (2008.61.18.000338-0) - CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO
DE SP - CRC(SP227479 - KLEBER BRESCANSIN DE AMORES) X VANILSA LEMES DA SILVA
SENTENGCA(...) Tendo em vista a satisfagdo da obrigagdo pelo(a) executado(a), noticiada a(s) fl(s). 25, JULGO
EXTINTA a presente execucdo movida pelo(a) CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO DE
SAO PAULO em face de VANILSA LEMES DA SILVA, nos termos do artigo 794, inciso 1, do Cddigo de Processo
Civil.Desconstitua-se a penhora eventualmente realizada. Tendo em vista o valor das custas ser inferior a R$ 100,00
(cem reais), declaro cancelado o débito relativo as custas em aberto, com fulcro no artigo 18, paragrafo 1° da Lei n°
10.522, de 19/07/2002.Transitada em julgado esta decisdo, arquivem-se 0s autos com as cautelas de praxe.P. R. I.

0000545-15.2009.403.6118 (2009.61.18.000545-9) - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM -
COREN/SP(SP163564 - CAROLINA BAPTISTA MEDEIROS) X MARIA ANTONIA FERRAZ

SENTENCA(...) Tendo em vista a satisfagdo da obrigagdo pelo(a) executado(a), noticiada a(s) fl(s). 29, JULGO
EXTINTA a presente execugdo movida pelo(a) CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM DE SAO PAULO em
face de MARIA ANTONIA FERRAZ, nos termos do artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Desconstitua-se
a penhora eventualmente realizada.Custas ja recolhidas (fls. 34). Transitada em julgado esta deciséo, arquivem-se 0s
autos com as cautelas de praxe.P. R. I.

0000550-37.2009.403.6118 (2009.61.18.000550-2) - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM -
COREN/SP(SP163564 - CAROLINA BAPTISTA MEDEIROS) X LUANA APARECIDA DE PAULA
SENTENGCATendo em vista a satisfacdo da obrigagao pelo(a) executado(a), noticiada as fls. 31, JULGO EXTINTA a
presente execugdo movida pelo(a) CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM DE SAO PAULO em face de
LUANA APARECIDA DE PAULA, nos termos do artigo 794, inciso |, do Cddigo de Processo Civil.Desconstitua-se a
penhora eventualmente realizada.Custas ja recolhidas (fls. 34). Transitada em julgado esta deciséo, arquivem-se 0s autos
com as cautelas de praxe.P. R. I.

0001103-84.2009.403.6118 (2009.61.18.001103-4) - CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA
E AGRONOMIA SP - CREA/SP(SP126515 - MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES) X VAGNER JOSE
OLIVA

SENTENGCA(...) Tendo em vista a satisfacdo da obrigacdo pelo(a) executado(a), noticiada as fls. 12, JULGO EXTINTA
a presente execucdo movida pelo(a) CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E
AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO em face de VAGNER JOSE OLIVA, nos termos do artigo 794, inciso
I, do Cddigo de Processo Civil.Desconstitua-se a penhora eventualmente realizada.Custas ja recolhidas (fls.
18).Transitada em julgado esta decisdo, arquivem-se os autos com as cautelas de praxe.P. R. .

0001155-80.2009.403.6118 (2009.61.18.001155-1) - FAZENDA NACIONAL (Proc. 956 - NELSON FERRAO
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FILHO) X POSTO E RESTAURANTE TRES GARCAS LTDA

SENTENCAC(...) Tendo em vista a satisfacdo da obrigacdo pelo(a) executado(a), noticiada as fls. 18/19, JULGO
EXTINTA a presente execugio movida pela FAZENDA NACIONAL em face de POSTO E RESTAURANTE TRES
GARCAS LTDA., nos termos do artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Desconstitua-se a penhora
eventualmente realizada. Transitada em julgado esta deciséo, e recolhidas as custas devidas (fls. 22), arquivem-se 0s
autos com as cautelas de praxe.P. R. I.

0002018-36.2009.403.6118 (2009.61.18.002018-7) - CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE
SAO PAULO - CREMESP(SP165381 - OSVALDO PIRES SIMONELLI) X EDUARDO GAMA LACAZ
SENTENGCA(...) Tendo em vista a satisfacdo da obrigacdo pelo(a) executado(a), noticiada a(s) fl(s). 33/35, JULGO
EXTINTA a presente execugdo movida pelo(a) CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO
PAULO em face de EDUARDO GAMA LACAZ, nos termos do artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil.Desconstitua-se a penhora eventualmente realizada. Transitada em julgado esta decisao, e recolhidas as custas
eventualmente devidas, arquivem-se o0s autos com as cautelas de praxe.P. R. I.

0002043-49.2009.403.6118 (2009.61.18.002043-6) - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS -
CRECI 2 REGIAO(SP050862 - APARECIDA ALICE LEMOS) X JOSE MARIA DA COSTA RAINHA
SENTENGCA(...) Tendo em vista a satisfacdo da obrigacdo pelo(a) executado(a), noticiada a(s) fl(s). 17/18, JULGO
EXTINTA a presente execugdo movida pelo(a) CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS DO
ESTADO DE SAO PAULO em face de JOSE MARIA DA COSTA, nos termos do artigo 794, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil.Desconstitua-se a penhora eventualmente realizada.Custas ja recolhidas (fls. 23).Transitada em julgado
esta decis&o, arquivem-se 0s autos com as cautelas de praxe.P. R. I.

IMPUGNACAO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA

0001944-79.2009.403.6118 (2009.61.18.001944-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001197-32.2009.403.6118 (2009.61.18.001197-6)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
2062 - EVARISTO SOUZA DA SILVA) X JOSE EVANGELISTA DE SOUZA(SP201960 - LORETTA
APARECIDA VENDITTI OLIVEIRA)

SENTENGA(...) Isto posto, julgo procedente a impugnacéo interposta pelo INSS, revogando a deciséo de fls. 40/42 da
acdo ordinaria em apenso (n° 0001197-32.2009.403.6118), somente no que se refere a concessdo dos beneficios da
justica gratuita e, por conseguinte, determino que a parte impugnada proceda ao recolhimento das custas processuais
nos autos principais, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo do processo sem resolugdo do mérito.Traslade-se
copia desta decisdo para 0s autos principais, certificando-se.Sobrevindo o transito em julgado, arquive-se.P.R.1.

PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS - PROCESSO CAUTELAR

0000797-23.2006.403.6118 (2006.61.18.000797-2) - GERALDO PEREIRA DO PRADO X ELFRIDA UNGER DO
PRADO(SP248893 - MANAEM SIQUEIRA DUARTE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
SENTENGCA(...) Ante o0 exposto, HOMOLOGO a prova oral produzida nestes autos (fls. 35/39), nos termos do art. 851
do CPC. Traslade-se cOpia desta sentenca para os autos principais (n. 0000736-65.2006.403.6118), desapensando-se a
acdo cautelar.Com o transito em julgado, certifique-se e arquivem-se os autos.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0000028-59.1999.403.6118 (1999.61.18.000028-4) - JOSE DE OLIVEIRA X PEDRO PEREIRA CALDAS X MARIA
APARECIDA RODRIGUES CALDAS X JOSE RODRIGUES DA SILVA FILHO X JURACEMA TUNISSI DA
SILVA(SP208657 - KARINE PALANDI BASSANELLI) X JOSE RODRIGUES TAVARES X JOSE ACACIO DE
ALMEIDA X IRACEMA PERPETUA DE OLIVEIRA X MARIA HELENA DE OLIVEIRA MESSIAS X JOSE DE
ASSIS MESSIAS X BENEDICTO JOSE DE OLIVEIRA X JOSE FORTUNATO DE OLIVEIRA X VERA EUNICE
DE FRANCA OLIVEIRA X FRANCISCO PERPETUO DE OLIVEIRA X PAULO PERPETUO DE OLIVEIRA X
HELOISA VIEIRA MAIA DE OLIVEIRA X MARIA PERPETUA DE OLIVEIRA X BENEDITA PERPETUA DE
OLIVEIRA ARAUJO X LEONILDA GONCALVES DE OLIVEIRA X JOAO ROBERTO DE OLIVEIRA X NADYR
COSTA MARCELINO X JOSE DA SILVA LEITE X MARCELO ALEXANDRE DOS SANTOS LEITE X
VANESSA CRISTINA CAMARGO DIAS LEITE X SANDRA VALERIA DOS SANTOS LEITE RODRIGUES X
MAURO DE BRITO RODRIGUES X EDUARDO JOSE DOS SANTOS LEITE X JOSE LEMES DA SILVA X
ANTONIO FLORENCIO GONCALVES FILHO X ROSA AMELIA GONCALVES X MARIA APARECIDA
GONCALVES DOS SANTOS X ALMIR ROBERTO DOS SANTOS X PEDRO CLAUDINO X LOID DOS REIS
GOIS CLAUDINO X ADRIEL DOS REIS CLAUDINO X JOSE PEDRO DA GRACA X ANTONIO CARLOS DA
GRACA X CARLOS ALBERTO DA GRACA X NAIR RIBEIRO DA SILVA GRACA X LUIS DOS SANTOS X
BIRD BETTI X FRANCISCO VENANCIO DA SILVA X JOAQUIM BENTO DA SILVA X DALVA HELENA DA
SILVA X JOSE FORTUNATO DE OLIVEIRA X ANTONIO FERRAZ DA SILVA X ROBERTO FERNANDES X
BENEDICTO JOSE DE OLIVEIRA X PAULO PERPETUO DE OLIVEIRA X JOSE DIAS X JOSE INEZ DE
CAMARGO PAES X ISALTINA RODRIGUES DE PAULA SANTOS X MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA X
JOSE DE PAULA SANTOS(SP018003 - JOAO ROBERTO GALVAO NUNES E SP062870 - ROBERTO VIRIATO
RODRIGUES NUNES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 915 - JOAO BATISTA DE
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ABREU E SP159314 - LEONORA MARIA VASQUES VIEIRA)

SENTENCA.(...) Ante 0 exposto, ACOLHO O PARECER E CALCULOS DA CONTADORIA JUDICIAL (FLS.
993/996) e JULGO EXTINTA A EXECUGCAO movida por JOSE DE OLIVEIRA, MARIA APARECIDA
RODRIGUES CALDAS, JURACEMA TUNISSI DA SILVA, JOSE RODRIGUES TAVARES, JOSE ACACIO DE
ALMEIDA, MARIA HELENA DE OLIVEIRA MESSIAS, JOSE DE ASSIS MESSIAS, BENEDICTO JOSE DE
OLIVEIRA, JOSE FORTUNATO DE OLIVEIRA, VERA EUNICE DE FRANCA OLIVEIRA, FRANCISCO
PERPETUO DE OLIVEIRA, PAULO PERPETUO DE OLIVEIRA, HELOISA VIEIRA MAIA DE OLIVEIRA,
MARIA PERPETUA DE OLIVEIRA, BENEDITA PERPETUA DE OLIVEIRA ARAUJO, LEONILDA
GONCALVES DE OLIVEIRA, JOAO ROBERTO DE OLIVEIRA, NADYR COSTA MARCELINO, MARCELO
ALEXANDRE DOS SANTOS LEITE, VANESSA CRISTINA CAMARGO DIAS LEITE, SANDRA VALERIA DOS
SANTOS LEITE RODRIGUES, MAURO DE BRITO RODRIGUES, EDUARDO JOSE DOS SANTOS LEITE, JOSE
LEMES DA SILVA, ROSA AMELIA GONCALVES, MARIA APARECIDA GONCALVES DOS SANTOS, ALMIR
ROBERTO DOS SANTOS, LOID DOS REIS GOIS CLAUDINO, ADRIEL DOS REIS CLAUDINO, ANTONIO
CARLOS DA GRACA, CARLOS ALBERTO DA GRACA, NAIR RIBEIRO DA SILVA GRACA, LUIS DOS
SANTOS, BIRD BETTI, FRANCISCO VENANCIO DA SILVA, DALVA HELENA DA SILVA, JOSE
FORTUNATO DE OLIVEIRA, ANTONIO FERRAZ DA SILVA, ROBERTO FERNANDES, BENEDICTO JOSE
DE OLIVEIRA, PAULO PERPETUO DE OLIVEIRA, JOSE DIAS, JOSE INEZ DE CAMARGO PAES, ISALTINA
RODRIGUES DE PAULA SANTOS e JOSE DE PAULA SANTOS em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS, nos termos do artigo 794, inciso |, do Codigo de Processo Civil, haja vista a satisfagéo da
obrigacdo pela ré.Com relacéo a eventuais valores pagos a maior aos exequentes, verifica-se na espécie que houve
alteracdo de interpretacdo juridica, em virtude de posicionamento adotado pelo E. Supremo Tribunal Federal, a respeito
da incidéncia de juros moratorios ap0s a elaboracdo da conta de liquidagao, conforme exposto na decisdo de fls.
991/991-v. e parecer/calculos de fls. 993/996. Nessa circunstancia, a0 menos nestes autos - e sem embargo de discussdo
da matéria em acdo diversa -, ndo vislumbro a hip6tese de repeticdo de indébito, tendo em vista o principio da
irrepetibilidade de alimentos recebidos de boa-fé, na esteira do que vem decidindo o E. Superior Tribunal de Justica:
Sendo indiscutivel a boa-fé da autora, ndo € razodvel determinar a sua devolugdo pela mudanga do entendimento
jurisprudencial por muito tempo controvertido, devendo-se privilegiar, no caso, o principio da irrepetibilidade dos
alimentos (RESP 991030 - REL. MIN. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA - TERCEIRA SECAO - DJE
15/10/2008).Ap0s o transito em julgado da presente decisdo, arquivem-se 0s autos com as cautelas de praxe.P. R. I.

0001065-24.1999.403.6118 (1999.61.18.001065-4) - PEDRO MONTEIRO DA SILVA X JOSE AUGUSTO DE
FREITAS X BENEDITA ARAUJO DA FONSECA X ROBERTO JOSE DA FONSECA X MARIA JOSE MARCOS
X JOAO DE ARAUJO X JOSE BENEDITO FILHO X BENJAMIN BERTAMON X ANTONIO DOS SANTOS X
BENEDITA REGINA SILVA CAPPIO X JOSE DO CARMO ARAUJO X JESUINO BASSANELLI - ESPOLIO X
ANA ROSA CHAGAS BASSANELLI X JOSE ROBERTO DE CAMPOS X ELENIR DA SILVA CAMPOS X
EDUARDO HENRIQUE BASSANELLI X DILMA FIGUEIRA DE CARVALHO X OSMAR ALVES DA SILVA X
HORACIO DE LIMA X TEREZINHA DE BARROS LIMA X PAULO EDUARDO DE BARROS LIMA X ELLEN
APARECIDA DE LIMA X SANDRA HELENA DE LIMA X VERA LUCIA DE LIMA SOUZA X MARCOS
HAMILTON DE SOUZA X RENATA CRISTINA DE LIMA VIEIRA X RICARDO HENRIQUE FREIRE VIEIRA X
BENEDITO JOSE DE LIMA NETO X ADRIANA APARECIDA GUIMARAES LIMA X CLAUDIA MARIA LIMA
DELAMBERT X WALTER DELAMBERT X GERALDO AYRES DE OLIVEIRA X MARIA JOANA DE
OLIVEIRA SANTOS X JOSE PROCOPIO DE OLIVEIRA JUNIOR X TEREZINHA DE PAULA OLIVEIRA X
ISABEL CRISTINA DE PAULA OLIVEIRA X YVONETE DE PAULA OLIVEIRA X FREDERICO DE PAULA
OLIVEIRA X ZEILDA MUZZI DE PAULA OLIVEIRA X PAULO RODRIGUES X ROMILDA RODRIGUES X
CELSO RODRIGUES X ISABEL CRISTINA BARBOSA RODRIGUES X PAULO RODRIGUES FILHO X
ULISSES RODRIGUES X BENEDITO PINTO - ESPOLIO X RUTH DOS SANTOS PINTO X RUTH DOS SANTOS
PINTO X MARIA APARECIDA MONTEIRO DOS SANTOS X FERNANDES SOUZA CARVALHO X AILTON
ELEUTERIO DE OLIVEIRA X PAULINO PIMENTEL DE MRANDA(SP018003 - JOAO ROBERTO GALVAO
NUNES E SP062870 - ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 916 - JOAO BATISTA DE ABREU E SP159314 - LEONORA MARIA VASQUES VIEIRA)
SENTENGCA(...) Ante 0 exposto, ACOLHO O PARECER E CALCULOS DA CONTADORIA JUDICIAL (FLS.
787/788) e JULGO EXTINTA A EXECUGAO movida por PEDRO MONTEIRO DA SILVA, BENEDITA ARAUJO
DA FONSECA, ROBERTO JOSE DA FONSECA, MARIA JOSE MARCOS, JOAO DE ARAUJO, JOSE BENEDITO
FILHO, BENJAMIN BERTAMON, ANTONIO DOS SANTOS, BENEDICTA REGINA SILVA CAPPIO, JOSE DO
CARMO ARAUJO, JOSE ROBERTO DE CAMPOS, ELENIR DA SILVA CAMPOS, EDUARDO HENRIQUE
BASSANELLI, DILMA FIGUEIRA DE CARVALHO, OSMAR ALVES DA SILVA, TEREZINHA DE BARROS
LIMA, EDUARDO DE BARROS LIMA, ELLEN APARECIDA DE LIMA, SANDRA HELENA DE LIMA, VERA
LUCIA DE LIMA SOUZA, MARCOS HAMILTON DE SOUSA, RENATA CRISTINA DE LIMA VIEIRA,
RICARDO HENRIQUE FREIRE VIEIRA, BENEDITO JOSE DE LIMA NETO, ADRIANA APARECIDA
GUIMARAES LIMA, CLAUDIA MARIA LIMA DELAMBERT, WALTER DELAMBERT, GERALDO AIRES DE
OLIVEIRA, MARIA JOANA DE OLIVEIRA SANTOS, TEREZINHA DE PAULA OLIVEIRA, ISABEL CRISTINA
DE PAULA OLIVEIRA, YVONETE DE PAULA OLIVEIRA, FREDERICO DE PAULA OLIVEIRA, ZEILDA
NUZZI DE PAULA OLIVEIRA, ROMILDA RODRIGUES, CELSO RODRIGUES, ISABEL CRISTINA BARBOSA
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RODRIGUES, PAULO RODRIGUES PINTO, ULISSES RODRIGUES, BENEDITO PINTO - ESPOLIO, MARIA
APARECIDA MONTEIRO DOS SANTOS, FERNANDES DE SOUZA CARVALHO, AILTON ELEUTERIO DE
OLIVEIRA e PAULINO PIMENTEL DE MIRANDA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS, nos termos do artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, haja vista a satisfacdo da obrigacédo pela ré.Apos
o transito em julgado da presente deciséo, arquivem-se os autos com as cautelas de praxe.P. R. I.

0001270-53.1999.403.6118 (1999.61.18.001270-5) - JOSE INEZ DE CAMARGO PAES X JOSE INEZ DE
CAMARGO PAES(SP018003 - JOAO ROBERTO GALVAO NUNES E SP062870 - ROBERTO VIRIATO
RODRIGUES NUNES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2062 - EVARISTO SOUZA DA SILVA)

SENTENGCA.Tendo em vista a noticia de cumprimento dos Alvarés de levantamento de valores (fls. 393/495), bem
como do pagamento de Requisicdo de Pequeno Valor (fls. 556/557), e ainda diante do siléncio da exequente, JULGO
EXTINTA a execugdo movida por JOSE INEZ DE CAMARGO PAES em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS, nos termos do artigo 794, inciso |, do Codigo de Processo Civil, haja vista a satisfacdo da
obrigacdo pelo réu.Apds o transito em julgado da presente decisdo, arquivem-se os autos com as cautelas de praxe.P. R.
.

0002134-57.2000.403.6118 (2000.61.18.002134-6) - SONIA MARIA GUIMARAES CORE X SONIA MARIA
GUIMARAES CORE(SP175755 - JULIANE LELIS DE OLIVEIRA CAPPIO E SP179665 - LUIS FLAVIO GODOY
CAPPIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 687 - AUGUSTO MASSAYUKI TSUTIYA)

SENTENGCA.Tendo em vista a noticia do pagamento de Requisi¢des de Pequeno Valor (fls. 151/153), e ainda diante do
siléncio da exequente, JULGO EXTINTA a execucdo movida por SONIA MARIA GUIMARAES CORE em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, nos termos do artigo 794, inciso |, do Cédigo de Processo
Civil, haja vista a satisfacdo da obrigacdo pelo réu.Apos o transito em julgado da presente decisdo, arquivem-se 0s autos
com as cautelas de praxe.P. R. I.

0000388-18.2004.403.6118 (2004.61.18.000388-0) - ALVARO MARQUEZ RENONES(SP135996 - LUIS CLAUDIO
XAVIER COELHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 915 - JOAO BATISTA DE
ABREU E SP159314 - LEONORA MARIA VASQUES VIEIRA)

SENTENGCA.Tendo em vista a noticia do pagamento de Requisicdes de Pequeno Valor (fls. 119/121), e ainda diante do
siléncio da exequente, JULGO EXTINTA a execucao movida por ALVARO MARQUEZ RENONES em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, nos termos do artigo 794, inciso |, do Codigo de Processo
Civil, haja vista a satisfacdo da obrigagao pelo réu.Apds o transito em julgado da presente deciséo, arquivem-se 0s autos
com as cautelas de praxe.P. R. I.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0001069-85.2004.403.6118 (2004.61.18.001069-0) - ARLINDO MOREIRA DA SILVA X TOME FRANCELINO
SOARES X MARIA JOSE SARGIOTTO X EDEZIO CEZAR SARGIOTTO X PAULO ATAYDE LEMES(SP116260
- ESTEFANO JOSE SACCHETIM CERVO E SP191963 - CAROLINA VILAS BOAS LEONE E SP187944 - ANA
LUISA ABDALA NASCIMENTO RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP112088 -
MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO)

SENTENGCA(...) Diante dos depositos judiciais realizados pela ré (fls. 126 /127) e do cumprimento dos Alvaras de
Levantamento (fls. 177/179, 180/182 e 183/185, 186/188 e 189/191), JULGO EXTINTA a execug¢do movida por
ARLINDO MOREIRA DA SILVA, TOME FRANCELINO SOARES, MARIA JOSE SARGIOTTO, EDEZIO CEZAR
SARGIOTTO e PAULO ATAYDE LEMES em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, nos termos do
artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, haja vista a satisfacdo da obrigacdo pela ré.Apds o transito em julgado
da presente decisdo, arquivem-se 0s autos com as cautelas de praxe.P. R. I.

0001348-71.2004.403.6118 (2004.61.18.001348-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP184538 - ITALO
SERGIO PINTO E SP160834 - MARIA CECILIA NUNES SANTOS) X JOSE OSWALDO ALVES DE
AZEVEDO(SP206092 - DANIELLY CRISTINA DOS SANTOS E SP195496 - ANA PAULA AYRES E SP195549 -
JULIANA DOS SANTOS CAVALCA)

SENTENGCA.Tendo em vista o depdsito noticiado as fls. 81, bem como o siléncio da parte autora (fl. 87-v.), expega-se 0
competente Alvaré de Levantamento em favor do autor, na pessoa de seus procuradores (fls. 09).Dessa forma, JULGO
EXTINTA a execugdo movida por JOSE OSWALDO ALVES DE AZEVEDO em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF, nos termos do artigo 794, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, haja vista a satisfacdo da obrigacao
pela ré.Apos o transito em julgado da presente decisdo, arquivem-se 0s autos com as cautelas de praxe.P. R. I.

0000959-52.2005.403.6118 (2005.61.18.000959-9) - RITA MARIA BARBOSA DE MOURA(SP213321 - SYLVIA
CHRISTINA BARBOSA DE MOURA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181110 - LEANDRO
BIONDI)

SENTENGCA(...) Tendo em vista a peticdo e documentos de fls. 89/93, noticiando a ocorréncia de depdsito, e diante da
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manifestacdo da Exequente quanto ao levantamento (fl. 99), JULGO EXTINTA a execuc¢do movida por RITA MARIA
BARBOSA DE MOURA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, nos termos do artigo 794, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil, haja vista a satisfacdo da obrigacédo pela Executada.Ap6s o transito em julgado da presente
deciséo, arquivem-se os autos com as cautelas de praxe.P. R. I.

0000867-06.2007.403.6118 (2007.61.18.000867-1) - SAMANTHA ROUSSEAU NOGUEIRA DE
AQUINO(SP187944 - ANA LUISA ABDALA NASCIMENTO RODRIGUES E SP191963 - CAROLINA VILAS
BOAS LEONE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP080404 - FLAVIA ELISABETE O FIDALGO S
KARRER)

SENTENGA .Diante dos depdsitos judiciais realizados pela ré (fls. 71) e do cumprimento dos Alvaras de Levantamento
(fls. 92/94 e 95/97), JULGO EXTINTA a execucdo movida por SAMANTHA ROUSSEAU NOGUEIRA DE AQUINO
em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, nos termos do artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil,
haja vista a satisfacdo da obrigacao pela ré.Apds o transito em julgado da presente decisdo, arquivem-se 0s autos com as
cautelas de praxe.P. R. 1.

Expediente N° 2873

MONITORIA

0001284-61.2004.403.6118 (2004.61.18.001284-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP168039 -
JAQUELINE BRITO TUPINAMBA FRIGI) X DROGARIA ICARO GUARATINGUETA LTDA X HELIO DA
SILVA SOUZA X ELIANE APARECIDA MACIEL SOUZA

1. Fica a parte interessada ciente do desarquivamento do autos, que ficardo a sua disposicéo pelo prazo de 5 (cinco)
dias, consoante art. 216 do Provimento CORE 64/05. 2. Decorrido o prazo supra e nada sendo requerido, 0s autos
retornardo ao arquivo. 3. Int.-se.

0001680-38.2004.403.6118 (2004.61.18.001680-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP168039 -
JAQUELINE BRITO TUPINAMBA FRIGI) X EDYLENE SALLES DE MATTOS VELOSO X EDYLENE SALLES
DE MATTOS VELOSO

1. Fica a parte interessada ciente do desarquivamento do autos, que ficardo a sua disposicao pelo prazo de 5 (cinco)
dias, consoante art. 216 do Provimento CORE 64/05. 2. Decorrido o prazo supra e nada sendo requerido, 0s autos
retornardo ao arquivo. 3. Int.-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000939-61.2005.403.6118 (2005.61.18.000939-3) - PAULO ROBERTO TEIXEIRA DE SA(SP164602 - WILSON
LEANDRO SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP184538 - ITALO SERGIO PINTO)
Independente de despacho, nos termos da Portaria 17/2008, publicada no Diério Eletrnico da Justica Federal de
01/09/2008, pagina 1010/1674, Caderno Judicial 11:1. Fls. 285/286: Fica a parte autora ciente do desarquivamento do
autos, que ficardo a sua disposi¢do pelo prazo de 5 (cinco) dias, consoante art. 216 do Provimento CORE 64/05. 2.
Decorrido o prazo supra e nada sendo requerido, os autos retornardo ao arquivo. 3. Int.-se.

0001314-28.2006.403.6118 (2006.61.18.001314-5) - RENATO JOSE RODRIGUES(SP129191 - HERBERT
BARBOSA MARCONDES E SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR E SP091994 - JOSE OSWALDO
SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP112088 - MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO)
Independente de despacho, nos termos da Portaria 17/2008, publicada no Diério Eletronico da Justica Federal de
01/09/2008, pagina 1010/1674, Caderno Judicial 11:1. Fica a parte autora ciente do desarquivamento do autos, que
ficardo a sua disposicao pelo prazo de 5 (cinco) dias, consoante art. 216 do Provimento CORE 64/05. 2. Decorrido 0
prazo supra e nada sendo requerido os autos retornardo ao arquivo. 3. Int.-se.

0000135-25.2007.403.6118 (2007.61.18.000135-4) - ARLINDO NOEMIO VIEIRA(SP062870 - ROBERTO VIRIATO
RODRIGUES NUNES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despachado nesta data tendo em vista o excessivo volume de processos em tramitacdo.1. Tendo em vista a certiddo
retro, informe, a parte autora, sobre a juntada do seu processo administrativo aos autos, cuja dilagdo de prazo de 60
(sessenta) dias requerida a fl. 120, foi deferida no despacho de fl. 122. 2. Sem prejuizo, diante da natureza da lide, nos
termos do art. 130 do Cddigo de Processo Civil, defiro a realizagdo de audiéncia para oitiva das testemunhas arroladas
pela parte autora a fl. 121, bem como para seu depoimento pessoal, para o dia 23/06/2010, as 14:40 horas, devendo a
secretaria expedir 0s mandados para intimagéo das testemunhas consoante manifestagéo de fls. 120.3. Cumpra-se. 4.
Int.-se.

0000703-41.2007.403.6118 (2007.61.18.000703-4) - LICINIIO DE SOUSA CRISTO(SP236975 - SILVIA HELENA
SANTOS SOARES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP112088 - MARCELO EDUARDO VALENTINI
CARNEIRO E SP184538 - ITALO SERGIO PINTO)

de despacho, nos termos da Portaria 17/2008, publicada no Diério Eletrénico da Justica Federal de 01/09/2008, pagina
1010/1674, Caderno Judicial I1:1. 207: Fica a parte autora ciente do desarquivamento do autos, que ficardo a sua
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disposicdo pelo prazo de 5 (cinco) dias, consoante art. 216 do Provimento CORE 64/05. 2. Decorrido o prazo supra e
nada sendo requerido, 0s autos retornardo ao arquivo. 3. Int.-se.

0001060-84.2008.403.6118 (2008.61.18.001060-8) - VALDINEIA DA SILVA SALLES(SP237954 - ANA PAULA
SONCINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Independente de despacho, nos termos da Portaria 17/2008, publicada no Diario Eletronico da Justica Federal de
01/09/2008, pagina 1010/1674, Caderno Judicial 11:1. Fica a parte interessada ciente do desarquivamento do autos, que
ficardo a sua disposicéo pelo prazo de 5 (cinco) dias, consoante art. 216 do Provimento CORE 64/05. 2. Decorrido o
prazo supra e nada sendo requerido os autos retornardo ao arquivo. 3. Int.-se.

0000688-67.2010.403.6118 - J C MOREIRA DE MORAES - ME(SP118620 - JOAO CARLOS MOREIRA DE
MORAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

1. Traga a parte autora a cdpia do contrato firmado com a parte ré. 2. Prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extin¢éo do
feito.3. Int.-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0001582-29.1999.403.6118 (1999.61.18.001582-2) - JESUS PINTO DA SILVA(SP018003 - JOAO ROBERTO
GALVAO NUNES E SP062870 - ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES) X CHEFE DO INSS EM
GUARATINGUETA(Proc. 687 - AUGUSTO MASSAYUKI TSUTIYA)

Despacho. Diante da informagdo retro, arquivem-se 0s autos, observadas as cautelas de praxe.Int.-se.

0001068-66.2005.403.6118 (2005.61.18.001068-1) - ELBON FONTES DE SOUZA(SP147347 - LUIZ CARLOS DOS
SANTOS) X CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE CACHOEIRA PAULISTA

Independente de despacho, nos termos da Portaria 17/2008, publicada no Diario Eletrdnico da Justica Federal de
01/09/2008, pagina 1010/1674, Caderno Judicial I1:1. FI. 207: Fica a parte impetrante ciente do desarquivamento do
autos, que ficardo a sua disposi¢do pelo prazo de 5 (cinco) dias, consoante art. 216 do Provimento CORE 64/05. 2.
Decorrido o prazo supra e nada sendo requerido, os autos retornardo ao arquivo. 3. Int.-se.

0000696-44.2010.403.6118 - DEIVIDY DO ESPIRITO SANTO NICODEMOS(PA013843B - LUIZA TABOSA
LOUREIRO LIMA) X DIRETOR DO DEPARTAMENTO DE ENSINO DA AERONAUTICA - DEPENS

Ciéncia a parte impetrante da redistribuicdo do feito para este Juizo Federal, O juizo competente para processar e julgar
0 mandado de seguranga é o da sede da autoridade coatora (RTFR 132/259 e, no mesmo sentido, RSTJ 2/347, RTFR
119/26, 132/243, 132/266, 134/35, 160/227), sendo irrelevante que o impetrante seja domiciliado em outra se¢do que
ndo a da sede da autoridade coatora (RSTJ 45/68) - in Theotdnio Negréo, Codigo de Processo Civil e legislacdo
processual em vigor, Saraiva, 262 Edi¢do, pag. 1136/7, nota 4 do art. 14 da Lei 1533/51.Compulsando os autos e
mediante pesquisa realizada no sitio da Forca Aérea Brasileira - FAB, a qual determino a sua juntada aos autos, verifico
que a autoridade coatora apontada pela parte impetrante tem sede diversa da indicada na inicial. Desta forma,
considerando-se que o ato impugnado no presente mandamus é imputado ao Sr. Tenente Brigadeiro Jodo Manoel
Sandim de Rezende, Diretor Geral do Departamento de Ensino da Aerondutica - DEPENS, que ndo possui sede sob
jurisdicdo deste Juizo, nos termos do art. 113, caput e paragrafo 2° do CPC, DECLARO a incompeténcia absoluta para
processar e julgar o presente feito, DETERMINANDO o encaminhamento dos autos ao Juizo Federal da Subsecgéo
Judiciaria de Brasilia/DF, dando-se baixa na distribuicdo realizada.Intime-se.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0002304-48.2008.403.6118 (2008.61.18.002304-4) - ROBERTO YZUMI HONDA(SP147801 - FRANCISCO DE
SALES MACEDO SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160834 - MARIA CECILIA NUNES
SANTOS)

Despacho proferido no corpo da peticéo de fl. 38 (CEF)).Defiro pelo prazo requerido.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0000900-30.2006.403.6118 (2006.61.18.000900-2) - MARIA ADELIA RIBEIRO DA SILVA(SP156723 - BENEDITA
MOURA DOS SANTOS AZEVEDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP112088 - MARCELO
EDUARDO VALENTINI CARNEIRO)

Independente de despacho, nos termos da Portaria 17/2008, publicada no Diario Eletronico da Justica Federal de
01/09/2008, pagina 1010/1674, Caderno Judicial 11:1. Fls. 207/208: Fica a parte autora ciente do desarquivamento do
autos, que ficardo a sua disposi¢éo pelo prazo de 5 (cinco) dias, consoante art. 216 do Provimento CORE 64/05. 2.
Decorrido o prazo supra e nada sendo requerido, os autos retornardo ao arquivo. 3. Int.-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS

12 VARA DE GUARULHOS
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DR2 CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA
Juiza Federal

DR2 IVANA BARBA PACHECO

Juiza Federal Substituta

VERONIQUE GENEVIEVE CLAUDE
Diretora de Secretaria

Expediente N° 7482

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0004788-67.2007.403.6119 (2007.61.19.004788-0) - ANORINA DIVINO DOS SANTOS(SP255564 - SIMONE
SOUZA FONTES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diéario Eletrnico da Justica Federal da 32 Regio, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Tendo em vista, que o Perito Judicial, ndo pode comparecer na
pericia outrora designada, por motivo particulares.Redesigno a Pericia Judicial para o dia 10 de junho de 2010, as 10:20
horas, que se daré na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro,
Guarulhos/SP.Comunique-se o Perito Judicial da redesignacdo através de email, fixo, para elaboracdo do laudo, o prazo
de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.Providencie o advogado da parte autora a intimacao de seu (sua)
constituinte, que devera comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao
caso sub judice.Int-se.

0005989-94.2007.403.6119 (2007.61.19.005989-4) - JOSE AFONSO NUNES BEZERRA(SP090751 - IRMA
MOLINERO MONTEIRO E SP178588 - GLAUCE MONTEIRO PILORZ) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(SP172386 - ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS)

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletrénico da Justica Federal da 32 Regio, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Tendo em vista, que o Perito Judicial, ndo pode comparecer na
pericia outrora designada, por motivo particulares.Redesigno a Pericia Judicial para o dia 10 de junho de 2010, as 11:20
horas, que se daré na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro,
Guarulhos/SP.Comunique-se o Perito Judicial da redesignacdo através de email, fixo, para elaboracdo do laudo, o prazo
de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.Providencie o advogado da parte autora a intimacao de seu (sua)
constituinte, que devera comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao
caso sub judice.Int-se.

0003203-43.2008.403.6119 (2008.61.19.003203-0) - JORGE HIDEO NAGAHASHI(SP180116 - JOSE ALVANY DE
FIGUEIREDO MATOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP172386 - ALEXANDRE
SUSSUMU IKEDA FALEIROS)

VISTOS EM INSPECAO. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regio, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Tendo em vista, que o Perito Judicial, ndo pode comparecer na
pericia outrora designada, por motivo particulares.Redesigno a Pericia Judicial para o dia 10 de junho de 2010, as 10:10
horas, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro,
Guarulhos/SP.Comunique-se o Perito Judicial da redesignacdo através de email, fixo, para elaboracéo do laudo, o prazo
de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.Providencie o advogado da parte autora a intimag&o de seu (sua)
constituinte, que devera comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao
caso sub judice.Int-se.

0003542-02.2008.403.6119 (2008.61.19.003542-0) - CARLITOS ARAUJO DOS SANTOS(SP220640 - FRANCISCO
CARLOS NOBRE MACHADOQ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP172386 -
ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS)

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3% Regi&o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Tendo em vista, que o Perito Judicial, ndo pode comparecer na
pericia outrora designada, por motivo particulares.Redesigno a Pericia Judicial para o dia 10 de junho de 2010, as 11:30
horas, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro,
Guarulhos/SP.Comunique-se o Perito Judicial da redesignagdo através de email, fixo, para elaboracdo do laudo, o prazo
de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.Providencie o advogado da parte autora a intimag&o de seu (sua)
constituinte, que devera comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao
caso sub judice.Int-se.

0004588-26.2008.403.6119 (2008.61.19.004588-7) - VALDERINA ROSA DE JESUS(SP142671 - MARCIA
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MONTEIRO DA CRUZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP172386 - ALEXANDRE
SUSSUMU IKEDA FALEIROS)

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diéario Eletrénico da Justica Federal da 32 Regio, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Tendo em vista, que o Perito Judicial, ndo pode comparecer na
pericia outrora designada, por motivo particulares.Redesigno a Pericia Judicial para o dia 10 de junho de 2010, as 10:30
horas, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro,
Guarulhos/SP.Comunique-se o Perito Judicial da redesignacdo através de email, fixo, para elaboracdo do laudo, o prazo
de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.Providencie o advogado da parte autora a intimacéo de seu (sua)
constituinte, que devera comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao
caso sub judice.Int-se.

0005956-70.2008.403.6119 (2008.61.19.005956-4) - FRANCISCO LEITE DA SILVA(SP142671 - MARCIA
MONTEIRO DA CRUZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP172386 - ALEXANDRE
SUSSUMU IKEDA FALEIROS)

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regi&o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Tendo em vista, que o Perito Judicial, ndo pode comparecer na
pericia outrora designada, por motivo particulares.Redesigno a Pericia Judicial para o dia 10 de junho de 2010, as 11:10
horas, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro,
Guarulhos/SP.Comunique-se o Perito Judicial da redesignacdo através de email, fixo, para elaboracéo do laudo, o prazo
de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.Providencie o advogado da parte autora a intimacéo de seu (sua)
constituinte, que devera comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao
caso sub judice.Int-se.

0006577-67.2008.403.6119 (2008.61.19.006577-1) - JOSE DA SILVA CAVALCANTE(SP209465 - ANTONIO LUIZ
LOURENCO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP172386 - ALEXANDRE
SUSSUMU IKEDA FALEIROS)

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regi#o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Tendo em vista, que o Perito Judicial, ndo pode comparecer na
pericia outrora designada, por motivo particulares.Redesigno a Pericia Judicial para o dia 10 de junho de 2010, as 10:00
horas, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro,
Guarulhos/SP.Comunique-se o Perito Judicial da redesignagdo através de email, fixo, para elaboracdo do laudo, o prazo
de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.Providencie o advogado da parte autora a intimag&o de seu (sua)
constituinte, que devera comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao
caso sub judice.Int-se.

0007258-37.2008.403.6119 (2008.61.19.007258-1) - JOSE CAVALCANTE DE ANDRADE(SP083429 - DANIEL
BEVILAQUA BEZERRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAO. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regi#o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Tendo em vista, que o Perito Judicial, ndo pode comparecer na
pericia outrora designada, por motivo particulares.Redesigno a Pericia Judicial para o dia 10 de junho de 2010, as 11:40
horas, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro,
Guarulhos/SP.Comunique-se o Perito Judicial da redesignagdo através de email, fixo, para elaboracdo do laudo, o prazo
de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.Providencie o advogado da parte autora a intimag&o de seu (sua)
constituinte, que devera comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao
caso sub judice.Int-se.

0007614-32.2008.403.6119 (2008.61.19.007614-8) - NALTO BARBOSA PINHEIRO(SP253879 - FRANCISCA
MARIA DO NASCIMENTO LOTUFO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP172386 -
ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS)

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3* Regi&o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Tendo em vista, que o Perito Judicial, ndo pode comparecer na
pericia outrora designada, por motivo particulares.Redesigno a Pericia Judicial para o dia 10 de junho de 2010, as 09:50
horas, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro,
Guarulhos/SP.Comunique-se o Perito Judicial da redesignagdo através de email, fixo, para elaboracéo do laudo, o prazo
de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.Providencie o advogado da parte autora a intimacao de seu (sua)
constituinte, que devera comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao
caso sub judice.Int-se.
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0007916-61.2008.403.6119 (2008.61.19.007916-2) - MARIA EVA DE OLIVEIRA MIRANDA(SP130404 -
LAERCIO SANDES DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP172386 -
ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS)

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diéario Eletrénico da Justica Federal da 32 Regio, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Tendo em vista, que o Perito Judicial, ndo pode comparecer na
pericia outrora designada, por motivo particulares.Redesigno a Pericia Judicial para o dia 10 de junho de 2010, as 10:40
horas, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro,
Guarulhos/SP.Comunique-se o Perito Judicial da redesignacdo através de email, fixo, para elaboracéo do laudo, o prazo
de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.Providencie o advogado da parte autora a intimacéo de seu (sua)
constituinte, que devera comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao
caso sub judice.Int-se.

0007982-41.2008.403.6119 (2008.61.19.007982-4) - MARIVALDA BARBOSA DE JESUS(SP215968 - JOAO
CLAUDIO DAMIAO DE CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP172386 -
ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS)

VISTOS EM INSPECAO. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regi#o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Tendo em vista, que o Perito Judicial, ndo pode comparecer na
pericia outrora designada, por motivo particulares.Redesigno a Pericia Judicial para o dia 10 de junho de 2010, as 11:00
horas, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro,
Guarulhos/SP.Comunique-se o Perito Judicial da redesignacdo através de email, fixo, para elaboracéo do laudo, o prazo
de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.Providencie o advogado da parte autora a intimacao de seu (sua)
constituinte, que devera comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao
caso sub judice.Int-se.

0009291-97.2008.403.6119 (2008.61.19.009291-9) - MARIA NEUSA FERREIRA CARVALHO(SP255564 -
SIMONE SOUZA FONTES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regi#o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Tendo em vista, que o Perito Judicial, ndo pode comparecer na
pericia outrora designada, por motivo particulares.Redesigno a Pericia Judicial para o dia 10 de junho de 2010, as 09:10
horas, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro,
Guarulhos/SP.Comunique-se o Perito Judicial da redesignagdo através de email, fixo, para elaboracdo do laudo, o prazo
de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.Providencie o advogado da parte autora a intimag&o de seu (sua)
constituinte, que devera comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao
caso sub judice.Int-se.

0000299-16.2009.403.6119 (2009.61.19.000299-6) - JOSE CALAZAN DE CARVALHO(SP253879 - FRANCISCA
MARIA DO NASCIMENTO LOTUFO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Converto o julgamento em diligénciaFls. 119/121: Com fundamento no artigo 437 do CPC - sem prejuizo da pericia ja
realizada - para que néo reste dividas sobre a capacidade laborativa do autor, determino a realizacdo de NOVA
PERICIA, na especialidade de Ortopedia.Para tal intento, NOMEIO a Dr. Ricardo Fernandes Waknin, médico
ortopedista CRM sob n. 128.873. Designo o dia 30 de julho de 2010, as 12:00 horas para a realizacao do exame, que se
daré na sala de pericias deste Foro, sito a Rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro, Guarulhos/SP.Da nomeagdo e data
designada, intime-se o perito. Aceito o encargo, fixo o prazo de 30 dias, a contar do exame, para elaboracéo do laudo,
mantendo-se 0s mesmos quesitos ja apresentados aos autos. Com a juntada do laudo, digam as partes em 10 dias,
sucessivamente, sendo os primeiros atribuidos a parte autora. Providencie o advogado da parte autora a intimag&o de
seu constituinte, que devera comparecer ao exame munido de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao
caso sub judice. Int.

0000569-40.2009.403.6119 (2009.61.19.000569-9) - MARIA LUZINETE DA SILVA(SP255564 - SIMONE SOUZA
FONTES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regi&o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Redesigno a Pericia Judicial para o dia 17 de junho de 2010, as
11:10 horas, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro, Guarulhos/SP,
que sera realizada pelo Perito Judicial Dr. Ismael Vivacqua Neto CRM n.° 83.472. Comunique-se o Perito Judicial da
redesignacéo através de email, fixo, para elaboracéo do laudo, o prazo de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.
Providencie o advogado da parte autora a intimacéo de seu (sua) constituinte, que devera comparecer ao exame munido
(a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice. Int-se.

0001223-27.2009.403.6119 (2009.61.19.001223-0) - GERALDA MARIA DOS SANTOS(SP195321 - FABRICIO
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LELLIS RODRIGUES DA MOTTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diéario Eletrénico da Justica Federal da 32 Regio, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS Para tal intento nomeio, por indicagdo do Setor Administrativo deste
Férum, o (a) Dr (a). ISMAEL VIVACQUA NETO , CRM n.° 83.472, médico (a).Designo o dia
17 de__ JUNHO___ de 2010, as 12:40__ h., para a realizagdo do exame, que se dara na sala de pericias desse
Foro, situado na Rua Sete de Setembro, n.° 138, Centro, Guarulhos/SP.Intime-se o perito da nomeagéo. Aceito o
encargo, fixo, para a elaboragdo do laudo, o prazo de 30 dias, a contar da data do exame, devendo responder aos
quesitos das partes e os seguintes deste Juizo:1. A pericia médica analisou todas as doencas indicadas no pedido inicial?
Quais sdo elas?1.1 - E necessaria realizacio de pericia médica em outra especialidade? Qual? JUSTIFICAR.2. O (A)
periciando (a) é portador (a) de alguma doenca ou lesdo?3. Se positiva a resposta ao item precendente:3.1 - De qual
doenca ou lesdo o (a) examinado (a) é portador (a)?3.2 - Qual a data provavel do inicio da doenc¢a?3.3 - Essa doenca ou
lesdo é decorrente de acidente de qualquer natureza nos termos do artigo 86 da Lei 8.213/91? Em caso afirmativo,
resultaram consolidadas seqlielas que implicam reducgdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia?3.4 -
Essa doenca ou lesdo o (a) incapacita para o exercicio do seu trabalho ou da atividade que vinha exercendo nos ultimos
anos? 3.5 - Essa doenca ou lesdo o (a) incapacita para o exercicio de qualquer trabalho ou atividade?3.6 - Em sendo
afirmativo algum dos dois itens anteriores (3.4 ou 3.5), qual a data provavel do inicio dessa incapacidade?3.7 - Essa
incapacidade, se existente, é temporaria (suscetivel de recuperacgdo dentro de prazo razoavel) ou indefinida/permanente
(insuscetivel de recuperagdo em prazo previsivel com os recursos da terapéutica e reabilitacdo disponiveis a época)?3.8
- Esta incapacidade € decorrente de progressdo ou agravamento da doenca indicada no item 2?3.9 - O (A) periciando (a)
esta acometido (a) de: tuberculose ativa, hanseniase, aliena¢do mental, neoplasia maligna, cegueira, cardiopatia grave,
doenga de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, paralisia irreversivel e incapacitante, estado
avancado da doenca de Paget (osteite deformante), AIDS, contaminacdo por radiacdo (com base em conclusdo de
medicina especializada e hepatopatia grave)?4. Em sendo o caso de incapacidade definitiva (conforme definida no item
3.5), 0 (a) examinado (a) necessita de assisténcia permanente de outra pessoa para as atividades pessoais diarias?5. Em
sendo o caso de incapacidade do item 3.4 (incapacidade para o exercicio do seu trabalho ou da atividade que exercia nos
altimos anos):5.1 Essa incapacidade € suscetivel de recuperacao ou reabilitacdo que garanta a subsisténcia ao
periciando, levando-se em consideragdo sua idade, classe social, grau de instrucéo e atividade exercida nos Gltimos
anos?5.2 - Qual a data limite para a reavaliagdo do beneficio por incapacidade temporaria?6. Nao sendo o (a) periciando
(a) portador de doenca ou lesdo ou se desta ndo decorrer a incapacidade para o trabalho, em que elementos do exame se
fundamenta a resposta?7. Foram trazidos exames médicos pelo (a) periciando (a) no dia da realizagao da pericia
médica? Quais?7.1 - Os exames trazidos séo suficientes para disgnosticar a (s) doenca (s) indicada (s) no item 2?8.
Existem outras moléstias além da (s) alegada (s) no pedido inicial que acometem o periciando? Quais? Tais doengas,
uma vez existentes, comprometem a capacidade laborativa do autor? 9. Outros esclarecimentos que se fizerem
necessarios.Quando da intimagdo, ressalte-se que o perito € auxiliar da justi¢a (art. 139 do CPC), equiparando-se a
servidor publico, no que se refere aos direitos e obrigagdes atinentes a nomeagao.Observe-se, ainda, que cabe ao perito
retirar 0 processo em carga para ciéncia das pegas e manifestagdo constantes dos autos, inclusive quesitos do Juizo e das
partes, bem como para outras providencias por ele julgadas pertinentes, sendo vedada a serventia a extracdo de copias
para o experto.Tendo em vista a concessdo dos beneficios da justica gratuita, os honorérios periciais serdo fixados nos
termos da Resolucdo n.° 440/2005, do E. Conselho da Justica Federal, e demais normas pertinentes.Providencie o
advogado da parte autora a intimagdo de seu (sua) constituinte, que devera comparecer ao exame munido (a) de todos o0s
documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice.

0002068-59.2009.403.6119 (2009.61.19.002068-8) - MARIA APARECIDA DOS SANTOS(SP154758 - CESAR
AUGUSTO DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diério Eletrénico da Justica Federal da 32 Regi&o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Tendo em vista, que o Perito Judicial, ndo pode comparecer na
pericia outrora designada, por motivo particulares.Redesigno a Pericia Judicial para o dia 10 de junho de 2010, as 09:00
horas, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro,
Guarulhos/SP.Comunique-se o Perito Judicial da redesignacéo através de email, fixo, para elabora¢do do laudo, o prazo
de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.Providencie o advogado da parte autora a intimacao de seu (sua)
constituinte, que devera comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao
caso sub judice.Int-se.

0002135-24.2009.403.6119 (2009.61.19.002135-8) - JORGE CAMASSARI DOS SANTOS(SP130404 - LAERCIO
SANDES DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletrénico da Justica Federal da 32 Regi&o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Tendo em vista, que o Perito Judicial, ndo pode comparecer na
pericia outrora designada, por motivo particulares.Redesigno a Pericia Judicial para o dia 10 de junho de 2010, as 09:20
horas, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro,
Guarulhos/SP.Comunique-se o Perito Judicial da redesignacdo através de email, fixo, para elaboracéo do laudo, o prazo
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de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.Providencie o advogado da parte autora a intimacao de seu (sua)
constituinte, que devera comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao
caso sub judice.Int-se.

0002543-15.2009.403.6119 (2009.61.19.002543-1) - ANTONIA APARECIDA ALONSO(SP215968 - JOAO
CLAUDIO DAMIAO DE CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regi#o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Tendo em vista, que o Perito Judicial, ndo pode comparecer na
pericia outrora designada, por motivo particulares.Redesigno a Pericia Judicial para o dia 10 de junho de 2010, as 09:30
horas, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro,
Guarulhos/SP.Comunique-se o Perito Judicial da redesignacéo através de email, fixo, para elaboracdo do laudo, o prazo
de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.Providencie o advogado da parte autora a intimacao de seu (sua)
constituinte, que devera comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao
caso sub judice.Int-se.

0002583-94.2009.403.6119 (2009.61.19.002583-2) - NIVEA MARIA DA CONSOLACAO(SP255564 - SIMONE
SOUZA FONTES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAO. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3% Regi&o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Tendo em vista, que o Perito Judicial, ndo pode comparecer na
pericia outrora designada, por motivo particulares.Redesigno a Pericia Judicial para o dia 10 de junho de 2010, as 09:40
horas, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro,
Guarulhos/SP.Comunique-se o Perito Judicial da redesignacéo através de email, fixo, para elaboracdo do laudo, o prazo
de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.Providencie o advogado da parte autora a intimacao de seu (sua)
constituinte, que devera comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao
caso sub judice.Int-se.

0003365-04.2009.403.6119 (2009.61.19.003365-8) - FERNANDO ALVES DA SILVA(SP195321 - FABRICIO
LELLIS RODRIGUES DA MOTTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAO. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3% Regi#o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Tendo em vista, que o Perito Judicial, ndo pode comparecer na
pericia outrora designada, por motivo particulares. Redesigno a Pericia Judicial para o dia 17 de junho de 2010, as
11:00 horas, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro, Guarulhos/SP,
que sera realizada pelo Perito Judicial Dr. Ismael Vivacqua Neto CRM n.° 83.472.Comunique-se o Perito Judicial da
redesignacdo através de email, fixo, para elaboracdo do laudo, o prazo de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.
Providencie o advogado da parte autora a intimacdo de seu (sua) constituinte, que devera comparecer ao exame munido
(a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice. Int-se.

0003748-79.2009.403.6119 (2009.61.19.003748-2) - JOSE APARECIDO DA SILVA(SP206902 - CARLOS CESAR
GELK) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regi&o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS Para tal intento nomeio, por indicagdo do Setor Administrativo deste
Férum, o (a) Dr (a). ISMAEL VIVACQUA NETO , CRM N.° 83.472, médico (a).Designo o dia

_ 17 de__ JUNHO___ de 2010, as 12:20__ h., para a realizacdo do exame, que se daré na sala de pericia desse
Foro, sito a rua Sete de Setembro, n.° 138, Centro, Guarulhos/SP.Intime-se o perito da nomeagéo. Aceito o encargo,
fixo, para a elaboragdo do laudo, o prazo de 30 dias, a contar da data do exame, devendo responder aos quesitos das
partes e 0s seguintes deste Juizo:1. A pericia médica analisou todas as doencas indicadas no pedido inicial? Quais séo
elas?1.1 - E necessaria realizacdo de pericia médica em outra especialidade? Qual? JUSTIFICAR.2. O (A) periciando
(a) é portador (a) de alguma doenga ou lesdo?3. Se positiva a resposta ao item precendente:3.1 - De qual doenga ou
lesdo o (a) examinado (a) é portador (a)?3.2 - Essa doenca ou leséo é decorrente de acidente de qualquer natureza nos
termos do artigo 86 da Lei 8.213/91? Em caso afirmativo, resultaram consolidadas seqiielas que implicam reducéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia?3.3 - Essa doenca ou lesdo o (a) incapacita para o exercicio do
seu trabalho ou da atividade que vinha exercendo nos ultimos anos? 3.4 - Essa doenga ou lesdo o (a) incapacita para o
exercicio de qualquer trabalho ou atividade?3.5 - Em sendo afirmativo algum dos dois itens anteriores (3.3 ou 3.4), essa
incapacidade j& existia desde a data em que foi determinada a cessa¢do (em 24/08/2007)?3.6 - Em sendo negativa a
resposta do item 3.5, qual a data em que se iniciou a incapacidade?3.7 - Essa incapacidade, se existente, é temporaria
(suscetivel de recuperagdo dentro de prazo razoavel) ou indefinida/permanente (insuscetivel de recuperacdo em prazo
previsivel com os recursos da terapéutica e reabilitacdo disponiveis a época)?3.8 - O (A) periciando (a) esta acometido
(a) de: tuberculose ativa, hanseniase, alienacdo mental, neoplasia maligna, cegueira, cardiopatia grave, doenga de
Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, paralisia irreversivel e incapacitante, estado avangado da
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doenca de Paget (osteite deformante), AIDS, contaminagdo por radiacdo (com base em conclusdo de medicina
especializada e hepatopatia grave)?4. Em sendo o caso de incapacidade definitiva (conforme definida no item 3.4), o (a)
examinado (a) necessita de assisténcia permanente de outra pessoa para as atividades pessoais diarias?5. Em sendo o
caso de incapacidade do item 3.3 (incapacidade para o exercicio do seu trabalho ou da atividade que exercia nos dltimos
anos):5.1 Essa incapacidade é suscetivel de recuperacéao ou reabilitagdo que garanta a subsisténcia ao periciando,
levando-se em consideracdo sua idade, classe social, grau de instrucdo e atividade exercida nos Gltimos anos?5.2 - Qual
a data limite para a reavaliacéo do beneficio por incapacidade temporaria?6. Néo sendo o (a) periciando (a) portador de
doenca ou lesdo ou se desta ndo decorrer a incapacidade para o trabalho, em que elementos do exame se fundamenta a
resposta?7. Foram trazidos exames médicos pelo (a) periciando (a) no dia da realizacdo da pericia médica? Quais?7.1 -
Os exames trazidos sdo suficientes para disgnosticar a (s) doenca (s) indicada (s) no item 2?8. Existem outras moléstias
além da (s) alegada (s) no pedido inicial que acometem o periciando? Quais? Tais doengas, uma vez existentes,
comprometem a capacidade laborativa do autor? 9. Outros esclarecimentos que se fizerem necessarios.Quando da
intimacdo, ressalte-se que o perito é auxiliar da justica (art. 139 do CPC), equiparando-se a servidor publico, no que se
refere aos direitos e obriga¢des atinentes a nomeacao.Observe-se, ainda, que cabe ao perito retirar o processo em carga
para ciéncia das pec¢as e manifestacdo constantes dos autos, inclusive quesitos do Juizo e das partes, bem como para
outras providencias por ele julgadas pertinentes, sendo vedada a serventia a extracdo de copias para o
experto.Providencie o0 advogado da parte autora a intimagdo de seu (sua) constituinte, que devera comparecer ao exame
munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice.Int-se.

0003901-15.2009.403.6119 (2009.61.19.003901-6) - AMARO SEVERINO FERREIRA(SP177728 - RAQUEL
COSTA COELHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diéario Eletrnico da Justica Federal da 32 Regio, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS Para tal intento nomeio, por indicagdo do Setor Administrativo deste
Férum, o (a) Dr (a). ISMAEL VIVACQUA NETO , CRM N.° 83.472, médico (a).Designo o dia
24 de_ JUNHO__ de 2010,as 09:40_h., paraa realizacdo do exame, que se daré na sala de pericias,
localizada neste Foro, sito a Rua Sete de Setembro, n.° 138, Centro, Guarulhos/SP.Intime-se o perito da nomeagéo.
Aceito o encargo, fixo, para a elaboracdo do laudo, o prazo de 30 dias, a contar da data do exame, devendo responder
aos quesitos das partes e 0s seguintes deste Juizo:1. A pericia médica analisou todas as doengas indicadas no pedido
inicial? Quais s&o elas?1.1 - E necessaria realizagio de pericia médica em outra especialidade? Qual? JUSTIFICAR.2.
O (A) periciando (a) é portador (a) de alguma doenga ou lesdo?3. Se positiva a resposta ao item precendente:3.1 - De
qual doenca ou lesdo o (a) examinado (a) é portador (a)?3.2 - Essa doenca ou lesdo é decorrente de acidente de qualquer
natureza nos termos do artigo 86 da Lei 8.213/91? Em caso afirmativo, resultaram consolidadas seqielas que implicam
reducdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia?3.3 - Essa doenga ou lesdo o (a) incapacita para o
exercicio do seu trabalho ou da atividade que vinha exercendo nos Ultimos anos? 3.4 - Essa doenca ou leséo o (a)
incapacita para o exercicio de qualquer trabalho ou atividade?3.5 - Em sendo afirmativo algum dos dois itens anteriores
(3.3 ou 3.4), essa incapacidade j& existia desde a data em que foi determinada a cessacao (em 24/08/2007)?3.6 - Em
sendo negativa a resposta do item 3.5, qual a data em que se iniciou a incapacidade?3.7 - Essa incapacidade, se
existente, é temporaria (suscetivel de recuperacao dentro de prazo razoavel) ou indefinida/permanente (insuscetivel de
recuperacdo em prazo previsivel com os recursos da terapéutica e reabilitacdo disponiveis a época)?3.8 - O (A)
periciando (a) esta acometido (a) de: tuberculose ativa, hanseniase, alienagdo mental, neoplasia maligna, cegueira,
cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, paralisia irreversivel e
incapacitante, estado avancado da doenca de Paget (osteite deformante), AIDS, contaminagéo por radiagdo (com base
em concluséo de medicina especializada e hepatopatia grave)?4. Em sendo o caso de incapacidade definitiva (conforme
definida no item 3.4), o (a) examinado (a) necessita de assisténcia permanente de outra pessoa para as atividades
pessoais didrias?5. Em sendo o caso de incapacidade do item 3.3 (incapacidade para o exercicio do seu trabalho ou da
atividade que exercia nos ultimos anos):5.1 Essa incapacidade é suscetivel de recuperacéo ou reabilitacdo que garanta a
subsisténcia ao periciando, levando-se em consideracao sua idade, classe social, grau de instrugdo e atividade exercida
nos Ultimos anos?5.2 - Qual a data limite para a reavaliacdo do beneficio por incapacidade temporaria?6. Nao sendo o
(a) periciando (a) portador de doenca ou lesdo ou se desta ndo decorrer a incapacidade para o trabalho, em que
elementos do exame se fundamenta a resposta?7. Foram trazidos exames médicos pelo (a) periciando (a) no dia da
realizacdo da pericia médica? Quais?7.1 - Os exames trazidos sao suficientes para disgnosticar a (s) doenca (s) indicada
(s) no item 2?8. Existem outras moléstias além da (s) alegada (s) no pedido inicial que acometem o periciando? Quais?
Tais doencas, uma vez existentes, comprometem a capacidade laborativa do autor? 9. Outros esclarecimentos que se
fizerem necessarios.Quando da intimacdo, ressalte-se que o perito é auxiliar da justi¢a (art. 139 do CPC), equiparando-
se a servidor publico, no que se refere aos direitos e obrigacGes atinentes a nomeagdo.Observe-se, ainda, que cabe ao
perito retirar 0 processo em carga para ciéncia das pecas e manifestacdo constantes dos autos, inclusive quesitos do
Juizo e das partes, bem como para outras providencias por ele julgadas pertinentes, sendo vedada a serventia a extragdo
de copias para o experto.Providencie o0 advogado da parte autora a intimag&o de seu (sua) constituinte, que devera
comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice.Int-se.

0004021-58.2009.403.6119 (2009.61.19.004021-3) - NELSON JOAO DOS SANTOS(SP178099 - SANDRA DO
VALE SANTANA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diéario Eletrnico da Justica Federal da 32 Regio, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS Para tal intento nomeio, por indicagio do Setor Administrativo deste
Forum, o (a) Dr (a). ISMAEL VIVAQUA NETO , CRM N.° 83.472, médico (a).Designo o dia
24 de_ JUNHO___ de2010,as_10:20_h., para a realizacdo do exame, que se dara na sala de pericias
localizada neste Foro, sito a Rua Sete de Setembro, n.° 138, Centro, Guarulhos/SP.Intime-se o perito da nomeacao.
Aceito o encargo, fixo, para a elaboracéo do laudo, o prazo de 30 dias, a contar da data do exame, devendo responder
aos quesitos das partes e 0s seguintes deste Juizo:1. A pericia médica analisou todas as doengas indicadas no pedido
inicial? Quais sdo elas?1.1 - E necessaria realizacio de pericia médica em outra especialidade? Qual? JUSTIFICAR.2.
O (A) periciando (a) é portador (a) de alguma doenga ou lesdo?3. Se positiva a resposta ao item precendente:3.1 - De
qual doenca ou lesdo o (a) examinado (a) é portador (a)?3.2 - Qual a data provavel do inicio da doen¢a?3.3 - Essa
doenca ou lesdo é decorrente de acidente de qualquer natureza nos termos do artigo 86 da Lei 8.213/91? Em caso
afirmativo, resultaram consolidadas sequelas que implicam reducdo da capacidade para o trabalho que habitualmente
exercia?3.4 - Essa doenca ou lesdo o (a) incapacita para o exercicio do seu trabalho ou da atividade que vinha exercendo
nos Ultimos anos? 3.5 - Essa doenca ou lesdo o (a) incapacita para o exercicio de qualquer trabalho ou atividade?3.6 -
Em sendo afirmativo algum dos dois itens anteriores (3.4 ou 3.5), qual a data provavel do inicio dessa incapacidade?3.7
- Essa incapacidade, se existente, é temporaria (suscetivel de recuperagdo dentro de prazo razoavel) ou
indefinida/permanente (insuscetivel de recuperagdo em prazo previsivel com os recursos da terapéutica e reabilitacao
disponiveis a época)?3.8 - Esta incapacidade é decorrente de progressdo ou agravamento da doenca indicada no item
273.9 - O (A) periciando (a) estd acometido (a) de: tuberculose ativa, hanseniase, alienagdo mental, neoplasia maligna,
cegueira, cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, paralisia irreversivel
e incapacitante, estado avangado da doenga de Paget (osteite deformante), AIDS, contaminag&o por radiacdo (com base
em conclusdo de medicina especializada e hepatopatia grave)?4. Em sendo o caso de incapacidade definitiva (conforme
definida no item 3.5), 0 (a) examinado (a) necessita de assisténcia permanente de outra pessoa para as atividades
pessoais didrias?5. Em sendo o caso de incapacidade do item 3.4 (incapacidade para o exercicio do seu trabalho ou da
atividade que exercia nos ultimos anos):5.1 Essa incapacidade € suscetivel de recuperacao ou reabilitagdo que garanta a
subsisténcia ao periciando, levando-se em consideracdo sua idade, classe social, grau de instrucéo e atividade exercida
nos Ultimos anos?5.2 - Qual a data limite para a reavaliacdo do beneficio por incapacidade temporaria?6. Nao sendo o
(a) periciando (a) portador de doenca ou lesdo ou se desta ndo decorrer a incapacidade para o trabalho, em que
elementos do exame se fundamenta a resposta?7. Foram trazidos exames médicos pelo (a) periciando (a) no dia da
realizacdo da pericia médica? Quais?7.1 - Os exames trazidos sao suficientes para disgnosticar a (s) doenca (s) indicada
(s) no item 2?8. Existem outras moléstias além da (s) alegada (s) no pedido inicial que acometem o periciando? Quais?
Tais doencas, uma vez existentes, comprometem a capacidade laborativa do autor? 9. Outros esclarecimentos que se
fizerem necessarios.Quando da intimacdo, ressalte-se que o perito é auxiliar da justi¢a (art. 139 do CPC), equiparando-
se a servidor publico, no que se refere aos direitos e obrigacGes atinentes a nomeagdo.Observe-se, ainda, que cabe ao
perito retirar o processo em carga para ciéncia das pecas e manifestacdo constantes dos autos, inclusive quesitos do
Juizo e das partes, bem como para outras providencias por ele julgadas pertinentes, sendo vedada a serventia a extracéo
de cdpias para 0 experto.Tendo em vista a concessao dos beneficios da justica gratuita, 0os honorarios periciais seréo
fixados nos termos da Resolu¢do n.° 440/2005, do E. Conselho da Justica Federal, e demais normas
pertinentes.Providencie o advogado da parte autora a intimagéo de seu (sua) constituinte, que devera comparecer ao
exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice.

0004071-84.2009.403.6119 (2009.61.19.004071-7) - VALDEMAR OLIVEIRA SANTOS(SP090257 - ANTONIO
SOARES DE QUEIROZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletrénico da Justica Federal da 32 Regi&o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS Para tal intento nomeio, por indicagdo do Setor Administrativo deste
Férum, o (a) Dr (a). ISMAEL VIVACQUA NETO , CRM N.° 83.472, médico (a).Designo o dia
24 de_ JUNHO__ de2010,as 10:40_h., para a realizacdo do exame, que se daré na sala de pericias,
localizada neste Foro, sito a Rua Sete de Setembro, n.° 138, Centro, Guarulhos/SP.Intime-se o perito da nomeagao.
Aceito o encargo, fixo, para a elaboracdo do laudo, o prazo de 30 dias, a contar da data do exame, devendo responder
aos quesitos das partes e 0s seguintes deste Juizo:1. A pericia médica analisou todas as doengas indicadas no pedido
inicial? Quais s&o elas?1.1 - E necessaria realizacio de pericia médica em outra especialidade? Qual? JUSTIFICAR.2.
O (A) periciando (a) é portador (a) de alguma doenga ou lesdo?3. Se positiva a resposta ao item precendente:3.1 - De
qual doenca ou lesdo o (a) examinado (a) é portador (a)?3.2 - Essa doenca ou lesdo é decorrente de acidente de qualquer
natureza nos termos do artigo 86 da Lei 8.213/91? Em caso afirmativo, resultaram consolidadas seqlielas que implicam
reducdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia?3.3 - Essa doenga ou lesdo o (a) incapacita para o
exercicio do seu trabalho ou da atividade que vinha exercendo nos ultimos anos? 3.4 - Essa doenca ou leséo o (a)
incapacita para o exercicio de qualquer trabalho ou atividade?3.5 - Em sendo afirmativo algum dos dois itens anteriores
(3.3 ou 3.4), essa incapacidade ja existia desde a data em que foi determinada a cessacao (em 24/08/2007)?3.6 - Em
sendo negativa a resposta do item 3.5, qual a data em que se iniciou a incapacidade?3.7 - Essa incapacidade, se
existente, é temporaria (suscetivel de recuperacdo dentro de prazo razoavel) ou indefinida/permanente (insuscetivel de
recuperacdo em prazo previsivel com os recursos da terapéutica e reabilitacdo disponiveis a época)?3.8 - O (A)
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periciando (a) esta acometido (a) de: tuberculose ativa, hanseniase, alienacdo mental, neoplasia maligna, cegueira,
cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, paralisia irreversivel e
incapacitante, estado avancado da doenca de Paget (osteite deformante), AIDS, contaminagéo por radiacdo (com base
em conclusdo de medicina especializada e hepatopatia grave)?4. Em sendo o caso de incapacidade definitiva (conforme
definida no item 3.4), o (a) examinado (a) necessita de assisténcia permanente de outra pessoa para as atividades
pessoais didrias?5. Em sendo o caso de incapacidade do item 3.3 (incapacidade para o exercicio do seu trabalho ou da
atividade que exercia nos Gltimos anos):5.1 Essa incapacidade é suscetivel de recuperacgéo ou reabilitagdo que garanta a
subsisténcia ao periciando, levando-se em consideracdo sua idade, classe social, grau de instrucéo e atividade exercida
nos Ultimos anos?5.2 - Qual a data limite para a reavaliacéo do beneficio por incapacidade temporéaria?6. N&o sendo o
(a) periciando (a) portador de doenca ou lesdo ou se desta ndo decorrer a incapacidade para o trabalho, em que
elementos do exame se fundamenta a resposta?7. Foram trazidos exames médicos pelo (a) periciando (a) no dia da
realizacdo da pericia médica? Quais?7.1 - Os exames trazidos sdo suficientes para disgnosticar a (s) doenca (s) indicada
(s) no item 2?8. Existem outras moléstias além da (s) alegada (s) no pedido inicial que acometem o periciando? Quais?
Tais doencas, uma vez existentes, comprometem a capacidade laborativa do autor? 9. Outros esclarecimentos que se
fizerem necessarios.Quando da intimacdo, ressalte-se que o perito é auxiliar da justica (art. 139 do CPC), equiparando-
se a servidor publico, no que se refere aos direitos e obrigacdes atinentes a nomeacao.Observe-se, ainda, que cabe ao
perito retirar o processo em carga para ciéncia das pecas e manifestacdo constantes dos autos, inclusive quesitos do
Juizo e das partes, bem como para outras providencias por ele julgadas pertinentes, sendo vedada a serventia a extragdo
de copias para o experto.Providencie o0 advogado da parte autora a intimagdo de seu (sua) constituinte, que devera
comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice.Int-se.

0004110-81.2009.403.6119 (2009.61.19.004110-2) - MARIA ANUNCIADA BARBOSA(SP178099 - SANDRA DO
VALE SANTANA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diéario Eletrénico da Justica Federal da 32 Regio, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS Para tal intento nomeio, por indicagdo do Setor Administrativo deste
Férum, o (a) Dr (a). ISMAEL VIVACQUA NETO , CRM N.° 83.472, médico (a).Designo o dia
24 de__ JUNHO___ de 2010, as_ 09:20 h., para a realizacdo do exame, que se dara na sala de pericias,
localizada neste Foro, sito a Rua Sete de Setembro, n.° 138, Centro, Guarulhos/SP.Intime-se o perito da nomeacao.
Aceito o encargo, fixo, para a elaboracdo do laudo, o prazo de 30 dias, a contar da data do exame, devendo responder
aos quesitos das partes e 0s seguintes deste Juizo:1. A pericia médica analisou todas as doengas indicadas no pedido
inicial? Quais s&o elas?1.1 - E necessaria realizacio de pericia médica em outra especialidade? Qual? JUSTIFICAR.2.
O (A) periciando (a) é portador (a) de alguma doenca ou lesdo?3. Se positiva a resposta ao item precendente:3.1 - De
qual doenca ou lesdo o (a) examinado (a) é portador (a)?3.2 - Essa doenca ou lesdo é decorrente de acidente de qualquer
natureza nos termos do artigo 86 da Lei 8.213/91? Em caso afirmativo, resultaram consolidadas seqiielas que implicam
reducdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia?3.3 - Essa doenga ou lesdo o (a) incapacita para o
exercicio do seu trabalho ou da atividade que vinha exercendo nos Gltimos anos? 3.4 - Essa doenca ou lesdo o (a)
incapacita para o exercicio de qualquer trabalho ou atividade?3.5 - Em sendo afirmativo algum dos dois itens anteriores
(3.3 ou 3.4), essa incapacidade j& existia desde a data em que foi determinada a cessacao (em 24/08/2007)?3.6 - Em
sendo negativa a resposta do item 3.5, qual a data em que se iniciou a incapacidade?3.7 - Essa incapacidade, se
existente, é temporaria (suscetivel de recuperacdo dentro de prazo razoavel) ou indefinida/permanente (insuscetivel de
recuperacdo em prazo previsivel com os recursos da terapéutica e reabilitacdo disponiveis a época)?3.8 - O (A)
periciando (a) estd acometido (a) de: tuberculose ativa, hanseniase, alienagdo mental, neoplasia maligna, cegueira,
cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, paralisia irreversivel e
incapacitante, estado avancado da doenca de Paget (osteite deformante), AIDS, contaminagéo por radiacdo (com base
em conclusdo de medicina especializada e hepatopatia grave)?4. Em sendo o caso de incapacidade definitiva (conforme
definida no item 3.4), o (a) examinado (a) necessita de assisténcia permanente de outra pessoa para as atividades
pessoais didrias?5. Em sendo o caso de incapacidade do item 3.3 (incapacidade para o exercicio do seu trabalho ou da
atividade que exercia nos ultimos anos):5.1 Essa incapacidade € suscetivel de recuperacao ou reabilitacdo que garanta a
subsisténcia ao periciando, levando-se em consideracdo sua idade, classe social, grau de instrucéo e atividade exercida
nos Ultimos anos?5.2 - Qual a data limite para a reavaliacdo do beneficio por incapacidade temporaria?6. Nao sendo o
(a) periciando (a) portador de doenca ou lesdo ou se desta ndo decorrer a incapacidade para o trabalho, em que
elementos do exame se fundamenta a resposta?7. Foram trazidos exames médicos pelo (a) periciando (a) no dia da
realizacdo da pericia médica? Quais?7.1 - Os exames trazidos sao suficientes para disgnosticar a (s) doenca (s) indicada
(s) no item 2?8. Existem outras moléstias além da (s) alegada (s) no pedido inicial que acometem o periciando? Quais?
Tais doencas, uma vez existentes, comprometem a capacidade laborativa do autor? 9. Outros esclarecimentos que se
fizerem necessarios.Quando da intimacdo, ressalte-se que o perito é auxiliar da justi¢a (art. 139 do CPC), equiparando-
se a servidor publico, no que se refere aos direitos e obrigacfes atinentes a nomeagdo.Observe-se, ainda, que cabe ao
perito retirar 0 processo em carga para ciéncia das pecas e manifestacdo constantes dos autos, inclusive quesitos do
Juizo e das partes, bem como para outras providencias por ele julgadas pertinentes, sendo vedada a serventia a extracao
de cdpias para o experto.Providencie o advogado da parte autora a intimacao de seu (sua) constituinte, que devera
comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice.Int-se.
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0004111-66.2009.403.6119 (2009.61.19.004111-4) - LUIZ ROGATTI(SP178099 - SANDRA DO VALE SANTANA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diéario Eletrénico da Justica Federal da 32 Regio, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS Para tal intento nomeio, por indicagdo do Setor Administrativo deste
Férum, o (a) Dr (a). ISMAEL VIVACQUA NETO , CRM N.° 83.472, médico (a).Designo o dia
24 de__ JUNHO___ de 2010, as _10:00_ h., para a realizacdo do exame, que se dara na sala de pericias,
localizada neste Foro, sito a Rua Sete de Setembro, n.° 138, Centro, Guarulhos/SP.Intime-se o perito da nomeacao.
Aceito o encargo, fixo, para a elaboracéo do laudo, o prazo de 30 dias, a contar da data do exame, devendo responder
aos quesitos das partes e 0s seguintes deste Juizo:1. A pericia médica analisou todas as doengas indicadas no pedido
inicial? Quais sdo elas?1.1 - E necessaria realizacio de pericia médica em outra especialidade? Qual? JUSTIFICAR.2.
O (A) periciando (a) é portador (a) de alguma doenca ou lesdo?3. Se positiva a resposta ao item precendente:3.1 - De
qual doenca ou lesdo o (a) examinado (a) é portador (a)?3.2 - Essa doenca ou lesdo é decorrente de acidente de qualquer
natureza nos termos do artigo 86 da Lei 8.213/91? Em caso afirmativo, resultaram consolidadas seqlielas que implicam
reducédo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia?3.3 - Essa doenca ou lesdo o (a) incapacita para o
exercicio do seu trabalho ou da atividade que vinha exercendo nos Gltimos anos? 3.4 - Essa doenca ou lesdo o (a)
incapacita para o exercicio de qualquer trabalho ou atividade?3.5 - Em sendo afirmativo algum dos dois itens anteriores
(3.3 ou 3.4), essa incapacidade ja existia desde a data em que foi determinada a cessagdo (em 24/08/2007)?3.6 - Em
sendo negativa a resposta do item 3.5, qual a data em que se iniciou a incapacidade?3.7 - Essa incapacidade, se
existente, é tempordria (suscetivel de recuperacdo dentro de prazo razodvel) ou indefinida/permanente (insuscetivel de
recuperacdo em prazo previsivel com os recursos da terapéutica e reabilitacdo disponiveis a época)?3.8 - O (A)
periciando (a) estd acometido (a) de: tuberculose ativa, hanseniase, alienagcdo mental, neoplasia maligna, cegueira,
cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, paralisia irreversivel e
incapacitante, estado avancado da doenca de Paget (osteite deformante), AIDS, contaminacdo por radiagcdo (com base
em conclusdo de medicina especializada e hepatopatia grave)?4. Em sendo o caso de incapacidade definitiva (conforme
definida no item 3.4), o (a) examinado (a) necessita de assisténcia permanente de outra pessoa para as atividades
pessoais didrias?5. Em sendo o caso de incapacidade do item 3.3 (incapacidade para o exercicio do seu trabalho ou da
atividade que exercia nos ultimos anos):5.1 Essa incapacidade € suscetivel de recuperacao ou reabilitacdo que garanta a
subsisténcia ao periciando, levando-se em consideracdo sua idade, classe social, grau de instrucéo e atividade exercida
nos Ultimos anos?5.2 - Qual a data limite para a reavaliacdo do beneficio por incapacidade temporéaria?6. Ndo sendo o
(a) periciando (a) portador de doenca ou lesdo ou se desta ndo decorrer a incapacidade para o trabalho, em que
elementos do exame se fundamenta a resposta?7. Foram trazidos exames médicos pelo (a) periciando (2) no dia da
realizacdo da pericia médica? Quais?7.1 - Os exames trazidos sao suficientes para disgnosticar a (s) doenca (s) indicada
(s) no item 2?8. Existem outras moléstias além da (s) alegada (s) no pedido inicial que acometem o periciando? Quais?
Tais doencgas, uma vez existentes, comprometem a capacidade laborativa do autor? 9. Outros esclarecimentos que se
fizerem necessarios.Quando da intimacdo, ressalte-se que o perito é auxiliar da justi¢a (art. 139 do CPC), equiparando-
se a servidor publico, no que se refere aos direitos e obrigacdes atinentes a nomeacao.Observe-se, ainda, que cabe ao
perito retirar o processo em carga para ciéncia das pecas e manifestacdo constantes dos autos, inclusive quesitos do
Juizo e das partes, bem como para outras providencias por ele julgadas pertinentes, sendo vedada a serventia a extracao
de copias para o experto.Providencie o0 advogado da parte autora a intimagdo de seu (sua) constituinte, que devera
comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice.Int-se.

0004396-59.2009.403.6119 (2009.61.19.004396-2) - ELISANGELA MARIA DOS SANTOS(SP187189 - CLAUDIA
RENATA ALVES SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletrénico da Justica Federal da 32 Regi&o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS. Redesigno a Pericia Judicial na especialidade de ortopedia para o
dia 24 de junho de 2010, as 12:20 horas, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138,
térreo, Centro, Guarulhos/SP, que sera realizada pelo Perito Judicial Dr. Ismael Vivacqua Neto CRM n.° 83.472.
Comunique-se o Perito Judicial da redesignacéo atraves de email, fixo, para elaboracdo do laudo, o prazo de 30 (trinta)
dias, a contar da data do exame. Providencie o advogado da parte autora a intimacédo de seu (sua) constituinte, que
deverd comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub
judice.Int-se.

0007523-05.2009.403.6119 (2009.61.19.007523-9) - SEVERINO BERNARDO VIEIRA(SP091726 - AMELIA
CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3* Regi&o, no dia 08/02/2010 - EDICAQO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Tendo em vista, que o Perito Judicial, ndo pode comparecer na
pericia outrora designada, por motivo particulares. Redesigno a Pericia Judicial para o dia 17 de junho de 2010, as
10:20 horas, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro, Guarulhos/SP,
que sera realizada pelo Perito Judicial Dr. Ismael Vivacqua Neto CRM n.° 83.472.Comunique-se o Perito Judicial da
redesignacéo através de email, fixo, para elaboracédo do laudo, o prazo de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.
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Providencie o advogado da parte autora a intimacdo de seu (sua) constituinte, que devera comparecer ao exame munido
(a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice. Int-se.

0008251-46.2009.403.6119 (2009.61.19.008251-7) - SANDRA OLINDA DA ROCHA(SP153242 - ROSEMEIRE
RODRIGUES SILVA GINEZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAO. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regi&o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Diante da manifestacdo da parte autora faz necessario a realizagdo
da prova pericial na especialidade de ortopedia.Faculto as partes o prazo de 10 (dez) dias para apresentacéo de quesitos
complementares e indicacdo de assistentes técnicos. Apds, venham os autos conclusos para nomeacao do experto e
designacéo de data do exame. Int-se.

0009005-85.2009.403.6119 (2009.61.19.009005-8) - MARIA APARECIDA LOPES DE OLIVEIRA(SP178099 -
SANDRA DO VALE SANTANA E SP180116 - JOSE ALVANY DE FIGUEIREDO MATOS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regi&o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS Para tal intento nomeio, por indicagdo do Setor Administrativo deste
Férum, o (a) Dr (a). ISMAEL VIVACQUA NETO , CRM N.° 83.472, médico (a).Designo o dia
24 de__ JUNHO___ de 2010, as__11:00 h., para a realizacéo do exame, que se dara na sala de pericias,
localizada neste Foro, sito a Rua Sete de Setembro, n.° 138, Centro, Guarulhos/SP.Intime-se o perito da nomeacao.
Aceito o encargo, fixo, para a elaboracéo do laudo, o prazo de 30 dias, a contar da data do exame, devendo responder
aos quesitos das partes e 0s seguintes deste Juizo:1. A pericia médica analisou todas as doencas indicadas no pedido
inicial? Quais s&o elas?1.1 - E necessaria realizacio de pericia médica em outra especialidade? Qual? JUSTIFICAR.2.
O (A) periciando (a) é portador (a) de alguma doenca ou lesdo?3. Se positiva a resposta ao item precendente:3.1 - De
qual doenca ou lesdo o (a) examinado (a) é portador (a)?3.2 - Essa doenca ou lesdo é decorrente de acidente de qualquer
natureza nos termos do artigo 86 da Lei 8.213/91? Em caso afirmativo, resultaram consolidadas seqiielas que implicam
reducédo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia?3.3 - Essa doenca ou lesdo o (a) incapacita para o
exercicio do seu trabalho ou da atividade que vinha exercendo nos Ultimos anos? 3.4 - Essa doenga ou leséo o (a)
incapacita para o exercicio de qualquer trabalho ou atividade?3.5 - Em sendo afirmativo algum dos dois itens anteriores
(3.3 ou 3.4), essa incapacidade ja existia desde a data em que foi determinada a cessagdo (em 24/08/2007)?3.6 - Em
sendo negativa a resposta do item 3.5, qual a data em que se iniciou a incapacidade?3.7 - Essa incapacidade, se
existente, é tempordria (suscetivel de recuperacdo dentro de prazo razodvel) ou indefinida/permanente (insuscetivel de
recuperacdo em prazo previsivel com os recursos da terapéutica e reabilitacéo disponiveis & época)?3.8 - O (A)
periciando (a) estd acometido (a) de: tuberculose ativa, hanseniase, alienagcdo mental, neoplasia maligna, cegueira,
cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, paralisia irreversivel e
incapacitante, estado avancado da doenca de Paget (osteite deformante), AIDS, contaminacdo por radiagdo (com base
em conclusdo de medicina especializada e hepatopatia grave)?4. Em sendo o caso de incapacidade definitiva (conforme
definida no item 3.4), o (a) examinado (a) necessita de assisténcia permanente de outra pessoa para as atividades
pessoais didrias?5. Em sendo o caso de incapacidade do item 3.3 (incapacidade para o exercicio do seu trabalho ou da
atividade que exercia nos Gltimos anos):5.1 Essa incapacidade é suscetivel de recuperagdo ou reabilitagdo que garanta a
subsisténcia ao periciando, levando-se em consideracdo sua idade, classe social, grau de instrucéo e atividade exercida
nos Ultimos anos?5.2 - Qual a data limite para a reavaliacéo do beneficio por incapacidade temporéaria?6. N&o sendo o
(a) periciando (a) portador de doenca ou leséo ou se desta ndo decorrer a incapacidade para o trabalho, em que
elementos do exame se fundamenta a resposta?7. Foram trazidos exames médicos pelo (a) periciando (2) no dia da
realizacdo da pericia médica? Quais?7.1 - Os exames trazidos séo suficientes para disgnosticar a (s) doenca (s) indicada
(s) no item 2?8. Existem outras moléstias além da (s) alegada (s) no pedido inicial que acometem o periciando? Quais?
Tais doencgas, uma vez existentes, comprometem a capacidade laborativa do autor? 9. Outros esclarecimentos que se
fizerem necessarios.Quando da intimacdo, ressalte-se que o perito é auxiliar da justica (art. 139 do CPC), equiparando-
se a servidor publico, no que se refere aos direitos e obrigacdes atinentes a nomeacao.Observe-se, ainda, que cabe ao
perito retirar o processo em carga para ciéncia das pecas e manifestacdo constantes dos autos, inclusive quesitos do
Juizo e das partes, bem como para outras providencias por ele julgadas pertinentes, sendo vedada a serventia a extragao
de copias para o experto.Providencie o advogado da parte autora a intimagao de seu (sua) constituinte, que devera
comparecer ao exame munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice.Int-se.

0009697-84.2009.403.6119 (2009.61.19.009697-8) - ZULMIRA MARIA PEREIRA DE SOUZA(SP272611 -
CARLOS EDUARDO COSTA TOME JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3% Regi&o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS. Redesigno a Pericia Judicial para o dia 24 de junho de 2010, s
09:00 horas, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro, Guarulhos/SP,
que sera realizada pelo Perito Judicial Dr. Ismael Vivacqua Neto CRM n.° 83.472. Comunique-se o Perito Judicial da
redesignacéo através de email, fixo, para elaboracédo do laudo, o prazo de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.
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Providencie o advogado da parte autora a intimacdo de seu (sua) constituinte, que devera comparecer ao exame munido
(a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice. Int-se.

0010055-49.2009.403.6119 (2009.61.19.010055-6) - FRANCISCO ARTUR BERNARDO CRUZ(SP118546 -
SIDNEY GONCALVES LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regi&o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Tendo em vista, que o Perito Judicial, ndo pode comparecer na
pericia outrora designada, por motivo particulares. Redesigno a Pericia Judicial para o dia 17 de junho de 2010, as
09:40 horas, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro, Guarulhos/SP,
que serd realizada pelo Perito Judicial Dr. Ismael Vivacqua Neto CRM n.° 83.472.Comunique-se o Perito Judicial da
redesignacdo através de email, fixo, para elaboracdo do laudo, o prazo de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.
Providencie o advogado da parte autora a intimacdo de seu (sua) constituinte, que devera comparecer ao exame munido
(a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice. Int-se.

0010210-52.2009.403.6119 (2009.61.19.010210-3) - MANOEL SANTA ROSA(SP037209 - IVANIR CORTONA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP163198 - ANA PAULA SOUZA DE LUCA)

VISTOS EM INSPECAO. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regi&o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS. Redesigno a Pericia Judicial para o dia 24 de junho de 2010, as
12:00 horas, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro, Guarulhos/SP,
que serd realizada pelo Perito Judicial Dr. Ismael Vivacqua Neto CRM n.° 83.472. Comunique-se o Perito Judicial da
redesignacdo através de email, fixo, para elaboracéo do laudo, o prazo de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.
Providencie o advogado da parte autora a intimacdo de seu (sua) constituinte, que devera comparecer ao exame munido
(a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice. Int-se.

0010476-39.2009.403.6119 (2009.61.19.010476-8) - CELIA PEREIRA LIMA(SP289292 - CIBELE DO
NASCIMENTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAO. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regi&o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS. Redesigno a Pericia Judicial para o dia 24 de junho de 2010, s
12:40 horas, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro, Guarulhos/SP,
que serd realizada pelo Perito Judicial Dr. Ismael Vivacqua Neto CRM n.° 83.472. Comunique-se o Perito Judicial da
redesignacéo atraves de email, fixo, para elaboracéo do laudo, o prazo de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.
Providencie o advogado da parte autora a intimagéo de seu (sua) constituinte, que deverd comparecer ao exame munido
(a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice. Int-se.

0010614-06.2009.403.6119 (2009.61.19.010614-5) - NEUZICE FRANCISCA DE OLIVEIRA(SP221007 - SAMOEL
MESSIAS DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAO. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regi&o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Tendo em vista, que o Perito Judicial, ndo pode comparecer na
pericia outrora designada, por motivo particulares. Redesigno a Pericia Judicial para o dia 17 de junho de 2010, as
11:20 horas, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro, Guarulhos/SP,
que serd realizada pelo Perito Judicial Dr. Ismael Vivacqua Neto CRM n.° 83.472.Comunique-se o Perito Judicial da
redesignacéo através de email, fixo, para elaboracéo do laudo, o prazo de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.
Providencie o advogado da parte autora a intimagao de seu (sua) constituinte, que deverd comparecer ao exame munido
(a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice. Int-se.

0010737-04.2009.403.6119 (2009.61.19.010737-0) - AGOSTINHO RODRIGUES MENDES(SP156795 - MARCOS
MARANHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAO. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regi&o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS Para tal intento nomeio, por indicagdo do Setor Administrativo deste
Férum, o (a) Dr (a). ISMAEL VIVACQUA NETO , CRM N.° 83.472, médico (a).Designo o dia
24 de__ JUNHO__ de 2010, as_11:20_h., para a realizacdo do exame, que se dara na sala de pericias,
localizada neste Foro, sito a Rua Sete de Setembro, n.° 138, Centro, Guarulhos/SP.Intime-se o perito da nomeacao.
Aceito o encargo, fixo, para a elaboracéo do laudo, o prazo de 30 dias, a contar da data do exame, devendo responder
aos quesitos das partes e 0s seguintes deste Juizo:1. A pericia médica analisou todas as doengas indicadas no pedido
inicial? Quais s&o elas?1.1 - E necessaria realizacio de pericia médica em outra especialidade? Qual? JUSTIFICAR.2.
O (A) periciando (a) é portador (a) de alguma doenca ou lesdo?3. Se positiva a resposta ao item precendente:3.1 - De
qual doenca ou lesdo o (a) examinado (a) é portador (a)?3.2 - Essa doenca ou lesdo é decorrente de acidente de qualquer
natureza nos termos do artigo 86 da Lei 8.213/91? Em caso afirmativo, resultaram consolidadas seqiielas que implicam
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reducédo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia?3.3 - Essa doenca ou lesdo o (a) incapacita para o
exercicio do seu trabalho ou da atividade que vinha exercendo nos Gltimos anos? 3.4 - Essa doenca ou lesdo o (a)
incapacita para o exercicio de qualquer trabalho ou atividade?3.5 - Em sendo afirmativo algum dos dois itens anteriores
(3.3 ou 3.4), essa incapacidade ja existia desde a data em que foi determinada a cessagdo (em 24/08/2007)?3.6 - Em
sendo negativa a resposta do item 3.5, qual a data em que se iniciou a incapacidade?3.7 - Essa incapacidade, se
existente, é temporaria (suscetivel de recuperacdo dentro de prazo razoavel) ou indefinida/permanente (insuscetivel de
recuperacdo em prazo previsivel com os recursos da terapéutica e reabilitacdo disponiveis a época)?3.8 - O (A)
periciando (a) esta acometido (a) de: tuberculose ativa, hanseniase, alienagdo mental, neoplasia maligna, cegueira,
cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, paralisia irreversivel e
incapacitante, estado avangado da doenca de Paget (osteite deformante), AIDS, contaminagéo por radiacdo (com base
em concluséo de medicina especializada e hepatopatia grave)?4. Em sendo o caso de incapacidade definitiva (conforme
definida no item 3.4), o (a) examinado (a) necessita de assisténcia permanente de outra pessoa para as atividades
pessoais didrias?5. Em sendo o caso de incapacidade do item 3.3 (incapacidade para o exercicio do seu trabalho ou da
atividade que exercia nos ultimos anos):5.1 Essa incapacidade € suscetivel de recuperacao ou reabilitagdo que garanta a
subsisténcia ao periciando, levando-se em consideracdo sua idade, classe social, grau de instrucéo e atividade exercida
nos Ultimos anos?5.2 - Qual a data limite para a reavaliacdo do beneficio por incapacidade temporaria?6. Nao sendo o
(a) periciando (a) portador de doenca ou lesdo ou se desta ndo decorrer a incapacidade para o trabalho, em que
elementos do exame se fundamenta a resposta?7. Foram trazidos exames médicos pelo (a) periciando (a) no dia da
realizacdo da pericia médica? Quais?7.1 - Os exames trazidos sao suficientes para disgnosticar a (s) doenca (s) indicada
(s) no item 2?8. Existem outras moléstias além da (s) alegada (s) no pedido inicial que acometem o periciando? Quais?
Tais doencas, uma vez existentes, comprometem a capacidade laborativa do autor? 9. Outros esclarecimentos que se
fizerem necessarios.Quando da intimacdo, ressalte-se que o perito é auxiliar da justi¢a (art. 139 do CPC), equiparando-
se a servidor publico, no que se refere aos direitos e obrigacdes atinentes a nomeacao.Observe-se, ainda, que cabe ao
perito retirar o processo em carga para ciéncia das pecas e manifestacdo constantes dos autos, inclusive quesitos do
Juizo e das partes, bem como para outras providencias por ele julgadas pertinentes, sendo vedada a serventia a extracéo
de cdpias para o experto.Providencie o advogado da parte autora a intimacao de seu (sua) constituinte, que devera
comparecer ao exame munido (a) de todos 0s documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice.Int-se.

0011210-87.2009.403.6119 (2009.61.19.011210-8) - SILMARA MERCIA DOS SANTOS SILVA(SP236964 -
ROSIMEIRE MITIKO ANDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAO. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regi&o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS Para tal intento nomeio, por indicagdo do Setor Administrativo deste
Férum, o (a) Dr (a). ISMAEL VIVACQUA NETO , CRM N.° 83.472, médico (a).Designo o dia

_ 17 de__ JUNHO___ de 2010, as 09:20__ h., para a realizacdo do exame, que se dara na sala de pericia desse
Foro, sito a rua Sete de Setembro, n.° 138, Centro, Guarulhos/SP.Intime-se o perito da nomeagéo. Aceito o encargo,
fixo, para a elaboragdo do laudo, o prazo de 30 dias, a contar da data do exame, devendo responder aos quesitos das
partes e 0s seguintes deste Juizo:1. A pericia médica analisou todas as doencas indicadas no pedido inicial? Quais séo
elas?1.1 - E necessaria realizacdo de pericia médica em outra especialidade? Qual? JUSTIFICAR.2. O (A) periciando
(a) é portador (a) de alguma doenga ou lesdo?3. Se positiva a resposta ao item precendente:3.1 - De qual doenga ou
lesdo o (a) examinado (a) é portador (a)?3.2 - Essa doenca ou leséo é decorrente de acidente de qualquer natureza nos
termos do artigo 86 da Lei 8.213/91? Em caso afirmativo, resultaram consolidadas seqielas que implicam reducédo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia?3.3 - Essa doenca ou lesdo o (a) incapacita para o exercicio do
seu trabalho ou da atividade que vinha exercendo nos ultimos anos? 3.4 - Essa doenga ou lesdo o (a) incapacita para o
exercicio de qualquer trabalho ou atividade?3.5 - Em sendo afirmativo algum dos dois itens anteriores (3.3 ou 3.4), essa
incapacidade j& existia desde a data em que foi determinada a cessa¢do (em 24/08/2007)?3.6 - Em sendo negativa a
resposta do item 3.5, qual a data em que se iniciou a incapacidade?3.7 - Essa incapacidade, se existente, é temporaria
(suscetivel de recuperagdo dentro de prazo razoavel) ou indefinida/permanente (insuscetivel de recuperagéo em prazo
previsivel com os recursos da terapéutica e reabilitacdo disponiveis a época)?3.8 - O (A) periciando (a) esta acometido
(a) de: tuberculose ativa, hanseniase, alienacdo mental, neoplasia maligna, cegueira, cardiopatia grave, doenga de
Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, paralisia irreversivel e incapacitante, estado avancado da
doenga de Paget (osteite deformante), AIDS, contaminacgéo por radiagao (com base em conclusdo de medicina
especializada e hepatopatia grave)?4. Em sendo o caso de incapacidade definitiva (conforme definida no item 3.4), o (a)
examinado (a) necessita de assisténcia permanente de outra pessoa para as atividades pessoais diarias?5. Em sendo o
caso de incapacidade do item 3.3 (incapacidade para o exercicio do seu trabalho ou da atividade que exercia nos Gltimos
anos):5.1 Essa incapacidade é suscetivel de recuperacéo ou reabilitagcdo que garanta a subsisténcia ao periciando,
levando-se em consideracdo sua idade, classe social, grau de instrucéo e atividade exercida nos ultimos anos?5.2 - Qual
a data limite para a reavaliacéo do beneficio por incapacidade temporéaria?6. N&o sendo o (a) periciando (a) portador de
doenga ou lesdo ou se desta ndo decorrer a incapacidade para o trabalho, em que elementos do exame se fundamenta a
resposta?7. Foram trazidos exames médicos pelo (a) periciando (a) no dia da realizacdo da pericia médica? Quais?7.1 -
Os exames trazidos sdo suficientes para disgnosticar a (s) doenga (s) indicada (s) no item 2?8. Existem outras moléstias
além da (s) alegada (s) no pedido inicial que acometem o periciando? Quais? Tais doencas, uma vez existentes,
comprometem a capacidade laborativa do autor? 9. Outros esclarecimentos que se fizerem necessarios.Quando da
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intimacdo, ressalte-se que o perito é auxiliar da justica (art. 139 do CPC), equiparando-se a servidor publico, no que se
refere aos direitos e obrigagdes atinentes a nomeacao.Observe-se, ainda, que cabe ao perito retirar o processo em carga
para ciéncia das pecas e manifestagdo constantes dos autos, inclusive quesitos do Juizo e das partes, bem como para
outras providencias por ele julgadas pertinentes, sendo vedada a serventia a extracdo de copias para o
experto.Providencie o advogado da parte autora a intimagao de seu (sua) constituinte, que devera comparecer ao exame
munido (a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice.Int-se.

0011561-60.2009.403.6119 (2009.61.19.011561-4) - TEREZA DE BRITO ROMAO(SP183359 - ELIANA DE
ALMEIDA SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAO. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3% Regi&o, no dia 08/02/2010 - EDICAQO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Tendo em vista, que o Perito Judicial, ndo pode comparecer na
pericia outrora designada, por motivo particulares. Redesigno a Pericia Judicial para o dia 17 de junho de 2010, as
12:00 horas, que se dard na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro, Guarulhos/SP,
que sera realizada pelo Perito Judicial Dr. Ismael Vivacqua Neto CRM n.° 83.472.Comunique-se o Perito Judicial da
redesignacdo através de email, fixo, para elaboracdo do laudo, o prazo de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.
Providencie o advogado da parte autora a intimagdo de seu (sua) constituinte, que devera comparecer ao exame munido
(a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice. Int-se.

0011870-81.2009.403.6119 (2009.61.19.011870-6) - CICERA DA ROCHA LIMA(SP192212 - ROBERTO
SBARAGLIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diéario Eletrdnico da Justica Federal da 3? Regio, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Tendo em vista, que o Perito Judicial, ndo pode comparecer na
pericia outrora designada, por motivo particulares. Redesigno a Pericia Judicial para o dia 17 de junho de 2010, as
10:40 horas, que se dara na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro, Guarulhos/SP,
que sera realizada pelo Perito Judicial Dr. Ismael Vivacqua Neto CRM n.° 83.472.Comunique-se o Perito Judicial da
redesignacdo através de email, fixo, para elaboracdo do laudo, o prazo de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.
Providencie o advogado da parte autora a intimagdo de seu (sua) constituinte, que devera comparecer ao exame munido
(a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice. Int-se.

0012144-45.2009.403.6119 (2009.61.19.012144-4) - REINALDO RIBEIRO DOS SANTOS(SP195321 - FABRICIO
LELLIS RODRIGUES DA MOTTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletrénico da Justica Federal da 32 Regi&o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS. Redesigno a Pericia Judicial para o dia 24 de junho de 2010, as
11:10 horas, que se dard na sala de pericias deste Foro, sito a rua Sete de Setembro, 138, térreo, Centro, Guarulhos/SP,
que sera realizada pelo Perito Judicial Dr. Ismael Vivacqua Neto CRM n.° 83.472. Comunique-se o Perito Judicial da
redesignacdo através de email, fixo, para elaboracéo do laudo, o prazo de 30 (trinta) dias, a contar da data do exame.
Providencie o advogado da parte autora a intimagao de seu (sua) constituinte, que devera comparecer ao exame munido
(a) de todos os documentos médicos que possuir, referentes ao caso sub judice. Int-se.

Expediente N° 7483

INQUERITO POLICIAL

0004035-76.2008.403.6119 (2008.61.19.004035-0) - JUSTICA PUBLICA X SEM IDENTIFICACAO

SENTENCA Vistos etc.Cuida-se de inquérito policial instaurado por Portaria datada de 25/04/2008, tendo como escopo
apurar o eventual cometimento do delito capitulado no artigo 203 do Cadigo Penal, consistente na frustracdo de direito
assegurado por lei trabalhista.O presente inquisitorio teve origem em supostas irregularidades ocorridas no bojo do feito
de n® 00993200731102001, reclamacdo Trabalhista que tramitou perante a 12 VVara do Trabalho de Guarulhos/SP.A
suposta conduta criminosa teria sido desencadeada por uma eventual atitude mancomunada perpetrada pelos dirigentes
do Colégio Elite Ltda e a Cooperativa de Trabalho dos Profissionais de Educacao do Estado de Séo Paulo.Depoimentos
em sede policial as fls. 89/90, 91/92, 127/128.A autoridade policial relatou o presente inquérito as fls. 703/706.0
Ministério Publico Federal ofereceu manifestacdo protocolada em 03/05/2010, oportunidade em que pleiteou o
reconhecimento do fendmeno da prescricao e, portanto, a extingio do feito.E o relatérioD e ¢ i d 0A pena prevista para
o artigo 203 do Caodigo Penal é de 02 (dois) anos de detengdo, e desde os fatos ocorridos em dezembro de 2003, mais de
4 (quatro) anos se passaram, de forma que resta extinta a pretensdo punitiva, em razdo da prescrigdo, eis que nenhum
fato a obstar o curso prescricional ocorreu.Em razdo do exposto e, com base nos artigos 107, IV combinado com o 109,
V, ambos do Codigo Penal, DECRETO EXTINTO O PRESENTE FEITO, com as cautelas de estilo.Informe a Policia
Federal, via correio eletronico.Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal. Ao SEDI para as anotacGes
cabiveis.Publique-se e Registre-se.

ACAO PENAL
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0004945-84.2000.403.6119 (2000.61.19.004945-6) - JUSTICA PUBLICA X EDU CAMARGO FARIA(SP207315 -
JULLIANO SPAZIANI DA SILVA E SP057790 - VAGNER DA COSTA) X CARLOS ALBERTO MOREIRA DOS
SANTOS(SP185281 - KATIA SORAIA DOS REIS CARDOZ0) X EMERSON PEREIRA DOS SANTOS(SP175843 -
JEAN DA SILVA ALMEIDA)

VISTOS EM INSPECAQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3% Regi&o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.FI. 747, intime-se a defesa.

0000674-90.2004.403.6119 (2004.61.19.000674-8) - JUSTICA PUBLICA X JAQUELINE MOREL
CAMPAGNOLI(SP137571 - ALEXANDRA CARMELINO) X NEID WEIS MESSA(SP137571 - ALEXANDRA
CARMELINO) X VICTOR RAIMUNDO LUGO PALACIOS(SP141819 - WILDENSOR ZATORRE AMARAL)
VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diéario Eletrnico da Justica Federal da 32 Regio, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Publique-se o despacho de fl. 838.Intime-se os defensores dos réus
para levantarem o numerario apreendido com as rés, na Nossa Caixa, conforme oficio 008/2007-MCM (fl. 789).Apés,
arquivem-se os autos.DESPACHO DE FL. 838:Tendo em vista o teor do oficio de fls. 834/837, oficie-se ao Banco
Central, com copia do referido documento, para que encaminhe o numerario estrangeiro |4 acautelado a SENAD, bem
como para que encaminhe a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias, as duas cédulas de cem ddlares falsas, de série
BD52804734L e AB51658989D. Oficie-se a0 SENAD, comunicando. Com a chegada das cédulas falsas, juntem-se aos
autos com o carimbo de falso. Ap6s, remetam-se 0s autos ao arquivo. Intimem-se.

0007487-65.2006.403.6119 (2006.61.19.007487-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002253-05.2006.403.6119 (2006.61.19.002253-2)) JUSTICA PUBLICA X DANILO EDUARDO BONARI
ROMERO(SP191349 - ELAINE CRISTINA DE SOUZA CAMPREGHER)

VISTOS EM INSPECAO. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diéario Eletrénico da Justica Federal da 3? Regio, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Publique-se o despacho de fl. 545.Apds, arquivem-se 0s
autos.DESPACHO DE FL. 545:1. Em relagdo as custas judiciais, deixo de determinar intimag&o do sentenciado, tendo
em vista que 0 montante das custas judiciais ndo atinge o limite estabelecido pelo artigo 1°, inciso I, da Portaria MF
49/2004, que autoriza a ndo incricdo como Divida Ativa da Unido, de débito com a Fazenda Nacional cujo valor
consolidado seja inferior a R$ 1.000,00 (hum mil reais).2. Inscreva-se o nome do(s) réu(s) no rol de culpados.3.Verifico
que o oficio 1072/2009 foi expedido por equivoco, uma vez que com o acusado DANILO EDUARDO BONARI
ROMERO néo foi apreendida passagem aérea, pelo que determino oficie-se a CEF para que o oficio mencionado seja
desconsiderado.4. Tudo cumprido, arquive-se o feito, com as cautelas de estilo, até porque nada obsta futuro
desarquivamento para juntada de expedientes respostas as determinagdes j& exteriorizadas.5. Intimem-se.

Expediente N° 7484

MONITORIA

0006382-19.2007.403.6119 (2007.61.19.006382-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X MILENE AMORIM DE MATOS X EDDA WAGNER(SP223246 - MILENE
AMORIM DE MATOS)

VISTOS EM INSPECAOQ. PRAZOS SUSPENSOS de 24/05 a 28/05/2010 conforme EDITAL expedido pela
DIRETORIA DO FORO, publicado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regi&o, no dia 08/02/2010 - EDICAO
25/2010 - PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS.Prejudicado o pleito de fls.114/115, tendo em vista audiéncia
designada a fl.113.Fls.116: Anote-se. Republique-se o despacho de fls.113, com urgéncia.Int. Intimem-se as partes
através da Imprensa Oficial, e o requeridos pessoalmente, a comparecerem & audiéncia de conciliagdo do mutirdo/FIES,
designada para o dia 17 de 06 de 2010, as 14:00, no Férum de Guarulhos, sito a Rua sete de setembro, 138, CEP:
07011-020, Guarulhos/SP, ficando autorizado o Sr Oficial de Justica a proceder nos termos do artigo 172, paragrafo 2°
do Cddigo de Processo Civil.Int.

42 VARA DE GUARULHOS

Dr. ALESSANDRO DIAFERIA

Juiz Federal Titular

Bel. VIVIANE SAYURI DE MORAES HASHIMOTO
Diretora de Secretaria

Expediente N° 2601

INQUERITO POLICIAL
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0002126-36.2010.403.6181 - DELEGADO DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO X FABIANA DA SILVA
MATOS(SP212141 - EDWAGNER PEREIRA) X MAXWELL IFEANY ONUEGBU

Trata-se de pedido de relaxamento de prisdo em flagrante, apresentado em favor de FABIANA DA SILVA MATOS,
alegando, em sintese, excesso de prazo, uma vez que ja decorreram 77 dias sem o término da instrucéo processual. O
Ministério Publico Federal manifestou-se as fls. 130/142 pela denegacdo do beneficio, uma vez que se trata de ré
acusada por tréafico internacional de drogas, restando demonstrada a materialidade e indicios suficientes de autoria.
Aduziu que o artigo 44 da Lei n® 11.343/2006 veda a concessao de liberdade provisoria aos acusados por tréafico de
drogas, sendo que a alteragao da lei dos crimes hediondos néo afetou o referido dispositivo, o qual é especifico para o
crime de tréfico, e que, além disso, estdo presentes 0s requisitos autorizadores da custddia cautelar. Alega ainda o MPF
ndo ha que se falar em excesso de prazo, uma vez que as circunstancias especificas deste processo devem ser
consideradas para afericdo do interregno temporal, onde ha mais de um réu, e que analisando-se 0s autos, ndo se pode
dizer que houve desidia no impulsionamento da acdo penal, muito pelo contrario, considerando-se a excepcional
condicédo das Varas Federais da Subsecdo Judiciaria de Guarulhos, nas quais tramita uma enorme quantidade de
processos de réus presos e onde € notdrio o excesso de servigo, 0 prazo de prisdo ha presente acao penal ndo é superior
ao que se observa na imensa maioria dos casos.E o relatorio.Decido.Reza o artigo 5°, inciso LXVI, da Constituicio
Federal que ninguem sera levado a priséo ou nela mantido quando a lei admitir a liberdade proviséria, com ou sem
fianca.A lei que trata da possibilidade de concessdo de liberdade provisoria para os responsaveis por trafico de drogas é
a Lei 11.343/06, especial para esse tipo de delito, que em seu artigo 44 dispde: Os crimes previstos nos artigos 33, caput
e 1°e 34 a 37 desta Lei sdo inafiancaveis e insuscetiveis de sursis, graca, indulto, anistia e liberdade provisdria, vedada
a conversdo de suas penas em restritivas de direitos.E certo que a proibig&o de concesséo de liberdade proviséria para o
crime de tréfico de entorpecentes ndo € novidade em nosso sistema processual. As legislacdes anteriores ja tinham
dispositivos semelhantes, que sempre foram combatidos por correntes jurisprudenciais, que entendiam que o juiz
poderia aquilatar as circunstancias do caso concreto, para ao final, entender que se tratava de hipétese de deferimento
do beneficio.Anoto, entretanto, que mesmo apds todas essas discussdes a respeito do tema, a matéria em questdo foi
objeto de recente alteracdo, e, mais uma vez, foi mantida a vedacéao legal.Nem mesmo a alteracdo da Lei dos Crimes
Hediondos alterou esse panorama, pois a lei 11.343/2006 é especifica para os crimes de tréfico de drogas e, portanto,
ndo pode ser alterada por uma lei geral. Por esse motivo, tenho que o Unico entendimento possivel no caso é que a lei
veda o beneficio aos acusados por trafico de entorpecentes.De qualquer forma ressalto que ainda que no caso em exame
fosse possivel entender-se de outra forma, a manutengdo da custddia do réu seria medida de rigor.Observo que nao ha
ilegalidade na prisdo de FABIANA DA SILVA MATOS.A materialidade delitiva estd comprovada pelo laudo de fls.
58/62.Existem indicios de autoria, uma vez que a ré foi presa em flagrante delito transportando a substancia
entorpecente, oportunidade em que confessou o delito e ainda delatou seu aliciador (f.06).Presentes, outrossim, 0s
elementos que indicam a necessidade da custddia cautelar.A acusada foi presa em flagrante delito em 09 de margo de
2010 pela préatica do crime de tréafico internacional de entorpecentes, delito equiparado a hediondo, quando estava
prestes a postar no correio uma sacola contendo cocaina.O Ministério Publico Federal ofereceu a dendncia em 20 de
abril de 2010. Em 26 de abril de 2010 foi determinada a notificacdo dos acusados (fls. 82/83). Em 27 de abril de 2010
foi expedida carta precatoria a Subsecdo Judiciaria de S&o Paulo, para notificacdo da acusada (fl. 85), e a Comarca de
Itai, para notificagdo do reu MAXWELL IFEANY ONUEGBU, aguardando-se a devolugdo. O defensor da ré requereu
sua liberdade provisoria, pedido este indeferido por este Juizo em 25 de margo de 2010 (fls. 99/102).No entanto, até o
presente momento ndo ofereceu a defesa preliminar em favor da ré.Sendo assim, ndo ha que se falar em excesso de
prazo, tendo em vista que 0 processo segue seu tramite normal, sem que se verifique desidia ou morosidade por parte
deste Juizo ou da acusacio.Nesse sentido:PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E
LAVAGEM DE DINHEIRO. PRISAO EM FLAGRANTE. PEDIDO DE RELAXAMENTO. EXCESSO DE PRAZO.
LIMINAR INDEFERIDA NO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 691. FLIXIBILIZACAO AUTORIZADA APENAS
EM SITUACOES EXCEPCIONAIS. PRISAO CAUTELAR EVIDAMENTE FUNDAMENTADA. CRIME DE
TRAFICO DE ENTORPECENTES. PROIBICAO DE LIBERDADE PROVISORIA. PRECEDENTES.
COMPLEXIDADE DO FEITO. WRIT NAO CONHECIDO.I - A Siimula 691 desta Corte somente pode ser superada
em caso de flagrante ilegalidade, teratologia ou abuso de poder.ll - A atual jurisprudéncia desta Casa é firme no sentido
da irrelevancia da discussdo acerca da existéncia ou ndo de fundamentacdo da prisdao em flagrante de acusado de tréfico
ilicito de entorpecentes, uma vez que a proibicao de liberdade proviséria, nesses casos, decorre da inafiancabilidade
imposta pelo art. 5°, inc. XLIII, da CF e da vedagdo legal imposta pelo art. 44 da Lei n® 11.464/07 (HC 95671/RS, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, HC 95060/SP, Rel. Min. CARLOS BRITTO).III - O prazo regular para o término da instrucao,
segundo decorre de uma primeira analise dos autos, foi ultrapassado em decorréncia da complexidade dos fatos e da
necessidade de expedi¢do de cartas precatorias e de oficios para outras comarcas, esses Ultimos, inclusive, solicitados
pela defesa.lV - Writ que tramita regularmente no STJ, aproximando-se de seu julgamento final.V - Habeas corpus ndo
conhecido. (sem grifos no original)(Acorddo Origem: STF - Supremo Tribunal Federal, Classe: HC - HABEAS
CORPUS, Processo: 95551 UF: SP - SAO PAULO)Presentes, portanto, os fundamentos para a manutenc&o da custodia
cautelar, nos termos do artigo 312 do CPP.Por todo o exposto, INDEFIRO o pedido de relaxamento de prisdo
preventiva formulado em favor de FABIANA DA SILVA MATOS.Ciéncia ao Ministério Publico Federal. Publique-se.
Intimem-se.

REPRESENTACAO CRIMINAL
0003043-81.2009.403.6119 (2009.61.19.003043-8) - SEGREDO DE JUSTICA(Proc. 1912 - VICENTE SOLARI DE
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MORAES REGO MANDETTA) X SEGREDO DE JUSTICA(SP132685 - MARIA JUSINEIDE CAVALCANTI) X
SEGREDO DE JUSTICA(SP111351 - AMAURY TEIXEIRA E SP228000 - CLEIDE CAMILO TEIXEIRA)

Tendo em vista a juntada as alegaces finais apresentadas pelo MPF, abra-se vista as defesas dos acusados para a
apresentacdo dos memoriais, no prazo legal. Publique-se.

ACAO PENAL

0007968-62.2005.403.6119 (2005.61.19.007968-9) - JUSTICA PUBLICA X GABRIELA DOS SANTOS
RODRIGUES(SP046169 - CYRO KUSANO E SP231536 - ANA CAROLINA MOREIRA SANTOS) X
ALESSANDRA SOARES LAGOS

Intime-se a defesa da ré GABRIELA DOS SANTOS RODRIGUES a apresentar as alegagoes finais, no prazo de 05
(cinco) dias. Publique-se.

0007293-60.2009.403.6119 (2009.61.19.007293-7) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X TADAMASSA
UEMURA(SP018053 - MOACIR CARLOS MESQUITA E SP287856 - GUSTAVO HENRIQUE PACHECO
BELUCCI)

Considerando manifestacdo ministerial de fls. 198/199, prossiga o feito nos termos do despacho de fls. 184/184-V.
Publique-se. Intime-se.

0000780-42.2010.403.6119 (2010.61.19.000780-7) - JUSTICA PUBLICA X LEONARDO MASCARO(SP228339 -
DENILSO RODRIGUES E SP206797 - IVANA LUCY ALCARAZ CINTRA)

Intime-se a defesa do réeu LEONARDO MASCARO a apresentar as alegagdes finais, no prazo de 05 (cinco) dias.
Publique-se.

52 VARA DE GUARULHOS

Dra. NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA
Juiza Federal

Dr. JOAO MIGUEL COELHO DOS ANJOS
Juiz Federal Substituto

LUIZ PAULO CARDOGNA DE SOUZA
Diretor de Secretaria

Expediente N° 1832

ACAO PENAL

0003785-72.2010.403.6119 (2009.61.19.011785-4) - (DISTRIBUiDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO:
SEGREDO DE JUSTICA)SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA(SP199481 - ROSANGELA YURI
KUBO E SP206774 - DANIEL CARLOS MACHADO E SP134596 - WAGNER ZAMBERLAN) X SEGREDO DE
JUSTICA(SP166881 - JOSE EDUARDO SILVERINO CAETANO) X SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE
JUSTICA(SP286150 - FRANCISCO CARLOS BUENO) X SEGREDO DE JUSTICA(SP272610 - CARLOS
ALBERTO LEITE DE SOUZA) X SEGREDO DE JUSTICA(SP242733 - ANA PAULA DE SOUZA GAMBINI E
SP167501 - BIANCA ZI1ZZA CECCONI) X SEGREDO DE JUSTICA(SP063854 - ODAIR VICTURINO E SP272610
- CARLOS ALBERTO LEITE DE SOUZA) X SEGREDO DE JUSTICA(AC001146 - JORGE SOUZA BONFIM) X
SEGREDO DE JUSTICA(SP166479 - ALESSANDRO FULINI E SP170519 - LUIZ CARLOS DA SILVA) X
SEGREDO DE JUSTICA(SP160488 - NILTON DE SOUZA NUNES) X SEGREDO DE JUSTICA(SP272610 -
CARLOS ALBERTO LEITE DE SOUZA E SP063854 - ODAIR VICTURINO) X SEGREDO DE
JUSTICA(SP063854 - ODAIR VICTURINO E SP272610 - CARLOS ALBERTO LEITE DE SOUZA) X SEGREDO
DE JUSTICA(SP178928 - ROSELENE APARECIDA RAMIRES)

Fls. 1151/1165: Trata-se de pedido de revogacdo de prisao preventiva ou concessdo de Liberdade Proviséria, formulado
pelo acusado FABIO ALVES FEITOSA, alegando que é priméario, possui residéncia fixa no distrito da culpa e
ocupacao licita, ndo se fazendo presentes os requisitos da prisao cautelar. Notificados, os acusados ERMELINDA DO
ROSARIO SANTA, LUCIANO TADEU RIBEIRO e VALTER PEREIRA CESAR apresentaram suas respostas
escritas, em conformidade com o disposto no artigo 514 do Codigo de Processo Penal (fls. 699/705, 1100/1105 e
1173/1179, respectivamente). A defesa de ERMELINDA alegou, em sintese, que ela ndo agiu com dolo, pois sequer
tinha conhecimento de qualquer esquema de favorecimento ilicito. Acrescentou que apenas trocou mensagem via SMS
com o acusado FABIO, visando a agilizar um procedimento administrativo. Por sua vez, a defesa de LUCIANO
insinuou que as decisdes anteriores desta magistrada encontram-se contaminadas, em razdo das informages prestadas
pelos agentes do Estado, encarregados das investigagdes criminais, pois foi expressado juizo de valor em desfavor de
todos os acusados, antecipando sua convicgao sobre os fatos investigados. Acrescentou que a dendncia nao atende aos
requisitos do artigo 41 do Codigo de Processo Penal, posto que ndo esclarece as circunstancias em que ocorreram 0s
supostos fatos delituosos. Também asseverou que restard comprovado que, nos dias apontados como aqueles em que
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foram concedidos os beneficios previdenciarios mediante fraude, LUCIANO néo se encontrava na APS de Guarulhos.
J& a defesa do acusado VALTER PEREIRA CESAR argumentou que ndo ha justa causa para a agio penal contra ele,
pois as investigacdes ndo trouxeram provas conclusivas de sua participagdo nos fatos criminosos. Negou que
mantivesse contatos ou encontros pessoais com o acusado investido no cargo de técnico previdenciario da APS de
Guarulhos, bem como que repassasse informagdes com nimeros de NIT’s e de beneficios previdenciarios para serem
fraudados, posto que tais acusagdes ndo passam de ilagdes engendradas pela autoridade policial. Acrescentou, ainda,
que jamais ofereceu seguranca aos demais acusados ou qualquer pessoa para favorecer a pratica de atos ilicitos. E o
relatério. Decido. | - Do pedido de revogacdo da priséo preventiva. Preliminarmente, anoto que a Liberdade Provisoria é
instituto destinado a restituir o jus libertatis a pessoa autuada em flagrante delito, o que néo é o caso, tendo em vista que
0s requerentes encontram-se presos preventivamente. Conforme frisado na deciséo de fls. 111/126, ha elementos que
demonstram a prética de crimes punidos com reclusdo, além de indicios suficientes da participacéo de todos 0s
acusados na pratica dos delitos narrados na dentincia. Com efeito, Delegados de Policia Federal da DELEPREV
informaram que, por intermédio da Assessoria de Pesquisa Estratégica e de Gerenciamento de Riscos do Ministério da
Previdéncia Social - APE-GR, através do Relatério APE/GR/SP 22 SET, tomaram conhecimento de possiveis
irregularidades praticadas em detrimento do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS (fls. 02/17 dos autos n°.
0011785-95.2009.403.6119). Referido relatdrio detalha a atuacéo de servidores, lotados na Agéncia da Previdéncia
Social em Guarulhos, dentre eles Técnicos do Seguro Social e Médicos Peritos do INSS que, supostamente, estariam
favorecendo a obtencéo indevida de auxilio-doenga, contando para tanto com a participacéo de todos os acusados.
Também revelou que o acusado LUCIANO TADEU RIBEIRO utilizava indevidamente senhas de médicos peritos, para
conceder, via sistema SABI, beneficios de auxilio doenca para segurados sem que fossem submetidos & pericia médica.
Ainda, conforme consta do Relatdrio APE/GR/SP 22 SET, para obter as senhas dos médicos, LUCIANO adquiriu e
instalou programa espido, conhecido como chupa cabra, nos computadores da APS Guarulhos, os quais foram
submetidos a pericia (fls. 299/717 dos autos n°. 0011785-95.2009.403.6119), em que foi verificada a presenca desse
programa. Conforme ficou consignado no Laudo de Exame de Dispositivo de Armazenamento Computacional n®
425/2010, quanto ao referido programa chupa cabra, trata-se do Mega Spy, programa espido instalado nos
computadores do INSS, com o objetivo de monitorar e captar as senhas digitadas pelos peritos médicos. Vale ressaltar,
nesse sentido, que, em diadlogo mantido no dia 19/01/2010, &s 09h04min11seg, conforme relatado no Auto
Circunstanciado n°. 03/2010, LUCIANO revela ao acusado SIDNEI a existéncia de um chupa cabra instalado nos
computadores da APS de Guarulhos (fl. 306 dos autos n°. 0011785-95.209.403.6119). Além disso, as informacdes
colhidas no vasto trabalho investigativo conduzido pelas autoridades policiais, permitem delinear a organizacédo do
grupo, onde LUCIANO TADEU RIBEIRO era o responsavel pela concessdo fraudulenta de beneficios previdenciarios
de auxilio doenga para segurados sem que se submetam a pericia médica. Para tanto, ingressava no sistema
informatizado do INSS - SABI, utilizado para concessao desse beneficio previdenciario, usando senhas de médicos
peritos que atuam na APS Guarulhos (fl. 902 dos autos n°. 0011785-95.2009.403.6119). Os elementos colhidos nas
investigacBes indicam tratar-se de organizagdo criminosa, na qual o requerente atuava na intermediacéo de clientes para
a quadrilha orquestrada por LUCIANO (fls. 929 dos autos n°. 0011785-95.2009.403.6119). Os acusados LENIVALDO
VALVASSORI, GUILHERME ARAUJO BONFIM, ERMELINDA DO ROSARIO SANTANA, JUVENIL RIBEIRO
DA SILVA e TEREZINHA BINDER VALVASSORI atuavam na captagdo dos clientes, repassando-0s aos integrantes
do primeiro escaldo, dentre os quais o requerente FABIO que, por sua vez, os encaminhavam a LUCIANO, por meio de
mensagens via SMS, nas quais sdo informados Numeros de Identificagdo do Trabalhador - NITs e Nimeros de
Beneficios - NBs (fls. 919/920 e 978/980 dos autos n°. 0011785-95.2009.403.6119). LUCIANO recebia esses nimeros
e providenciava a concessao fraudulenta dos beneficios aos segurados, utilizando as senhas dos médicos peritos.
Relevante ressaltar, a esse respeito, que, no periodo de maio a junho de 2.009, LUCIANO participou da concessdo de
cerca de 210 beneficios previdenciarios de auxilio-doenca, com data de cessacao fixada, em sua maioria, para o ano de
2.010, sem os respectivos laudos que justificassem data tdo longinqua de cessacéo. As supostas pericias méedicas foram
realizadas fora dos horarios normais de atividades dos médicos peritos do INSS, os quais figuram como responsaveis
pela concessdo do beneficio, sendo que algumas, inclusive, em periodos de férias desses profissionais (fls. 1226/1239
dos autos n°. 0011785-95.2009.403.6119). Conforme se verifica dos documentos constantes do Apenso V, 0 médico
perito do INSS. Dr. Massafumi Tamaguchi, confirmou que n&o realizou pericias nos segurados Jorge Valdivino e
Oscarlino Pereira Duarte, embora eles estejam auferindo beneficio de auxilio-doenga, em decorréncia de suposto
parecer favoravel, emitido com sua senha pelo sistema SABI (fls. 136/143 do Apenso V aos autos n°. 0011785-
95.2009.403.6119). Vale destacar que os registros indicam que tais pericias teriam sido realizadas em tempo recorde, ou
seja, com intervalos de dois a trés minutos cada, enquanto a média de tempo demandada para a realizagdo desses
exames é de, aproximadamente, vinte minutos. Além disso, o texto utilizado nos campos histdrico, exames fisicos e
consideracdes, em diversas dessas pericias, sdo idénticos, sugerindo a utilizacdo dos recursos copiar e colar, para
imprimir agilidade ao procedimento. No Relatorio APE/GR/SP 22 SET (Apenso | aos autos n°. 0011785-
95.2009.403.6119), também, foram encaminhados quatro dossiés, formados para apurar indicios de irregularidades na
concessédo de beneficios previdenciarios, a saber: 1) Beneficios de Auxilio-Doenca, concedidos pelo Médico Perito
Massafumi Yamaguchi, em 15/06/2009 (Apenso V). Consta no Sistema Unico de Informagdes de Beneficios - SUIBE a
realizacdo de trinta e quatro pericias, com a matricula do referido profissional que reconhece a realizacéo de, apenas,
quinze. Apurou-se que essas pericias ndo reconhecidas foram realizadas depois das 18 horas, sendo que o agendamento
se encerra, diariamente, as 15h40min. As remarcacfes dessas pericias, com indicios de irregularidades foram efetuadas
pelo acusado LUCIANO e realizadas alguns minutos depois. 2) Beneficios de Auxilio-Doenca, concedidos pelo Médico
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Perito Luiz Hiroshi Mizuno (Apenso V). Foram constadas irregularidades nos mesmos moldes, sendo que algumas
pericias foram realizadas em seu periodo de férias ou fora do horario de expediente normal, também, poucos minutos
apo6s a remarcacdo por LUCIANO. 3) Beneficios de Auxilio-Doenca, concedidos pelo Médico Perito Paulo Domingos
Santos (Apenso I11). Alguns exames periciais a ele atribuidos foram realizados fora do horario normal de expediente,
igualmente, poucos minutos ap6s a remarcacdo por LUCIANO. 4) Beneficios de Auxilio-Doenca, concedidos pelo
Médico Perito Eduardo Di Loreto (Apenso I1). Alguns exames periciais a ele atribuidos foram realizados, da mesma
forma, fora do horario normal de expediente e, também, poucos minutos apds a remarcacao das pericias por LUCIANO.
Ressalte-se que todo o trabalho executado na fase investigativa, por meio do qual a autoridade policial embasou a
representacdo pelas medidas cautelares que foram encampadas pelo 6rgéo do Ministério Publico Federal, foi
documentado e relatado, em detalhes, nos Autos Circunstanciados das Interceptagdes Telefonicas, juntados as fls.
117/139, 208/229, 319/349, 407/447, 511/564, 652/689 e 790/844 dos autos n°. 0011785-95.2009.403.6119. Além
disso, no dia 28/09/2009, a Ouvidoria Geral do Ministério da Previdéncia Social recebeu dentincia anénima, por meio
de ligacéo telefonica, noticiando que uma pessoa, dizendo-se advogado, havia proposto ao denunciante facilitar a
concessdo de beneficio previdenciario que seria recebido pelo periodo de um ano, mediante o pagamento de dois
salérios a serem repassados para pessoas na Agéncia da Previdéncia Social em Guarulhos que realizariam a pericia
médica, sem a necessidade de comparecimento do segurado, acrescentando que deveria ser pago um salério ao
advogado em troca da facilitacdo (Apenso ). O segurado Luis Alberto La Paz compareceu na DELEPREV, em
30/09/2009, e relatou que se encontrava em gozo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga - B31, ha quatro anos e
trés meses, tendo realizado a Gltima pericia em janeiro de 2.009, quando teve o beneficio cessado. Ap0s interpor recurso
administrativo, foi submetido a nova pericia, em 04/02/2009, quando o perito autorizou o prosseguimento do beneficio.
Cerca de quinze dias depois recebeu correspondéncia na qual, novamente, foi informado da cessacéo do beneficio.
Ingressou, entdo, com acdo perante o Juizado Especial, sendo marcada nova pericia para 06/10/2009. No inicio de
setembro, recebeu telefonema de uma pessoa que se identificou como advogado e informou ter conhecimento de todos
os dados do seu beneficio. O referido segurado foi ao escritdrio desse advogado, onde por ele lhe foi mostrado todo o
historico das pericias realizadas. Por intermédio desse advogado, teria sido agendada outra pericia na APS em
Guarulhos, para o dia 22/09/2009, na qual o segurado ndo precisaria comparecer, acrescentando que deveriam ser pagos
dois salérios a pessoa que faria a pericia, além de um salario que seria o custo do servico do advogado, tudo parcelado
em trés vezes, sendo que recusou a proposta e ndo compareceu a pericia marcada e apresentou o cartdo de visita do
advogado (fls. 23/28 do Apenso I). A representacdo de fls. 493/510, dos autos de n°. 0011785-95.2009.403.6119,
revelou que em 17/02/2010, VAGNER fala com o requerente FABIO, acerca de sua desconfianga em relagéo ao
acusado GUILHERME, posto que este ndo teria efetuado o pagamento, o que a partir de entdo deveria ser feito de
forma mais efetiva, com a indicacéo do nimero do PIS, nome do segurado e nimero do beneficio. Nessa mesma
conversa VAGNER também revelou que depositou R$ 40.000,00 na conta de LUCIANO. Consta da representacdo de
fls. 763/846 dos autos n°. 0011785-95.2009.403.6119 que LUCIANO recebia, diariamente, de seus comparsas, em
média, de 20 a 30 NIT s e NB’s, cobrando em torno de R$ 2.500,00 a R$ 3.000,00, por beneficio implantado
fraudulentamente nos sistemas informatizados da Previdéncia Social - SABI. Consta também daquela representacéo
que, no dia 11/03/2010, as 21h02min13seg, o requerente FABIO e a acusada ERMELINDA dialogam, demonstrando
que esta continua atuando efetivamente na perpetracao de fraudes em detrimento da Previdéncia Social. Por fim, consta
da representacdo de fls. 894/1084 dos autos n°. 0011785-95.2009.403.6119 que, em didlogo interceptado no dia
25/03/2010, as 09h45min50seg, LUCIANO fala com SIDNEI, revelando sua preocupagdo com relacdo a outro suspeito
de cometer idénticas fraudes em detrimento do INSS, no qual o Gltimo orienta o outro a por o chupa la e ficar s6 na
observagdo. Consta também que, no dia 25/03/2010, as 10h19min10seg, SIDNEI fala com ROSENILDO que ficariam
parados por um tempo devido a suspeita de investigacdo na APS, mas que logo voltariam a agir. J& no dia 31/03/2010,
as 09h29min56seg, VAGNER passa a LENIVALDO informacao de que LUCIANO estava enfrentando dificuldades
para continuar com as fraudes. As informaces sobre as atividades na APS de Guarulhos eram rapidamente repassadas
aos membros da organizacgao criminosa, cujo modus operandi é de todos conhecido. Exemplo disso se infere da
conversa entre o requerente FABIO e 0 acusado VAGNER, ocorrida no dia 25/03/2010, as 11h25min09seg, quando
ambos demonstram preocupacao com a pressdo da dire¢do da APS, enfrentada por LUCIANO que estaria atrapalhando
os trabalhos da quadrilha. Nesse didlogo, também foi revelada uma possivel ameaca por parte do acusado VALTER
contra a gerente da APS Rosa Maria Carvalho Felix, ensejando determinacao deste Juizo no sentido da adogédo de
providéncias para assegurar sua integridade. Nessa mesma conversa, FABIO revela que esta pagando a LUCIANO,
para que fraude seis beneficios previdenciarios, com um carro no valor de R$ 18.000,00. Outrossim, em conversa
mantida pelo requerente FABIO e o acusado JUVENIL, no dia 08/04/2010, as 11h17min05seg, o primeiro diz: Eu
acredito que na terca ou quarta-feira porque na segunda ele vai voltar a trabalhar e na segunda mesmo ele vai dar uma
bisonhada pra ver como estéo as coisas ai na ter¢a em diante pode ficar sossegado porque terca, quarta e quinta ele vai
... Diante disso, infere-se que a manutencédo da prisdo preventiva do requerente FABIO se entremostra necessaria, por
conveniéncia da instrucdo criminal, tendo em vista que, em liberdade, pode influir no comportamento de testemunhas, a
exemplo do que ocorreu, quando foi descoberta a ameaca contra servidora do INSS, indicando o efetivo risco a sua
integridade, a ponto de ela aceitar a sugestdo de se afastar, temporariamente, das atividades que exerce na APS de
Guarulhos, até cabal elucidacdo dos fatos, culminando com seu deslocamento para prestar servicos em Brasilia/DF,
consoante se verifica do oficio de fls. 760/761 e do termo de compromisso de fl. 762 dos autos n°. 0011785-
95.2009.403.6119 em apenso. Ressalte-se, também, que a defesa do requerente FABIO tem se empenhado no sentido de
tentar desconstituir o decreto de prisdo preventiva. Contudo, ndo tem demonstrado a mesma preocupagéo com a
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celeridade processual, posto que ainda ndo apresentou a resposta a acusacdo prevista nos artigo 396-A do Cddigo de
Processo Penal, a despeito de FABIO ja haver sido devidamente citado para tal finalidade. A manutencéo da segregacéo
cautelar também se faz necessaria para a garantia da ordem econémica, tendo em vista a magnitude dos prejuizos ja
causados a Previdéncia Social. Com efeito, consoante se verifica do documento de fls. 54/64, consubstanciado no
Calculo de Prejuizos Causados a Previdéncia Social, que acompanhou o Oficio 258/2010, o desfalque causado aos
cofres da Autarquia Previdenciéria alcanca a estupenda cifra de R$ 9.389.195,84 (nove milhdes, trezentos e oitenta e
nove mil, cento e noventa e cinco reais e oitenta e quatro centavos), comprometendo o custeio dos beneficios
concedidos regularmente aos segurados do INSS. Por outro prisma, a manutencao da prisdo preventiva igualmente se
faz necesséria para a garantia da ordem publica, posto que, em liberdade, o requerente ndo encontraria dificuldades em
dar continuidade as préaticas delitivas que vinham perpetrando ha tempos, visando a auferir vantagem econdémica em
detrimento da Previdéncia Social. Ademais, a necessidade de manutengdo da custddia cautelar também se vislumbra
como medida necesséria para aplicacdo da lei penal, tendo em vista que, atuando de forma organizada, ndo encontraria
empecilhos para obtencdo de auxilio mituo para se evadir, no intuito de ndo se submeter as consequéncias dos delitos
praticados. Relevante, ainda, frisar que, no curso do procedimento de interceptacéao telefonica, realizada com
autorizacgdo judicial (autos n.° 0011785-95.2009.403.6119 em apenso), foi gravado didlogo mantido entre os acusados
FABIO ALVES FEITOSA e VAGNER APARECIDO BARBOSA, em que tratam de suposta tentativa de intimidagéo
pelo réu VALTER PEREIRA CESAR, contra a pessoa identificada pelos Delegados de Policia Federal como sendo a
gerente executiva da Agéncia da Previdéncia Social em Guarulhos, que estaria dificultando os trabalhos da organizacéo
criminosa (fls. 745/749 e 1283 dos autos n.° 0011785-95.2009.403.6119 em apenso), o que impds o imediato
afastamento da referida funcionéria publica do seu local de trabalho, conforme informado no oficio de fls. 760/763
daqueles autos. Impende ressaltar que todos os acusados seriam beneficiados pela referida ameaca, posto que visava a
permitir a continuidade das reiteradas fraudes em detrimento do INSS. Contudo, hé outros fatos relevantes a reafirmar a
convicc¢do da existéncia do esquema criminoso de fraudes investigado. Interrogado na policia, o requerente FABIO
confessou que trabalhava na captacéo de clientes para LUCIANO TADEU RIBEIRO, confirmando também a
participacio de JUVENIL RIBEIRO DA SILVA e ERMELINDA DO ROSARIO SANTANA (fls. 809/810). Em seu
interrogatorio policial de fls. 861/866, JUVENIL RIBEIRO DA SILVA confirmou que passava nimeros de NIT’s via
SMS para FABIO ALVES FEITOSA. Ademais, ao contrario do alegado pela defesa, condices pessoais favoraveis
como primariedade, ocupacdo licita e residéncia fixa, por si sos, ndo afastam a necessidade da prisdo preventiva,
consoante sébrio entendimento jurisprudencial que segue transcrito:PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
TENTATIVA DE FURTO. DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA FUNDAMENTADO. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. REITERACAO NA CONDUTA CRIMINOSA. PERSONALIDADE VOLTADA PARA A PRATICA
DELITIVA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. ORDEM DENEGADA. | - A decis&o do
magistrado de primeiro grau restou suficientemente fundamentada, demonstrados os requisitos que ensejaram o decreto
preventivo. Il - A reiteracdo das condutas criminosas, confessada pelo préprio paciente, demonstra a personalidade
voltada para a prética delitiva, o que obsta a revoga¢ao da medida constritiva para garantia da ordem publica. 111- As
condigdes pessoais favoraveis (no caso, ndo comprovadas) ndo afastam a possibilidade de decretacéo da priséo
preventiva, pois presentes seus fundamentos. IV - Ordem denegada. (Tribunal Regional Federal da Terceira Regido -
Segunda Turma - HC 200903000350553 - HC - HABEAS CORPUS - 38069, Relator Desembargador Federal Cotrim
Guimardes, DJF3 CJ1 DATA:11/03/2010 PAGINA: 235).(...) Ademais, condicdes pessoais favoraveis, como
primariedade, bons antecedentes e residéncia fixa no distrito da culpa, ndo tém o conddo de, por si sd, garantir ao
paciente a revogacdo da prisao preventiva, se ha nos autos, elementos habeis a recomendar a manutencéo de sua
custddia cautelar (Precedentes). (Superior Tribunal de Justica - STJ - Quinta Turma - HC 200901190330 - HC -
HABEAS CORPUS - 139725, Relator Ministro Felix Fischer, v.u., DJE DATA:01/03/2010). (..) 4. A necessidade de se
interromper ou diminuir a atuacdo de integrantes de organizagéo criminosa, enquadra-se no conceito de garantia da
ordem publica, constituindo fundamentagdo cautelar idonea e suficiente para a prisdo preventiva. (STF - HC 95.024/SP,
1.2 Turma, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe de 20/02/2009.) 5. Condicdes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, bons antecedentes e residéncia fixa ndo tém o condao de, por si s6s, desconstituirem a custddia
antecipada, caso estejam presentes outros requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretacéo da
medida extrema. 6. Ordem denegada. (Superior Tribunal de Justica - STJ - Quinta Turma, HC 200701548136 HC -
HABEAS CORPUS - 86288, Relatora Ministra Laurita Vaz, v.u., DJE DATA:08/02/2010). N&o bastassem 0s
fundamentos até aqui expendidos, o Oficio n°. 8506/2010, encaminhado pelos Delegados de Policia Federal da
DELEPREV, acostado as fls. 491/492 destes autos, noticia que, na madrugada do dia 03/05/2010, portanto no primeiro
fim de semana ap0s a prisdo de todos os acusados, a Agéncia da Previdéncia Social de Guarulhos foi invadida, tendo
sido subtraido, apenas, 0 HD do equipamento de seguranca que captura as imagens no local. Além disso, segundo
noticia veiculada pela imprensa local (fl. 498), um dos invasores da APS rendeu dois vigilantes e, em seguida, acionou
outros seis comparsas. Embora seja prematuro afirmar que tal fato esteja relacionado com os delitos versados nestes
autos, também ndo se pode descartar a hipdtese de que se trate de outros integrantes da quadrilha, ainda ndo
identificados, que estejam empenhados em eliminar elementos de prova. Conclui-se, portanto, pela participacéo de
todos os acusados no esquema de fraudes de beneficios previdenciarios e pela necessidade da manutencéo das suas
prisdes. Diante do exposto, INDEFIRO o pedido de revogagio da priséo preventiva, formulado pelo acusado FABIO
ALVES FEITOSA. Il - Das defesas preliminares - art. 514 do CPP. Preliminarmente, ressalto que, apesar da insinuacédo
suscitada pela defesa do réu LUCIANO TADEU RIBEIRO, no sentido de que as decisBes anteriores proferidos esta
magistrada estariam contaminadas, por expressar juizo de valor acerca dos acusados, observo que os combativos
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defensores ndo demonstraram a ocorréncia de qualquer das causas previstas no artigo 524 do Cédigo de Processo Penal,
a ensejar eventual suspeicdo. Todas as decisGes proferidas, sem excecdo, acham-se devidamente motivadas e baseadas
em documentos juntados ou apensados aos autos, possibilitando as partes as impugnaces cabiveis, pelos meios legais.
O que se verifica, em verdade, sdo insinuacGes tendenciosas, com indisfarcavel intuito de provocar eventual causa de
suspeicao, ndo comprovada pela defesa. Portanto, se a defesa entende haver alguma causa de suspeicao, deve
apresentar, de forma clara, os motivos que embasam tal suposigdo. A esse respeito, note-se que o artigo 256 do mesmo
Estatuto Processual Penal prevé expressamente que: A suspei¢do ndo poderd ser declarada nem reconhecida, quando a
parte injuriar o juiz ou de proposito der motivo para cria-la. Por outro lado, ao contrario do que alegam os mesmos
defensores, a denlincia contém a exposicao dos fatos que sdo, em tese, criminosos, com todas as suas circunstancias, a
qualificagdo dos acusados, a classificagdo dos crimes e o rol de testemunhas, atendendo ao disposto no artigo 41 do
CPP. Quanto a participacdo desses acusados nos fatos imputados na denuincia, anoto que a inicial acusatdria, embasada
no caderno investigativo de fls. 02/67, narra de forma clara e precisa os fatos que o Ministério Publico Federal entende
delituosos, bem como identifica a suposta participacdo de cada um dos acusados na empreitada criminosa, detalhando
minuciosamente a conduta de cada um, permitindo-lhes o exercicio do contraditério e da ampla defesa. Ademais, ndo
vislumbro, em cognicao sumaria, as hipdteses de rejeicdo da denincia, previstas no artigo 395 do Cédigo de Processo
Penal. A ocorréncia das infracfes imputadas encontra-se suficientemente demonstrada, pelos elementos de conviccao
colhidos na fase investigativa, especialmente aqueles advindos dos monitoramentos decorrentes das quebras de sigilos
telefonicos e telematicos, regularmente autorizados por este Juizo, nos autos n°. 0011785-95.2009.403.6119 em apenso.
Por outro lado, as conversacOes captadas permitem inferir a participagdo de todos os acusados nas praticas delitivas que
Ihe sdo imputadas, constituindo indicios suficientes da autoria multipla imputada na dentincia. Além disso, as
informacdes colhidas no vasto trabalho investigativo conduzido pelas autoridades policiais, permitem delinear a
organizacao do grupo, onde LUCIANO TADEU RIBEIRO era o responsavel pela concessdo fraudulenta de beneficios
previdenciarios de auxilio doenca para segurados sem que se submetam a pericia médica. Para tanto, ingressava no
sistema informatizado do INSS - SABI, utilizado para concessao desse beneficio previdenciario, usando senhas de
médicos peritos que atuam na APS Guarulhos (fl. 902 dos autos n°. 0011785-95.2009.403.6119). As investigacdes
apontam que, dentre outros, a acusada ERMELINDA DO ROSARIO atuava na captacao dos clientes, repassando-os
aos integrantes do primeiro escaldo da organizagao criminosa, 0s quais, por sua vez, os encaminhavam a LUCIANO,
por meio de mensagens via SMS, nas quais eram informados NUmeros de Identificagdo do Trabalhador - NITs e
NUmeros de Beneficios - NBs (fls. 919/920 e 978/980 dos autos n°. 0011785-95.2009.403.6119). Ha indicios de que
LUCIANO recebia esses nimeros e providenciava a concessao fraudulenta dos beneficios aos segurados, utilizando as
senhas dos médicos peritos. Relevante ressaltar, a esse respeito, conforme os elementos colhidos na investigagdo, que,
no periodo de maio a junho de 2.009, LUCIANO participou da concessdo de cerca de 210 beneficios previdenciarios de
auxilio-doenca, com data de cessacao fixada, em sua maioria, para o ano de 2.010, sem 0s respectivos laudos que
justificassem data téo longinqua de cessacdo. Os documentos constantes dos autos em apenso (fls. 1226/1239 dos autos
n°. 0011785-95.2009.403.6119) indicam que as supostas pericias médicas foram realizadas fora dos horarios normais de
atividades dos médicos peritos do INSS, os quais figuram como responsaveis pela concessédo do beneficio, sendo que
algumas, inclusive, em periodos de férias desses profissionais. Ressalte-se que todo o trabalho executado na fase
investigativa, por meio do qual a autoridade policial embasou a representagdo pelas medidas cautelares que foram
encampadas pelo 6rgdo do Ministério Publico Federal, foi documentado e relatado, em detalhes, nos Autos
Circunstanciados das Interceptacdes Telefonicas, juntados as fls. 117/139, 208/229, 319/349, 407/447, 511/564,
652/689 e 790/844 dos autos n°. 0011785-95.2009.403.6119. As fls. 302/305 dos autos n°. 0011785-95.2009.403.6119
foi captada conversa entre VAGNER e LENIVALDO, na qual o primeiro, referindo ao acusado LUCIANO TADEU
RIBEIRO, revela que: Ele falou que os médicos vao voltar depois de segunda-feira, que sdo 0s novos, que ai ele
consegue roubar uma senha e comecar a fazer (...). Noutra conversa VAGNER orienta Pedro como proceder, para
burlar o sistema de beneficios do INSS, evidenciando que também integra a quadrilha, mantendo contato com varios
intermediadores de beneficios previdencidrios de auxilio doenca sem o preenchimento dos requisitos necessarios para
tanto, contando com a participagdo fundamental do acusado LUCIANO. A representacdo de fls. 493/510 dos autos n°.
0011785-95.2009.403.6119, revela que a acusada ERMELINDA mantém contato com diversos intermediarios,
negociando valores a serem pagos na APS de Guarulhos, demonstrando, inclusive, ser profunda conhecedora dos
trdmites internos do INSS, relativos a prazos e dificuldades para concessdo e prorrogacéo de beneficios. A mesma
representacdo demonstrou ainda que, no dia 11/02/2010, das 11h51min12s as 11h53min06s, ERMELINDA manteve
contato com pessoa ndo identificada, na qual cita 0 nome do médico Dr. Raimundo, ja anteriormente mencionado em
didlogos mantidos entre os acusados VAGNER e LENIVALDO. No dia 10/02/2010, das 22h01min30s as
22h02minl4s, o acusado LUCIANO fala com VAGNER, dizendo que esta na companhia do acusado VALTER,
reforcando a possivel participacéo de todos eles no esquema de falsificagdo de beneficios previdenciarios. Em
17/02/2010, VAGNER fala com FABIO acerca de sua desconfianga em relacio ao acusado GUILHERME, posto que
este ndo teria efetuado o pagamento, o que a partir de entdo deveria ser feito de forma mais efetiva, com a indicacéo do
namero do PIS, nome do segurado e nimero do beneficio. VAGNER também revelou que depositou R$ 40.000,00 na
conta de LUCIANO. Por fim, revelou também a citada representacéo que, naquele periodo de monitoramento,
VAGNER recebeu mensagens do terminal telefénico monitorado utilizado por GUILHERME e de outros terminais de
pessoas ndo identificadas, repassando-as para LUCIANO. Consta da representacdo de fls. 763/846 dos autos n°.
0011785-95.2009.403.6119 que LUCIANO recebia, diariamente, de seus comparsas, em média, de 20a 30 NIT s e
NB’s, cobrando em torno de R$ 2.500,00 a R$ 3.000,00, por beneficio implantado fraudulentamente nos sistemas
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informatizados da Previdéncia Social - SABI. Nesse sentido, o didlogo captado entre LUCIANO e VAGNER, no dia
09/03/2010, as 20h18min39seg, quando falam sobre a implantacdo de 21 beneficios, enquanto que, na conversa
entabulada com SIDNEI, no dia 17/03/2010, as 20h26min23seg, LUCIANO revela que os precos cobrados pelas
fraudes variam entre R$ 2.500,00 e R$ 3.000,00, dependendo do intermediario. Em 15/03/2010, as 21h00min49seg,
LUCIANO fala com VAGNER sobre um depésito efetuado em cheque na sua conta bancaria. Consta também daquela
representagdo que, no dia 11/03/2010, as 21h02min13seg, os acusados FABIO e ERMELINDA dialogam demonstrando
que esta continua atuando efetivamente na perpetracdo de fraudes em detrimento da Previdéncia Social. Por fim, consta
da representagdo de fls. 894/1084 dos autos n°. 0011785-95.2009.403.6119 que, em dialogo interceptado no dia
25/03/2010, as 09h45min50seg, LUCIANO fala com SIDNEI, revelando sua preocupagdo com relacéo a outro suspeito
de cometer idénticas fraudes em detrimento do INSS, no qual o Gltimo orienta o outro a por o chupa I4 e ficar s6 na
observagdo. Consta também que, no dia 25/03/2010, as 10h19min10seg, SIDNEI fala com ROSENILDO que ficariam
parados por um tempo devido a suspeita de investigacdo na APS, mas que logo voltariam a agir. Ja no dia 31/03/2010,
as 09h29min56seg, VAGNER passa a LENIVALDO informacédo de que LUCIANO estava enfrentando dificuldades
para continuar com as fraudes. As informacGes sobre as atividades na APS de Guarulhos eram rapidamente repassadas
aos membros da organizagdo criminosa, cujo modus operandi é de todos conhecido. Exemplo disso se infere da
conversa gravada entre FABIO e VAGNER, ocorrida no dia 25/03/2010, as 11h25min09seg, quando ambos
demonstram preocupagdo com a presséo da dire¢do da APS, enfrentada por LUCIANO que estaria atrapalhando os
trabalhos da quadrilha. Nesse didlogo também foi revelada uma possivel ameaca por parte do acusado VALTER contra
a gerente da APS Rosa Maria Carvalho Felix, ensejando determinacédo deste Juizo no sentido da adocédo de providéncias
para assegurar sua integridade. Nessa mesma conversa, FABIO revela que est4 pagando a LUCIANO, para que fraude
seis beneficios previdenciérios, com um carro no valor de R$ 18.000,00. Em conversa com um homem n&o identificado,
no dia 30/03/2010, as 14h40minl4seg, a acusada ERMELINDA manifesta sua preocupagdo em destruir as provas da
fraude, dizendo: vocé acha que eu vou deixar nome de segurado, tudo aqui em casa? N&o. No dia 06/04/2010, as
09h40min13seg, VAGNER entra em contato com EGLE, informando que LUCIANO ja estava de volta, pois esteve de
férias, no periodo de 05/04/2010 a 09/04/2010, e que poderiam voltar as atividades na semana seguinte. No mesmo
sentido, a conversa mantida entre FABIO e JUVENIL, no dia 08/04/2010, as 11h17min05seg, onde o primeiro diz: Eu
acredito que na terca ou quarta-feira porque na segunda ele vai voltar a trabalhar e na segunda mesmo ele vai dar uma
bisonhada pra ver como estdo as coisas ai na ter¢a em diante pode ficar sossegado porque terca, quarta e quinta ele vai
... No dia 09/04/2010, as 10h27min40seg, SIDNEI pede a ROSENILDO que deixe tudo separado, pois acredita que 0s
trabalhos devem recomecar a qualquer momento na semana seguinte. Ainda quanto a participacdo de ERMELINDA
nos delitos, em que pese sua negativa, pondere-se que, no dia 11/03/2010, as 21h02min13seg, ela manteve contato
telefénico com o acusado FABIO, indicando que continuava atuando efetivamente na perpetragéo de fraudes, em
detrimento da Previdéncia Social (fls. 772/775 dos autos n°. 011785-95.2009.403.6119). H& ainda, outros fatos
relevantes a reafirmar a convicgéo da existéncia do esquema criminoso de fraudes investigado. Com efeito, interrogado
na policia ap6s sua prisdo, SIDNEI admitiu ndo apenas sua participa¢do na quadrilha, como também confirmou a
participacdo de LUCIANO e ROSENILDO (fls. 782/784). Interrogado na policia, o acusado FABIO ALVES FEITOSA
confessou que trabalhava na captacéo de clientes para LUCIANO TADEU RIBEIRO, confirmando também a
participacdo de JUVENIL RIBEIRO DA SILVA e ERMELINDA DO ROSARIO SANTANA (fls. 809/810). Diante
disso, séo fortes os indicios da participacio dos acusados LUCIANO TADEU RIBEIRO, ERMELINDA DO ROSARIO
SANTANA e VALTER PEREIRE CESAR nos delitos imputados na dentincia. As demais alegagdes da defesa, por se
tratarem quest@es relativas ao mérito da lide penal, serdo devidamente consideradas no momento oportuno. Diante da
existéncia de justa causa para a agio penal, RECEBO A DENUNCIA de fls. 73/114, oferecida pelo Ministério Publico
Federal, também em face dos acusados LUCIANO TADEU RIBEIRO, ERMELINDA DO ROSARIO SANTANA e
VALTER PEREIRE CESAR. Expecam-se mandados para citacao, a fim de que apresentem suas respostas a acusagao,
nos termos dos artigos 396 e 396-A do Cadigo de Processo Penal. Considerando a complexidade dos fatos versados, a
pluralidade de réus envolvidos que se encontram presos, impondo a necessidade de se imprimir tramitacao célere ao
processo, bem como o disposto no artigo 230 do Cddigo de Processo Civil, em analogia com o artigo 3° do Cddigo de
Processo Penal, oficie-se a MM. Juiza Federal Corregedora da Central de Mandados, solicitando que seja autorizado o
cumprimento dos referidos mandados por Analista Judiciario desta Subsecéo Judiciéria. Sem prejuizo do cumprimento
dos mandados, ficam os defensores dos acusados LUCIANO TADEU RIBEIRO, ERMELINDA DO ROSARIO
SANTANA e VALTER PEREIRE CESAR intimados a apresentarem referida peca processual no prazo legal, podendo,
se assim o quiserem, ratificar as pecas ja apresentadas na fase do artigo 514 do CPP. Cientifique-se o Ministério Publico
Federal acerca da decisao de fls. 1052/1062 e desta, bem como para que se manifeste sobre o oficio de fls. 1212/1213.
Intimem-se.

62 VARA DE GUARULHOS

DR?. LOUISE VILELA LEITE FILGUEIRAS BORER
Juiza Federal

DR. FABIANO LOPES CARRARO

Juiz Federal Substituto
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Bel. Cleber José Guimaraes
Diretor de Secretaria

Expediente N° 2910

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0004374-69.2007.403.6119 (2007.61.19.004374-6) - JOSE ESIO RINALDI(SP197747 - HELEN CRISTINA SILVA
SCARPIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Recebo o Recurso de Apelacéo interposto pela parte autora nos efeitos devolutivo e suspensivo.Intime-se o(a)(s)
ré(u)(s) para apresentar suas contra-razfes no prazo legal. Ap6s, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal
da 3% Regido, com as nossas homenagens.Int.

0001810-83.2008.403.6119 (2008.61.19.001810-0) - MARIA APARECIDA CHAGAS(SP130404 - LAERCIO
SANDES DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Dé-se ciéncia as partes acerca do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido.Promova a parte
autora a execucdo do julgado nos moldes do artigo 730 do Cédigo de Processo Civil, elaborando memoria de calculos
nos termos do artigo 475-B do mesmo diploma legal. Forneca contrafé para citagdo do réu.Cumprido, expeca-se 0
competente mandado.No siléncio, arquivem-se os autos com baixa na distribuicéo.Int.

0008445-82.2008.403.6183 (2008.61.83.008445-9) - LUIZ CARLOS DOS SANTOS(SP183583 - MARCIO
ANTONIO DA PAZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP252397 - FLAVIO ROBERTO
BATISTA)

Dé-se ciéncia a parte autora acerca da cdpia do procedimento administrativo juntado as fls. 156/228 dos autos.Apos,
venham conclusos para prolacdo da sentenca.Int.

0000261-04.2009.403.6119 (2009.61.19.000261-3) - ISOLINA ANDRADE DE SOUZA(SP178099 - SANDRA DO
VALE SANTANA E SP180116 - JOSE ALVANY DE FIGUEIREDO MATOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(SP183511 - ALESSANDER JANNUCCI)

Manifestem-se as partes acerca do laudo complementar oferecido pelo expert, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, a
comecar pelo autor.Int.

0011059-24.2009.403.6119 (2009.61.19.011059-8) - MARTA FRANCO DE MORAES LEME(SP130404 - LAERCIO
SANDES DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2160 - ALESSANDER
JANNUCCI)

Baixo os autos em diligéncia.Intime-se a autora para que junte aos autos via original da CTPS com apontamentos as fls.
24/32, em que conste a perfeita identificagdo do segurado falecido como titular do referido documento, no prazo de 10
(dez) dias.Apos, tornem os autos conclusos.Intimem-se as partes.

0001304-39.2010.403.6119 (2010.61.19.001304-2) - PAULO AUBIN X ALBA STELLINHA AUBIN(SP208160 -
RODRIGO VICENTE MANGEA E SP207887 - RODRIGO DE MIRANDA GRACA TAVORA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP245676 - TIAGO MASSARO
DOS SANTOS SAKUGAWA)

Manifeste-se a parte autora acerca da contestacdo no prazo de 10(dez) dias.Int.

0001479-33.2010.403.6119 - ADEMIR BENEDITO ANDREACI(SP068181 - PAULO NOBUYOSHI WATANABE)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP245676 - TIAGO
MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)

Manifeste-se a parte autora acerca da contestacéo no prazo de 10(dez) dias.Int.

0001519-15.2010.403.6119 - JUDITE LIMA DA SILVA(SP194250 - MONICA PEREIRA DA SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Especifiquem as partes eventuais provas que pretendam produzir, justificando sua necessidade e pertinéncia.Int.

0004674-26.2010.403.6119 - JOSE CORREIA DA SILVA(SP276073 - KELLY CHRISTINA DE OLIVEIRA PIRES)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Posto isso, INDEFIRO a antecipacdo dos efeitos da tutela final.Cite-se.Intime-se o0 réu a apresentar juntamente com a
contestacdo memoria de calculo utilizado para a fixagéo da renda mensal inicial do autor.Intimem-se.

0004690-77.2010.403.6119 - ANTONIO AGUIAR SOBRINHO(SP199593 - ANSELMO RODRIGUES DA FONTE)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Posto isso, INDEFIRO, por ora, a antecipacdo dos efeitos da tutela final.Cite-se.Intime-se o réu a apresentar, juntamente
com a contestacdo, memdria de célculo utilizado para a fixacdo da renda mensal inicial do autor, bem como cépia
integral de seu procedimento administrativo.Intimem-se.
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SUBSECAO JUDICIARIA DE JAU

12 VARA DE JAU

Dr. RODRIGO ZACHARIAS

Juiz Federal Titular

Dr. PAULO BUENO DE AZEVEDO
Juiz Federal Substituto

Expediente N° 6660

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002324-76.2007.403.6117 (2007.61.17.002324-9) - ORLANDO ANDRE X ONTAHYR DA SILVA CAMPOS X
SEBASTIAO LUIZ X PEDRO PISSUTTO X OLANDA CORASSA PISSUTTO X PEDRO PISSUTTO JUNIOR X
MANUEL GARCIA VILCHEZ X JUVENTINO CORNACHIM X JULIO PEREZ X JULIO CESAR PEREZ X
ROSANGELA CRISTINA PEREZ X JOAO GUSTAVO PEREZ X ANNA ROSA DA SILVA LIMA X ZELINDA
IZETTA LOPES(SP056708 - FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA) X PERALTA & GOULART SOCIEDADE
DE ADVOGADOS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1496 - WAGNER
MAROSTICA)

Em face da concordancia do INSS, HOMOLOGO o pedido de habilitagdo formulado, habilitando nos autos o herdeiro
PEDRO PISSUTO JUNIOR (f. 371), da autora falecida Olanda Corassa Pissutto, nos termos do artigo 112 da lei
8.213/91.A0 Sudp para as alteragfes necessarias, observando-se para tanto a OS 02/2003.Noticiado o 6bito da
litisconsorte apds a expedicdo da ordem de pagamento, incide o comando inserto no artigo 19, da resolucéo n°
559/2007-CJF, razdo pela qual determino sejam expedidos oficios a Presidéncia do TRF e a CEF, o primeiro para que
seja disponibilizado o deposito a este Juizo, 0 segundo para que seja bloqueada a conta aberta em nome Olanda Corassa
Pissutto.Int.

0001700-90.2008.403.6117 (2008.61.17.001700-0) - PEDRO CARDOSO(SP034186 - ARMANDO ALVAREZ
CORTEGOSO0) X CORTEGOSO - ADVOCACIA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
1652 - ROBERTO DOLIVEIRA VIEIRA)

Trata-se de execucdo de sentenca, em agao ordinaria, intentada por PEDRO CARDOSO em face do INSS. Apo6s
tramitacdo, foi depositada a quantia executada, com ciéncia as partes. Ante o exposto, DECLARO EXTINTA a
execucdo promovida, com fulcro no artigo 794, 1, C.P.C. Transitada em julgado, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais. P.R.I.

0002884-81.2008.403.6117 (2008.61.17.002884-7) - JOSE ADAIL PIRES DE MATTOS(SP113137 - PASCOAL
ANTENOR ROSSI E SP279364 - MAYRA BEATRIZ ROSSI BIANCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 1496 - WAGNER MAROSTICA)

Vistos em inspe¢do.Recebo as apelagdes interpostas por ambas as partes apenas no efeito devolutivo.Vista as partes
contrarias para contra-razdes. Apos, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0003275-36.2008.403.6117 (2008.61.17.003275-9) - ELIANA MARIA MUNERATO ANDRIOTTI(SP239107 - JOSE
DANIEL MOSSO NORI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1496 - WAGNER
MAROSTICA)

Recebo a apelagdo interposta pelo INSS apenas no efeito devolutivo, devendo a execugéo por quantia obedecer ao rito
do art. 100 da CF/88.Vista a parte contraria para contra-razdes.Apds, remetam-se 0s autos ao E. TRF - 3% Regido, com
as homenagens deste Juizo.Int.

0002613-38.2009.403.6117 (2009.61.17.002613-2) - JORGE LUIZ FERNANDES(SP161472 - RAFAEL SOUFEN
TRAVAIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1353 - MAURO ASSIS GARCIA
BUENO)

Recebo a apelagéo interposta pelo INSS apenas no efeito devolutivo, devendo a execugdo por quantia obedecer ao rito
do art. 100 da CF/88.Vista a parte contraria para contra-razes.Ap0ds, remetam-se os autos ao E. TRF - 32 Regido, com
as homenagens deste Juizo.Int.

0002625-52.2009.403.6117 (2009.61.17.002625-9) - JANETE DE LUZIA FERRI(SP161472 - RAFAEL SOUFEN
TRAVAIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1959 - ALEXANDRE LUNDGREN
RODRIGUES ARANDA)

Recebo a apelacéo interposta pelo INSS apenas no efeito devolutivo, devendo a execucdo por quantia obedecer ao rito
do art. 100 da CF/88.Vista a parte contraria para contra-razdes.Apds, remetam-se 0s autos ao E. TRF - 3% Regido, com
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as homenagens deste Juizo.Int.

0003364-25.2009.403.6117 (2009.61.17.003364-1) - KARINA DANIELE CARLIN(SP123598 - ROSALI DE
FATIMA DEZEJACOMO MARUSCHI E SP171937 - LUCIANE LENGYEL) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1496 - WAGNER MAROSTICA)

FIs.98/100: Republique-se a sentenga retro.Vistos em inspecao. Trata-se de agdo de conhecimento condenatoria,
proposta por KARINA DANIELE CARLIN, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL,
objetivando o restabelecimento do beneficio de auxilio doenga e, alternativamente, a concesséo de aposentaria por
invalidez, por ser portadora de Epilepsia refrataria do Lobo temporal, considerando-se totalmente incapacitada para o
trabalho. Com a inicial acostou documentos. O pedido de antecipagéo dos efeitos da tutela foi indeferido (f. 33), sendo
agravada tal decisdo, consoante peticdo de f. 37, resultando na decisdo proferida as f. 57/60.0 INSS apresentou
contestacdo (f. 67/72), requerendo a improcedéncia do pedido, sob argumento de que a autora ndo preenche os
requisitos necessarios a concessao do beneficio. Juntou documentos.Réplica as f. 64/66.Foi determinada a realizacdo de
prova pericial, cujo laudo esta juntado as f. 69/71.Laudo do assistente técnico do INSS (f. 75/78).As partes
apresentaram razdes finais (f. 83/86 e 87).E o relatorio.Infere-se dos documentos de f. 19/26, ter a autora ja ingressado
com idéntica acdo em 24/08/2007, perante o Juizado Federal de Botucatu, que fora julgada procedente e se encontra
pendente de decisdo em sede de recurso.H4 identidade de elementos - partes, causa de pedir e pedido.Como bem
pontuado pelo professor José Rogério Cruz e Tucci, a questdo juridica ja foi decidida pelos drgéos jurisdicionais. (...) O
que importa, pois, é a respectiva equivaléncia, do ponto de vista do direito, das duas pretens6es. (...). Essa equivaléncia
juridica, salvo melhor juizo, nada mais é do que a identidade da relagéo de direito substancial, que conota o concurso de
acoes.Acrescenta, ainda, Nao foi, alids, por mero acaso que, diante desse fendmeno, 0s juristas romanos entendiam que,
para se caracterizar a eadem quaestio, a eadem res, ndo se fazia necessaria a coincidéncia dos elementos componentes
da demanda. Bastava, com efeito, para se verificar o bis de eadem re, a identidade de escopo das pretensGes emergentes
do concurso, ou seja, segundo Emilio Betti, a densidade de funcdo das acdes concorrentes, porque tendentes a satisfazer
0 mesmo interesse. Assim, por se tratar de acdo idéntica aquela proposta, deve ser extinta sem resolucdo de mérito, pela
ocorréncia da litispendéncia, na forma dos artigos 301, 1° e 2° do CPC.Ante o exposto, JULGO EXTINTO O
PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, com fulcro nos artigos 267, V c.c. 3° do Cadigo de Processo
Civil.Condeno a autora em custas processuais e honorarios de advogado, que os fixo em 10% (dez por cento) sobre o
valor dado a causa, suspensa a exigibilidade em razéo da gratuidade judiciaria deferida.Oficie-se a Excelentissima Juiza
relatora do agravo de f. 57/60, comunicando-lhe o inteiro teor desta senten¢a.Com o transito em julgado da presente,
remetam-se estes autos ao arquivo, observadas as formalidades pertinentes, dando-se baixa na distribuicdo.P.R.1.

0003412-81.2009.403.6117 (2009.61.17.003412-8) - VALDIR BIANCO(SP264558 - MARIA FERNANDA FORTE
MASCARO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1356 - FLAVIA MORALES
BIZUTTI)

Recebo a apelacéo interposta pelo INSS apenas no efeito devolutivo, devendo a execucdo por quantia obedecer ao rito
do art. 100 da CF/88.Vista a parte contraria para contra-razdes.Apds, remetam-se 0s autos ao E. TRF - 3% Regido, com
as homenagens deste Juizo.Int.

0000001-93.2010.403.6117 (2010.61.17.000001-7) - MARIA LODOVILA ROQUE ALEIXO(SP142550 - ANDREA
RINALDI ORESTES FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1354 -
RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO)

Recebo a apelagdo interposta pelo INSS apenas no efeito devolutivo, devendo a execugéo por quantia obedecer ao rito
do art. 100 da CF/88.Vista a parte contraria para contra-razdes.Apds, remetam-se 0s autos ao E. TRF - 32 Regido, com
as homenagens deste Juizo.Int.

0000853-20.2010.403.6117 - LUCILO FELIPE(SP091627 - IRINEU MINZON FILHO) X FAZENDA NACIONAL
O pedido de antecipacao dos efeitos da tutela serd apreciado ap6s a vinda da contestacdo.Cite-se.Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0002398-62.2009.403.6117 (2009.61.17.002398-2) - BENEDITA FERNANDES DO PRADO(PR025127 - FLAVIO
RODRIGUES DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1354 - RAQUEL
CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO)

Defiro a substituicdo das testemunhas conforme requerido pela parte autora a fl.136, consignando-se que deverao
comparecer a audiéncia designada, independente de intimacao.Int.

0003173-77.2009.403.6117 (2009.61.17.003173-5) - DANIEL MATHEUS GARCIA DOS SANTOS - INCAPAZ X
REGINALDO BENEDITO DOS SANTOS(SP243621 - THAIS LUCATO DOS SANTOS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1353 - MAURO ASSIS GARCIA BUENO)

Vistos em inspe¢do.Recebo a apelacdo interposta pelo INSS apenas no efeito devolutivo, devendo a execucao por
quantia obedecer ao rito do art. 100 da CF/88.Vista a parte contraria para contra-razdes.Apds, remetam-se 0s autos ao E.
TRF - 32 Regido, com as homenagens deste Juizo.Notifique-se 0 MPF.Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 02/06/2010 92/830



0000783-03.2010.403.6117 - MARIA VALDECI DOS SANTOS DAL EVEDOVE(SP179738 - EDSON RICARDO
PONTES E SP222773 - THAIS DE ANDRADE GALHEGO) X FRAGA E TEIXEIRA ADVOGADOS
ASSOCIADOS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1353 - MAURO ASSIS GARCIA
BUENO)

Vistos, Converto o presente feito para o rito sumario, remetendo-se 0s autos ao SUDP para anotag6es.Defiro a
realizacdo de prova pericial. Nos termos do art. 145, paragrafo 3°, do CPC, nomeio para a pericia médica o Dr. Antonio
Reinaldo Ferro, com endereco na Rua José Lucio de Carvalho, 456, Jal/SP, Fone (14) 3624-4076, que devera
apresentar o laudo, de forma impressa e digitada, no prazo de 30 (trinta) dias. A pericia médica sera realizada no
endereco acima, em 18/08/2010, as 09h30min. Promova a Secretaria as intimagdes necessarias, nos termos do artigo
431-A do CPC. Devera o(a) perito(a) responder, além de eventuais questionamentos apresentados pelas partes, aos
quesitos formulados pelo juizo: 1. Qual é(s&o) a(s) doenga(s) que acomete(m) o(a) requerente?; Possuem cura ou
tratamento?; 2. Qual a(s) atividade(s) laborativa que a parte requerente afirma ter desempenhado ou estar
desempenhando? 3. Esta(s) doenca(s) o(a) incapacita(m) total ou parcialmente para o trabalho? E para a atividade
laborativa que a parte requerente vinha desempenhando? 4. Especificar h& quanto tempo a(s) doenca(s) e a incapacidade
acomete(m) o(a) requerente; 5. Esta incapacidade € para todo o tipo de trabalho? Especificar; 6. A incapacidade do(a)
requerente é permanente ou temporéria? Se temporéria, qual o tempo necessério para a recuperacdo da capacidade
laborativa e se tal recuperacdo é total ou parcial; 7. Ha possibilidade de reabilitacdo para desempenho de outra atividade
laborativa? Providencie a parte autora copia completa de sua CTPS.Defiro a justica gratuita. Anote-se.Designo
audiéncia de conciliacdo, instrugdo e julgamento para o dia 09/11/2010, as 14h40min.Cite-se.Quesitos no prazo de 5
(cinco) dias.Fica o(a) advogado(a) do(a) autor(a) incumbido(a) de noticiar a ele(a) a data, horario e local da pericia
médica acima designada, independentemente de intimag&o pessoal.Intimem-se.

0000784-85.2010.403.6117 - APARECIDO NETTO(SP179738 - EDSON RICARDO PONTES E SP222773 - THAIS
DE ANDRADE GALHEGO) X FRAGA E TEIXEIRA ADVOGADOS ASSOCIADOS X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1496 - WAGNER MAROSTICA)

Vistos, Converto o presente feito para o rito sumario, remetendo-se os autos ao SUDP para anota¢des.Defiro a
realizacdo de prova pericial. Nos termos do art. 145, paragrafo 3°, do CPC, nomeio para a pericia médica o Dr. Antonio
Reinaldo Ferro, com endereco na Rua José Lucio de Carvalho, 456, Jau/SP, Fone (14) 3624-4076, que devera
apresentar o laudo, de forma impressa e digitada, no prazo de 30 (trinta) dias. A pericia médica sera realizada no
endereco acima, em 18/08/2010, as 09 horas. Promova a Secretaria as intimag0es necessarias, nos termos do artigo 431-
A do CPC. Dever o(a) perito(a) responder, além de eventuais questionamentos apresentados pelas partes, aos quesitos
formulados pelo juizo: 1. Qual é(sdo) a(s) doenca(s) que acomete(m) o(a) requerente?; Possuem cura ou tratamento?; 2.
Qual a(s) atividade(s) laborativa que a parte requerente afirma ter desempenhado ou estar desempenhando? 3. Esta(s)
doenga(s) o(a) incapacita(m) total ou parcialmente para o trabalho? E para a atividade laborativa que a parte requerente
vinha desempenhando? 4. Especificar h& quanto tempo a(s) doenca(s) e a incapacidade acomete(m) o(a) requerente; 5.
Esta incapacidade é para todo o tipo de trabalho? Especificar; 6. A incapacidade do(a) requerente é permanente ou
temporaria? Se temporéria, qual o tempo necessario para a recuperacdo da capacidade laborativa e se tal recuperagdo é
total ou parcial; 7. H& possibilidade de reabilitacdo para desempenho de outra atividade laborativa? Defiro a justica
gratuita. Anote-se.Designo audiéncia de conciliagdo, instrucdo e julgamento para o dia 09/11/2010, as 14 horas.Cite-
se.Quesitos no prazo de 5 (cinco) dias.Fica o(a) advogado(a) do(a) autor(a) incumbido(a) de noticiar a ele(a) a data,
horario e local da pericia médica acima designada, independentemente de intimag&o pessoal.Intimem-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0000443-59.2010.403.6117 (2009.61.17.000360-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000360-77.2009.403.6117 (2009.61.17.000360-0)) FAZENDA NACIONAL (Proc. 1550 - MICHELLE VALENTIN
BUENO) X PAULO SERGIO GODOQY (SP213314 - RUBENS CONTADOR NETO)

Trata-se de acdo de embargos a execucgdo fundada em titulo judicial, movida pela Fazenda Nacional em face de Paulo
Sérgio Godoy, alegando haver excesso na execucdo intentada nos autos em apenso (autos n.° 2009.61.17.000360-0),
pois entende ser devido o montante de R$ 6.747,29 (Seis mil, setecentos e quarenta e sete reais e vinte e nove centavos),
em vez de R$ 7.280,99 (Sete mil, duzentos e oitenta reais e noventa e nove centavos). Os embargos foram recebidos,
tendo sido suspensa a execucdo (f. 06). A parte embargada concordou com os calculos apresentados pela Fazenda
Nacional (f.10). E o relatdrio. Antecipo o julgamento da lide, pois a matéria versada nos presentes autos prescinde de
dilagdo probatoria, no termos do artigo 740, do CPC. Como a parte embargada concordou com os calculos apresentados
pela Fazenda Nacional na exordial, o quantum devido tornou-se incontroverso, descabendo assim maiores
consideracdes. Conseqlientemente, fixo o valor devido em R$ 6.747,29 (Seis mil, setecentos e quarenta e sete reais e
vinte e nove centavos), devidamente atualizado até a data do pagamento. Diante do exposto, JULGO PROCEDENTES
OS EMBARGOS, com resolucdo de mérito, com fundamento no artigo 741, inciso V, combinado com o artigo 743,
inciso I, e artigo 269, 11, todos do Codigo de Processo Civil. Por fim, condeno a parte embargada no pagamento dos
honorérios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o excesso de execu¢do, restando, porém, suspenso o
pagamento nos termos da Lei n.° 1060/50. Para prosseguimento da execucao, serdo considerados os célculos de fls. 88
(autos n° 2009.61.17.000360-0), excluidos os juros aplicados a partir da citagdo. Apds, proceda a Secretaria aos tramites
necessarios para a efetivacdo do pagamento e sejam desapensados e arquivados 0s presentes autos, observadas as
formalidades legais. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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SUBSECAO JUDICIARIA DE MARILIA

12 VARA DE MARILIA

DR. ALEXANDRE SORMANI
JUIZ FEDERAL

BEL. NELSON LUIS SANTANDER
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 3086

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0005718-80.2005.403.6111 (2005.61.11.005718-0) - UNIAO FEDERAL X MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc.
ERLON MARQUES E Proc. CELIO VIEIRA DA SILVA) X ADONIAS VILARINO DE SOUZA(SP181102 -
GUSTAVO ABIB PINTO DA SILVA) X MARCO ANTONIO DE QUEIROZ MARCONDES(SP153275 - PAULO
MARCOS VELOSA) X SEBASTIAO OSVALDO DA SILVA(SP153275 - PAULO MARCOS VELOSA E SP131117
- AIRTON JORGE SARCHIS) X EURIPEDES PAULO DO AMARAL(SP153275 - PAULO MARCOS VELOSA) X
MARIO SIMOES DE CARVALHO(SP059430 - LADISAEL BERNARDO) X LUIZ ROMUALDO DE
OLIVEIRA(SP059430 - LADISAEL BERNARDO) X FRANCISCO AMILTON DO VALE DE MELO X
RAIMUNDO QUEIROGA NETO(SP067699 - MILTON JOSE FERREIRA DE MELLO E SP128833 - VERONICA
FILIPINI NEVES E SP131508 - CLEBER DOTOLI VACCARI E SP065611 - DALILA GALDEANO LOPES E
SP221529A - ALEXANDRA MENDES RIBEIRO DE CARVALHO) X PLANURB - PLANEJAMENTO E
CONSTRUCOES LTDA(MG007133 - HUMBERTO THEODORO JUNIOR E MG058064 - ANA VITORIA
MANDIM THEODORO E MG056145 - ADRIANA MANDIM THEODORO DE MELLO)

PUBLICACAO DOS TERMOS DO DISPOSITIVO DA SENTENCA DE FLS. 3823/3895 E DO JULGAMENTO
DOS EMBARGOS DE DECLARACAO DE FL. 3934/3936:1 - DA SENTENCA DE FLS. 3823/3895:11I -
DISPOSITIVODiante de todo o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE A A(;AO DE IMPROBIDADE
proposta pela UNIAO e pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL para o fim de condenar SEBASTIAO OSVALDO
DA SILVA, MARCO ANTONIO DE QUEIROZ MARCONDES, RAIMUNDO QUEIROGA NETO E A PLANURB
nas san¢des descriminadas no item II-E supra. Diante disso improcedente a agdo em relagdo a ADONIAS VILARINO
DE SOUZA, EURIPEDES PAULO DO AMARAL, MARIO SIMOES DE CARVALHO, LUIZ ROMUALDO DE
OLIVEIRA, FRANCISCO AMILTON DO VALE DE MELO.A indenizagdo por dano ao erario seré corrigida
monetariamente e acrescida de juros. A multa civil seré corrigida monetariamente.A corre¢cdo monetaria deve obedecer
ao que estabelece 0 MANUAL DE ORIENTACAO DE PROCEDIMENTOS PARA OS CALCULOS NA JUSTICA
FEDERAL, aprovado pela Resolugéo n° 561/07 do Conselho da Justica Federal, e os juros de mora incidem no
percentual de 1% (um por cento) ao més, a teor do art. 406 do novo Cddigo Civil, combinado com o artigo 161, 1°, do
Cadigo Tributério Nacional a partir da citagdo até o efetivo pagamento.Considera-se a citagdo, no caso, como termo
inicial da contagem de juros, eis que ndo ha precisdo da data exata dos considerados atos ilicitos, aplicando-se a regra
geral do artigo 219 do CPC.Condeno a Unido (eis que o Ministério Publico Federal ndo detém personalidade juridica
prépria) na verba honoraria no importe total de 5% (cinco por cento) sobre o valor dado a causa (art. 20, 4°, do CPC),
em favor dos réus ADONIAS VILARINO DE SOUZA, EURIPEDES PAULO DO AMARAL, MARIO SIMOES DE
CARVALHO, LUIZ ROMUALDO DE OLIVEIRA, FRANCISCO AMILTON DO VALE DE MELO, dividindo esse
valor igualmente entre eles.Com a devida vénia dos entendimentos em contrério, a previsdo do artigo 18 da Lei
7.347/85 apenas alcanga as associagdes particulares, consoante seu proprio teor.Condeno, por sua vez, 0s corréus
SEBASTIAO OSVALDO DA SILVA, MARCO ANTONIO DE QUEIROZ MARCONDES, RAIMUNDO
QUEIROGA NETO E PLANURB, em partes iguais, no pagamento da verba honoraria no importe total de 5% (cinco
por cento) sobre o valor dado a causa em favor da Unido (art. 21, p. Gnico, CPC). Sem honorarios ao MPF (art. 128, 5.°,
I1, a, da CF).No tocante aos honorarios periciais, cumpre-se observar o disposto no artigo 20 e paragrafo Gnico do artigo
21 do CPC. Verifica-se que os mesmos ja foram arbitrados (fl.2415), sendo responsaveis pelo pagamento os corréus
SEBASTIAO OSVALDO DA SILVA, RAIMUNDO QUEIROGA NETO E A PLANURB, em partes iguais,
condenados pelo dano ao erario apurado em razdo do constatado na prova pericial. Nesse sentido, autorizo o imediato
levantamento daqueles valores depositados pelos corréus PLANURB e RAIMUNDO QUEIROGA NETO, expedindo-
se em favor do perito do Juizo o competente alvara.Por fim, a questéo relativa ao quinhao do corréu Sebastido Osvaldo
da Silva nos honorarios periciais e na verba honoréria sera apreciada oportunamente, na fase de execucdo, tendo em
vista os teores da sentenca de fls. 3602/3604 e da certiddo de fls. 3618, em relacéo a gratuidade judicial.Custas ex
lege.Sentenca sujeita ao reexame necessario (artigo 475, inciso |, do Codigo de Processo Civil).Comunique-se o teor
desta sentenca aos Excelentissimos Senhores Relatores dos recursos noticiados nos autos.Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.No transito em julgado, incluam os nomes dos corréus condenados no cadastro nacional de improbidade
administrativa, nos termos da Resolugdo CNJ 44/2007.Marilia, SP, 09 de marg¢o de 2010.11 - DOS EMBARGOS DE
DECLARAGCAO DE FLS. 3934/3936:Vistos.Dispensado da ordem cronoldgica indicada no item 1 do Provimento n°
81, de 17 de julho de 2007, da Egrégia Corregedoria-Geral da Justica Federal da 3? Regido, com a redacdo dada pelo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 02/06/2010 94/830



Provimento n° 84, de 8 de outubro de 2007, tendo em vista tratar-se de embargos de declaracdo, cuja interposicéo
interrompe o prazo para interposicéo de outros recursos (CPC, 538).1 - RELATORIOTrata-se de embargos declaratorios
opostos pela UNIAO em face da sentenca de fls. 3823/3895, que julgou parcialmente procedente a ag&o civil por atos de
improbidade administrativa proposta pela ora embargante e pelo Ministério PUblico Federal.Sustentou a embargante
que a sentenca padece de obscuridade ou omissdo no tocante aos seguintes aspectos: a) dura¢do das penas de suspensao
dos direitos politicos e proibi¢do de contratar com o Poder Publico; b) fundamentos da ndo-aplicacéo expressa da pena
de perda da funcéo publica, prevista no artigo 12, 111 da Lei n° 8.429/92, aos corréus SEBASTIAO OSVALDO DA
SILVA e MARCO ANTONIO DE QUEIROZ MARCONDES; e ¢) fundamentos da néo-aplicacio da pena de perda de
funcéo publica, prevista no artigo 12, 11 da referida Lei, ao corréu SEBASTIAO OSVALDO DA SILVA.E a breve
sintese do necessario.ll - FUNDAMENTOConsoante jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, os embargos de
declaragdo constituem recurso de rigidos contornos processuais, consoante disciplinamento imerso no art. 535 do CPC,
exigindo-se, para seu acolhimento, estejam presentes os pressupostos legais de cabimento (EAREsp n° 299.187
(2001/0002719-9), 12 Turma, rel. Min. Francisco Falcdo, j. 20.06.2002, v.u., DJU 16.09.2002, pag. 145).0 artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil admite embargos de declaragdo quando, na senten¢a ou no acorddo, houver obscuridade,
contradicdo ou omissdo de ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal. Segundo Céandido Rangel
Dinamarco , obscuridade ¢ a falta de clareza em um raciocinio, em um fundamento ou em uma conclusdo constante da
sentenca; contradicdo é a colisdo de dois pensamentos que se repelem; e omissao é a falta de exame de algum
fundamento da demanda ou da defesa, ou de alguma prova, ou de algum pedido etc..Os embargos de declaracdo, em
suma, tém por finalidade completar a decisdo omissa ou, se 0 caso, torna-la clara, evidente. Destarte, somente se
prestam para atacar um dos vicios apontados pelo artigo 535 do CPC (obscuridade, contradi¢do ou omissdo), e, em
alguns casos excepcionais, em carater infringente, como decorréncia de supressdo dos vicios antes apontados e para
corre¢do de erro material manifesto ou de nulidade insanavel, pois que sdo apelos de integracéo, e ndo de
substituicdo.Assim disp6e o mencionado diploma legal:Art. 535. Cabem embargos de declaracdo quando:l - houver, na
sentenca ou no acérdao, obscuridade ou contradicdo;ll - for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou
tribunal. Todavia, a davida ndo é mais requisito para interposicdo dos embargos de declaracdo.A duracdo das penas de
suspensdo dos direitos politicos e de contratacdo com o poder publico foi explicitamente indicada no topico II-E da
sentenca recorrida.De fato, houve erro de digitacdo consistente na omissdo de virgula, o que é perfeitamente
compreensivel pela falibilidade humana. Mas, com a devida vénia, uma leitura atenta do texto permitiria a sua correta
compreensdo. Além do mais, a leitura do texto conjugada com a dos incisos mencionados do artigo 12 da Lei, deixa
clara a compreensdo de que os prazos estabelecidos referem-se a duracdo das aludidas penas, sem qualquer motivo para
confundi-los com um suposto prazo de condigédo de socio majoritario de pessoa juridica.Ausente, portanto, obscuridade
a ser sanada quanto a dosimetria das penas aplicadas aos corréus Sebastido Osvaldo da Silva e Raimundo Queiroga
Neto.Sustenta, ainda, a embargante a existéncia de dividas quanto aos fundamentos para a ndo aplicacao da pena de
demissdo aos corréus Sebastido Osvaldo da Silva e Marco Antdnio de Queiros Marcondes.Consiste a divida, no seu
entender, se a ndo decretacdo da perda do cargo decorreu do fato de o réu j4 ter sido demitido em processo
administrativo disciplinar ou se ela (ndo decretacdo) decorreu do fato desse MM. Juizo néo ter vislumbrado a obtencdo
de vantagem pecuniéria, acréscimo patrimonial ou prejuizo ao erario ou ainda se decorreu da avaliagdo da gravidade do
fato, conforme previsto no artigo 12, caput, e paragrafo Unico, da Lei 8.492/92 (fls. 3931).Infundada, todavia, a
alegacdo da embargante.Com efeito, a auséncia de demonstracdo de vantagem pecuniaria, acréscimo patrimonial ou
prejuizo ao Erario foi motivo para a dispensa da imposicéo do ressarcimento e da san¢éo pecuniaria aos réus, conforme
exuberantemente exposto na sentenca vergastada (item I1-E - SANCOES, fls. 3889/3891).De outra parte, 0
descabimento da aplicagdo da pena de demissdo no bojo do presente feito teve fundamentacéo absolutamente cristalina,
ao se asseverar que Ambos os réus foram exonerados da funcédo publica (fls. 3891), fazendo-se remissdo as fls. 2616 e
2586 dos autos.Nesse ponto, a exegese que pretende conferir a embargante a independéncia das instancias € equivocada,
além de tipicamente infringente. Os ex-servidores publicos ndo mais exerciam cargo ou funcéo publica, ndo se Vvé,
portanto, qualquer pertinéncia I6gica na imposi¢do de penalidade de perda do cargo na via judicial.N&o desconhece este
Magistrado, outrossim, a distin¢éo entre os conceitos de demisséo e exoneragdo. Entretanto, o termo exonerados da
funcdo publica, empregado no trecho supratranscrito, deve ser interpretado de acordo com o contexto dos autos, em seu
sentido lato, mormente porque invocado para motivar a dispensa da aplicacdo de uma penalidade (demissdo) eis que
eles ndo mais exercem os cargos publicos.Assim, ndo vislumbro qualquer vicio a ser sanado, razao pela qual mantenho
o decisum recorrido em sua integralidade.lll - DISPOSITIVOAnte o exposto, ndo se apresentando qualquer vicio a
sanar, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARAGCAO APRESENTADOS.Publique-se. Registre-se.Intime-se
pessoalmente a ora embargante; apds, intime-se pessoalmente o Ministério Publico Federal - eis que podera, agora,
advir interesse recursal em razao do decidido nos embargos - e, apds, intimem-se os réus desta decisao e da
sentenca.Marilia, 19 de abril de 2010.

22 \VVARA DE MARILIA

Expediente N° 4488
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INSANIDADE MENTAL DO ACUSADO - INCIDENTES

0005193-59.2009.403.6111 (2009.61.11.005193-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0005202-55.2008.403.6111 (2008.61.11.005202-0)) MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X SEBASTIAO DE
MOURA(SP094414 - ANTONIO CARASSA DE SOUZA)

Ciéncia as partes dos laudos pericias de fls. 64/68. Oficie-se a Secretaria Municipal de Salde para que agende a
realizacdo do exame solicitado pelo perito as fls. 68. CUMPRA-SE. INTIMEM-SE.

ACAO PENAL

0004552-47.2004.403.6111 (2004.61.11.004552-5) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. CELIO VIEIRA DA
SILVA) X ANTONIO ALPINO FILHO(SP061238 - SALIM MARGI E SP141230 - MARCIO MORGADO CONTIN
DA CRUZ)

Ciéncia as partes do retorno destes autos a Secretaria.Proceda-se a intimacdo do sentenciado para que, no prazo de 15
(quinze) dias, efetue o pagamento das custas processuias devidas.Cumpridas as determinac@es acima, comunique-se ao
I.ILR.G.D., NID e ao TRE o transito em julgado do referido ac6rddo, bem como proceda a inclusdo do sentenciado no
rol nacional dos culpados e extraia-se a respectiva guia de recolhimento para o inicio da execugao da pena, com remessa
ao SEDI para distribui¢do ao Juizo competente.Ap6s, dé-se baixa na distribuigdo e arquivem-se 0s autos com as
cautelas de estilo.Notifique-se o Ministério Publico Federal.

0002154-59.2006.403.6111 (2006.61.11.002154-2) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. 952 - CELIO VIEIRA
DA SILVA) X FRANCISCO LARANJEIRA FERREIRA(PE017059 - MARIA NATAL EVANGELISTA FREIRE) X
JOSE CARNEIRO FILHO

FICA A DEFESA INTIMADA DA EXPEDICAO DE CARTA PRECATORIA PARA A JUSTICA ESTADUAL DE
OSASCO/SP, CONFORME DETERMINADO AS FLS. 594 e 600.

0005654-36.2006.403.6111 (2006.61.11.005654-4) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 952 - CELIO VIEIRA
DA SILVA) X NATANAEL FELIX DE CARVALHO(SP196541 - RICARDO JOSE SABARAENSE E SP213136 -
ATALIBA MONTEIRO DE MORAES FILHO)

Tendo em vista a cota ministerial de fls. 361-verso, manifeste-se a defesa, em 05 (cinco) dias. Findo o prazo, fagam-se
os autos conclusos. CUMPRA-SE. INTIME-SE.

0005156-03.2007.403.6111 (2007.61.11.005156-3) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 181 - SEM PROCURADOR) X
VICTOR HUGO BOARETTO JUNIOR(SP232977 - FABIO ROBERTO MARTINS BARREIROS E SP037920 -
MARINO MORGATO)

FICA A DEFESA INTIMADA A APRESENTAR MEMORIAIS FINAIS, NO PRAZO DE 05 (CINCO) DIAS.

0005638-48.2007.403.6111 (2007.61.11.005638-0) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. 952 - CELIO VIEIRA
DA SILVA) X CLAUDIO CEZAR CIRINO(SP181103 - GUSTAVO COSTILHAS E SP263911 - JOAO NUNES
NETTO E SP265725 - SHAUMA SCHIAVO SCHIMIDT)

O defensor constituido do réu, embora regularmente intimado, deixou de apresentar as alegacdes finais, 0 que
inviabiliza o prosseguimento da ac&o penal.Por outro lado, é entendimento pacifico da jurisprudéncia que, ndo
apresentada peca essencial ao andamento do processo, configurado esta o abandono do processo pelo defensor. A titulo
ilustrativo, cito o seguinte precedente:Situacdo de auséncia de apresentacéo de alegac6es finais pelo defensor
constituido com intimacdo do réu e diante de seu siléncio nomeacéao de defensor. Abandono da causa configurado.(TRF
da 3% Regido - ACR n°1999.03.99.001712-0 -Relator Desembargador Federal Peixoto Junior - DJ de 05/06/2001).0
abandono de processo, principalmente na seara criminal, ndo € ato que possa ser praticado pelo advogado sem
consequéncias juridicas. Primeiro, porque constitui infragdo disciplinar, expressamente prevista no art. 34, inciso XI, do
Estatuto da OAB; segundo, porque o préprio CPP, em seu art. 265, regula expressamente a matéria:Art. 265 - O
defensor ndo podera abandonar o processo sendo por motivo imperioso, comunicado previamente o juiz, sob pena de
multa de 10 (dez) a 100 (cem) salarios minimos, sem prejuizo das demais san¢des cabiveis.Todavia, antes de aplicar a
san¢do e comunicar o fato a OAB, considerando que pode ter havido algum motivo justificavel para o ocorrido, ndo
trazido ao conhecimento deste Juizo, determino a intimacao do procurador constituido do réu para que, no prazo de 05
(cinco) dias, apresente suas alegagdes finais, sob pena de adocédo das providéncias acima noticiadas.Por fim, desde ja
advirto que, em caso de rendncia do mandato, o procurador continua representando a parte que o constituiu por mais 10
(dez) dias, a partir do momento em que notificar o mandante (art. 5°, 3°, do Estatuto da OAB).CUMPRA-SE.
INTIMEM-SE.

0002932-58.2008.403.6111 (2008.61.11.002932-0) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. 952 - CELIO VIEIRA
DA SILVA) X ANTONIO CARLOS BARACAT(SP112111 - JOSE AUGUSTO MARCONDES DE MOURA
JUNIOR E SP138628 - CARLOS EDUARDO B MARCONDES MOURA E SP195212 - JOAO RODRIGO
SANTANA GOMES E SP161928 - MARIA ALICE BOICA MARCONDES DE MOURA)

TOPICO FINAL DA SENTENCA:ISSO POSTO, com fundamento no artigo 9°, 2°, da Lei n® 10.684/2003, declaro
extinta a punibilidade do delito previsto no art. 168-A, 1.°, inciso |, do Codigo Penal, imputado ao réu ANTONIO
CARLOS BARACAT, em razdo da NFLD n.° 37.106.088-5. Quanto a NFLD n.° 37.106.084-2, atinente a conduta
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prevista no artigo 337-A, incisos | e I11, do Cadigo Penal, defiro o requerido na cota ministerial de fls. 1071/1072 e
1074, suspendendo o presente feito, bem como o prazo prescricional, até o exaurimento dos efeitos da suspensao ou até
nova alteracdo do quadro fatico relativo ao parcelamento. Oficie-se, a cada 6 (seis) meses, a Procuradoria Seccional da
Fazenda Nacional em Marilia/SP, requisitando informagGes acerca do cumprimento do referido parcelamento pela
empresa do réu.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIME-SE.

0000385-11.2009.403.6111 (2009.61.11.000385-1) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. 181 - SEM
PROCURADOR) X ARMANDO BERTOLI(SP096751 - JOSE CARLOS RUBIRA)

O Ministério Publico Federal apresenta proposta de suspensao condicional do processo, pelo prazo de 2 (dois) anos,
mediante o cumprimento de condicdes pré estabelecidas, nos termos do 1° do art. 89 da Lei n® 9.099/95.Compulsando
0s autos, verifico que concorrem os requisitos para a concessdo do beneficio, bem como estédo satisfeitos os requisitos
do art. 77 do mesmo diploma legal.Desta forma, com fundamento no art. 89 da Lei n® 9.099/95, designo o dia 29 de
junho de 2.010, as 15h30, para a Audiéncia de Conciliacdo.Intime-se o acusado, advertindo-o de que devera comparecer
acompanhado de seu advogado, sob pena de ser-lhe nomeado defensor ad hoc para o ato.Notifique-se o Ministério
Publico Federal.

0003411-17.2009.403.6111 (2009.61.11.003411-2) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. 951 - JEFFERSON
APARECIDO DIAS) X JOSE NUNES DA COSTA X JOSE CAVALCANTI BADEGA X AURELIO FRANCISCO
DE ARAUJO(SP039056 - PAULO LALLO)

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL ofereceu dentncia, em 29/09/2009, contra AURELIO FRANCISCO DE
ARAUJO, JOSE CAVALCANTI BADEGA e JOSE NUNES DA COSTA, melhor qualificados nos autos, como
incursos nas penas previstas no artigo 342, 1°, do Cédigo Penal, pois, segundo a pega acusatoria, no dia 18 de junho de
2008, na 32 Vara da Justica Federal em Marilia/SP, os denunciados fizeram afirmacdes falsas como testemunhas do
reclamante no Processo n° 2007.61.11.004730-4, que Antdnio Fernandes Ribeiro moveu em face do Instituto Nacional
do Seguro Social - INSS. O denunciado Aurélio Francisco de Aratjo, em seu depoimento prestado em Juizo, afirmou
que: [...] Sei que ele trabalhou na Fazenda Sao Fernando. O dono da fazenda era Juan. Tinha um arrendatério la de
nome José Carlos. Era José Carlos que contratava o autor. Eu ndo estou bem lembrado, mas o autor trabalhou na Séo
Fernando cerca de 06 anos. Isso foi de 1992 para frente [...]. Entetanto, na Policia Federal, ao ser inquirido acerca das
alegagdes expostas, afirmou o denunciado que: [...] esclarece que quando afirmou que EU NAO ESTOU BEM
LEMBRADO, MAS O AUTOR TRABALHOU NA SAO FERNANDO CERCA DE 06 ANOS. ISSO FOI DE 1992
PARA FRENTE, afirma que esta orientacdo da data foi Ihe dada pelo advogado do autor; que tinha conhecimento que
ANTONIO FERNANDES trabalhava na FAZENDA SAO FERNANDO, todavia ndo sabe precisar quanto tempo e nem
que ano foi [...]. J& o denunciado José Cavalcanti Badega, em Juizo, afirmou que: [...]. Ambos éramos diaristas. Nos
recebiamos por semana. Eu trabalhei junto com o autor na Sdo Fernando, de 1991 a 1994 [...]. Contudo, o documento
juntado a fl. 87 (CNIS) contradiz o alegado pelo denunciado, pois comprova que este laborou para José Ferreira da
Costa Janior, no périodo de 01/10/1990 a 06/07/1991 e, para Walter Coronado Antunes, no periodo de 31/05/1993 a
26/03/2001. Por fim, o denunciado José Nunes da Costa, ao prestar depoimento em Juizo, aduziu que: [...] Eu trabalhei
junto com ele na Fazenda S&o Fernando. O dono da fazenda nés o tinhamos como Juan. O nome do arrendatario era
José Carlos Fernandes. NGs trabalhdvamos para José Carlos. Plantdvamos melancia e abdbora. Eu era diarista. O autor
também era diarista. Eu trabalhei com ele firme mesmo de 1994 a 1995 [...]. Todavia, constata-se pelo documento
juntado a fl. 85 (CNIS) que o denunciado manteve vinculo empregaticio com a Fundagdo Municipal de Ensino Superior
de Marilia (FAMEMA) no periodo de 03/07/1991 a 06/07/1996. Assim agindo, os denunciados, de forma consciente,
fizeram afirmacdes falsas como testemunhas em processo judicial. A denuncia veio instruida com o inquérito da Policia
Federal registrado sob o n° 15-0258/2009 (em apenso).O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL ndo arrolou
testemunha.A denuncia foi recebida no dia 02/10/2009 (fls. 142/144).Regularmente citados (fls. 172/173184/185 e
186/187), os acusados apresentaram defesa preliminar que os réus se confundiram no momento dos depoimentos que
prestaram, pois sdo trés aposentados com idades entre setenta e oitenta anos de idade e exigir grande esfor¢o mental
dessas pessoas idosas, parece-nos que seria exigir demais, ja que fatos ocorridos ha quase vinte anos e seria até
impossivel esclarecer com exatiddo, razdo pela qual pleitearam a absolvi¢do sumaria, bem como requereram a aplicacdo
da transacdo penal (fls. 159/167).0s acusados também néo arrolaram testemunha.A defesa preliminar foi rejeitada por
este juizo (fls. 169/171).No dia 02/03/2010, foi realizada audiéncia, quando foram os acusados interrogados (fls.
195/196, 197/198 e 199/200). Em suas alegagdes finais, 0 MINISTERIO PUBLICO FEDERAL requereu a absolvigio
dos acusados, pois entende que o que temos, sdo algumas contradic6es e divergéncias que, por si s6, ndo permitem
afirmar que os denunciados faltaram com a verdade ou apenas se confundiram com as datas diante do tempo decorrido
entre a data dos fatos e a audiéncia de instrugéo (fls. 206/207). No mesmo sentido manifestaram os acusados (fls. 212).E
o relatério.D E C | D O .Aos acusados AURELIO FRANCISCO DE ARAUJO, JOSE CAVALCANTI BADEGA e
JOSE NUNES DA COSTA foi imputada a conduta delitiva prevista no artigo 342, 1°, do Codigo Penal, pois, numa
sintese apertada, falsearam a verdade quando prestaram depoimento como testemunhas nos autos da ac¢éo ordinaria
previdenciaria n® 2007.61.11.004730-4, observando que o Juiz prolator da sentenca verificou divergéncias entre 0s
testemunhos prestados e as informag6es do CNIS.Com efeito, consta do CNIS do autor da acdo previdenciéria, Sr.
Antonio Fernandes Ribeiro, que o mesmo foi empregado do Clube Atlético Pereirabarretense no periodo de 01/06/1991
a 08/08/1997.Antonio Fernandes Ribeiro afirmou que Nunca morei em Pereira Barreto. Nunca trabalhei para um
empregador denominado Clube Atlético Pereira Barretense. Entre 1991 e 1999 trabalhei para uma fazenda chamada Séo
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Fernando, de propriedade de Juan (vide fls. 72 do inquérito policial em apenso).O Clube Atlético Pereirabarretense
informou as fls. 204 que ndo consta em nosso registro de funcionario, e ndo conhecemos o Sr. Antonio Fernandes
Ribeiro. Verifico ainda que até o dia 17/09/1991, Antonio Fernandes Ribeiro era empregado da Cia. Agricola Nova
América, conforme se verifica da copia da CTPS as fls. 18 do IPL em apenso.Nesse periodo do suposto vinculo
empregaticio junto ao Clube Atlético Pereirabarretense, de 01/06/1991 a 08/08/1997, os acusados afirmaram que
trabalharam junto com o Antonio Fernandes Ribeiro, na Fazenda Sdo Fernando.A conduta imputada aos acusados esta
descrita no art. 342, caput e 1°, do Codigo Penal, nos seguintes termos:Art. 342. Fazer afirmagcdo falsa, ou negar ou
calar a verdade como testemunha, perito, contador, tradutor ou intérprete em processo judicial, ou administrativo,
inquérito policial, ou em juizo arbitral:Pena - reclusdo, de um a trés anos, e multa. 1° As penas aumentam-se de um
sexto a um terco, se o crime é praticado mediante suborno ou se cometido com o fim de obter prova destinada a
produzir efeito em processo penal, ou em processo civil em que for parte entidade da administragdo publica direta ou
indireta.Passando ao exame do mérito, cumpre destacar que Luiz Régis Prado preconiza que existem duas teorias acerca
do conceito de falsidade, a objetiva e subjetiva, que define nos seguintes termos:Conforme a primeira [objetiva], uma
declaracéo é falsa quando divergente ou incompativel com seu objeto, isto é, quando o que foi dito discrepa da
realidade, independentemente da representacdo que tenha o agente da realidade objetiva. A falsidade, portanto, é o
contraste entre o depoimento da testemunha (perito) e o que efetivamente sucedeu.(...).Pela teoria subjetiva, uma
declaracdo é falsa quando é desconcordante com o sabido pelo agente. A falsidade encerra uma relagéo contraditéria ou
divergente entre o fato asseverado e o sabido - experiéncia mediante percepcao do fato historico. A falsidade, portanto,
ndo reside na dissencdo [sic] entre a afirmacdo e a verdade objetiva, mas entre o depoimento e a ciéncia da testemunha
ou perito.(...).A teoria subjetiva é a correta e a que mais se harmoniza com o comando normativo insito no artigo 342 do
Cadigo Penal (...) (in CURSO DE DIREITO PENAL BRASILEIRO, vol. 4 - parte especial. 22 edi¢do. Sdo Paulo: RT.
2002. p. 645/646).Da leitura, depreende-se que o relevante para a caracteriza¢do do delito de falso testemunho reside na
comprovacao de que o réu teria faltado com a verdade, afirmando algo que diferia do que teria ciéncia acerca do fato
controverso.No caso dos autos, a analise do conjunto probat6rio ndo se evidencia as circunstancias caracterizadoras do
delito em tela.O tipo penal em exame exige, para sua configuracdo, que tenha o agente agido com livre e consciente
intencdo de falsear. Inexiste crime de falso quando as declara¢des fornecidas apresentam meras contradi¢es ou
pequenas divergéncias acerca dos fatos narrados, sendo necessario prova contundente de contradi¢cdo com a realidade
dos fatos.No caso em tela, constato que a materialidade do delito ndo restou demonstrada nos depoimentos prestados
pelos réus em sede de acéo previdenciaria intentada perante a 32 Vara Federal de Marilia, movida por Antonio
Fernandes Ribeiro em face do INSS, feito n°® 2007.61.11.004730-4, pois restou evidente que ndo fizeram afirmacdes
falsas sobre fatos, que, em verdade, desconheciam e, muito provavelmente, ndo existia, que é o suposto vinculo
empregaticio junto ao Clube Atlético Pereirabarretense.ISSO POSTO, julgo improcedente a dentncia e absolvo 0s
acusados AURELIO FRANCISCO DE ARAUJO, JOSE CAVALCANTI BADEGA e JOSE NUNES DA COSTA da
imputacdo que lhes foi feita, com fundamento no art. 386, inciso I11, do Codigo de Processo Penal.PUBLIQUE-SE.
REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

Expediente N° 4503

PROCEDIMENTO ORDINARIO

1001052-63.1998.403.6111 (98.1001052-4) - EDILSON BATISTA MATTOS X EVANDRO CESAR GARCIA
COELHO X FABIO HENRIQUE ARAUJO X FATIMA BERNADETE BANDEIRA MOREIRA MILANESI X
FERNANDO BELAN(SP036852 - CARLOS JORGE MARTINS SIMOES) X UNIAO FEDERAL(Proc. EDINILSON
DONISETE MACHADO)

Cuida-se de execucdo da r. sentenga de fls. 123/128, promovida por EDILSON BATISTA MATTOS E OUTROS em
face da UNIAO FEDERAL. O executado foi citado nos termos do art. 730 do CPC, tendo embargado a execucéo (fls.
831/839 e 857/859).A Unido Federal requereu a extingdo do processo nos termos do artigo 794, | do CPC (fls. 861).De
acordo com a informac&o prestada pela Contadoria nos autos dos embargos (cépia de fls. 863) nada mais € devido aos
autores. E o relat6rio.D E C | D O .Tendo em vista que o executado satisfez a obrigacao que Ihe foi imposta por forga
dar. sentenca, DECLARO EXTINTA a presente execu¢do, com fundamento no artigo 794, inciso |, do Cadigo de
Processo Civil.Apos o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo, com as cautelas de praxe. PUBLIQUE-SE.
REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

1002343-98.1998.403.6111 (98.1002343-0) - APARECIDA CAPIA CASTRO(SP130420 - MARCO AURELIO DE
GOES MONTEIRO E SP078321 - PEDRO MARCIO DE GOES MONTEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(SP103220 - CLAUDIA STELA FOZ)

Cuida-se de execucdo da r. sentenga de fls. 48/54, promovida por APARECIDA CAPIA CASTRO em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS. Foram expedidos os oficios precatdrios para pagamento de
execucdo e de honorérios advocaticios, tendo os valores sido devidamente depositados (fls. 121, 122 e 124).Intimada, a
parte autora ndo se manifestou sobre a satisfagdo do seu crédito (fls. 125, verso).E o relatério.D E C I D O .Tendo em
vista que a Autarquia Previdenciéria efetuou o depdsito integral do débito, satisfazendo a obrigacdo que Ihe foi imposta
por forca da r. sentenca, DECLARO EXTINTA a presente execucdo, com fundamento no artigo 794, inciso |, do
Cadigo de Processo Civil. Apés o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo, com as cautelas de
praxe.Intime-se, inclusive o(s) autor(s) por carta, informando da extin¢do da execucdo pelo pagamento, encaminhando

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 02/06/2010 98/830



copia desta sentenca.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0009286-80.2000.403.6111 (2000.61.11.009286-8) - PAULO AILTON RIBEIRO DE CARVALHO(SP138515 -
RAUL GAIOTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1519 - RICARDO GARBULHO CARDOSO)

Cuida-se de execucdo da r. sentenca de fls. 109/113, promovida por PAULO AILTON RIBEIRO DE CARVALHO em
face da UNIAO FEDERAL. Foram expedidos os oficios precatérios para pagamento de execucao e de honorarios
advocaticios, tendo os valores sido devidamente depositados (fls. 217 e 263).Intimada, a parte autora concordou com 0s
valores consignados as fls. 217 (fls. 231/236), ndo se manifestando, contudo, acerca do oficio precatério de fls. 264 (fls.
150, verso).E o relatorio.D E C | D O .Tendo em vista que a Autarquia Previdenciaria efetuou o depésito integral do
débito, satisfazendo a obrigagdo que lhe foi imposta por forca da r. sentenga, DECLARO EXTINTA a presente
execuc¢do, com fundamento no artigo 794, inciso |, do Cédigo de Processo Civil. Apos o transito em julgado, remetam-
se 0s autos ao arquivo, com as cautelas de praxe.Intime-se, inclusive o(s) autor(s) por carta, informando da extin¢cdo da
execucao pelo pagamento, encaminhando cépia desta sentenca.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0002316-59.2003.403.6111 (2003.61.11.002316-1) - SILVIA HELENA FERNANDES PINHEIRO(SP096394 - LUIZ
CARLOS CHIQUETO BARBOSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP103220 -
CLAUDIA STELA FOZ)

Cuida-se de execucdo do v. acordo de fls. 128/131, promovida por SILVIA HELENA FERNANDES PINHEIRO em
face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS. Foram expedidos os oficios precatorios para
pagamento de execucéo e de honorarios advocaticios, tendo os valores sido devidamente depositados (fls. 168 e
170).Intimada, a parte autora ndo se manifestou sobre a satisfagio do seu crédito (fls. 171, verso).E o relatério.D E C |
D O .Tendo em vista que a Autarquia Previdenciaria efetuou o depdsito integral do débito, satisfazendo a obrigagdo que
Ihe foi imposta por forca da r. sentenca, DECLARO EXTINTA a presente execucdo, com fundamento no artigo 794,
inciso |, do Cédigo de Processo Civil. Apds o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo, com as cautelas de
praxe.Intime-se, inclusive o(s) autor(s) por carta, informando da extin¢do da execucdo pelo pagamento, encaminhando
cdpia desta sentenca.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0000942-71.2004.403.6111 (2004.61.11.000942-9) - MESSIAS FLORENCIO(SP167597 - ALFREDO BELLUSCI E
Proc. THAIS HELENA PACHECO BELLUSCI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(SP103220 - CLAUDIA STELA FOZ)

Cuida-se de execucio da r. sentenca de fls. 135/138, promovida por MESSIAS FLORENCIO em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS. Foram expedidas as requisi¢des de oficio precatorio para pagamento de
execucdo e de honorarios advocaticios, tendo o executado depositado os valores (fls. 207 e 209).As quantias
depositadas foram devidamente levantadas, conforme informa o autor as fls. 210, verso. E o relatério.D E C 1 D
O.Tendo em vista que a Autarquia Previdenciaria efetuou o depdsito integral do débito, satisfazendo a obrigacéo que
Ihe foi imposta por forga da r. sentenca, DECLARO EXTINTA a presente execu¢do, com fundamento no artigo 794,
inciso |, do Cddigo de Processo Civil. Apds o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo, com as cautelas de
praxe. Intime-se, inclusive o(s) autor(s) por carta, informando da extingéo da execucao pelo pagamento, encaminhando
cdpia desta sentenca.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0001985-43.2004.403.6111 (2004.61.11.001985-0) - COSMES HAROLDO BIBIANO PINHEIRO X APARECIDA
MURCIA BIBIANO PINHEIRO X GLAUBER BIBIANO PINHEIRO X SIMONE MURCIA PINHEIRO
SANTANA(SP061433 - JOSUE COVO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP103220 -
CLAUDIA STELA FOZ)

Cuida-se de execucdo da r. sentenga de fls. 96/100, promovida por APARECIDA MURCIA BIBIANO PINHEIRO E
OUTROS em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS. Foram expedidos os oficios
precatorios para pagamento de execucao e de honoréarios advocaticios, tendo os valores sido devidamente depositados
(fls. 189 e 191).Intimada, a parte autora ndo se manifestou sobre a satisfagdo do seu crédito (fls. 192, verso).E o
relatério.D E C | D O .Tendo em vista que a Autarquia Previdenciaria efetuou o deposito integral do débito,
satisfazendo a obrigacao que Ihe foi imposta por forga da r. sentenca, DECLARO EXTINTA a presente execucdo, com
fundamento no artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Apés o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao
arquivo, com as cautelas de praxe.Intime-se, inclusive o(s) autor(s) por carta, informando da extin¢do da execucéo pelo
pagamento, encaminhando cdpia desta sentenca.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0003289-77.2004.403.6111 (2004.61.11.003289-0) - PAULO CARLOS DE LIMA(SP131551 - MARIANO PEREIRA
DE ANDRADE FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP103220 - CLAUDIA STELA
FOZ)

Cuida-se de execugdo dar. sentenca de fls. 114/117 e de decisdo monocratica de fls. 148/155, transitada em julgado em
24/03/2008 (fls. 157), promovida por PAULO CARLOS DE LIMA em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS. Foram expedidos oficios requisitdrios para pagamento da execuc¢do e da verba honoraria,
tendo os valores sido devidamente depositados (fls. 171/172 e 177/179).Intimada, a parte autora se manifestou, dando
seu crédito por satisfeito (fls. 180/181).E o relatério.D E C | D O .Tendo em vista que a Autarquia Previdenciéria
efetuou o depdsito integral do débito, satisfazendo a obrigacdo que lhe foi imposta por forca do decidido, DECLARO
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EXTINTA a presente execucao, com fundamento no artigo 794, inciso |, do Cddigo de Processo Civil. Ap6s o transito
em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo, com as cautelas de praxe.Intime-se, inclusive a parte autora por carta,
informando da extincdo da execucédo pelo pagamento, encaminhando copia desta sentenca.PUBLIQUE-SE.
REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0003123-11.2005.403.6111 (2005.61.11.003123-3) - RICASSA APARECIDA DA SILVA - INCAPAZ X FATIMA
APARECIDA DA SILVA(SP090990 - SONIA CRISTINA MARZOLA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(SP103220 - CLAUDIA STELA FOZ)

Cuida-se de execugdo da r. sentenca de fls. 140/145, confirmada pela decisdo monocrética de fls. 190/194, promovida
por RICASSA APARECIDA DA SILVA, representada por FATIMA APARECIDA DA SILVA, em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS. Foram expedidos oficios requisitorios para pagamento de
execucao e de honoréarios advocaticios, tendo os valores sido devidamente depositados (fls. 228/229 e
233/235).Intimada, a parte autora manifestou a satisfacéo integral do seu crédito (fls. 237).E o relatério.D EC I D O
.Tendo em vista que a Autarquia Previdenciaria efetuou o dep6sito integral do débito, satisfazendo a obrigacdo que lhe
foi imposta por for¢a do decidido, DECLARO EXTINTA a presente execu¢do, com fundamento no artigo 794, inciso |,
do Cddigo de Processo Civil. Apos o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo, com as cautelas de
praxe.Intime-se, inclusive a parte autora por carta, informando da extingéo da execugdo pelo pagamento, encaminhando
copia desta sentenca.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0005190-12.2006.403.6111 (2006.61.11.005190-0) - IRACEMA APARECIDA DOS SANTOS DA
CONCEICAO(SP064885 - ALBERTO ROSELLI SOBRINHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(SP103220 - CLAUDIA STELA FOZ)

Cuida-se de execucdo da r. sentenca de fls. 94/98, promovida por IRACEMA APARECIDA DOS SANTOS DA
CONCEICAO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS. Foram expedidos os oficios
precatérios para pagamento de execucdo e de honorarios advocaticios, tendo os valores sido devidamente depositados
(fls. 152 e 154).Intimada, a parte autora ndo se manifestou sobre a satisfagio do seu crédito (fls. 155, verso).E o
relatério.D E C | D O .Tendo em vista que a Autarquia Previdenciaria efetuou o deposito integral do débito,
satisfazendo a obrigacdo que Ihe foi imposta por forga da r. sentenca, DECLARO EXTINTA a presente execucdo, com
fundamento no artigo 794, inciso |, do Cadigo de Processo Civil. Apds o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao
arquivo, com as cautelas de praxe.Intime-se, inclusive o(s) autor(s) por carta, informando da extin¢do da execucéo pelo
pagamento, encaminhando cdpia desta sentenca.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0006689-31.2006.403.6111 (2006.61.11.006689-6) - JOSE CARLOS ANICETO(SP082844 - WALDYR DIAS
PAYAO E SP245874 - MARISA BLUMER PERON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 1374 - LAIS FRAGA KAUSS)

Cuida-se de execucio da r. sentenca de fls. 228/245, promovida por JOSE CARLOS ANICETO em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS. Foram expedidas as requisi¢cGes de pequeno valor para
pagamento de execucdo e de honorarios advocaticios, tendo os valores sido devidamente depositados (fls.
282/285).Intimada, a parte autora deu seu crédito por satisfeito (fls. 288).E o relatério.D E C | D O .Tendo em vista que
a Autarquia Previdencidria efetuou o depdsito integral do débito, satisfazendo a obrigagdo que lhe foi imposta por forca
dar. sentenca, DECLARO EXTINTA a presente execucdo, com fundamento no artigo 794, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil. Apos o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo, com as cautelas de praxe.Intime-se,
inclusive o(s) autor(s) por carta, informando da extin¢ao da execucéo pelo pagamento, encaminhando copia desta
sentenca.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0005687-89.2007.403.6111 (2007.61.11.005687-1) - VILSON CALDOLE LOBO(SP202593 - CELSO FONTANA DE
TOLEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1799 - PEDRO FURIAN ZORZETTO)
Cuida-se de execugdo da r. sentenca de fls. 135/138, promovida por VILSON CALDOLE LOBO em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS. Foram expedidas as requisi¢fes de oficio precatorio para
pagamento de execucdo e de honorarios advocaticios, tendo o executado depositado os valores (fls. 108 e 110).As
quantias depositadas foram devidamente levantadas, conforme informa o autor as fls. 112/116, o qual requer, por via de
consegiiéncia, a extingéo do feito. E o relatério.D E C |1 D O.Tendo em vista que a Autarquia Previdenciaria efetuou o
deposito integral do débito, satisfazendo a obrigacdo que Ihe foi imposta por forca da r. sentenca, DECLARO
EXTINTA a presente execugdo, com fundamento no artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Apés o transito
em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo, com as cautelas de praxe. Intime-se, inclusive o(s) autor(s) por carta,
informando da extin¢do da execucdo pelo pagamento, encaminhando copia desta sentenga.PUBLIQUE-SE.
REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0005890-51.2007.403.6111 (2007.61.11.005890-9) - ISALTINO BATISTA DE OLIVEIRA(SP177242 - MARIA
AUGUSTA DE BARROS FERNANDES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1464 -
JOSE ADRIANO RAMOS)

Cuida-se de execucdo da r. sentenca de fls. 94/104, promovida por ISALTINO BATISTA DE OLIVEIRA em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS. Foram expedidos os oficios precatorios para pagamento de
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execucao e de honorérios advocaticios, tendo os valores sido devidamente depositados (fls. 147 e 149).Intimada, a parte
autora ndo se manifestou sobre a satisfacdo do seu crédito (fls. 150, verso).E o relatério.D E C | D O .Tendo em vista
que a Autarquia Previdenciaria efetuou o depdsito integral do débito, satisfazendo a obrigacdo que lhe foi imposta por
forca da r. sentenca, DECLARO EXTINTA a presente execucdo, com fundamento no artigo 794, inciso |, do Codigo de
Processo Civil. Apos o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo, com as cautelas de praxe.Intime-se,
inclusive o(s) autor(s) por carta, informando da extin¢ao da execucédo pelo pagamento, encaminhando copia desta
sentenca.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0002784-47.2008.403.6111 (2008.61.11.002784-0) - SADAY MIYAMOTO(SP126627 - ALEXANDRE RAYES
MANHAES E SP196541 - RICARDO JOSE SABARAENSE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551
- MARIA SATIKO FUGI E SP116470 - ROBERTO SANTANNA LIMA E SP113997 - PAULO PEREIRA
RODRIGUES)

Cuida-se de execucdo de sentencga que garantiu a autora a correcdo do(s) seu(s) saldo(s) da(s) conta(s) de poupanca.Em
06/05/2010 juntou-se aos autos copia do alvara de levantamento n 45/2010 (fls. 245), por intermédio do qual a
exeqilente sacou os valores consignados para o adimplemento das verbas condenatorias e sucumbenciais. E o
relatério.D E C | D 0.ISSO POSTO, com fundamento no artigo 794, inciso | do Cddigo de Processo Civil, declaro
extinta a presente execucdo.Custas ex lege.Ap0s, com 0 pagamento das custas, se devidas, remetam-se 0s presentes
autos ao arquivo.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0004910-70.2008.403.6111 (2008.61.11.004910-0) - CLAUDIR PAULINO(SP131014 - ANDERSON CEGA E
R0O002680 - SELMA APARECIDA FERREIRA GIROTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 1697 - MARCELO JOSE DA SILVA)

Cuida-se de execucdo da r. sentenca de homologacao de acordo de fls. 77/78, promovida por CLAUDIR PAULINO em
face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS. Foi expedida requisicdo de pequeno valor para
pagamento de execucdo, tendo o valor sido devidamente depositado (fls. 88 e 91).Intimada, a parte autora informou ter
ocorrido a satisfacéo de seu crédito (fls. 94).E o relatério.D E C I D O .Tendo em vista que a Autarquia Previdenciaria
efetuou o depdsito integral do débito, satisfazendo a obrigagdo que lhe foi imposta por forca do decidido, DECLARO
EXTINTA a presente execucao, com fundamento no artigo 794, inciso I, do Cddigo de Processo Civil. Ap6s o transito
em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo, com as cautelas de praxe.Intime-se, inclusive a parte autora por carta,
informando da extin¢ao da execucdo pelo pagamento, encaminhando copia desta sentenga.PUBLIQUE-SE.
REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0005739-51.2008.403.6111 (2008.61.11.005739-9) - JOSE FURTUNATO DE SOUZA(SP242939 - ANAHI ROCHA
SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1881 - MARCELO RODRIGUES DA
SILVA)

Cuida-se de execucdo da r. sentenca de fls. 82/84, promovida por JOSE FORTUNATO DE SOUZA em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS. Foram expedidas as requisi¢cGes de pequeno valor para
pagamento de execucdo e de honorarios advocaticios, tendo os valores sido devidamente depositados (fls.
122/123).Intimada, a parte autora deu seu crédito por satisfeito (fls. 126/129).E o relat6rio.D E C 1 D O .Tendo em vista
que a Autarquia Previdenciaria efetuou o depdsito integral do débito, satisfazendo a obrigacéo que lhe foi imposta por
forca da r. sentenca, DECLARO EXTINTA a presente execucdo, com fundamento no artigo 794, inciso |, do Codigo de
Processo Civil. Apos o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo, com as cautelas de praxe.PUBLIQUE-SE.
REGISTRE-SE. INTIMEM-SE

0004266-93.2009.403.6111 (2009.61.11.004266-2) - VALENTIM ROCHA LUNARDELLI(SP057203 - CARLOS
ALBERTO FERNANDES) X FAZENDA NACIONAL

Cuida-se de agéo ordinaria ajuizada por VALENTIM ROCHA LUNARDELLI em face da UNIAO
FEDERAL/FAZENDA NACIONAL, objetivando a condenacéao da ré na restituir o valor indevidamente retido a titulo
de imposto de renda.A parte autora alega que ajuizou contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS - acdo
ordinaria previdenciaria visando a revisao do valor de seu beneficio previdenciario, obtendo sentenca favoravel. O INSS
efetuou o pagamento dos proventos em atraso de forma acumulada com retencdo de imposto de renda sobre os valores
percebidos. O questionamento autoral foi no sentido de que, caso as parcelas fossem pagas na época propria, ou seja,
més a més, ndo teria sofrido a referida tributacdo, razdo pela qual pleiteou a devolucéo dos valores recolhidos de forma
indevida.Regularmente citada, a UNIAO FEDERAL apresentou contestacao alegando, em preliminar, a falta de
interesse de agir e a ocorréncia da prescri¢do e, no mérito, sustentando que a parte autora ndo comprovou a retengdo de
imposto de renda.Intimado para comprovar documentalmente o alegado desconto de imposto de renda, o(a) autor(a) ndo
logrou trazer aos autos a prova.E o relatério.D E C | D O .DA FALTA DE INTERESSE DE AGIREste juizo, seguindo
orientacdo jurisprudencial do egrégio Superior Tribunal de Justi¢ca, vem entendendo ser desnecessario prévio
requerimento administrativo para a propositura da acdo onde se pleiteia a repeticdo de imposto de renda recolhido
indevidamente.DA PRESCRICAOA Primeira Secdo do E. Tribunal Superior consagrou a tese de que a extin¢io do
crédito tributéario, marco temporal do prazo quinquenal do direito do contribuinte pleitear restituicdo do indébito (artigo
168, I, do CTN) condiciona-se a homologacgdo expressa ou tacita do pagamento antecipado (artigo 156, VII, do CTN), e
ndo ao proprio pagamento, que configura mera antecipagdo ex vi do artigo 150, 1°, do Codigo Tributario
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Nacional.Assim, tendo em vista que a extingdo do crédito tributéario, em regra, efetiva-se com a homologacao técita, que
se ultima cinco anos apds a ocorréncia do fato juridico tributario (artigo 150, 4°, do CTN), o prazo prescricional para a
repeticdo ou compensagdo dos tributos sujeitos a langamento por homologacao comega a fluir decorridos 05 (cinco)
anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinquénio computado desde o termo final
do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.A guisa de exemplo, merece transcrigio a
ementa do seguinte julgado oriundo da Primeira Se¢ao:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. LEI N° 7.787/89. COMPENSACAO. PRESCRICAO.
DECADENCIA. TERMO INICIAL DO PRAZO. PRECEDENTES.1. Esta uniforme na 12 Se¢éo do STJ que, no caso
de langamento tributario por homologac&o e havendo siléncio do Fisco, o prazo decadencial s6 se inicia apds decorridos
5 (cinco) anos da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um qliinqiiénio, a partir da homologacao tacita do
langamento. Estando o tributo em tela sujeito a langamento por homologacg&o, aplicam-se a decadéncia e a prescri¢ao
nos moldes acima delineados.2. N&o ha que se falar em prazo prescricional a contar da declaracdo de
inconstitucionalidade pelo STF ou da Resolucdo do Senado. A pretensdo foi formulada no prazo concebido pela
jurisprudéncia desta Casa Julgadora como admissivel, visto que a acao ndo esté alcancada pela prescri¢do, nem o direito
pela decadéncia. Aplica-se, assim, o prazo prescricional nos moldes em que pacificado pelo ST, id est, a corrente dos
cinco mais cinco.3. A acéo foi ajuizada em 16/12/1999. Valores recolhidos, a titulo da exa¢&o discutida, em 09/1989.
Transcorreu, entre 0 prazo do recolhimento (contado a partir de 12/1989) e o do ingresso da a¢do em juizo, o prazo de
10 (dez) anos. Inexiste prescricdo sem que tenha havido homologacdo expressa da Fazenda, atinente ao prazo de 10
(dez) anos (5 + 5), a partir de cada fato gerador da exacéo tributaria, contados para tras, a partir do ajuizamento da
acdo.4. Precedentes desta Corte Superior.5. Embargos de divergéncia rejeitados, nos termos do voto.(STJ - EREsp n°
435.835/SC - Relator Ministro Francisco Pecanha Martins - Relator p/ Acérdao Ministro José Delgado - julgado em
24/03/2004 - DJ de 04/06/2007).Nada obstante, em 09/02/2005, sobreveio a Lei Complementar n® 118, que, em seu
artigo 3°, dispde sobre a interpretacdo do inciso | do artigo 168, do CTN, verbis:Art. 3° - Para efeito de interpretacdo do
inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cédigo Tributario Nacional, a extin¢ao do crédito
tributério ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por homologacdo, no momento do pagamento antecipado de
que trata 0 1° do art. 150 da referida Lei.O artigo 4°, da LC n°® 118/2005, determina a aplicacéo retroativa da norma
juridica inserta no dispositivo supracitado, em conformidade com o disposto no artigo 106, I, do CTN, segundo o
qual:Art. 106 - A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:l - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa,
excluida a aplicacdo de penalidade a infragdo dos dispositivos interpretados.Diante da aludida inovacao legislativa, a
Primeira Secdo reconsolidou a jurisprudéncia do STJ acerca da cognominada tese dos cinco mais cinco para a defini¢do
do termo a quo do prazo prescricional das acdes de repeticdo/compensacao de valores indevidamente recolhidos a titulo
de tributo sujeito a langamento por homologacdo, apenas no que pertine as demandas intentadas antes da entrada em
vigor da Lei Complementar n° 118/2005:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL
CONTRA DECISAO QUE DEU PROVIMENTO A RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. VERBAS
INDENIZATORIAS. PRESCRICAO. AFASTAMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.1. Agravo Regimental
interposto contra decisdo que deu provimento ao recurso especial da parte agravada.2. O prazo para que seja pleiteada a
restituicdo de imposto de renda incidente sobre valores referentes a verbas de carater indenizatério comeca a fluir
decorridos 5 (cinco) anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinqiénio,
computados desde o termo final do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.3. A
jurisprudéncia sobre a decadéncia e a prescri¢ao, nus casos de compensacao e repeticdo de indébito tributario, a qual
tive a honra de ser um dos precursores quando ainda juiz no Tribunal Regional Federal da 5% Regido, demorou a se
consolidar com a tese que ha mais de dez anos venho defendendo e que ora encontra-se esposada no decisério
objurgado.4. Louvavel a preocupacéo da insigne Procuradoria na tese que abraca. No entanto, firme estou na convicgéo
em sentido oposto, apds longo e detalhado estudo que elaborei sobre o assunto, ndo me configurando 0 momento como
apto a alterar o meu posicionamento.5. Precedente citado (EREsp n 258161/DF), cujo julgamento se eu por
unanimidade, que ndo transmite o posicionamento deste Relator. A convicgdo sobre o assunto continua a mesma e
intensa.6. O art. 20, do CPC, em seu 3°, determina que 0s honorarios advocaticios sejam fixados em um minimo de 10%
(dez por cento) e um méaximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenac&o. Fixacdo do percentual de 10%
(dez por cento) de verba honoraria advocaticia, sobre o valor da condenagdo, em razdo da simplicidade da lide.7.
Agravo regimental improvido.(STJ - EREsp n° 327043/DF - Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha - julgado em
27/04/2005).Entrementes, o Supremo Tribunal Federal, em sede do recurso extraordinario interposto em face do
decisum proferido nos autos dos EREsp n® 644736/PE, nos quais se cuida da matéria ora em debate, considerou
caracterizada a violagdo do principio constitucional da reserva de plenario (artigo 97, da Constituicdo Federal de 1988),
reputando declaratorio de inconstitucionalidade o acdrdao que afasta a incidéncia de norma ordinaria pertinente a lide
para decidi-la sobre critérios diversos alegadamente extraidos da Constituicdo.Conseqilientemente, a Primeira Se¢do
determinou o processamento, perante a Corte Especial, de incidente de inconstitucionalidade do artigo 4°, dan® LC
118/2005, na parte que determina a aplicagdo retroativa do disposto no artigo 3°, da mesma lei.Na sessdo de julgamento
ocorrida em 06/06/2007, a Corte Especial acolheu o referido incidente, para reconhecer a inconstitucionalidade da
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n°5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo
Tributario Nacional, constante do artigo 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005,
verbis:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA
REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. LC
118/2005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°.
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INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4°, NA PARTE QUE DETERMINA A APLICACAO
RETROATIVA.1. Sobre o tema relacionado com a prescri¢do da acdo de repeticdo de indébito tributério, a
jurisprudéncia do STJ (12 Seg¢do) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacéo,
0 prazo de cinco anos, previsto no art. 168, do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim
na data da homologagdo - expressa ou tacita - do langamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se
considere extinto, ndo basta 0 pagamento: é indispensavel a homologacéo do langamento, hipotese de extingdo
albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologacéo é que teria inicio o prazo previsto no
art. 168, I. E, ndo havendo homologagéo expressa, 0 prazo para a repeticdo do indébito acaba sendo, na verdade, de dez
anos a contar do fato gerador.2. Esse entendimento, embora ndo tenha a adesdo uniforme da doutrina e nem de todos os
juizes, é o que legitimamente define o contetdo e o sentido das normas que disciplinam a matéria, j& que se trata do
entendimento emanado do 6rgéo do Poder Judiciario que tem a atribuicdo constitucional de interpreta-las.3. O art. 3°, da
LC 118/2005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance
diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensavel a interpretacdo dada, ndo had como negar que a Lei inovou
no plano normativo, pois retirou das disposic¢Oes interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido
como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislacao federal.4. Assim, tratando-se de preceito normativo
modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3°, da LC 118/2005 s6 pode ter eficacia prospectiva, incidindo
apenas sobre situacdes que venham a ocorrer a partir de sua vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118/2005, que
determina aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da
autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada (CF, art. 5°, XXXV1).6. Arguicdo de inconstitucionalidade acolhida.(STJ - Al nos EREsp n° 644.736/PE -
Relator Ministro Teori Albino Zavascki - julgado em 06/06/2007).No voto-condutor da argtigéo de
inconstitucionalidade, assinalou ainda o e. Ministro Relator que com o advento da LC 118/05, a prescri¢do, do ponto de
vista pratico, deve ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente
aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
méaximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos
efetuados ANTES DA ENTRADA EM VIGOR DA LC N° 118/05, ISTO E, 09/06/2005, o prazo prescricional para o
contribuinte pleitear a restitui¢cdo do indébito, nos casos dos tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, continua
observando a cognominada tese dos CINCO MAIS CINCO, desde que, na data da vigéncia da novel lei complementar,
sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028,
do Cddigo Civil de 2002, segundo o qual:Art. 2.028 - Serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este
Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, j& houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei
revogada.Por outro lado, ocorrido 0 pagamento antecipado do tributo APOS A VIGENCIA DA ALUDIDA NORMA
JURIDICA, o dies a quo do prazo prescricional para a repeticio/compensagio ¢ a data do recolhimento indevido.Na
hip6tese dos autos, a retengdo do imposto de renda supostamente ocorreu em 08/2007, o que afasta a alegagdo de
ocorréncia da prescricdo. DO MERITOO artigo 333 do Codigo de Processo Civil, que distribui o 6nus da prova,
prescreve:Art. 333. O 6nus da prova incumbe:| - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;ll - ao réu, quanto a
existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.Ora, por meio da a¢do ordinaria originaria, a
contribuinte pretende repetir indébito. Para tanto, é indispensavel que faga prova de que o pagamento efetuado constitui,
realmente, indébito, pois ha presuncéo de legalidade dos atos administrativos.Assim, uma vez que o(a) autor(a) objetiva
a tutela de seu direito de repeticéo de valor alegadamente pago indevidamente, € seu também o 6nus de prova-lo, o que
pode se dar ndo apenas por meio da CTPS e extratos da Previdéncia Social, mas por outros documentos.Ademais, ndo
ha indicativo nos autos, nem o préprio autor afirma, de que a documentacéo tenha sido inicialmente requerida e
denegada administrativamente, razo pela qual ndo ha como prosperar pretensdo do autor.Portanto, o documento
comprobatdrio do recolhimento do imposto de renda indevido é essencial ao deslinde do feito, e sendo esta prova énus
do autor, a sua falta acarreta a improcedéncia do pedido.ISSO POSTO, julgo improcedente o pedido formulado pelo(a)
autor(a) e, como consequéncia, declaro extinto o feito com a resolucéo do mérito, com fundamento no artigo 269, inciso
I, do Cédigo de Processo Civil.Condeno o(a) autor(a) ao pagamento das custas e de honorarios advocaticios que arbitro
em R$ 1.000,00 (um mil reais), atendido o que dispde o artigo 20, 4° do Cédigo de Processo Civil, mas o valor somente
podera ser cobrado se provado for que o(a) autor(a) perdeu a condi¢do de necessitado(a), no termos da Lei n®
1060/50.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0004267-78.2009.403.6111 (2009.61.11.004267-4) - PAULO GRANCIERE(SP057203 - CARLOS ALBERTO
FERNANDES) X FAZENDA NACIONAL

Cuida-se de agdo ordinaria ajuizada por PAULO GRANCIERE em face da UNIAO FEDERAL/FAZENDA
NACIONAL, objetivando a condenacéo da ré na restituir o valor indevidamente retido a titulo de imposto de renda.A
parte autora alega que ajuizou contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS - acéo ordinria previdenciaria
visando a revisdo do valor de seu beneficio previdenciério, obtendo sentenca favoravel. O INSS efetuou o0 pagamento
dos proventos em atraso de forma acumulada com retencdo de imposto de renda sobre os valores percebidos. O
questionamento autoral foi no sentido de que, caso as parcelas fossem pagas na época propria, ou seja, més a més, nao
teria sofrido a referida tributacdo, razdo pela qual pleiteou a devolucéo dos valores recolhidos de forma
indevida.Regularmente citada, a UNIAO FEDERAL apresentou contestacio alegando, em preliminar, a falta de
interesse de agir e a ocorréncia da prescricdo e, no mérito, sustentando que a parte autora ndo comprovou a retencéo de
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imposto de renda.Intimado para comprovar documentalmente o alegado desconto de imposto de renda, o(a) autor(a) ndo
logrou trazer aos autos a prova.E o relatério.D E C | D O .DA FALTA DE INTERESSE DE AGIREste juizo, seguindo
orientacao jurisprudencial do egrégio Superior Tribunal de Justica, vem entendendo ser desnecessario prévio
requerimento administrativo para a propositura da acdo onde se pleiteia a repeticao de imposto de renda recolhido
indevidamente.DA PRESCRICAOA Primeira Secdo do E. Tribunal Superior consagrou a tese de que a extingio do
crédito tributario, marco temporal do prazo quinquenal do direito do contribuinte pleitear restituicdo do indébito (artigo
168, 1, do CTN) condiciona-se a homologacéo expressa ou tacita do pagamento antecipado (artigo 156, VII, do CTN), e
ndo ao proprio pagamento, que configura mera antecipagéo ex vi do artigo 150, 1°, do Cédigo Tributario
Nacional.Assim, tendo em vista que a extin¢do do crédito tributario, em regra, efetiva-se com a homologac&o tacita, que
se ultima cinco anos ap0s a ocorréncia do fato juridico tributério (artigo 150, 4°, do CTN), o prazo prescricional para a
repeticdo ou compensagdo dos tributos sujeitos a langamento por homologacéo comega a fluir decorridos 05 (cinco)
anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quingquénio computado desde o termo final
do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.A guisa de exemplo, merece transcricdo a
ementa do seguinte julgado oriundo da Primeira Se¢do:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. LEI N° 7.787/89. COMPENSACAOQ. PRESCRIGAO.
DECADENCIA. TERMO INICIAL DO PRAZO. PRECEDENTES.1. Esta uniforme na 12 Se¢do do STJ que, no caso
de langamento tributario por homologagéo e havendo siléncio do Fisco, o prazo decadencial so se inicia apds decorridos
5 (cinco) anos da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um qliinqliénio, a partir da homologacéo tacita do
lancamento. Estando o tributo em tela sujeito a langamento por homologacéo, aplicam-se a decadéncia e a prescricao
nos moldes acima delineados.2. N&o ha que se falar em prazo prescricional a contar da declaragdo de
inconstitucionalidade pelo STF ou da Resolucdo do Senado. A pretenséo foi formulada no prazo concebido pela
jurisprudéncia desta Casa Julgadora como admissivel, visto que a agdo ndo esta alcangada pela prescrigdo, nem o direito
pela decadéncia. Aplica-se, assim, o prazo prescricional nos moldes em que pacificado pelo STJ, id est, a corrente dos
cinco mais cinco.3. A acdo foi ajuizada em 16/12/1999. Valores recolhidos, a titulo da exacéo discutida, em 09/1989.
Transcorreu, entre o prazo do recolhimento (contado a partir de 12/1989) e o do ingresso da a¢do em juizo, o prazo de
10 (dez) anos. Inexiste prescri¢cdo sem que tenha havido homologacdo expressa da Fazenda, atinente ao prazo de 10
(dez) anos (5 + 5), a partir de cada fato gerador da exacdo tributaria, contados para tras, a partir do ajuizamento da
acdo.4. Precedentes desta Corte Superior.5. Embargos de divergéncia rejeitados, nos termos do voto.(STJ - EREsp n°
435.835/SC - Relator Ministro Francisco Pecanha Martins - Relator p/ Acdrddo Ministro José Delgado - julgado em
24/03/2004 - DJ de 04/06/2007).Nada obstante, em 09/02/2005, sobreveio a Lei Complementar n® 118, que, em seu
artigo 3°, dispde sobre a interpreta¢éo do inciso | do artigo 168, do CTN, verbis:Art. 3° - Para efeito de interpretacdo do
inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo Tributario Nacional, a extingdo do crédito
tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por homologacéo, no momento do pagamento antecipado de
que trata 0 1° do art. 150 da referida Lei.O artigo 4°, da LC n°® 118/2005, determina a aplicacéo retroativa da norma
juridica inserta no dispositivo supracitado, em conformidade com o disposto no artigo 106, I, do CTN, segundo o
qual:Art. 106 - A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:l - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa,
excluida a aplicacdo de penalidade a infracdo dos dispositivos interpretados.Diante da aludida inovacéo legislativa, a
Primeira Secédo reconsolidou a jurisprudéncia do STJ acerca da cognominada tese dos cinco mais cinco para a defini¢do
do termo a quo do prazo prescricional das acdes de repeticdo/compensacdo de valores indevidamente recolhidos a titulo
de tributo sujeito a langamento por homologacao, apenas no que pertine as demandas intentadas antes da entrada em
vigor da Lei Complementar n° 118/2005:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL
CONTRA DECISAO QUE DEU PROVIMENTO A RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. VERBAS
INDENIZATORIAS. PRESCRICAO. AFASTAMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.1. Agravo Regimental
interposto contra decisdo que deu provimento ao recurso especial da parte agravada.2. O prazo para que seja pleiteada a
restituicdo de imposto de renda incidente sobre valores referentes a verbas de carater indenizat6rio comega a fluir
decorridos 5 (cinco) anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinquénio,
computados desde o termo final do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.3. A
jurisprudéncia sobre a decadéncia e a prescri¢ao, nus casos de compensacao e repeticao de indébito tributario, a qual
tive a honra de ser um dos precursores quando ainda juiz no Tribunal Regional Federal da 5% Regido, demorou a se
consolidar com a tese que ha mais de dez anos venho defendendo e que ora encontra-se esposada no decisério
objurgado.4. Louvavel a preocupacao da insigne Procuradoria na tese que abraca. No entanto, firme estou na convicgéo
em sentido oposto, apds longo e detalhado estudo que elaborei sobre o assunto, ndo me configurando 6 momento como
apto a alterar o meu posicionamento.5. Precedente citado (EREsp n 258161/DF), cujo julgamento se eu por
unanimidade, que ndo transmite o posicionamento deste Relator. A convicgdo sobre o assunto continua a mesma e
intensa.6. O art. 20, do CPC, em seu 3°, determina que 0s honorarios advocaticios sejam fixados em um minimo de 10%
(dez por cento) e um maximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenacéo. Fixacdo do percentual de 10%
(dez por cento) de verba honoréria advocaticia, sobre o valor da condenacdo, em razdo da simplicidade da lide.7.
Agravo regimental improvido.(STJ - EREsp n° 327043/DF - Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha - julgado em
27/04/2005).Entrementes, o Supremo Tribunal Federal, em sede do recurso extraordinario interposto em face do
decisum proferido nos autos dos EREsp n°® 644736/PE, nos quais se cuida da matéria ora em debate, considerou
caracterizada a violacdo do principio constitucional da reserva de plenario (artigo 97, da Constituicdo Federal de 1988),
reputando declaratério de inconstitucionalidade o acorddo que afasta a incidéncia de norma ordinaria pertinente a lide
para decidi-la sobre critérios diversos alegadamente extraidos da Constituicdo.Conseqiientemente, a Primeira Secédo
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determinou o processamento, perante a Corte Especial, de incidente de inconstitucionalidade do artigo 4°, dan® LC
118/2005, na parte que determina a aplicacdo retroativa do disposto no artigo 3°, da mesma lei.Na sessao de julgamento
ocorrida em 06/06/2007, a Corte Especial acolheu o referido incidente, para reconhecer a inconstitucionalidade da
expressao observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, |, da Lei n®5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo
Tributario Nacional, constante do artigo 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005,
verbis:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA
REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. LC
118/2005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°.
INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4°, NA PARTE QUE DETERMINA A APLICACAO
RETROATIVA.L. Sobre o tema relacionado com a prescri¢ao da acao de repeti¢do de indébito tributério, a
jurisprudéncia do STJ (12 Se¢do) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacao,
0 prazo de cinco anos, previsto no art. 168, do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim
na data da homologacéo - expressa ou técita - do lancamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se
considere extinto, ndo basta o pagamento: é indispensavel a homologacao do langamento, hip6tese de extingéo
albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologagéo é que teria inicio o prazo previsto no
art. 168, I. E, ndo havendo homologacao expressa, 0 prazo para a repeticao do indébito acaba sendo, na verdade, de dez
anos a contar do fato gerador.2. Esse entendimento, embora ndo tenha a adesdo uniforme da doutrina e nem de todos 0s
juizes, é o que legitimamente define o contedo e o sentido das normas que disciplinam a matéria, ja que se trata do
entendimento emanado do 6rgdo do Poder Judiciario que tem a atribuicdo constitucional de interpreta-las.3. O art. 3°, da
LC 118/2005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance
diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensavel a interpretagdo dada, ndo hd como negar que a Lei inovou
no plano normativo, pois retirou das disposic¢des interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido
como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislacdo federal.4. Assim, tratando-se de preceito normativo
modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3°, da LC 118/2005 s6 pode ter eficacia prospectiva, incidindo
apenas sobre situacdes que venham a ocorrer a partir de sua vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118/2005, que
determina aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da
autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada (CF, art. 5°, XXXV1).6. Arguicdo de inconstitucionalidade acolhida.(STJ - Al nos EREsp n° 644.736/PE -
Relator Ministro Teori Albino Zavascki - julgado em 06/06/2007).No voto-condutor da argticéo de
inconstitucionalidade, assinalou ainda o e. Ministro Relator que com o advento da LC 118/05, a prescri¢do, do ponto de
vista pratico, deve ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente
aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos
efetuados ANTES DA ENTRADA EM VIGOR DA LC N° 118/05, ISTO E, 09/06/2005, o prazo prescricional para o
contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos sujeitos a lancamento por homologag&o, continua
observando a cognominada tese dos CINCO MAIS CINCO, desde que, na data da vigéncia da novel lei complementar,
sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028,
do Cddigo Civil de 2002, segundo o qual:Art. 2.028 - Serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este
Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei
revogada.Por outro lado, ocorrido o pagamento antecipado do tributo APOS A VIGENCIA DA ALUDIDA NORMA
JURIDICA, o dies a quo do prazo prescricional para a repeticio/compensagéo é a data do recolhimento indevido.Na
hipotese dos autos, a retengdo do imposto de renda supostamente ocorreu em 02/2007, o que afasta a alegacdo de
ocorréncia da prescricio.DO MERITOO artigo 333 do Cddigo de Processo Civil, que distribui o 6nus da prova,
prescreve:Art. 333. O 6nus da prova incumbe:| - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;ll - ao réu, quanto a
existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.Ora, por meio da ac¢éo ordinéria origindria,
o(a) contribuinte pretende repetir indébito. Para tanto, é indispensavel que faga prova de que o pagamento efetuado
constitui, realmente, indébito, pois ha presuncéo de legalidade dos atos administrativos.Assim, uma vez que o(a)
autor(a) objetiva a tutela de seu direito de repeticdo de valores alegadamente pagos indevidamente, é seu também o
onus de provéa-lo, o que pode se dar ndo apenas por meio da CTPS e extratos da Previdéncia Social, mas por outros
documentos.Ademais, ndo ha indicativo nos autos, nem o(a) proprio(a) autor(a) afirma, de que a documentagdo tenha
sido inicialmente requerida e denegada administrativamente, razdo pela qual ndo ha como prosperar pretensao.Portanto,
o documento comprobatorio do recolhimento do imposto de renda indevido € essencial ao deslinde do feito, e sendo
esta prova 0nus do(a) autor(a), a sua falta acarreta a improcedéncia do pedido.ISSO POSTO, julgo improcedente o
pedido formulado pelo(a) autor(a) e, como consequéncia, declaro extinto o feito com a resolucéo do mérito, com
fundamento no artigo 269, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.Condeno o(a) autor(a) ao pagamento das custas e de
honorérios advocaticios que arbitro em R$ 1.000,00 (um mil reais), atendido o que dispde o artigo 20, 4° do Cddigo de
Processo Civil, mas o valor somente podera ser cobrado se provado for que o(a) autor(a) perdeu a condicdo de
necessitado(a), no termos da Lei n°® 1060/50.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0004426-21.2009.403.6111 (2009.61.11.004426-9) - ZEFERINO PIRES(SP057203 - CARLOS ALBERTO

FERNANDES) X FAZENDA NACIONAL _
Cuida-se de acéo ordinaria ajuizada por ZEFERINO PIRES em face da UNIAO FEDERAL/FAZENDA NACIONAL,
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objetivando a condenacdo da ré na restituir o valor indevidamente retido a titulo de imposto de renda.A parte autora
alega que ajuizou contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS - acdo ordinaria previdenciaria visando a revisao
do valor de seu beneficio previdenciario, obtendo sentenga favoravel. O INSS efetuou o pagamento dos proventos em
atraso de forma acumulada com retencdo de imposto de renda sobre os valores percebidos. O questionamento autoral
foi no sentido de que, caso as parcelas fossem pagas na época propria, ou seja, més a més, ndo teria sofrido a referida
tributacdo, raz&do pela qual pleiteou a devolugéo dos valores recolhidos de forma indevida.Regularmente citada, a
UNIAO FEDERAL apresentou contestagdo alegando, em preliminar, a falta de interesse de agir e a ocorréncia da
prescricdo e, no mérito, sustentando que a parte autora ndo comprovou a reten¢éo de imposto de renda.Intimado para
comprovar documentalmente o alegado desconto de imposto de renda, o(a) autor(a) ndo logrou trazer aos autos a
prova.E o relatorio.D E C | D O .DA FALTA DE INTERESSE DE AGIREste juizo, seguindo orientagio
jurisprudencial do egrégio Superior Tribunal de Justica, vem entendendo ser desnecessario prévio requerimento
administrativo para a propositura da acdo onde se pleiteia a repeticdo de imposto de renda recolhido indevidamente.DA
PRESCRICAOA Primeira Secéo do E. Tribunal Superior consagrou a tese de que a extingéo do crédito tributario,
marco temporal do prazo quinquenal do direito do contribuinte pleitear restituicdo do indébito (artigo 168, I, do CTN)
condiciona-se @ homologacdo expressa ou tacita do pagamento antecipado (artigo 156, VII, do CTN), e ndo ao préprio
pagamento, que configura mera antecipacdo ex vi do artigo 150, 1°, do Cédigo Tributério Nacional.Assim, tendo em
vista que a extingdo do crédito tributario, em regra, efetiva-se com a homologagcao tacita, que se ultima cinco anos apos
a ocorréncia do fato juridico tributario (artigo 150, 4°, do CTN), o prazo prescricional para a repeticdo ou compensagdo
dos tributos sujeitos a langamento por homologagéo comeca a fluir decorridos 05 (cinco) anos, contados a partir da
ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinquénio computado desde o termo final do prazo atribuido ao
Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.A guisa de exemplo, merece transcrigio a ementa do seguinte
julgado oriundo da Primeira Se¢i0:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. LEI N° 7.787/89. COMPENSACAO. PRESCRICAO. DECADENCIA.
TERMO INICIAL DO PRAZO. PRECEDENTES.1. Esta uniforme na 12 Secdo do STJ que, no caso de lancamento
tributéario por homologacao e havendo siléncio do Fisco, o prazo decadencial s6 se inicia ap6s decorridos 5 (cinco) anos
da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinquénio, a partir da homologac&o tacita do langamento.
Estando o tributo em tela sujeito a langamento por homologacéo, aplicam-se a decadéncia e a prescri¢cdo nos moldes
acima delineados.2. N&o ha que se falar em prazo prescricional a contar da declaragdo de inconstitucionalidade pelo
STF ou da Resolucdo do Senado. A pretensdo foi formulada no prazo concebido pela jurisprudéncia desta Casa
Julgadora como admissivel, visto que a agdo nao esta alcancada pela prescricdo, nem o direito pela decadéncia. Aplica-
se, assim, o prazo prescricional nos moldes em que pacificado pelo STJ, id est, a corrente dos cinco mais cinco.3. A
acdo foi ajuizada em 16/12/1999. Valores recolhidos, a titulo da exac&o discutida, em 09/1989. Transcorreu, entre 0
prazo do recolhimento (contado a partir de 12/1989) e o do ingresso da a¢do em juizo, o prazo de 10 (dez) anos. Inexiste
prescricdo sem que tenha havido homologacéo expressa da Fazenda, atinente ao prazo de 10 (dez) anos (5 + 5), a partir
de cada fato gerador da exacdo tributaria, contados para tras, a partir do ajuizamento da a¢éo.4. Precedentes desta Corte
Superior.5. Embargos de divergéncia rejeitados, nos termos do voto.(STJ - EREsp n° 435.835/SC - Relator Ministro
Francisco Pecanha Martins - Relator p/ Acordao Ministro José Delgado - julgado em 24/03/2004 - DJ de
04/06/2007).Nada obstante, em 09/02/2005, sobreveio a Lei Complementar n® 118, que, em seu artigo 3°, dispde sobre a
interpretacdo do inciso | do artigo 168, do CTN, verbis:Art. 3° - Para efeito de interpretacdo do inciso | do art. 168 da
Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cadigo Tributario Nacional, a extin¢do do crédito tributario ocorre, no caso de
tributo sujeito a lancamento por homologacéo, no momento do pagamento antecipado de que trata o 1° do art. 150 da
referida Lei.O artigo 4°, da LC n° 118/2005, determina a aplicacgao retroativa da norma juridica inserta no dispositivo
supracitado, em conformidade com o disposto no artigo 106, I, do CTN, segundo o qual:Art. 106 - A lei aplica-se a ato
ou fato pretérito:l - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa, excluida a aplicacdo de penalidade a
infracdo dos dispositivos interpretados.Diante da aludida inovacéo legislativa, a Primeira Se¢éo reconsolidou a
jurisprudéncia do STJ acerca da cognominada tese dos cinco mais cinco para a defini¢do do termo a quo do prazo
prescricional das a¢des de repeti¢do/compensacgdo de valores indevidamente recolhidos a titulo de tributo sujeito a
langamento por homologagao, apenas no que pertine s demandas intentadas antes da entrada em vigor da Lei
Complementar n°® 118/2005:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA
DECISAO QUE DEU PROVIMENTO A RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. VERBAS
INDENIZATORIAS. PRESCRICAO. AFASTAMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.1. Agravo Regimental
interposto contra decisdo que deu provimento ao recurso especial da parte agravada.2. O prazo para que seja pleiteada a
restituicdo de imposto de renda incidente sobre valores referentes a verbas de carater indenizatério comega a fluir
decorridos 5 (cinco) anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quingiénio,
computados desde o termo final do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.3. A
jurisprudéncia sobre a decadéncia e a prescri¢ao, nus casos de compensacao e repeticdo de indébito tributario, a qual
tive a honra de ser um dos precursores quando ainda juiz no Tribunal Regional Federal da 5% Regido, demorou a se
consolidar com a tese que ha mais de dez anos venho defendendo e que ora encontra-se esposada no decisério
objurgado.4. Louvéavel a preocupacéo da insigne Procuradoria na tese que abraca. No entanto, firme estou na convicgéo
em sentido oposto, apds longo e detalhado estudo que elaborei sobre 0 assunto, ndo me configurando 0 momento como
apto a alterar o meu posicionamento.5. Precedente citado (EREsp n 258161/DF), cujo julgamento se eu por
unanimidade, que ndo transmite o posicionamento deste Relator. A convicgdo sobre o assunto continua a mesma e
intensa.6. O art. 20, do CPC, em seu 3°, determina que 0s honorarios advocaticios sejam fixados em um minimo de 10%
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(dez por cento) e um maximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenacéo. Fixacdo do percentual de 10%
(dez por cento) de verba honoraria advocaticia, sobre o valor da condenacgdo, em razdo da simplicidade da lide.7.
Agravo regimental improvido.(STJ - EREsp n° 327043/DF - Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha - julgado em
27/04/2005).Entrementes, o Supremo Tribunal Federal, em sede do recurso extraordinario interposto em face do
decisum proferido nos autos dos EREsp n° 644736/PE, nos quais se cuida da matéria ora em debate, considerou
caracterizada a violag&o do principio constitucional da reserva de plenario (artigo 97, da Constituicdo Federal de 1988),
reputando declaratorio de inconstitucionalidade o acdrdao que afasta a incidéncia de norma ordinaria pertinente a lide
para decidi-la sobre critérios diversos alegadamente extraidos da Constituicdo.Conseqiientemente, a Primeira Secdo
determinou o processamento, perante a Corte Especial, de incidente de inconstitucionalidade do artigo 4°, dan® LC
118/2005, na parte que determina a aplicacéo retroativa do disposto no artigo 3°, da mesma lei.Na sesséo de julgamento
ocorrida em 06/06/2007, a Corte Especial acolheu o referido incidente, para reconhecer a inconstitucionalidade da
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n°5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo
Tributario Nacional, constante do artigo 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005,

verbis: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRI(;AO PARA
REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGA(;AO. LC
118/2005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°.
INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4°, NA PARTE QUE DETERMINA A APLICACAO
RETROATIVA.L. Sobre o tema relacionado com a prescri¢ao da agdo de repeti¢do de indébito tributario, a
jurisprudéncia do STJ (12 Seg¢do) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacéo,
0 prazo de cinco anos, previsto no art. 168, do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim
na data da homologagao - expressa ou tacita - do langamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se
considere extinto, ndo basta 0 pagamento: é indispensavel a homologacdo do langamento, hipotese de extingdo
albergada pelo art. 156, VI, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologacéo é que teria inicio o prazo previsto no
art. 168, I. E, ndo havendo homologacao expressa, 0 prazo para a repeticao do indébito acaba sendo, na verdade, de dez
anos a contar do fato gerador.2. Esse entendimento, embora ndo tenha a adesdo uniforme da doutrina e nem de todos os
juizes, é o que legitimamente define o contetido e o sentido das normas que disciplinam a matéria, j& que se trata do
entendimento emanado do 6rgdo do Poder Judiciario que tem a atribuicdo constitucional de interpreta-las.3. O art. 3°, da
LC 118/2005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance
diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensavel a interpretagdo dada, ndo ha como negar que a Lei inovou
no plano normativo, pois retirou das disposicOes interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido
como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislagao federal.4. Assim, tratando-se de preceito normativo
modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3°, da LC 118/2005 s6 pode ter eficacia prospectiva, incidindo
apenas sobre situacdes que venham a ocorrer a partir de sua vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118/2005, que
determina aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da
autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e 0 da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada (CF, art. 5°, XXXV1).6. Argiicdo de inconstitucionalidade acolhida.(STJ - Al nos EREsp n° 644.736/PE -
Relator Ministro Teori Albino Zavascki - julgado em 06/06/2007).No voto-condutor da argligéo de
inconstitucionalidade, assinalou ainda o e. Ministro Relator que com o advento da LC 118/05, a prescri¢do, do ponto de
vista préatico, deve ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente
aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos
efetuados ANTES DA ENTRADA EM VIGOR DA LC N° 118/05, ISTO E, 09/06/2005, o prazo prescricional para o
contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos sujeitos a lancamento por homologag&o, continua
observando a cognominada tese dos CINCO MAIS CINCO, desde que, na data da vigéncia da novel lei complementar,
sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028,
do Cddigo Civil de 2002, segundo o qual:Art. 2.028 - Serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este
Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei
revogada.Por outro lado, ocorrido o pagamento antecipado do tributo APOS A VIGENCIA DA ALUDIDA NORMA
JURIDICA, o dies a quo do prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.Na
hip6tese dos autos, a retencdo do imposto de renda supostamente ocorreu em 01/2005, o que afasta a alegacao de
ocorréncia da prescrigdo. DO MERITOO artigo 333 do Cédigo de Processo Civil, que distribui o 6nus da prova,
prescreve:Art. 333. O 6nus da prova incumbe:| - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;ll - ao réu, quanto a
existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.Ora, por meio da acao ordindria origindria,
o(a) contribuinte pretende repetir indébito. Para tanto, é indispensavel que faga prova de que o pagamento efetuado
constitui, realmente, indébito, pois ha presuncédo de legalidade dos atos administrativos.Assim, uma vez que o(a)
autor(a) objetiva a tutela de seu direito de repeticdo de valores alegadamente pagos indevidamente, é seu também o
onus de prova-lo, o que pode se dar ndo apenas por meio da CTPS e extratos da Previdéncia Social, mas por outros
documentos.Ademais, ndo ha indicativo nos autos, nem o(a) proprio(a) autor(a) afirma, de que a documentacgdo tenha
sido inicialmente requerida e denegada administrativamente, razdo pela qual ndo ha como prosperar pretensao.Portanto,
0 documento comprobatério do recolhimento do imposto de renda indevido é essencial ao deslinde do feito, e sendo
esta prova 6nus do(a) autor(a), a sua falta acarreta a improcedéncia do pedido.ISSO POSTO, julgo improcedente o
pedido formulado pelo(a) autor(a) e, como consequéncia, declaro extinto o feito com a resolucéo do mérito, com
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fundamento no artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Condeno o(a) autor(a) ao pagamento das custas e de
honorérios advocaticios que arbitro em R$ 1.000,00 (um mil reais), atendido o que dispde o artigo 20, 4° do Cédigo de
Processo Civil, mas o valor somente podera ser cobrado se provado for que o(a) autor(a) perdeu a condicdo de
necessitado(a), no termos da Lei n® 1060/50.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0004524-06.2009.403.6111 (2009.61.11.004524-9) - BENEDITA GOMES DA SILVA(SP276428 - KARINA LILIAN
VIEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Cuida-se de ac8o ordinaria previdenciaria ajuizada por BENEDITA GOMES DA SILVA em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a concessdo do beneficio previdenciario aposentadoria por
idade rural, pois a parte autora sustenta, em sintese, que esta com mais de 55 (cinqgiienta e cinco) anos de idade e sempre
trabalhou como ruricola.Regularmente citado, o INSS apresentou contestacdo sustentando que a parte autora ndo logrou
comprovar o exercicio de atividade como ruricola nos periodos indicados na peticdo inicial, pois ndo foram
apresentados documentos pelo(a) autor(a) que se prestassem como inicio razodvel de prova material - contemporaneo
aos fatos, ndo sendo admitida a prova exclusivamente testemunhal.Na fase de producédo de provas, foi realizada
audiéncia no dia 20/04/2010 (fls. 84/88), quando foi colhido o depoimento pessoal da parte autora e oitivadas as
testemunhas que arrolou. E o relat6rio.D E C | D O .Nos termos dos artigos 11, inciso VII, 1°, 48 e 142 da Lei n°
8.213/91, verifico que os requisitos necessarios para a concessao do beneficio previdenciario aposentadoria por idade ao
trabalhador rural sdo os seguintes:IDADE MINIMAHomem: 60 (sessenta) anos.Mulher: 55 (cingiienta e cinco)
anos.CARENCIA1°) Prova do efetivo exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, no periodo
imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, em ndmero de meses idéntico a caréncia do beneficio (Lei n°
8.213/91, artigo 143), considerado o ano em que formulado o requerimento administrativo.2°) Para os segurados
inscritos na Previdéncia Social Urbana até 24/07/91, bem como para os trabalhadores e empregadores rurais cobertos
pela Previdéncia Social Rural, a caréncia para as aposentadorias por idade, por tempo de servico e especial obedecera a
tabela de acordo com o0 ano em que o segurado implementou as condi¢des necessarias a obtencdo do beneficio (art. 142
da Lei n®8.213/91).PROVA JUDICIAL1°) Considera-se comprovado o exercicio de atividade rural havendo inicio
razodvel de prova material contemporanea ao periodo laboraticio, corroborada por prova testemunhal iddnea e
consistente, sendo dispensavel o recolhimento de contribui¢des.2°) O fato de a parte segurada ndo possuir todos os
documentos da atividade agricola em seu nome néo elide o seu direito ao beneficio postulado, visto que normalmente 0s
documentos de propriedade e talonarios fiscais sdo expedidos em nome de quem aparece frente aos negocios da familia
(inteligéncia da Simula n° 73 do TRF da 4% Regido).3°) A qualificacdo da mulher como domeéstica ou do lar na certidao
de casamento ndo desconfigura sua condicdo de segurada especial, seja porque na maioria das vezes acumula tal
responsabilidade com o trabalho no campo, seja porque, em se tratando de labor rural desenvolvido em regime de
economia familiar, a condicéo de agricultor do marido contida no documento estende-se a esposa.4°) O fato de 0 marido
da autora ter laborado em atividade urbana para complementar a renda necessaria a sobrevivéncia da familia, nao
descaracteriza a atividade rural em economia familiar. BOIA-FRIA1°) Em se tratando de trabalhador rural béia-fria, a
exigéncia de inicio de prova material para efeito de comprovacéo do exercicio da atividade agricola deve ser
interpretada com temperamento, podendo, inclusive, ser dispensada em casos extremos, em razao da informalidade com
que é exercida a profissao e a dificuldade de comprovar documentalmente o exercicio da atividade rural nessas
condicBes.2°) A auséncia de indicacdo do trabalho rural em diversas propriedades ndo descaracteriza a condi¢do do
trabalhador boia-fria. REGIME DE ECONOMIA FAMILIARZ1) Pressup8e que a atividade agricola seja indispenséavel a
prépria subsisténcia e seja exercida em condicdo de mitua dependéncia e colaboracdo, sem o uso de empregados (Lei n°
8.213/91, artigo 11, inciso VI, 1°).2°) O tempo de servigo rural sem o recolhimento das contribuigdes aproveita tanto ao
arrimo de familia como aos demais dependentes do grupo familiar que com ele laboram.3°) A contratacdo eventual de
terceiros, para ajudar na colheita, por exemplo, ndo descaracteriza o regime de economia familiar, a luz do que dispdem
0 inciso VIl e 0s 1° e 7° do artigo 11 da LBPS.Quanto ao REQUISITO ETARIO, verifico que a idade minima
constitucionalmente exigida para a obtencdo do beneficio foi comprovada através da documentagdo pessoal do(a)
autor(a) (fls. 12), a qual afianga ser a data de seu nascimento como sendo o dia 06/01/1983, j& tendo implementado,
portanto, NO ANO DE 2.008, a idade de 55 (cinquenta e cinco) anos, consoante determina o 1° do artigo 48 da Lei n°
8.213/91.Para a comprovagdo do efetivo trabalho rural, foram trazidos aos autos, dentre outros, os seguintes
documentos:01°) Cépia da CTPS da autora constando vinculo empregaticio como trabalhadora rural no sitio Sdo Jodo
(fls. 13/14);02° Copia de diversas fotografias (fls. 14, 18/22);03°) Cépia da Certiddo de Casamento da autora e Antonio
Luiz da Silva, evento realizado no dia 17/12/1977, constando a profissdo do marido como servente de pedreiro (fls.
16);04°) Copia do Titulo Eleitoral de Antonio Luiz da Silva, emitido no dia 22/08/1972, constando a profissdo de
lavrador (fls. 17);05° Copia do Titulo Eleitoral da autora, expedido no dia 29/09/1971, constando a profisséo de
domeéstica e residéncia no sitio Sdo Jodo (fls. 18);06°) Copia de documento informando vacinagdo no sitio Sao Jodo,
sendo a 1° dose no dia 16/08/1962 (fls. 18);07°) Copia da carteira do Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Marilia em
nome do pai da autora, constando como endereco o sitio S&o Jodo (fls. 23);08°) Copia da CTPS do pai da autora
constando vinculo empregaticio no sitio Sdo Jodo no periodo de 01/09/1953 a 30/09/1980 (fls. 24/26);09°) Cdpia de
Contrato de Empreitada de 04/05/1992, constando o pai da autora como agricultor (fls. 27/30 - 36);10°) Cdpia da
Declaracdo Cadastral - Produtor em nome do pai da autora (fls. 31/35).Tenho que tais documentos constituem inicio
razoavel de prova material do periodo laborado no meio rural.Por sua vez, a prova testemunhal, colhida as fls. 84/88, é
frégil e ndo é categorica no sentido de que o(a) autor(a) desempenhou atividade campesina desde tenra idade, em
regime de economia familiar.Impde-se transcrever os depoimentos do(a) autor(a) e das testemunhas que
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arrolou:AUTOR(A) - BENEDITA GOMES DA SILVA:que a autora nasceu em 06/01/1953; que aos 07 anos comegou
a trabalhar na lavoura no sitio S&o Jodo, localizado proximo dos bancarios, de propriedade do Felicio Augusto
Bernaschi, onde o pai da autora trabalhava como porcenteiro na lavoura de café; que o sitio tinha 09 alqueires e 16.000
pés de café; que aos 25 anos de idade a autora se mudou para o bairro Monte Castelo e passou a trabalhar na condicao
de béia-fria na lavoura de café do sitio Sdo Jodo e a colheita durava de 04 a 06 meses, dependendo do nimero de
empregados; que no restante do ano a autora ndo trabalhava; que a autora trabalhou na lavoura até 1981 ou 1982; que a
autora nunca exerceu atividade urbana. Dada a palavra ao(a) advogado(a) da parte autora, as reperguntas, nada foi
reperguntado. Dada a palavra ao(a) Procurador(a) da parte ré, as reperguntas, respondeu: que a partir de 1982 a autora
passou apenas a ser dona de casa. TESTEMUNHA - LUCIRDE BARBOSA DE ARAUJO:que a depoente morou no
sitio Sdo Jodo de 1964 a 1968; que o sitio era de propriedade do Felicio Vernaschi e 14 moravam 02 familias: da
depoente e da autora; o pai da autora chamava-se José Portugués e a mae, dona Aparecida; que a autora trabalhava na
lavoura de café apos a escola; que a depoente ndo se recorda em qual periodo a autora estudou; que em 1977 a autora se
casou com o Antdnio e foi morar no bairro Monte Castelo em Marilia, mas os pais dela continuaram morando no sitio
S80o Jodo, onde a autora ia trabalhar na época de colheita de café e feijdo; que a autora trabalhou na lavoura até 1982 e
depois passou a ser do lar. TESTEMUNHA - ADEMIR JOSE DOS REIS:que o depoente conhece a autora desde que ra
crianga; que o depoente nasceu em 1956 no sitio Sao José, onde permaneceu até 0s 20 anos de idade; que o sitio S&o
José era vizinho do sitio Sdo Jodo, localizados em Marilia e neste a autora morava junto com a familia; que o sitio Sao
Jodo era de propriedade do Felicio; que a autora morava junto com os pais; que o pai da autora chamava-se José e a
mae, dona Aparecida; que nédo se recorda em periodo a autora freqlientava a escola; que mais ou menos em 1977 a
autora se casou com o Antonio e mudou-se para a cidade, mas na época de colheita de café a autora trabalhava no sitio
S&o Jodo; que uma colheita de café dura mais ou menos 05 meses; que a autora trabalhou na colheita até 1982 ou 1983,
que e partir dai o depoente ndo sabe dizer qual era a atividade da autora.O beneficio previdenciario aposentadoria por
idade é concedido mediante a comprovacado da condicdo de trabalhador rural, ou de produtor rural em regime de
economia familiar, por prova material plena ou por prova testemunhal baseada em inicio de prova documental, na forma
do artigo 39, inciso I, da Lei n® 8.213/91, bem como a idade superior a 60 anos para homem e 55 anos para mulher.Na
hip6tese dos autos, o INSS juntou aos autos documentos comprobatérios de exercicio de atividade urbana por parte do
marido da autora, tais como:01°) CNIS, constando que desde 02/02/1977 o marido da autora, Sr. Antonio Luiz da Silva,
exerce atividade urbana (fls. 53/54);02°) a propria Certiddo de Casamento da autora ja constava que seu marido era
servente de pedreiro em 17/12/1977 (fls. 16).Nesse contexto, os documentos apresentados pela autora ndo podem ser
tidos como inicio de prova material da condicao de ruricola da postulante, posto que o trabalho urbano do marido
invalida a informacéo prestada nas certides de casamento e Obito, e, por consequéncia, descaracteriza o regime de
economia familiar que o legislador quis amparar.Neste sentido, julgados do E. Tribunal Regional Federal da 12
Regi&0:PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR IDADE - TRABALHADOR RURAL - ARTS. 142 DA LEI
N° 8.213/91 E 183 DO DECRETO N° 3.048/99 - TEMPO DE SERVICO RURAL - INSCRICAO COMO
CONTRIBUINTE INDIVIDUAL - COSTUREIRA - MARIDO APOSENTADO URBANO - BENEFICIO
INDEVIDO.1. N&o obstante a certiddo de casamento mencionar como lavrador a profissdo do nubente (fl. 08), consta
dos autos documento de consulta de informacGes - CNIS, em nome da autora, comprovando o recolhimento de
mensalidades no periodo de 07/1995 a 12/2005 (fls. 27/28), bem como sua inscri¢do como contribuinte individual, com
atividade de costureira. 2. Comprovados varios vinculos empregaticios urbanos em nome do marido da autora, assim
também que o mesmo recebe aposentadoria por tempo de contribuicdo desde 18/03/2003, como comerciario.3. Ndo
comprovado, na espécie, 0 exercicio individual da atividade de ruricola no periodo imediatamente anterior ao
requerimento do beneficio, impossivel a concessdo da aposentadoria, nos termos do artigo 183 do Decreto 3.048/99.4.
Apelacdo improvida. Sentenca mantida.(TRF da 12 Regido - AC n° 2006.38.10.002088-0/MG - Relator Desembargador
Federal Luiz Gonzaga Barbosa Moreira - Primeira Turma - DJ de 29/10/2007 - p.58).PREVIDENCIARIO E
CONSTITUCIONAL. APOSENTADORIA POR IDADE. TRABALHADORA RURAL. CONDICAO DE
SEGURADO ESPECIAL. DESCARACTERIZAGAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.1. (...).2. Consoante 0
disposto no Regulamento da Previdéncia Social (art. 9, 8°, inciso I, do Decreto 3.048/99), ndo se considera segurado
especial o membro do grupo familiar que possui outra fonte de rendimento, qualquer que seja a sua natureza, ressalvado
o disposto no 10, a penséo por morte deixada por segurado especial e os auxilio-acidente, auxilio-recluséo e penséo por
morte, cujo valor seja inferior ou igual ao menor beneficio de prestacéo continuada.3. No caso, tendo o marido da
autora exercido atividade remunerada urbana de 1966 a 1992 - tendo se aposentado neste Ultimo ano como segurado
urbano - de forma ininterrupta, durante grande parte do periodo de caréncia do beneficio pleiteado, ndo é possivel
estender sua qualificacdo profissional de lavrador ou agricultor, restando descaracterizada a condi¢éo de segurada
especial que o legislador buscou amparar, ndo autorizando a concessdo da aposentadoria pleiteada.4. Apelacéo e
remessa, tida por interposta, providas.(TRF da 12 Regiéo - AC n° 2006.01.99.036536-4/MG - Relator Juiz Federal
Cleberson José Rocha (conv.) - Segunda Turma - DJ de 03/09/2007 - p.128).PREVIDENCIARIO -
APOSENTADORIA POR IDADE - TRABALHADOR RURAL - ARTS. 142 DA LEI N° 8.213/91 E 183 DO
DECRETO N° 3.048/99 - TEMPO DE SERVICO RURAL - MARIDO APOSENTADO URBANO - BENEFICIO
INDEVIDO.1. N&o obstante a certiddo de casamento mencionar como lavrador a profissdo do marido da autora, consta
dos autos documentos do CNIS, acostados pelo INSS, informando que o mesmo recolheu contribui¢cdes como autbnomo
(comerciario) no periodo de 08/1986 a 01/2003 (fls. 55/57) e, nesta condicao, auferiu aposentadoria urbana em
05/03/2003.2. (...).3. Apelacdo e remessa oficial, tida por interposta, providas. Sentenca reformada.(TRF da 12 Regido -
AC n°2005.38.10.001356-6/MG - Relator Desembargador Federal Luiz Gonzaga Barbosa Moreira - Primeira Turma -
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DJ de 18/06/2007 - p. 44).PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. TRABALHADOR RURAL.
CERTIDAO DE CASAMENTO. MARIDO QUALIFICADO COMO LAVRADOR. MARIDO APOSENTADO
COMO TRABALHADOR URBANO. 1. Apesar da autora apresentar certiddo de casamento, estando seu marido
qualificado como lavrador, nos registros da Secretaria Municipal de Administracdo e Recursos Humanos, o marido da
apelante é servidor inativo da Prefeitura Municipal de Caratinga, aposentado por tempo de servico, razao pela qual, fica
descaracterizada sua condicdo de ruricola, ndo fazendo jus a pleiteada aposentadoria rural por idade.2. A teor da Simula
27 deste Tribunal, ndo é admissivel prova exclusivamente testemunhal para reconhecimento de tempo de exercicio de
atividade urbana e rural.3. Apelacdo a que se nega provimento.(TRF da 12 Regido - AC n° 2006.01.99.035053-9/MG -
Relator Juiz Federal Manoel José Ferreira Nunes (conv.) - Primeira Turma - DJ de 05/03/2007 - p. 52).Nos termos do
artigo 11, inciso VII, 1° da Lei n°® 8.213/91, para a configuragédo do regime de economia familiar exige-se que o
trabalho seja indispensavel & propria subsisténcia, exercido em condi¢des de mitua dependéncia e colaboragéo, o que
ndo se coaduna com outra atividade remunerada ou aposentadoria sob qualquer regime.Com efeito, o art. 11, 1°, da Lei
n° 8.213/91 dispde que:Art. 11. Sdo segurados obrigatérios da Previdéncia Social as seguintes pessoas fisicas:VII -
como segurado especial: a pessoa fisica residente no imovel rural ou em aglomerado urbano ou rural proximo a ele que,
individualmente ou em regime de economia familiar, ainda que com o auxilio eventual de terceiros, na condicdo de:a)
produtor, seja proprietario, usufrutuario, possuidor, assentado, parceiro ou meeiro outorgados, comodatério ou
arrendatério rurais, que explore atividade: 10 - Entende-se como regime de economia familiar a atividade em que o
trabalho dos membros da familia é indispensavel a propria subsisténcia e ao desenvolvimento socioecondémico do
nGcleo familiar e é exercido em condi¢Bes de mutua dependéncia e colaboragdo, sem a utilizagdo de empregados
permanentes.Demonstrado pelo INSS que o c6njuge da autora vem mantendo, desde o ano de 1977, diversos vinculos
empregaticios como trabalhador urbano, descaracteriza-se sua qualificacdo como lavrador, fundamento de eventual
concesséo de aposentadoria rural por idade, por extensdo, a sua esposa.Ndo comprovado o implemento da idade minima
(60 anos para 0 homem e 55 para a mulher), e o exercicio de labor rural ainda que de forma descontinua por tempo
igual ao periodo de caréncia exigido (Lei n° 8.213/91, artigo 143), concluo que o(a) autor(a) ndo faz jus ao beneficio de
aposentadoria por idade rural.ISSO POSTO, julgo improcedente o pedido do(a) autor(a) BENEDITA GOMES DA
SILVA e, como consequiéncia, declaro extinto o feito, com a resolugdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso |, do
Cadigo de Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios que arbitro em R$ 1.000,00
(mil reais), & luz do art. 20, 4° do Cddigo de Processo Civil, atualizados monetariamente, mas o valor somente podera
ser cobrado se provado for que a autora perdeu a condi¢do de necessitada, no termos da Lei n° 1.060/50.Isento das
custas.Sentenca nao sujeita ao reexame necessario.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIME-SE.

0004535-35.2009.403.6111 (2009.61.11.004535-3) - JOSE FRANCISCO MARQUES(SP057203 - CARLOS
ALBERTO FERNANDES) X FAZENDA NACIONAL

Cuida-se de agéo ordinaria ajuizada por JOSE FRANCISCO MARQUES em face da UNIAO FEDERAL/FAZENDA
NACIONAL, objetivando a condenacéo da ré na restituir o valor indevidamente retido a titulo de imposto de renda.A
parte autora alega que ajuizou contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS - acéo ordinaria previdenciéria
visando a revisdo do valor de seu beneficio previdenciario, obtendo sentenga favoravel. O INSS efetuou 0 pagamento
dos proventos em atraso de forma acumulada com retencdo de imposto de renda sobre os valores percebidos. O
questionamento autoral foi no sentido de que, caso as parcelas fossem pagas na época propria, ou seja, més a més, nao
teria sofrido a referida tributacdo, razdo pela qual pleiteou a devolucéo dos valores recolhidos de forma
indevida.Regularmente citada, a UNIAO FEDERAL apresentou contestacao alegando, em preliminar, a falta de
interesse de agir e a ocorréncia da prescri¢do e, no mérito, sustentando que a parte autora ndo comprovou a retengdo de
imposto de renda.Intimado para comprovar documentalmente o alegado desconto de imposto de renda, o(a) autor(a) ndo
logrou trazer aos autos a prova.E o relatério.D E C | D O .DA FALTA DE INTERESSE DE AGIREste juizo, seguindo
orientacao jurisprudencial do egrégio Superior Tribunal de Justi¢ca, vem entendendo ser desnecessario prévio
requerimento administrativo para a propositura da acdo onde se pleiteia a repeticéo de imposto de renda recolhido
indevidamente.DA PRESCRICAOA Primeira Segéo do E. Tribunal Superior consagrou a tese de que a extingio do
crédito tributario, marco temporal do prazo quinquenal do direito do contribuinte pleitear restituicdo do indébito (artigo
168, I, do CTN) condiciona-se a homologagdo expressa ou tacita do pagamento antecipado (artigo 156, VII, do CTN), e
ndo ao proprio pagamento, que configura mera antecipagéo ex vi do artigo 150, 1°, do Cédigo Tributério
Nacional.Assim, tendo em vista que a extingdo do crédito tributario, em regra, efetiva-se com a homologacao técita, que
se ultima cinco anos ap6s a ocorréncia do fato juridico tributario (artigo 150, 4°, do CTN), o prazo prescricional para a
repeticdo ou compensagdo dos tributos sujeitos a lancamento por homologacao comega a fluir decorridos 05 (cinco)
anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinquénio computado desde o termo final
do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.A guisa de exemplo, merece transcrigio a
ementa do seguinte julgado oriundo da Primeira Se¢a0:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. LEI N° 7.787/89. COMPENSACAO. PRESCRICAO.
DECADENCIA. TERMO INICIAL DO PRAZO. PRECEDENTES.1. Esta uniforme na 12 Segdo do STJ que, no caso
de langamento tributario por homologac&o e havendo siléncio do Fisco, o prazo decadencial s6 se inicia apds decorridos
5 (cinco) anos da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinquénio, a partir da homologacao tacita do
lancamento. Estando o tributo em tela sujeito a langamento por homologacdo, aplicam-se a decadéncia e a prescricao
nos moldes acima delineados.2. N&o ha que se falar em prazo prescricional a contar da declaracdo de
inconstitucionalidade pelo STF ou da Resolucdo do Senado. A pretensdo foi formulada no prazo concebido pela
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jurisprudéncia desta Casa Julgadora como admissivel, visto que a acdo nao esté alcancada pela prescri¢do, nem o direito
pela decadéncia. Aplica-se, assim, o prazo prescricional nos moldes em que pacificado pelo ST, id est, a corrente dos
cinco mais cinco.3. A acéo foi ajuizada em 16/12/1999. Valores recolhidos, a titulo da exacéo discutida, em 09/1989.
Transcorreu, entre 0 prazo do recolhimento (contado a partir de 12/1989) e o do ingresso da acdo em juizo, o prazo de
10 (dez) anos. Inexiste prescricdo sem que tenha havido homologacdo expressa da Fazenda, atinente ao prazo de 10
(dez) anos (5 + 5), a partir de cada fato gerador da exacéo tributaria, contados para tras, a partir do ajuizamento da
acdo.4. Precedentes desta Corte Superior.5. Embargos de divergéncia rejeitados, nos termos do voto.(STJ - EREsp n°
435.835/SC - Relator Ministro Francisco Pecanha Martins - Relator p/ Acdrddo Ministro José Delgado - julgado em
24/03/2004 - DJ de 04/06/2007).Nada obstante, em 09/02/2005, sobreveio a Lei Complementar n® 118, que, em seu
artigo 3°, dispde sobre a interpretacdo do inciso | do artigo 168, do CTN, verbis:Art. 3° - Para efeito de interpretacdo do
inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo Tributario Nacional, a extingdo do crédito
tributério ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por homologacdo, no momento do pagamento antecipado de
que trata 0 1° do art. 150 da referida Lei.O artigo 4°, da LC n° 118/2005, determina a aplicacdo retroativa da norma
juridica inserta no dispositivo supracitado, em conformidade com o disposto no artigo 106, I, do CTN, segundo o
qual:Art. 106 - A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:l - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa,
excluida a aplicacdo de penalidade a infracdo dos dispositivos interpretados.Diante da aludida inovacéo legislativa, a
Primeira Secdo reconsolidou a jurisprudéncia do STJ acerca da cognominada tese dos cinco mais cinco para a defini¢do
do termo a quo do prazo prescricional das acdes de repeticdo/compensacéao de valores indevidamente recolhidos a titulo
de tributo sujeito a langamento por homologacdo, apenas no que pertine as demandas intentadas antes da entrada em
vigor da Lei Complementar n° 118/2005:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL
CONTRA DECISAO QUE DEU PROVIMENTO A RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. VERBAS
INDENIZATORIAS. PRESCRICAO. AFASTAMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.1. Agravo Regimental
interposto contra decisdo que deu provimento ao recurso especial da parte agravada.2. O prazo para que seja pleiteada a
restituicdo de imposto de renda incidente sobre valores referentes a verbas de carater indenizatério comeca a fluir
decorridos 5 (cinco) anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quingiénio,
computados desde o termo final do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.3. A
jurisprudéncia sobre a decadéncia e a prescricdo, nus casos de compensacdo e repeticdo de indébito tributario, a qual
tive a honra de ser um dos precursores quando ainda juiz no Tribunal Regional Federal da 5% Regido, demorou a se
consolidar com a tese que ha mais de dez anos venho defendendo e que ora encontra-se esposada no decisdrio
objurgado.4. Louvavel a preocupacéo da insigne Procuradoria na tese que abraga. No entanto, firme estou na convicgédo
em sentido oposto, apds longo e detalhado estudo que elaborei sobre o assunto, ndo me configurando 0 momento como
apto a alterar o meu posicionamento.5. Precedente citado (EREsp n 258161/DF), cujo julgamento se eu por
unanimidade, que ndo transmite o posicionamento deste Relator. A convicg¢do sobre 0 assunto continua a mesma e
intensa.6. O art. 20, do CPC, em seu 3°, determina que 0s honorarios advocaticios sejam fixados em um minimo de 10%
(dez por cento) e um méaximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenacgdo. Fixacdo do percentual de 10%
(dez por cento) de verba honoréria advocaticia, sobre o valor da condenacéo, em razéo da simplicidade da lide.7.
Agravo regimental improvido.(STJ - EREsp n° 327043/DF - Relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha - julgado em
27/04/2005).Entrementes, o Supremo Tribunal Federal, em sede do recurso extraordinario interposto em face do
decisum proferido nos autos dos EREsp n° 644736/PE, nos quais se cuida da matéria ora em debate, considerou
caracterizada a violagdo do principio constitucional da reserva de plenario (artigo 97, da Constituicdo Federal de 1988),
reputando declaratorio de inconstitucionalidade o acdrddo que afasta a incidéncia de norma ordinaria pertinente a lide
para decidi-la sobre critérios diversos alegadamente extraidos da Constituicdo.Conseqiientemente, a Primeira Secédo
determinou o processamento, perante a Corte Especial, de incidente de inconstitucionalidade do artigo 4°, dan® LC
118/2005, na parte que determina a aplicacéo retroativa do disposto no artigo 3°, da mesma lei.Na sessdo de julgamento
ocorrida em 06/06/2007, a Corte Especial acolheu o referido incidente, para reconhecer a inconstitucionalidade da
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n®5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo
Tributario Nacional, constante do artigo 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005,
verbis:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA
REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAQAO. LC
118/2005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°.
INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4° NA PARTE QUE DETERMINA A APLICAQAO
RETROATIVA.1. Sobre o tema relacionado com a prescri¢ao da agdo de repeti¢do de indébito tributario, a
jurisprudéncia do STJ (12 Seg¢do) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacéo,
0 prazo de cinco anos, previsto no art. 168, do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim
na data da homologagao - expressa ou tacita - do langamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se
considere extinto, ndo basta 0 pagamento: é indispensavel a homologacédo do langamento, hipotese de extingdo
albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologacéo é que teria inicio o prazo previsto no
art. 168, . E, ndo havendo homologagdo expressa, 0 prazo para a repeti¢do do indébito acaba sendo, na verdade, de dez
anos a contar do fato gerador.2. Esse entendimento, embora ndo tenha a adesdo uniforme da doutrina e nem de todos os
juizes, é o que legitimamente define o contedo e o sentido das normas que disciplinam a matéria, j& que se trata do
entendimento emanado do 6rgdo do Poder Judiciario que tem a atribuicdo constitucional de interpreta-las.3. O art. 3°, da
LC 118/2005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance
diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensavel a interpretagdo dada, ndo ha como negar que a Lei inovou
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no plano normativo, pois retirou das disposic¢Oes interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido
como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislacdo federal.4. Assim, tratando-se de preceito normativo
modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3°, da LC 118/2005 s6 pode ter eficacia prospectiva, incidindo
apenas sobre situacdes que venham a ocorrer a partir de sua vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118/2005, que
determina aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da
autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada (CF, art. 5°, XXXV1).6. Arguicdo de inconstitucionalidade acolhida.(STJ - Al nos EREsp n°® 644.736/PE -
Relator Ministro Teori Albino Zavascki - julgado em 06/06/2007).No voto-condutor da argticéo de
inconstitucionalidade, assinalou ainda o e. Ministro Relator que com o advento da LC 118/05, a prescri¢éo, do ponto de
vista préatico, deve ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), o prazo para a repeticéo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente
aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos
efetuados ANTES DA ENTRADA EM VIGOR DA LC N° 118/05, ISTO E, 09/06/2005, 0 prazo prescricional para o
contribuinte pleitear a restitui¢cdo do indébito, nos casos dos tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, continua
observando a cognominada tese dos CINCO MAIS CINCO, desde que, na data da vigéncia da novel lei complementar,
sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028,
do Cddigo Civil de 2002, segundo o qual:Art. 2.028 - Serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este
Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei
revogada.Por outro lado, ocorrido o0 pagamento antecipado do tributo APOS A VIGENCIA DA ALUDIDA NORMA
JURIDICA, o dies a quo do prazo prescricional para a repeticio/compensaco é a data do recolhimento indevido.Na
hipotese dos autos, a retengdo do imposto de renda supostamente ocorreu em 05/2005, o que afasta a alegagdo de
ocorréncia da prescricdo.DO MERITOO artigo 333 do Cadigo de Processo Civil, que distribui o énus da prova,
prescreve:Art. 333. O 6nus da prova incumbe:| - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;ll - ao réu, quanto a
existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.Ora, por meio da a¢do ordindria originaria,
o(a) contribuinte pretende repetir indébito. Para tanto, é indispenséavel que faga prova de que o pagamento efetuado
constitui, realmente, indébito, pois ha presuncao de legalidade dos atos administrativos.Assim, uma vez que o(a)
autor(a) objetiva a tutela de seu direito de repeticdo de valores alegadamente pagos indevidamente, é seu também o
onus de prova-lo, o que pode se dar ndo apenas por meio da CTPS e extratos da Previdéncia Social, mas por outros
documentos.Ademais, ndo ha indicativo nos autos, nem o(a) proprio(a) autor(a) afirma, de que a documentacdo tenha
sido inicialmente requerida e denegada administrativamente, razdo pela qual ndo ha como prosperar pretensdo.Portanto,
o0 documento comprobatorio do recolhimento do imposto de renda indevido € essencial ao deslinde do feito, e sendo
esta prova 0nus do(a) autor(a), a sua falta acarreta a improcedéncia do pedido.ISSO POSTO, julgo improcedente o
pedido formulado pelo(a) autor(a) e, como consequéncia, declaro extinto o feito com a resolugéo do mérito, com
fundamento no artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Condeno o(a) autor(a) ao pagamento das custas e de
honorérios advocaticios que arbitro em R$ 1.000,00 (um mil reais), atendido o que dispde o artigo 20, 4° do Codigo de
Processo Civil, mas o valor somente podera ser cobrado se provado for que o(a) autor(a) perdeu a condicdo de
necessitado(a), no termos da Lei n® 1060/50.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0004540-57.2009.403.6111 (2009.61.11.004540-7) - BRAULINO FERREIRA PORTO(SP057203 - CARLOS
ALBERTO FERNANDES) X FAZENDA NACIONAL

Cuida-se de agdo ordinaria ajuizada por BRAULINO FERREIRA PORTO em face da UNIAO FEDERAL/FAZENDA
NACIONAL, objetivando a condenacéo da ré na restituir o valor indevidamente retido a titulo de imposto de renda.A
parte autora alega que ajuizou contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS - acéo ordinaria previdenciaria
visando a revisdo do valor de seu beneficio previdenciario, obtendo sentenca favoravel. O INSS efetuou 0 pagamento
dos proventos em atraso de forma acumulada com reten¢do de imposto de renda sobre os valores percebidos. O
questionamento autoral foi no sentido de que, caso as parcelas fossem pagas na época propria, ou seja, més a més, nao
teria sofrido a referida tributacéo, razdo pela qual pleiteou a devolugéo dos valores recolhidos de forma
indevida.Regularmente citada, a UNIAO FEDERAL apresentou contestacio alegando, em preliminar, a ocorréncia da
prescricao e, no mérito, sustentando que a parte autora ndo comprovou a retencao de imposto de renda.Intimado para
comprovar documentalmente o alegado desconto de imposto de renda, a autora ndo logrou trazer aos autos a prova.E o
relatorio.D E C 1 D O .DA PRESCRICAOA Primeira Seco do E. Tribunal Superior consagrou a tese de que a extingdo
do crédito tributario, marco temporal do prazo quinquenal do direito do contribuinte pleitear restituicdo do indébito
(artigo 168, I, do CTN) condiciona-se a homologacdo expressa ou tacita do pagamento antecipado (artigo 156, VII, do
CTN), e ndo ao prdprio pagamento, que configura mera antecipagao ex vi do artigo 150, 1°, do Codigo Tributério
Nacional.Assim, tendo em vista que a extingdo do crédito tributario, em regra, efetiva-se com a homologac&o tacita, que
se ultima cinco anos apds a ocorréncia do fato juridico tributario (artigo 150, 4°, do CTN), o prazo prescricional para a
repeticdo ou compensacao dos tributos sujeitos a langamento por homologagéo comeca a fluir decorridos 05 (cinco)
anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinquénio computado desde o termo final
do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.A guisa de exemplo, merece transcricéo a
ementa do seguinte julgado oriundo da Primeira Se¢i0:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. LEI N° 7.787/89. COMPENSACAOQ. PRESCRICAO.
DECADENCIA. TERMO INICIAL DO PRAZO. PRECEDENTES.1. Esta uniforme na 12 Se¢do do STJ que, no caso
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de lancamento tributario por homologacéo e havendo siléncio do Fisco, o prazo decadencial so se inicia ap6s decorridos
5 (cinco) anos da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinquénio, a partir da homologacao tacita do
langcamento. Estando o tributo em tela sujeito a langamento por homologacdo, aplicam-se a decadéncia e a prescricao
nos moldes acima delineados.2. N&do ha que se falar em prazo prescricional a contar da declaragéo de
inconstitucionalidade pelo STF ou da Resolucdo do Senado. A pretensdo foi formulada no prazo concebido pela
jurisprudéncia desta Casa Julgadora como admissivel, visto que a agdo ndo esta alcangada pela prescrigdo, nem o direito
pela decadéncia. Aplica-se, assim, o prazo prescricional nos moldes em que pacificado pelo ST, id est, a corrente dos
cinco mais cinco.3. A acéo foi ajuizada em 16/12/1999. Valores recolhidos, a titulo da exacéo discutida, em 09/1989.
Transcorreu, entre 0 prazo do recolhimento (contado a partir de 12/1989) e o do ingresso da acdo em juizo, o prazo de
10 (dez) anos. Inexiste prescricdo sem que tenha havido homologacdo expressa da Fazenda, atinente ao prazo de 10
(dez) anos (5 + 5), a partir de cada fato gerador da exacéo tributéria, contados para trés, a partir do ajuizamento da
acdo.4. Precedentes desta Corte Superior.5. Embargos de divergéncia rejeitados, nos termos do voto.(STJ - EREsp n°
435.835/SC - Relator Ministro Francisco Pecanha Martins - Relator p/ Ac6érdao Ministro José Delgado - julgado em
24/03/2004 - DJ de 04/06/2007).Nada obstante, em 09/02/2005, sobreveio a Lei Complementar n® 118, que, em seu
artigo 3°, dispde sobre a interpretacdo do inciso | do artigo 168, do CTN, verbis:Art. 3° - Para efeito de interpretacdo do
inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cédigo Tributario Nacional, a extin¢ao do crédito
tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por homologacdo, no momento do pagamento antecipado de
que trata 0 1° do art. 150 da referida Lei.O artigo 4°, da LC n°® 118/2005, determina a aplicacéo retroativa da norma
juridica inserta no dispositivo supracitado, em conformidade com o disposto no artigo 106, I, do CTN, segundo o
qual:Art. 106 - A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:l - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa,
excluida a aplicacdo de penalidade a infragdo dos dispositivos interpretados.Diante da aludida inovacéo legislativa, a
Primeira Sec&o reconsolidou a jurisprudéncia do STJ acerca da cognominada tese dos cinco mais cinco para a definicao
do termo a quo do prazo prescricional das acdes de repeticdo/compensacdo de valores indevidamente recolhidos a titulo
de tributo sujeito a langcamento por homologacdo, apenas no que pertine as demandas intentadas antes da entrada em
vigor da Lei Complementar n® 118/2005:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL
CONTRA DECISAO QUE DEU PROVIMENTO A RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. VERBAS
INDENIZATORIAS. PRESCRICAO. AFASTAMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.1. Agravo Regimental
interposto contra decisdo que deu provimento ao recurso especial da parte agravada.2. O prazo para que seja pleiteada a
restituicdo de imposto de renda incidente sobre valores referentes a verbas de carater indenizat6rio comega a fluir
decorridos 5 (cinco) anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um qiiinqiiénio,
computados desde o termo final do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.3. A
jurisprudéncia sobre a decadéncia e a prescri¢ao, nus casos de compensacao e repeticdo de indébito tributario, a qual
tive a honra de ser um dos precursores quando ainda juiz no Tribunal Regional Federal da 5% Regido, demorou a se
consolidar com a tese que ha mais de dez anos venho defendendo e que ora encontra-se esposada no decisério
objurgado.4. Louvével a preocupacéo da insigne Procuradoria na tese que abraca. No entanto, firme estou na convicgdo
em sentido oposto, apds longo e detalhado estudo que elaborei sobre 0 assunto, ndo me configurando 0 momento como
apto a alterar o meu posicionamento.5. Precedente citado (EREsp n 258161/DF), cujo julgamento se eu por
unanimidade, que ndo transmite o posicionamento deste Relator. A convicgdo sobre 0 assunto continua a mesma e
intensa.6. O art. 20, do CPC, em seu 3°, determina que 0s honoréarios advocaticios sejam fixados em um minimo de 10%
(dez por cento) e um maximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenacéo. Fixacdo do percentual de 10%
(dez por cento) de verba honoraria advocaticia, sobre o valor da condenacéo, em razao da simplicidade da lide.7.
Agravo regimental improvido.(STJ - EREsp n° 327043/DF - Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha - julgado em
27/04/2005).Entrementes, o Supremo Tribunal Federal, em sede do recurso extraordinario interposto em face do
decisum proferido nos autos dos EREsp n® 644736/PE, nos quais se cuida da matéria ora em debate, considerou
caracterizada a violag&o do principio constitucional da reserva de plenério (artigo 97, da Constituicdo Federal de 1988),
reputando declaratério de inconstitucionalidade o acorddo que afasta a incidéncia de norma ordinaria pertinente a lide
para decidi-la sobre critérios diversos alegadamente extraidos da Constituicdo.Conseqiientemente, a Primeira Se¢do
determinou o processamento, perante a Corte Especial, de incidente de inconstitucionalidade do artigo 4°, dan® LC
118/2005, na parte que determina a aplicacdo retroativa do disposto no artigo 3°, da mesma lei.Na sesséo de julgamento
ocorrida em 06/06/2007, a Corte Especial acolheu o referido incidente, para reconhecer a inconstitucionalidade da
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n®5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cadigo
Tributario Nacional, constante do artigo 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005,

verbis: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA
REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. LC
118/2005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°.
INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4°, NA PARTE QUE DETERMINA A APLICACAO
RETROATIVA.L. Sobre o tema relacionado com a prescri¢ao da acao de repeti¢do de indébito tributério, a
jurisprudéncia do STJ (12 Se¢do) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacéo,
0 prazo de cinco anos, previsto no art. 168, do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim
na data da homologacéo - expressa ou técita - do lancamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se
considere extinto, ndo basta o pagamento: é indispensavel a homologacao do lancamento, hipdtese de extin¢éo
albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologacéo é que teria inicio o prazo previsto no
art. 168, I. E, ndo havendo homologacéo expressa, 0 prazo para a repeticdo do indébito acaba sendo, na verdade, de dez
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anos a contar do fato gerador.2. Esse entendimento, embora ndo tenha a adesdo uniforme da doutrina e nem de todos os
juizes, é o que legitimamente define o contetdo e o sentido das normas que disciplinam a matéria, j& que se trata do
entendimento emanado do 6rgdo do Poder Judiciario que tem a atribuicdo constitucional de interpreta-las.3. O art. 3°, da
LC 118/2005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance
diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensavel a interpretagdo dada, ndo ha como negar que a Lei inovou
no plano normativo, pois retirou das disposicOes interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido
como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislagdo federal.4. Assim, tratando-se de preceito normativo
modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3°, da LC 118/2005 s6 pode ter eficacia prospectiva, incidindo
apenas sobre situacfes que venham a ocorrer a partir de sua vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118/2005, que
determina aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da
autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada (CF, art. 5°, XXXV1).6. Arguicao de inconstitucionalidade acolhida.(STJ - Al nos EREsp n° 644.736/PE -
Relator Ministro Teori Albino Zavascki - julgado em 06/06/2007).No voto-condutor da argliicdo de
inconstitucionalidade, assinalou ainda o e. Ministro Relator que com o advento da LC 118/05, a prescri¢do, do ponto de
vista préatico, deve ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente
aos pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos
efetuados ANTES DA ENTRADA EM VIGOR DA LC N° 118/05, ISTO E, 09/06/2005, o prazo prescricional para o
contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos sujeitos a langamento por homologagéo, continua
observando a cognominada tese dos CINCO MAIS CINCO, desde que, na data da vigéncia da novel lei complementar,
sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028,
do Cddigo Civil de 2002, segundo o qual:Art. 2.028 - Serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este
Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei
revogada.Por outro lado, ocorrido o pagamento antecipado do tributo APOS A VIGENCIA DA ALUDIDA NORMA
JURIDICA, o dies a quo do prazo prescricional para a repeticio/compensaco é a data do recolhimento indevido.Na
hip6tese dos autos, a retencdo do imposto de renda supostamente ocorreu em 05/2004, o que afasta a alegacao de
ocorréncia da prescricdo. DO MERITOO artigo 333 do Cédigo de Processo Civil, que distribui o 6nus da prova,
prescreve:Art. 333. O 6nus da prova incumbe:| - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;1l - ao réu, quanto a
existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.Ora, por meio da agéo ordinaria origindria,
o(a) contribuinte pretende repetir indébito. Para tanto, é indispensavel que faga prova de que o pagamento efetuado
constitui, realmente, indébito, pois ha presuncéao de legalidade dos atos administrativos.Assim, uma vez que o(a)
autor(a) objetiva a tutela de seu direito de repeticdo de valores alegadamente pagos indevidamente, é seu também o
onus de prova-lo, o que pode se dar ndo apenas por meio da CTPS e extratos da Previdéncia Social, mas por outros
documentos.Ademais, ndo ha indicativo nos autos, nem o(a) proprio(a) autor(a) afirma, de que a documentacgdo tenha
sido inicialmente requerida e denegada administrativamente, razdo pela qual ndo ha como prosperar pretensao.Portanto,
o documento comprobatério do recolhimento do imposto de renda indevido é essencial ao deslinde do feito, e sendo
esta prova 6nus do(a) autor(a), a sua falta acarreta a improcedéncia do pedido.ISSO POSTO, julgo improcedente o
pedido formulado pelo(a) autor(a) e, como consequéncia, declaro extinto o feito com a resolugdo do mérito, com
fundamento no artigo 269, inciso I, do Cadigo de Processo Civil.Condeno o autor ao pagamento das custas e de
honorérios advocaticios que arbitro em R$ 1.000,00 (um mil reais), atendido o que dispde o artigo 20, 4° do Codigo de
Processo Civil, mas o valor somente podera ser cobrado se provado for que o autor perdeu a condigdo de necessitado,
no termos da Lei n® 1060/50.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0004542-27.2009.403.6111 (2009.61.11.004542-0) - MARIEDINA DE LIMA PEREIRA(SP057203 - CARLOS
ALBERTO FERNANDES) X FAZENDA NACIONAL

Cuida-se de agéo ordinaria ajuizada por MARIEDINA DE LIMA PEREIRA em face da UNIAO
FEDERAL/FAZENDA NACIONAL, objetivando a condenacédo da ré na restituir o valor indevidamente retido a titulo
de imposto de renda.A parte autora alega que ajuizou contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS - acdo
ordinaria previdenciaria visando a revisao do valor de seu beneficio previdenciario, obtendo sentenca favoravel. O INSS
efetuou o pagamento dos proventos em atraso de forma acumulada com retencdo de imposto de renda sobre os valores
percebidos. O questionamento autoral foi no sentido de que, caso as parcelas fossem pagas na época prépria, ou seja,
més a més, ndo teria sofrido a referida tributacdo, razdo pela qual pleiteou a devolucéo dos valores recolhidos de forma
indevida.Regularmente citada, a UNIAO FEDERAL apresentou contestacéo alegando, em preliminar, a falta de
interesse de agir e a ocorréncia da prescri¢do e, no mérito, sustentando que a parte autora ndo comprovou a retengdo de
imposto de renda.Intimado para comprovar documentalmente o alegado desconto de imposto de renda, o(a) autor(a) néo
logrou trazer aos autos a prova.E o relatério.D E C | D O .DA FALTA DE INTERESSE DE AGIREste juizo, seguindo
orientacdo jurisprudencial do egrégio Superior Tribunal de Justi¢ca, vem entendendo ser desnecessario prévio
requerimento administrativo para a propositura da ac&o onde se pleiteia a repeticao de imposto de renda recolhido
indevidamente.DA PRESCRICAOA Primeira Secdo do E. Tribunal Superior consagrou a tese de que a extin¢io do
crédito tributério, marco temporal do prazo quinquenal do direito do contribuinte pleitear restituicdo do indébito (artigo
168, I, do CTN) condiciona-se a homologacgdo expressa ou tacita do pagamento antecipado (artigo 156, VII, do CTN), e
ndo ao proprio pagamento, que configura mera antecipacdo ex vi do artigo 150, 1°, do Cédigo Tributario
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Nacional.Assim, tendo em vista que a extingdo do crédito tributéario, em regra, efetiva-se com a homologacao técita, que
se ultima cinco anos apds a ocorréncia do fato juridico tributario (artigo 150, 4°, do CTN), o prazo prescricional para a
repeticdo ou compensagdo dos tributos sujeitos a lancamento por homologacéo comeca a fluir decorridos 05 (cinco)
anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinquénio computado desde o termo final
do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo. A guisa de exemplo, merece transcrigio
a ementa do seguinte julgado oriundo da Primeira Secd0:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. LEI N° 7.787/89. COMPENSACAO. PRESCRICAO.
DECADENCIA. TERMO INICIAL DO PRAZO. PRECEDENTES.1. Esta uniforme na 12 Se¢éo do STJ que, no caso
de langamento tributario por homologac&o e havendo siléncio do Fisco, o prazo decadencial s6 se inicia apds decorridos
5 (cinco) anos da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um qiinqliénio, a partir da homologacéo tacita do
langamento. Estando o tributo em tela sujeito a langamento por homologagdo, aplicam-se a decadéncia e a prescri¢éo
nos moldes acima delineados.2. N&o ha que se falar em prazo prescricional a contar da declaracéo de
inconstitucionalidade pelo STF ou da Resolucdo do Senado. A pretensdo foi formulada no prazo concebido pela
jurisprudéncia desta Casa Julgadora como admissivel, visto que a acdo ndo esta alcancada pela prescri¢do, nem o direito
pela decadéncia. Aplica-se, assim, o prazo prescricional nos moldes em que pacificado pelo ST, id est, a corrente dos
cinco mais cinco.3. A acéo foi ajuizada em 16/12/1999. Valores recolhidos, a titulo da exag&o discutida, em 09/1989.
Transcorreu, entre 0 prazo do recolhimento (contado a partir de 12/1989) e o do ingresso da a¢éo em juizo, o prazo de
10 (dez) anos. Inexiste prescricdo sem que tenha havido homologacdo expressa da Fazenda, atinente ao prazo de 10
(dez) anos (5 + 5), a partir de cada fato gerador da exacéo tributaria, contados para tras, a partir do ajuizamento da
acdo.4. Precedentes desta Corte Superior.5. Embargos de divergéncia rejeitados, nos termos do voto.(STJ - EREsp n°
435.835/SC - Relator Ministro Francisco Pecanha Martins - Relator p/ Acérdao Ministro José Delgado - julgado em
24/03/2004 - DJ de 04/06/2007).Nada obstante, em 09/02/2005, sobreveio a Lei Complementar n® 118, que, em seu
artigo 3°, dispde sobre a interpretacdo do inciso | do artigo 168, do CTN, verbis:Art. 3° - Para efeito de interpretacdo do
inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cédigo Tributario Nacional, a extin¢ao do crédito
tributério ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por homologacdo, no momento do pagamento antecipado de
que trata 0 1° do art. 150 da referida Lei.O artigo 4°, da LC n°® 118/2005, determina a aplicacéo retroativa da norma
juridica inserta no dispositivo supracitado, em conformidade com o disposto no artigo 106, I, do CTN, segundo o
qual:Art. 106 - A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:l - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa,
excluida a aplicacao de penalidade a infragcdo dos dispositivos interpretados.Diante da aludida inovacéo legislativa, a
Primeira Secédo reconsolidou a jurisprudéncia do STJ acerca da cognominada tese dos cinco mais cinco para a defini¢do
do termo a quo do prazo prescricional das acdes de repeticdo/compensacéao de valores indevidamente recolhidos a titulo
de tributo sujeito a langamento por homologacdo, apenas no que pertine as demandas intentadas antes da entrada em
vigor da Lei Complementar n° 118/2005:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL
CONTRA DECISAO QUE DEU PROVIMENTO A RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. VERBAS
INDENIZATORIAS. PRESCRICAO. AFASTAMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.1. Agravo Regimental
interposto contra decisdo que deu provimento ao recurso especial da parte agravada.2. O prazo para que seja pleiteada a
restituicdo de imposto de renda incidente sobre valores referentes a verbas de carater indenizatério comeca a fluir
decorridos 5 (cinco) anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinqiénio,
computados desde o termo final do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.3. A
jurisprudéncia sobre a decadéncia e a prescri¢ao, nus casos de compensacao e repeticdo de indébito tributario, a qual
tive a honra de ser um dos precursores quando ainda juiz no Tribunal Regional Federal da 5% Regi&o, demorou a se
consolidar com a tese que ha mais de dez anos venho defendendo e que ora encontra-se esposada no decisério
objurgado.4. Louvavel a preocupacéo da insigne Procuradoria na tese que abraca. No entanto, firme estou na convicgdo
em sentido oposto, apds longo e detalhado estudo que elaborei sobre o assunto, ndo me configurando 0 momento como
apto a alterar o meu posicionamento.5. Precedente citado (EREsp n 258161/DF), cujo julgamento se eu por
unanimidade, que ndo transmite o posicionamento deste Relator. A convic¢do sobre o assunto continua a mesma e
intensa.6. O art. 20, do CPC, em seu 3°, determina que 0s honorarios advocaticios sejam fixados em um minimo de 10%
(dez por cento) e um maximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenacéo. Fixacdo do percentual de 10%
(dez por cento) de verba honoraria advocaticia, sobre o valor da condenacgdo, em razdo da simplicidade da lide.7.
Agravo regimental improvido.(STJ - EREsp n° 327043/DF - Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha - julgado em
27/04/2005).Entrementes, o Supremo Tribunal Federal, em sede do recurso extraordinario interposto em face do
decisum proferido nos autos dos EREsp n® 644736/PE, nos quais se cuida da matéria ora em debate, considerou
caracterizada a violagdo do principio constitucional da reserva de plenario (artigo 97, da Constituicdo Federal de 1988),
reputando declaratorio de inconstitucionalidade o acdrdao que afasta a incidéncia de norma ordinaria pertinente a lide
para decidi-la sobre critérios diversos alegadamente extraidos da Constituicdo.Conseqiientemente, a Primeira Secéo
determinou o processamento, perante a Corte Especial, de incidente de inconstitucionalidade do artigo 4°, dan® LC
118/2005, na parte que determina a aplicagdo retroativa do disposto no artigo 3°, da mesma lei.Na sessdo de julgamento
ocorrida em 06/06/2007, a Corte Especial acolheu o referido incidente, para reconhecer a inconstitucionalidade da
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n®5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo
Tributario Nacional, constante do artigo 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005,
verbis:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA
REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. LC
118/2005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°.
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INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4°, NA PARTE QUE DETERMINA A APLICACAO
RETROATIVA.1. Sobre o tema relacionado com a prescri¢do da acdo de repeticdo de indébito tributario, a
jurisprudéncia do STJ (12 Sec¢do) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacao,
0 prazo de cinco anos, previsto no art. 168, do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim
na data da homologagdo - expressa ou tacita - do langamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se
considere extinto, ndo basta 0 pagamento: é indispensavel a homologacéo do langamento, hipotese de extingdo
albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologacéo é que teria inicio o prazo previsto no
art. 168, I. E, ndo havendo homologagéo expressa, 0 prazo para a repeticdo do indébito acaba sendo, na verdade, de dez
anos a contar do fato gerador.2. Esse entendimento, embora ndo tenha a adesdo uniforme da doutrina e nem de todos os
juizes, é o que legitimamente define o contetdo e o sentido das normas que disciplinam a matéria, j& que se trata do
entendimento emanado do 6rgéo do Poder Judiciario que tem a atribuicdo constitucional de interpreta-las.3. O art. 3°, da
LC 118/2005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance
diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensavel a interpretacdo dada, ndo ha como negar que a Lei inovou
no plano normativo, pois retirou das disposicGes interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido
como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislacdo federal.4. Assim, tratando-se de preceito normativo
modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3°, da LC 118/2005 s6 pode ter eficicia prospectiva, incidindo
apenas sobre situacdes que venham a ocorrer a partir de sua vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118/2005, que
determina aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da
autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada (CF, art. 5°, XXXV1).6. Arguicdo de inconstitucionalidade acolhida.(STJ - Al nos EREsp n°® 644.736/PE -
Relator Ministro Teori Albino Zavascki - julgado em 06/06/2007).No voto-condutor da argtigéo de
inconstitucionalidade, assinalou ainda o e. Ministro Relator que com o advento da LC 118/05, a prescri¢do, do ponto de
vista pratico, deve ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente
aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
méaximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos
efetuados ANTES DA ENTRADA EM VIGOR DA LC N° 118/05, ISTO E, 09/06/2005, 0 prazo prescricional para o
contribuinte pleitear a restitui¢cdo do indébito, nos casos dos tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, continua
observando a cognominada tese dos CINCO MAIS CINCO, desde que, na data da vigéncia da novel lei complementar,
sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028,
do Cddigo Civil de 2002, segundo o qual:Art. 2.028 - Serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este
Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, j& houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei
revogada.Por outro lado, ocorrido 0 pagamento antecipado do tributo APOS A VIGENCIA DA ALUDIDA NORMA
JURIDICA, o dies a quo do prazo prescricional para a repeticio/compensagéo ¢ a data do recolhimento indevido.Na
hip6tese dos autos, a retengdo do imposto de renda supostamente ocorreu em 05/2004, o que afasta a alegagdo de
ocorréncia da prescricdo. DO MERITOO artigo 333 do Codigo de Processo Civil, que distribui o 6nus da prova,
prescreve:Art. 333. O 6nus da prova incumbe:| - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;ll - ao réu, quanto a
existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.Ora, por meio da acdo ordindria originéria,
o(a) contribuinte pretende repetir indébito. Para tanto, é indispensavel que faca prova de que o pagamento efetuado
constitui, realmente, indébito, pois ha presuncéo de legalidade dos atos administrativos.Assim, uma vez que o(a)
autor(a) objetiva a tutela de seu direito de repeticdo de valores alegadamente pagos indevidamente, é seu também o
onus de prova-lo, o que pode se dar ndo apenas por meio da CTPS e extratos da Previdéncia Social, mas por outros
documentos. Ademais, ndo ha indicativo nos autos, nem o(a) proprio(a) autor(a) afirma, de que a documentagéo tenha
sido inicialmente requerida e denegada administrativamente, razdo pela qual ndo ha como prosperar pretensdo. Portanto,
o0 documento comprobatorio do recolhimento do imposto de renda indevido € essencial ao deslinde do feito, e sendo
esta prova 6nus do(a) autor(a), a sua falta acarreta a improcedéncia do pedido.ISSO POSTO, julgo improcedente o
pedido formulado pelo(a) autor(a) e, como consequéncia, declaro extinto o feito com a resolucéo do mérito, com
fundamento no artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Condeno o(a) autor ao pagamento das custas e de
honorérios advocaticios que arbitro em R$ 1.000,00 (um mil reais), atendido o que dispde o artigo 20, 4° do Cédigo de
Processo Civil, mas o valor somente podera ser cobrado se provado for que o(a) autor(a) perdeu a condicdo de
necessitado(a), no termos da Lei n® 1060/50.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0004668-77.2009.403.6111 (2009.61.11.004668-0) - IDAIR ALVES OLIVEIRA(SP057203 - CARLOS ALBERTO
FERNANDES) X FAZENDA NACIONAL

Cuida-se de agdo ordinéria ajuizada por IDAIR ALVES DE OLIVEIRA em face da UNIAO FEDERAL/FAZENDA
NACIONAL, objetivando a condenacéo da ré na restituir o valor indevidamente retido a titulo de imposto de renda.A
parte autora alega que ajuizou contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS - acéo ordinria previdenciaria
visando a revisdo do valor de seu beneficio previdenciério, obtendo sentenca favoravel. O INSS efetuou o pagamento
dos proventos em atraso de forma acumulada com retencdo de imposto de renda sobre os valores percebidos. O
questionamento autoral foi no sentido de que, caso as parcelas fossem pagas na época propria, ou seja, més a més, nao
teria sofrido a referida tributacdo, razdo pela qual pleiteou a devolucéo dos valores recolhidos de forma
indevida.Regularmente citada, a UNIAO FEDERAL apresentou contestacio alegando, em preliminar, a falta de
interesse de agir e a ocorréncia da prescri¢do e, no mérito, sustentando que a parte autora ndo comprovou a retencéo de
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imposto de renda.Intimado para comprovar documentalmente o alegado desconto de imposto de renda, o(a) autor(a) ndo
logrou trazer aos autos a prova.E o relatério.D E C | D O .DA FALTA DE INTERESSE DE AGIREste juizo, seguindo
orientacao jurisprudencial do egrégio Superior Tribunal de Justica, vem entendendo ser desnecessario prévio
requerimento administrativo para a propositura da acdo onde se pleiteia a repeticao de imposto de renda recolhido
indevidamente.DA PRESCRICAOA Primeira Secéo do E. Tribunal Superior consagrou a tese de que a extingio do
crédito tributario, marco temporal do prazo quinquenal do direito do contribuinte pleitear restituicdo do indébito (artigo
168, 1, do CTN) condiciona-se a homologacéo expressa ou tacita do pagamento antecipado (artigo 156, VII, do CTN), e
ndo ao proprio pagamento, que configura mera antecipagéo ex vi do artigo 150, 1°, do Cédigo Tributario
Nacional.Assim, tendo em vista que a extin¢do do crédito tributario, em regra, efetiva-se com a homologac&o tacita, que
se ultima cinco anos ap0s a ocorréncia do fato juridico tributério (artigo 150, 4°, do CTN), o prazo prescricional para a
repeticdo ou compensagdo dos tributos sujeitos a langamento por homologacéo comega a fluir decorridos 05 (cinco)
anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinquénio computado desde o termo final
do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.A guisa de exemplo, merece transcricio a
ementa do seguinte julgado oriundo da Primeira Se¢d0:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. LEI N° 7.787/89. COMPENSACAO. PRESCRIGAO.
DECADENCIA. TERMO INICIAL DO PRAZO. PRECEDENTES.1. Esta uniforme na 12 Se¢o do STJ que, no caso
de langcamento tributario por homologagéo e havendo siléncio do Fisco, o prazo decadencial so se inicia apds decorridos
5 (cinco) anos da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um qiinqiiénio, a partir da homologacao tacita do
lancamento. Estando o tributo em tela sujeito a langamento por homologacéo, aplicam-se a decadéncia e a prescricao
nos moldes acima delineados.2. N&o ha que se falar em prazo prescricional a contar da declaragdo de
inconstitucionalidade pelo STF ou da Resolucdo do Senado. A pretenséo foi formulada no prazo concebido pela
jurisprudéncia desta Casa Julgadora como admissivel, visto que a agdo ndo esta alcangada pela prescrigdo, nem o direito
pela decadéncia. Aplica-se, assim, o prazo prescricional nos moldes em que pacificado pelo STJ, id est, a corrente dos
cinco mais cinco.3. A acdo foi ajuizada em 16/12/1999. Valores recolhidos, a titulo da exacéo discutida, em 09/1989.
Transcorreu, entre o prazo do recolhimento (contado a partir de 12/1989) e o do ingresso da acdo em juizo, o prazo de
10 (dez) anos. Inexiste prescri¢cdo sem que tenha havido homologacdo expressa da Fazenda, atinente ao prazo de 10
(dez) anos (5 + 5), a partir de cada fato gerador da exacéo tributaria, contados para trés, a partir do ajuizamento da
acdo.4. Precedentes desta Corte Superior.5. Embargos de divergéncia rejeitados, nos termos do voto.(STJ - EREsp n°
435.835/SC - Relator Ministro Francisco Pecanha Martins - Relator p/ Acdrddo Ministro José Delgado - julgado em
24/03/2004 - DJ de 04/06/2007).Nada obstante, em 09/02/2005, sobreveio a Lei Complementar n® 118, que, em seu
artigo 3°, dispde sobre a interpreta¢éo do inciso | do artigo 168, do CTN, verbis:Art. 3° - Para efeito de interpretacdo do
inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo Tributario Nacional, a extingdo do crédito
tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por homologacéo, no momento do pagamento antecipado de
que trata 0 1° do art. 150 da referida Lei.O artigo 4°, da LC n°® 118/2005, determina a aplicacéo retroativa da norma
juridica inserta no dispositivo supracitado, em conformidade com o disposto no artigo 106, I, do CTN, segundo o
qual:Art. 106 - A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:l - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa,
excluida a aplicacdo de penalidade a infracdo dos dispositivos interpretados.Diante da aludida inovacéo legislativa, a
Primeira Secédo reconsolidou a jurisprudéncia do STJ acerca da cognominada tese dos cinco mais cinco para a defini¢do
do termo a quo do prazo prescricional das a¢des de repeticdo/compensacgdo de valores indevidamente recolhidos a titulo
de tributo sujeito a langamento por homologacdo, apenas no que pertine as demandas intentadas antes da entrada em
vigor da Lei Complementar n° 118/2005:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL
CONTRA DECISAO QUE DEU PROVIMENTO A RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. VERBAS
INDENIZATORIAS. PRESCRICAO. AFASTAMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.1. Agravo Regimental
interposto contra decisdo que deu provimento ao recurso especial da parte agravada.2. O prazo para que seja pleiteada a
restituicdo de imposto de renda incidente sobre valores referentes a verbas de carater indenizat6rio comega a fluir
decorridos 5 (cinco) anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quingténio,
computados desde o termo final do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.3. A
jurisprudéncia sobre a decadéncia e a prescri¢ao, nus casos de compensacao e repeticdo de indébito tributéario, a qual
tive a honra de ser um dos precursores quando ainda juiz no Tribunal Regional Federal da 5% Regido, demorou a se
consolidar com a tese que ha mais de dez anos venho defendendo e que ora encontra-se esposada no decisério
objurgado.4. Louvavel a preocupacao da insigne Procuradoria na tese que abraca. No entanto, firme estou na convicgéo
em sentido oposto, apds longo e detalhado estudo que elaborei sobre o assunto, ndo me configurando 0 momento como
apto a alterar o meu posicionamento.5. Precedente citado (EREsp n 258161/DF), cujo julgamento se eu por
unanimidade, que ndo transmite o posicionamento deste Relator. A convicgdo sobre o assunto continua a mesma e
intensa.6. O art. 20, do CPC, em seu 3°, determina que 0s honorarios advocaticios sejam fixados em um minimo de 10%
(dez por cento) e um maximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenacéo. Fixacdo do percentual de 10%
(dez por cento) de verba honoréria advocaticia, sobre o valor da condenacéo, em razéo da simplicidade da lide.7.
Agravo regimental improvido.(STJ - EREsp n° 327043/DF - Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha - julgado em
27/04/2005).Entrementes, o Supremo Tribunal Federal, em sede do recurso extraordinario interposto em face do
decisum proferido nos autos dos EREsp n°® 644736/PE, nos quais se cuida da matéria ora em debate, considerou
caracterizada a violacdo do principio constitucional da reserva de plenario (artigo 97, da Constituicdo Federal de 1988),
reputando declaratério de inconstitucionalidade o acorddo que afasta a incidéncia de norma ordinéria pertinente a lide
para decidi-la sobre critérios diversos alegadamente extraidos da Constituicdo.Conseqiientemente, a Primeira Secédo
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determinou o processamento, perante a Corte Especial, de incidente de inconstitucionalidade do artigo 4°, dan® LC
118/2005, na parte que determina a aplicacdo retroativa do disposto no artigo 3°, da mesma lei.Na sessao de julgamento
ocorrida em 06/06/2007, a Corte Especial acolheu o referido incidente, para reconhecer a inconstitucionalidade da
expressao observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, |, da Lei n®5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo
Tributéario Nacional, constante do artigo 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005,
verbis:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA
REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. LC
118/2005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°.
INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4°, NA PARTE QUE DETERMINA A APLICACAO
RETROATIVA.L. Sobre o tema relacionado com a prescri¢ao da acao de repeti¢do de indébito tributério, a
jurisprudéncia do STJ (12 Se¢do) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacéo,
0 prazo de cinco anos, previsto no art. 168, do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim
na data da homologacéo - expressa ou técita - do lancamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se
considere extinto, ndo basta o pagamento: é indispensavel a homologacéo do langcamento, hipdtese de extincéo
albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologagéo é que teria inicio o prazo previsto no
art. 168, I. E, ndo havendo homologacao expressa, 0 prazo para a repeticao do indébito acaba sendo, na verdade, de dez
anos a contar do fato gerador.2. Esse entendimento, embora ndo tenha a adesdo uniforme da doutrina e nem de todos 0s
juizes, é o que legitimamente define o contedo e o sentido das normas que disciplinam a matéria, ja que se trata do
entendimento emanado do 6rgdo do Poder Judiciario que tem a atribuicdo constitucional de interpreta-las.3. O art. 3°, da
LC 118/2005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance
diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensavel a interpretagdo dada, ndo hd como negar que a Lei inovou
no plano normativo, pois retirou das disposic¢des interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido
como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislacdo federal.4. Assim, tratando-se de preceito normativo
modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3°, da LC 118/2005 s6 pode ter eficacia prospectiva, incidindo
apenas sobre situacdes que venham a ocorrer a partir de sua vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118/2005, que
determina aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da
autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada (CF, art. 5°, XXXV1).6. Arguicdo de inconstitucionalidade acolhida.(STJ - Al nos EREsp n° 644.736/PE -
Relator Ministro Teori Albino Zavascki - julgado em 06/06/2007).No voto-condutor da argtiigdo de
inconstitucionalidade, assinalou ainda o e. Ministro Relator que com o advento da LC 118/05, a prescri¢do, do ponto de
vista pratico, deve ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente
aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos
efetuados ANTES DA ENTRADA EM VIGOR DA LC N° 118/05, ISTO E, 09/06/2005, o prazo prescricional para o
contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, continua
observando a cognominada tese dos CINCO MAIS CINCO, desde que, na data da vigéncia da novel lei complementar,
sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028,
do Cddigo Civil de 2002, segundo o qual:Art. 2.028 - Serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este
Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei
revogada.Por outro lado, ocorrido o pagamento antecipado do tributo APOS A VIGENCIA DA ALUDIDA NORMA
JURIDICA, o dies a quo do prazo prescricional para a repeticio/compensaco é a data do recolhimento indevido.Na
hipotese dos autos, a retengdo do imposto de renda supostamente ocorreu em 05/2004, o que afasta a alegacéo de
ocorréncia da prescricio.DO MERITOO artigo 333 do Cddigo de Processo Civil, que distribui o dnus da prova,
prescreve:Art. 333. O 6nus da prova incumbe:| - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;ll - ao réu, quanto a
existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.Ora, por meio da ac¢éo ordinéria origindria,
o(a) contribuinte pretende repetir indébito. Para tanto, é indispensével que faga prova de que o pagamento efetuado
constitui, realmente, indébito, pois ha presuncéo de legalidade dos atos administrativos.Assim, uma vez que o(a)
autor(a) objetiva a tutela de seu direito de repeticdo de valores alegadamente pagos indevidamente, é seu também o
onus de provéa-lo, o que pode se dar ndo apenas por meio da CTPS e extratos da Previdéncia Social, mas por outros
documentos.Ademais, ndo ha indicativo nos autos, nem o(a) proprio(a) autor(a) afirma, de que a documentagéo tenha
sido inicialmente requerida e denegada administrativamente, razéo pela qual ndo ha como prosperar pretensdo.Portanto,
o documento comprobatorio do recolhimento do imposto de renda indevido € essencial ao deslinde do feito, e sendo
esta prova 6nus do(a) autor(a), a sua falta acarreta a improcedéncia do pedido.ISSO POSTO, julgo improcedente o
pedido formulado pelo(a) autor(a) e, como consequéncia, declaro extinto o feito com a resolucéo do mérito, com
fundamento no artigo 269, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.Condeno o(a) autor(a) ao pagamento das custas e de
honorérios advocaticios que arbitro em R$ 1.000,00 (um mil reais), atendido o que dispde o artigo 20, 4° do Cddigo de
Processo Civil, mas o valor somente podera ser cobrado se provado for que o(a) autor(a) perdeu a condi¢do de
necessitado(a), no termos da Lei n® 1060/50.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0004743-19.2009.403.6111 (2009.61.11.004743-0) - SERGIO FERRAZ ROQUE(SP057203 - CARLOS ALBERTO

FERNANDES) X FAZENDA NACIONAL B
Cuida-se de acéo ordinaria ajuizada por SERGIO FERRAZ ROQUE em face da UNIAO FEDERAL/FAZENDA
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NACIONAL, objetivando a condenacdo da ré na restituir o valor indevidamente retido a titulo de imposto de renda.A
parte autora alega que ajuizou contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS - acdo ordinaria previdenciaria
visando a revisao do valor de seu beneficio previdenciario, obtendo sentenca favoravel. O INSS efetuou o pagamento
dos proventos em atraso de forma acumulada com retencdo de imposto de renda sobre os valores percebidos. O
questionamento autoral foi no sentido de que, caso as parcelas fossem pagas na época propria, ou seja, més a més, ndo
teria sofrido a referida tributacéo, razéo pela qual pleiteou a devolucéo dos valores recolhidos de forma
indevida.Regularmente citada, a UNIAO FEDERAL apresentou contestacio alegando, em preliminar, a ocorréncia da
prescricdo e, no mérito, sustentando que a parte autora ndo comprovou a reten¢éo de imposto de renda.Intimado para
comprovar documentalmente o alegado desconto de imposto de renda, o(a) autor(a) ndo logrou trazer aos autos a
prova.E o relatorio.D E C | D O .DA FALTA DE INTERESSE DE AGIREste juizo, seguindo orientacio
jurisprudencial do egrégio Superior Tribunal de Justica, vem entendendo ser desnecessario prévio requerimento
administrativo para a propositura da acdo onde se pleiteia a repeticdo de imposto de renda recolhido indevidamente.DA
PRESCRICAOA Primeira Secéo do E. Tribunal Superior consagrou a tese de que a extin¢ao do crédito tributario,
marco temporal do prazo quinquenal do direito do contribuinte pleitear restituicdo do indébito (artigo 168, I, do CTN)
condiciona-se @ homologacdo expressa ou tacita do pagamento antecipado (artigo 156, VII, do CTN), e ndo ao préprio
pagamento, que configura mera antecipacdo ex vi do artigo 150, 1°, do Cdédigo Tributario Nacional.Assim, tendo em
vista que a extingdo do crédito tributario, em regra, efetiva-se com a homologagcao tacita, que se ultima cinco anos apos
a ocorréncia do fato juridico tributario (artigo 150, 4°, do CTN), o prazo prescricional para a repeticdo ou compensacao
dos tributos sujeitos a langamento por homologagéo comeca a fluir decorridos 05 (cinco) anos, contados a partir da
ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinquénio computado desde o termo final do prazo atribuido ao
Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.A guisa de exemplo, merece transcrigio a ementa do seguinte
julgado oriundo da Primeira Se¢i0:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. LEI N° 7.787/89. COMPENSACAO. PRESCRICAO. DECADENCIA.
TERMO INICIAL DO PRAZO. PRECEDENTES.1. Esta uniforme na 12 Secdo do STJ que, no caso de lancamento
tributéario por homologacao e havendo siléncio do Fisco, o prazo decadencial s6 se inicia apés decorridos 5 (cinco) anos
da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinquénio, a partir da homologacéo tacita do langamento.
Estando o tributo em tela sujeito a langamento por homologacéo, aplicam-se a decadéncia e a prescri¢cdo nos moldes
acima delineados.2. N&o ha que se falar em prazo prescricional a contar da declaragdo de inconstitucionalidade pelo
STF ou da Resolucdo do Senado. A pretensdo foi formulada no prazo concebido pela jurisprudéncia desta Casa
Julgadora como admissivel, visto que a agdo nao esta alcancada pela prescri¢do, nem o direito pela decadéncia. Aplica-
se, assim, o prazo prescricional nos moldes em que pacificado pelo STJ, id est, a corrente dos cinco mais cinco.3. A
acdo foi ajuizada em 16/12/1999. Valores recolhidos, a titulo da exacdo discutida, em 09/1989. Transcorreu, entre 0
prazo do recolhimento (contado a partir de 12/1989) e o do ingresso da a¢do em juizo, o prazo de 10 (dez) anos. Inexiste
prescricdo sem que tenha havido homologacéo expressa da Fazenda, atinente ao prazo de 10 (dez) anos (5 + 5), a partir
de cada fato gerador da exacdo tributaria, contados para tras, a partir do ajuizamento da a¢éo.4. Precedentes desta Corte
Superior.5. Embargos de divergéncia rejeitados, nos termos do voto.(STJ - EREsp n° 435.835/SC - Relator Ministro
Francisco Pecanha Martins - Relator p/ Acordao Ministro José Delgado - julgado em 24/03/2004 - DJ de
04/06/2007).Nada obstante, em 09/02/2005, sobreveio a Lei Complementar n°® 118, que, em seu artigo 3°, dispde sobre a
interpretacdo do inciso | do artigo 168, do CTN, verbis:Art. 3° - Para efeito de interpretacdo do inciso | do art. 168 da
Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cadigo Tributario Nacional, a extin¢do do crédito tributario ocorre, no caso de
tributo sujeito a lancamento por homologacéo, no momento do pagamento antecipado de que trata o 1° do art. 150 da
referida Lei.O artigo 4°, da LC n° 118/2005, determina a aplicacgao retroativa da norma juridica inserta no dispositivo
supracitado, em conformidade com o disposto no artigo 106, I, do CTN, segundo o qual:Art. 106 - A lei aplica-se a ato
ou fato pretérito:l - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa, excluida a aplicacdo de penalidade a
infracdo dos dispositivos interpretados.Diante da aludida inovacéo legislativa, a Primeira Secdo reconsolidou a
jurisprudéncia do STJ acerca da cognominada tese dos cinco mais cinco para a defini¢do do termo a quo do prazo
prescricional das a¢des de repeti¢do/compensacgdo de valores indevidamente recolhidos a titulo de tributo sujeito a
langamento por homologagao, apenas no que pertine &s demandas intentadas antes da entrada em vigor da Lei
Complementar n°® 118/2005:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA
DECISAO QUE DEU PROVIMENTO A RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. VERBAS
INDENIZATORIAS. PRESCRICAO. AFASTAMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.1. Agravo Regimental
interposto contra decisdo que deu provimento ao recurso especial da parte agravada.2. O prazo para que seja pleiteada a
restituicdo de imposto de renda incidente sobre valores referentes a verbas de carater indenizatorio comeca a fluir
decorridos 5 (cinco) anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quingiénio,
computados desde o termo final do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.3. A
jurisprudéncia sobre a decadéncia e a prescri¢ao, nus casos de compensacao e repeticdo de indébito tributario, a qual
tive a honra de ser um dos precursores quando ainda juiz no Tribunal Regional Federal da 5% Regido, demorou a se
consolidar com a tese que ha mais de dez anos venho defendendo e que ora encontra-se esposada no decisério
objurgado.4. Louvéavel a preocupacéo da insigne Procuradoria na tese que abraca. No entanto, firme estou na convicgdo
em sentido oposto, apds longo e detalhado estudo que elaborei sobre 0 assunto, ndo me configurando 0 momento como
apto a alterar o meu posicionamento.5. Precedente citado (EREsp n 258161/DF), cujo julgamento se eu por
unanimidade, que ndo transmite o posicionamento deste Relator. A convicgao sobre o assunto continua a mesma e
intensa.6. O art. 20, do CPC, em seu 3°, determina que 0s honorarios advocaticios sejam fixados em um minimo de 10%
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(dez por cento) e um maximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenacédo. Fixacdo do percentual de 10%
(dez por cento) de verba honoraria advocaticia, sobre o valor da condenacgdo, em razdo da simplicidade da lide.7.
Agravo regimental improvido.(STJ - EREsp n° 327043/DF - Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha - julgado em
27/04/2005).Entrementes, o Supremo Tribunal Federal, em sede do recurso extraordinario interposto em face do
decisum proferido nos autos dos EREsp n° 644736/PE, nos quais se cuida da matéria ora em debate, considerou
caracterizada a violag&o do principio constitucional da reserva de plenario (artigo 97, da Constituicdo Federal de 1988),
reputando declaratorio de inconstitucionalidade o acdrdao que afasta a incidéncia de norma ordinaria pertinente a lide
para decidi-la sobre critérios diversos alegadamente extraidos da Constituicdo.Conseqiientemente, a Primeira Secédo
determinou o processamento, perante a Corte Especial, de incidente de inconstitucionalidade do artigo 4°, dan® LC
118/2005, na parte que determina a aplicacéo retroativa do disposto no artigo 3°, da mesma lei.Na sesséo de julgamento
ocorrida em 06/06/2007, a Corte Especial acolheu o referido incidente, para reconhecer a inconstitucionalidade da
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n®5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo
Tributario Nacional, constante do artigo 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005,

verbis: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRI(;AO PARA
REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGA(;AO. LC
118/2005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°.
INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4°, NA PARTE QUE DETERMINA A APLICACAO
RETROATIVA.L. Sobre o tema relacionado com a prescri¢ao da acdo de repeti¢do de indébito tributario, a
jurisprudéncia do STJ (12 Seg¢do) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacao,
0 prazo de cinco anos, previsto no art. 168, do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim
na data da homologagao - expressa ou tacita - do langamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se
considere extinto, ndo basta 0 pagamento: é indispensavel a homologacdo do langamento, hipotese de extingdo
albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologacado é que teria inicio o prazo previsto no
art. 168, I. E, ndo havendo homologacao expressa, 0 prazo para a repeticao do indébito acaba sendo, na verdade, de dez
anos a contar do fato gerador.2. Esse entendimento, embora ndo tenha a adesdo uniforme da doutrina e nem de todos os
juizes, é o que legitimamente define o contetido e o sentido das normas que disciplinam a matéria, j& que se trata do
entendimento emanado do 6rgdo do Poder Judiciario que tem a atribuicdo constitucional de interpreta-las.3. O art. 3°, da
LC 118/2005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance
diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensavel a interpretagdo dada, ndo ha como negar que a Lei inovou
no plano normativo, pois retirou das disposicOes interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido
como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislagao federal.4. Assim, tratando-se de preceito normativo
modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3°, da LC 118/2005 s6 pode ter eficicia prospectiva, incidindo
apenas sobre situacdes que venham a ocorrer a partir de sua vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118/2005, que
determina aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da
autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e 0 da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada (CF, art. 5°, XXXV1).6. Arguicédo de inconstitucionalidade acolhida.(STJ - Al nos EREsp n° 644.736/PE -
Relator Ministro Teori Albino Zavascki - julgado em 06/06/2007).No voto-condutor da argligéo de
inconstitucionalidade, assinalou ainda o e. Ministro Relator que com o advento da LC 118/05, a prescri¢do, do ponto de
vista préatico, deve ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente
aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos
efetuados ANTES DA ENTRADA EM VIGOR DA LC N° 118/05, ISTO E, 09/06/2005, o prazo prescricional para o
contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos sujeitos a lancamento por homologag&o, continua
observando a cognominada tese dos CINCO MAIS CINCO, desde que, na data da vigéncia da novel lei complementar,
sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028,
do Cddigo Civil de 2002, segundo o qual:Art. 2.028 - Serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este
Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei
revogada.Por outro lado, ocorrido o pagamento antecipado do tributo APOS A VIGENCIA DA ALUDIDA NORMA
JURIDICA, o dies a quo do prazo prescricional para a repeticio/compensacéo é a data do recolhimento indevido.Na
hip6tese dos autos, a retencdo do imposto de renda supostamente ocorreu em 08/2009, o que afasta a alegacao de
ocorréncia da prescricio. DO MERITOO artigo 333 do Codigo de Processo Civil, que distribui o 6nus da prova,
prescreve:Art. 333. O 6nus da prova incumbe:| - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;ll - ao réu, quanto a
existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.Ora, por meio da ac¢ao ordindria originaria, a
contribuinte pretende repetir indébito. Para tanto, € indispensavel que faca prova de que o pagamento efetuado constitui,
realmente, indébito, pois ha presuncéo de legalidade dos atos administrativos.Assim, uma vez que o(a) autor(a) objetiva
a tutela de seu direito de repeticéo de valor alegadamente pago indevidamente, € seu também o 6nus de prova-lo, o que
pode se dar ndo apenas por meio da CTPS e extratos da Previdéncia Social, mas por outros documentos.Ademais, nao
h& indicativo nos autos, nem o préprio autor afirma, de que a documentag&o tenha sido inicialmente requerida e
denegada administrativamente, razdo pela qual ndo ha como prosperar pretensdo do autor.Portanto, o documento
comprobatdrio do recolhimento do imposto de renda indevido € essencial ao deslinde do feito, e sendo esta prova énus
do autor, a sua falta acarreta a improcedéncia do pedido.ISSO POSTO, julgo improcedente o pedido formulado pelo(a)
autor(a) e, como consequéncia, declaro extinto o feito com a resolugdo do mérito, com fundamento no artigo 269, inciso
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I, do Cédigo de Processo Civil.Condeno o(a) autor(a) ao pagamento das custas e de honoréarios advocaticios que arbitro
em R$ 1.000,00 (um mil reais), atendido o que disp&e o artigo 20, 4° do Codigo de Processo Civil, mas o valor somente
podera ser cobrado se provado for que o(a) autor(a) perdeu a condigdo de necessitado(a), no termos da Lei n°
1060/50.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0004753-63.2009.403.6111 (2009.61.11.004753-2) - AMELIO CEZARIO(SP282472 - ALAN FRANCISCO
MARTINS FERNANDES E SP057203 - CARLOS ALBERTO FERNANDES) X FAZENDA NACIONAL

Cuida-se de agdo ordinéria ajuizada por AMELIO CEZARIO em face da UNIAO FEDERAL/FAZENDA NACIONAL,
objetivando a condenacéo da ré na restituir o valor indevidamente retido a titulo de imposto de renda.A parte autora
alega que ajuizou contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS - a¢do ordinaria previdenciéria visando a revisdo
do valor de seu beneficio previdenciario, obtendo sentenga favoravel. O INSS efetuou o pagamento dos proventos em
atraso de forma acumulada com retencéo de imposto de renda sobre os valores percebidos. O questionamento autoral
foi no sentido de que, caso as parcelas fossem pagas na época propria, ou seja, més a més, nao teria sofrido a referida
tributacdo, razéo pela qual pleiteou a devolugdo dos valores recolhidos de forma indevida.Regularmente citada, a
UNIAO FEDERAL apresentou contestagdo alegando, em preliminar, a falta de interesse de agir e a ocorréncia da
prescricdo e, no merito, sustentando que a parte autora ndo comprovou a retencao de imposto de renda.Intimado para
comprovar documentalmente o alegado desconto de imposto de renda, o(a) autor(a) ndo logrou trazer aos autos a
prova.E o relatorio.D E C | D O .DA FALTA DE INTERESSE DE AGIREste juizo, seguindo orientagio
jurisprudencial do egrégio Superior Tribunal de Justica, vem entendendo ser desnecessario prévio requerimento
administrativo para a propositura da acéo onde se pleiteia a repeti¢cdo de imposto de renda recolhido indevidamente.DA
PRESCRICAOA Primeira Secéo do E. Tribunal Superior consagrou a tese de que a extingéo do crédito tributario,
marco temporal do prazo quinquenal do direito do contribuinte pleitear restituicdo do indébito (artigo 168, I, do CTN)
condiciona-se a homologacdo expressa ou tacita do pagamento antecipado (artigo 156, VII, do CTN), e ndo ao préprio
pagamento, que configura mera antecipacdo ex vi do artigo 150, 1°, do Cédigo Tributario Nacional.Assim, tendo em
vista que a extin¢do do crédito tributario, em regra, efetiva-se com a homologacdo tacita, que se ultima cinco anos ap6s
a ocorréncia do fato juridico tributério (artigo 150, 4°, do CTN), 0 prazo prescricional para a repeti¢cdo ou compensacao
dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo comeca a fluir decorridos 05 (cinco) anos, contados a partir da
ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quingquénio computado desde o termo final do prazo atribuido ao
Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.A guisa de exemplo, merece transcrigio a ementa do seguinte
julgado oriundo da Primeira Se¢cdo:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. LEI N° 7.787/89. COMPENSACAO. PRESCRICAQ. DECADENCIA.
TERMO INICIAL DO PRAZO. PRECEDENTES.1. Estéa uniforme na 1 Sec¢éo do STJ que, no caso de langamento
tributario por homologacéo e havendo siléncio do Fisco, o prazo decadencial s se inicia aps decorridos 5 (cinco) anos
da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinqiiénio, a partir da homologacéo tacita do lancamento.
Estando o tributo em tela sujeito a langamento por homologagdo, aplicam-se a decadéncia e a prescri¢cdo nos moldes
acima delineados.2. N&o ha que se falar em prazo prescricional a contar da declara¢éo de inconstitucionalidade pelo
STF ou da Resolucdo do Senado. A pretensdo foi formulada no prazo concebido pela jurisprudéncia desta Casa
Julgadora como admissivel, visto que a acao nao esta alcancada pela prescri¢do, nem o direito pela decadéncia. Aplica-
se, assim, o prazo prescricional nos moldes em que pacificado pelo STJ, id est, a corrente dos cinco mais cinco.3. A
acdo foi ajuizada em 16/12/1999. Valores recolhidos, a titulo da exacdo discutida, em 09/1989. Transcorreu, entre o
prazo do recolhimento (contado a partir de 12/1989) e o do ingresso da agdo em juizo, o prazo de 10 (dez) anos. Inexiste
prescricdo sem que tenha havido homologacao expressa da Fazenda, atinente ao prazo de 10 (dez) anos (5 + 5), a partir
de cada fato gerador da exagdo tributaria, contados para tras, a partir do ajuizamento da a¢do.4. Precedentes desta Corte
Superior.5. Embargos de divergéncia rejeitados, nos termos do voto.(STJ - EREsp n° 435.835/SC - Relator Ministro
Francisco Peganha Martins - Relator p/ Acérddo Ministro José Delgado - julgado em 24/03/2004 - DJ de
04/06/2007).Nada obstante, em 09/02/2005, sobreveio a Lei Complementar n° 118, que, em seu artigo 3°, dispde sobre a
interpretacdo do inciso | do artigo 168, do CTN, verbis:Art. 3° - Para efeito de interpretacdo do inciso | do art. 168 da
Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo Tributario Nacional, a extin¢do do crédito tributario ocorre, no caso de
tributo sujeito a lancamento por homologacao, no momento do pagamento antecipado de que trata o 1° do art. 150 da
referida Lei.O artigo 4°, da LC n° 118/2005, determina a aplicacao retroativa da norma juridica inserta no dispositivo
supracitado, em conformidade com o disposto no artigo 106, I, do CTN, segundo o qual:Art. 106 - A lei aplica-se a ato
ou fato pretérito:l - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa, excluida a aplicacdo de penalidade a
infracdo dos dispositivos interpretados.Diante da aludida inovacéo legislativa, a Primeira Secéo reconsolidou a
jurisprudéncia do STJ acerca da cognominada tese dos cinco mais cinco para a defini¢do do termo a quo do prazo
prescricional das agdes de repeticdo/compensacdo de valores indevidamente recolhidos a titulo de tributo sujeito a
langamento por homologagao, apenas no que pertine as demandas intentadas antes da entrada em vigor da Lei
Complementar n° 118/2005:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA
DECISAO QUE DEU PROVIMENTO A RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. VERBAS
INDENIZATORIAS. PRESCRICAO. AFASTAMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.1. Agravo Regimental
interposto contra decisdo que deu provimento ao recurso especial da parte agravada.2. O prazo para que seja pleiteada a
restituicdo de imposto de renda incidente sobre valores referentes a verbas de carater indenizatério comeca a fluir
decorridos 5 (cinco) anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinquénio,
computados desde o termo final do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.3. A
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jurisprudéncia sobre a decadéncia e a prescri¢do, nus casos de compensacdo e repeticdo de indébito tributario, a qual
tive a honra de ser um dos precursores quando ainda juiz no Tribunal Regional Federal da 5% Regido, demorou a se
consolidar com a tese que ha mais de dez anos venho defendendo e que ora encontra-se esposada no decisério
objurgado.4. Louvavel a preocupacéo da insigne Procuradoria na tese que abraca. No entanto, firme estou na convicgédo
em sentido oposto, apds longo e detalhado estudo que elaborei sobre o assunto, ndo me configurando 0 momento como
apto a alterar o meu posicionamento.5. Precedente citado (EREsp n 258161/DF), cujo julgamento se eu por
unanimidade, que ndo transmite o posicionamento deste Relator. A convicgdo sobre o assunto continua a mesma e
intensa.6. O art. 20, do CPC, em seu 3°, determina que 0s honorarios advocaticios sejam fixados em um minimo de 10%
(dez por cento) e um maximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenacéo. Fixacéo do percentual de 10%
(dez por cento) de verba honoréria advocaticia, sobre o valor da condenacdo, em razdo da simplicidade da lide.7.
Agravo regimental improvido.(STJ - EREsp n° 327043/DF - Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha - julgado em
27/04/2005).Entrementes, o Supremo Tribunal Federal, em sede do recurso extraordinario interposto em face do
decisum proferido nos autos dos EREsp n°® 644736/PE, nos quais se cuida da matéria ora em debate, considerou
caracterizada a violagdo do principio constitucional da reserva de plenario (artigo 97, da Constituicdo Federal de 1988),
reputando declaratério de inconstitucionalidade o acorddo que afasta a incidéncia de norma ordinéria pertinente a lide
para decidi-la sobre critérios diversos alegadamente extraidos da Constitui¢cdo.Conseqlientemente, a Primeira Secdo
determinou o processamento, perante a Corte Especial, de incidente de inconstitucionalidade do artigo 4°, da n® LC
118/2005, na parte que determina a aplicacéo retroativa do disposto no artigo 3°, da mesma lei.Na sesséo de julgamento
ocorrida em 06/06/2007, a Corte Especial acolheu o referido incidente, para reconhecer a inconstitucionalidade da
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n®5.172, de 25 de outubro de 1966 - C4digo
Tributéario Nacional, constante do artigo 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005,
verbis:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA
REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. LC
118/2005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°.
INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4°, NA PARTE QUE DETERMINA A APLICACAO
RETROATIVA.1. Sobre o tema relacionado com a prescri¢do da agéo de repeti¢do de indébito tributério, a
jurisprudéncia do STJ (12 Secéo) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacéo,
0 prazo de cinco anos, previsto no art. 168, do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim
na data da homologagao - expressa ou tacita - do langamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se
considere extinto, ndo basta 0 pagamento: ¢ indispensavel a homologacédo do langcamento, hipotese de extingédo
albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologagéo € que teria inicio o prazo previsto no
art. 168, I. E, ndo havendo homologagdo expressa, 0 prazo para a repeti¢do do indébito acaba sendo, na verdade, de dez
anos a contar do fato gerador.2. Esse entendimento, embora ndo tenha a adesdo uniforme da doutrina e nem de todos os
juizes, é o que legitimamente define o contetdo e o sentido das normas que disciplinam a matéria, ja que se trata do
entendimento emanado do 6rgéo do Poder Judiciario que tem a atribuicdo constitucional de interpretéa-las.3. O art. 3°, da
LC 118/2005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance
diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defenséavel a interpretacdo dada, ndo had como negar que a Lei inovou
no plano normativo, pois retirou das disposic¢Oes interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido
como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislacao federal.4. Assim, tratando-se de preceito normativo
modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3°, da LC 118/2005 s6 pode ter eficacia prospectiva, incidindo
apenas sobre situacdes que venham a ocorrer a partir de sua vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118/2005, que
determina aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da
autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada (CF, art. 5°, XXXV1).6. Arguicdo de inconstitucionalidade acolhida.(STJ - Al nos EREsp n°® 644.736/PE -
Relator Ministro Teori Albino Zavascki - julgado em 06/06/2007).No voto-condutor da argticéo de
inconstitucionalidade, assinalou ainda o e. Ministro Relator que com o advento da LC 118/05, a prescri¢éo, do ponto de
vista pratico, deve ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente
aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
méaximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos
efetuados ANTES DA ENTRADA EM VIGOR DA LC N° 118/05, ISTO E, 09/06/2005, 0 prazo prescricional para o
contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos sujeitos a langamento por homologacéo, continua
observando a cognominada tese dos CINCO MAIS CINCO, desde que, na data da vigéncia da novel lei complementar,
sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028,
do Caodigo Civil de 2002, segundo o qual:Art. 2.028 - Serédo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este
Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, j& houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei
revogada.Por outro lado, ocorrido o pagamento antecipado do tributo APOS A VIGENCIA DA ALUDIDA NORMA
JURIDICA, o dies a quo do prazo prescricional para a repeticio/compensagio ¢ a data do recolhimento indevido.Na
hipotese dos autos, a retengdo do imposto de renda supostamente ocorreu em 02/2004, o que afasta a alegacdo de
ocorréncia da prescricdo.DO MERITOO artigo 333 do Cadigo de Processo Civil, que distribui o0 énus da prova,
prescreve:Art. 333. O 6nus da prova incumbe:| - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;ll - ao réu, quanto a
existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.Ora, por meio da acdo ordindria originaria,
o(a) contribuinte pretende repetir indébito. Para tanto, é indispensavel que faga prova de que o pagamento efetuado
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constitui, realmente, indébito, pois ha presuncao de legalidade dos atos administrativos.Assim, uma vez que o(a)
autor(a) objetiva a tutela de seu direito de repeticdo de valores alegadamente pagos indevidamente, é seu também o
onus de prova-lo, o que pode se dar ndo apenas por meio da CTPS e extratos da Previdéncia Social, mas por outros
documentos.Ademais, ndo ha indicativo nos autos, nem o(a) proprio(a) autor(a) afirma, de que a documentacéo tenha
sido inicialmente requerida e denegada administrativamente, razdo pela qual ndo ha como prosperar pretensdo.Portanto,
o documento comprobatorio do recolhimento do imposto de renda indevido € essencial ao deslinde do feito, e sendo
esta prova onus do(a) autor(a), a sua falta acarreta a improcedéncia do pedido.ISSO POSTO, julgo improcedente o
pedido formulado pelo(a) autor(a) e, como consequéncia, declaro extinto o feito com a resolucdo do mérito, com
fundamento no artigo 269, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.Condeno o(a) autor(a) ao pagamento das custas e de
honorérios advocaticios que arbitro em R$ 1.000,00 (um mil reais), atendido o que dispde o artigo 20, 4° do Cédigo de
Processo Civil, mas o valor somente podera ser cobrado se provado for que o(a) autor(a) perdeu a condi¢do de
necessitado(a), no termos da Lei n° 1060/50.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0004756-18.2009.403.6111 (2009.61.11.004756-8) - LOURDES PEREIRA DOS SANTOS(SP057203 - CARLOS
ALBERTO FERNANDES) X FAZENDA NACIONAL

Cuida-se de agéo ordinaria ajuizada por LOURDES PEREIRA DOS SANTOS em face da UNIAO
FEDERAL/FAZENDA NACIONAL, objetivando a condenacéo da ré na restituir o valor indevidamente retido a titulo
de imposto de renda.A parte autora alega que ajuizou contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS - acéo
ordindria previdenciaria visando a revisdo do valor de seu beneficio previdenciario, obtendo sentenca favoravel. O INSS
efetuou o pagamento dos proventos em atraso de forma acumulada com retencéo de imposto de renda sobre os valores
percebidos. O questionamento autoral foi no sentido de que, caso as parcelas fossem pagas na época prépria, ou seja,
més a més, nao teria sofrido a referida tributacdo, razdo pela qual pleiteou a devolucéo dos valores recolhidos de forma
indevida.Regularmente citada, a UNIAO FEDERAL apresentou contestacio alegando, em preliminar, a ocorréncia da
prescricdo e, no mérito, sustentando que a parte autora ndo comprovou a retencdo de imposto de renda.Intimado para
comprovar documentalmente o alegado desconto de imposto de renda, o(a) autor(a) ndo logrou trazer aos autos a
prova.E o relatorio.D E C | D O .DA FALTA DE INTERESSE DE AGIREste juizo, seguindo orientacio
jurisprudencial do egrégio Superior Tribunal de Justica, vem entendendo ser deshecessario prévio requerimento
administrativo para a propositura da acao onde se pleiteia a repeticdo de imposto de renda recolhido indevidamente.DA
PRESCRICAOA Primeira Secéo do E. Tribunal Superior consagrou a tese de que a extingéo do crédito tributario,
marco temporal do prazo quinquenal do direito do contribuinte pleitear restituicdo do indébito (artigo 168, I, do CTN)
condiciona-se a homologagdo expressa ou tacita do pagamento antecipado (artigo 156, VII, do CTN), e ndo ao prdprio
pagamento, que configura mera antecipacao ex vi do artigo 150, 1°, do Cddigo Tributario Nacional . Assim, tendo em
vista que a extingdo do crédito tributéario, em regra, efetiva-se com a homologagcdo técita, que se ultima cinco anos apos
a ocorréncia do fato juridico tributério (artigo 150, 4°, do CTN), o prazo prescricional para a repeticdo ou compensacdo
dos tributos sujeitos a langamento por homologagéo comega a fluir decorridos 05 (cinco) anos, contados a partir da
ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinquénio computado desde o termo final do prazo atribuido ao
Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.A guisa de exemplo, merece transcricio a ementa do seguinte
julgado oriundo da Primeira Se¢40: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. LEI N° 7.787/89. COMPENSACAO. PRESCRICAO. DECADENCIA.
TERMO INICIAL DO PRAZO. PRECEDENTES.1. Esta uniforme na 12 Secéo do STJ que, no caso de langamento
tributario por homologacéo e havendo siléncio do Fisco, o prazo decadencial s se inicia apos decorridos 5 (cinco) anos
da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinqiénio, a partir da homologacao tacita do langamento.
Estando o tributo em tela sujeito a langamento por homologagdo, aplicam-se a decadéncia e a prescri¢cdo nos moldes
acima delineados.2. Nao ha que se falar em prazo prescricional a contar da declaragao de inconstitucionalidade pelo
STF ou da Resolucao do Senado. A pretensdo foi formulada no prazo concebido pela jurisprudéncia desta Casa
Julgadora como admissivel, visto que a a¢do ndo esta alcancada pela prescri¢do, nem o direito pela decadéncia. Aplica-
se, assim, o prazo prescricional nos moldes em que pacificado pelo STJ, id est, a corrente dos cinco mais cinco.3. A
acdo foi ajuizada em 16/12/1999. Valores recolhidos, a titulo da exacdo discutida, em 09/1989. Transcorreu, entre 0
prazo do recolhimento (contado a partir de 12/1989) e o do ingresso da acdo em juizo, o prazo de 10 (dez) anos. Inexiste
prescricdo sem que tenha havido homologacao expressa da Fazenda, atinente ao prazo de 10 (dez) anos (5 + 5), a partir
de cada fato gerador da exacdo tributaria, contados para trés, a partir do ajuizamento da acdo.4. Precedentes desta Corte
Superior.5. Embargos de divergéncia rejeitados, nos termos do voto.(STJ - EREsp n° 435.835/SC - Relator Ministro
Francisco Peganha Martins - Relator p/ Acérddo Ministro José Delgado - julgado em 24/03/2004 - DJ de
04/06/2007).Nada obstante, em 09/02/2005, sobreveio a Lei Complementar n°® 118, que, em seu artigo 3°, dispde sobre a
interpretacdo do inciso | do artigo 168, do CTN, verbis:Art. 3° - Para efeito de interpretacdo do inciso | do art. 168 da
Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo Tributario Nacional, a extin¢do do crédito tributario ocorre, no caso de
tributo sujeito a langamento por homologagéo, no momento do pagamento antecipado de que trata o 1° do art. 150 da
referida Lei.O artigo 4°, da LC n° 118/2005, determina a aplicacdo retroativa da norma juridica inserta no dispositivo
supracitado, em conformidade com o disposto no artigo 106, I, do CTN, segundo o qual:Art. 106 - A lei aplica-se a ato
ou fato pretérito:1 - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa, excluida a aplicacdo de penalidade a
infracdo dos dispositivos interpretados.Diante da aludida inovacdo legislativa, a Primeira Se¢do reconsolidou a
jurisprudéncia do STJ acerca da cognominada tese dos cinco mais cinco para a definicdo do termo a quo do prazo
prescricional das agdes de repeticdo/compensacdo de valores indevidamente recolhidos a titulo de tributo sujeito a
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lancamento por homologacéo, apenas no que pertine as demandas intentadas antes da entrada em vigor da Lei
Complementar n° 118/2005:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA
DECISAO QUE DEU PROVIMENTO A RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. VERBAS
INDENIZATORIAS. PRESCRICAO. AFASTAMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.1. Agravo Regimental
interposto contra decisdo que deu provimento ao recurso especial da parte agravada.2. O prazo para que seja pleiteada a
restituicdo de imposto de renda incidente sobre valores referentes a verbas de carater indenizatério comega a fluir
decorridos 5 (cinco) anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um qiiinqiiénio,
computados desde o termo final do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.3. A
jurisprudéncia sobre a decadéncia e a prescri¢ao, nus casos de compensacao e repeticdo de indébito tributario, a qual
tive a honra de ser um dos precursores quando ainda juiz no Tribunal Regional Federal da 5% Regido, demorou a se
consolidar com a tese que ha mais de dez anos venho defendendo e que ora encontra-se esposada no decisério
objurgado.4. Louvavel a preocupacédo da insigne Procuradoria na tese que abraca. No entanto, firme estou na convicgao
em sentido oposto, apds longo e detalhado estudo que elaborei sobre 0 assunto, ndo me configurando 0 momento como
apto a alterar o meu posicionamento.5. Precedente citado (EREsp n 258161/DF), cujo julgamento se eu por
unanimidade, que ndo transmite o posicionamento deste Relator. A convicgdo sobre 0 assunto continua a mesma e
intensa.6. O art. 20, do CPC, em seu 3°, determina que 0s honoréarios advocaticios sejam fixados em um minimo de 10%
(dez por cento) e um maximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenacdo. Fixacdo do percentual de 10%
(dez por cento) de verba honoraria advocaticia, sobre o valor da condenacéo, em razao da simplicidade da lide.7.
Agravo regimental improvido.(STJ - EREsp n° 327043/DF - Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha - julgado em
27/04/2005).Entrementes, o Supremo Tribunal Federal, em sede do recurso extraordinario interposto em face do
decisum proferido nos autos dos EREsp n° 644736/PE, nos quais se cuida da matéria ora em debate, considerou
caracterizada a violag&o do principio constitucional da reserva de plenario (artigo 97, da Constituicdo Federal de 1988),
reputando declaratério de inconstitucionalidade o acorddo que afasta a incidéncia de norma ordinaria pertinente a lide
para decidi-la sobre critérios diversos alegadamente extraidos da Constituicdo.Conseqlientemente, a Primeira Secdo
determinou o processamento, perante a Corte Especial, de incidente de inconstitucionalidade do artigo 4°, dan® LC
118/2005, na parte que determina a aplicacao retroativa do disposto no artigo 3°, da mesma lei.Na sessdo de julgamento
ocorrida em 06/06/2007, a Corte Especial acolheu o referido incidente, para reconhecer a inconstitucionalidade da
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n®5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo
Tributario Nacional, constante do artigo 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005,
verbis:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA
REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. LC
118/2005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°.
INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4°, NA PARTE QUE DETERMINA A APLICACAO
RETROATIVA.L. Sobre o tema relacionado com a prescri¢ao da agao de repeti¢do de indébito tributério, a
jurisprudéncia do STJ (12 Se¢do) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacéo,
0 prazo de cinco anos, previsto no art. 168, do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim
na data da homologacéo - expressa ou técita - do lancamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se
considere extinto, ndo basta o pagamento: é indispensavel a homologacao do langcamento, hip6tese de extingao
albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologacéo é que teria inicio o prazo previsto no
art. 168, I. E, ndo havendo homologagéo expressa, 0 prazo para a repeticdo do indébito acaba sendo, na verdade, de dez
anos a contar do fato gerador.2. Esse entendimento, embora ndo tenha a ades&o uniforme da doutrina e nem de todos os
juizes, é o que legitimamente define o contedo e o sentido das normas que disciplinam a matéria, ja que se trata do
entendimento emanado do drgéo do Poder Judiciario que tem a atribuicdo constitucional de interpreta-las.3. O art. 3°, da
LC 118/2005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance
diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensavel a interpretagdo dada, ndo hd como negar que a Lei inovou
no plano normativo, pois retirou das disposicdes interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido
como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislagdo federal.4. Assim, tratando-se de preceito normativo
modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3°, da LC 118/2005 s6 pode ter eficicia prospectiva, incidindo
apenas sobre situacdes que venham a ocorrer a partir de sua vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118/2005, que
determina aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da
autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada (CF, art. 5°, XXXV1).6. Arguicdo de inconstitucionalidade acolhida.(STJ - Al nos EREsp n° 644.736/PE -
Relator Ministro Teori Albino Zavascki - julgado em 06/06/2007).No voto-condutor da argtigéo de
inconstitucionalidade, assinalou ainda o e. Ministro Relator que com o advento da LC 118/05, a prescri¢éo, do ponto de
vista préatico, deve ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente
aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos
efetuados ANTES DA ENTRADA EM VIGOR DA LC N° 118/05, ISTO E, 09/06/2005, o prazo prescricional para o
contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, continua
observando a cognominada tese dos CINCO MAIS CINCO, desde que, na data da vigéncia da novel lei complementar,
sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028,
do Cadigo Civil de 2002, segundo o qual:Art. 2.028 - Serédo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este
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Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei
revogada.Por outro lado, ocorrido o pagamento antecipado do tributo APOS A VIGENCIA DA ALUDIDA NORMA
JURIDICA, o dies a quo do prazo prescricional para a repeticio/compensagéo é a data do recolhimento indevido.Na
hipotese dos autos, a retengdo do imposto de renda supostamente ocorreu em 06/2008, o que afasta a alegacéo de
ocorréncia da prescricdo. DO MERITOO artigo 333 do Cédigo de Processo Civil, que distribui o 6nus da prova,
prescreve:Art. 333. O 6nus da prova incumbe:| - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;ll - ao réu, quanto a
existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.Ora, por meio da acao ordindria originaria,
o(a) contribuinte pretende repetir indébito. Para tanto, é indispensavel que faga prova de que o pagamento efetuado
constitui, realmente, indébito, pois ha presuncédo de legalidade dos atos administrativos.Assim, uma vez que o(a)
autor(a) objetiva a tutela de seu direito de repeti¢do de valores alegadamente pagos indevidamente, é seu também o
onus de prova-lo, o que pode se dar ndo apenas por meio da CTPS e extratos da Previdéncia Social, mas por outros
documentos.Ademais, ndo ha indicativo nos autos, nem o(a) proprio(a) autor(a) afirma, de que a documentacéo tenha
sido inicialmente requerida e denegada administrativamente, razdo pela qual ndo ha como prosperar pretensdo.Portanto,
o documento comprobatério do recolhimento do imposto de renda indevido é essencial ao deslinde do feito, e sendo
esta prova dnus do(a) autor(a), a sua falta acarreta a improcedéncia do pedido.ISSO POSTO, julgo improcedente o
pedido formulado pelo(a) autor(a) e, como consequéncia, declaro extinto o feito com a resolugdo do mérito, com
fundamento no artigo 269, inciso I, do Cadigo de Processo Civil.Condeno o(a) autor(a) ao pagamento das custas e de
honorérios advocaticios que arbitro em R$ 1.000,00 (um mil reais), atendido o que dispde o artigo 20, 4° do Codigo de
Processo Civil, mas o valor somente podera ser cobrado se provado for que o(a) autor(a) perdeu a condi¢do de
necessitado(a), no termos da Lei n° 1060/50.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0004833-27.2009.403.6111 (2009.61.11.004833-0) - WALDEMAR DE TOLEDO(SP057203 - CARLOS ALBERTO
FERNANDES) X FAZENDA NACIONAL

Cuida-se de acdo ordinaria ajuizada por WALDEMAR DE TOLEDO em face da UNIAO FEDERAL/FAZENDA
NACIONAL, objetivando a condenacdo da ré na restituir o valor indevidamente retido a titulo de imposto de renda.A
parte autora alega que ajuizou contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS - a¢do ordinaria previdenciaria
visando a revisdo do valor de seu beneficio previdenciario, obtendo sentenca favoravel. O INSS efetuou o pagamento
dos proventos em atraso de forma acumulada com retencdo de imposto de renda sobre os valores percebidos. O
questionamento autoral foi no sentido de que, caso as parcelas fossem pagas na época propria, ou seja, més a més, ndo
teria sofrido a referida tributacdo, razéo pela qual pleiteou a devolucéo dos valores recolhidos de forma
indevida.Regularmente citada, a UNIAO FEDERAL apresentou contestacéo alegando, em preliminar, a falta de
interesse de agir e a ocorréncia da prescri¢do e, no mérito, sustentando que a parte autora ndo comprovou a retencéo de
imposto de renda.Intimado para comprovar documentalmente o alegado desconto de imposto de renda, o(a) autor(a) néo
logrou trazer aos autos a prova.E o relatério.D E C | D O .DA FALTA DE INTERESSE DE AGIREste juizo, seguindo
orientacdo jurisprudencial do egrégio Superior Tribunal de Justi¢ca, vem entendendo ser desnecessario prévio
requerimento administrativo para a propositura da acdo onde se pleiteia a repeticéo de imposto de renda recolhido
indevidamente.DA PRESCRICAOA Primeira Secio do E. Tribunal Superior consagrou a tese de que a extin¢io do
crédito tributéario, marco temporal do prazo quinquenal do direito do contribuinte pleitear restituicdo do indébito (artigo
168, I, do CTN) condiciona-se a homologacgdo expressa ou tacita do pagamento antecipado (artigo 156, VII, do CTN), e
ndo ao proprio pagamento, que configura mera antecipagdo ex vi do artigo 150, 1°, do Codigo Tributario
Nacional.Assim, tendo em vista que a extingdo do crédito tributario, em regra, efetiva-se com a homologacéo tacita, que
se ultima cinco anos ap6s a ocorréncia do fato juridico tributario (artigo 150, 4°, do CTN), o prazo prescricional para a
repeticdo ou compensacdo dos tributos sujeitos a langamento por homologacdo comeca a fluir decorridos 05 (cinco)
anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinquénio computado desde o termo final
do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.A guisa de exemplo, merece transcrigdo a
ementa do seguinte julgado oriundo da Primeira Secd0:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. LEI N° 7.787/89. COMPENSACAO. PRESCRICAO.
DECADENCIA. TERMO INICIAL DO PRAZO. PRECEDENTES.1. Esta uniforme na 12 Sec&o do STJ que, no caso
de lancamento tributario por homologacéo e havendo siléncio do Fisco, o prazo decadencial so se inicia ap6s decorridos
5 (cinco) anos da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinquénio, a partir da homologacéo tacita do
lancamento. Estando o tributo em tela sujeito a langamento por homologacéo, aplicam-se a decadéncia e a prescricao
nos moldes acima delineados.2. N&do ha que se falar em prazo prescricional a contar da declaragdo de
inconstitucionalidade pelo STF ou da Resolucdo do Senado. A pretensdo foi formulada no prazo concebido pela
jurisprudéncia desta Casa Julgadora como admissivel, visto que a agdo ndo esta alcangada pela prescrigdo, nem o direito
pela decadéncia. Aplica-se, assim, 0 prazo prescricional nos moldes em que pacificado pelo STJ, id est, a corrente dos
cinco mais cinco.3. A acdo foi ajuizada em 16/12/1999. Valores recolhidos, a titulo da exac&o discutida, em 09/1989.
Transcorreu, entre 0 prazo do recolhimento (contado a partir de 12/1989) e o do ingresso da a¢éo em juizo, o prazo de
10 (dez) anos. Inexiste prescricdo sem que tenha havido homologacao expressa da Fazenda, atinente ao prazo de 10
(dez) anos (5 + 5), a partir de cada fato gerador da exacéo tributéria, contados para trés, a partir do ajuizamento da
acdo.4. Precedentes desta Corte Superior.5. Embargos de divergéncia rejeitados, nos termos do voto.(STJ - EREsp n°
435.835/SC - Relator Ministro Francisco Pecanha Martins - Relator p/ Acérdao Ministro José Delgado - julgado em
24/03/2004 - DJ de 04/06/2007).Nada obstante, em 09/02/2005, sobreveio a Lei Complementar n® 118, que, em seu
artigo 3°, dispde sobre a interpretacdo do inciso | do artigo 168, do CTN, verbis:Art. 3° - Para efeito de interpretacdo do
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inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cédigo Tributario Nacional, a extin¢do do crédito
tributério ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por homologacdo, no momento do pagamento antecipado de
que trata 0 1° do art. 150 da referida Lei.O artigo 4°, da LC n°® 118/2005, determina a aplicacéo retroativa da norma
juridica inserta no dispositivo supracitado, em conformidade com o disposto no artigo 106, I, do CTN, segundo o
qual:Art. 106 - A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:| - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa,
excluida a aplicacdo de penalidade a infragdo dos dispositivos interpretados.Diante da aludida inovacéo legislativa, a
Primeira Secédo reconsolidou a jurisprudéncia do STJ acerca da cognominada tese dos cinco mais cinco para a defini¢do
do termo a quo do prazo prescricional das acdes de repeticdo/compensacéao de valores indevidamente recolhidos a titulo
de tributo sujeito a langamento por homologacdo, apenas no que pertine as demandas intentadas antes da entrada em
vigor da Lei Complementar n° 118/2005:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL
CONTRA DECISAO QUE DEU PROVIMENTO A RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. VERBAS
INDENIZATORIAS. PRESCRICAO. AFASTAMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.1. Agravo Regimental
interposto contra decisdo que deu provimento ao recurso especial da parte agravada.2. O prazo para que seja pleiteada a
restituicdo de imposto de renda incidente sobre valores referentes a verbas de carater indenizatério comeca a fluir
decorridos 5 (cinco) anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinquénio,
computados desde o termo final do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.3. A
jurisprudéncia sobre a decadéncia e a prescri¢ao, nus casos de compensacao e repeticao de indébito tributario, a qual
tive a honra de ser um dos precursores quando ainda juiz no Tribunal Regional Federal da 5% Regido, demorou a se
consolidar com a tese que ha mais de dez anos venho defendendo e que ora encontra-se esposada no decisério
objurgado.4. Louvéavel a preocupacéo da insigne Procuradoria na tese que abraca. No entanto, firme estou na convicgéo
em sentido oposto, apds longo e detalhado estudo que elaborei sobre o assunto, ndo me configurando 0 momento como
apto a alterar o meu posicionamento.5. Precedente citado (EREsp n 258161/DF), cujo julgamento se eu por
unanimidade, que ndo transmite o posicionamento deste Relator. A convicgdo sobre 0 assunto continua a mesma e
intensa.6. O art. 20, do CPC, em seu 3°, determina que 0s honorarios advocaticios sejam fixados em um minimo de 10%
(dez por cento) e um maximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenacédo. Fixacdo do percentual de 10%
(dez por cento) de verba honoraria advocaticia, sobre o valor da condenagdo, em razdo da simplicidade da lide.7.
Agravo regimental improvido.(STJ - EREsp n° 327043/DF - Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha - julgado em
27/04/2005).Entrementes, o Supremo Tribunal Federal, em sede do recurso extraordinario interposto em face do
decisum proferido nos autos dos EREsp n® 644736/PE, nos quais se cuida da matéria ora em debate, considerou
caracterizada a violagdo do principio constitucional da reserva de plenario (artigo 97, da Constituicdo Federal de 1988),
reputando declaratorio de inconstitucionalidade o acdrdao que afasta a incidéncia de norma ordindria pertinente a lide
para decidi-la sobre critérios diversos alegadamente extraidos da Constituicdo.Conseqiientemente, a Primeira Se¢do
determinou o processamento, perante a Corte Especial, de incidente de inconstitucionalidade do artigo 4°, da n® LC
118/2005, na parte que determina a aplicagao retroativa do disposto no artigo 3°, da mesma lei.Na sessdo de julgamento
ocorrida em 06/06/2007, a Corte Especial acolheu o referido incidente, para reconhecer a inconstitucionalidade da
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n®5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo
Tributario Nacional, constante do artigo 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005,

verbis: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRIQAO PARA
REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAQAO. LC
118/2005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°.
INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4°, NA PARTE QUE DETERMINA A APLICACAO
RETROATIVA.1. Sobre o tema relacionado com a prescri¢ao da acdo de repeticdo de indébito tributario, a
jurisprudéncia do STJ (12 Se¢do) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacao,
0 prazo de cinco anos, previsto no art. 168, do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim
na data da homologagdao - expressa ou tacita - do langamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se
considere extinto, ndo basta o pagamento: é indispensavel a homologacdo do langamento, hipotese de extin¢do
albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologac&o é que teria inicio o prazo previsto no
art. 168, I. E, ndo havendo homologagdo expressa, 0 prazo para a repeti¢do do indébito acaba sendo, na verdade, de dez
anos a contar do fato gerador.2. Esse entendimento, embora néo tenha a adesdo uniforme da doutrina e nem de todos 0s
juizes, é o que legitimamente define o contetdo e o sentido das normas que disciplinam a matéria, ja que se trata do
entendimento emanado do 6rgdo do Poder Judiciario que tem a atribuicdo constitucional de interpreta-las.3. O art. 3°, da
LC 118/2005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance
diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensavel a interpretagdo dada, ndo ha como negar que a Lei inovou
no plano normativo, pois retirou das disposicOes interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido
como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislagdo federal.4. Assim, tratando-se de preceito normativo
modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3°, da LC 118/2005 s6 pode ter eficacia prospectiva, incidindo
apenas sobre situacfes que venham a ocorrer a partir de sua vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118/2005, que
determina aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da
autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada (CF, art. 5°, XXXV1).6. Arguicao de inconstitucionalidade acolhida.(STJ - Al nos EREsp n° 644.736/PE -
Relator Ministro Teori Albino Zavascki - julgado em 06/06/2007).No voto-condutor da argliicdo de
inconstitucionalidade, assinalou ainda o e. Ministro Relator que com o advento da LC 118/05, a prescri¢cdo, do ponto de
vista pratico, deve ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
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ocorreu em 09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente
aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos
efetuados ANTES DA ENTRADA EM VIGOR DA LC N° 118/05, ISTO E, 09/06/2005, o prazo prescricional para o
contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, continua
observando a cognominada tese dos CINCO MAIS CINCO, desde que, na data da vigéncia da novel lei complementar,
sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028,
do Cddigo Civil de 2002, segundo o qual:Art. 2.028 - Serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este
Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, j& houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei
revogada.Por outro lado, ocorrido o0 pagamento antecipado do tributo APOS A VIGENCIA DA ALUDIDA NORMA
JURIDICA, o dies a quo do prazo prescricional para a repeticdo/compensacio é a data do recolhimento indevido.Na
hip6tese dos autos, a retencdo do imposto de renda supostamente ocorreu em 03/2005, o que afasta a alegacdo de
ocorréncia da prescricdo. DO MERITOO artigo 333 do Cédigo de Processo Civil, que distribui o 6nus da prova,
prescreve:Art. 333. O 6nus da prova incumbe:|l - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;ll - ao réu, quanto a
existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.Ora, por meio da acdo ordinéria originéria,
o(a) contribuinte pretende repetir indébito. Para tanto, é indispensavel que faca prova de que o pagamento efetuado
constitui, realmente, indébito, pois ha presuncéo de legalidade dos atos administrativos.Assim, uma vez que o(a)
autor(a) objetiva a tutela de seu direito de repeticdo de valores alegadamente pagos indevidamente, é seu também o
onus de prova-lo, o que pode se dar ndo apenas por meio da CTPS e extratos da Previdéncia Social, mas por outros
documentos.Ademais, ndo ha indicativo nos autos, nem o(a) proprio(a) autor(a) afirma, de que a documentacgdo tenha
sido inicialmente requerida e denegada administrativamente, razéo pela qual ndo ha como prosperar pretensdo.Portanto,
o documento comprobatorio do recolhimento do imposto de renda indevido € essencial ao deslinde do feito, e sendo
esta prova 6nus do(a) autor(a), a sua falta acarreta a improcedéncia do pedido.ISSO POSTO, julgo improcedente o
pedido formulado pelo(a) autor(a) e, como consequéncia, declaro extinto o feito com a resolucdo do mérito, com
fundamento no artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Condeno o(a) autor(a) ao pagamento das custas e de
honorérios advocaticios que arbitro em R$ 1.000,00 (um mil reais), atendido o que dispde o artigo 20, 4° do Cédigo de
Processo Civil, mas o valor somente podera ser cobrado se provado for que o(a) autor(a) perdeu a condicdo de
necessitado(a), no termos da Lei n® 1060/50.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0004936-34.2009.403.6111 (2009.61.11.004936-0) - ADAO CARLOS(SP282472 - ALAN FRANCISCO MARTINS
FERNANDES E SP057203 - CARLOS ALBERTO FERNANDES) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 181 - SEM
PROCURADOR)

Cuida-se de agdo ordinaria ajuizada por ADAO CARLOS em face da UNIAO FEDERAL/FAZENDA NACIONAL,
objetivando a condenacéo da ré na restituir o valor indevidamente retido a titulo de imposto de renda.A parte autora
alega que ajuizou contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS - a¢éo ordinéria previdenciéria visando a revisdo
do valor de seu beneficio previdenciério, obtendo sentenca favoravel. O INSS efetuou o pagamento dos proventos em
atraso de forma acumulada com retencdo de imposto de renda sobre 0s valores percebidos. O questionamento autoral
foi no sentido de que, caso as parcelas fossem pagas na época propria, ou seja, més a més, ndo teria sofrido a referida
tributacdo, razdo pela qual pleiteou a devolugdo dos valores recolhidos de forma indevida.Regularmente citada, a
UNIAO FEDERAL apresentou contestagdo alegando, em preliminar, a falta de interesse de agir e a ocorréncia da
prescricdo e, no mérito, sustentando que a parte autora ndo comprovou a retencao de imposto de renda.Intimado para
comprovar documentalmente o alegado desconto de imposto de renda, o(a) autor(a) ndo logrou trazer aos autos a
prova.E o relatorio.D E C | D O .DA FALTA DE INTERESSE DE AGIREste juizo, seguindo orientagio
jurisprudencial do egrégio Superior Tribunal de Justica, vem entendendo ser desnecessario prévio requerimento
administrativo para a propositura da acéo onde se pleiteia a repeticdo de imposto de renda recolhido indevidamente.DA
PRESCRICAOA Primeira Secgéo do E. Tribunal Superior consagrou a tese de que a extingao do crédito tributério,
marco temporal do prazo quinquenal do direito do contribuinte pleitear restituicdo do indébito (artigo 168, I, do CTN)
condiciona-se a homologagao expressa ou tacita do pagamento antecipado (artigo 156, V11, do CTN), e ndo ao préprio
pagamento, que configura mera antecipacdo ex vi do artigo 150, 1°, do Cddigo Tributario Nacional. Assim, tendo em
vista que a extin¢do do crédito tributario, em regra, efetiva-se com a homologacdo tacita, que se ultima cinco anos ap6s
a ocorréncia do fato juridico tributério (artigo 150, 4°, do CTN), o prazo prescricional para a repeti¢cdo ou compensacao
dos tributos sujeitos a langamento por homologagéo comeca a fluir decorridos 05 (cinco) anos, contados a partir da
ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinquénio computado desde o termo final do prazo atribuido ao
Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.A guisa de exemplo, merece transcrigio a ementa do seguinte
julgado oriundo da Primeira Se¢i0:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. LEI N° 7.787/89. COMPENSACAO. PRESCRICAQO. DECADENCIA.
TERMO INICIAL DO PRAZO. PRECEDENTES.1. Esté uniforme na 12 Sec¢éo do STJ que, no caso de langamento
tributario por homologacéo e havendo siléncio do Fisco, o prazo decadencial s6 se inicia apos decorridos 5 (cinco) anos
da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinqiiénio, a partir da homologacdo tacita do langamento.
Estando o tributo em tela sujeito a langamento por homologacéo, aplicam-se a decadéncia e a prescri¢cdo nos moldes
acima delineados.2. Nao ha que se falar em prazo prescricional a contar da declaragdo de inconstitucionalidade pelo
STF ou da Resolucdo do Senado. A pretensdo foi formulada no prazo concebido pela jurisprudéncia desta Casa
Julgadora como admissivel, visto que a agdo nao esta alcancada pela prescricdo, nem o direito pela decadéncia. Aplica-
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se, assim, o prazo prescricional nos moldes em que pacificado pelo STJ, id est, a corrente dos cinco mais cinco.3. A
acdo foi ajuizada em 16/12/1999. Valores recolhidos, a titulo da exacdo discutida, em 09/1989. Transcorreu, entre 0
prazo do recolhimento (contado a partir de 12/1989) e o do ingresso da acdo em juizo, o prazo de 10 (dez) anos. Inexiste
prescricdo sem que tenha havido homologacao expressa da Fazenda, atinente ao prazo de 10 (dez) anos (5 + 5), a partir
de cada fato gerador da exagcdo tributaria, contados para tras, a partir do ajuizamento da acéo.4. Precedentes desta Corte
Superior.5. Embargos de divergéncia rejeitados, nos termos do voto.(STJ - EREsp n° 435.835/SC - Relator Ministro
Francisco Peganha Martins - Relator p/ Acérddo Ministro José Delgado - julgado em 24/03/2004 - DJ de
04/06/2007).Nada obstante, em 09/02/2005, sobreveio a Lei Complementar n® 118, que, em seu artigo 3°, dispde sobre a
interpretacdo do inciso | do artigo 168, do CTN, verbis:Art. 3° - Para efeito de interpretacdo do inciso | do art. 168 da
Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo Tributario Nacional, a extin¢do do crédito tributario ocorre, no caso de
tributo sujeito a lancamento por homologacéo, no momento do pagamento antecipado de que trata o 1° do art. 150 da
referida Lei.O artigo 4°, da LC n° 118/2005, determina a aplicacao retroativa da norma juridica inserta no dispositivo
supracitado, em conformidade com o disposto no artigo 106, I, do CTN, segundo o qual:Art. 106 - A lei aplica-se a ato
ou fato pretérito:1 - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa, excluida a aplicacdo de penalidade a
infracdo dos dispositivos interpretados.Diante da aludida inovacéo legislativa, a Primeira Secéo reconsolidou a
jurisprudéncia do STJ acerca da cognominada tese dos cinco mais cinco para a defini¢cdo do termo a quo do prazo
prescricional das agdes de repeticdo/compensacdo de valores indevidamente recolhidos a titulo de tributo sujeito a
lancamento por homologacéo, apenas no que pertine as demandas intentadas antes da entrada em vigor da Lei
Complementar n° 118/2005:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA
DECISAO QUE DEU PROVIMENTO A RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. VERBAS
INDENIZATORIAS. PRESCRICAO. AFASTAMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.1. Agravo Regimental
interposto contra decisdo que deu provimento ao recurso especial da parte agravada.2. O prazo para que seja pleiteada a
restituicdo de imposto de renda incidente sobre valores referentes a verbas de carater indenizatério comeca a fluir
decorridos 5 (cinco) anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinquénio,
computados desde o termo final do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.3. A
jurisprudéncia sobre a decadéncia e a prescri¢do, nus casos de compensacgdo e repeticdo de indébito tributario, a qual
tive a honra de ser um dos precursores quando ainda juiz no Tribunal Regional Federal da 5% Regido, demorou a se
consolidar com a tese que ha mais de dez anos venho defendendo e que ora encontra-se esposada no decisério
objurgado.4. Louvavel a preocupacéo da insigne Procuradoria na tese que abraga. No entanto, firme estou na convicgéo
em sentido oposto, apds longo e detalhado estudo que elaborei sobre o assunto, ndo me configurando 0 momento como
apto a alterar o meu posicionamento.5. Precedente citado (EREsp n 258161/DF), cujo julgamento se eu por
unanimidade, que ndo transmite o posicionamento deste Relator. A convicgdo sobre o assunto continua a mesma e
intensa.6. O art. 20, do CPC, em seu 3°, determina que 0s honorarios advocaticios sejam fixados em um minimo de 10%
(dez por cento) e um maximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenacéo. Fixacdo do percentual de 10%
(dez por cento) de verba honoréria advocaticia, sobre o valor da condenacéo, em razéo da simplicidade da lide.7.
Agravo regimental improvido.(STJ - EREsp n° 327043/DF - Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha - julgado em
27/04/2005).Entrementes, o Supremo Tribunal Federal, em sede do recurso extraordinario interposto em face do
decisum proferido nos autos dos EREsp n° 644736/PE, nos quais se cuida da matéria ora em debate, considerou
caracterizada a violacdo do principio constitucional da reserva de plenario (artigo 97, da Constituicdo Federal de 1988),
reputando declaratorio de inconstitucionalidade o acdrddo que afasta a incidéncia de norma ordinaria pertinente a lide
para decidi-la sobre critérios diversos alegadamente extraidos da Constituicdo.Conseqiientemente, a Primeira Secédo
determinou o processamento, perante a Corte Especial, de incidente de inconstitucionalidade do artigo 4°, dan® LC
118/2005, na parte que determina a aplicacéo retroativa do disposto no artigo 3°, da mesma lei.Na sesséo de julgamento
ocorrida em 06/06/2007, a Corte Especial acolheu o referido incidente, para reconhecer a inconstitucionalidade da
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n®5.172, de 25 de outubro de 1966 - C4digo
Tributario Nacional, constante do artigo 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005,
verbis:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA
REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. LC
118/2005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°.
INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4° NA PARTE QUE DETERMINA A APLICAQAO
RETROATIVA.1. Sobre o tema relacionado com a prescri¢do da agdo de repeti¢do de indébito tributério, a
jurisprudéncia do STJ (12 Seg¢do) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacéo,
0 prazo de cinco anos, previsto no art. 168, do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim
na data da homologagdao - expressa ou tacita - do langamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se
considere extinto, ndo basta 0 pagamento: é indispensavel a homologacédo do langcamento, hip6tese de extingéo
albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologacéo é que teria inicio o prazo previsto no
art. 168, I. E, ndo havendo homologacgdo expressa, 0 prazo para a repeti¢do do indébito acaba sendo, na verdade, de dez
anos a contar do fato gerador.2. Esse entendimento, embora ndo tenha a adesdo uniforme da doutrina e nem de todos os
juizes, é o que legitimamente define o contetdo e o sentido das normas que disciplinam a matéria, ja que se trata do
entendimento emanado do 6rgdo do Poder Judiciario que tem a atribuicdo constitucional de interpreta-las.3. O art. 3°, da
LC 118/2005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance
diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defenséavel a interpretacdo dada, ndo hd como negar que a Lei inovou
no plano normativo, pois retirou das disposicOes interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido
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como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislacdo federal.4. Assim, tratando-se de preceito normativo
modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3°, da LC 118/2005 s6 pode ter eficacia prospectiva, incidindo
apenas sobre situacdes que venham a ocorrer a partir de sua vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118/2005, que
determina aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da
autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada (CF, art. 5°, XXXV1).6. Arguicdo de inconstitucionalidade acolhida.(STJ - Al nos EREsp n°® 644.736/PE -
Relator Ministro Teori Albino Zavascki - julgado em 06/06/2007).No voto-condutor da argtigdo de
inconstitucionalidade, assinalou ainda o e. Ministro Relator que com o advento da LC 118/05, a prescri¢do, do ponto de
vista préatico, deve ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente
aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos
efetuados ANTES DA ENTRADA EM VIGOR DA LC N° 118/05, ISTO E, 09/06/2005, 0 prazo prescricional para o
contribuinte pleitear a restitui¢cdo do indébito, nos casos dos tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, continua
observando a cognominada tese dos CINCO MAIS CINCO, desde que, na data da vigéncia da novel lei complementar,
sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028,
do Cddigo Civil de 2002, segundo o qual:Art. 2.028 - Serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este
Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei
revogada.Por outro lado, ocorrido o pagamento antecipado do tributo APOS A VIGENCIA DA ALUDIDA NORMA
JURIDICA, o dies a quo do prazo prescricional para a repeticio/compensacio é a data do recolhimento indevido.Na
hip6tese dos autos, a retengdo do imposto de renda supostamente ocorreu em 05/2004, o que afasta a alegacéo de
ocorréncia da prescricio.DO MERITOO artigo 333 do Cadigo de Processo Civil, que distribui o0 6nus da prova,
prescreve:Art. 333. O 6nus da prova incumbe:|l - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;ll - ao réu, quanto a
existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.Ora, por meio da acdo ordindria originaria,
o(a) contribuinte pretende repetir indébito. Para tanto, é indispensavel que faca prova de que o pagamento efetuado
constitui, realmente, indébito, pois ha presuncéo de legalidade dos atos administrativos.Assim, uma vez que o(a)
autor(a) objetiva a tutela de seu direito de repeticdo de valores alegadamente pagos indevidamente, é seu também o
onus de provéa-lo, o que pode se dar ndo apenas por meio da CTPS e extratos da Previdéncia Social, mas por outros
documentos.Ademais, ndo ha indicativo nos autos, nem o(a) proprio(a) autor(a) afirma, de que a documentagéo tenha
sido inicialmente requerida e denegada administrativamente, razdo pela qual ndo ha como prosperar pretensdo.Portanto,
o documento comprobatorio do recolhimento do imposto de renda indevido ¢ essencial ao deslinde do feito, e sendo
esta prova 0nus do(a) autor(a), a sua falta acarreta a improcedéncia do pedido.ISSO POSTO, julgo improcedente o
pedido formulado pelo(a) autor(a) e, como consequéncia, declaro extinto o feito com a resolucéo do mérito, com
fundamento no artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Condeno o(a) autor(a) ao pagamento das custas e de
honorérios advocaticios que arbitro em R$ 1.000,00 (um mil reais), atendido o que dispde o artigo 20, 4° do Cddigo de
Processo Civil, mas o valor somente podera ser cobrado se provado for que o(a) autor(a) perdeu a condi¢do de
necessitado(a), no termos da Lei n® 1060/50.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0004954-55.2009.403.6111 (2009.61.11.004954-1) - GENI FLORENCIO DE MORAES(SP179554B - RICARDO
SALVADOR FRUNGILO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Cuida-se de acdo ordinaria previdenciaria, com pedido de tutela antecipada, ajuizada por GENI FLORENCIO DE
MORAES em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a concessédo do beneficio
previdenciario aposentadoria por idade rural, pois a parte autora sustenta, em sintese, que esta com mais de 55
(cinglienta e cinco) anos de idade e sempre trabalhou como ruricola.O pedido de tutela antecipada foi indeferido.
Regularmente citado, o INSS apresentou contestacdo alegando, em preliminar, a ocorréncia da prescricdo e, quanto ao
mérito, sustentando que a parte autora nao logrou comprovar o exercicio de atividade como ruricola nos periodos
indicados na peticdo inicial, pois ndo foram apresentados documentos pelo(a) autor(a) que se prestassem como inicio
razoavel de prova material - contemporaneo aos fatos, ndo sendo admitida a prova exclusivamente testemunhal.A autora
apresentou réplica.Na fase de producéo de provas, foi realizada audiéncia no dia 20/04/2010 (fls. 130/136), quando foi
colhido o depoimento pessoal da parte autora e oitivadas as testemunhas que arrolou.O representante do Ministério
Publico Federal manifestou-se, ndo vislumbrando interesse publico que legitimasse sua intervencao na causa.E o
relatorio.D E C | D O .DA PRESCRICAONas relacdes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure
como devedora, quando nao tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescri¢do atinge apenas as prestacoes
vencidas antes do qiiingliénio anterior a propositura da agdo (Sumula 85 do E. Superior Tribunal de Justi¢ga).DO
MERITONos termos dos artigos 11, inciso V11, 1°, 48 e 142 da Lei n° 8.213/91, verifico que 0s requisitos necessarios
para a concessdo do beneficio previdenciario aposentadoria por idade ao trabalhador rural s&o os seguintes:IDADE
MINIMAHomem: 60 (sessenta) anos.Mulher: 55 (cinqiienta e cinco) anos.CARENCIAZ1°) Prova do efetivo exercicio de
atividade rural, ainda que de forma descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, em
numero de meses idéntico a caréncia do beneficio (Lei n® 8.213/91, artigo 143), considerado o0 ano em que formulado o
requerimento administrativo.2°) Para os segurados inscritos na Previdéncia Social Urbana até 24/07/91, bem como para
os trabalhadores e empregadores rurais cobertos pela Previdéncia Social Rural, a caréncia para as aposentadorias por
idade, por tempo de servico e especial obedecera a tabela de acordo com 0 ano em que o segurado implementou as
condicdes necessarias a obtencdo do beneficio (art. 142 da Lei n° 8.213/91).PROVA JUDICIAL1®) Considera-se

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 02/06/2010 129/830



comprovado o exercicio de atividade rural havendo inicio razoavel de prova material contemporanea ao periodo
laboraticio, corroborada por prova testemunhal idénea e consistente, sendo dispensavel o recolhimento de
contribuicdes.2°) O fato de a parte segurada ndo possuir todos os documentos da atividade agricola em seu nome nao
elide o seu direito ao beneficio postulado, visto que normalmente os documentos de propriedade e talonarios fiscais sdo
expedidos em nome de quem aparece frente aos negécios da familia (inteligéncia da Simula n® 73 do TRF da 42
Regido).3°%) A qualificacdo da mulher como doméstica ou do lar na certiddo de casamento ndo desconfigura sua
condicdo de segurada especial, seja porque na maioria das vezes acumula tal responsabilidade com o trabalho no
campo, seja porque, em se tratando de labor rural desenvolvido em regime de economia familiar, a condicéo de
agricultor do marido contida no documento estende-se a esposa.4°) O fato de o marido da autora ter laborado em
atividade urbana para complementar a renda necessaria a sobrevivéncia da familia, ndo descaracteriza a atividade rural
em economia familiar.BOIA-FRIA1°) Em se tratando de trabalhador rural boia-fria, a exigéncia de inicio de prova
material para efeito de comprovacdo do exercicio da atividade agricola deve ser interpretada com temperamento,
podendo, inclusive, ser dispensada em casos extremos, em razdo da informalidade com que é exercida a profissdo e a
dificuldade de comprovar documentalmente o exercicio da atividade rural nessas condigdes.2°) A auséncia de indicacdo
do trabalho rural em diversas propriedades ndo descaracteriza a condi¢do do trabalhador béia-fria. REGIME DE
ECONOMIA FAMILIAR1°) Pressupde que a atividade agricola seja indispensavel a propria subsisténcia e seja
exercida em condi¢do de mGtua dependéncia e colaboragdo, sem o uso de empregados (Lei n® 8.213/91, artigo 11, inciso
V1, 1°).2°) O tempo de servigo rural sem o recolhimento das contribui¢des aproveita tanto ao arrimo de familia como
aos demais dependentes do grupo familiar que com ele laboram.3°) A contratacdo eventual de terceiros, para ajudar na
colheita, por exemplo, ndo descaracteriza o regime de economia familiar, a luz do que dispdem o inciso VIl e 0s 1°¢e 7°
do artigo 11 da LBPS.Quanto a0 REQUISITO ETARIO, verifico que a idade minima constitucionalmente exigida para
a obtencdo do beneficio foi comprovada através da documentagao pessoal do(a) autor(a) (fls. 20), a qual afiancga ser a
data de seu nascimento como sendo o dia 06/08/1946, j& tendo implementado, portanto, NO ANO DE 2.001, a idade de
55 (cinquenta e cinco) anos, consoante determina o 1° do artigo 48 da Lei n® 8.213/91.Para a comprovacao do efetivo
trabalho rural, foram trazidos aos autos, dentre outros, os seguintes documentos:01°) C6pia do Compromisso Particular
de Compra e Venda constando que a autora e seu marido, Adelino Teixeira de Moraes, adquiriram o sitio Sdo Paulo no
dia 26/12/1983 (fls. 25/27);02°) Copias dos Certificados de Cadastro do INCRA relativos ao sitio Sdo Paulo (fls. 29,
34/36, 30/40, 43, 57 e 67);03°) Copia da Escritura de Venda e Compra do Sitio S&o Paulo (fls. 30/31);04°) Cépia da
guia de recolhimento do ITBI (fls. 32/33);05°) Copia da Declaracdo Cadastral - Produtor (fls. 37/38, 52 e 65);06°) Cdpia
do Contrato Particular de Venda e Compra de um Imdvel Rural constando que a autora e seu marido venderam parte do
sitio Sao Paulo no dia 19/04/1988 (fls. 41);07°) Cépia de Guia de Venda de sementes de feijdo (fls. 42);08°) Copia de
Contrato Particular de Parceria Agricola, de 29/01/1990, constando que 0 marido da autora arrendou o sitio S&o Paulo
pelo prazo de 3 (trés) anos (fls. 44/45);09°) Copia da Declaracdo para Cadastro de Imével Rural (fls. 46/48);10°) Copia
do recibo de pagamento da Taxa de Conservacao de Estradas de Rodagem (fls. 49, 53/54, 56);11°) Cépia do Decalque
da Marca do Rebanho (fls. 50);12°) Copia do Pedido de Talonario de Produtor (fls. 51, 55, 60/61 e 66);13°) Copia da
Declaracéo do Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Marilia informando que o marido da autora é pequeno produtor
rural (fls. 58);14°) Cdpia de Requerimento de Beneficio Pecunidrio da Previdéncia Social feito pelo marido da autora
em 07/06/1993 (fls. 59);15°) Cépia de boleto emitido pela Cooperativa dos Cafeicultores da Regido de Marilia (fls.
62);16°) Copias de boletos do ITR (fls. 63/64);17°) Copia de Autorizacdo de Impressdo de Documentos Fiscais (fls.
68);18°) Copia de boleto de Contribuigdo Sindical Rural (fls. 69);19°) Cépias de Notas Fiscais de Produtor (fls.
70/72);20°) Cépia de recibo emitido pela Cooperativa Agro Industrial Holambra (fls. 73);21°) Cépia do Contrato
Particular de Venda e Compra de um Imével Rural constando que a autora e seu marido venderam o situo S&o Paulo em
12/07/1998 (fls. 75/76). Tenho que tais documentos constituem inicio razoavel de prova material do periodo laborado
no meio rural.Por sua vez, a prova testemunhal, colhida as fls. 130/136, é fragil e ndo é categdrica no sentido de que
o(a) autor(a) desempenhou atividade campesina desde tenra idade, em regime de economia familiar. Impde-se
transcrever os depoimentos do(a) autor(a) e das testemunhas que arrolou:AUTOR(A) - GENI FLORENCIA DE
MORAES:que a autora nasceu em 06/08/1946; que comecou a trabalhar na lavoura quando tinha 08 ou 09 anos de
idade, na fazenda Sédo Bento, de propriedade do Bastido Bonifacio, tio da autora; que a fazenda estava localizado em
Ocaucu; que nesta o pai da autora trabalhava na roca de arroz, café, feijdo e amendoim; que o pai da autora trabalhava
como meeiro; que aos 17 anos de idade a autora se casou e morou em Sao Paulo por 20 anos; que de 1983 a 1998 a
autora trabalhou no sitio S&o Paulo, localizado em Ocaugu que adquiriu junto com o marido; que o sitio inicialmente
tinha 07 alqueires e depois venderam 02 alqueires; que nos sitio trabalhavam a autora, o marido e 02 filhos; que no sitio
se plantava um pouco de tudo, como café, maracuja, tinha horta, etc.; que no sitio ndo tinha empregados; que em 1998 a
autora se mudou para Ocaucu e abriu uma de nome Clau Plast, que encerrou as atividades ha 02 anos atras; que desde
1998 a autora ndo trabalhava mais na lavoura; que a autora esclarece que por volta de 1986 a 1987 a autora mudou-se
para Ocaugu para estudar os filhos e que no periodo da tarde ia trabalhar na lavoura no sitios Sdo Paulo. Dada a palavra
ao(a) advogado(a) da parte autora, as reperguntas, nada foi reperguntado. Dada a palavra ao(a) Procurador(a) da parte
ré, as reperguntas, respondeu: que a abertura da empresa Clau Plast foi depois da venda do sitio Sdo Paulo; que a
empresa faliu a 03 anos atras e encerrou suas atividades. TESTEMUNHA - JOSEFA GONCALVES MIELO:que a
depoente conhece a autora desde crianca; que a depoente nasceu e mora até hoje na fazenda Sao Bento, que foi de
propriedade do avé da depoente, Sr. Jodo Antdnio Gongalves e depois dos filhos dele, sendo que um dos filhos
chamava-se Sebastido Ant6nio Gongalves, conhecido como Bastido Bonifacio; que nesta fazenda trabalhavam, a familia
do avd da depoente e familia da autora; que a autora comecou a trabalhar na roga com mais ou menos 15 anos de idade;
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que a autora se casou com o Adelino e mudou-se para Sdo Paulo; que em 1983 a autora e 0 marido compraram o sitio
S&o Paulo com érea de mais ou menos 05 alqueires, onde a autora, 0 marido e os filhos trabalhavam nas lavouras de
maracuja, melancia, abébora, arroz e alguns pés de café; que no sitio Sdo Paulo nédo tinha empregados; que a autora
permaneceu no sitio até a venda da propriedade, quando ela mudou-se para Ocaugu e montou uma empresa de
reciclagem, onde a autora trabalhava; que apds vender o sitio Sdo Paulo a autora nédo trabalhou mais na lavoura. Dada a
palavra ao(a) advogado(a) da parte autora, as reperguntas, nada foi reperguntado: que o sitio Sdo Paulo foi vendido em
1998 mais ou menos. TESTEMUNHA - ALFREDO RICARDO MACHADO:que em 1990 ou 1991 o pai do depoente
comprou 02 alqueires de terras que eram de propriedade da autora e 0 marido dela; que o sitio da autora antes da venda
dos 02 alqueires tinha um total de 07 alqueires; que autora morava em Ocaucu e ia de manhd trabalhar no sitio e voltava
no periodo da tarde; que no sitio so trabalhavam a autora e marido dela, Sr. Adelino; que de vez em quando o depoente
ajudava no trabalho do sitio da autora e ela e 0 marido ajudavam no trabalho do sitio do pai do depoente; que no sitio da
autora se plantava tomate, abébora, um pouco de café, maracuja e melancia; que no sitio da autora ndo tinha
empregados; que em 1998 a autora e 0 marido venderam o sitio; que a partir de 1998 a autora passou a trabalhar na
empresa de reciclagem do filho dela; que apds 1998 a autora ndo trabalhou mais na roca. TESTEMUNHA - BENEDITO
JOSE BATISTA:que o depoente morava na propriedade do Turibio Marzola, que era vizinha do sitio que a autora e o
marido, Sr. Adelino, compraram em 1983; que neste sitio trabalhavam a autora e 0 marido, ndo tinham empregados; que
0 sitio era pequeno e nele se plantavam maracuja, melancia e tomate; que a autora trabalhou no sitio até quando foi
vendido, quando a autora mudou-se para a cidade e passou a ser do lar; que o depoente deixou a propriedade do Turibio
Marzola ha 05 anos atras. Dada a palavra ao(&) advogado(a) da parte autora, as reperguntas, respondeu: que o depoente
ndo sabe dizer quando autora vendeu o sitio.Do depoimento da autora e declaragdes das testemunhas, verifico que a
autora morou na cidade de S&o Paulo dos 17 aos 37 anos de idade e apds 1998 passou exercer apenas atividade
urbana.O beneficio previdenciario aposentadoria por idade é concedido mediante a comprovagao da condicéo de
trabalhador rural, ou de produtor rural em regime de economia familiar, por prova material plena ou por prova
testemunhal baseada em inicio de prova documental, na forma do artigo 39, inciso |, da Lei n® 8.213/91, bem como a
idade superior a 60 anos para homem e 55 anos para mulher.Como vimos, a autora juntou alguns documentos como
inicio de prova material da atividade rural que exerceu.Todavia, verifica-se dos demais documentos e do depoimento
pessoal da autora que a autora foi trabalhadora urbana, o que descaracteriza a sua condi¢do de segurado especial, nos
termos do artigo 143 da Lei n° 8.213/91.Ademais, a prova testemunhal mostrou-se fragil e insuficiente & comprovacao
do exercicio da atividade pelo periodo legalmente exigido para a concessdo do beneficio pleiteado, nos termos da
legislagéo em vigor, conforme depoimentos acima transcritos.In casu, o fato de a autora ter desempenhado atividades
como trabalhadora urbana, confirma que ela ndo exerceu, exclusivamente, atividades rurais de subsisténcia,
descaracterizando a sua condicao de segurado especial. Dessa forma, havendo vinculos urbanos por periodos
expressivos, durante o periodo de caréncia e sendo contraditdria a prova testemunhal, ainda que juntado aos autos inicio
de prova material, deve ser indeferido o pedido de aposentadoria rural.ISSO POSTO, julgo improcedente o pedido do(a)
autor(a) GENI FLORENCIO DE MORAES e, como conseqliéncia, declaro extinto o feito, com a resolucdo do mérito,
nos termos do artigo 269, inciso I, do Cadigo de Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento de honoréarios
advocaticios que arbitro em R$ 1.000,00 (mil reais), a luz do art. 20, 4° do Cddigo de Processo Civil, atualizados
monetariamente, mas o valor somente podera ser cobrado se provado for que a autora perdeu a condi¢ao de necessitada,
no termos da Lei n° 1.060/50.1sento das custas.Sentenca ndo sujeita ao reexame necessario.PUBLIQUE-SE.
REGISTRE-SE. INTIME-SE.

0004955-40.2009.403.6111 (2009.61.11.004955-3) - LUCIA OSTAPECHEN RODRIGUES(SP282472 - ALAN
FRANCISCO MARTINS FERNANDES E SP057203 - CARLOS ALBERTO FERNANDES) X FAZENDA
NACIONAL

Cuida-se de agéo ordinéria ajuizada por LUCIA OSTAPECHEN RODRIGUES em face da UNIAO
FEDERAL/FAZENDA NACIONAL, objetivando a condenacao da ré na restituir o valor indevidamente retido a titulo
de imposto de renda.A parte autora alega que ajuizou contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS - a¢éo
ordinria previdenciaria visando a revisdo do valor de seu beneficio previdenciario, obtendo sentenca favoravel. O INSS
efetuou o pagamento dos proventos em atraso de forma acumulada com retencdo de imposto de renda sobre os valores
percebidos. O questionamento autoral foi no sentido de que, caso as parcelas fossem pagas na época prépria, ou seja,
més a més, nao teria sofrido a referida tributacdo, razdo pela qual pleiteou a devolucao dos valores recolhidos de forma
indevida.Regularmente citada, a UNIAO FEDERAL apresentou contestacéo alegando, em preliminar, a falta de
interesse de agir e a ocorréncia da prescri¢do e, no mérito, sustentando que a parte autora ndo comprovou a retengéo de
imposto de renda.Intimado para comprovar documentalmente o alegado desconto de imposto de renda, o(a) autor(a) ndo
logrou trazer aos autos a prova.E o relatério.D E C | D O .DA FALTA DE INTERESSE DE AGIREste juizo, seguindo
orientacao jurisprudencial do egrégio Superior Tribunal de Justica, vem entendendo ser desnecessario prévio
requerimento administrativo para a propositura da acdo onde se pleiteia a repeticdo de imposto de renda recolhido
indevidamente.DA PRESCRICAOA Primeira Se¢éo do E. Tribunal Superior consagrou a tese de que a extingao do
crédito tributario, marco temporal do prazo quinquenal do direito do contribuinte pleitear restituicdo do indébito (artigo
168, I, do CTN) condiciona-se a homologagdo expressa ou tacita do pagamento antecipado (artigo 156, VII, do CTN), e
ndo ao préprio pagamento, que configura mera antecipacéo ex vi do artigo 150, 1°, do Cddigo Tributario
Nacional.Assim, tendo em vista que a extingdo do crédito tributéario, em regra, efetiva-se com a homologacao técita, que
se ultima cinco anos ap6s a ocorréncia do fato juridico tributario (artigo 150, 4°, do CTN), o prazo prescricional para a
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repeticdo ou compensacdo dos tributos sujeitos a langamento por homologacdo comeca a fluir decorridos 05 (cinco)
anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinquénio computado desde o termo final
do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.A guisa de exemplo, merece transcrigio a
ementa do seguinte julgado oriundo da Primeira Se¢i0:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. LEI N° 7.787/89. COMPENSACAOQ. PRESCRICAO.
DECADENCIA. TERMO INICIAL DO PRAZO. PRECEDENTES.1. Esta uniforme na 12 Segéo do STJ que, no caso
de langamento tributario por homologac&o e havendo siléncio do Fisco, o prazo decadencial s6 se inicia apds decorridos
5 (cinco) anos da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um qiinqiiénio, a partir da homologacao tacita do
langamento. Estando o tributo em tela sujeito a langamento por homologac&o, aplicam-se a decadéncia e a prescri¢éo
nos moldes acima delineados.2. N&o ha que se falar em prazo prescricional a contar da declaragdo de
inconstitucionalidade pelo STF ou da Resolucdo do Senado. A pretenséo foi formulada no prazo concebido pela
jurisprudéncia desta Casa Julgadora como admissivel, visto que a acdo nao esta alcancada pela prescri¢do, nem o direito
pela decadéncia. Aplica-se, assim, o prazo prescricional nos moldes em que pacificado pelo STJ, id est, a corrente dos
cinco mais cinco.3. A acéo foi ajuizada em 16/12/1999. Valores recolhidos, a titulo da exago discutida, em 09/1989.
Transcorreu, entre o prazo do recolhimento (contado a partir de 12/1989) e o do ingresso da acdo em juizo, o prazo de
10 (dez) anos. Inexiste prescri¢cdo sem que tenha havido homologacéo expressa da Fazenda, atinente ao prazo de 10
(dez) anos (5 + 5), a partir de cada fato gerador da exacéo tributaria, contados para tras, a partir do ajuizamento da
acdo.4. Precedentes desta Corte Superior.5. Embargos de divergéncia rejeitados, nos termos do voto.(STJ - EREsp n°
435.835/SC - Relator Ministro Francisco Pecanha Martins - Relator p/ Acdrddo Ministro José Delgado - julgado em
24/03/2004 - DJ de 04/06/2007).Nada obstante, em 09/02/2005, sobreveio a Lei Complementar n® 118, que, em seu
artigo 3°, dispde sobre a interpretacdo do inciso | do artigo 168, do CTN, verbis:Art. 3° - Para efeito de interpretacdo do
inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo Tributario Nacional, a extingdo do crédito
tributério ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por homologacdo, no momento do pagamento antecipado de
que trata 0 1° do art. 150 da referida Lei.O artigo 4°, da LC n° 118/2005, determina a aplicacdo retroativa da norma
juridica inserta no dispositivo supracitado, em conformidade com o disposto no artigo 106, I, do CTN, segundo o
qual:Art. 106 - A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:l - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa,
excluida a aplicacdo de penalidade a infracdo dos dispositivos interpretados.Diante da aludida inovacéo legislativa, a
Primeira Secédo reconsolidou a jurisprudéncia do STJ acerca da cognominada tese dos cinco mais cinco para a defini¢do
do termo a quo do prazo prescricional das acdes de repeticdo/compensacao de valores indevidamente recolhidos a titulo
de tributo sujeito a langamento por homologacao, apenas no que pertine as demandas intentadas antes da entrada em
vigor da Lei Complementar n° 118/2005:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL
CONTRA DECISAO QUE DEU PROVIMENTO A RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. VERBAS
INDENIZATORIAS. PRESCRICAO. AFASTAMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.1. Agravo Regimental
interposto contra decisdo que deu provimento ao recurso especial da parte agravada.2. O prazo para que seja pleiteada a
restituicdo de imposto de renda incidente sobre valores referentes a verbas de carater indenizat6rio comega a fluir
decorridos 5 (cinco) anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um qiingiénio,
computados desde o termo final do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.3. A
jurisprudéncia sobre a decadéncia e a prescri¢do, nus casos de compensacdo e repeticdo de indébito tributario, a qual
tive a honra de ser um dos precursores quando ainda juiz no Tribunal Regional Federal da 5% Regido, demorou a se
consolidar com a tese que ha mais de dez anos venho defendendo e que ora encontra-se esposada no decisério
objurgado.4. Louvavel a preocupacéo da insigne Procuradoria na tese que abraga. No entanto, firme estou na conviccéo
em sentido oposto, apds longo e detalhado estudo que elaborei sobre o assunto, ndo me configurando 0 momento como
apto a alterar o meu posicionamento.5. Precedente citado (EREsp n 258161/DF), cujo julgamento se eu por
unanimidade, que ndo transmite o posicionamento deste Relator. A convicgdo sobre o assunto continua a mesma e
intensa.6. O art. 20, do CPC, em seu 3°, determina que 0s honorarios advocaticios sejam fixados em um minimo de 10%
(dez por cento) e um maximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenacéo. Fixacdo do percentual de 10%
(dez por cento) de verba honoréria advocaticia, sobre o valor da condenacéo, em razéo da simplicidade da lide.7.
Agravo regimental improvido.(STJ - EREsp n° 327043/DF - Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha - julgado em
27/04/2005).Entrementes, o Supremo Tribunal Federal, em sede do recurso extraordinario interposto em face do
decisum proferido nos autos dos EREsp n° 644736/PE, nos quais se cuida da matéria ora em debate, considerou
caracterizada a violacdo do principio constitucional da reserva de plenario (artigo 97, da Constituicdo Federal de 1988),
reputando declaratorio de inconstitucionalidade o acdrddo que afasta a incidéncia de norma ordinaria pertinente a lide
para decidi-la sobre critérios diversos alegadamente extraidos da Constituicdo.Conseqiientemente, a Primeira Secdo
determinou o processamento, perante a Corte Especial, de incidente de inconstitucionalidade do artigo 4°, dan® LC
118/2005, na parte que determina a aplicacéo retroativa do disposto no artigo 3°, da mesma lei.Na sesséo de julgamento
ocorrida em 06/06/2007, a Corte Especial acolheu o referido incidente, para reconhecer a inconstitucionalidade da
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, |, da Lei n®5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo
Tributario Nacional, constante do artigo 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005,
verbis:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA
REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. LC
118/2005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°.
INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4°, NA PARTE QUE DETERMINA A APLICACAO
RETROATIVA.L. Sobre o tema relacionado com a prescricdo da agdo de repeticdo de indébito tributario, a
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jurisprudéncia do STJ (12 Secéo) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacéo,
0 prazo de cinco anos, previsto no art. 168, do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim
na data da homologagdo - expressa ou tacita - do langamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se
considere extinto, ndo basta o pagamento: é indispensavel a homologacédo do langcamento, hip6tese de extingéo
albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologagéo €é que teria inicio 0 prazo previsto no
art. 168, I. E, ndo havendo homologag&o expressa, 0 prazo para a repeti¢do do indébito acaba sendo, na verdade, de dez
anos a contar do fato gerador.2. Esse entendimento, embora ndo tenha a adesdo uniforme da doutrina e nem de todos os
juizes, é o que legitimamente define o contedo e o sentido das normas que disciplinam a matéria, ja que se trata do
entendimento emanado do drgdo do Poder Judiciario que tem a atribuicdo constitucional de interpreta-las.3. O art. 3°, da
LC 118/2005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance
diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensavel a interpretagdo dada, ndo hd como negar que a Lei inovou
no plano normativo, pois retirou das disposicGes interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido
como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislacdo federal.4. Assim, tratando-se de preceito normativo
modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3°, da LC 118/2005 s6 pode ter eficacia prospectiva, incidindo
apenas sobre situacdes que venham a ocorrer a partir de sua vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118/2005, que
determina aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da
autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada (CF, art. 5°, XXXV1).6. Arguicdo de inconstitucionalidade acolhida.(STJ - Al nos EREsp n° 644.736/PE -
Relator Ministro Teori Albino Zavascki - julgado em 06/06/2007).No voto-condutor da argticéo de
inconstitucionalidade, assinalou ainda o e. Ministro Relator que com o advento da LC 118/05, a prescri¢do, do ponto de
vista préatico, deve ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente
aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos
efetuados ANTES DA ENTRADA EM VIGOR DA LC N° 118/05, ISTO E, 09/06/2005, o prazo prescricional para o
contribuinte pleitear a restitui¢cdo do indébito, nos casos dos tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, continua
observando a cognominada tese dos CINCO MAIS CINCO, desde que, na data da vigéncia da novel lei complementar,
sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028,
do Cadigo Civil de 2002, segundo o qual:Art. 2.028 - Serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este
Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei
revogada.Por outro lado, ocorrido o pagamento antecipado do tributo APOS A VIGENCIA DA ALUDIDA NORMA
JURIDICA, o dies a quo do prazo prescricional para a repeticio/compensacio é a data do recolhimento indevido.Na
hipotese dos autos, a retengdo do imposto de renda supostamente ocorreu em X7/2004, o que afasta a alegacdo de
ocorréncia da prescricdo. DO MERITOO artigo 333 do Cadigo de Processo Civil, que distribui o 6nus da prova,
prescreve:Art. 333. O 6nus da prova incumbe:| - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;ll - ao réu, quanto a
existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.Ora, por meio da ac¢éo ordinéria origindria,
o(a) contribuinte pretende repetir indébito. Para tanto, é indispenséavel que faca prova de que o pagamento efetuado
constitui, realmente, indébito, pois ha presuncéo de legalidade dos atos administrativos.Assim, uma vez que o(a)
autor(a) objetiva a tutela de seu direito de repeticdo de valores alegadamente pagos indevidamente, é seu também o
onus de prova-lo, o que pode se dar ndo apenas por meio da CTPS e extratos da Previdéncia Social, mas por outros
documentos.Ademais, ndo ha indicativo nos autos, nem o(a) proprio(a) autor(a) afirma, de que a documentacéo tenha
sido inicialmente requerida e denegada administrativamente, razdo pela qual ndo ha como prosperar pretensdo.Portanto,
o0 documento comprobatorio do recolhimento do imposto de renda indevido € essencial ao deslinde do feito, e sendo
esta prova 6nus do(a) autor(a), a sua falta acarreta a improcedéncia do pedido.ISSO POSTO, julgo improcedente o
pedido formulado pelo(a) autor(a) e, como consequéncia, declaro extinto o feito com a resolucdo do mérito, com
fundamento no artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Condeno o(a) autor(a) ao pagamento das custas e de
honorérios advocaticios que arbitro em R$ 1.000,00 (um mil reais), atendido o que dispde o artigo 20, 4° do Cddigo de
Processo Civil, mas o valor somente podera ser cobrado se provado for que o(a) autor(a) perdeu a condi¢do de
necessitado(a), no termos da Lei n® 1060/50.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0005021-20.2009.403.6111 (2009.61.11.005021-0) - JOSE ALVES(SP167604 - DANIEL PESTANA MOTA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 181 - SEM PROCURADOR)

Cuida-se de agéo ordinaria previdenciaria, com pedido de tutela antecipada, ajuizada por JOSE ALVES em face do
INSTITUTO SOCIAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a condenagdo da Autarquia Previdenciaria na
concessdo do beneficio previdenciario auxilio-acidente.E a sintese do necessério.D E C | D O .Pleiteando-se, no feito, a
concessdo de beneficio previdenciario auxilio-acidente, verifico que o processamento e o0 e julgamento dos litigios
decorrentes de acidente de trabalho competem, em ambas as Instancias, a Justica Estadual, a teor das Sumulas n° 501 do
e. Supremo Tribunal Federal e 15 do E. Superior Tribunal de Justica e da Lei n® 8.213/91:SUMULA N° 501 DO STF:
Compete a Justica Ordinéria Estadual o processo e o julgamento, em ambas as Instancias, das causas de acidente do
trabalho, ainda que promovidas contra a Unido, suas Autarquias, Empresas Publicas ou Sociedades de Economia
Mista.SUMULA N° 15 DO STJ: Compete & Justica Estadual processar e julgar os litigiosdecorrentes de acidente do
trabalho.Com efeito, ja decidiu o E. Tribunal Regional Federal da 4% Regido que, nas demandas em que se postula a
concessdo de beneficio acidentario é da Justica Estadual a competéncia para seu julgamento. A excec¢do do art. 109,
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inciso | da Constituicdo Federal deve ser interpretada de forma extensiva, cabendo a Justica Estadual ndo apenas o
julgamento da acéo relativa ao acidente de trabalho, mas também em todos reflexos que possam advir dessa deciséo,
quais sejam os de reajuste, concessao, restabelecimento e/ou revisao de beneficio (Questdo de Ordem em Apelagdo
Civel n° 625.659, Processo n° 2001.72.04.004202-8/SC - Relator Juiz Victor Luiz dos Santos Laus - DJU de 23/2/2005
- pagina 572).I1SSO POSTO, reconheco a incompeténcia absoluta deste juizo para processar e julgar o feito e determino
a remessa destes autos para uma das Varas Civeis da Justica Comum Estadual da Comarca de Marilia. CUMPRA-SE.
INTIMEM-SE.

0005077-53.2009.403.6111 (2009.61.11.005077-4) - WALDENOR MESSIAS DOS SANTOS(SP282472 - ALAN
FRANCISCO MARTINS FERNANDES) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 181 - SEM PROCURADOR)

Cuida-se de agéo ordinaria ajuizada por WALDENOR MESSIAS DOS SANTOS em face da UNIAO
FEDERAL/FAZENDA NACIONAL, objetivando a condenacdo da ré na restituir o valor indevidamente retido a titulo
de imposto de renda.A parte autora alega que ajuizou contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS - acdo
ordinaria previdenciaria visando a revisao do valor de seu beneficio previdenciario, obtendo sentenca favordvel. O INSS
efetuou o pagamento dos proventos em atraso de forma acumulada com retencdo de imposto de renda sobre os valores
percebidos. O questionamento autoral foi no sentido de que, caso as parcelas fossem pagas na época prdpria, ou seja,
més a més, ndo teria sofrido a referida tributacdo, razdo pela qual pleiteou a devolucéo dos valores recolhidos de forma
indevida.Regularmente citada, a UNIAO FEDERAL apresentou contestacéo alegando, em preliminar, a falta de
interesse de agir e a ocorréncia da prescri¢do e, no mérito, sustentando que a parte autora ndo comprovou a retengdo de
imposto de renda.Intimado para comprovar documentalmente o alegado desconto de imposto de renda, o(a) autor(a) ndo
logrou trazer aos autos a prova.E o relatério.D E C | D O .DA FALTA DE INTERESSE DE AGIREste juizo, seguindo
orientacao jurisprudencial do egrégio Superior Tribunal de Justica, vem entendendo ser desnecessario prévio
requerimento administrativo para a propositura da acdo onde se pleiteia a repeticdo de imposto de renda recolhido
indevidamente.DA PRESCRICAOA Primeira Secdo do E. Tribunal Superior consagrou a tese de que a extin¢io do
crédito tributéario, marco temporal do prazo quinquenal do direito do contribuinte pleitear restituicdo do indébito (artigo
168, I, do CTN) condiciona-se a homologagdo expressa ou ticita do pagamento antecipado (artigo 156, VII, do CTN), e
ndo ao proprio pagamento, que configura mera antecipagéo ex vi do artigo 150, 1°, do Cddigo Tributério
Nacional.Assim, tendo em vista que a extingdo do crédito tributario, em regra, efetiva-se com a homologacao técita, que
se ultima cinco anos ap6s a ocorréncia do fato juridico tributario (artigo 150, 4°, do CTN), o prazo prescricional para a
repeticdo ou compensagdo dos tributos sujeitos a lancamento por homologacdo comega a fluir decorridos 05 (cinco)
anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinquénio computado desde o termo final
do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.A guisa de exemplo, merece transcrigio a
ementa do seguinte julgado oriundo da Primeira Se¢i0:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. LEI N° 7.787/89. COMPENSACAO. PRESCRICAO.
DECADENCIA. TERMO INICIAL DO PRAZO. PRECEDENTES.1. Esta uniforme na 12 Segdo do STJ que, no caso
de langamento tributario por homologacéo e havendo siléncio do Fisco, o prazo decadencial s6 se inicia apds decorridos
5 (cinco) anos da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinquénio, a partir da homologacao tacita do
lancamento. Estando o tributo em tela sujeito a langamento por homologacao, aplicam-se a decadéncia e a prescricao
nos moldes acima delineados.2. N&o h& que se falar em prazo prescricional a contar da declaracdo de
inconstitucionalidade pelo STF ou da Resolucdo do Senado. A pretensdo foi formulada no prazo concebido pela
jurisprudéncia desta Casa Julgadora como admissivel, visto que a agdo ndo esta alcangada pela prescrigdo, nem o direito
pela decadéncia. Aplica-se, assim, o prazo prescricional nos moldes em que pacificado pelo ST, id est, a corrente dos
cinco mais cinco.3. A acdo foi ajuizada em 16/12/1999. Valores recolhidos, a titulo da exagdo discutida, em 09/1989.
Transcorreu, entre 0 prazo do recolhimento (contado a partir de 12/1989) e o do ingresso da acéo em juizo, o prazo de
10 (dez) anos. Inexiste prescricdo sem que tenha havido homologacdo expressa da Fazenda, atinente ao prazo de 10
(dez) anos (5 + 5), a partir de cada fato gerador da exacéo tributéria, contados para trés, a partir do ajuizamento da
acdo.4. Precedentes desta Corte Superior.5. Embargos de divergéncia rejeitados, nos termos do voto.(STJ - EREsp n°
435.835/SC - Relator Ministro Francisco Pecanha Martins - Relator p/ Acérdao Ministro José Delgado - julgado em
24/03/2004 - DJ de 04/06/2007).Nada obstante, em 09/02/2005, sobreveio a Lei Complementar n® 118, que, em seu
artigo 3°, dispde sobre a interpretacdo do inciso | do artigo 168, do CTN, verbis:Art. 3° - Para efeito de interpretacdo do
inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cédigo Tributario Nacional, a extin¢do do crédito
tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por homologacdo, no momento do pagamento antecipado de
que trata 0 1° do art. 150 da referida Lei.O artigo 4°, da LC n°® 118/2005, determina a aplicacéo retroativa da norma
juridica inserta no dispositivo supracitado, em conformidade com o disposto no artigo 106, I, do CTN, segundo o
qual:Art. 106 - A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:l - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa,
excluida a aplicacdo de penalidade a infragcdo dos dispositivos interpretados.Diante da aludida inovacéo legislativa, a
Primeira Sec&o reconsolidou a jurisprudéncia do STJ acerca da cognominada tese dos cinco mais cinco para a definicao
do termo a quo do prazo prescricional das acdes de repeticdo/compensacéao de valores indevidamente recolhidos a titulo
de tributo sujeito a langamento por homologacdo, apenas no que pertine as demandas intentadas antes da entrada em
vigor da Lei Complementar n® 118/2005:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL
CONTRA DECISAO QUE DEU PROVIMENTO A RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. VERBAS
INDENIZATORIAS. PRESCRICAO. AFASTAMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.1. Agravo Regimental
interposto contra decisdo que deu provimento ao recurso especial da parte agravada.2. O prazo para que seja pleiteada a
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restituicdo de imposto de renda incidente sobre valores referentes a verbas de carater indenizatério comeca a fluir
decorridos 5 (cinco) anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quingiénio,
computados desde o termo final do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.3. A
jurisprudéncia sobre a decadéncia e a prescri¢ao, nus casos de compensacao e repeticdo de indébito tributario, a qual
tive a honra de ser um dos precursores quando ainda juiz no Tribunal Regional Federal da 5% Regido, demorou a se
consolidar com a tese que ha mais de dez anos venho defendendo e que ora encontra-se esposada no decisdrio
objurgado.4. Louvavel a preocupacéo da insigne Procuradoria na tese que abraga. No entanto, firme estou na conviccéo
em sentido oposto, apds longo e detalhado estudo que elaborei sobre o assunto, ndo me configurando 0 momento como
apto a alterar o meu posicionamento.5. Precedente citado (EREsp n 258161/DF), cujo julgamento se eu por
unanimidade, que ndo transmite o posicionamento deste Relator. A convicgdo sobre o assunto continua a mesma e
intensa.6. O art. 20, do CPC, em seu 3°, determina que 0s honorérios advocaticios sejam fixados em um minimo de 10%
(dez por cento) e um maximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenacédo. Fixacdo do percentual de 10%
(dez por cento) de verba honoraria advocaticia, sobre o valor da condenacdo, em razdo da simplicidade da lide.7.
Agravo regimental improvido.(STJ - EREsp n° 327043/DF - Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha - julgado em
27/04/2005).Entrementes, o Supremo Tribunal Federal, em sede do recurso extraordinario interposto em face do
decisum proferido nos autos dos EREsp n° 644736/PE, nos quais se cuida da matéria ora em debate, considerou
caracterizada a violagdo do principio constitucional da reserva de plenario (artigo 97, da Constituicdo Federal de 1988),
reputando declaratorio de inconstitucionalidade o acdrdao que afasta a incidéncia de norma ordinaria pertinente a lide
para decidi-la sobre critérios diversos alegadamente extraidos da Constituicdo.Conseqiientemente, a Primeira Secédo
determinou o processamento, perante a Corte Especial, de incidente de inconstitucionalidade do artigo 4°, dan® LC
118/2005, na parte que determina a aplicacéo retroativa do disposto no artigo 3°, da mesma lei.Na sesséo de julgamento
ocorrida em 06/06/2007, a Corte Especial acolheu o referido incidente, para reconhecer a inconstitucionalidade da
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, |, da Lei n°5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo
Tributario Nacional, constante do artigo 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005,
verbis:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA
REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGA(;AO. LC
118/2005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°.
INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4° NA PARTE QUE DETERMINA A APLICA(;AO
RETROATIVA.L. Sobre o tema relacionado com a prescri¢do da agdo de repeti¢do de indébito tributario, a
jurisprudéncia do STJ (12 Seg¢do) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacéo,
0 prazo de cinco anos, previsto no art. 168, do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim
na data da homologagdo - expressa ou tacita - do langamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se
considere extinto, ndo basta 0 pagamento: é indispensavel a homologacédo do langamento, hipotese de extingéo
albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologac&o é que teria inicio o prazo previsto no
art. 168, . E, ndo havendo homologagdo expressa, 0 prazo para a repeti¢do do indébito acaba sendo, na verdade, de dez
anos a contar do fato gerador.2. Esse entendimento, embora ndo tenha a adesdo uniforme da doutrina e nem de todos os
juizes, é o que legitimamente define o contetido e o sentido das normas que disciplinam a matéria, j& que se trata do
entendimento emanado do 6rgdo do Poder Judiciario que tem a atribuicdo constitucional de interpreta-las.3. O art. 3°, da
LC 118/2005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance
diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensavel a interpretagdo dada, ndo ha como negar que a Lei inovou
no plano normativo, pois retirou das disposicOes interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido
como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislagao federal.4. Assim, tratando-se de preceito normativo
modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3°, da LC 118/2005 s6 pode ter eficacia prospectiva, incidindo
apenas sobre situacdes que venham a ocorrer a partir de sua vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118/2005, que
determina aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da
autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada (CF, art. 5°, XXXV1).6. Arguicédo de inconstitucionalidade acolhida.(STJ - Al nos EREsp n° 644.736/PE -
Relator Ministro Teori Albino Zavascki - julgado em 06/06/2007).No voto-condutor da arglicéo de
inconstitucionalidade, assinalou ainda o e. Ministro Relator que com o advento da LC 118/05, a prescri¢do, do ponto de
vista préatico, deve ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente
aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos
efetuados ANTES DA ENTRADA EM VIGOR DA LC N° 118/05, ISTO E, 09/06/2005, o prazo prescricional para o
contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos sujeitos a langamento por homologacg&o, continua
observando a cognominada tese dos CINCO MAIS CINCO, desde que, na data da vigéncia da novel lei complementar,
sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028,
do Cddigo Civil de 2002, segundo o qual:Art. 2.028 - Serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este
Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei
revogada.Por outro lado, ocorrido o pagamento antecipado do tributo APOS A VIGENCIA DA ALUDIDA NORMA
JURIDICA, o dies a quo do prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.Na
hip6tese dos autos, a retencdo do imposto de renda supostamente ocorreu em 05/2004, o que afasta a alegacéo de
ocorréncia da prescricdo.DO MERITOO artigo 333 do Cadigo de Processo Civil, que distribui o énus da prova,
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prescreve:Art. 333. O 6nus da prova incumbe:| - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;ll - ao réu, quanto a
existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.Ora, por meio da acdo ordindria originaria,
o(a) contribuinte pretende repetir indébito. Para tanto, é indispensavel que faga prova de que o pagamento efetuado
constitui, realmente, indébito, pois ha presuncao de legalidade dos atos administrativos.Assim, uma vez que o(a)
autor(a) objetiva a tutela de seu direito de repeticdo de valores alegadamente pagos indevidamente, é seu também o
onus de prova-lo, o que pode se dar ndo apenas por meio da CTPS e extratos da Previdéncia Social, mas por outros
documentos.Ademais, ndo ha indicativo nos autos, nem o(a) proprio(a) autor(a) afirma, de que a documentagdo tenha
sido inicialmente requerida e denegada administrativamente, razdo pela qual ndo ha como prosperar pretensédo.Portanto,
o documento comprobatorio do recolhimento do imposto de renda indevido € essencial ao deslinde do feito, e sendo
esta prova 6nus do(a) autor(a), a sua falta acarreta a improcedéncia do pedido.ISSO POSTO, julgo improcedente o
pedido formulado pelo(a) autor(a) e, como consequéncia, declaro extinto o feito com a resolucéo do mérito, com
fundamento no artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Condeno o(a) autor(a) ao pagamento das custas e de
honorérios advocaticios que arbitro em R$ 1.000,00 (um mil reais), atendido o que dispde o artigo 20, 4° do Cédigo de
Processo Civil, mas o valor somente podera ser cobrado se provado for que o(a) autor(a) perdeu a condic¢do de
necessitado(a), no termos da Lei n® 1060/50.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0005137-26.2009.403.6111 (2009.61.11.005137-7) - JOSE BRAZ NETO(SP282472 - ALAN FRANCISCO
MARTINS FERNANDES) X FAZENDA NACIONAL

Cuida-se de agdo ordinaria ajuizada por JOSE BRAZ NETO em face da UNIAO FEDERAL/FAZENDA NACIONAL,
objetivando a condenacéo da ré na restituir o valor indevidamente retido a titulo de imposto de renda.A parte autora
alega que ajuizou contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS - a¢do ordinaria previdenciéria visando a revisdo
do valor de seu beneficio previdenciario, obtendo sentenca favoravel. O INSS efetuou 0 pagamento dos proventos em
atraso de forma acumulada com retencéo de imposto de renda sobre os valores percebidos. O questionamento autoral
foi no sentido de que, caso as parcelas fossem pagas na época propria, ou seja, més a més, ndo teria sofrido a referida
tributacdo, razdo pela qual pleiteou a devolugdo dos valores recolhidos de forma indevida.Regularmente citada, a
UNIAO FEDERAL apresentou contestagdo alegando, em preliminar, a falta de interesse de agir e a ocorréncia da
prescricdo e, no merito, sustentando que a parte autora ndo comprovou a retencdo de imposto de renda.Intimado para
comprovar documentalmente o alegado desconto de imposto de renda, o(a) autor(a) ndo logrou trazer aos autos a
prova.E o relatorio.D E C | D O .DA FALTA DE INTERESSE DE AGIREste juizo, seguindo orientagio
jurisprudencial do egrégio Superior Tribunal de Justica, vem entendendo ser desnecessario prévio requerimento
administrativo para a propositura da acdo onde se pleiteia a repeticdo de imposto de renda recolhido indevidamente.DA
PRESCRICAOA Primeira Secéo do E. Tribunal Superior consagrou a tese de que a extingdo do crédito tributario,
marco temporal do prazo quinquenal do direito do contribuinte pleitear restituicdo do indébito (artigo 168, I, do CTN)
condiciona-se a homologagdo expressa ou tacita do pagamento antecipado (artigo 156, VII, do CTN), e ndo ao prdprio
pagamento, que configura mera antecipacao ex vi do artigo 150, 1°, do C4digo Tributario Nacional . Assim, tendo em
vista que a extingdo do crédito tributério, em regra, efetiva-se com a homologacdo técita, que se ultima cinco anos apés
a ocorréncia do fato juridico tributério (artigo 150, 4°, do CTN), 0 prazo prescricional para a repeti¢cdo ou compensacao
dos tributos sujeitos a langamento por homologagédo comeca a fluir decorridos 05 (cinco) anos, contados a partir da
ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quingquénio computado desde o termo final do prazo atribuido ao
Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.A guisa de exemplo, merece transcricio a ementa do seguinte
julgado oriundo da Primeira Se¢cdo:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. LEI N° 7.787/89. COMPENSACAO. PRESCRICAO. DECADENCIA.
TERMO INICIAL DO PRAZO. PRECEDENTES.1. Est4 uniforme na 12 Secéo do STJ que, no caso de langamento
tributario por homologacéo e havendo siléncio do Fisco, o prazo decadencial s se inicia apds decorridos 5 (cinco) anos
da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinqiiénio, a partir da homologacdo tacita do langamento.
Estando o tributo em tela sujeito a langamento por homologagdo, aplicam-se a decadéncia e a prescri¢cdo nos moldes
acima delineados.2. Nao ha que se falar em prazo prescricional a contar da declaracéo de inconstitucionalidade pelo
STF ou da Resolucéo do Senado. A pretensdo foi formulada no prazo concebido pela jurisprudéncia desta Casa
Julgadora como admissivel, visto que a acao nao esté alcancada pela prescri¢do, nem o direito pela decadéncia. Aplica-
se, assim, o prazo prescricional nos moldes em que pacificado pelo STJ, id est, a corrente dos cinco mais cinco.3. A
acao foi ajuizada em 16/12/1999. Valores recolhidos, a titulo da exacdo discutida, em 09/1989. Transcorreu, entre 0
prazo do recolhimento (contado a partir de 12/1989) e o do ingresso da acdo em juizo, o prazo de 10 (dez) anos. Inexiste
prescricdo sem que tenha havido homologacao expressa da Fazenda, atinente ao prazo de 10 (dez) anos (5 + 5), a partir
de cada fato gerador da exagdo tributaria, contados para tras, a partir do ajuizamento da a¢éo.4. Precedentes desta Corte
Superior.5. Embargos de divergéncia rejeitados, nos termos do voto.(STJ - EREsp n° 435.835/SC - Relator Ministro
Francisco Peganha Martins - Relator p/ Acérddo Ministro José Delgado - julgado em 24/03/2004 - DJ de
04/06/2007).Nada obstante, em 09/02/2005, sobreveio a Lei Complementar n°® 118, que, em seu artigo 3°, dispde sobre a
interpretacdo do inciso | do artigo 168, do CTN, verbis:Art. 3° - Para efeito de interpretacdo do inciso | do art. 168 da
Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo Tributario Nacional, a extin¢do do crédito tributario ocorre, no caso de
tributo sujeito a lancamento por homologacao, no momento do pagamento antecipado de que trata o 1° do art. 150 da
referida Lei.O artigo 4°, da LC n° 118/2005, determina a aplicacdo retroativa da norma juridica inserta no dispositivo
supracitado, em conformidade com o disposto no artigo 106, I, do CTN, segundo o qual:Art. 106 - A lei aplica-se a ato
ou fato pretérito:l - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa, excluida a aplicacdo de penalidade a
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infracdo dos dispositivos interpretados.Diante da aludida inovacdo legislativa, a Primeira Secdo reconsolidou a
jurisprudéncia do STJ acerca da cognominada tese dos cinco mais cinco para a definicdo do termo a quo do prazo
prescricional das agdes de repeticdo/compensacdo de valores indevidamente recolhidos a titulo de tributo sujeito a
lancamento por homologacéo, apenas no que pertine as demandas intentadas antes da entrada em vigor da Lei
Complementar n° 118/2005:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA
DECISAO QUE DEU PROVIMENTO A RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. VERBAS
INDENIZATORIAS. PRESCRICAO. AFASTAMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.1. Agravo Regimental
interposto contra decisdo que deu provimento ao recurso especial da parte agravada.2. O prazo para que seja pleiteada a
restituicdo de imposto de renda incidente sobre valores referentes a verbas de carater indenizatorio comeca a fluir
decorridos 5 (cinco) anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quingiénio,
computados desde o termo final do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.3. A
jurisprudéncia sobre a decadéncia e a prescri¢do, nus casos de compensacdo e repeticdo de indébito tributario, a qual
tive a honra de ser um dos precursores quando ainda juiz no Tribunal Regional Federal da 5% Regido, demorou a se
consolidar com a tese que ha mais de dez anos venho defendendo e que ora encontra-se esposada no decisério
objurgado.4. Louvéavel a preocupacao da insigne Procuradoria na tese que abraca. No entanto, firme estou na convicgéo
em sentido oposto, apds longo e detalhado estudo que elaborei sobre 0 assunto, ndo me configurando 0 momento como
apto a alterar o meu posicionamento.5. Precedente citado (EREsp n 258161/DF), cujo julgamento se eu por
unanimidade, que ndo transmite o posicionamento deste Relator. A convicgdo sobre o assunto continua a mesma e
intensa.6. O art. 20, do CPC, em seu 3°, determina que 0s honorarios advocaticios sejam fixados em um minimo de 10%
(dez por cento) e um maximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenacéo. Fixacdo do percentual de 10%
(dez por cento) de verba honoréria advocaticia, sobre o valor da condenacao, em razdo da simplicidade da lide.7.
Agravo regimental improvido.(STJ - EREsp n° 327043/DF - Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha - julgado em
27/04/2005).Entrementes, o Supremo Tribunal Federal, em sede do recurso extraordinario interposto em face do
decisum proferido nos autos dos EREsp n° 644736/PE, nos quais se cuida da matéria ora em debate, considerou
caracterizada a violacdo do principio constitucional da reserva de plenario (artigo 97, da Constituicdo Federal de 1988),
reputando declaratério de inconstitucionalidade o acérddo que afasta a incidéncia de norma ordinéria pertinente a lide
para decidi-la sobre critérios diversos alegadamente extraidos da Constitui¢cdo.Conseqlientemente, a Primeira Secdo
determinou o processamento, perante a Corte Especial, de incidente de inconstitucionalidade do artigo 4°, dan® LC
118/2005, na parte que determina a aplicacéo retroativa do disposto no artigo 3°, da mesma lei.Na sesséo de julgamento
ocorrida em 06/06/2007, a Corte Especial acolheu o referido incidente, para reconhecer a inconstitucionalidade da
expressao observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, |, da Lei n®5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo
Tributéario Nacional, constante do artigo 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005,
verbis:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA
REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. LC
118/2005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°.
INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4°, NA PARTE QUE DETERMINA A APLICACAO
RETROATIVA.1. Sobre o tema relacionado com a prescri¢do da agdo de repeti¢do de indébito tributério, a
jurisprudéncia do STJ (12 Secéo) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a langcamento por homologagéo,
0 prazo de cinco anos, previsto no art. 168, do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim
na data da homologagao - expressa ou tacita - do langamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se
considere extinto, ndo basta 0 pagamento: é indispensavel a homologacéo do langamento, hipotese de extingdo
albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologagéo é que teria inicio o prazo previsto no
art. 168, I. E, ndo havendo homologagdo expressa, 0 prazo para a repeti¢do do indébito acaba sendo, na verdade, de dez
anos a contar do fato gerador.2. Esse entendimento, embora ndo tenha a adesdo uniforme da doutrina e nem de todos os
juizes, é o que legitimamente define o contetido e o sentido das normas que disciplinam a matéria, ja que se trata do
entendimento emanado do 6rgéo do Poder Judiciario que tem a atribuicdo constitucional de interpretéa-las.3. O art. 3°, da
LC 118/2005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance
diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensavel a interpretacdo dada, ndo hd como negar que a Lei inovou
no plano normativo, pois retirou das disposic¢Oes interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido
como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislacao federal.4. Assim, tratando-se de preceito normativo
modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3°, da LC 118/2005 s6 pode ter eficicia prospectiva, incidindo
apenas sobre situacdes que venham a ocorrer a partir de sua vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118/2005, que
determina aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da
autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada (CF, art. 5°, XXXV1).6. Arguicdo de inconstitucionalidade acolhida.(STJ - Al nos EREsp n°® 644.736/PE -
Relator Ministro Teori Albino Zavascki - julgado em 06/06/2007).No voto-condutor da argtigéo de
inconstitucionalidade, assinalou ainda o e. Ministro Relator que com o advento da LC 118/05, a prescri¢do, do ponto de
vista pratico, deve ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente
aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos
efetuados ANTES DA ENTRADA EM VIGOR DA LC N° 118/05, ISTO E, 09/06/2005, o prazo prescricional para o
contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, continua
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observando a cognominada tese dos CINCO MAIS CINCO, desde que, na data da vigéncia da novel lei complementar,
sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028,
do Cadigo Civil de 2002, segundo o qual:Art. 2.028 - Serédo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este
Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei
revogada.Por outro lado, ocorrido o pagamento antecipado do tributo APOS A VIGENCIA DA ALUDIDA NORMA
JURIDICA, o dies a quo do prazo prescricional para a repeticio/compensagéo é a data do recolhimento indevido.Na
hipotese dos autos, a retengdo do imposto de renda supostamente ocorreu em 06/2004, o que afasta a alegagdo de
ocorréncia da prescricio.DO MERITOO artigo 333 do Cadigo de Processo Civil, que distribui o dnus da prova,
prescreve:Art. 333. O 6nus da prova incumbe:| - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;ll - ao réu, quanto a
existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.Ora, por meio da ac¢éo ordindria origindria,
o(a) contribuinte pretende repetir indébito. Para tanto, é indispensavel que faga prova de que o pagamento efetuado
constitui, realmente, indébito, pois ha presuncédo de legalidade dos atos administrativos.Assim, uma vez que o(a)
autor(a) objetiva a tutela de seu direito de repeticdo de valores alegadamente pagos indevidamente, é seu também o
onus de provéa-lo, o que pode se dar ndo apenas por meio da CTPS e extratos da Previdéncia Social, mas por outros
documentos.Ademais, ndo ha indicativo nos autos, nem o(a) proprio(a) autor(a) afirma, de que a documentagdo tenha
sido inicialmente requerida e denegada administrativamente, razdo pela qual ndo h&a como prosperar pretensdo.Portanto,
o documento comprobatorio do recolhimento do imposto de renda indevido ¢ essencial ao deslinde do feito, e sendo
esta prova dnus do(a) autor(a), a sua falta acarreta a improcedéncia do pedido.ISSO POSTO, julgo improcedente o
pedido formulado pelo(a) autor(a) e, como consequéncia, declaro extinto o feito com a resolucdo do mérito, com
fundamento no artigo 269, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.Condeno o(a) autor(a) ao pagamento das custas e de
honorérios advocaticios que arbitro em R$ 1.000,00 (um mil reais), atendido o que dispde o artigo 20, 4° do Cédigo de
Processo Civil, mas o valor somente podera ser cobrado se provado for que o(a) autor(a) perdeu a condicéo de
necessitado(a), no termos da Lei n° 1060/50.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0005212-65.2009.403.6111 (2009.61.11.005212-6) - ACCEDINO ALVES(SP282472 - ALAN FRANCISCO
MARTINS FERNANDES) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 181 - SEM PROCURADOR)

Cuida-se de agdo ordinaria ajuizada por ACCEDINO ALVES em face da UNIAO FEDERAL/FAZENDA
NACIONAL, objetivando a condenacéo da ré na restituir o valor indevidamente retido a titulo de imposto de renda.A
parte autora alega que ajuizou contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS - agdo ordinaria previdenciaria
visando a revisao do valor de seu beneficio previdenciario, obtendo sentenca favoravel. O INSS efetuou o pagamento
dos proventos em atraso de forma acumulada com retencdo de imposto de renda sobre os valores percebidos. O
questionamento autoral foi no sentido de que, caso as parcelas fossem pagas na época propria, ou seja, més a més, ndo
teria sofrido a referida tributacéo, razo pela qual pleiteou a devolucéo dos valores recolhidos de forma
indevida.Regularmente citada, a UNIAO FEDERAL apresentou contestacéo alegando, em preliminar, a falta de
interesse de agir e a ocorréncia da prescri¢do e, no mérito, sustentando que a parte autora ndo comprovou a retencéo de
imposto de renda.Intimado para comprovar documentalmente o alegado desconto de imposto de renda, o(a) autor(a) ndo
logrou trazer aos autos a prova.E o relatério.D E C 1 D O .DA FALTA DE INTERESSE DE AGIRESte juizo, seguindo
orientacdo jurisprudencial do egrégio Superior Tribunal de Justica, vem entendendo ser desnecessario prévio
requerimento administrativo para a propositura da acdo onde se pleiteia a repeticao de imposto de renda recolhido
indevidamente.DA PRESCRICAOA Primeira Se¢éo do E. Tribunal Superior consagrou a tese de que a extingao do
crédito tributario, marco temporal do prazo quinquenal do direito do contribuinte pleitear restituicdo do indébito (artigo
168, 1, do CTN) condiciona-se a homologacéo expressa ou tacita do pagamento antecipado (artigo 156, VII, do CTN), e
ndo ao prdprio pagamento, que configura mera antecipagéo ex vi do artigo 150, 1°, do Cddigo Tributério
Nacional.Assim, tendo em vista que a extingdo do crédito tributario, em regra, efetiva-se com a homologac&o tacita, que
se ultima cinco anos apds a ocorréncia do fato juridico tributério (artigo 150, 4°, do CTN), o prazo prescricional para a
repeticdo ou compensacao dos tributos sujeitos a langamento por homologagéo comeca a fluir decorridos 05 (cinco)
anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinquénio computado desde o termo final
do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.A guisa de exemplo, merece transcrigio a
ementa do seguinte julgado oriundo da Primeira Se¢o:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. LEI N° 7.787/89. COMPENSACAOQ. PRESCRIGAO.
DECADENCIA. TERMO INICIAL DO PRAZO. PRECEDENTES.1. Esta uniforme na 12 Se¢éo do STJ que, no caso
de langamento tributario por homologacéo e havendo siléncio do Fisco, o prazo decadencial s6 se inicia apds decorridos
5 (cinco) anos da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um qliinqiiénio, a partir da homologacéo tacita do
langamento. Estando o tributo em tela sujeito a langamento por homologacg&o, aplicam-se a decadéncia e a prescri¢ao
nos moldes acima delineados.2. N&o ha que se falar em prazo prescricional a contar da declaragdo de
inconstitucionalidade pelo STF ou da Resolucdo do Senado. A pretenséo foi formulada no prazo concebido pela
jurisprudéncia desta Casa Julgadora como admissivel, visto que a agdo ndo esta alcangada pela prescrigdo, nem o direito
pela decadéncia. Aplica-se, assim, o prazo prescricional nos moldes em que pacificado pelo STJ, id est, a corrente dos
cinco mais cinco.3. A acéo foi ajuizada em 16/12/1999. Valores recolhidos, a titulo da exagdo discutida, em 09/1989.
Transcorreu, entre o prazo do recolhimento (contado a partir de 12/1989) e o do ingresso da acdo em juizo, o prazo de
10 (dez) anos. Inexiste prescricdo sem que tenha havido homologacdo expressa da Fazenda, atinente ao prazo de 10
(dez) anos (5 + 5), a partir de cada fato gerador da exacéo tributaria, contados para tras, a partir do ajuizamento da
acdo.4. Precedentes desta Corte Superior.5. Embargos de divergéncia rejeitados, nos termos do voto.(STJ - EREsp n°
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435.835/SC - Relator Ministro Francisco Pecanha Martins - Relator p/ Ac6érdao Ministro José Delgado - julgado em
24/03/2004 - DJ de 04/06/2007).Nada obstante, em 09/02/2005, sobreveio a Lei Complementar n° 118, que, em seu
artigo 3°, dispde sobre a interpretacdo do inciso | do artigo 168, do CTN, verbis:Art. 3° - Para efeito de interpretacdo do
inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo Tributario Nacional, a extingdo do crédito
tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a lancamento por homologacéo, no momento do pagamento antecipado de
que trata 0 1° do art. 150 da referida Lei.O artigo 4°, da LC n° 118/2005, determina a aplicacéo retroativa da norma
juridica inserta no dispositivo supracitado, em conformidade com o disposto no artigo 106, I, do CTN, segundo o
qual:Art. 106 - A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:l - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa,
excluida a aplicacdo de penalidade a infragcdo dos dispositivos interpretados.Diante da aludida inovacéo legislativa, a
Primeira Sec&o reconsolidou a jurisprudéncia do STJ acerca da cognominada tese dos cinco mais cinco para a definicao
do termo a quo do prazo prescricional das acdes de repeticdo/compensacao de valores indevidamente recolhidos a titulo
de tributo sujeito a langcamento por homologacdo, apenas no que pertine as demandas intentadas antes da entrada em
vigor da Lei Complementar n° 118/2005:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL
CONTRA DECISAO QUE DEU PROVIMENTO A RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. VERBAS
INDENIZATORIAS. PRESCRICAO. AFASTAMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.1. Agravo Regimental
interposto contra decisdo que deu provimento ao recurso especial da parte agravada.2. O prazo para que seja pleiteada a
restituicdo de imposto de renda incidente sobre valores referentes a verbas de carater indenizat6rio comega a fluir
decorridos 5 (cinco) anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quingiénio,
computados desde o termo final do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.3. A
jurisprudéncia sobre a decadéncia e a prescri¢ao, nus casos de compensacao e repeticdo de indébito tributario, a qual
tive a honra de ser um dos precursores quando ainda juiz no Tribunal Regional Federal da 5% Regido, demorou a se
consolidar com a tese que ha mais de dez anos venho defendendo e que ora encontra-se esposada no decisério
objurgado.4. Louvavel a preocupacao da insigne Procuradoria na tese que abraca. No entanto, firme estou na convicgéo
em sentido oposto, apds longo e detalhado estudo que elaborei sobre 0 assunto, ndo me configurando 0 momento como
apto a alterar o meu posicionamento.5. Precedente citado (EREsp n 258161/DF), cujo julgamento se eu por
unanimidade, que ndo transmite o posicionamento deste Relator. A convicgdo sobre 0 assunto continua a mesma e
intensa.6. O art. 20, do CPC, em seu 3°, determina que 0s honorarios advocaticios sejam fixados em um minimo de 10%
(dez por cento) e um maximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenacdo. Fixacdo do percentual de 10%
(dez por cento) de verba honoraria advocaticia, sobre o valor da condenacéo, em razao da simplicidade da lide.7.
Agravo regimental improvido.(STJ - EREsp n°® 327043/DF - Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha - julgado em
27/04/2005).Entrementes, o Supremo Tribunal Federal, em sede do recurso extraordinario interposto em face do
decisum proferido nos autos dos EREsp n® 644736/PE, nos quais se cuida da matéria ora em debate, considerou
caracterizada a violag&o do principio constitucional da reserva de plenério (artigo 97, da Constituicdo Federal de 1988),
reputando declaratério de inconstitucionalidade o acorddo que afasta a incidéncia de norma ordinaria pertinente a lide
para decidi-la sobre critérios diversos alegadamente extraidos da Constituicdo.Conseqiientemente, a Primeira Se¢do
determinou o processamento, perante a Corte Especial, de incidente de inconstitucionalidade do artigo 4°, dan® LC
118/2005, na parte que determina a aplicacdo retroativa do disposto no artigo 3°, da mesma lei.Na sessao de julgamento
ocorrida em 06/06/2007, a Corte Especial acolheu o referido incidente, para reconhecer a inconstitucionalidade da
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n®5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo
Tributario Nacional, constante do artigo 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005,

verbis: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA
REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. LC
118/2005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°.
INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4°, NA PARTE QUE DETERMINA A APLICACAO
RETROATIVA.L. Sobre o tema relacionado com a prescri¢ao da acao de repeti¢do de indébito tributério, a
jurisprudéncia do STJ (12 Sec¢do) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacéo,
0 prazo de cinco anos, previsto no art. 168, do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim
na data da homologagao - expressa ou tacita - do langamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se
considere extinto, ndo basta o pagamento: é indispensavel a homologacéo do langcamento, hipdtese de extin¢éo
albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologacéo é que teria inicio o prazo previsto no
art. 168, I. E, ndo havendo homologacao expressa, 0 prazo para a repeticao do indébito acaba sendo, na verdade, de dez
anos a contar do fato gerador.2. Esse entendimento, embora ndo tenha a adesdo uniforme da doutrina e nem de todos 0s
juizes, é o que legitimamente define o conteido e o sentido das normas que disciplinam a matéria, ja que se trata do
entendimento emanado do drgéo do Poder Judiciario que tem a atribuicdo constitucional de interpreta-las.3. O art. 3°, da
LC 118/2005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance
diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensavel a interpretagdo dada, ndo hd como negar que a Lei inovou
no plano normativo, pois retirou das disposicdes interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido
como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislagdo federal.4. Assim, tratando-se de preceito normativo
modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3°, da LC 118/2005 s6 pode ter eficacia prospectiva, incidindo
apenas sobre situacdes que venham a ocorrer a partir de sua vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118/2005, que
determina aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da
autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada (CF, art. 5°, XXXV1).6. Arguicdo de inconstitucionalidade acolhida.(STJ - Al nos EREsp n° 644.736/PE -
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Relator Ministro Teori Albino Zavascki - julgado em 06/06/2007).No voto-condutor da arglicdo de
inconstitucionalidade, assinalou ainda o e. Ministro Relator que com o advento da LC 118/05, a prescri¢cdo, do ponto de
vista pratico, deve ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente
aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos
efetuados ANTES DA ENTRADA EM VIGOR DA LC N° 118/05, ISTO E, 09/06/2005, o prazo prescricional para o
contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos sujeitos a lancamento por homologagdo, continua
observando a cognominada tese dos CINCO MAIS CINCO, desde que, na data da vigéncia da novel lei complementar,
sobejem, no méaximo, cinco anos da contagem do lapso temporal, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028,
do Caodigo Civil de 2002, segundo o qual:Art. 2.028 - Serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este
Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei
revogada.Por outro lado, ocorrido o pagamento antecipado do tributo APOS A VIGENCIA DA ALUDIDA NORMA
JURIDICA, o dies a quo do prazo prescricional para a repeticdo/compensaco é a data do recolhimento indevido.Na
hip6tese dos autos, a retencdo do imposto de renda supostamente ocorreu em 05/2004, o que afasta a alegacao de
ocorréncia da prescricdo.DO MERITOO artigo 333 do Cadigo de Processo Civil, que distribui o0 énus da prova,
prescreve:Art. 333. O 6nus da prova incumbe:| - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;1l - ao réu, quanto a
existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.Ora, por meio da acéo ordinaria originaria,
o(a) contribuinte pretende repetir indébito. Para tanto, é indispensavel que faca prova de que o pagamento efetuado
constitui, realmente, indébito, pois ha presuncédo de legalidade dos atos administrativos.Assim, uma vez que o(a)
autor(a) objetiva a tutela de seu direito de repeticdo de valores alegadamente pagos indevidamente, é seu também o
onus de prova-lo, o que pode se dar ndo apenas por meio da CTPS e extratos da Previdéncia Social, mas por outros
documentos.Ademais, ndo ha indicativo nos autos, nem o(a) proprio(a) autor(a) afirma, de que a documentacéo tenha
sido inicialmente requerida e denegada administrativamente, razdo pela qual ndo ha como prosperar pretensao.Portanto,
o documento comprobatério do recolhimento do imposto de renda indevido é essencial ao deslinde do feito, e sendo
esta prova dnus do(a) autor(a), a sua falta acarreta a improcedéncia do pedido.ISSO POSTO, julgo improcedente o
pedido formulado pelo(a) autor(a) e, como consequéncia, declaro extinto o feito com a resolucdo do mérito, com
fundamento no artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Condeno o(a) autor(a) ao pagamento das custas e de
honorérios advocaticios que arbitro em R$ 1.000,00 (um mil reais), atendido o que dispde o artigo 20, 4° do Codigo de
Processo Civil, mas o valor somente podera ser cobrado se provado for que o(a) autor(a) perdeu a condi¢do de
necessitado(a), no termos da Lei n® 1060/50.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0005825-85.2009.403.6111 (2009.61.11.005825-6) - ALBERTO MARTINS CORALLE(SP282472 - ALAN
FRANCISCO MARTINS FERNANDES) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 181 - SEM PROCURADOR)

Cuida-se de agdo ordinéria ajuizada por ALBERTO MARTINS CORALLE em face da UNIAO FEDERAL/FAZENDA
NACIONAL, objetivando a condenacéo da ré na restituir o valor indevidamente retido a titulo de imposto de renda.A
parte autora alega que ajuizou contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS - a¢do ordinaria previdenciaria
visando a revisdo do valor de seu beneficio previdenciario, obtendo sentenga favoravel. O INSS efetuou 0 pagamento
dos proventos em atraso de forma acumulada com retencdo de imposto de renda sobre os valores percebidos. O
questionamento autoral foi no sentido de que, caso as parcelas fossem pagas na época propria, ou seja, més a més, ndo
teria sofrido a referida tributacdo, razdo pela qual pleiteou a devolucéo dos valores recolhidos de forma
indevida.Regularmente citada, a UNIAO FEDERAL apresentou contestacéo alegando, em preliminar, a falta de
interesse de agir e a ocorréncia da prescri¢do e, no mérito, sustentando que a parte autora ndo comprovou a retengdo de
imposto de renda.Intimado para comprovar documentalmente o alegado desconto de imposto de renda, o(a) autor(a) ndo
logrou trazer aos autos a prova.E o relatério.D E C | D O .DA FALTA DE INTERESSE DE AGIREste juizo, seguindo
orientacdo jurisprudencial do egrégio Superior Tribunal de Justica, vem entendendo ser desnecessario prévio
requerimento administrativo para a propositura da acdo onde se pleiteia a repeticéo de imposto de renda recolhido
indevidamente.DA PRESCRICAOA Primeira Segéo do E. Tribunal Superior consagrou a tese de que a extingao do
crédito tributéario, marco temporal do prazo quinquenal do direito do contribuinte pleitear restituicdo do indébito (artigo
168, I, do CTN) condiciona-se a homologagdo expressa ou tacita do pagamento antecipado (artigo 156, VII, do CTN), e
ndo ao préprio pagamento, que configura mera antecipagéo ex vi do artigo 150, 1°, do Cddigo Tributério
Nacional.Assim, tendo em vista que a extingdo do crédito tributario, em regra, efetiva-se com a homologacéo tacita, que
se ultima cinco anos ap6s a ocorréncia do fato juridico tributério (artigo 150, 4°, do CTN), o prazo prescricional para a
repeticdo ou compensagdo dos tributos sujeitos a langamento por homologacéo comega a fluir decorridos 05 (cinco)
anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinquénio computado desde o termo final
do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.A guisa de exemplo, merece transcrigio a
ementa do seguinte julgado oriundo da Primeira Secd0:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. LEI N° 7.787/89. COMPENSACAO. PRESCRICAO.
DECADENCIA. TERMO INICIAL DO PRAZO. PRECEDENTES.1. Esta uniforme na 12 Segdo do STJ que, no caso
de lancamento tributario por homologacéo e havendo siléncio do Fisco, o prazo decadencial s se inicia ap6s decorridos
5 (cinco) anos da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinquénio, a partir da homologacao tacita do
lancamento. Estando o tributo em tela sujeito a langamento por homologacdo, aplicam-se a decadéncia e a prescricao
nos moldes acima delineados.2. N&do ha que se falar em prazo prescricional a contar da declaragéo de
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inconstitucionalidade pelo STF ou da Resolucdo do Senado. A pretensdo foi formulada no prazo concebido pela
jurisprudéncia desta Casa Julgadora como admissivel, visto que a acao nao esta alcancada pela prescri¢do, nem o direito
pela decadéncia. Aplica-se, assim, o prazo prescricional nos moldes em que pacificado pelo STJ, id est, a corrente dos
cinco mais cinco.3. A acéo foi ajuizada em 16/12/1999. Valores recolhidos, a titulo da exagéo discutida, em 09/1989.
Transcorreu, entre 0 prazo do recolhimento (contado a partir de 12/1989) e o do ingresso da acéo em juizo, o prazo de
10 (dez) anos. Inexiste prescricdo sem que tenha havido homologacéo expressa da Fazenda, atinente ao prazo de 10
(dez) anos (5 + 5), a partir de cada fato gerador da exacéo tributaria, contados para tras, a partir do ajuizamento da
acdo.4. Precedentes desta Corte Superior.5. Embargos de divergéncia rejeitados, nos termos do voto.(STJ - EREsp n°
435.835/SC - Relator Ministro Francisco Pecanha Martins - Relator p/ Acérdao Ministro José Delgado - julgado em
24/03/2004 - DJ de 04/06/2007).Nada obstante, em 09/02/2005, sobreveio a Lei Complementar n® 118, que, em seu
artigo 3°, dispde sobre a interpretacdo do inciso | do artigo 168, do CTN, verbis:Art. 3° - Para efeito de interpretacdo do
inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cédigo Tributario Nacional, a extin¢ao do crédito
tributério ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por homologacdo, no momento do pagamento antecipado de
que trata 0 1° do art. 150 da referida Lei.O artigo 4°, da LC n°® 118/2005, determina a aplicacéo retroativa da norma
juridica inserta no dispositivo supracitado, em conformidade com o disposto no artigo 106, I, do CTN, segundo o
qual:Art. 106 - A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:l - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa,
excluida a aplicacao de penalidade a infracdo dos dispositivos interpretados.Diante da aludida inovacéo legislativa, a
Primeira Secdo reconsolidou a jurisprudéncia do STJ acerca da cognominada tese dos cinco mais cinco para a defini¢do
do termo a quo do prazo prescricional das acdes de repeticdo/compensacao de valores indevidamente recolhidos a titulo
de tributo sujeito a langamento por homologacao, apenas no que pertine as demandas intentadas antes da entrada em
vigor da Lei Complementar n° 118/2005:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL
CONTRA DECISAO QUE DEU PROVIMENTO A RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. VERBAS
INDENIZATORIAS. PRESCRICAO. AFASTAMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.1. Agravo Regimental
interposto contra decisdo que deu provimento ao recurso especial da parte agravada.2. O prazo para que seja pleiteada a
restituicdo de imposto de renda incidente sobre valores referentes a verbas de carater indenizatério comeca a fluir
decorridos 5 (cinco) anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um qtinqiénio,
computados desde o termo final do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.3. A
jurisprudéncia sobre a decadéncia e a prescri¢do, nus casos de compensacdo e repeticdo de indébito tributario, a qual
tive a honra de ser um dos precursores quando ainda juiz no Tribunal Regional Federal da 5% Regido, demorou a se
consolidar com a tese que ha mais de dez anos venho defendendo e que ora encontra-se esposada no decisério
objurgado.4. Louvavel a preocupacéo da insigne Procuradoria na tese que abraga. No entanto, firme estou na convicgéo
em sentido oposto, apds longo e detalhado estudo que elaborei sobre o assunto, ndo me configurando 0 momento como
apto a alterar o meu posicionamento.5. Precedente citado (EREsp n 258161/DF), cujo julgamento se eu por
unanimidade, que ndo transmite o posicionamento deste Relator. A convicgdo sobre o assunto continua a mesma e
intensa.6. O art. 20, do CPC, em seu 3°, determina que os honorarios advocaticios sejam fixados em um minimo de 10%
(dez por cento) e um méaximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenac&o. Fixacdo do percentual de 10%
(dez por cento) de verba honoraria advocaticia, sobre o valor da condenagdo, em razdo da simplicidade da lide.7.
Agravo regimental improvido.(STJ - EREsp n° 327043/DF - Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha - julgado em
27/04/2005).Entrementes, o Supremo Tribunal Federal, em sede do recurso extraordinario interposto em face do
decisum proferido nos autos dos EREsp n° 644736/PE, nos quais se cuida da matéria ora em debate, considerou
caracterizada a violagdo do principio constitucional da reserva de plenario (artigo 97, da Constituicdo Federal de 1988),
reputando declaratorio de inconstitucionalidade o acdrddo que afasta a incidéncia de norma ordinaria pertinente a lide
para decidi-la sobre critérios diversos alegadamente extraidos da Constituicdo.Conseqiientemente, a Primeira Se¢do
determinou o processamento, perante a Corte Especial, de incidente de inconstitucionalidade do artigo 4°, dan® LC
118/2005, na parte que determina a aplicacéo retroativa do disposto no artigo 3°, da mesma lei.Na sesséo de julgamento
ocorrida em 06/06/2007, a Corte Especial acolheu o referido incidente, para reconhecer a inconstitucionalidade da
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n°5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo
Tributario Nacional, constante do artigo 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005,

verbis: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRIQAO PARA
REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAQAO. LC
118/2005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°.
INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4°, NA PARTE QUE DETERMINA A APLICACAO
RETROATIVA.1. Sobre o tema relacionado com a prescricdo da agdo de repeti¢do de indébito tributario, a
jurisprudéncia do STJ (12 Se¢do) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacéo,
0 prazo de cinco anos, previsto no art. 168, do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim
na data da homologagdao - expressa ou tacita - do langamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se
considere extinto, ndo basta 0 pagamento: é indispensavel a homologacdo do langamento, hipotese de exting¢éo
albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologacéo é que teria inicio o prazo previsto no
art. 168, I. E, ndo havendo homologagdo expressa, 0 prazo para a repeti¢do do indébito acaba sendo, na verdade, de dez
anos a contar do fato gerador.2. Esse entendimento, embora ndo tenha a adesdo uniforme da doutrina e nem de todos os
juizes, é o que legitimamente define o contetdo e o sentido das normas que disciplinam a matéria, j& que se trata do
entendimento emanado do 6rgdo do Poder Judiciario que tem a atribuicdo constitucional de interpreta-las.3. O art. 3°, da
LC 118/2005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance
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diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defenséavel a interpretacdo dada, ndo hd como negar que a Lei inovou
no plano normativo, pois retirou das disposic¢Oes interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido
como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislagao federal.4. Assim, tratando-se de preceito normativo
modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3°, da LC 118/2005 s6 pode ter eficacia prospectiva, incidindo
apenas sobre situacdes que venham a ocorrer a partir de sua vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118/2005, que
determina aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da
autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada (CF, art. 5°, XXXV1).6. Arguicdo de inconstitucionalidade acolhida.(STJ - Al nos EREsp n°® 644.736/PE -
Relator Ministro Teori Albino Zavascki - julgado em 06/06/2007).No voto-condutor da argtigéo de
inconstitucionalidade, assinalou ainda o e. Ministro Relator que com o advento da LC 118/05, a prescri¢do, do ponto de
vista préatico, deve ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente
aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
méaximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos
efetuados ANTES DA ENTRADA EM VIGOR DA LC N° 118/05, ISTO E, 09/06/2005, o prazo prescricional para o
contribuinte pleitear a restitui¢cdo do indébito, nos casos dos tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, continua
observando a cognominada tese dos CINCO MAIS CINCO, desde que, na data da vigéncia da novel lei complementar,
sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028,
do Cadigo Civil de 2002, segundo o qual:Art. 2.028 - Serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este
Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, j& houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei
revogada.Por outro lado, ocorrido o pagamento antecipado do tributo APOS A VIGENCIA DA ALUDIDA NORMA
JURIDICA, o dies a quo do prazo prescricional para a repeticio/compensacio é a data do recolhimento indevido.Na
hip6tese dos autos, a retencdo do imposto de renda supostamente ocorreu em 03/2005, o que afasta a alegacéo de
ocorréncia da prescricdo.DO MERITOO artigo 333 do Cadigo de Processo Civil, que distribui o0 énus da prova,
prescreve:Art. 333. O 6nus da prova incumbe:|l - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;ll - ao réu, quanto a
existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.Ora, por meio da acdo ordinéria originéria,
o(a) contribuinte pretende repetir indébito. Para tanto, é indispenséavel que faga prova de que o pagamento efetuado
constitui, realmente, indébito, pois ha presuncéo de legalidade dos atos administrativos.Assim, uma vez que o(a)
autor(a) objetiva a tutela de seu direito de repeticdo de valores alegadamente pagos indevidamente, é seu também o
onus de prova-lo, o que pode se dar ndo apenas por meio da CTPS e extratos da Previdéncia Social, mas por outros
documentos.Ademais, ndo ha indicativo nos autos, nem o(a) proprio(a) autor(a) afirma, de que a documentagéo tenha
sido inicialmente requerida e denegada administrativamente, razdo pela qual ndo ha como prosperar pretensdo.Portanto,
o0 documento comprobatorio do recolhimento do imposto de renda indevido € essencial ao deslinde do feito, e sendo
esta prova 6nus do(a) autor(a), a sua falta acarreta a improcedéncia do pedido.ISSO POSTO, julgo improcedente o
pedido formulado pelo(a) autor(a) e, como consequéncia, declaro extinto o feito com a resolucéo do mérito, com
fundamento no artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Condeno o(a) autor(a) ao pagamento das custas e de
honorérios advocaticios que arbitro em R$ 1.000,00 (um mil reais), atendido o que dispde o artigo 20, 4° do Cédigo de
Processo Civil, mas o valor somente podera ser cobrado se provado for que o(a) autor(a) perdeu a condicdo de
necessitado(a), no termos da Lei n® 1060/50.PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.

0005827-55.2009.403.6111 (2009.61.11.005827-0) - TOSHIYASU MINEMURA(SP282472 - ALAN FRANCISCO
MARTINS FERNANDES) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 181 - SEM PROCURADOR)

Cuida-se de agdo ordinéria ajuizada por TOSHIYASU MINEMURA em face da UNIAO FEDERAL/FAZENDA
NACIONAL, objetivando a condenacéo da ré na restituir o valor indevidamente retido a titulo de imposto de renda.A
parte autora alega que ajuizou contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS - acéo ordinria previdenciaria
visando a revisdo do valor de seu beneficio previdenciério, obtendo sentenca favorével. O INSS efetuou o pagamento
dos proventos em atraso de forma acumulada com retencdo de imposto de renda sobre os valores percebidos. O
questionamento autoral foi no sentido de que, caso as parcelas fossem pagas na época propria, ou seja, més a més, nao
teria sofrido a referida tributacdo, razdo pela qual pleiteou a devolucéo dos valores recolhidos de forma
indevida.Regularmente citada, a UNIAO FEDERAL apresentou contestacio alegando, em preliminar, a ocorréncia da
prescricdo e, no mérito, sustentando que o autor ndo comprovou a reten¢do de imposto de renda.Intimado para
comprovar documentalmente o alegado desconto de imposto de renda, o autor n&o logrou trazer aos autos a prova.E o
relatorio.D E C 1 D O .DA PRESCRICAOA Primeira Seco do E. Tribunal Superior consagrou a tese de que a extingdo
do crédito tributario, marco temporal do prazo quinquenal do direito do contribuinte pleitear restituicdo do indébito
(artigo 168, I, do CTN) condiciona-se a homologacao expressa ou técita do pagamento antecipado (artigo 156, VII, do
CTN), e ndo ao prdprio pagamento, que configura mera antecipagao ex vi do artigo 150, 1°, do Cddigo Tributério
Nacional.Assim, tendo em vista que a extin¢do do crédito tributario, em regra, efetiva-se com a homologac&o téacita, que
se ultima cinco anos apds a ocorréncia do fato juridico tributario (artigo 150, 4°, do CTN), o prazo prescricional para a
repeticdo ou compensacao dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo comeca a fluir decorridos 05 (cinco)
anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quingquénio computado desde o termo final
do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.A guisa de exemplo, merece transcricdo a
ementa do seguinte julgado oriundo da Primeira Se¢io:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. LEI N° 7.787/89. COMPENSACAOQ. PRESCRICAO.
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DECADENCIA. TERMO INICIAL DO PRAZO. PRECEDENTES.1. Esta uniforme na 12 Secdo do STJ que, no caso
de lancamento tributario por homologacéo e havendo siléncio do Fisco, o prazo decadencial so se inicia ap6s decorridos
5 (cinco) anos da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um qliinqliénio, a partir da homologacéo tacita do
lancamento. Estando o tributo em tela sujeito a langamento por homologacéo, aplicam-se a decadéncia e a prescricao
nos moldes acima delineados.2. N&do ha que se falar em prazo prescricional a contar da declaragéo de
inconstitucionalidade pelo STF ou da Resolucdo do Senado. A pretensdo foi formulada no prazo concebido pela
jurisprudéncia desta Casa Julgadora como admissivel, visto que a agdo ndo esta alcangada pela prescrigdo, nem o direito
pela decadéncia. Aplica-se, assim, o prazo prescricional nos moldes em que pacificado pelo STJ, id est, a corrente dos
cinco mais cinco.3. A acéo foi ajuizada em 16/12/1999. Valores recolhidos, a titulo da exag&do discutida, em 09/1989.
Transcorreu, entre 0 prazo do recolhimento (contado a partir de 12/1989) e o do ingresso da agéo em juizo, o prazo de
10 (dez) anos. Inexiste prescricdo sem que tenha havido homologacdo expressa da Fazenda, atinente ao prazo de 10
(dez) anos (5 + 5), a partir de cada fato gerador da exacdo tributaria, contados para tras, a partir do ajuizamento da
acdo.4. Precedentes desta Corte Superior.5. Embargos de divergéncia rejeitados, nos termos do voto.(STJ - EREsp n°
435.835/SC - Relator Ministro Francisco Pe¢anha Martins - Relator p/ Acérdao Ministro José Delgado - julgado em
24/03/2004 - DJ de 04/06/2007).Nada obstante, em 09/02/2005, sobreveio a Lei Complementar n® 118, que, em seu
artigo 3°, dispde sobre a interpretacdo do inciso | do artigo 168, do CTN, verbis:Art. 3° - Para efeito de interpretacdo do
inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo Tributario Nacional, a extingdo do crédito
tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por homologacdo, no momento do pagamento antecipado de
que trata 0 1° do art. 150 da referida Lei.O artigo 4°, da LC n° 118/2005, determina a aplicacéo retroativa da norma
juridica inserta no dispositivo supracitado, em conformidade com o disposto no artigo 106, I, do CTN, segundo o
qual:Art. 106 - A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:1 - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa,
excluida a aplicacdo de penalidade a infragcdo dos dispositivos interpretados.Diante da aludida inovacéo legislativa, a
Primeira Secéo reconsolidou a jurisprudéncia do STJ acerca da cognominada tese dos cinco mais cinco para a definicdo
do termo a quo do prazo prescricional das acdes de repeticdo/compensacdo de valores indevidamente recolhidos a titulo
de tributo sujeito a langcamento por homologacdo, apenas no que pertine as demandas intentadas antes da entrada em
vigor da Lei Complementar n® 118/2005:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL
CONTRA DECISAO QUE DEU PROVIMENTO A RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. VERBAS
INDENIZATORIAS. PRESCRICAO. AFASTAMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.1. Agravo Regimental
interposto contra decisdo que deu provimento ao recurso especial da parte agravada.2. O prazo para que seja pleiteada a
restituicdo de imposto de renda incidente sobre valores referentes a verbas de carater indenizatério comega a fluir
decorridos 5 (cinco) anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quinqiénio,
computados desde o termo final do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.3. A
jurisprudéncia sobre a decadéncia e a prescri¢ao, nus casos de compensacao e repeticao de indébito tributario, a qual
tive a honra de ser um dos precursores quando ain