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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 103/2021 — Sao Paulo, segunda-feira, 07 de junho de 2021

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001233

ACORDAO -6

0001832-04.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063725

RECORRENTE: GENIVALDO DO NASCIMENTO SILVA (SP068651 - REINALDO CAETANO DA SILVEIRA, SP220606 -
ALEXANDRE PEREIRA PIFFER)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

I11-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias (vencido) e David Rocha Lima de
Magalhies e Silva.

S3o Paulo, 20 de maio de 2021.

0000814-02.2020.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063166

RECORRENTE:ROMEL DA MOTA BORDIN (SP 130239 - JOSE ROBERTO RENZI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

I11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regifo— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram
do julgamento os Juizes Federais: Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).
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0001257-86.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063163

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA HELENA ARMAROLI ESCOPETO (SP197011 - ANDRE FERNANDO OLIANI, SP341841 -
JULIANA APARECIDA MARQUES)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso inominado, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0030074-29.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063707
RECORRENTE:MARCIO FENELON DOS ANJOS (SP143406 - GILMARA APARECIDA MARTINS BIDOIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de
Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021.

0004810-60.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063712

RECORRENTE:OSMARINA DOS SANTOS NASCIMENTO (SP358985 - SIMONE MOREIRA RUGGIERI, SP301272 -
EDENILDA RIBEIRO DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

[I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regifo - Se¢io Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de
Magalhies e Silva.

S&o Paulo, 20 de maio de 2021.

0006570-76.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063849

RECORRENTE: DULCINEA DA SILVA LULA SANTOS (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso da autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as)
Juizes(as) Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0008181-71.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301063928
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDINEI PEREIRA (SP311190 - FABIO NICARETTA)

1 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as)
Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. Rodrigo Zacharias e Dr. David Rocha Lima de Magalhaes e Silva.

S&o Paulo, 20 de maio de 2021.
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0001584-57.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063994

RECORRENTE:EDSON LUIZ DA SILVA (SP264558 - MARIA FERNANDA FORTE MASCARO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao P aulo, por unanimidade, exercer
0 juizo de retratac@o, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais
Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data de julgamento).

0002483-57.2020.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063149
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALERIA APARECIDA DA SILVA OLIVEIRA (SP 186044 - DALVA APARECIDA ALVES
FERREIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento aos recursos, nos termos do voto do Relator. Participaram
do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e David Rocha Lima de Magalhées e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0001945-69.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063155

RECORRENTE:JOSINEIS MARIA ROQUE (SP266423 - VANESSA SANTOS MOREIRA VACCARI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram
do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0002350-36.2020.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063721
RECORRENTE:MONICA FERRAZ BACELAR (SP197000- ALESSANDRA FERRAZ BACELAR)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

I -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de
Magalhdes e Silva.

Sédo Paulo, 20 de maio de 2021.

0001851-15.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063867
RECORRENTE:IOLANDA BORGES ALVES (SP301345- MARIA DANUZIA DA SILVA CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso da autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as)
Juizes(as) Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, R odrigo Zacharias (que ressalvou seu entedimento) e David Rocha Lima de Magalhdes e
Silva.
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Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data do julgamento)

0019148-86.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063533

RECORRENTE: GENIVAL RODRIGUES DE SOUSA (SP200856 - LEOCADIA APARECIDA ALCANTARA SALERNO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram
do julgamento os Juizes Federais R odrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e David Rocha Lima de Magalhées e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0006421-24.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063882
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARILUCIA CARDOSO DOS SANTOS (SP172794 - FREDERICO ANTONIO DO
NASCIMENTO)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento o os Excelentissimos Senhores Juizes Federais Flavia P ellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e
David Rocha Lima de Magalhies e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0001427-31.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063161

RECORRENTE:CELSO TADEU FREITAS DE SOUSA (SP135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram
do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0002620-79.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063718
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ONDINA DONOLATO DA SILVA (SP380067 - MARCIO JOSE DE FREITAS COSTA)

[I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, julgar prejudicado o
recurso da parte autora e julgar o pedido inicial improcedente, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Srs. Juizes
Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, R odrigo Zacharias e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

S&o Paulo, 20 de maio de 2021.

0056799-89.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063617

RECORRENTE:LUCIANO TORQUATO DA COSTA (SP139418 - SANDRA MARA LIMA GARCIA STRASBURG,
SP306713-AUDREY MICHELLE GARCIAARZUA STRASBURG, SP351275- OSMIR DE MELLO STRASBURG NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
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da Terceira Regido— Secédo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram
do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani de Paiva e David Rocha Lima de Magalhaes e Silva.
Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0001634-57.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063157
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAQUIMALVES DAROCHA (SP170930- FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ, SP074206
-HERMINIO DE LAURENTIZ NETO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, conhecer dos recursos, negar provimento ao recurso do autor e dar
parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias,
Flavia Pellegrino Soares Millani e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0005403-75.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063143

RECORRENTE: RITA MARIA ALCANTARA (SP301077 - ERIC VINICIUS GALHARDO LOPES, SP304772 - VICTOR
HUGO POLIM MILAN, SP207973 - JOAQUIM SALVADOR LOPES, SP300419- LUIZ ANTONIO CONVERSO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram
do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani (vencida) e David Rocha Lima de Magalhaes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0002452-09.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063720
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO DONIZETTI RODRIGUES SILVA (SP421669 - CAIQUE ITALO SANTOS FAUSTINO)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de
Magalhdes e Silva.

S&o Paulo, 20 de maio de 2021.

0001559-03.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063159

RECORRENTE:MARIAAPARECIDA MACHADO (SP199498 - ADRIANA ACCESSOR COSTA FERNANDEZ, SP 186603 -
RODRIGO VICENTE FERNANDEZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
Séo Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0001090-29.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063729
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINA DE FATIMA VADILLO DE SOUZA (SP393733 - JESSICAAMANDA DE SOUZA)
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II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as)
Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Rodrigo Zacharias.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0002443-54.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063150
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADAO AGUIAR SALLES (SP 145959 - SILVIA MARIA PINCINATO DOLLO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que séo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0001291-92.2020.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063889

RECORRENTE:OSMAR MIGUEL DA SILVA (SP126930- DAY SE CIACCO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as)
Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. Rodrigo Zacharias e Dr. David Rocha Lima de Magalhaes e Silva.

S3o Paulo, 20 de maio de 2021.

0001321-47.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063993

RECORRENTE:JOAO FERNANDO SILVA DE FRANCA (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS,
SP185977- VIVIAN MELISSA MENDES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo P aulo, por unanimidade, exercer
0 juizo de retratac@o, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais
Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data de julgamento).

0000431-86.2021.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063941
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DE OLIVEIRA (SP214848 - MARCELO NORONHA MARIANO, SP390807 -
TALITAAPARECIDA VILELA DA SILVA, SP221238 - KARINA DE CAMPOS PAULO NORONHA MARIANO)
RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

II1-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de
Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021.

0001621-69.2018.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063158

RECORRENTE:MAYKON CARVALHO RIBEIRO (SP091695 - JOSE CARLOS DE MORAIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO
NEGRINI FERRO)
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I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais: Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0005183-79.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063985

RECORRENTE: JULIO RAMOS (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO FERNANDES
CACAO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. Rodrigo Zacharias e Dr. David Rocha
Lima de Magalhaes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0000748-21.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063733
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADAUTO LACERDA DE SOUZA (SP291168 - RODRIGO CESAR PARMA)

I11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as)
Juizes(as) Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, R odrigo Zacharias e David Rocha Lima de Magalhaes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data de julgamento).

0000685-38.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063988
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AIRTON ALVES DE GALVAO (SP117599- CARLOS ANDRE ZARA, SP189320 - PAULA FERRARI MICALI)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, por unanimidade, exercer
0 juizo de retratac@o, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais
Flavia Pellegrino Soares Millani, R odrigo Zacharias e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data de julgamento).

0046925-46.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064514

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE RODRIGUES DOS SANTOS (SP376201 - NATALIA MATIAS MORENO, SP395541 - PATRICIA
MARTINS COSTA, SP372460 - SERGIO MORENO)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS nos termos do voto do Juiz
Federal Rodrigo Zacharias, Relator para Acdrdao. Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares
Millani (Relatora vencida em parte) e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).
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0011491-85.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063956

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SANDRA REGINA DIAS BILLAR (SP384100- BRENNA ANGY FRANY PEREIRA
GARCIA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar parcial
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia
Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

S3o Paulo, 20 de maio de 2021.

0004818-76.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063145
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LEILIANO OLIVEIRA DA SILVA (SP208700 - RODRIGO BENEDITO TAROSSI)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0001580-31.2020.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063621
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANDRE LUIS RIBEIRO DE CARVALHO (SP 145862 - MAURICIO HENRIQUE DA SILVA
FALCO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao
recurso do autor, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares
Millani e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Séo Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0001564-84.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063727

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:EDNA APARECIDA DOS SANTOS FELISBERTO (SP239211 - MAURICIO RODRIGUES BARRETO
JUNIOR)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Séo P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Relatora.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, R odrigo Zacharias e David Rocha Lima de
Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0002104-06.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063722
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVONEIALVES DE MORALIS (SP226550 - ELTON CLEBERTE TOLENTINO DE SOUZA JUNIOR)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento os Juizes Federais: Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Rodrigo
Zacharias.

Sédo Paulo, 20 de maio de 2021.
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0000439-86.2020.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063173
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELZA BATISTA DOS SANTOS (SP336817- RENATO CHINI DOS SANTOS)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0007306-21.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063711

RECORRENTE: VALDECI VALENTIM DE SOUSA (SP265507- SUELI PERALES DE AGUIAR, SP297858 - RAFAEL
PERALES DE AGUIAR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as)
Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, R odrigo Zacharias e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia
Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de M agalhaes e Silva. Sdo Paulo, 20 de maio de 2021.

0001511-74.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063974

RECORRENTE:AILTON MARTINS DEALMEIDA (SP321005- BRUNA GABRIELLE DE ASSIS LEAL, SP 328699 -
AUDREY CRICHE BENINTI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001569-98.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063971

RECORRENTE: GILSON DA SILVA (SP268605 - EDE QUEIRUJA DE MELO, SP264921 - GEOVANA SOUZA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002076-38.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063723

RECORRENTE: RUI DO PATROCINIO RODRIGUES (SP 104350 - RICARDO MOSCOVICH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0001534-41.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301107036
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCIA APARECIDA BERTIPAGLIA (SP392203 - WILLIAN QUEIROZ DE FREITAS)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juiz(a)s Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Rodrigo Zacharias
(vencido).

S3o Paulo, 20 de maio de 2021.

0000833-93.2020.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063891
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSA RODRIGUES FREIRE (SP431442 - CAROLINA CEPULVEDA PACINI BARBOSA)

III-ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram
do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juiz(a)s Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, R odrigo Zacharias e David Rocha Lima de Magalhaese Silva.

Sdo Paulo, 20 de maio de 2021(data do julgamento).

0004873-63.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063959
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NELSON FRANCISCO DE PAULA (SP262564 - ALCINO APARECIDO DE ALMEIDA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de
Magalhées e Silva.

S&o Paulo, 20 de maio de 2021.

0000502-07.2020.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063171

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO CARDOSO DA SILVA (SP303339 - FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA
MARTINS, SP324247- ANA CARLA DE OLIVEIRA MENEZES)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso do INSS, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais: Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millanie David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I11 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juiz(a)s Federais Flavia Pellegrino Soares
Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de M agalhdese Silva. Sio Paulo, 20 de maio de 2021(data do julgamento).

0000779-70.2019.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063893
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALTER ISMAEL VENERUSSO (SP 193628 - PATRICIA GUACELLI DI GIACOMO)

0000631-21.2020.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063894
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: THIAGO DOMINGOS ANTUNES (SP141845-ARLETE ALVES DOS SANTOS)

FIM.

0002707-74.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063900

RECORRENTE:MARIA APARECIDA DE FARIA SILVA (SP368109 - CINTIA FERREIRA ESPINDOLA, SP451360 -
LUCAS FERREIRA DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as)
Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, R odrigo Zacharias e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sdo Paulo, 20 de maio de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secfo Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juiz(a)s Federais Flavia Pellegrino Soares
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Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de M agalhies e Silva. Sido Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0036650-38.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063706

RECORRENTE:IVANILDO DIAS LIMA (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000814-04.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063732

RECORRENTE:ADELINA DE SOUSA SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001957-47.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063909

RECORRENTE:BRUNO OLIVEIRA TIRADO (MG133248 - FRANCISCO PEREIRA NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002030-53.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063724

RECORRENTE: DEJANIRA RODRIGUES FERREIRA (SP293212 - WAGNER SILVA CARREIRO, SP250484 - MARCO
ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001653-97.2020.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063931

RECORRENTE:ANDERSON BARREIRO (SP291202 - VATUSI POLICIANO VIEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0009168-15.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063384

RECORRENTE:JOECINEVES (SP354207- NATARA MORILHA, SP163413 - ANDRE ALVES FONTES TEIXEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia P ellegrino Soares Millani e David Rocha Lima de Magalhaes e Silva.
Sao Paulo, 20 maio de 2021 (data do julgamento).

0009175-48.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063139

RECORRENTE:DUVALLEMES DE OLIVEIRA FILHO (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conheger de parte do recurso e, na parte conhecida, negar-lhe
provimento, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e
David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Séao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢édo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Flavia Pellegrino
Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de M agalhies e Silva. Sio Paulo, 20 de maio de 2021.

0005045-78.2020.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063850
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCA FERREIRA DO NASCIMENTO (SP346546- NAJARA LIMA DE MELO SILVA)
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0007179-71.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063844

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:NEUSA MARINO GUEDES CARMESSANO (SP233141 -ANDRE LUIS BACANI PEREIRA, SP230526 -
GISELE CRISTINA DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sfio partes as acima indicadas, decide a 4" Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo — Secéo Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino
Soares Millani e David Rocha Lima de M agalhies e Silva. Sio Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0035269-92.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063534

RECORRENTE:ELIAS DIAS (SP070756- SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001755-92.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063156

RECORRENTE:EDUARDO PAGANI (SP 128865 - MAURICIO MACHADO RONCONTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001966-86.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063154

RECORRENTE:APARECIDA BATISTA LOPES MARIANO (SP289447B - JOSE ROBERTO DELFINO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

0001382-03.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063162

RECORRENTE:JOAO BATISTA JARDIM (SP392921 - GABRIELMACHADO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5000705-65.2020.4.03.6183 - 14' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063134

RECORRENTE: PAULO ROCHA DE ANDRADE (SP378728 - DIEGO SAMPAIO SOUSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0045205-44.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301064562

RECORRENTE:NOEZIA SENA SANGY VICENTE (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004081-64.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063341

RECORRENTE:LUCIANA DO CARMO SALES MORETI (SP247695 - GLAUCIA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0044788-91.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063135

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:MARISADE SOUZA DIAS (SP297645 - NATHALIAALVES DEAZEVEDO MARADEI, SP074511 - OSCAR
ALVESDEAZEVEDO, SP056986 - MARCIO SOTELO FELIPPE)

0043599-78.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063550

RECORRENTE:JOANA MARIA GONZAGA (SP264157- CLEMENTINA NASCIMENTO DE SOUZA LUIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0039417-49.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063535

RECORRENTE:JEOVA ALVES BORGES (SP 183598 - PETERSON PADOVANI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002556-13.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063148

RECORRENTE:LUANA RODRIGUES SOUZA (SP136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002414-25.2020.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063151

RECORRENTE:JOAO PEDRO OLIVEIRA E MANTOVAN (SP131014- ANDERSON CEGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0002311-19.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063152

RECORRENTE:MARIA DAS GRACAS MEIRELES (SP275451 - DAVID CARVALHO MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0003767-23.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063897

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) WILQUEMAN ROBERT COSTA
MELO WELTON VINICIUS DA COSTA MELO

RECORRIDO:MARIADA CRUZ COSTADE ANDRADE (SP240199 - SONIA REGINA BONATTO)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da

Terceira Regido— Segdo Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram

do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juiz(a)s Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de Magalhaes e Silva.
Sao Paulo, 20 de maio de 2021(data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Séo
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, David Rocha Lima de M agalhdes e Silvae
Rodrigo Zacharias. Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data de julgamento).

0003180-65.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063716
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NATALINA DE FATIMA VITURIANO (SP127428 - LEILA THEREZINHA DE JESUS VELOSO)

0017708-86.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063708

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CARLOS CESAR DIOGO PEREIRA (SP 188842 - KARINE GISELLY REZENDE PEREIRA DE QUEIROZ,
SP160194 - OCTAVIO AUGUSTO PEREIRA DE QUEIROZ NETO)

FIM.

0001534-65.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063869

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANA MARIA SARNI MIRANDA (SP 156856 - ANTONIO MARCOS TOARDI, SP406701 - AUGUSTO JOSE
COSTA CLEMENTE DA SILVA)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as)
Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data do julgamento)

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sio
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, David Rocha Lima de M agalhdes e Silvae
Rodrigo Zacharias. Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data de julgamento).

0004384-95.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063714

RECORRENTE: EDNA RODRIGUES DA SILVA RAMOS (SP349105 - EDUARDO NUNES DE ARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002854-09.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063717

RECORRENTE:ADRIANA ROBERTA SILVA CAMPOS (SP210991 - WESLEY CARDOSO COTINI, SP193896 - POLIBIO
ALVES PIMENTA JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0012286-91.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063709

RECORRENTE:AROLDO CHAVES (SP178592 - HILTON CHARLES MASCARENHAS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0000440-04.2020.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063735

RECORRENTE:RITA DA SILVA (SP392781 - WOSHINGTON LUIZ SIQUEIRA DE BARROS, SP228787 - TARCISIO
CORREA JUNIOR, SP343910- VINICIUS GARCIA LANSONI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000576-98.2020.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063734

RECORRENTE:CARLOS EDUARDO CAMUCI (SP307283 - FRANCIELLE BIANCA SCOLA, SP306915- NATALIA
FALCAO CHITERO SAPIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000330-59.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063736

RECORRENTE:HILDA DOS SANTOS (SP283347- EDMARA MARQUES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0000709-09.2020.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063983
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO SERGIO NEVES (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de
Magalhdes e Silva.

S&o Paulo, 20 de maio de 2021.

0003809-72.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063960
RECORRENTE: WILLIAN NORMAN DOS SANTOS (SP218279 - JULIA PATRICIA ULISSES DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

I -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, R odrigo Zacharias e David Rocha Lima de
Magalhdes e Silva.

S&o Paulo, 20 de maio de 2021.

0000351-69.2020.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063175

RECORRENTE:MARIA FERREIRA BEVILAQUA (SP392602 - LUCAS RODRIGUES FERNANDES, SP243524 - LUCIA
RODRIGUES FERNANDES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
Séo Paulo, 20 de maio 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sio
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de

M agalhdes e Silva. Sio Paulo, 20 de maio de 2021 (data de julgamento).
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0004385-63.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063934

RECORRENTE:MOACIR DE SOUZA ALMEIDA (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001157-71.2020.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063912

RECORRENTE: TANIA FERNANDES DE LIMA (SP277630- DEYSE DE FATIMA LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0000125-70.2020.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063979

RECORRENTE:REGINA CELIA CAZO (SP221303- THALES CAPELETTO DE OLIVEIRA, SP 151776 - ADJAIR
ANTONIO DE OLIVEIRA, SP320127- BARBARA STEPHANIE ZARATINI FARAH)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as)
Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. Rodrigo Zacharias e Dr. David Rocha Lima de Magalhaes e Silva.

S3o Paulo, 20 de maio de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que séo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino
Soares Millani e David Rocha Lima de M agalhies e Silva. Sdo Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0039420-04.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063536

RECORRENTE:LIDIO PEREIRA MAIA (SP409180 - KARINA TORRES OLIVEIRA, SP276603 - PEDRO SANTIAGO DE
FREITAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0031750-12.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063136

RECORRENTE:RAIDALVA SOUZA SANTOS (SP425529 - WANGLEI DE SANTANA SAO PEDRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009203-75.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063509

RECORRENTE:ANTONIO MARCOS ALVES DAMACENO (SP288006 - LUCIO SOARES LEITE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000855-75.2020.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063165

RECORRENTE: IZABEL MARIA DA ROCHA (SP 152555 - GABRIELA BENEZ TOZZI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0002004-18.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063858

RECORRENTE:MARIA HELENA DE OLIVEIRA SALLES (SP198579 - SABRINA DELAQUA PENA , SP325797 - BRUNA
DELAQUA PENA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, por unanimidade,
NEGAR provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as)
Juizes(as) Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, R odrigo Zacharias e David Rocha Lima de Magalhaes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
IIT -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Quarta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secédo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
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provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o os Excelentissimos Senhores Juizes
Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de M agalhdes e Silva. Sao Paulo, 20 de maio
de 2021 (data do julgamento).

0000908-23.2020.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063730

RECORRENTE:LUANA DE OLIVEIRA RIBEIRO (SP265220- ANDRESA APARECIDA MEDEIROS DE ARAUJO
ALBONETE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001656-96.2016.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063726

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ALINE ALMEIDA SANTANA (SP310147- EDJANE MARIA DA SILVA, SP331907 - MIRIAM MATOS
DANTAS)

FIM.

0006227-18.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063140

RECORRENTE: ROBERTO PIRES CORREA (SP282080 - ELAINE DA SILVA BORGES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regifo— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0003403-73.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063962
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DOUGLAS SAMARTINI (SP374781 - GUILHERME DE MATTOS CESARE PONCE)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de
Magalhdes e Silva.

S&o Paulo, 20 de maio de 2021.

0002115-20.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063857

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:PEDRO DA SILVA (SP269234- MARCELO CASTELI BONINI, SP425584 - ARIELY BANDEIRA
FERREIRA DA SILVA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram
do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juiz(a)s Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, R odrigo Zacharias e David Rocha Lima de Magalhaes e Silva.
Sao Paulo, 20 de maio de 2021(data do julgamento)

0007739-79.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063947

RECORRENTE:JOAO NATALINO DE AGUIAR (SP263426 - ISABEL CRISTINA RAMOS PEREIRA, SP250484 - MARCO
ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

I -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. Rodrigo Zacharias e Dr.
David Rocha Lima de Magalhies e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).
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0000635-56.2020.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063170

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCA GOUVEIA DA SILVA (SP381961 - CRISTIANI TEIXEIRA MASCHIETTO, SP267054 -
ANDERSON APARECIDO MASCHIETTO BORGES)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar seguimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
Sao Paulo, 20 de maio 2021 (data do julgamento).

0003212-04.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063852

RECORRENTE:EURIPEDAS MARIA DA SILVA SANTOS (SP 172977 - TTAGO FAGGIONI BACHUR, SP 190205 -
FABRICIO BARCELOS VIEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de S&o Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as)
Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva,.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0001410-10.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063873
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA NAZARE BENEDICTO PEREIRA (SP319732 - DANIELLE BARBOSA JACINTO
LAZINT)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de S&o Paulo, por unanimidade, ndo
conhecer do recurso do INSS e negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de
Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0000757-20.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063911

RECORRENTE: MARIA ROCHA GUIMARAES (SP245469 - JOELALEXANDRE SCARPIN AGOSTINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as)
Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Séao Paulo, 20 de maio de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secédo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Flavia Pellegrino
Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de M agalhies e Silva. Sio Paulo, 20 de maio de 2021.

0009754-86.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063710

RECORRENTE:IOLANDA DE SOUZA LIMA COURA (SP175390 - MARIA HELOISA HAJZOCK ATTA, SP 091866 -
PAULO ROBERTO PERES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0001926-06.2019.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063864
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAMADALENA (SP208182- ALINE CRISTINA MESQUITA MARCAL)

FIM.

0005579-73.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063141
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JEFFERSON AUGUSTO RIBEIRO (SP079448 - RONALDO BORGES)

[I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regifo - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de
Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0000862-94.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063871
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NEUSA TERESA DE SOUSA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI
VALERA)

-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao P aulo, por unanimidade, negar
provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as)
Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, R odrigo Zacharias e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secfo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juiz(a)s Federais Flavia Pellegrino Soares
Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de M agalhdes e Silva. Sio Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0003527-48.2018.4.03.6324 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063898

RECORRENTE: ELIANE APARECIDA TEIXEIRA (SP379068 - ELTON MARQUES DO AMARAL, SP374156 - LUCAS
VICENTE ROMERO RODRIGUES FRIAS DOS SANTOS, SP329506 - DANIEL VICENTE RIBEIRO DE CARVALHO
ROMERO RODRIGUES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

5001221-37.2020.4.03.6102 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063945

RECORRENTE: MIRELLA YASMIN DA SILVA AMARAL (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA)
KARYNA DANNYARA DA SILVAAMARAL (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001419-29.2020.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063888

RECORRENTE:CLEUSA MARIANO CARDOSO FRANCO (SP225672 - FABIA CHAVARI OLIVEIRA TORRES, SP077086
-ROSANA MARY DE FREITAS CONSTANTE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002035-18.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063968

RECORRENTE:ZEICIO SANTOS OLIVEIRA (SP305083 - RODRIGO BRAIDA PEREIRA, SP270094 - LY GIA
APARECIDA DAS GRACAS GONCALVES)

RECORRIDO: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a 4* Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino
Soares Millani e David Rocha Lima de M agalhies e Silva. Sdo Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).
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0004192-27.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063146

RECORRENTE:LUIZ CARLOS COSTA (SP336959 - FRANKLIN ANTIQUEIRA SALLES TANI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0051250-64.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063538

RECORRENTE:RENATO JOSE DE SOUZA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000661-51.2020.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063169

RECORRENTE:MARLIZE ALEXANDRE PEREIRA DA SILVA (SP112693 - LUIZ ANTONIO SIRPA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0000797-50.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063168
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAURALOPES DEAZEVEDO (SP284450 - LIZIANE SORIANO ALVES)

I[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

5002817-53.2020.4.03.6103 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063987

RECORRENTE: FABRICIO MALHEIROS DE MIRANDA MONTEIRO (SP236665 - VITOR SOARES DE CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as)
Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. Rodrigo Zacharias e Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sédo Paulo, 20 de maio de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que so partes as acima indicadas, decide a 4* Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secfo Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino
Soares Millani e David Rocha Lima de M agalhies e Silva. Sdo Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0002174-36.2020.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063153

RECORRENTE:RAFAELOLINDA DE ARAUJO (SP265900- ELIZABETH DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003013-95.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063147

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO:LUIZ CARLOS FREIRE (SP319100- VALENTIM WELLINGTON DAMIANI)

FIM.

0004356-49.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063715

RECORRENTE:IRAN BENEDITO FERRAZ (SP172919- JULIO WERNER, SP 185651 - HENRIQUE FERINI, SP330596 -
RAFAELDA SILVA PINHEIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, por unanimidade,
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NEGAR provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as)
Juizes(as) Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, R odrigo Zacharias e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
Sao Paulo, 20 de maio de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I11-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sfo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secfo Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino
Soares Millani e David Rocha Lima de M agalhies e Silva. Sdo Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0004997-18.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063144
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JORGE LUIS RENZE PADUA (SP289497 - ANDRISLENE DE CASSIA COELHO)

0012030-51.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063138

RECORRENTE:MOISES CARAMANTI (SP210519- RAQUEL LILO ABDALLA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001082-65.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063164

RECORRENTE: MARTA ELENA DA SILVA DOS SANTOS (SP 135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000100-10.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063539
RECORRENTE:BEATRIZALMEIDA DOS SANTOS (RJ199954 - ROSANA MASSA LOUREIRO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0063451-25.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE -ACORDAO Nr. 2021/9301063878

RECORRENTE:DANIEL RIBEIRO DA SILVA (SP198707 - CLAUDIA APARECIDA ZANON FRANCISCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as)
Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, R odrigo Zacharias e David Rocha Lima de Magalhdese Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data de julgamento).

0000413-72.2021.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063174

RECORRENTE:APARECIDA ELIAS DE OLIVEIRA DELFINO (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e David Rocha Lima de Magalhaes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio 2021 (data do julgamento).

0000034-61.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063176

RECORRENTE: BEATRIZ PESSALACIA ACCORONI (SP390487 - AUGUSTO CESAR SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e David Rocha Lima de Magalhaes e Silva.
Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).
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0042503-28.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063910

RECORRENTE:DELIO DEASSUNCAO (SP338556 - CAMILA DE NICOLA FELIX)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

1II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da

Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram

do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juiz(a)s Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, R odrigo Zacharias e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
Sdo Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0001869-53.2021.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063885

RECORRENTE:MARCIO ALEXANDRINO DE QUEIROZ (SP416696 - EDINALDO NASCIMENTO GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram
do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juiz(a)s Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, R odrigo Zacharias e David Rocha Lima de Magalhaes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0043744-37.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063704

RECORRENTE: SANDRA MARIA DA SILVA (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de
Magalhdes e Silva.

S3o Paulo, 20 de maio de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdao
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de

M agalhies e Silva. Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data de julgamento).

0005523-40.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063883

RECORRENTE:MARINA CLAUDINEIA GUEDES MURGIA (SP225284 - FRANCO RODRIGO NICACIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002797-91.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063901

RECORRENTE: WILLIAM ENRIQUE DO NASCIMENTO SILVA (SP364538 - LUANE APARECIDA SERRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0035467-32.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063880

RECORRENTE:HELENA FRANCISCA DE RAMOS (SP175077 - ROGERIO JOSE POLIDORO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000513-79.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063903

RECORRENTE:MARTHA BEATRIZ DE CAMPOS RICCI (SP421753 - PATRICIA DE FATIMA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0000925-70.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063890

RECORRENTE:HELENO JOSE DA SILVA (SP277630- DEY SE DE FATIMA LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secédo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia
Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de M agalhées e Silva. Sdo Paulo, 20 de maio de 2021.

0044951-08.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063954
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WANDERLEY FERNANDES DURVAL (SP354370- LISTANE ERNST)

0006507-63.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063953

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO VIANA DOS SANTOS (SP428738 - GABRIEL POSSENTI FALASCHI, SP385542 - VICTOR
CHIARIELLO BARBOSA)

FIM.

0007860-36.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063843

RECORRENTE:MARIA ALICE CORREA GOMES (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as)
Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0001899-63.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063970
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCIA PEREIRA SIMOES DIAS (SP189114- VERA MARIA DA CRUZ)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram
do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juiz(a)s Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, R odrigo Zacharias e David Rocha Lima de Magalhaes e Silva.
Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0000822-36.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063731
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANITA RESINI (SP322072 - VINICIUS GUSTAVO GAMITO RODRIGUES SILVA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢ado Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram
do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juiz(a)s Federais David Rocha Lima de Magalhdes e Silva, Flavia Pellegrino Soares Millani e R odrigo Zacharias.
Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento)

0000454-51.2020.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063172

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: BIANCA PONTES RIBEIRO (SP 198579 - SABRINA DELAQUA PENA , SP325797 - BRUNA DELAQUA
PENA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regifo— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e David Rocha Lima de Magalhaes
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e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0002554-13.2020.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301063719

RECORRENTE:NATALINA FERREIRA GOMES MENDES (SP195642 - LUIZ GUSTAVO AMADO JORGE) ELVIS
CHRISTIAN DA SILVAMENDES (SP195642 - LUIZ GUSTAVO AMADO JORGE)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de
Magalhdes e Silva.

Sao0 Paulo, 20 de maio de 2021.

ACORDAO EM EMBARGOS-13

0015630-25.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064015
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE ADEMIR DE ALMEIDA (PR043976 - GEMERSON JUNIOR DA SILVA, SP314084 -
DANILO SILVA FREIRE, SP445183 - ROSILANE DE LOURDES PIRES)

111 - EMENTA
EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO.NAO SUBSUNCAO AS HIPOTESES LEGAIS. ART. 48 DA LEI 9.099/95.
MANUTENCAO DO ACORDAO.

IV.ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido, Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio interpostos, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. Rodrigo Zacharias e Dr.
David Rocha Lima de Magalhaes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0000550-63.2020.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301062909
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS DOS SANTOS (SP216808 - FELIPE FRANCISCO PARRA ALONSO, SP272067 - ELIS
MACEDO FRANCISCO PESSUTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

111 - EMENTA
EMENTA:EMBARGOS DE DECLARACAO.NAO SUBSUNCAO AS HIPOTESES LEGAIS. ART. 48 DA LEI 9.099/95.
MANUTENCAO DO ACORDAO.

IV.ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido, Secio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio interpostos, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. Rodrigo Zacharias e Dr.
David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sédo Paulo, 20 de maio de 2021.

0002472-55.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064025

RECORRENTE: EMANUEL DO NASCIMENTO EVANGELISTA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, ACORD AM os Juizes Federais da 4* Turma Recursal da
Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéo, nos termos do relatorio e voto da Juiza Federal
Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. Rodrigo Zacharias e Dr. David Rocha Lima
de Magalhaes e Silva.

S3o Paulo, 20 de maio de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - EMENTA EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAQ.NAO SUBSUNCAO AS HIPOTESES LEGAIS. ART. 48
DA LEI9.099/95. MANUTENCAO DO ACORDAO.IV.ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que si0
partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido, Sec¢do Judiciaria de
Séo Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos de declaracéio interpostos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. Rodrigo Zacharias e Dr. David Rocha Lima
de Magalhdes e Silva. Sdo Paulo, 20 de maio de 2021.

0002646-40.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301062907
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA LUIZA EGREJAALVES LIMA (SP263146- CARLOS BERKENBROCK, SC015426 - SAYLES
RODRIGO SCHUTZ, SC046128 - LEANDRO MORATELLI)

0010842-31.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301062904
RECORRENTE:MARIAAUXILIADORA VIDAL (SP373144 - SUELI GOMES GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0007650-19.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064023
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FLAVIO PEREIRA DA SILVA (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os Juizes Federais da 4* Turma Recursal da
Subsec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declarag@o, nos termos do relatdrio e voto da Juiza Federal
Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. Rodrigo Zacharias e Dr. David Rocha Lima
de Magalhdes e Silva.

S4o Paulo, 20 de maio de 2021.

0004449-20.2007.4.03.6310 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301063273
RECORRENTE:IRMA DIBBERN ULRICH (SP175774- ROSA LUZIA CATTUZZO)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos embargos declaratdrios, nos termos do voto do
relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e David Rocha Lima de Magalhaes
e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0002597-02.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064028
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RICARDO SANTOS RANGEL (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP262927- ALINE LIMA DE
PASCHOAL, SP346863 - ALVARO DONATO CARABOLANTE CANDIANI)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, ACORDAM os Juizes Federais da 4* Turma Recursal da
Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher parcialmente os embargos de declaragio, nos termos do relatério e voto da Juiza
Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. Rodrigo Zacharias e Dr. David
Rocha Lima de Magalhaes e Silva.

S&o Paulo, 20 de maio de 2021.
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0002761-78.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064021
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LEUDO OLIVEIRA BATISTA (SP280757- ANA LUCIA FRANCISCO DO NASCIMENTO)

II1I - EMENTA
EMENTA:EMBARGOS DE DECLARACAO.NAO SUBSUNCAO AS HIPOTESES LEGAIS. ART. 48 DA LEI 9.099/95.
MANUTENCAO DOACORDAO.

IV.ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar ambos os embargos de declaracéo interpostos, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. Rodrigo Zacharias e Dr.
David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0001730-84.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301062932
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS ROBERTO IZIDORO (SP327122 - NERIA LUCIO BUZATTO)

I1I - EMENTA
EMENTA:EMBARGOS DE DECLARACAO. NAO SUBSUNCAO AS HIPOTESES LEGAIS. ART. 48 DA LEI 9.099/95.
MANUTENCAO DO ACORDAO.

IV.ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio interpostos, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. Rodrigo Zacharias e Dr.
David Rocha Lima de Magalhaes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0001018-61.2019.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301062908
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GENTILDONIZETI SABINO (SP211735- CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO,
SP407659 - RAFAEL CARDOSO DE CAMARGO)

III - EMENTA
EMENTA:EMBARGOS DE DECLARACAO.NAO SUBSUNCAO AS HIPOTESES LEGAIS. ART. 48 DA LEI 9.099/95.
MANUTENCAO DOACORDAO.

IV.ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido, Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio interpostos, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. Rodrigo Zacharias e Dr.
David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sédo Paulo, 20 de maio de 2021.

0003754-02.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064017
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JESUALDO PEREIRA DE LIMA (SP310444- FERNANDA QUADROS PEREIRA
TEIXEIRA)

111 - EMENTA
EMENTA:EMBARGOS DE DECLARACAO.NAO SUBSUNCAO AS HIPOTESES LEGAIS. ART. 48 DA LEI 9.099/95.
MANUTENCAO DO ACORDAO.

IV.ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
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Terceira Regido, Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéo interpostos, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. Rodrigo Zacharias e Dr.
David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0022828-16.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301062929
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO GILBERTO DELGADO (SP318689- LESLYER GILBERTO CARVALHO DELGADO)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os Juizes Federais da 4* Turma Recursal da
Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declarag@o apenas para corrigir o erro material, nos termos do
relatorio e voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. R odrigo
Zacharias e Dr. David Rocha Lima de Magalhaes e Silva

S3o Paulo, 20 de maio de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1- EMENTA EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAQ.NAO SUBSUNCAO AS HIPOTESES LEGAIS. ART. 48
DA LEI9.099/95. MANUTENCAO DO ACORDAO.IV.ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que si0
partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido, Sec¢io Judiciaria de
Séo Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos de declaracéio interpostos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. Rodrigo Zacharias e Dr. David Rocha Lima
de M agalhées e Silva Sio Paulo, 20 de maio de 2021.

0000416-70.2020.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301062919
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MOZART WOLFF DA SILVA (SP177240 - MARA CRISTINA MATA DOMINGUES)

0000938-36.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301062918
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HELIOMAR SIMOES DE SOUZA (SP398154 - EDIMILSON SEVERO DA SILVA)

FIM.

0006652-49.2007.4.03.6311 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301063272

RECORRENTE:ESPOLIO DE MARIA JUSTO PAREDES (SP025771 - MARIAISABEL DE FIGUEIREDO CARVALHO)
ESPOLIO DEANTONIO PAREDES GONZALES (SP025771 - MARIA ISABEL DE FIGUEIREDO CARVALHO)
RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regifo— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento aos embargos declaratdrios, nos termos do voto do relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-EMENTAEMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO.NAO SUBSUNCAO AS HIPOTESES LEGAIS. ART. 48
DA LEI9.099/95. MANUTENCAO DO ACORDAO.IV.ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que si0
partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido, Secdo Judiciaria de
Séo Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos de declaracéo interpostos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. Rodrigo Zacharias e Dr. David Rocha Lima
de M agalhées e Silva. Sdo Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0003545-69.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064010
RECORRENTE:JORGE ANTONIO MARTINS (SP361199- MARINA BUNHOTTO LOPES, SP290266 - JONAS OLLER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

0002393-76.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064011
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDEMAR MACEDO RODRIGUES (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI
VALERA)
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0008622-86.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064009
RECORRENTE:NILTON ALVES DA SILVA (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001181-35.2019.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064012
RECORRENTE:GERALDO SANTILE (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - EMENTA EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAQ.NAO SUBSUNCAO AS HIPOTESES LEGAIS. ART. 48
DA LEI 9.099/95. MANUTENCAO DO ACORDAO.IV.ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio
partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido, Sec¢do Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos de declaracfio interpostos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. Rodrigo Zacharias e Dr. David Rocha Lima
de M agalhées e Silva. Sdo Paulo, 20 de maio de 2021.

5002162-98.2019.4.03.6141 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301062903
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILBERTO RINALDI PINTO (SP098327 - ENZO SCIANNELLI, SP093357 - JOSE ABILIO
LOPES)

0004396-09.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301062906
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA (SP263351 - CIRSO TOBIAS VIEIRA, SP106208 - BENEDITO
ANTONIO TOBIAS VIEIRA)

0006126-78.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301062905
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:PRISCILAROCHA CARNEIRO (SP332469 - GILBERTO SIQUEIRA DA SILVA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-EMENTA EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO. NAO SUBSUNCAO ASHIPOTESES LEGAIS. ART. 48
DA LEI9.099/95. MANUTENCAO DO ACORDAO.1V.ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so
partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido, Sec¢ao Judiciaria de
Séo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaraciio interpostos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. Rodrigo Zacharias e Dr. David Rocha Lima
de Magalhdes e Silva. Sdo Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0000395-85.2020.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064020
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEOTONIO FRANCISCO RODRIGUES (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)

0003351-69.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064018

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO:ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO (SP317070 - DAIANE LUIZETTI)

0002043-93.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064019
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVETE APARECIDA DOS SANTOS MENDES DE ALMEIDA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0017560-44.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064014
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NELITO BERNARDO DOS SANTOS (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)

FIM.

0003620-09.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301062931
RECORRENTE:ORLANDO DEL VECCHIO JUNIOR (SP321930- ISRAELROCHA JUNIOR, SP346954 - FERNANDO
GHERARDI VIEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, ACORD AM os Juizes Federais da 4* Turma Recursal da
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Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declarag@o apenas para corrigir o erro material, nos termos do
relatdrio e voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. Rodrigo
Zacharias e Dr. David Rocha Lima de Magalhaes e Silva

S&o Paulo, 20 de maio de 2021.

0018740-95.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301062928
RECORRENTE:ARNALDO VIDAL DA SILVA (SP378416 - ANSELMO DE OLIVEIRA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os Juizes Federais da 4* Turma Recursal da
Subsecido Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragdo da parte autora, nos termos do relatorio e voto da Juiza
Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. Rodrigo Zacharias e Dr. David
Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

S3o Paulo, 20 de maio de 2021.

0002098-32.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064024
RECORRENTE:GONCALO JOSE DOS SANTOS (SP171517- ACILON MONIS FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os Juizes Federais da 4* Turma Recursal da
Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragio, nos termos do relatorio e voto da Juiza Federal
Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. Rodrigo Zacharias e Dr. David Rocha Lima
de Magalhies e Silva.

S&o Paulo, 20 de maio de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que so partes as acima indicadas, decide a 4* Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento
aos embargos declaratérios, nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias,
Flavia Pellegrino Soares Millani e David Rocha Lima de M agalhies e Silva. Sdo Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0042712-51.2007.4.03.6301 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301063270
RECORRENTE:MATILDE CORREIA RODRIGUES LORETO (SP 187052 - ANTONIO GOMES NOFUENTES)
RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0007727-53.2007.4.03.6302 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301063271

RECORRENTE:GLEIDES PUTI JUNTA (SP253408 - PABLO DE FIGUEIREDO SOUZA ARRAES) VAGNER PUTI
(SP253408 - PABLO DE FIGUEIREDO SOUZA ARRAES) REGINA PUTI DE SOUZA (SP253408 - PABLO DE
FIGUEIREDO SOUZA ARRAES)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - EMENTA EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAQ.NAO SUBSUNCAO AS HIPOTESES LEGAIS. ART. 48
DA LEI9.099/95. MANUTENCAO DO ACORDAO.IV.ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio
partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido, Secéo Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos de declaraciio interpostos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. Rodrigo Zacharias e Dr. David Rocha Lima
de M agalhdes e Silva Séo Paulo, 20 de maio de 2021.

5006298-75.2020.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301062915
RECORRENTE:JULIO TADEU CALIPPO AQUINO DEALENCAR (SP292541 - SILVIA REGINA FUMIE UESONO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0002272-55.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301062917

RECORRENTE: GERVASIO CRUZ DO AMARAL (SP255138 - FRANCISCO OPORINI JUNIOR, SP 198877 - UEIDER DA
SILVA MONTEIRO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sfio partes as acima indicadas, decide a 4" Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provime nto
aos embargos declaratorios, nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias,
Flavia Pellegrino Soares Millani e David Rocha Lima de M agalhées e Silva. Sdo Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0082580-36.2007.4.03.6301 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301063267

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: CLAUDIO BENTO NOGUEIRA (SP220172 - CAMILA CIACCA GOMES) TEREZINHA MARIA
NOGUEIRA (SP220172- CAMILA CIACCA GOMES) JOSE CARLOS NOGUEIRA (SP220172- CAMILA CIACCA
GOMES) FRANCISCO FORTES NOGUEIRA (SP220172 - CAMILA CIACCA GOMES) MARIA OLIVIANOGUEIRA
PINTO (SP220172- CAMILA CIACCA GOMES) MARTHA MARIA NOGUEIRA FERREIRA (SP220172 - CAMILA
CIACCA GOMES) OTAVIO FORTES NOGUEIRA (SP220172 - CAMILA CIACCA GOMES) APARECIDA MARIA
NOGUEIRA (SP220172 - CAMILA CIACCA GOMES)

0074081-63.2007.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301063269
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: GENI CANDIDA MADEIRA (SP067176 - VANIA DE LOURDES SANCHEZ)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001236

ACORDAO -6

0000448-63.2020.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065219

RECORRENTE:ALMITA CAIRES LUZ DA SILVA (SP 100485 - LUIZ CARLOS MAGRI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o0 exposto, dou provimento ao recurso da parte autora, para reformar a sentencga e julgar procedente o pedido, condenando o INSS a
conceder o beneficio de pensdo por morte vitalicio, desde 03/03/2019 (data dbito), nos termos da fundamentagao supra.

Condeno ainda 0 INSS a pagar a autora as diferencas em atraso desde 03/03/2019 (data do 6bito), descontados os valores recebidos a titulo do
beneficio assistencial, as quais deverao ser corrigidas na forma da Resolugdo n. 658/2020 do CJFE.

Concedo a antecipacgdo de tutela, conforme artigo 298 do CP C/2015, nos termos deste voto. Oficie-se 8 AP S para cumprimento em até 30 dias.
Dado o carater alimentar do beneficio previdenciario, concedo a tutela de urgéncia, oficiando-se 0 IN'SS para cumprimento no prazo de 30 dias.
Oficie-se também ao Ministério Publico Federal.

Deixo de fixar honorarios advocaticios, devidos apenas pelo recorrente vencido.

E o voto.

I11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regifio— Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por maioria, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)
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0001500-32.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064796

RECORRENTE:ADEMAR RAMOS VICENTE JUNIOR (SP190192- EMERSOM GONCALVES BUENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

[I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Segao
Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por maioria, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda
Souza Hutzler.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0001020-25.2020.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065195
RECORRENTE:JANAINA APARECIDA DA SILVA (SP284657 - FERNANDO RODRIGO BONFIETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Em face do exposto, dou provimento ao recurso da parte autora, para anular a sentenga recorrida e determinar o retorno dos autos ao juizo de
origem para, prosseguindo-se na instrug@o do feito e prolagdo de nova sentenga.

Sem condenagdo em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

E o voto.

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3?
Regido— Secao Judiciaria do Estado de Sdo Paulo dar provimento ao recurso e anular a sentenga, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0041752-41.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065108

RECORRENTE:LUCCA OLIVEIRA LEAL (SP183598- PETERSON PADOVANI, SP161492- CARLOS ROBERTO DA
SILVA JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora e reformo a sentenga recorrida para julgar procedente o pedido de concessao de
beneficio assistencial a autora, desde a DER, em 17/01/2019.

Condeno ainda 0 INSS a pagar ao autor as diferencas em atraso desde 17/01/2019 (DER), as quais deverao ser corrigidas na forma da
Resolucdo n. 658/2020 do CJF.

Diante do carater alimentar do beneficio ora concedido, defiro a antecipac¢io da tutela, determinando seja implantado o beneficio
independentemente do transito em julgado, no prazo de 30 dias a contar da ciéncia desta. Oficie-se para cumprimento.

Deixo de condenar a autora ao pagamento de honorarios advocaticios, devidos apenas pela parte recorrente vencida.

E o voto.

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3?
Regido— Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Séo Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0056908-06.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065205

RECORRENTE:PEDRO MIGUEL SILVA DE SOUZA (SP379925- FLAVIA REGINA PEREIRA MENDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora e reformo a sentenga recorrida para julgar procedente o pedido de concessao de
beneficio assistencial ao autor, desde a data da pericia sécio-econdmica, em 24/10/2010.
Condeno ainda 0 INSS ao pagamento das prestacdes em atraso, desde a DER, as quais deverdo ser atualizadas até o pagamento, nos termos
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previstos na Resolug@o 568/2020 do CJF.

Diante do carater alimentar do beneficio ora concedido, defiro a antecipagio da tutela, determinando seja implantado o beneficio
independentemente do transito em julgado, no prazo de 30 dias a contar da ciéncia desta. Oficie-se para cumprimento.

Deixo de condenar o autor ao pagamento de honorarios advocaticios, devidos apenas pela parte recorrente vencida.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3?
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0001042-29.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065149

RECORRENTE: GABRIEL COSTA DE SOUZA (SP231927 - HELOISA CREMONEZI, SP314486 - DENISE ZARATE
RIBEIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora e condeno o INSS a conceder o beneficio de auxilio-doenga em favor do autor, com
DIB em 22/06/2019 (DIT) e DCB em 06/06/2021, nos termos da fundamentagao supra.

Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento das parcelas vencidas entre a DIB e a efetiva implantagdo do beneficio.

A parte autora deve requerer a prorrogacdo do beneficio nos 15 dias anteriores a data prevista para a cessa¢ao do beneficio, caso entenda que
ainda esta incapaz, nos termos da fundamentag@o.

Concedo a antecipagdo de tutela, conforme artigo 298 do CP C/2015, nos termos deste voto. Oficie-se 8 AP S para cumprimento em até 30 dias.
Sem condenag@o em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001.

E o voto.

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regifo— Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Séo Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0000073-48.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301065071
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DORIVALLUIZ DAROCHA (SP361630- FELIPE AUGUSTO FERREIRA FATEL)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso, mantendo a determinago dos autos de origem ao juizo recursal para fins de analise da
admissibilidade, bem como, eventualmente, do seu mérito, nos termos da fundamentagao supra.

Sem condenagdo em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3® Regiao— Secao Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso de medida cautelar, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessédo de julgamento)

0005180-39.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065056

RECORRENTE:SILVANA DE FREITAS BRITO (SP 194164 - ANA MARIA RAMIRES LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora e condeno o INSS a conceder o beneficio de aposentadoria por invalidez em favor da
autora, com DIB a partir do dia seguinte a cessagdo (NB 539.192.361-8, em 10/12/2018).
Condeno ainda o réu ao pagamento das diferengas em atraso, desde a DIB, corrigidas monetariamente na forma da Resolugao 267/13 do CJF.
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Sem condenacéo em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

E o voto.

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regifo— Sec¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Séao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0000757-33.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064861
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DORACIPEDROSO DE MORAES (SP 121263 - VERA LUCIA MARCOTTI)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso do INSS, para reconhecer a existéncia de coisa julgada e extinguir o feito sem resolugdo do mérito,
nos termos do artigo 485, V do CPC.

Oficie-se, comurgéncia, a AP S que implantou o beneficio, dando ciéncia da revogagao da antecipagdo dos efeitos da tutela, independentemente
do transito em julgado.

Sem condenac¢ao em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regifio— Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por maioria, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler (vencida) e Tais Vargas
Ferracini de Campos Gurgel

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0035227-43.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065226
RECORRENTE:BENEDITO DOS SANTOS (SP245289 - DANIEL SIQUEIRA DE FARIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso da parte autora, julgando parcialmente procedente a a¢do, para condenar a ré a restituir-lhe o
valor correspondente a metade dos débitos efetuados emsua conta corrente (R$ 13.449,87/2=RS$ 6.724,935); bem como metade do valor
cobrado e pago em sua fatura de cartfo de crédito (R$4.899,91/2=R$ 2.449,955).

Tais valores deverao ser corrigidos desde o efetivo prejuizo, com juros de mora a partir da citag@o, tudo na forma da Resolugao 568/2020 do CJF.
Deixo de fixar honorarios advocaticios, devidos apenas pela parte recorrente vencida, nos termos do art. 55 da Lei 9099/95.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por maioria, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Séo Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0002990-40.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065083
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADEMIR ALMEIDA DE OLIVEIRA (SP119667 - MARIA INEZ MOMBERGUE)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso do INSS reformando a sentenga recorrida para julgar improcedente o pedido inicial

Oficie-se o INSS para cassacao da tutela concedida pelo juizo recorrido.

Deixo de fixar honorarios advocaticios, devidos apenas pelo recorrente vencido.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regifo— Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
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Campos Gurgel.
Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0002001-69.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065142

RECORRENTE:LUCIANA CANTARELLI PETROCELLI (SP211735- CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO,
SP378157-JONATAS CRISPINIANO DAROCHA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora, reformando a sentenga par julgar procedente o pedido inicial e conceder a autora o
beneficio de pensao por morte vitalicia pelo falecimento do esposo, FRANCISCO ANTONIO PETROCELLI, com DIB na DER,em
04/03/2020, nos termos do art. 77, §2°, V, “c”,“6” da Lei 8.213/91.

Sobre os valores atrasados devera incidir os consectarios legais nos termos da Resolu¢do n. 658/2020 do CJF.

Concedo a tutela de urgéncia, dado o carater alimentar do beneficio previdenciario. Oficie-se 0 INSS para cumprimento e implanta¢éo do
beneficio no prazo de 30 dias a contar da ciéncia desta.

Deixo de fixar honorarios advocaticios, devidos apenas pelo recorrente vencido.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3?
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0001563-68.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064983

RECORRENTE:MARIA DE FATIMA CARDOSO DE ALMEIDA (SP 174054 - ROSEMEIRE ELISIARIO MARQUE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso da parte autora, para reconhecer os periodos de 01/03/1988 a 30/07/1995 como atividade
comum para fins de tempo de contribuicdo e caréncia e determinar a concessao de aposentadoria por tempo de contribuigdo desde 18.09.2018,
tendo a parte autora somado 31 anos e 10 meses e 23 dias contribuicdo, observados os pardmetros acima.

Sem condenacio ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que o art. 55 da Lein® 9099/95 somente prevé a condenacdo do
recorrente vencido.

E 0 voto.
I[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0001412-71.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065202
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDNA PAULA MARIANO DE OLIVEIRA (SP272631 - DANIELLA MUNIZ SOUZA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso do INSS para reformar a sentenga e julgar improcedente o pedido inicial.

Sem condenagdo em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3?
Regido— Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.
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Séo Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0037042-75.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065215

RECORRENTE: MARIA JOSE DA SILVA (SP133547- JOAO PAULO ALVES DE SOUZA, SP257885 - FERNANDA
IRINEIA OLIVEIRA DE SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora e reformo a sentenga recorrida para julgar procedente o pedido de concesséao de
beneficio assistencial a autora, desde a DER, em 15/03/2019.

Condeno ainda 0 INSS ao pagamento das prestacdes em atraso, desde a DER, as quais deverdo ser atualizadas até o pagamento, nos termos
previstos na Resolugdo 267/13 do CJF.

Diante do carater alimentar do beneficio ora concedido, defiro a antecipacéo da tutela, determinando seja implantado o beneficio
independentemente do transito em julgado, no prazo de 30 dias a contar da ciéncia desta. Oficie-se para cumprimento.

Deixo de condenar a autora ao pagamento de honorarios advocaticios, devidos apenas pela parte recorrente vencida.

E o voto.

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regifo— Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sdo Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0005632-96.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065225

RECORRENTE: MAYARA CRISTINA SOUZA FERREIRA (SP290044 - ADILSON DOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora, reformando a sentenga par julgar procedente o pedido inicial e conceder a autora o
beneficio de pensdo por morte pelo falecimento do companheiro, Carlos Fernando dos Santos, com DIB na DER, em 07/04/2019, pelo prazo de
prazo de 10 anos, nos termos do art. 77, §2°, V, “c”,“3” da Lei8.213/91.

Sobre os valores atrasados devera incidir os consectarios legais nos termos da Resolugdo n. 658/2020 do CJF.

Concedo a tutela de urgéncia, dado o carater alimentar do beneficio previdencidrio. Oficie-se 0 INSS para cumprimento e implantagéo do
beneficio no prazo de 30 dias a contar da ciéncia desta.

Deixo de fixar honorarios advocaticios, devidos apenas pelo recorrente vencido.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido— Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0008125-72.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064827
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ROBERTO PAIVA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Sec¢éo
Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda
Souza HutZler.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0021909-90.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301064946

RECORRENTE:AFONSO CASSEMIRO DA SILVA (SP361065 - JAILSON SOARES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso do autor, para julgar parcialmente procedente a agdo e condenar o INSS a conceder ao autor
o beneficio de auxilio-doenga, com DIB na DII (08/05/2020) e DCB em 08/08/2020.

Deixo de conceder a tutela de urgéncia, pois se trata de valores em atraso apenas, os quais devero ser corrigidos monetariamente, com
acréscimo de juros de mora desde a citagao, na forma da Resolug@o 568/2020 do CJF.

Sem condenacao em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Séo Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0002122-12.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064936

RECORRENTE: SOLANGE APARECIDA CLEMENTE MORAES (SP 187950 - CASSIO ALVES LONGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora para o fim de julgar procedente o pedido, condenando o INSS a restabelecer em
favor da parte autora o beneficio de aposentadoria por invalidez NB 119.554.726-6, desde a data de sua cessagdo em 26/09/2019, devendo ser
descontados, dos valores a serem pagos em atraso, as parcelas relativas as mensalidades de recuperacio recebidas pela autora.

Tais valores deverao ser acrescidos de corre¢do monetaria, nos termos da Resolugao n® 568/2020 do CJF, com juros de mora desde a citag@o.
Emrazio do carater alimentar e da natureza da demanda, concedo a tutela de urgéncia, para o fim de que seja oficiado ao INSS para que
restabelega o beneficio ora discutido no prazo de trinta dias a contar da ciéncia desta.

Deixo de condenar a parte Recorrente ao pagamento das custas e dos honorarios advocaticios, visto que somente o Recorrente vencido fazjus a
tal condenago.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regido— Segdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0005995-40.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064822
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDIVALDO TELES ALVES (SP 194106 - MARIA LINETE DA SILVA FERREIRA)

[I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Sec¢do
Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda
Souza HutZler.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0001864-50.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065221

RECORRENTE:LUCIANA CRISTINA BELTRAME GRECO (SP333800- CAMILA MECHI DOS SANTOS OLIVEIRA)
RECORRIDO:MILENA BELTRAME NUNES INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-
MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora, reformando a sentenga para julgar procedente o pedido inicial e conceder a autora o
beneficio de pensado por morte pelo falecimento do companheiro, Vagner de Oliveira Nunes, com DIB na data do ébito em 16/03/2011, porém,
sem valores atrasados, em razao do pagamento do beneficio integralmente a filha da autora, nos termos da fundamentag&o supra.
Concedo a tutela de urgéncia, dado o carater alimentar do beneficio previdencidrio. Oficie-se 0 INSS para cumprimento e implantagéo do
beneficio no prazo de 30 dias a contar da ciéncia desta.
Deixo de fixar honorarios advocaticios, devidos apenas pelo recorrente vencido.
E o voto.
II1-ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regifio— Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza HutZler e Tais Vargas Ferracinide
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0004232-55.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065084

RECORRENTE:LAURA FONSECA PAIXAO (SP363468 - EDSON CARDOSO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora para reformar em parte a sentenga e fixar a DIB na DER (17/05/2019), nos termos
da fundamentag¢@o supra.

Sem condenag@o em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regifo— Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Séo Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0000034-80.2020.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064927

RECORRENTE: MIRIAN DE MATOS (SP386952 - GLAUCIA APARECIDA DE FREITAS NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora para reconhecer a atividade rural, em regime de economia familiar, nos periodos de
01/01/1992 a 31/12/2008 e de 01/06/2017 a 16/08/2018, e condeno o INSS a conceder ao autor o beneficio de aposentadoria por idade rural, com
DIB na DER, em 16/08/2018.

Condeno ainda 0 INSS ao pagamento das diferengas em atraso, desde a DIB, corrigidas na forma da Resolugao 568/2020 do CJF.

Deixo de fixar honorarios advocaticios, devidos apenas pela parte recorrente vencida.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3" Regido— Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Séao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessao de julgamento)

0001945-06.2020.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065140

RECORRENTE:CARLA CECILIADE OLIVEIRA ARO (SP193628 - PATRICIA GUACELLI DI GIACOMO, SP327236 -
MARIANA PASTORI MARINO)

RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifo — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Séo Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0004902-38.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064953
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO JOSE LOURENCONI (SP269340 - ANA CAROLINA FERRAZ DE LIMA)
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Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso do IN'SS, apenas para excluir as competéncias 03/2015, 05/2015, 07/2015, 08/2015, 01/2016,
02/2016, 05/2016, 10/2016 e 11/2016 da contagem de tempo de servigo do autor.

Sem condenacdo ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que o art. 55 da Lein® 9099/95 somente prevé a condenagdo do
recorrente vencido.

E o voto.

II1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3?
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0009197-65.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065143
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:NATALIA RIGHINI (SP312611 - DIEGO HENRIQUE DA SILVA, SP334539 - FABIOLA MARIA GARCIA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora Fernanda Souza HutZler.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0001200-35.2020.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064958

RECORRENTE:JALMI BATISTA DE MACEDO (SP324287- HELIO DE CARVALHO NETO, SP375351 - MURILO MOTTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso da parte autora, para reconhecer os periodos de 02/01/2002 a 18/11/2003 como atividade
especial e determinar a concessao de aposentadoria por tempo de contribuigdo desde 26.12.2019, tendo a parte autora somado 35 anos e 28 dias
contribuicio, observados os pardmetros acima.

Sem condenacio ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que o art. 55 da Lein® 9099/95 somente prevé a condenacdo do
recorrente vencido.

E 0 voto.
II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0003084-20.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065213

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE PAULO SIMOES (SP420170- ANA THAIS CARDOSO BARBOSA, SP406755 - DENIS RODRIGUES
DE SOUZA PEREIRA)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso do IN'SS, apenas para autorizar a exclusdo dos valores recebidos a titulo de auxilio
emergencial, nos termos do art. 2°da Lein® 13.982/2020, nos termos da fundamentagao supra.

Sem condenac¢io em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
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Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0000132-32.2020.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064815

RECORRENTE: SIDINEI APARECIDO DOS SANTOS (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢ao
Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0002419-67.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301064996

RECORRENTE:ROBERTO ALVES SOUSA (SP364001 - ANDREA KOSTECKI STEFANONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora, para reconhecer o periodo de 13/08/2011 a 24/10/2016 como atividade especial.
Sem condenacio ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que o art. 55 da Lein® 9099/95 somente prevé a condenacdo do
recorrente vencido.

E o voto.

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regido— Segdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0001879-77.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064849
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDEMAR ROGERIO DE SOUZA (SP303467 - ANTONIO SOUZA DOS SANTOS)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso da parte ré para deixar de reconhecer como especial o periodo de 17/06/2003 a 19/05/2008,
devendo ser readequado o tempo de servigo total, porém, mantida a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigéo ao autor.
Deixo de fixar honorarios advocaticios, devidos apenas pelo recorrente vencido.

E o voto.

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3* Regiao— Secao Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0005639-85.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064925
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AUGUSTO CESAR FAUSTINO (SP367643 - EVANDRO DA SILVA OLIVIERA)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso do INSS para deixar de reconhecer como especial o periodo de 19/11/2003 a 03/08/2015, e
deixar de converter o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo do autor em aposentadoria especial, fazendo jus somente &
averbagao do tempo especial de 20/06/1983 a 05/03/1997, com sua conversdo em tempo comum para fins de revisdo da RMI da sua
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aposentadoria por tempo de contribuicdo (NB 173.091.440-0).

Sem condenag¢io em honorarios, devidos apenas pelo recorrente vencido, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da
Lein® 10.259/2001.

E o voto.

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0001717-64.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064984
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MESSIAS ANTONIO RAMOS (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

Ante o exposto, nego provimento ao recurso do INSS e dou parcial provimento ao recurso da parte autora, para reconhecer o periodo de
14/12/1995 a 01/03/1996 como atividade urbana e retificar as datas de ingresso e saida dos seguintes vinculos, que passam a constar como:
ANTUNES & PEGO LTDA 01/06/2003 a 16/05/2004¢ PLASTAMP - INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA
09/01/2002° 19/08/2002.

Condeno o réu, recorrente vencido, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenagéo, devidos pela parte
recorrente vencida, nos termos do art. 55 da Lei9.099/95.

E o voto.

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao recurso
da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0009263-40.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064912
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDIA MARIA SOARES DA SILVA CAMARGO (SP364958 - DAIANE GOMES PEREIRA ANTUNES)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso do INSS, para afastar o reconhecimento das contribuicdes vertidas entre 01/04/2014 a 31/05/2016
como caréncia.

Sem condenacao ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que o art. 55 da Lein® 9099/95 somente prevé a condenacdo do
recorrente vencido.

E o voto.

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3® Regiao— Secao Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracinide
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0002068-61.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065119

RECORRENTE:PEDRO EMANUEL MENDES SPINELLI (SP212126 - CLEIDE APARECIDA RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial

Federal da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
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voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0016645-26.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064868

RECORRENTE:ADAO MARTINS DA SILVA (SP247578 - ANGELA APARECIDA DE SOUZA , SP113211 - ADRIANA
MARCHIO RIBEIRO DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso da parte autora e condeno o INSS a restabelecer o beneficio o beneficio de auxilio-doenga -
NB 31/626.833.033-5 - a autora desde a cessagdo indevida em 11/04/2019, fixando desde ja a DCB em 20/06/2021.

Condeno ainda 0 INSS a pagar ao autor as diferencas em atraso desde 11/04/2019 (DER), as quais deverao ser corrigidas na forma da n.
658/2020 do CJF.

A parte autora deve requerer a prorrogacao do beneficio nos 15 dias anteriores a data prevista para a cessagao do beneficio, caso entenda que
ainda esta incapaz, nos termos da fundamentagao.

Concedo a antecipacgdo de tutela, conforme artigo 298 do CP C/2015, nos termos deste voto. Oficie-se 8 AP S para cumprimento em até 30 dias.
Sem condenac¢éo em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

E o voto.

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3?
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data da sessdo de julgamento).

0000239-19.2019.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065229
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSMAR FERREIRAAMADEU (SP155351 - LUCIANA LILIAN CALCAVARA, SP 145207 -
CLAUDIO LELIO RIBEIRO DOS ANJOS)

Ante o exposto, nego provimento ao recurso do INSS e dou parcial provimento ao recurso da parte autora, para reconhecer o periodo de
16.07.2001 a 15.07.2010 como exercido em condi¢des agressiva e majorar o tempo de contribuigdo do autor, na DIB, para 43 anos 11 meses e 05
dias, observados os pardmetros acima.

Condeno o réu, recorrente vencido, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenagéo, devidos pela parte
recorrente vencida, nos termos do art. 55 da Lei9.099/95.

E o voto.

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regifio— Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da
parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0008563-06.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064910
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE ALMEIDA (SP 150596 - ANA PAULA ACKELRODRIGUES DE OLIVEIRA, SP 160929
-GUSTAVO CABRALDE OLIVEIRA)

Ante o0 exposto, nego provimento ao recurso do INSS e dou parcial provimento ao recurso da parte autora, para reconhecer o periodo de
01/10/2013 a 03/08/2018 como atividade especial, nos termos da fundamentacao supra.

Condeno o réu, recorrente vencido, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenacéo, ou 10% do valor
atualizado da causa, se este ndo for mensuravel, devidos pela parte recorrente vencida, nos termos do art. 55 da Lei9.099/95.

E ovoto.
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I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regifo— Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao recurso
da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Séao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0004110-68.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065217
RECORRENTE: LUCILENE FATIMA BORTOLLOZZO (SP365037 - JULIANA RODRIGUES ZANCHETTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP109631 - MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE BAGGIO)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso da parte autora, julgando parcialmente procedente a acdo, para condenar a ré a restituir-lhe o
valor correspondente & metade dos débitos efetuados na conta corrente da autora (n. 1.279-1) e em sua conta poupanga n. 2.799-7 (R$
R$19.142,99/2=R$ 9.571,495); bem como metade do valor cobrado e pago decorrente de compras fraudulentas realizadas em seu cartio de
crédito (R$10.405,70/2 = 5.202,85), sendo a tiltima fatura devida a do més de maio de 2021, portanto, integralmente arcado o débito pela autora.
Tais valores deverao ser corrigidos desde o efetivo prejuizo, com juros de mora a partir da citag@o, tudo na forma da Resolugao 568/2020 do CJF.
Deixo de fixar honorarios advocaticios, devidos apenas pela parte recorrente vencida, nos termos do art. 55 da Lei 9099/95.

E o voto.

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regifio— Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por maioria, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Séao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0000508-51.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064883
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ISALTINA BATISTA DOS SANTOS (SP 197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI, SP408095
-PRISCILA FABIANI DA SILVA)

Ante o0 exposto, nego provimento ao recurso do INSS e dou parcial provimento ao recurso da autora para reconhecer a especialidade do labor
também nos periodos de 01/01/1999 a 19/06/2002 e de 04/08/2003 a 30/09/2009 e condenar o INSS a conceder-lhe o beneficio de aposentadoria
por tempo de contribuicdo desde a DER reafirmada para 14/10/2019, condenando ainda o INSS ao pagamento das diferencas em atraso desde
a DIB (14/10/2019), sem incidéncia de juros de mora por ora pois nio caracterizada a mora do INSS.

Concedo a tutela de urgéncia, dado o carater alimentar do beneficio previdencidrio, intimando-se o INSS a implantar o beneficio no prazo de 45
dias a contar da ciéncia desta.

Condeno o INSS, recorrente vencido, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenagéo.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3* Regido — Se¢do Judicidria do Estado de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar parcial
provimento ao recurso da autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracinide
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0002364-96.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064831
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 -
EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO
LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO/RECORRENTE:PRUDENCIO CORONA NETO (SP317070 - DAIANE LUIZETTI)

III-ACORDAO
Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Secéo

Judicidria de Sao Paulo decidiu, por maioria, negar provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso da parte ré, nos
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termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Participaram do julgamento a Juiza Federal Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel e a Juiza Federal Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0028420-07.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065086

RECORRENTE:JOCICLEIDE GOMES DA SILVA ANJINHO (SP349725 - PATRICIA ELISUA DE OLIVEIRA FERREIRA
BASSETTO DE CASTRO, SP451915- GABRIEL COELHO DE BARROS CARDOSO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

[I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Secéo
Judiciria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda
Souza HutZler.

Séo Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0001257-46.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064930

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:KATIANE ANTUNES CORREA (SP214835- LETICIA GAROFALLO ZAVARIZE NAIS, SP214554 -
KETLEY FERNANDA BRAGHETTI PIOVEZAN)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso do INSS, reformando parcialmente a sentenca apenas para determinar, quanto a reabilitag@o,
que seja a autora encaminhada para analise administrativa de elegibilidade a reabilitacdo profissional, devendo a autarquia previdenciaria adotar
como premissa a conclusio da decisdo judicial sobre a existéncia de incapacidade para atividade habitual de empregada doméstica e outras
atividades com deambulacéo prolongada, posi¢do ortostética, subir e descer escadas e rampas, bem como carregar pesos, ressalvada a
possibilidade de constatagdo de modificagdo das circunstancias faticas apos a sentenga.

Eventual impossibilidade de reabilitagdo devera ser justificada, inclusive nos autos, nos termos da fundamentagao supra.

Sem condenacao em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regifo— Sec¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Séo Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0002425-67.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065076
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SAULO DE SOUSA REIS (SP262072 - GUILHERME FALCONI LANDO)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso da parte ré para deixar de reconhecer como especial o periodo de 19/11/2003 a 10/03/2004,
mantida a determinagéo de revisdo do beneficio do autor, considerados os periodos especiais reconhecidos nesta a¢do.

Deixo de fixar honorarios advocaticios, devidos apenas pelo recorrente vencido.

E o voto.

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)
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0002302-47.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064916
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WEI SIN LANG (SP214487 - CRISLEIDE FERNANDA DE MORAIS PRADO)

Ante o0 exposto, nego provimento ao recurso do INSS e dou parcial provimento ao recurso da parte autora, para reconhecer os periodos de
01/02/2004 a 31/05/2005, 01/07/2005 a 31/12/2005, 01/02/2006 a 31/01/2007, 01/02/2007 a 11/03/2012 ¢ de 12.03.2012 a 22.02.2018 como tempo
especial.

Condeno o réu, recorrente vencido, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenagéo, ou 10% do valor
atualizado da causa, se este ndo for mensuravel, devidos pela parte recorrente vencida, nos termos do art. 55 da Lei9.099/95.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3?
Regido— Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do IN'SS e dar parcial provimento ao recurso
da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracinide
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessédo de julgamento)

0001429-98.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064884
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUISANTONIO DAROCHA (SP 135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)

Ante o0 exposto, nego provimento ao recurso do IN'SS e dou parcial provimento ao recurso da parte autora, para reconhecer os periodos de
10/09/1986 a 11/08/1987, 12/08/1987 a 21/07/1988, 04/07/1989 a 03/05/1991, 12/01/1995 a 28/04/1995 e 22/05/1996 a 29/03/2000 como
atividade especial, nos termos da fundamentag@o supra.

Condeno o réu, recorrente vencido, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenacgéo, ou 10% do valor
atualizado da causa, se este ndo for mensuravel, devidos pela parte recorrente vencida, nos termos do art. 55 da Lei9.099/95.

E o voto.

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regifio— Se¢ao Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao recurso
da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza HutZler e Tais Vargas Ferracinide
Campos Gurgel.

Séao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

5000947-92.2020.4.03.6128 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065200
RECORRENTE:ANA DA GRACADE MELO (SP342147-ANA LUCIA ZEQUIM SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP208817- RICARDO TADEU STRONGOLI)

Ante o0 exposto, dou parcial provimento ao recurso da parte autora, julgando parcialmente procedente a agao, para condenar a ré a restituir-lhe o
valor correspondente & metade dos débitos efetuados emsua conta corrente e compras realizadas em se nome (R$ R$ 15.250,002=R$
7.625,00).

Tal valor devera ser corrigido desde o efetivo prejuizo, com juros de mora a partir da citagao, tudo na forma da Resolugao 568/2020 do CJF.
Deixo de fixar honorarios advocaticios, devidos apenas pela parte recorrente vencida, nos termos do art. 55 da Lei 9099/95.

E o voto.

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por maioria, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)
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0002770-59.2020.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065110
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP401817- LIGIANOLASCO)
RECORRIDO:CLEBER LEAL SANTOS (SP412361 - CAMILA VIEIRAIKEHARA)

Diante do exposto, dou parcial provimento ao recurso da parte ré para declarar o direito do autor de sacar apenas o valor de R$ 1.045,00 do seu
saldo de FGTS, reformando a sentenga no tocante a autorizagdo para saques parciais naquele valor desde a data do requerimento até 31/12/2020
ou até o esgotamento do saldo em conta do FGTS.

Deixo de fixar honorarios advocaticios, devidos apenas pelo recorrente vencido.

E como voto.

II1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracinide Campos
Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0002364-96.2020.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064837
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FRANCISCO ROCHA DA SILVA (SP143118-ANALI SIBELI CASTELANT)

II1-AC?RD?0

Vistos, relatados e discutido este processo, a D?cima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regi?o— Se??0 Judici?
ria de S?0 Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora e negar provimento ao recurso da parte r?, nos
termos do voto da Ju?za Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

S?0 Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0013201-51.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065070

RECORRENTE:MARIA DIVADA CONCEICAO (SP240574 - CELSO DE SOUSA BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante todo o exposto, dou parcial provimento ao recurso do autor, para reformar em parte a sentenga e reconhecer o tempo de atividade rural,
como empregada rural de 01/01/1988 a 18/01/1990, condenando 0 INSS averba-lo para todos os fins previdenciarios.

Sem condenag@o em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

E o voto.

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da autora, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0006466-02.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064986
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE MARTINS DE OLIVEIRA (SP037209 - IVANIR CORTONA)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda
Souza HutZler.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).
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0011417-10.2018.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301079868
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FLAVIO FRANCISCO ALVES (SP392365- THIAGO ROSA NETO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido— Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, dar parcial provimento ao recurso do réu, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora para acordio, MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA, acompanhada pela Juiza Federal FERNANDA
SOUZAHUTZLER. Vencida a Juiza Federal TAIS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0006430-42.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065055
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBSON JUCHIMIUK (SP331903 - MICHELE SILVA DO VALE)

[I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Segao
Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora
Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0000301-59.2019.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065158
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:DEVANIR PEREIRA (SP248004 - ALEX DONIZETH DE MATOS)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Sec¢éo
Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza
Hutzler.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data de julgamento).

0000551-50.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065201
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CECILIA GREGORIO DEARAUJO (SP271838 - RITA DE CASSIA CHAVES)

Ante o exposto, ndo conhego do recurso do INSS, nos temos da fundamentago supra.

Condeno o INSS, recorrente vencido, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenag@o, nos termos do art. 85,
§2°do CPC. A parte ré ficara dispensada desse pagamento se a parte autora nao for assistida por advogado ou for assistida pela DPU (Stimula
421 STIJ).

E o voto.

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso do INSS, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0000135-90.2020.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064758

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:AURINDA DA SILVADOS SANTOS (SP 184388 - JORGE RAIMUNDO DE BRITO, SP432334- FERNANDO
JACINTHO BRITTO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifio — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.
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Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.® 9.099/95, combinado com o art. 1°, da Lein. 10.259/01, nego provimento ao
recurso do INSS, mantendo integralmente asentenca. Condeno o INSS, recorrente vencido, ao pagamento de honorarios
advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenacéio, nos termos do art. 85, §2° do CPC. A parte ré ficara dispensada desse
pagamento se a parte autora niio for assistida por advogado ou for assistida pela DPU (Sumula 421 STJ). E o voto. ITI —
ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 14" Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢fo Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais M arcelle Ragazoni Carvalho
Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Sio Paulo, 20 de maio de 2021. (data dasesséo de
julgamento)

0000845-73.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065085
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NAILDES MARIA SIMOES (SP198672- ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)

0000707-52.2020.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065212
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MANUEL CARDOSO DIAS (GO014000 - ENEY CURADO BROM FILHO)

FIM.

0003114-56.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065159

RECORRENTE:MIRIAN PEREIRA OLIVEIRA (SP152131 - ORLANDO VITORIANO DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP029161 - APARECIDA RIBEIRO GARCIA PAGLIARINI) (SP029161 -
APARECIDA RIBEIRO GARCIA PAGLIARINI, SP086568 - JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.® 9.099/95, combinado com o art. 1°, da Lein. 10.259/01, nego provimento ao recurso da parte
autora, mantendo a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Condeno a parte autora, recorrente vencida, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor atualizado da causa. Na
hipétese, enquanto a parte for beneficidria de assisténcia judiciaria gratuita, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do
artigo 98 do Cddigo de Processo Civil.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regifio— Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler (vencida) e Tais Vargas
Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0000474-28.2020.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065157
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA GONCALVES DIAS (SP191681 - CAIO GONCALVES DE SOUZA FILHO)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.®9.099/95, combinado com o art. 1°, da Lein. 10.259/01, nego provimento ao recurso do INSS e
mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Condeno o0 INSS, recorrente vencido, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenag@o, nos termos do art. 85,
§2°do CPC. A parte ré ficara dispensada desse pagamento se a parte autora nao for assistida por advogado ou for assistida pela DP U (Stimula
421 STJ).

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3?
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Séo Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.® 9.099/95, combinado com o art. 1°, da Lein. 10.259/01, nego provimento ao
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recurso da parte autora e mantenho a sentencarecorrida por seus proprios fundamentos. Fixo os honorarios advocaticios em 10%
do valor da causa, devidos pela parte recorrente vencida. Na hipétese, enquanto a parte for beneficiaria de assisténcia judiciaria
gratuita, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98 do Cédigo de Processo Civil. E o voto.
III -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Secio Judiciaria do Estado de Siio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni
Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Sio Paulo, 20 de maio de 2021 (data da
sessfo de julgamento).

0005941-24.2020.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065069

RECORRENTE:MIRIAM FERREIRA DUNDA URCI (SP260933 - CARLOS ALBERTO DE SOUSA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000819-81.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065063

RECORRENTE: VANDERLEI JOSE DA COSTA (SP229761 - CELINA MACHADO ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001105-53.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064869
RECORRENTE:AGNALDO ISRAEL HERRERA (SP 183080 - FABIANA KELLY PINHEIRO DE MELO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000446-11.2020.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065061

RECORRENTE:MARIA JESUS SILVA DE SATELES (SP251844- PAULA MENDES CHIEBAO DE CASTRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001345-09.2020.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065066

RECORRENTE:EGNALDO MILAN (SP419022 - ROBERTA LUCIA COSSO, SP427359 - NIVALDO PEDRO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0007299-17.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064966
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAISABELARAUJO DA MATTA (SP220641 - GILBERTO ANTONIO COMAR JUNIOR)

Ante o exposto, nego provimento ao recurso do réu.
Condeno o INSS, recorrente vencido, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenag@o.

E 0 voto.
[II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3?
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sdo Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, nego provimento ao recurso da parte ré. Condeno o réu ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em
10% do valor da condenacéo, devidos pela parte recorrente vencida, nos termos do art. 55 da Lei9.099/95. E o voto. I11 —
ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Secéio Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle
Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Sdo Paulo, 20 de maio de 2021.
(data da sessdo de julgamento)

0004348-16.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064850
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO RIBEIRO DIAS (SP303813- SUELI AGRA MIRANDA)
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0003437-12.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064988
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DIVINO SILVA (SP201369 - DANIELA APARECIDAALVES DEARAUJO)

0005284-78.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065035
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CARLOS MELO DOS SANTOS (SP329972- DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)

0002687-46.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064894
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAIR LUIZ CARVALHO (SP177750 - CRISTINA CAETANO SARMENTO EID)

0013922-03.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065044
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCILEI DOS SANTOS (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA)

0006628-79.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065037
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR ADELINO DO NASCIMENTO (SP412053 - IGOR RUBENS MARTINS DE SOUZA)

0009050-34.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064911
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDISON PEDRO GODINHO (SP111560 - INES PEREIRA REIS PICHIGUELLI)

0000508-08.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064919

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALDEMIR BROMBAI (SP374198 - PATRICIA SILVERIO CUNHA CLARO, SP303176 - FABIANO
AURELIO MARTINS)

FIM.

0000834-39.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065145

RECORRENTE:PAULO HENRIQUE JACINTO (SP210462 - CLAUDIA APARECIDA DE MACEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.® 9.099/95, combinado com o art. 1°,da Lein. 10.259/01, nego provimento ao recurso da parte
autora e mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Condeno a parte autora, recorrente vencida, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor atualizado da causa. Na
hipotese, enquanto a parte for beneficidria de assisténcia judiciaria gratuita, o pagamento dos valores mencionados ficard suspenso nos termos do
artigo 98 do Cddigo de Processo Civil

E o voto.

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3?
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0001155-49.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065087

RECORRENTE: LUCIA DE FATIMA ROSA (SP274194- RODRIGO BARBOSA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.® 9.099/95, combinado com o art. 1°, da Lein. 10.259/01, nego provimento ao recurso da parte
autora e mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Condeno a parte autora, recorrente vencida, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor atualizado da causa. Na
hipétese, enquanto a parte for beneficidria de assisténcia judiciaria gratuita, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do
artigo 98 do Codigo de Processo Civil.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regifo— Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
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Campos Gurgel.
Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data da sessdo de julgamento).

0001137-85.2020.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065172
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDIR DA COSTA RODRIGUES (SP314994 - EMANUEL ZANDONA GONCALVES)

Ante o exposto, ndo conheco do recurso do INSS e nego provimento ao recurso do autor.

Condeno as partes, recorrentes vencidas, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da causa, nos termos do art. 55,
da Lei9099/95 e art. 85, § 14, do CP C, ficando vedada a compensagao. Enquanto for o autor beneficiario da justi¢a gratuita, fica suspensa a
execugdo contra ele.

E 0 voto.
III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso do INSS e negar provimento ao recurso do autor,
nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Séo Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0006072-89.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065089

RECORRENTE: SONIA MARIA AUGUSTO (SP171471 - JULIANA NEVES BARONE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o0 exposto, nego provimento ao recurso da parte autora, nos termos da fundamentagao supra.

Fixo os honorarios advocaticios em 10% do valor da causa, devidos pela parte recorrente vencida. Na hipdtese, enquanto a parte for beneficiaria
de assisténcia judiciaria gratuita, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98 do Cddigo de Processo Civil.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regifio— Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Séo Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessao de julgamento)

0002310-41.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064754
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RONALDO CESAR DA SILVA (SP118621 - JOSE DINIZ NETO)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora
Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0005642-74.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301108808
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALMIR GOMES DA SILVA (SP280411 - SAMUEL CRUZ DOS SANTOS)

[I1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3?
Regido— Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por maioria, ndo conhecer do recurso da parte autora e negar provimento ao recurso da parte
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ré, nos termos do voto divergente da Juiza Federal Fernanda Souza Hutzler, acompanhado pelo voto da Juiza Federal Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel. Vencida a Juiza Federal Relatora Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0017550-97.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064857

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA LUCIANO DOS SANTOS (SP208309 - WILLIAM CALOBRIZI, SP336817 - RENATO CHINI DOS
SANTOS)

Ante o exposto, nego provimento ao recurso do INSS, mantendo a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Condeno o0 INSS, recorrente vencido, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenag@o, nos termos do art. 85,
§2°do CPC.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3?
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data da sessdo de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III -ACORDAO Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Secfo Judiciaria de Sio Paulo decidiu, por unanimidade negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Sdo Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0000158-11.2021.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065091

RECORRENTE: CRISTIANE SANTILLI MONTEIRO AGIO (SP260408 - MARCUS VINICIUS FERREIRA DE RABELO
ARRUDA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001168-02.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064964

RECORRENTE:MIZAEL SANTOS (SP123226- MARCOS TAVARES DE ALMEIDA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001180-50.2020.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064981

RECORRENTE: GERSINA DE OLIVEIRA ROCHA (SP377334- JOSE ROBERTO SANITA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000204-33.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064846

RECORRENTE:ANDERVAL ROBERTO DA COSTA (SP243929 - HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS GUIRAL, SP 149014
-EDNEI MARCOS ROCHA DE MORALIS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000174-71.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065043

RECORRENTE:HEITOR DE LEAO PAIVA (SP340220 - ANTONIO CARLOS PELISSARI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000526-29.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064956
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DANIEL GUIMARAES (SP299618 - FABIO CESAR BUIN, SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN)

0000322-19.2020.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064847

RECORRENTE:NEIDE MARIA PRADO (SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP310441 -
FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES, SP326303 - NATALIAABELARDO DOS SANTOS RUIVO, SP131395 -
HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP360491 - VALERIA FERREIRA RISTER, SP412265 - PAMELA CAMILA
FEDERIZI, SP427559 - MARIA BEATRIZ PEREIRA DE SOUZA BRITO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0001525-28.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065053

RECORRENTE:NATALTA APARECIDA GOULART DE SOUSA (SP186603 - RODRIGO VICENTE FERNANDE?Z)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001444-26.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065002

RECORRENTE:LUCIA VIEIRA DE SOUSA (SP 183656 - DANIELA REGINA FERREIRA HAYASHI, SP225633 -
CLAUDIO MASSON)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001531-42.2019.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065030

RECORRENTE:MARILDA SILVANA DE ANTONIO CONTE (SP 193628 - PATRICIA GUACELLI DI GIACOMO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002265-17.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065033

RECORRENTE:NEUZA MIRANDA GARCIA DA SILVA (SP304387 - JOSUE CARDOSO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003593-70.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064845
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEUSA MATHIAS (SP245229 - MARIANE MACEDO MANZATTI)

0038477-84.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065166

RECORRENTE:ISABELLA VIEIRA DOS SANTOS NG (SP275461 - FABIANA DE ALMEIDA GARCIA LOMBARDI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002493-24.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065164

RECORRENTE:MARIA APARECIDA SERENINI (SP436109- LUCIENE BATISTA DE ANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) MARIA SOARES DOS SANTOS (SP282083 - ELITON FACANHA DE SOUSA, SP257661 - HELEN JOYCE DO
PRADO KISS, SP333493 - MARTA CAETANO BEZERRA)

0003202-94.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065022

RECORRENTE: SIDNEI SANTOS DA SILVA (SP237476 - CLEBER NOGUEIRA BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0045866-23.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064989

RECORRENTE:ROBERTO MENDES FERREIRA (SP393592- CLAUDIO ALVES DA CRUZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0046707-18.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064993

RECORRENTE: MARINA MORISAWA (SP326997 - VIVIANE DIAS FIGUEIREDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001008-54.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064844

RECORRENTE: CREUSA GONCALVES MARCOLINO (SP261732- MARIO FRATTINI, SP271113- CLAUDIA MOREIRA
VIEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007932-35.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065080

RECORRENTE:JOSE VICENTE FERREIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006526-03.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065041

RECORRENTE:EDUARDO MARTINS NOVAIS (SP209436- ALEX ZANCO TEIXEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006287-60.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065036

RECORRENTE:DANIEL GOMES DA SILVA (SP052047 - CLEIDINEIA GONZALES RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0012744-11.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065003

RECORRENTE:FRANCISCO MATHEUS DE OLIVEIRA (SP178592 - HILTON CHARLES MASCARENHAS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000953-57.2020.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065046

RECORRENTE: TERESINHA CARVALHO DE SOUSA OLIVEIRA (SP172887- ELIO OLIVEIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0001339-08.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064994
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILSON FRANCISCO (SP277328 - RAFAEL PAGANO MARTINS)

Ante o exposto, nego provimento ao recurso da parte ré.

Condeno o INSS, recorrente vencido, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da causa.

E o voto.

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3" Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0009235-14.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064782
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DIVINA RIBEIRO DOS SANTOS (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP 195291 -
SHEILA APARECIDA MARTINS MARCUSSI, SP268306 - NATALIA ESCOLANO CHAMUM)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento aos recursos interpostos pelo INSS e pela parte
autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0007660-34.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065000
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DULCE HELENA GABRIEL (SP416331 - FELIPE FREITAS DE ARAUJO ALVES)

Ante o exposto, nego provimento ao recurso do INSS.

Condeno o INSS ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenagéo, devidos pela parte recorrente vencida, nos
termos do art. 55 da Lei9.099/95.

E ovoto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3" Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Séao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessao de julgamento)

0011965-56.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064914
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVETE DE OLIVEIRA ROSA (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE)

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.
Condeno o réu, recorrente vencido, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenag@o, ou, ndo tendo esta valor
verificavel, 10% do valor da causa, devidos pela parte recorrente vencida, nos termos do art. 55 da Lei9.099/95.
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E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regifio— Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Séao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0002842-59.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065092

RECORRENTE: GABRIELHENRIQUE MARINHO VIEIRA (MENOR REPRESENTADO) (SP194657-JULIANA
MOREIRA LANCE COLI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifio — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto
da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora. Condeno a parte autora, recorrente vencido, ao pagamento de
honoriarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenacio, ficando suspensa a execucio enquanto for beneficidria da
justica gratuita. E o voto. IIL - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas,
decide a 14" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secfo Judiciaria do Estado de Sdao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas
Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Sio Paulo,
20 de maio de 2021. (data da sesséo de julgamento)

0002723-33.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064918

RECORRENTE:LAZARO NUNES LEITAO (SP265979 - CARINA DE MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0011088-27.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065042

RECORRENTE: FRANCISCO AMARO LOPES DE MORAIS (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0004094-38.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064840
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RICARDO BORGES DOS SANTOS (SP223968 - FERNANDO HENRIQUE VIEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e da parte ré, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0002711-71.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064939
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALMIR RODRIGUES DE SOUSA (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO
JUNIOR)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.®9.099/95, combinado com o art. 1°, da Lein. 10.259/01, nego provimento aos recursos de ambas

as partes e mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Condeno 0 INSS, recorrente vencido, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenag@o, nos termos do art. 85,

§2°do CPC. A parte ré ficara dispensada desse pagamento se a parte autora nio for assistida por advogado ou for assistida pela DP U (Stimula
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421 STJ).

E o voto.

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Séao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0009129-59.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301064866

RECORRENTE:JOSE SEBASTIAO DE AGUIAR (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora.

Condeno a autora, recorrente vencida, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da causa, ficando suspensa a
execugdo enquanto for beneficiario da justica gratuita.

E o voto.

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data da sessdo de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, nego provimento aos recursos. Sem condenacio ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo emvista a
sucumbéncia recursal reciproca. E o voto. III —ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as
acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regifio — Secfio Judiciaria do Estado de Sao
Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento as Juizas Federais M arcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos
Gurgel. Sdo Paulo, 20 de maio de 2021. (data dasessio de julgamento)

0005426-10.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064851
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NEIVA CLAUDIA PEDROZO (SP407338 - LUCCAS ROBIS MURATA)

0002396-98.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064980
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADOLPHO BARBI FILHO (SP235324- LEANDRO DE MORAES ALBERTO)

0001571-32.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064924
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALCEU DE OLIVEIRA (SP269674 - SILVIA TEREZINHA DA SILVA)

0001234-61.2020.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064963
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:APARECIDA DE FATIMA POSTINGUEL (SP179092 - REGINALDO FERNANDES,
SP262118 - MATEUS GOMES ZERBETTO)

0002103-37.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064987
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SERGIO LUIZ DE SOUSA (PR082295 - VIVIANE NUNES MEIRA DOS SANTOS, SP322669
-MICHEL CASARI BIUSSI, SP352835- CARLOS ALBERTO DOS SANTOS)

FIM.

0004000-66.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301064864

RECORRENTE: WAGNER XAVIER DA SILVA (SP133232- VLADIMIR LAGE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, nego provimento ao recurso da parte ré.
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Sem condenacio ao pagamento de honorarios nesta fase, até¢ porque o montante dos mesmos ja consta do calculo de liquidagao.

E o voto.

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3" Regido — Secdo Judicidria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Séao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessao de julgamento)

0003169-89.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301064949

RECORRENTE:AYSLAN CATELLI BARUCI (SP263798 - ANDREA GOMES MUNIZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.® 9.099/95, combinado com o art. 1°, da Lein. 10.259/01, nego provimento ao recurso da parte
autora e mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Condeno a parte autora, recorrente vencida, ao pagamento de honorarios advocaticios, que ora fixo em 10% sobre o valor da causa, nos termos
do art. 85, §2° do CP C, conforme entendimento deste orgdo colegiado. Na hipotese, enquanto a parte for beneficiaria de assisténcia judiciaria
gratuita, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98 do Codigo de Processo Civil.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3?
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.® 9.099/95, combinado com o art. 1°, da Lein. 10.259/01, nego provimento ao
recurso da parte autora, mantendo a sentenca recorrida por seus proprios fundamentos. Condeno a parte autora, recorrente
vencida, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor atualizado da causa. Na hipotese, enquanto a parte
for beneficiaria de assisténcia judiciaria gratuita, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98
do Cddigo de Processo Civil. E o voto. II1 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima
indicadas, decide a 14" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secfo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas
Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Sio Paulo,
20 de maio de 2021. (data da sessio de julgamento)

0003228-34.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065171

RECORRENTE:EUNICE MARQUES DE OLIVEIRA (SP266251 - WELLINGTON MARIANO DE VASCONCELOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002499-43.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065165

RECORRENTE:BENEDICTO MARCOLINO (SP161990- ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP326493 - GABRIEL DE
VASCONCELOS ATAIDE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001136-35.2019.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064853

RECORRENTE: DARCI LOPES RIBEIRO (SP 155088 - GEOVANE DOS SANTOS FURTADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000077-10.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065168

RECORRENTE:PAULO AUGUSTO SERGIO (SP350420 - FELIPEALLAN DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, nego provimento ao recurso. Condeno a parte autora ao pagamento de custas processuais fixadas na forma dalei,
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e honoririos advocaticios, que fixo em 10 % do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3°
e 4° do Cddigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do temae o
pequeno valor da causa. . O pagamento destes ocorrera desde que possa efetua-lo sem prejuizo do sustento préoprio ou da familia,
nos termos do art. 98 e seguintes do CPC. E o voto. II —ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sao
partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria
do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provime nto ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais M arcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas
Ferracini de Campos Gurgel. Sdo Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessio de julgamento)

0019866-83.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065077

RECORRENTE:KATIA SILENE DOS SANTOS ROCHA (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS,
SP374404 - CASSIO GUSMAO DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000621-84.2020.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064922

RECORRENTE: VALDECI TONI (SP370754- JOAO CARLOS FAZANO SCIARINI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001505-68.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064952

RECORRENTE: SOLANGE FREDI PREVITALLI PIMENTEL (PR030488 - OTAVIO CADENASSI NETTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0001919-84.2020.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064871
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCIO BRITO DE VASCONCELOS (SP420752- THAMYRES PINTO MAMEDE)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.® 9.099/95, combinado com o art. 1°,da Lein. 10.259/01, nego provimento ao recurso do INSS,
mantendo a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Condeno o0 INSS, recorrente vencido, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenag@o, nos termos do art. 85,
§2°do CPC. A parte ré ficara dispensada desse pagamento se a parte autora nao for assistida por advogado ou for assistida pela DP U (Stimula
421 STIJ).

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data da sessdo de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Sio Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0000689-59.2019.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064762
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELSA FARTADA ROCHA LOPES (SP233292-ALESSANDRO DELNERO MARTINS DEARAUJO)

0001630-82.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064814

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO:FABIO BRANDAO (SP304400 - ALINE MARTINS PIMENTEL, SP124882 - VICENTE PIMENTEL)

FIM.

0010305-35.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065064
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE FERREIRA ALVES (SP299930 - LUCIANA ROSSI)

Ante o0 exposto, nego provimento aos recursos de ambas as partes.
Condeno as partes, recorrentes vencidas, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenagéo, ficando suspensa
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a execugdo em relagcdo ao autor, enquanto for beneficiario da justica gratuita.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Séao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0001243-50.2020.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065161

RECORRENTE:SILVANA APARECIDA DOS SANTOS (SP237823 - LOURIVAL GONZAGA MICHELETTO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora e mantenho integralmente a sentenga recorrida.

Condeno a autora, recorrente vencida, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da causa, ficando suspensa a
execugdo enquanto for beneficiaria da justica gratuita.

E o voto.

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0004806-04.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065155

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANDRE LUIS DA SILVA (SP372032 - JOSE JORGE DE SEIXAS, SP376536 - ANGELA GRACIELA
RODRIGUES SANCHES, SP312913 - SAMIA MOHAMAD HUSSEIN)

Ante o exposto, nego provimento ao recurso do INSS, mantendo integralmente a sentenga.

Condeno o INSS, recorrente vencido, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenag@o, nos termos do art. 85,
§2°do CPC. A parte ré ficara dispensada desse pagamento se a parte autora nao for assistida por advogado ou for assistida pela DP U (Stimula
421 STI).

E o voto.

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.® 9.099/95, combinado com o art. 1°, da Lein. 10.259/01, nego provimento ao
recurso da parte autora e mantenho a sentenca recorrida por seus proprios fundamentos. Fixo os honorarios advocaticios em 10%
do valor da causa, devidos pela parte recorrente vencida. Na hipétese, enquanto a parte for beneficiaria de assisténcia judiciaria
gratuita, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98 do Cédigo de Processo Civil. E o voto.
III—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 14" Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regifio — Secéo Judicidria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni
Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Sdo Paulo, 20 de maio de 2021. (data da
sessiio de julgamento)

0000332-35.2020.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065156

RECORRENTE:MARIA SONTA GOMES (SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO, SP303339- FERNANDA
KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS, SP216808 - FELIPE FRANCISCO PARRAALONSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0043045-46.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064876

RECORRENTE: WAGNER DA SILVA FERREIRA (SP417368 - MARCELO DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006080-61.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301065060

RECORRENTE: CLARICE DO NASCIMENTO SANTOS (SP377937 - AMABILE TATIANE GERALDO, SP379226 -
MILENA ROCHA STIANDELA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001039-82.2020.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064928

RECORRENTE:MARIAJANETE ROGERO AZEVEDO (SP112845- VANDERLEI DIVINO IAMAMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000226-16.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065208

RECORRENTE: MARIA JOSE DE LIMA SANTIAGO (SP283098 - MARILENE DOS SANTOS, SP313073 - GUSTAVO
SILVA DE BRITO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0045284-23.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064874

RECORRENTE: GIVANILDO DA SILVA SANTOS (SP200639 - JOELMA FREITAS RIOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000427-69.2020.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065211 )
RECORRENTE:ROSALVO DE CARVALHO SOBRINHO (SP169230- MARCELO VICTORIATAMPIETRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000507-82.2019.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065048
RECORRENTE:MARCOSANTONIO LOPES DOS SANTOS (SP303182- FERNANDO MATTIOLI SOMMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001967-72.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065088

RECORRENTE:LUIZ CORREA SANTANNA (SP401600- DANIEL JUNIO DE LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001223-43.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064878

RECORRENTE:ANTONIO CARLOS VASCONCELLOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002168-08.2019.4.03.6331 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064863

RECORRENTE: FATIMA JUCELI BUZON VISQUETI (SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP326303 -
NATALIAABELARDO DOS SANTOS RUIVO, SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP360491 -
VALERIA FERREIRA RISTER, SP412265 - PAMELA CAMILA FEDERIZI, SP427559 - MARIA BEATRIZ PEREIRA DE
SOUZA BRITO, SP310441 - FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004240-83.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065153

RECORRENTE:FRANCISCO DE SOUZA DIAS (SP124704- MARCO AURELIO CRUZ ANDREOTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002584-76.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065203

RECORRENTE:BENEDITA MARIA COSTA (SP338638 - HEBERT BARBOSA SATO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003808-24.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065194

RECORRENTE:ELENA DIAS DE FARIA (SP406755- DENIS RODRIGUES DE SOUZA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0003353-89.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065078

RECORRENTE:SANDRAALVES DA SILVA (SP239211 - MAURICIO RODRIGUES BARRETO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005124-06.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065051

RECORRENTE:RUBENS GOMES DA SILVA CAMPOS (SP210991 - WESLEY CARDOSO COTINI, SP 193896 - POLIBIO
ALVES PIMENTA JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002561-94.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065049

RECORRENTE: GILVANIA JULIANA PEREIRA DA SILVA SANTOS (SP277630 - DEYSE DE FATIMA LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0048270-47.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064877

RECORRENTE:MARCELO LOPES BARROS (SP338556- CAMILA DE NICOLA FELIX)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002422-22.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065162

RECORRENTE:JOSEMAR CRISPINIANO (SP276963 - ADRIANA ROCHA DE MARSELHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002664-15.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064872 ;
RECORRENTE:ELISSANDRA NASCIMENTO DE SOUZA (SP 172960 - RODRIGO CESAR VIEIRA GUIMARAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0030433-76.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064873

RECORRENTE:MARIA ELIZABETH DIAS CRUZ MARQUES (SP345325-RODRIGO TELLES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0021064-58.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065214

RECORRENTE:CLEITON JOSE FRANCA FRAGOSO (SP322161 - GERSON LUIS ZIMMERMANN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0017743-15.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065090

RECORRENTE:ROBSON GONZAGA DOS SANTOS LIMA (SP384680- VICTOR GOMES NOGUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0029526-04.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065167
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ERIBALDO JOSE DA SILVA (SP373144- SUELI GOMES GARCIA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido— Secédo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira. Participaram do julgamento as juizas federais Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini
de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0001076-34.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064776

RECORRENTE:ABADIAIZILDA DE FARIAAMORIM (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal

da Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
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Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I11-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do
julgamento).

0004128-08.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065109

RECORRENTE: TIAGO JOSE ZORZATTO (SP186255-JOSE PEDRO CANDIDO DE ARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0021171-05.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065122

RECORRENTE: BERNADETE ISABEL DA SILVA (SP263728 - WILSON MARCOS NASCIMENTO CARDOSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0030862-43.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065138 '

RECORRENTE: PATRICIA SANTOS CONCEICAO (SP290227 - ELAINE HORVAT, SP 188497 - JOSE LUIZ FERREIRA
MENDES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002042-55.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065150

RECORRENTE:PAULO ROBERTO DA ROCHA (SP391151 - PAULO ROBERTO CONFORTO)

RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) ENGECORP
INCORPORACOES EEMPREENDIMENTOS LTDA (SP207432- MAURO CESAR RAMPASSO DE OLIVEIRA)

0001310-52.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065111

RECORRENTE:MARIA DE FATIMA DOS SANTOS DE SOUZA (SP199498 - ADRIANA ACCESSOR COSTA
FERNANDEZ, SP 186603 - RODRIGO VICENTE FERNANDEZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0007408-31.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064997
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERSON LUIS DEALMEIDA (SP378998 - BRUNA GUERRA DE ARAUJO)

Ante o exposto, ndo conhego de parte do recurso do INSS e na parte conhecida nego provimento.

Condeno o INSS ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenagéo, devidos pela parte recorrente vencida, nos
termos do art. 55 da Lei9.099/95.

E ovoto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por maioria, ndo conhecer de parte do recurso do INSS e na parte conhecida
negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0000147-59.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064859
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEUZA BARBOSA CONDE (SP189185-ANDRESA CRISTINA DE FARIA BOGO)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.®9.099/95, combinado com o art. 1°,da Lein. 10.259/01, nego provimento ao recurso do INSS e
mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Condeno o0 INSS, recorrente vencido, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenag@o, nos termos do art. 85,
§2°do CPC. A parte ré ficara dispensada desse pagamento se a parte autora nao for assistida por advogado ou for assistida pela DP U (Stimula
421 STJ).

E o voto.
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II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regifo— Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Séo Paulo, 20 de maio de 2021 (data da sessdo de julgamento).

0002072-30.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065196

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SEBASTIAO ALBERTO MOREIRA (SP337835- MARIANE APARECIDA MENDROT RONCONTI, SP345788
-ISABELAREZENDE NOGUEIRA DE BARROS)

Ante o0 exposto, ndo conheco do recurso do INSS.

Condeno o INSS, recorrente vencido, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenag@o.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3?
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer o recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0002457-02.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065095
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA HELENA MASCARENHAS SAMPAIO (SP289312- ELISANGELA MERLOS
GONCALVES GARCIA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifio — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0000778-73.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065120

RECORRENTE: CARMEM RODRIGUES DE JESUS (SP415400 - LUCIANA SANTOS LUSTOSA DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.® 9.099/95, combinado com o art. 1°, da Lein. 10.259/01, nego provimento ao recurso da parte
autora e mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Condeno a parte autora, recorrente vencida, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor atualizado da causa. Na
hipétese, enquanto a parte for beneficidria de assisténcia judiciaria gratuita, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do
artigo 98 do Codigo de Processo Civil.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Séo Paulo, 20 de maio de 2021 (data da sessdo de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.® 9.099/95, combinado com o art. 1°, da Lein. 10.259/01, nego provimento ao
recurso da parte ré, mantendo a sentenca recorrida por seus proprios fundamentos. Condeno a parte ré, recorrente vencido, ao
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pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenacio. E o voto. III -ACORDAO Visto, relatado e
discutido este processo, em que sfio partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido — Secio Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais M arcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler
e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Sio Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0004403-59.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065147
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NELSINA GONCALVES SBRISSA (SP 122090 - TTAGO DE OLIVEIRA BUZZO)

0000141-76.2020.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301065121
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVONE GILIOLI (SP158799 - LUCIANA SIQUEIRA DANIEL)

FIM.

0000400-61.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064990
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SANDRAAPARECIDA CORREA DE LIMA (SP075739- CLAUDIO JESUS DEALMEIDA)

Ante o0 exposto, nego provimento ao recurso do INSS, mantendo integralmente a sentenga recorrida.

Condeno o INSS, recorrente vencido ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenagao.

E o voto.

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte ré, nos termos
do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Participaram do julgamento a Juiza Federal Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel e a Juiza Federal M arcelle Ragazoni Carvalho Ferreira. Sdo Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgame nto).

0002503-83.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064816
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO RIBEIRO SOUZA (SP386527- VICENTE DE PAULO ALBUQUERQUE MOTA)

0001379-36.2020.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064834

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALDEMIR PACONIO DA SILVA (SP282724 - SUTANE APARECIDA COELHO PINTO, SP215895 - PAULO
VINICIUS ZINSLY GARCIA DE OLIVEIRA)

FIM.

0002624-73.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064664

RECORRENTE:PAULO GIULTANELLO (SP231915- FELIPE BERNARDI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3?
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto divergente da Juiza Federal Fernanda
Souza HutZler, que foi acompanhado pela Juiza Federal Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel. Vencida a Juiza Relatora Marcelle Ragazoni
Carvalho Ferreira.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sesséo de julgamento)
0008014-28.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064875
RECORRENTE:ANGELICA BARBOSA DA SILVA (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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Em face do exposto, dou provimento ao recurso da parte autora, para anular a sentenga recorrida e determinar o retorno dos autos ao juizo de
origem para, prosseguindo-se na instrug¢do do feito e prolagdo de nova sentenga.

Sem condenacdo em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3?
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo dar provimento ao recurso e anular a sentenga, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0001647-29.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301064948

RECORRENTE:ANTONIO APARECIDO LOPES (SP 135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifo — Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

ACORDAO EM EMBARGOS -13

0000528-72.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064667
RECORRENTE:NATALINA EUGENIA MOURA MEDEIROS (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifio — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos opostos pelo INSS nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0008277-23.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064886
RECORRENTE:MARCO ANTONIO BACCI DONHA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAO, mantendo o acérdio recorrido em sua integralidade.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3?
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéo opostos, nos termos do voto da juiza
federal relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)
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0001408-04.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064902
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MILTON ALVES DE SOUZA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)

Ante o0 exposto, recebo os embargos declaratdrios opostos, pelo que tempestivos, contudo, rejeito-os, mantendo na integra os termos do acérdado
proferido.

Dado o carater meramente protelatdrio destes embargos, condeno o INSS ao pagamento de multa, nos termos do art. 1026, §2°do CP C, fixada
em 2% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 80, VII do CPC e 81 do CPC.

E o voto.

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regifio— Se¢ao Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéo opostos, nos termos do voto da juiza
federalrelatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Séo Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAO, mantendo o acérdio recorrido em sua integralidade. Eo
voto. III —ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Secéio Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, re jeitar os
embargos de declaraciio opostos, nos termos do voto da juiza federal relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais
Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Sdo Paulo, 20 de maio
de 2021. (data dasessdo de julgamento)

0056082-14.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064895
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO CARLOSALVES MOREIRA (SP271515- CLOVIS BEZERRA)

0003495-63.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064896

RECORRENTE: CECILIAAMANCIO (SP324744 - ISLEY ALVES DA SILVA, SP160585 - ADRIANA PEREIRA E SILVA,
SP169298 - ROSELI LORENTE DAS NEVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0000558-65.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064680
RECORRENTE:MAURO BORGES (SP371638 - BRUNO VIZACO BORGES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

I11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifo — Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragao, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0010885-65.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064744
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SUELIALVES DE ALMEIDA (SP264692 - CELIA REGINA REGIO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos opostos pelo INSS nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0002481-66.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064740
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLARISMAR ROSA (SP148304-ALCEU RIBEIRO SILVA)
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II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragao opostos, nos termos do voto
da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0010370-44.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064671
RECORRENTE:JOAQUIM DOS PASSOS (SP250401 - DIEGO DE SOUZA ROMAO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, desacolher os embargos de declaracéo da parte ré, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante 0 exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAO, mantendo o acérdio recorrido em sua integralidade. Eo
voto. III - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a 14* Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Secéio Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaraciio opostos, nos termos do voto da juiza fe deral relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais
Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Sdo Paulo, 20 de maio
de 2021. (data dasessio de julgamento)

0002635-34.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064890
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIA VIEIRA DE MORAIS ALMEIDA (SP285151 - PAULO AMARO LEMOS)

0000968-91.2018.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064892

RECORRENTE: DONIZETTI APARECIDO DE MORAIS (PR052514- ANNE MICHELY VIEIRA LOURENCO PERINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004052-73.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064889
RECORRENTE:ANA CLAUDIA DE SOUZA SANTOS (SP233993 - CAROLINA GARCIA PONTES, SP410367 -
MARIANNE HELENA DURVAL SOARES, SP411391 - JENNIFER CAROLINE RAMOS DE SOUZA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004317-50.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064888
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDVALDO ROCHA TAVEIRA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢fo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos
de declaragio, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do
julgamento).

0003689-03.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064670
RECORRENTE:IVAN NASCIMENTO ALVES (SP 194657 - JULTANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003063-22.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064737
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO FERREIRA BASTOS (SP 156856 - ANTONIO MARCOS TOARDI)

FIM.
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0000544-96.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064684
RECORRENTE:MARCIO FABIANO GOMES (SP231772-JOSE RICARDO RUELA RODRIGUES, SP334299 - VANESSA
FERNANDES DEARAUJO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifio — Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos opostos pelo INSS, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Séo Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Seciio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, re jeitar os e mbargos
opostos pelo INSS nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Sio Paulo, 20 de maio de 2021 (data
do julgamento).

0012763-17.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064665
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CECILIA VARGAS DE CAMARGO (SP255082 - CATERINE DA SILVA FERREIRA, SP225105- RUBIA
ALEXANDRA GAIDUKAS)

0000297-33.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064668
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SERGIO DE FREITAS GOUVEA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0000184-64.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064669
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA LOPES (SP136151 - MARCELO RACHID MARTINS)

0005189-23.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064681
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOELDONATO LEME (SP061106 - MARCOS TADEU CONTESINI)

0004879-39.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064666
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VANDIR DE FATIMAALVES DE OLIVEIRA DE AQUINO (SP207304 - FERNANDO RICARDO CORREA,
SP226531 - DANIELA VANZATO MASSONETO)

0002904-56.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064674
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLOVES JOSE DE LIMA (SP205031 - JOSE ROBERTO MACHADO)

0008904-90.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064685
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINALDO DA SILVA BARBOSA (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

FIM.

0011849-89.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064909
RECORRENTE:MEGUME HAMADA (SP274954 - ELLEN CAROLINE DE SA CAMARGO ALMEIDA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Em face do exposto, ndo conhe¢o dos embargos de declaragdo.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Seg¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer dos embargos de declaragéo, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data da sessdo de julgamento)

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAO, mantendo o acérdio recorrido em sua integralidade. Dado
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o carater meramente protelatorio destes embargos, condeno o INSS ao pagamento de multa, nos termos do art. 1026, §2° do
CPC, fixada em 2% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 80, VII do CPC e 81 do CPC. E o voto. III—-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sido partes as acima indicadas, decide a 14" Turma Recursal do Juizado Espe cial
Federal da 3* Regifo — Secfo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracio opostos,
nos termos do voto da juiza federal relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira,
Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Sdo Paulo, 20 de maio de 2021. (data dasessio de
julgamento)

0000077-65.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064882
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA BRUNO LEANDRO (SP198591 - TATIANE TREBBI FERNANDES MANZINI, SP373376 -
VIVIANE FRANCIELE BATISTA)

0003648-77.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064879
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IZILDINHA APARECIDA MARTINS ALVES (SP342784 - JOELMA BRAGANCA DA SILVA BOMBARDI)

0000976-36.2020.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064881
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TABEL TAVARES DE TOLEDO (SP303830- VIVIAN LOPES DE MELLO)

0001613-69.2019.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064880
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSUE RIBEIRO (SP119199- RUY CELSO CORREAR TUCUNDUVA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante 0 exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAO, mantendo o acérdio recorrido em sua integralidade. Eo
voto. ITI - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a 14* Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Secéio Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaraciio opostos, nos termos do voto da juiza fe deral relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais
Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Sdo Paulo, 20 de maio
de 2021. (data dasessio de julgamento)

5001938-02.2018.4.03.6108 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064885

RECORRENTE: THAIS DA COSTA GUIMARO (SP402083 - CAROLINE DA SILVAARRUDA)

RECORRIDO:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO ASSUPERO ENSINO SUPERIOR
LTDA (SP140951 - CRISTTANE BELLOMO DE OLIVEIRA) (SP 140951 - CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA, SP 188904
-CAMILA TAVARES SERAFIM)

0004807-93.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064887
RECORRENTE:ELTON FAGNER DA SILVA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000827-47.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064893
RECORRENTE:INESAUXILIADORA DE CAMPOS (SP359955 - PATRICIA DA SILVA GUEDES, SP260401 - LUCAS
VALERIANIDE TOLEDO ALMEIDA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Seciio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, re jeitar os e mbargos
de declaragio, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do
julgamento).

0017398-49.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064679
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:KAREN PINOTTI (SP394906 - LEONARDO AUGUSTO DORIA)

5002790-20.2018.4.03.6110 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064672
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REINALDO JOSE DE OLIVEIRA (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o0 exposto, recebo os embargos declaratérios opostos, pelo que tempestivos, contudo, re jeito-os, mantendo na integra os
termos do acdérdio proferido. Dado o carater meramente protelatorio destes embargos, condeno o INSS ao pagamento de multa,
nos termos do art. 1026, §2° do CPC, fixada em 2% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 80, VII do CPC e 81 do CPC.
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E o voto. III —ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 14° Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Seciio Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, re jeitar os
embargos de declaracio opostos, nos termos do voto da juiza federal relatora. Participaram do julgamento as Juizas Fe derais
Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Sao Paulo, 20 de maio
de 2021. (data dasessio de julgamento)

0006871-35.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064899
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALDEVINO BEZERRA DE CARVALHO (SP336130- THIAGO GUERRA ALVES DE LIMA, SP327058 -
CHRISTIAN JORGE MARTINS)

0005769-41.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064900
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE TADEU PEREIRA (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0005694-82.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064901
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE AMADO ROPAINA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAO, mantendo o acérdio recorrido emsua integralidade. Eo
voto. III —ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regifo — Secio Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, re jeitar os
embargos de declaraciio opostos, nos termos do voto da juiza federal relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais
Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Sdo Paulo, 20 de maio
de 2021. (data dasessdo de julgamento)

0000098-55.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064898
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RAULDE CASTRO (SP255271 - THAISE MOSCARDO MAIA)

0000983-42.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064897
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE JULIO DE BARROS (SP233797 - RENATA REGINA BUZZINARO VIEIRA)

FIM.

0000723-03.2020.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064678
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE MESSIAS BARRETO (SP 152408 - LUCIANA APARECIDA TERRUEL)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifio — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos opostos pelo IN'SS, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0010501-05.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064673
RECORRENTE:LAIR APARECIDO DOS SANTOS (SP260238 - REGISMAR JOELFERRAZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio opostos, nos termos do voto
da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Participaram do julgamento a Juiza Federal Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgele a
Juiza Federal Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira.

Séo Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).
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0000438-22.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301064739

RECORRENTE:MARIA CICERA BESERRA DE SANTANA NEGRAO (SC050341 - MARIO MARCONDES
NASCIMENTO JUNIOR)

RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) (SP235460 - RENATO VIDALDE
LIMA,SP071140- CICERO NOBRE CASTELLO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifio — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo opostos, nos termos do voto
da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Participaram do julgamento a Juiza Federal Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgele a
Juiza Federal Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001237

ATO ORDINATORIO -29

0001521-15.2010.4.03.6303 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028037
RECORRENTE:ELVIRA CAMARGO FERREIRA (PR246004 - ESTEVAN NOGUEIRA PEGORARO, PR293402 - PAULO
AMARALAMORIM)

Regularizagdo de intimag&o da decisdo termo 9301089316/2021TERMO Nr:9301089316/2021PROCESSO Nr: 0001521-15.2010.4.03.6303
AUTUADO EM 02/03/2010ASSUNTO: 010709 - PLANOS ECONOMICOS - INTERVENCAO NO DOMINIO
ECONOMICOCLASSE: 16 - RECURSO INOMINADORECTE: ELVIRA CAMARGO
FERREIRAADVOGADO(A)DEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRARECDO:
CAIXA ECONOMICAFEDERALADVOGADO(A): SP999999 - SEM ADVOGADOREDISTRIBUICAO POR SORTEIO EM
15/02/2014 08:02:00D ATA: 26/05/2021JUIZ(A) FEDERAL: MARISA REGINA AMOROSO QUEDINHO CASSETTARI<#Vistos,
em inspe¢do. Trata-se de a¢do ajuizada sob o rito do Juizado Especial Federal, em face da Caixa Economica Federal, pela qual postula a parte
autora o ressarcimento de diferencas de corre¢do monetaria de ativos financeiros depositados em conta de caderneta de poupanca, referentes
aos periodos indicados na exordial. Determinado o sobrestamento do feito, em observancia a recomendagao constante das decisdes proferidas
pelo E. Supremo Tribunal Federal nos autos dos Recursos Extraordinarios n°s 626.307 e 591.797.Peticiona a CEF apresentando proposta de
acordo. Apresenta, ainda, planilha com os valores apurados. P eticiona também a parte autora apresentando substabelecimento. Providencie-se a
regularizagio das informagdes concernentes a representagio processual da parte autora, tendo em vista a apresentagio de
substabelecimento. A pds, intime-se a parte autora para que, no prazo de 10 (dez) dias, se manifeste acerca da proposta de acordo apresentada
pela CEF.Decorrido o prazo supra, tornem os autos conclusos a esta Relatora para decisao. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.#>JUIZ(A)
FEDERAL RELATOR(A):Assinado digitalmente por MARISA REGINA AMOROSO QUEDINHO
CASSETTARI:10219Documento N°2021/930100597684-43221Consulte a autenticidade em http://web.trf3.jus.br/autenticacaojef

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0001229-97.2019.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028029INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: AILTON ZANDONA (SP271744 - GUILHERME TRINDADE ABDO)
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0002070-80.2019.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028357
RECORRENTE:SUZANA MARA DE SOUZA (SP224751 - HELLEN CRISTINA PREDIN NOVAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com base no art. 203, § 4° do CPC e, considerando a interposicio de agravo, fica a parte agravada intimada para que apresente
contrarrazdes ao recurso, no prazo de 15 (quinze) dias.

0004617-28.2016.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028235

RECORRENTE: LUIZ DELANHOL (SP307045 - THAIS TAK AHASHI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000777-08.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028094
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO SOUTO (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

0027886-39.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028316

RECORRENTE:PAULO DA SILVA (SP245335- MARISTELA COSTA MENDES CAIRES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005575-12.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028248
RECORRENTE:ANTONIO LOPES HESPANHA (SP320490 - THIAGO GUARDABASSI GUERRERO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003176-68.2014.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028198
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ITAMAR ORLANDO (SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP 172977 - TIAGO
FAGGIONI BACHUR, SP301169- NARA TASSIANE DE PAULA)

0002439-50.2015.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028170

RECORRENTE: OLIVIO BERNARDO MARQUES (SP307045- THAIS TAKAHASHI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002187-46.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028159

RECORRENTE:JOSE VALENTIM DE BARROS FILHO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003332-61.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028205

RECORRENTE:JOSE FERNANDO MARTINATTI (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000417-71.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028070
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DANIEL LUIS LEITE (SP288842 - PAULO RUBENS BALDAN)

0016278-36.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028302
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ALACIR SOARES DA SILVA (SP331083 - MARCELO AUGUSTO NIELI GONCALVES, SP327058 -
CHRISTIAN JORGE MARTINS)

0001408-20.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028122
RECORRENTE:RICARDO GRANDINI (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI, SP399522 - MARIA CLAUDIA DE
OLIVEIRA TASCA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001728-04.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028135

RECORRENTE:NORIVAL GONCALVES DOS SANTOS (SP 124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS
PIMENTEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)
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0029646-52.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028322
RECORRENTE:ALEXANDRE COLOMBARA (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005992-30.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028254

RECORRENTE:RAYSSA FERNANDA CAMARGO MARTIMIANO (SP260103 - CLAUDIA STRANGUETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004430-38.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028224
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LEIZA MARIA FARTA MANOQUIO (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)

0000504-63.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028078
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROBERTO CARLOS FERRARI (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0011075-93.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028290

RECORRENTE: YAGO LUIZ MEDEIROS (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008052-71.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028274

RECORRENTE: ELIANA DE OLIVEIRA RODRIGUES (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001557-36.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028128
RECORRENTE:ARIALDO PACELLO (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001858-66.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028145

RECORRENTE:JULIO CESAR ESPINOSA (SP151834- ANA CRISTINA SILVEIRA MASINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002060-94.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028150

RECORRENTE:ROMEU XAVIER AMARAL (SP 159484 - THAIS MELLO CARDOSO, SP303511 - KAREN NICIOLI VAZ
DE LIMA, SP289649 - ARETA FERNANDA DA CAMARA, SP 146298 - ERAZE SUTTI, SP341088 - RAFAELA DE OLIVEIRA
PINTO, SP405926 - HELENA GUAGLIANONE FLEURY)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004466-04.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028226

RECORRENTE: MARIA DE FATIMA DE MELO (SP168579 - ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO E BALBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003599-04.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028211
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GERALDO LIBERIO VENANCIO (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS,
SP161110- DANIELA VILELAPELOSO VASCONCELOS, SP407961 - ISABELLA MORAL TONELLO)

0003657-98.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028213
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON APARECIDO PEREIRA (SP134192- CLAUDELI RIBEIRO MARTINS ROMERO)

0000134-33.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028056
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANESSA CRISTINA DE MOURA REIS BENTO (SP 136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)

0013111-11.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028296
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:REGIANE BRAULINO (SP289374 - MELINA HERNANDES SPADINI)

0000488-31.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028075
RECORRENTE:MARIAPEREIRAALBUQUERQUE (SP342230 - MILTON RODRIGUES DA SILVA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0000567-79.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028082

RECORRENTE:ISATAS BATISTA DAMASCENO (SP310130 - CINTIA CRISTINA FURLAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0018549-54.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028308

RECORRENTE:JOSIAS PEREIRA DA SILVA (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004500-35.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028228

RECORRENTE:SEBASTIANA CANDIDA MELO DE SOUSA (SP394229 - ANNA CAROLINA PRIZANTELLI, SP101511 -
JOSE AFFONSO CARUANO, SP312728 - THAY S MARYANNY CARUANO DE SOUZA GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001365-25.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028120
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PIETRO HENRIQUE GONCALVES RAMOS (SP348115- PAULO MENDES SANTANA)

0005655-73.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028249
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EURIPEDES BARSANULFO ROSA (SP150256- SAMANTHA BREDARIOLI)

0001235-10.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028111
RECORRENTE:ANTONIO ARRUDA FLORENCIO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0029631-15.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028321
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE ALMEIDA NUNES COUTO (SP233205- MONICA NOGUEIRA DE SOUZA)

0020019-53.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028310
RECORRENTE:DAMIAO FELIXDOS SANTOS (SP309297 - DANIELAMERICO DOS SANTOS NEIMEIR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000014-07.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028049
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCISCO DE SOUZA CABRALJUNIOR (SP267737-RAPHAEL APARECIDO DE
OLIVEIRA)

0003589-86.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028210

RECORRENTE: HUGO INACIO DE FARIA (SP103889 - LUCILENE SANCHES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003846-37.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028216

RECORRENTE: FLORINDO MENDES (SP 177891 - VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003166-72.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028197
RECORRENTE:ANTONIO LUIZ FIORAVANTE (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000844-18.2015.4.03.6106 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028099
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 159088 - PAULO
FERNANDO BISELLI)

RECORRIDO/RECORRENTE:LUIS FERNANDO ROMAO (SP198877- UEIDER DA SILVA MONTEIRO)

0001935-73.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028146
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ISAURA RODRIGUES LUCAS PANIN (SP293011 - DANILO FONSECA DOS SANTOS,
SP293156 - PATRICIA DE FATIMA ZANI, SP335208 - TULIO CANEPPELE)

0002411-66.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028169

RECORRENTE: MARIA DA CONCEICAO DA SILVA (SP 199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0004598-77.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028234
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDILSON DE GODOY MORAES (SP178942 - VIVIANE PAVAO LIMA)

0002937-15.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028186
RECORRENTE:MANOEL GOMES ASSUNCAO FILHO (SP307045- THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008415-58.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028277
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO CESAR DA SILVA (SP194870 - RAQUEL DE MARTINI CASTRO)

0001829-39.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028144

RECORRENTE:SIDNEI BERNARDINO DE ALMEIDA (SP 128933 - JULIO CESAR POLLINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000107-77.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028052
RECORRENTE:REGINALDO FRANCISCO OLIVEIRA (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007273-38.2014.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028266

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE BENEDITO RIBEIRO (SP 108148 - RUBENS GARCIA FILHO, SP283614 - VANESSA GOMES DE
SOUSA)

0010747-95.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028289

RECORRENTE:DARBY ARIOVALDO DE CAMPOS (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000544-89.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028080
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEDYNALVA DA SILVA RUFINO (SP 144341 - EDUARDO FABIAN CANOLA, SP 149626 - ARIADNE
PERUZZO GONCALVES)

0003071-77.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028192

RECORRENTE: VERONICE ALONSO (SP261638 - GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000446-80.2017.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028071
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANAAPARECIDA STOCO AMADO (SP318937- DANIELI DE AGUIAR PEDROLI,
SP 154881 -ALEXAPARECIDO RAMOS FERNANDEZ)

0001238-09.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028112
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDES MARTINS DE ALMEIDA (SP244611 - FAGNER JOSE DO CARMO VIEIRA)

0007903-41.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028273
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SILVINO SILVEIRA AMORIM (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0002915-74.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028184
RECORRENTE:BENEDITO FERRAZ DO AMARAL (SP 140741 -ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007268-43.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028265
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDIAAPARECIDA DE OLIVEIRA (SP346443 - ADRIANO FERREIRA BOTELHO)

0003371-57.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028207
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELTANA HELENA CAROLA BAGGIO (SP173909 - LUIS GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA)

0000012-22.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028048
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUCIANO DOS SANTOS LIMA (SP206383 - AILTON APARECIDO TIPO LAURINDO,
SP348010- ELAINE IDALGO AULISIO, SP354609 - MARCELA UGUCIONI DEALMEIDA)
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0000157-31.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028059

RECORRENTE: SILVANO RODRIGUES DE SOUZA (SP308507 - HELOISA CRISTINA MOREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003255-93.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028202

RECORRENTE:JORGE ATHAIDE DA SILVA (SP240621 - JULTANO DE MORAES QUITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000691-93.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028090

RECORRENTE:LEDA BARBOSA DA SILVA SANTOS (MG133248 - FRANCISCO PEREIRA NETO) NICOLY CHIARA
DA SILVA SANTOS (MG133248 - FRANCISCO PEREIRANETO) DAVID GUSTAVO BARBOSA DA SILVA SANTOS
(MG133248 - FRANCISCO PEREIRANETO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0021399-48.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028311

RECORRENTE: BENEDITA GUILHERMINA DE ARAUJO PASCOAL SILVA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000602-61.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028084
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA DA SILVA (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES DE SOUSA)

5002330-42.2018.4.03.6107 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028355

RECORRENTE:PEDRO TUNES (SP152197- EDERSON RICARDO TEIXEIRA, SP346522 - JULIANA GRACIA
NOGUEIRA DE SARECHE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002084-86.2018.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028151

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUZIA MARIA FEITOSA (SP301358 - MONIQUE MAGRI, SP403748 - LIVIA GUIMARAES TOQUETON,
SP 141091 - VALDEIR MAGRI)

0004242-87.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028221
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE VALDECIR AGUILAR GIMENEZ (SP208917- REGINALDO DIAS DOS SANTOS)

0014304-27.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028299

RECORRENTE:ANTONIO CARLOS SORDI (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSADE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002508-39.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028173

RECORRENTE: VALERIA APARECIDA ALEIXO CALDANA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000959-19.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028102
RECORRENTE:MARCELO KIAN (SP286373 - VALDEMIR DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001565-93.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028130
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:HELIO DINIZ (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR,
SP249969 - EDUARDO HENRIQUE FELTRIN DO AMARAL, SP398467 - GUILHERME RODRIGUES DE LIMA)

0022529-39.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028314

RECORRENTE:JOSE TOMAZ DOS SANTOS (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA, SP339850 - DANILO
SCHETTINI RIBEIRO LACERDA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0040971-53.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028337

RECORRENTE: CAETANO DA CONCEICAO (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0029455-36.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028320
RECORRENTE:SOLANGE APARECIDA CARLOS (SP357975- EVERALDO TITARA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0054386-40.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028345

RECORRENTE:ANTONIO LEITE VERAS (SP265507 - SUELI PERALES DE AGUIAR, SP297858 - RAFAEL PERALES DE
AGUIAR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0063730-11.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028350

RECORRENTE:ADERSON REIS PEREIRA DIAS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005432-09.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028245
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:MARIA JOSE SANTORE (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO)

0003073-57.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028193
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) MARIA
APARECIDA CANDIDA DA SILVA (SP086369 - MARIA BERNADETE SALDANHA LOPES, SP111059- LELIANA FRITZ
SIQUEIRA VERONEZ)

RECORRIDO/RECORRENTE: CLAYTON ROBERTO DOS SANTOS (INTERDITADO) (SP238574- ALINE DE OLIVEIRA
PINTO EAGUILAR)

0001484-63.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028125

REQUERENTE: VALDOMIRO BORGES FERREIRA (SP 154908 - CLAUDIO LUIZ URSINT)

REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) UNIAO FEDERAL
(PFN)

0003189-80.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028199
RECORRENTE:REGINAHELENA MARCONDES DOS SANTOS (SP400368 - HENRIQUE ZAMPOL PEREZ)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP192086 - FABIANO FERRARI LENCI) (SP 192086 - FABIANO
FERRARI LENCI, SP071140 - CICERO NOBRE CASTELLO)

0000788-53.2014.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028095
RECORRENTE:POTIGUARAALVES DA COSTA (SP104685- MAURO PADOVAN JUNIOR, SP 104967 - JESSAMINE
CARVALHO DE MELLO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0019154-61.2014.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028309
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RALPH SILVA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

0004277-64.2015.4.03.6321 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028222

RECORRENTE: EDISON MARTINS DA SILVA (SP 191005 - MARCUS ANTONIO COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002921-43.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028185
RECORRENTE:EDNEIAAPARECIDA SILVA DE CASTRO (SP338515-ADONISAUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO,
SP074491 - JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003033-36.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028189
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZALVES FEITOZA JUNIOR (SP213974- REGINA BERNARDO DE SOUZA)

0001765-91.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028139
RECORRENTE:JOSEPEDROZO DE CAMPOS (SP297777 - JACKSON HOFFMAN MORORO, SP 112280 - FRANCISCO
CIRO CID MORORO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002122-61.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028154

RECORRENTE: HELIO MARQUES DOS SANTOS (SP170315- NEIDE PRATES LADEIA SANTANA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0003021-83.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028188

RECORRENTE:JOSE PEREIRA DA SILVA (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004667-88.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028237
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 -
GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE ANTONIO LONGO (SP124882- VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS
PIMENTEL)

0004561-71.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028230
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CLEUSA FIGUEIREDO PEREIRA (SP250207 - ZENAIDE MANSINI GONCALVES, SP315942 - LAY S
MANSINI GONCALVES, SP263337- BRUNO BARROS MIRANDA)

0000118-71.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028054

RECORRENTE: LUIZ ROBERTO MOREIRA COSTA (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0017605-53.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028305

RECORRENTE:NELCON ALVES DE OLIVEIRA (SP205026 - SIBELI OUTEIRO PINTO SANTORO JOIA, SP 140835 -
RINALVA RODRIGUES DE FIGUEIREDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000177-07.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028060

RECORRENTE:EDNA RAMOS FERREIRA (SP238574- ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003084-97.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028194
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO BATISTA XAVIER (SP293514- CARLOS ALBERTO BERNABE)

0004575-89.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028232
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELIA MARIA PEIXOTO (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

0013990-50.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028298
RECORRENTE:ROSENILDA PEREIRA CORREA (SP346854 - ADRIANA MARIA GOMES) ISAAC NUNES CORREA
BORGES (SP346854 - ADRIANA MARIA GOMES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002016-55.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028148

RECORRENTE: JOSE HENRIQUE CAGNIN (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0062255-88.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028349
RECORRENTE:ADMILSON FRANCISCO SILVA (SP336364- ROBERTA DA SILVA LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009007-73.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028282
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO AMANCIO (SP150256- SAMANTHA BREDARIOLI)

0039186-90.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028335
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA AMELIA TEIXEIRA DE MELO PAZ (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE
MORAES SALGADO JUNIOR)

0031406-02.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028326
RECORRENTE:ELISABETE DO CARMO DE MAURO FURTADO (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS
JUNIOR) CELINO CARLOS FURTADO (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0001218-09.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028110
RECORRENTE:ROBERTO CARLOS PEDRO (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001039-87.2018.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028106
RECORRENTE:EDINILSO FERREIRA MACEDO (SP151180- ALMIR FERREIRA NEVES, SP264901 - ELAINE
CHRISTINA MAZIERI, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0023422-64.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028315
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCO MARCHESE (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

0000460-30.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028072
RECORRENTE:DONIZETI ANANIAS DA SILVA (SP 145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0011548-79.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028292
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DANIEL MARCOS VENDRAMI (SP150256- SAMANTHA BREDARIOLI)

0003315-15.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028204
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RIBERTO BORGATO (SP170780- ROSINALDO APARECIDO RAMOS, SP275223 -
RHOBSON LUIZ ALVES)

0000134-54.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028057
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEVERINO JOSE LOPES (SP286973 - DIEGO INHESTA HILARIO, SP247653 - ERICA
CILENE MARTINS)

5002030-44.2018.4.03.6119 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028354

RECORRENTE: GILBERTO FRANCISCO DE ARAUJO (SP168731 - EDMILSON CAMARGO DE JESUS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0036769-33.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028333
RECORRENTE:ADELAIDE MOURA DE SIQUEIRA LIMA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005781-14.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028251

RECORRENTE: ELISABETH SANTANA DA SILVA (SP225431 - EVANS MITH LEONI, SP 130604 - MARIA ANGELINA
PIRES DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0044160-39.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028339

RECORRENTE: LUIZ LEMES SILVERIO (SP295559 - ALAN SOARES DA COSTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0028948-75.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028319
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDEMAR FRANCISCO PEREIRA (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)

5000111-04.2019.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028352

RECORRENTE:SILVIO CESAR DE CARVALHO (SP 136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) FUNDAGCAO DE
ASSISTENCIA SOCIAL SINHA JUNQUEIRA - USINA JUNQUEIRA (SP 111273 - CRISTIANO CECILIO TRONCOSO)

0016760-84.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028303
RECORRENTE:SEBASTIAO EMANUEL DA SILVA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008674-95.2015.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028280

RECORRENTE: EDITE BARBOZA DE SOUZA (SP303899A - CLAITON LUIS BORK)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0001597-17.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028131 )
REQUERENTE:JOSEMAR RAMOS DOS SANTOS (SP154908 - CLAUDIO LUIZ URSINI)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006610-35.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028257
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDILSON SILVA DE ALMEIDA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)

0001257-41.2015.4.03.6329 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028115
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JULTAALMEIDA MANOEL (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0004592-28.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028233
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ODETE BORGES DE QUEIROZ (SP213974- REGINA BERNARDO DE SOUZA)

0002332-51.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028164
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINA MARA DA SILVA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

0000110-25.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028053

RECORRENTE:ROSELY FERREIRA DO CARMO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005038-79.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028242

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PAULO SERGIO DEGANE (SP336130 - THIAGO GUERRA ALVES DE LIMA, SP327058 - CHRISTIAN
JORGE MARTINS)

0001417-89.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028123
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE APARECIDO DA TRINDADE (SP105416 - LUIZ CARLOS GOMES)

0001805-33.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028142
RECORRENTE:MARIANAZARE FERNANDES LOPES DE OLIVEIRA (MG133248 - FRANCISCO PEREIRA NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008241-95.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028275

RECORRENTE:JOSE DIAS DA SILVA (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003457-53.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028209
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIO RODRIGUES DOS SANTOS (SP343342 - JONATHAN WESLEY TELES, SP 136387 -
SIDNEI SIQUEIRA)

0000935-31.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028100

RECORRENTE: JOAO BATISTAAPOLINARIO DE SOUZA (SP202142 - LUCAS RAMOS TUBINO, SP341266 -
GABRIELA DE SOUSA NAVACHI, SP367165 - ELAINE MARIA PILOTO, SP342968 - DENIS APARECIDO DOS SANTOS
COLTRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0035271-67.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028330
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCIA LENK GARCIA (SP221426- MARCOS NOGUEIRA DA SILVA)

0031645-40.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028327
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DAGNA PASCOAL (SP200780 - ANTONIO DOMINGUES DA SILVA)

0000471-04.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028074
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO SABINO CIPRIANO NETO (SP251836- MARIAROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

0004665-96.2016.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028236

RECORRENTE:JOSE NILSON DOS SANTOS (PR034202 - THAIS TAKAHASHI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0008737-15.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028281
RECORRENTE:ANAAPARECIDA SANTOS COSTA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000207-56.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028062
RECORRENTE:ADRIANA DIAS DA SILVA MARCHI (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007174-51.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028264
RECORRENTE:CARLOS ROBERTO DE SOUZA (SP258808 - NATALIA GOMES LOPES TORNEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002163-81.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028157

RECORRENTE:JOAO DA SILVA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000193-49.2018.4.03.6342 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028061

RECORRENTE: PAULO DEPINTOR (SP315707 - EUNICE APARECIDA MACHADO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002122-32.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028153
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEVERINO DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

0003406-93.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028208
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE INACIO DANTAS (SP171517- ACILON MONIS FILHO)

0006470-92.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028256
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADEMIR EUGENIO GUIMARAES (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO)

0000625-13.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028088

RECORRENTE:ADEMAR LOURENCO DE OLIVEIRA (SP 170780 - ROSINALDO APARECIDO RAMOS, SP275223 -
RHOBSON LUIZ ALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007319-79.2018.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028268

RECORRENTE: MANOEL RAFAEL DOS SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0035476-28.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028331
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RAIMUNDO BRASILDE SOUSA (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA)

0054384-70.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028344

RECORRENTE:MARIA BATISTA DOS SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001718-57.2018.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028134
RECORRENTE:MARIAILDA GOMES DE OLIVEIRA (SP259460 - MARILIA VERONICA MIGUEL, SP359447 - IRENE
LOURENCO DEMORI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000391-43.2019.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028067
RECORRENTE:CLAUDIA BONINI DE ABREU DOS SANTOS (SP200060B - FABIANO GIROTO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0014945-18.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028301

RECORRENTE: MARIA CELIA DE SOUZA (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0011219-33.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028291

RECORRENTE:KARINE VITORIADOMINGOS ALVES DE SOUZA (SP394229 - ANNA CAROLINA PRIZANTELLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0034895-13.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028329

RECORRENTE:REGINA DE FATIMA PEREIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0028217-79.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028317
RECORRENTE:ROSANGELA FERNANDES DEARAUJO (SP293440- MARCOS ROBERTO FERREIRA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007570-04.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028271

RECORRENTE:ADEMIR ANTONIO RIBEIRO (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002738-13.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028181
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE ANTONIO BERNARDINO (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

0000222-51.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028065
RECORRENTE:HELENA DE FATIMA SOUZA (SP327045 - ANDRE REIS VIEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003831-07.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028215
RECORRENTE:FUNDACAO NACIONALDE SAUDE
RECORRIDO: GERSON DIAS DA SILVA (SP214055- EVANDRO JOSE LAGO)

0001104-17.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028108
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO CARLOS DA SILVA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0001974-76.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028147
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: EUNICE DOMINGOS MOREIRA (SP079539 - DOMINGOS ASSAD STOCCO, SP 174866 -
FABIO LUIS MARCONDES MASCARENHAS, SP292803 - LIVIA SANTOS ROSA)

0007287-42.2012.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028267

RECORRENTE: JOSE CLARIVALDO DA SILVA LIMA (SP 192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005455-21.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028246
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIADALUZ (SP214573 - LUIZ ROBERTO FERNANDES GONCALVES)

0002394-39.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028168
RECORRENTE:GENADIR BARROS (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004146-98.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028219

RECORRENTE:MARIA JOSE COLARES RODRIGUES (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO, SP367792 -
PATRICIA RIBEIRO DE OLIVEIRA FAGGIONI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000217-41.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028063
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SERGIO MARTINS (SP247653 - ERICA CILENE MARTINS, SP286973 - DIEGO INHESTA
HILARIO, SP345871 - REBECA CRISTINA SOARES ANDRILI)

0005473-75.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028247
RECORRENTE:LUCIADE JESUS SILVA (SP321235- SARAROCHA DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0002298-42.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028163

RECORRENTE:JOSE LAERCIO DE MATOS (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003350-55.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028206

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO
FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO: YANDRA NATHALIA DE OLIVEIRA GUIMARAES (SP317230 - RICARDO LAGOEIRO CARVALHO
CANNO)

0002973-90.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028187

RECORRENTE:JOAO DOS SANTOS FERREIRA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003307-73.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028203
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MANOEL DE SOUSA LIMA (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)

0001622-11.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028132
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO ANTONIO DOS SANTOS (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)

0000843-51.2017.4.03.6336 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028098

RECORRENTE:ANA CELIA DO PRADO (SP133956 - WAGNER VITOR FICCIO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003755-26.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028214
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCOS APARECIDO ROSA (SP150256- SAMANTHA BREDARIOLI)

0003966-07.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028218
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE FRANCA DE MELO (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

0003607-78.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028212

RECORRENTE: CASSIO RICARDO DE OLIVEIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004487-70.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028227
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO DA SILVA BELARMINO FILHO (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)

0001748-95.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028138
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA FILOMENA LAURIA (SP385877- VINICIUS MARQUES BERNARDES, SP396129
-PEDRO HENRIQUE RIBEIRO SILVA, SP347577- MURILO AUGUSTO SANTANA LIMA QUEIROZ OLIVEIRA)

0011588-61.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028293

RECORRENTE:DARCI BALTAZAR (SP139885 - ANTONIO ROBERTO BIZIO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5001156-30.2017.4.03.6140 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028353
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCISCO MANOEL LEAL (SP373829- ANA PAULAROCA VOLPERT)

0001512-85.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028127
RECORRENTE:MARINETI ZILIO DOS SANTOS (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002542-61.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028174

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARCILIO BERNARDO (SP259463 - MILENA CRISTINA TONINI RODRIGUES DA SILVA, SP309873 -
MICHELE MAGALHAES DE SOUZA)
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0003194-26.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028200

RECORRENTE:BRUNA CRISTINA SOUZA (SP229802 - ERIVELTO DINIZ CORVINO) LORENA CRISTINA SOUZA
DOS SANTOS (SP229802 - ERIVELTO DINIZ CORVINO) DOUGLAS FERNANDO SOUZA DOS SANTOS (SP229802 -
ERIVELTO DINIZ CORVINO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009344-57.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028285
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS GUIMARAES (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

0011603-30.2018.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028294
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CORINA DE FATIMA GUERREIRO (SP354207 - NAIARA MORILHA, SP 163413 - ANDRE
ALVES FONTES TEIXEIRA)

0009280-18.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028284

RECORRENTE:JOAO CARLOS SCARAMBONI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0052852-61.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028343
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RENATA DA SILVA OLIVEIRA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)

0003198-30.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028201

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE ROBERTO PASCHOALINI (SP399047 - JULIANA TUCUNDU VA, SP097665 - JOSE VALDIR
GONCALVES)

0000972-30.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028103

RECORRENTE:ANDRE LUIS BERGAMIN (SP 170930 - FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ, SP393965 - VICTORIA
VITTI DE LAURENTIZ, SP074206 - HERMINIO DE LAURENTIZ NETO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0014443-79.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028300

RECORRENTE:LUIZ CARLOS FERREIRA (SP387170- ROBERTO BORGES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001732-64.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028136
RECORRENTE:NELSON FULINI (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0010231-12.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028288

RECORRENTE: URBANO ALBINO DA SILVA (AL014200 - ROSEDSON LOBO SILVA JUNIOR, SP250484 - MARCO
ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA, SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006716-06.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028259
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILLIANS GONCALVES NOGUEIRA (SP197227- PAULO MARTON)

5000089-43.2019.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028351

RECORRENTE:ITAMAR ELMOGEO (SP136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) FUNDACAO DE
ASSISTENCIA SOCIAL SINHA JUNQUEIRA - USINA JUNQUEIRA (SP 111273 - CRISTIANO CECILIO TRONCOSO)

0000032-38.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028050
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUCINEIAROSADOS SANTOS SOUSA (SP 198643 - CRISTINA DOS SANTOS
REZENDE)

0002169-45.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028158

RECORRENTE: SUELTAPARECIDA DOS SANTOS (SP383339- LUCY KELLEN DE FREITAS) MARESSA IZABELE
DOS SANTOS TORQUATRO (SP383339- LUCY KELLEN DE FREITAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0000401-43.2015.4.03.6308 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028069
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDEVINO DA SILVA (SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO, SP216808 -
FELIPE FRANCISCO PARRAALONSO, SP303339- FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS)

0002370-90.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028167
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROGERIO ROCHA DE ALMEIDA (SP197227- PAULO MARTON)

0007370-81.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028269
RECORRENTE:MOACYR NOGUEIRA BORGES (SP283418 - MARTA REGINA GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003958-71.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028217
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARMINDA JACINTO VIVEIROS BORGES (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0009354-38.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028286
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROBERTO ANTONIO CORTES GAMBOA (SP194870- RAQUEL DE MARTINI CASTRO)

0006758-47.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028260
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCOIS CARDOSO DE SOUSA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

0000568-47.2017.4.03.6322 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028083

RECORRENTE: JOSE RAMOS LUCIO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP262927 - ALINE LIMA DE
PASCHOAL, SP103078 - CHRISTIANE ATHAY DE DE SOUZA BOCCHI, SP346863 - ALVARO DONATO CARABOLANTE
CANDIANI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000396-32.2017.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028068

RECORRENTE:NILVA RODRIGUES BATISTA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005783-45.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028252
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSA MARIA PELLISSON MONTEBELO (SP199327- CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)

0002650-87.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028180
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LUIZ ANTONIO BERTO FILHO (SP299618 - FABIO CESAR BUIN, SP307741 - LUANNA CAMILA DE
MELO BERNARDINO RODRIGUES)

0000546-46.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028081
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIAO NETO DA SILVA (SP258808 - NATALIA GOMES LOPES TORNEIRO,
SP368811 - BRUNO GOMES TORNEIRO)

0008594-04.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028279

RECORRENTE:EDSON AMARAL DA SILVA (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004746-75.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028238

RECORRENTE:JOSE CARLOS GAZZOLLI (SP118621 - JOSE DINIZ NETO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001284-98.2017.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028117
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIAO JOSE BIDOIA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI
VALERA)

0054408-35.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028346

RECORRENTE: VINICIUS SEPULVEDRA DE ARAUJO MAIA (SP240516 - RENATO MELO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0001628-16.2017.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028133
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS HENRIQUE DE SA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0002099-86.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028152
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DULCE APARECIDA MARTINS SOARES (SP256593 - MARCOS NUNES DA COSTA)

0000681-28.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028089
RECORRENTE:ADRIANA ROSA (SP351450- BRUNO HENRIQUE MARTINS PIROLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009396-27.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028287
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MANOEL EDUARDO DA SILVA (SP251836 - MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE
LIMA)

0008371-10.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028276
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RONILDO CAETANO DA SILVA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0002888-51.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028183
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA CLARETE PALMEIRA (SP254285 - FABIO MONTANHINI)

0000495-41.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028076

RECORRENTE:INGRID SOFIA DE CASTRO (SP381794- VITORIA CIANFLONE DE CAMPOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0049454-09.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028341

RECORRENTE:ANA MIRANDA RODRIGUES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5002649-38.2018.4.03.6130 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028356
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:EVERALDO ANHATA DA SILVA (SP266088 - SIMONE LOPES BEIRO, SP364898 - ALBA MICHELE
SANTANA DA SILVA)

0002362-60.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028166
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:FLAVIO LUIZ CARVALHO VILELA (SP314716 - RODRIGO NOVELINI INACIO, SP378830 - MARCIO
HENRIQUE RUBIA)

0002143-04.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028155
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS ROBERTO MOCO (SP197583 -ANDERSON BOCARDO ROSSI)

0002461-90.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028171
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIZ CARLOS SANTOS OLIVEIRA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0052221-83.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028342
RECORRENTE:ANTENOR DOS SANTOS (SP235324- LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001748-67.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028137
RECORRENTE:ADHEMAR DEALMEIDA BUENO (SP214055- EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003060-56.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028191

RECORRENTE: WAGNER JOSE RIBEIRO (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002824-04.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028182

RECORRENTE:MARIA DE LOURDES BERETTA GONZALEZ (SP044573 - EDMAR VOLTOLINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0038257-23.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028334

RECORRENTE:JOAO JOSE DA SILVANETO (SP214916 - CARINA BRAGA DE ALMEIDA, SP274311 - GENAINE DE
CASSIADA CUNHA FARAH MOTTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008515-47.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028278

RECORRENTE:LUIZ CARLOS DA COSTA (SP175667 - RICARDO ALVES DE MACEDO, SP325773 - ALCIR SILVADE
ALMEIDA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0007821-47.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028272
RECORRENTE:ANTONIO RIBEIRO DIOGO (DF036492 - AMANDA DOS REIS MELO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001263-90.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028116

RECORRENTE:MARIA JOSE DE FREITAS ROCHA (SP345824 - LUIZ CARLOS MARCHIORI NETO, SP219540 -
FERNANDA MARA GERON DAVID, SP346534 - MARCELO MARTINS DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000282-14.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028066
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MEIRY KIYOKO TANAKA FABIANO (SP297485- THOMAZ HENRIQUE FRANCO)

0000768-45.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028093

RECORRENTE: VALDOMIRO ANTONIO DOS SANTOS (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004314-95.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028223
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: CLAUDINEI DE OLIVEIRA (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO)

0004788-69.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028239
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LECIRA CANHATI LEMOS (SP193920 - MARIA DE FATIMANAZARIO DALUZ)

0001479-30.2014.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028124
RECORRENTE:LOURIVALDO DOS SANTOS (SP244799 - CARINA CONFORTI SLEIMAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000731-68.2015.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028092
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE: SILVIO FERREIRA DOS SANTOS (SP 153995 - MAURICIO CURY MACHI)

0000703-75.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028091

RECORRENTE:LUIS CARLOS DA SILVA (SP213850 - ANA CAROLINA PINHEIRO TAHAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003159-28.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028196
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA ANGELA DE CARVALHO (SP194657- JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0001253-88.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028113
RECORRENTE:MANOELJERONIMO BRAGA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001255-44.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028114
RECORRENTE:JOAQUIM BATISTA DE SOUZA (SP372084 - KLAUS LUIZ PTACENTINI SERENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007066-74.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028262
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO TOMAZ (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
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0003150-75.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028195
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SUELI APARECIDA HONORIO (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

0004967-16.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028240
RECORRENTE:LUCINETE DE BRITO DAVID (SP165241 - EDUARDO PERON)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0060992-55.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028347

RECORRENTE:HELIO ALMEIDA DE MELO (SP198672- ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000221-48.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028064
RECORRENTE:FRANCISCO ANTONIO DA SILVA (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000464-85.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028073
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:BASILIO AUGUSTO PEREIRA (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

0002609-71.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028178
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALDIR JOSE DA SILVA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

0001315-27.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028118
RECORRENTE:JADILSON DIAS DE OLIVEIRA (SP371823 - FABIANA MARTINES BAPTISTA, SP247653 - ERICA
CILENE MARTINS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001489-97.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028126

RECORRENTE:LUIZ APARECIDO DA SILVA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005037-51.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028241
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA SIZOLEY DE OLIVEIRA (PR034202 - THAIS TAKAHASHI)

0000949-33.2019.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028101

RECORRENTE: JOSE CARLOS SIQUEIRA (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001816-98.2018.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028143

REQUERENTE: HENLACE PRATES RODRIGUES (SP 133791 - DAZIO VASCONCELOS)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001117-65.2018.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028109

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE EDUARDO FLORIANO RIBEIRO (SP216808 - FELIPE FRANCISCO PARRA ALONSO, SP303339-
FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS, SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO)

0012810-64.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028295

RECORRENTE:ADMILSON JOSE DA SILVA (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA
VILELAPELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001055-09.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028107

RECORRENTE: GILKA APARECIDA FRACASSO ZANAROTTI (SP354207- NAIARA MORILHA, SP 163413 - ANDRE
ALVES FONTES TEIXEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000121-37.2019.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028055

RECORRENTE: EDGARD RIBEIRO DE CARVALHO (SP346522 - JULIANA GRACIA NOGUEIRA DE SA RECHE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0001778-31.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028140

RECORRENTE:RODRIGO DE FREITASANDRADE (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO

ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000006-91.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028047

RECORRENTE:MARIAINES DE SOUZA MELLI (SP300411 - LUCAS MORENO PROGIANTE, SP262694 - LUCIANO

ALEXANDRO GREGORIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002357-38.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028165
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIANA APARECIDA MARTINI (SP277348 - RONALDO DE ROSSI FERNANDES)

0002143-48.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028156

RECORRENTE: PAULO CESAR DA CRUZ (SP354207 - NAIARA MORILHA, SP163413 - ANDRE ALVES FONTES
TEIXEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002475-73.2019.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028172

IMPETRANTE:JOAO BATISTA RODRIGUES FILHO (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)
IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)JUIZ FEDERALDA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE RIBEIRAO PRETO - SAO PAULO

0017606-67.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028306
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARILDA INES RETTONDIN SANCHEZ (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE
MORAES SALGADO JUNIOR)

0000619-33.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028086
RECORRENTE:RODRIGO TENORIO CARNEIRO (SP136887- FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005713-76.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028250
RECORRENTE:ADAUTO FERNANDES PEREIRA (SP258351 - JOAO ANSELMO ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006856-88.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028261
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SEBASTIAO JOAQUIM DA SILVA (SP 141872 - MARCIA YUKIE KAVAZU, SP204771 - CARLOS
EDUARDO LOBO MORAU)

0062008-39.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028348
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO SOARES LOPES (SP373718 - RILZO MENDES OLIVEIRA)

0005844-20.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028253

RECORRENTE:MARIA CHRISTINA LEVKOVICZ FERRAZ (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS
BOSCARDIN, SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000499-87.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028077

RECORRENTE:ADAIR FERREIRA DE LIMA (SP 187040 - ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007103-59.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028263
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO PINHEIRO DA CUNHA (SP257669 - JANAINA DE OLIVEIRA SILVA, SP260627 - ANA
CECILIA ZERBINATO)

0006460-38.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028255
RECORRENTE:FRANCISCO ROCHA DE MORAES (SP366890 - ISATIAS SEBASTIAO CORTEZ MORAIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0001787-18.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028141
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILMAR DAMICO (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA)

0004552-50.2013.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028229
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALICE GAMELEIRO FERREIRA (SP202142 - LUCAS RAMOS TUBINO)

0004453-86.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028225
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ENIO AFONSO DA SILVA (SP074491 - JOSE CARLOS THEO MATA CORDEIRO, SP338515
-ADONISAUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO)

0004564-91.2015.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028231
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIS FERNANDO DUARTE DE SOUZA (SP272779 - WAGNER DE SOUZA SANTIAGO)

0001558-09.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028129

RECORRENTE:ATILIO MORETE NETO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002548-85.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028175

RECORRENTE: EURIDES ALVES BATISTA (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000622-27.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028087

RECORRENTE:ZEINO DE SAROSA (SP128487- JOSE RODRIGUES DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0049271-09.2016.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028340

RECORRENTE: WALTER PEREIRA LIMA (SP373829- ANA PAULA ROCA VOLPERT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001399-88.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028121
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DENILSON BENEDITO ALVES FERRAZ (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI, SP279488
-ALVARO DANIELHENRIQUE ALEXANDRE HEBBER FURLAN)

0007463-45.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028270

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: EDIMILSON GONCALVES DA COSTA (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS, SP336130 - THIAGO
GUERRAALVES DE LIMA)

0000511-05.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028079

RECORRENTE: LUIZ CUSTODIO ROBERTO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP251921 -
ARMANDA SANTOS NUNES DE OLIVEIRA, SP 136149 - JOSE HERMINIO CALTABIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000087-41.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028051

RECORRENTE:JAILTON LOPES PEREIRA (SP251836- MARIA ROSADAGUANO FERRARIO DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000615-91.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028085
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE FRANCISCO DA CRUZ NETO (SP 194451 - SILMARA GUERRA, SP 168904 - DIEYNE
MORIZE ROSSI, SP266838 - DIOGO ADAO CARRASCO VALVERDE)

0001013-89.2017.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028104

RECORRENTE: VALENTIM OLIVEIRA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006625-41.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028258
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE ANTONIO APARECIDO LUIZ (SP287131 - LUCINEIA CRISTINA MARTINS
RODRIGUES)
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0002607-45.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028177
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 -
GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO/RECORRENTE:JAIR SOUZADOS SANTOS (SP 124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE
MARTINS PIMENTEL)

0029866-79.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028323

RECORRENTE:RENAN DE MIRANDA AFONSO PEREIRA (SP251439- PAULA MOURA DE ALBUQUERQUE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002057-42.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028149

RECORRENTE: SALVADOR BATISTA SILVA (SP 159484 - THA{S MELLO CARDOSO, SP303511 - KAREN NICIOLI VAZ
DE LIMA, SP289649 - ARETA FERNANDA DA CAMARA, SP 146298 - ERAZE SUTTI, SP341088 - RAFAELA DE OLIVEIRA
PINTO, SP405926 - HELENA GUAGLIANONE FLEURY)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000812-18.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028096
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PEDRO LUIZ MORETO (SP 136903 - OSMAR FRANCISCO AUGUSTINHO, SP077429 -
WANDA PIRES DEAMORIM GDO PRADO, SP274768 - MARCIO ROBERT DE SOUZA RAMOS)

0001327-08.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028119
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARMINDO DONIZETI RODRIGUES (SP163394 - ROBERTO ANTONIO AMADOR)

0002634-36.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028179
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE REINALDO DA SILVA (SP318575- EDSON LUIZ MARTINS PEREIRA JUNIOR)

0002284-35.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028161
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ALBERTO FERREIRA (PR073765 - CARLOS OICHI)

0036605-05.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028332
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDEIR LOPES (SP 127108 - ILZA OGI CORSI)

0000819-58.2018.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028097
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENEDITO APARECIDO BARROSO (SP209917 - LEIDICEIA CRISTINA GALVAO DA SILVA GOMES)

0001016-10.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028105

RECORRENTE: PAULO CESAR PASCHOAL (SP393649 - ENZO AUGUSTO VIEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000156-11.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028058

RECORRENTE: JERONIMO MARCELINO LIMA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005118-58.2007.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028243
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANDRELINO CASSIMIRO DA SILVA (SP134142- VASCO LUIS AIDAR DOS SANTOS)

0013368-05.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028297
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ APARECIDO DE GODOY (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)

0005419-24.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028244

RECORRENTE:JOAO DONIZETE TOSTA (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA
VILELAPELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0034109-66.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028328

RECORRENTE:ESTER PANASIUK PERES (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0002278-68.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028160

RECORRENTE:FLORA LUCIA CLEMENTE CAPOBIANO (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0030363-93.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028325
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOAO BATISTA LUIZ VITORINO JUNIOR (SP244440 - NIVALDO SILVA PEREIRA, SP417404 - RAFAELA

PEREIRA LIMA, SP235324- LEANDRO DE MORAES ALBERTO)

0030313-67.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028324

RECORRENTE:MARIA CLEUSAALVES CARDOSO (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004169-50.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028220

RECORRENTE:MARIA DA VITORIA SANTOS (SP342550- ANA FLAVIA VERNASCHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0018211-13.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028307
RECORRENTE:APARECIDA DOS REIS MARTINS (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Combase no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar
contrarrazdes ao recurso(s) interposto(s) pela parte adversa.

0002482-31.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028033

REQUERENTE: WILSON FURQUIM DE CASTRO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002478-91.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028032

REQUERENTE: VALTER DOS SANTOS (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002040-65.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028031

REQUERENTE:BENEDITO POLICAN (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000576-88.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028034
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RONALDO SANGUINI (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

0002394-90.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028030

REQUERENTE:JOSE ANTONIO PEREIRA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0057471-34.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028036

RECORRENTE:ADRIANA APARECIDA DE SOUZA (SP141942 - ALESSANDRA APARECIDA DO CARMO, SP 153146 -

JORGE MALIMPENSO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

"Nos termos da Portaria SP-TR-COORD n°2, de 20 de abril de 2020, esgotada ajurisdi¢do na atual fase processual em razio do decidido pelos

TribunaisSuperiores/Turma de Uniformizagao, certifico o transito em julgado e baixo osautos a origem".

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
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TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001238

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0017172-44.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301108959
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NATHALY FERNANDES DOS SANTOS (SP161772- MARCO ANTONIO LOPES DA CONCEICAO)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face da r. sentenga com o seguinte dispositivo:

“Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO PARCIALMENTE

PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a:

(1) conceder, em favor da parte autora, o beneficio de auxilio-doenga a partir de 11/10/2017 e manté-lo ativo, pelo menos, até o final do prazo

estimado de incapacidade estabelecido pelo perito judicial, podendo ser suspenso o beneficio apds essa data se verificada, por pericia

administrativa, a recuperagio da capacidade laborativa da parte autora ou, diversamente, a necessidade de conversao do auxilio-doenga em

aposentadoria por invalidez;

(2) proceder a reavaliagdo médica a partir de 20/08/2021; e

(3) apods o transito em julgado, pagar as prestacdes vencidas a partir de 11/10/ 2017 até a efetiva implantag@o administrativa do beneficio,

descontados os valores recebidos a titulo de auxilio emergencial no periodo de 26/05/2020 a 21/12/2020 e observada a rentincia aos valores

excedentes ao valor de algada, conforme manifestagado da parte autora (evento 58), ora estimadas em R$ 45.818,55 (Quarenta e cinco mil,

oitocentos e dezoito reais e cinquenta e cinco centavos - abril de 2021), conforme consta nos calculos apurados pela Contadoria Judicial (evento

106), que passam a fazer parte integrante da presente sentenca.

Presentes os pressupostos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, e dado o carater alimentar da prestagdo pleiteada, concedo a tutela de

urgéncia para o fim de determinar a concessao do beneficio de auxilio-doenga a parte autora, devendo ser cessado o pagamento de prestacdes

ndo cumulaveis com o beneficio ora deferido.Oficiese a0 INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as

penas da lei.

Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme artigos 98 e seguintes da lei processual. Sem condenacio em custas e

honorarios nesta instancia, nos termos do artigo 55 da Lein®9.099/95.” (sem destaques).

Contrarrazdes apresentadas.

Vieram os autos a esta 10? cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estéo presentes os requisitos para a prolagao de decisdo

monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide stimula

n° 568 do Superior Tribunal de Justi¢a).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se

que alegacdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma

(mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2°, da Resolucéio 347/2015 (CJF), com a redag@o dada pela Resolugdo 417/2016.

Conhego do recurso, neste processo em que se discute o direito da parte autora a beneficio por incapacidade.

No mérito, discutiu-se nos autos o direito da parte autora a beneficio por incapacidade.

A cobertura do evento “incapacidade temporaria ou permanente para o trabalho” é garantia constitucional prevista no Titulo VIII, Capitulo I1 da

Seguridade Social, especialmente no artigo 201, I, da CF/88, com a redagéo data pela EC n° 103/2019. Ja a Lein® 8213/91, aplicando o principio

da distributividade (artigo 194, § unico, I11, da CF/88), estabelece as condigdes para a concessio desse tipo de beneficio.

No caso dos autos, verifico que o MM Juizo de origem afastou disposi¢des que alterarama Lei 8.213/91.

Contudo, a Turma Nacional de Uniformizag¢&o, por meio do PEDILEF n. 0500774-49.2016.4.05.8305, julgado sob o rito dos representativos da

controvérsia - TEMA 164, firmou a seguinte orientacao:

Por ndo vislumbrar ilegalidade na fixagdo de data estimada para a cessagao do auxilio-doenga, ou mesmo na convocagéo do segurado para nova

avaliacdo da persisténcia das condi¢des que levaram a concessao do beneficio na via judicial, a Turma Nacional de Uniformizagao, por

unanimidade, firmou as seguintes teses:

a) os beneficios de auxilio-doenga concedidos judicial ou administrativamente, sem Data de Cessag@o de Beneficio (DCB), ainda que

anteriormente a edicdo da MP n° 739/2016, podem ser objeto de revisdo administrativa, na forma e prazos previstos em lei e demais normas que

regulamentam a matéria, por meio de prévia convocagao dos segurados pelo INSS, para avaliar se persistem os motivos de concessao do

beneficio;

b) os beneficios concedidos, reativados ou prorrogados posteriormente a publicagdo da MP n° 767/2017, convertida na Lein.® 13.457/17, devem,
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nos termos da lei, ter a sua DCB fixada, sendo desnecessaria, nesses casos, a realizagdo de nova pericia para a cessagdo do beneficio; c) em
qualquer caso, o segurado podera pedir a prorrogagdo do beneficio, com garantia de pagamento até a realizagdo da pericia médica."
Tratando-se de jurisprudéncia ja consolidada no ambito dos Juizados Especiais Federais, cabivel o julgamento monocratico, com vistas a
celeridade e brevidade do processo, por analogia ao artigo 932, V, “b”, do CP C c/c artigo 92 da Lein®9.099/95.

Diante do exposto, nos termos do artigo 932, V, “b”, do CP C c/c artigo 2°, § 2°, da Resolucdo 347/2015 (CJF), com a redago dada pela
Resolugdo 417/2016, dou provimento ao recurso, para adequar o julgado ao decidido pela TNU nos Temas 164.

Honorarios de advogado indevidos (artigo 55 da Lei9.099/95).

Oportunamente, tornem os autos a0 MM° Juizo de origem.

Publique-se.

0002891-20.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301108975
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: BENEDITO ANTONIO ALVES (SP356573 - TTAGO FERREIRA DOS SANTOS, SP379250 - RAFAEL DOS
SANTOS)

Cuida-se de recurso inominado interposto em face de sentenga que apresenta o seguinte dispositivo: “Ante o exposto, julgo procedente em parte
o pedido para condenar o INSS a (a) averbar o tempo de servigo especial nos periodos de 02.01.1981 a 10.07.1984; de 01.04.1987 a 25.12.1990;
de 06.05.1991 a 31.10.1991; de 22.11.1991 a 01.05.1992; de 18.05.1992 a 22.11.1992; de 10.05.1993 a 20.11.1993; de 02.05.1994 a 19.10.1994;
de 15.05.1995 a 03.11.1995 e de 05.03.1996 a 19.11.1996, (c) converter o tempo de servigo especial em tempo de servico comum, com acréscimo
de 40%, e (d) conceder ao autor aposentadoria por tempo de contribui¢@o a partir de 02.08.2019. As prestagdes vencidas serdo atualizadas
monetariamente e acrescidas de juros de mora de acordo com os critérios previstos no Manual de Célculos da Justica Federal, atualmente
veiculado por meio da Resolugdo 658/2020 do Conselho da Justica Federal. Sem custas e honorarios nesta instancia.”

O INSS busca a reforma, para fins de improcedéncia do pedido.

Vieram os autos a esta 10° cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatério.

Assim dispde o artigo 932, I11,do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

(...)

III - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que nao tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;
..y

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagio especifica da sentenga.
Com efeito, a r. sentenca fundamentou especificamente suas conclusdes:

Mas, na peti¢do de recurso, o INSS apresentou impugnagao genérica.

Nenhum evento ou circunsténcia especifica do processo foi levantado nas razdes recursais, havendo apenas impugnacdes baseadas em teses
gerais.

As razdes de apelacdo devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do artigo 1010, IT, do CP C, sob pena de nido conhecimento do
recurso.

O referido entendimento tem sido amplamente reiterado nos tribunais:

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO.AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A TODOS OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

ante a auséncia de garantia e de representacdo processual. No entanto, a recorrente nao impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que
existe penhora parcial, o que possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Nao houve qualquer alusdo ao
fundamento de auséncia de representagéo processual, o que, por siso, sustenta o ndo conhecimento da apelacdo, visto que a sentenca se mantém
pelo fundamento ndo atacado.

- A impugnacao a todos os fundamentos do decisum impugnado € requisito essencial do recurso.

- Recurso ndo conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR
FEDERALANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicacdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1
DATA:19/07/2017).

APELACAO, PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DA SENTENCA. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agdo foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculagao do contrato de
Mala Direta Postal (MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil Itda. ou, alternativamente, a reativagdo do contrato de Impresso
Especial (IE) com vinculagdo na A CF Jardim Canhema.

2. Em contestag@o, a propria ECT requereu a extingéo do processo na forma do artigo 267, VI, 3" figura, do CP C/73, pelo fato de o
contrato/servico de Mala Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora,
ora apelada.
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3. Assim, a sentenca acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo € compativel com o seu requerimento em contestagao, tendo ocorrido a preclusdo logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e
proponha apelag@o requerendo a reversdo da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelagdo impugnacgao especifica da sentenca, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.
7. Apelagdo ndo conhecida (AC - APELACAO CiVEL- 1771161/ SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR
FEDERALANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial
1 DATA:12/12/2016).

No mesmo diapasio:

“Analisando detidamente as razdes recursais do IN'SS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tio-
somente que pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagio da decisio ou apontar qualquer espécie de error in judicando
ou error in procedendo. Na verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as
aposentadorias especiais em geral, sem apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenga, o que afronta o art. 1.010, 11 e I1I do
CPC. Comefeito, da forma como apresentado o recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os
fundamentos da sentenga para tentarem identificar os pontos atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditério, da
ampla defesa e da inércia da jurisdicdo. Destaque-se que no dmbito dos Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha
do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo 6rgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse
sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentagdo concreta apresentada, razio pela qual em processo
individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnag@o em abstrato, limitando- se a tecer
narrativas de teses e um histérico da legislacdo, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”. (PROCESSO
00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11 TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DJF3 Judicial DATA : 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, I11, do CP C c/c 92 da Lein®9.099/05, ndo conhego do recurso inominado.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10%
do valor da condenag@o, ou, ndo sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus
paragrafos 2°, 3°e 4° do Codigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0000548-29.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301109213
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JEAN CARLOS NUNES (SP 188834 - MARCIA MARIZA CIOLDIN)

Assim, considerando a manifestacdo do autor no sentido de que seu pedido de desisténcia do feito se d4 mediante renuncia a pretensdo formulada
na presente demanda, e tendo o INSS informado que nio se opde ao pedido de desisténcia da a¢do, homologo o pedido de rentncia ao direito em
que se funda a a¢@o, nos termos do artigo 487, 111, “c”, do Cddigo de Processo Civil, de forma que os pedidos formulados no presente feito ndo
poderdo ser novamente apresentados em Juizo.

Ap6s as formalidades legais, dé-se baixa dos autos ao Juizado Especial de origem.

Cumpra-se. Intimem-se.

0000438-73.2015.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301108946
RECORRENTE:BENEDITAAPARECIDA DE FATIMA VIEIRA (SP237985 - CAMILA FUMIS LAPERUTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e 586/2019 CJF.

Trata-se de pedido de desisténcia do recurso apresentado.

DECIDO.

O art. 998 do Cédigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do
recurso.

Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA do recurso interposto.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0001298-06.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301109201

RECORRENTE:ISABELA PRISCILAROSA DOS SANTOS (SP428299 - THIEGO DE SOUZA COSTA SANTOS, SP436063 -
GABRIELLA MARQUES DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela parte autora visando a reforma da decis@o proferida nos autos do processo n. 0000564-
50.2021.4.03.6328, que indeferiu o pedido de antecipagio dos efeitos da tutela para concessdo de beneficio por incapacidade.

E o relat6rio. Decido.

Em consulta ao processo originario, n. 0000564-50.2021.4.03.6328, verifico que, posteriormente a decisdo de indeferimento (evento 13 dos autos
originarios), foi formulado novo pedido de antecipagio de tutela, o qual foi deferido (evento 24 dos autos originarios), tendo o INSS juntado aos
autos comprovagao do cumprimento da decisdo judicial (evento 30 dos autos originarios).

Dessa feita, houve perda do objeto deste recurso de medida cautelar.

A superveniéncia de decisdo que concedeu a antecipagdo pleiteada nesses autos, redunda na perda da utilidade do recurso, esvaziando-se o seu
objeto, uma vez que o seu julgamento ndo mais produzira repercussao no processo originario.

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 932, I11, do CP C, julgo prejudicado o recurso interposto.

Intimem-se. Apos, dé-se baixa da Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

DECISAO MONOCRATICAEM EMBARGOS -18

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de embargos de declaracio interpostos pela
parte autora contra decisio proferida por este Juizo. DECIDO. Ab initio, consigno que sfo incabiveis os embargos de declaracio
contra deciso do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que devem ser desafiados pelo meio recursal
préprio, consoante pacifica juris prudéncia das Cortes Superiores: EMENTA Embargos de declaracéio no recurso extraordinario
com agravo. Conversio dos embargos declaratérios em agravo regimental. Inte mpestividade. Embargos de claratérios
incabiveis. N4o suspensio ou interrupciio do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaracéo recebidos como agravo
regimental. 2. Os embargos de declaracdo opostos contra decisio em que o Presidente do Tribunal de origem nfio admite o
recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspendem ou inte rrompe m o prazo para a interposicio do agravo. 3. Agravo
regimental ndo provido. (STF, ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017,
PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018) AGRAVO INTERNO.AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE BIFASICO. EMBARGOS DE
DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRAA DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIALNA
ORIGEM.DESCABIMENTO.AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissdo do recurso
na origem néo faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o condio de vincular a decisio desta Corte, porquanto o juizo de
admissibilidade é bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declaracio opostos contra decisfio que inadmite o recurso especial
niio interrompem o prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CPC/2015. 3. Agravo interno a
que se nega provimento. (STJ, Agint no AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARIAISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019) AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO.
SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS.NAO COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO.ART. 1003. §
6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAQ
OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARAA INTERPOSICAO DO AGRAVO.NAO OCORRENCIA. RECURSO
INTEMPESTIVO.AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o
agravo emrecurso especial é o vinico recurso cabivel contra decisfio que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposicio
de embargos de declaraciio nio interrompe o prazo para a interposicio de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos
em que adecisio for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposicéiio do agravo, cabera embargos. No
presente caso, a decisdo que inadmitiu o recurso especial nio se enquadra na mencionada excecio, porquanto proferida de forma
clara e fundame ntada, nio havendo que falar em cabimento de Embargos de Declaragio e interrupc¢io do prazo para a oposicio do
adequado recurso. 7. Agravo interno niio provido. (STJ,AgIntno AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019) Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO
EXTRAORDINARIO.EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU
INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO. INTEMPESTIVIDADE.APLICACAO DA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO
PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.NAO CABIMENTO. PRINCiPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL.
DEVOLUCAO DOSAUTOSAO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS
INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de
que aoposicio de embargos de declaraciio contra a decisfio do Presidente do Tribunal de origem que nfio admitiu o recurso
extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspende ou interrompe o prazo para a interposicio do agravo de ins trumento.
Precedentes. II — Nio é cabivel agravo para a correcfo de suposto equivoco na aplicacdo da repercussio geral, consoante firmado
no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicacdo do principio da fungibilidade recursal, com a
devolucio dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 é cabivel nos processos interpostos
antes de 19/11/2009. IV - Agravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO
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LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015,ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-
11-2015 PUBLIC 09-11-2015) De todo modo, apés detida anilise, observo nio ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a
decisio embargada, que deve ser mantida por seus proprios fundamentos. Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e,
por conseguinte, pretensio de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal pretens o, contudo, nio se coaduna com
os aclaratérios. Neste sentido: EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO,
OBSCURIDADE, OMISSAO OU AMBIGUIDADE - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER
INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO -EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS
EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM, ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE —
Nio se revelam cabiveis os embargos de declaracio quando a parte recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente
situacio de obscuridade, omiss o, contradicio ou ambiguidade (CPC, art. 1.022) — vem a utilizd-los com o objetivo de infringir o
julgado e de, assim, viabilizar um inde vido reexame da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min.
CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018
PUBLIC 20-03-2018) Anoto que a questio submetida a julgamento na TN'U diz respeito justamente ao auxilio-alimentacio pago
emespécie e com habitualidade, por meio de vale-alimentacio ou na forma de tickets, que é o caso dos autos. O reconhecimento
do carater salarial pelo empregador néo afasta a tese que vier aser firmada na Corte uniformizadora. Ante do exposto, nos termos
do artigo 1.024, § 2°, do CPC, nego provimento aos embargos de declaraciio. Sobreste-se o feito pelo Tema 244/TNU, nos termos
da decisio anterior. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002477-53.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301109134
RECORRENTE:MARIA DE LOURDES DO PATROCINIO KOKUDAY (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0017520-93.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301109133
RECORRENTE:MARIA ANGELA PONSONI CANDIDO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004144-74.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301109143
RECORRENTE:NEUSA MARIA DE ARAUJO COSTA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003884-60.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301109137
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA LIBERACI BERNARDES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

FIM.

5001040-84.2017.4.03.6120 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301109209
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO

RECORRIDO:JOAO ROQUE (SP015751 - NELSON CAMARA, SP019238 - MARIA INES NICOLAU RANGEL, SP 179603 -
MARIO RANGEL CAMARA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaracdo/pedido de reconsideragao interpostos pela parte ré contra decisao proferida por este Juizo.

Devidamente intimada para contrarrazdes, a parte autora permaneceu inerte.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis pedidos de reconsideragdo ou embargos de declara¢éo contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em
recursos extraordinarios, que devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:
EMENTA Embargos de declarag@o no recurso extraordinario com agravo. Conversio dos embargos declaratdrios em agravo regimental.
Intempestividade. Embargos declaratdrios incabiveis. Nao suspensio ou interrupgo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de
declarag@o recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declarag@o opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem
ndo admite o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposicdo do agravo. 3. Agravo
regimental ndo provido. (STF, ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO
ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

Entretanto, compulsando os autos, verifico que a decisdo embargada, com toda vénia, incide em erro material, uma vez que inadmitiu o pedido de
uniformizagio por entender que implicaria reexame de provas.

De acordo com a jurisprudéncia, o “erro material € aquele perceptivel a primeira vista, dentro do proprio contexto em que inserido, ndo sendo
necessaria a comparagio ou interpretagdo de fatos e documentos para constata-lo.” (excerto da ementa do REsp 1.380692/R O, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, STJ, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2013, DJe 29/11/2013).

Anoto que ¢ autorizado ao juiz corrigir inexatiddoes materiais ou retificar erro de calculo, a qualquer tempo, de oficio ou a requerimento da parte,
nos termos do artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, ainda que isso implique, excepcionalmente, em alteragdo ou modificagéo do decisum
embargado.

No caso dos autos, trata-se de pedido de uniformizagao regional apresentado pela parte ré contra acérddo de Turma Recursal do Juizado
Especial Federal de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que “o autor é ferroviario que se aposentou em 31.07.1978, ou seja, muito antes da operagao de incorporagdo da FEPASA
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pela Rede Ferroviaria Federal, de sorte que nunca pertenceu aos quadros desta companhia”.

O recurso deve ser admitido.

Analisando o acérdao recorrido e o paradigma, da mesma Regido, € possivel verificar que existe a divergéncia juridica suscitada.

Verifico que o recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a Instancia
Superior, para que a Turma Regional exerca a sua fun¢éo institucional, definindo a interpretacdo juridica definitiva a ser conferida a hipétese dos
autos.

Ante o exposto: (i) torno sem efeito a decisdo anterior (evento n. 87); e (ii) com fulcro no artigo 10,1V, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R,
ADMITO o pedido de uniformizagéo regional.

Remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizacdo, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001244-12.2018.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301109214
RECORRENTE:NEUSA APARECIDA DE SOUSA (SP210982 - TELMA NAZARE SANTOS CUNHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolug¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragdo interpostos pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declaragio contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios,
que devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declarago no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratdrios em agravo regimental.
Intempestividade. Embargos declaratdrios incabiveis. Nao suspensao ou interrupgo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de
declaragdo recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaragdo opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem
ndo admite o recurso extraordinrio, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposicdo do agravo. 3. Agravo
regimental ndo provido. (STF, ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO
ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

De todo modo, apds detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por
seus proprios fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretenséo de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal
pretensdo, contudo, ndo se coaduna com os aclaratdrios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO — INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE, OMISSAO OU
AMBIGUIDADE - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO
CASO-EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — N#o se revelam cabiveis os embargos de declaracdo quando a parte
recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situacéo de obscuridade, omissdo, contradicdo ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vema
utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-
2018 PUBLIC 20-03-2018)

Anoto que o acdrdao recorrido negou provimento ao recurso inominado tanto por considerar ndo comprovado o labor rural, quanto por ndo haver
periodo pretendido que fosse imediatamente anterior ao cumprimento dos requisitos legais. Em relag@o ao primeiro pronto, para se chegar a
conclusio diversa, seria imprescindivel revisitar o mosaico probatério, o que € inviavel, nos termos da Stimula n. 42/TNU. Quanto ao segundo
ponto, a decisdo embargada resolveu a questao de forma correta.

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°,do CP C, nego provimento aos embargos de declaragio.

Com o transito, certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0011426-37.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301109159
RECORRENTE:JOEL VIEIRA DE MELLO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaracéo interpostos pela parte autora contra decis@o proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sao incabiveis os embargos de declaracdo contra decisao do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios,
que devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declaragdo no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratdrios em agravo regimental.
Intempestividade. Embargos declaratdrios incabiveis. Ndo suspensio ou interrupgo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de
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declaragdo recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declarag@o opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem
ndo admite o recurso extraordinrio, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposicdo do agravo. 3. Agravo
regimental ndo provido. (STF, ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO
ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

De todo modo, apos detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por
seus proprios fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensao de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal
pretensdo, contudo, nfo se coaduna com os aclaratérios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO —INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE, OMISSAO OU
AMBIGUIDADE - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO
CASO-EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SEREVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declarago quando a parte
recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situagao de obscuridade, omissdo, contradicdo ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vema
utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-
2018 PUBLIC 20-03-2018)

Anoto que, emrelagdo a controvérsia do reconhecimento como tempo especial do periodo trabalhado na Fundagio Casa, inexiste similitude
fatica que justifique o processamento do pedido de uniformizagéo. Enquanto no acérdao recorrido verificou-se a presenca de agentes insalubres,
no acordio paradigma foi constatado o tempo especial como vigia/vigilante. Logo, a solu¢éo juridica diversa assenta-se na diferente situagéo
fatica.

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°,do CP C, nego provimento aos embargos de declaragao.

Com o transito, certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de embargos de declaraciio interpostos pela
parte autora contra decis o proferida por este Juizo. DECIDO. Ab initio, consigno que sfio incabiveis os embargos de declaragio
contra decisfo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que devem ser desafiados pelo meio recursal
proprio, consoante pacifica juris prudéncia das Cortes Superiores: EM ENTA Embargos de declaragfio no recurso extraordinario
comagravo. Conversio dos embargos declaratérios em agravo regimental. Inte mpestividade. Embargos de claratérios
incabiveis. N4o suspensio ou interrupciio do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaracéo recebidos como agravo
regimental. 2. Os embargos de declaragdo opostos contra decisio em que o Presidente do Tribunal de origem nfio admite o
recurso extraordinario, por serem incabiveis, nio suspendem ou interrompe m o prazo para a interposicdo do agravo. 3. Agravo
regimental niio provido. (STF, ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017,
PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018) De todo modo, apés detida analise,
observo nio ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisio embargada, que deve ser mantida por seus proprios
fundamentos. Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensio de rediscutir matéria
devidamente examinada e decidida. Tal pretenséo, contudo, nfio se coaduna com os aclaratorios. Neste sentido: EMBARGOS
DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE, OMISSAO OU AMBIGUIDADE
—~PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE - INADMISSIBILIDADE NO CASO —
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaracio quando a
parte recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situaciio de obscuridade, omiss o, contradi¢cio ou ambiguidade (CPC,
art. 1.022) — vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um inde vido reexame da causa.
Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em20/02/2018,
PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-2018) Anoto que a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal é pacifica no sentido de que a afericiio das condi¢des para recebimento de beneficio previdenciario, ai incluida a
qualidade de segurado, é matéria infraconstitucional. Neste sentido: Embargos de declaracdo nos embargos de declaraciio no
recurso extraordinario com agravo. Conversio dos embargos declaratérios em agravo regimental. Previdenciario. Qualidade de
segurado. Legislacdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes 1. Embargos
de declaragio recebidos como agravo regimental. 2. N4o se presta o recurso extraordinario para a anilise de matéria

infracons titucional, tampouco para o reexame dos fatos e das provas constantes dos autos. Incidéncia das Stimulas n°s 636 e
279/STF. 3. Agravo regimental nfio provido, com imposicio de multa de 1% (um por cento) do valor atualizado da causa (art. 1.021,
§ 4°, do CPC). 4. M ajoraciio, em desfavor da parte recorrente, em 10% (dez por cento) do valor ja arbitrado, nos termos do art. 85,
§ 11, do Cédigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2° e 3° do referido artigo e a eventual concessio de justica
gratuita, caso exista nos autos prévia fixaciio de honorarios advocaticios pelas instancias de origem. (ARE 1116633 ED-ED,
Relator(a): DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 15/10/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-235
DIVULG 05-11-2018 PUBLIC 06-11-2018) Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CPC, nego provimento aos
embargos de declaraciio. Com o transito, certifique-se e baixem os autos 2 origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0013725-82.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301109185
RECORRENTE:KAUE SANTOS MATTOS ANTONIAZZI (SP303005 - JOANA DANTAS FREIRIAS) GUILHERME DOS
SANTOS (SP303005- JOANA DANTAS FREIRIAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0005992-93.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301109184
RECORRENTE:YANG VICTOR DO NASCIMENTO FERMINO (SP303005- JOANA DANTAS FREIRIAS)ALICE
KAROLINE DO NASCIMENTO FERMINO (SP303005- JOANA DANTAS FREIRIAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0048197-12.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301109197
RECORRENTE:ELLOA ROSELINO SILVA (SP303005-JOANA DANTAS FREIRIAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaracéo interpostos pela parte autora contra decis@o proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sao incabiveis os embargos de declaracdo contra decisao do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios,
que devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declaragdo no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratdrios em agravo regimental.
Intempestividade. Embargos declaratdrios incabiveis. Ndo suspensio ou interrupgo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de
declaragdo recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declarag@o opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem
ndo admite o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposicdo do agravo. 3. Agravo
regimental ndo provido. (STF, ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO
ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

De todo modo, apos detida andlise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por
seus proprios fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensio de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal
pretensdo, contudo, ndo se coaduna com os aclaratdrios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO —INOCORRENCIA DE CONTRADICAO,OBSCURIDADE, OMISSAO OU
AMBIGUIDADE - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO
CASO -EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NAO SE REVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE - Nio se revelam cabiveis os embargos de declaragio quando a parte
recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situacéo de obscuridade, omisséo, contradigdo ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vema
utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF,RE 1019172 AgR-ED,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-
2018 PUBLIC 20-03-2018)

Anoto que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € pacifica no sentido de que a aferi¢éo das condi¢cdes para recebimento de beneficio
previdenciario, ai incluida a hipossuficiéncia, é matéria infraconstitucional. Neste sentido:

EMENTA: DIREITO PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO. CONCESSAO DE AUXILIO-RECLUSAO. CUMPRIMENTO DE REQUISITOS. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. REEXAME DE FATOS E PROVAS DOS AUTOS. SUMULA 279/STF. AUSENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que matéria relativa ao cumprimento dos
requisitos para concessao de beneficios previdenciarios ndo tem natureza constitucional, justamente por tratar-se de matéria infraconstitucional e
demandar o reexame do acervo probatdrio dos autos (Sumula 279/STF). Precedentes. 2. A gravo regimental a que se nega provimento. (ARE
828289 AgR, Relator(a): ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 12/05/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-100
DIVULG 27-05-2015 PUBLIC 28-05-2015)

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°,do CP C, nego provimento aos embargos de declaragio.

Com o transito, certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003793-96.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301065183
RECORRENTE: VERA LUCIANUNES MELARE (SP238982 - DANIEL HENRIQUE MOTA DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaracéo interpostos pela parte autora contra decis@o proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declaracdo contra decisao do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios,
que devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declaragdo no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratdrios em agravo regimental.
Intempestividade. Embargos declaratdrios incabiveis. Ndo suspensio ou interrupgo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de
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declarag@o recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declarag@o opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem
ndo admite o recurso extraordinrio, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposicdo do agravo. 3. Agravo
regimental ndo provido. (STF, ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO
ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)
AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE
BIFASICO. EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIALNA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissio
do recurso na origem néo faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o conddo de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de
admissibilidade € bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declaragio opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem
0 prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CP C/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ,
AgInt no AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARTIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019,DJe
25/04/2019)
AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO
COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE.
OPOSICAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA A
INTERPOSICAO DO AGRAVO.NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial ¢ o Ginico recurso cabivel contra decisao
que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposicdo de embargos de declaragdo ndo interrompe o prazo para a interposicio de ARESP.
Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos em que a decisdo for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposi¢do do
agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada excecao, porquanto
proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo que falar em cabimento de Embargos de Declarag@o e interrupgdo do prazo para a
oposi¢cdo do adequado recurso. 7. Agravo interno ndo provido. (STJ, Aglnt no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)
Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO
DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO.
INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA SISTEMATICA DAREPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE
PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte é
pacifica no sentido de que a oposicao de embargos de declaragdo contra a decisdo do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso
extraordindrio, por serem incabiveis, ndo suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢do do agravo de instrumento. Precedentes. IT — Nao é
cabivel agravo para a corre¢ao de suposto equivoco na aplicagdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE,
Rel Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicag@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolug@o dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s6 ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. IV - A gravo regimental improvido. (STF, ARE
903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015,ACORDAO
ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015 PUBLIC 09-11-2015)
De todo modo, apos detida andlise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por
seus proprios fundamentos.
Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensao de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal
pretensdo, contudo, nfo se coaduna com os aclaratdrios. Neste sentido:
EMBARGOS DE DECLARACAO —INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE, OMISSAO OU
AMBIGUIDADE - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO
CASO-EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SEREVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declarago quando a parte
recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situagao de obscuridade, omissdo, contradicdo ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vema
utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-
2018 PUBLIC 20-03-2018)
Anoto que na pega recursal do pedido de uniformizagao regional encontra-se apenas excerto de acordao cujo processo sequer foi identificado.
Isso impede eventual verificacdo da real existéncia de divergéncia jurisprudencial. neste sentido:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ALEGACAO DE DIVERGENCIA ENTRE DECISOES DE TURMAS
RECURSAIS DE DIFERENTES REGIOES. AUSENCIA DE INSTRUCAO DO FEITO COM INDICACAO DA FONTE DO
REPOSITORIO DE JURISPRUDENCIA (ENDERECO ELETRONICO NA INTERNET - ENDERECO URL). QUESTAO
DE ORDEM N.°03/TNU. NEGADO SEGUIMENTO. 1. O Regimento Interno da TNU, emseu art. 15, I1, prescreve que o Pedido de
Uniformizagao sera inadmitido quando ndo preenchidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se ndo juntada copia do acérdio
paradigma, salvo quando preferido pelo STJ, na sistematica de recursos repetitivos ou pela propria TN U, na sistematica dos representativos de
controvérsias. 2. A mera transcri¢do de julgado sem comprovacio de autenticidade ou endereco eletronico valido para consulta, ndo é
documento idoneo a demonstragao da divergéncia - Questdo de Ordem 03/TNU. 3. Negado seguimento. (P edido de Uniformizagao de
Interpretagio de Lei(Turma) 5000537-68.2015.4.04.7005, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONALDE
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UNIFORMIZACAO, 06/12/2017.)

Essa é a inteligéncia da Questdo de Ordemn°® 3 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“A copia do acdrdio paradigma somente € obrigatdria quando se tratar de divergéncia entre turmas recursais de diferentes regides, sendo
exigida, no caso de julgado obtido por meio da internet, a indicag@o da fonte que permita a afericéo de sua autenticidade.”

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°,do CP C, nego provimento aos embargos de declaragao.

Com o transito, certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002694-27.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301108774
RECORRENTE:PAULO SERGIO MORENO FRANCO (SP275677- FERNANDA FERRAZ DE CAMARGO ZANOTTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragao interpostos pela parte autora contra decisao proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declaragio contra deciséo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios,
que devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declaragdo no recurso extraordinario com agravo. Conversio dos embargos declaratdrios em agravo regimental.
Intempestividade. Embargos declaratdrios incabiveis. Ndo suspensio ou interrupgo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de
declarag@o recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declarag@o opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem
ndo admite o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢do do agravo. 3. Agravo
regimental ndo provido. (STF, ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO
ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

AGRAVO INTERNO.AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE
BIFASICO. EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIALNA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissio
do recurso na origem ndo faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o conddo de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de
admissibilidade € bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declaragio opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem
0 prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CP C/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ,
Aglnt no AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARTIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019,DJe
25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO
COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE.
OPOSICAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA A
INTERPOSICAO DO AGRAVO. NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial € o iinico recurso cabivel contra decisao
que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposicdo de embargos de declara¢do ndo interrompe o prazo para a interposicdo de ARESP.
Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos em que a decisdo for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposi¢do do
agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada excecao, porquanto
proferida de forma clara e fundamentada, nio havendo que falar em cabimento de Embargos de Declaracéo e interrupgéo do prazo para a
oposi¢cdo do adequado recurso. 7. Agravo interno ndo provido. (STJ, Aglnt no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO
DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO.
INTEMPESTIVIDADE. AP LICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE

ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE
PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte é
pacifica no sentido de que a oposicao de embargos de declaragdo contra a decisdo do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso
extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢do do agravo de instrumento. Precedentes. IT — N&o é
cabivel agravo para a corre¢ao de suposto equivoco na aplicagdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do AT 760.358-QO/SE,
Rel Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicag¢@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolug@o dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s6 ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. I'V - A gravo regimental improvido. (STF, ARE
903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015,ACORDAO
ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015 PUBLIC 09-11-2015)

De todo modo, apos detida andlise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por
seus proprios fundamentos.
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Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal
pretensdo, contudo, nio se coaduna com os aclaratdrios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO — INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE, OMISSAO OU
AMBIGUIDADE - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO
CASO-EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SEREVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaragdo quando a parte
recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situacao de obscuridade, omissdo, contradicdo ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vema
utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-
2018 PUBLIC 20-03-2018)

Anoto que, de fato, a questao controvertida nio tema ver com a legitimidade ativa, mas com os limites da coisa julgada material operada no
primeiro processo. De todo modo, a controvérsia também tem carater processual, segundo a jurisprudéncia da TN U, de forma que a decisdo
embargada nio merece reforma. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE RURAL EM REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. TURMA DE ORIGEM EXTINGUIU O FEITO SEM JULGAMENTO DO MERITO EM VIRTUDE DE COISA
JULGADA MATERIAL. PRETENSAO DE RELATIVIZACAO DA COISA JULGADA. PRECEDENTES REITERADOS
DA TNU. INCIDENTE DA PARTE AUTORA NAO ADMITIDO. (Pedido de Uniformizagdo de Interpretagio de Lei (Turma)
5001116-06.2017.4.04.7212, TAIS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO,27/02/2020.)

EMBARGOS DE DECLARACAO EM INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.
COISA JULGADA. DIMENSIONAMENTO DOS EFEITOS. MATERIA PROCESSUAL. INCIDENTE NAO CONHECIDO
POR INCIDENCIA DA SUMULA N°43. OPOSICAO DE EMBARGOS QUE EM VERDADE PRETENDEM NOVO
JULGAMENTO DA MATERIA. REJEICAO. (Pedido de Uniformizagio de Interpretacdo de Lei(Turma) 5002476-87.2014.4.04.7112,
JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO,25/01/2019.)

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2° do CP C, nego provimento aos embargos de declaragéo.

Com o transito, certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0046886-20.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301108767
RECORRENTE:ANDREIA PAULA DE JESUS NUNES (SP197031 - CARLA ADRIANA DEARAUJO RAMOS BACCAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declarago interpostos pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sao incabiveis os embargos de declaragao contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios,
que devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declaragdo no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratdrios em agravo regimental.
Intempestividade. Embargos declaratdrios incabiveis. Nao suspensio ou interrupgo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de
declaragdo recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaragdo opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem
ndo admite o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢do do agravo. 3. Agravo
regimental ndo provido. (STF, ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO
ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

AGRAVO INTERNO.AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JU{ZO DE ADMISSIBILIDADE
BIFASICO. EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIALNA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissio
do recurso na origem nio faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o condio de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de
admissibilidade € bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declaragio opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem
0 prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CP C/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ,
Aglntno AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019,DJe
25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO
COMPROVAGAO NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE.
OPOSICAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA A
INTERPOSICAO DO AGRAVO.NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial € o Ginico recurso cabivel contra decisao
que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposicdo de embargos de declaracéo ndo interrompe o prazo para a interposicio de ARESP.
Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos em que a decisdo for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposi¢do do
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agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisao que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada exceg¢ao, porquanto
proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo que falar em cabimento de Embargos de Declaragio e interrupgdo do prazo para a
oposicdo do adequado recurso. 7. Agravo interno nao provido. (STJ, Aglnt no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO
DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARAINTERPOSICAO DO AGRAVO.
INTEMPESTIVIDADE. AP LICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE

ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE
PARA OSRECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte é
pacifica no sentido de que a oposicdo de embargos de declaragdo contra a decisdo do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso
extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢do do agravo de instrumento. Precedentes. [T — Ndo é
cabivel agravo para a correcio de suposto equivoco na aplicag@o da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE,
Rel Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicacéo do principio da fungibilidade recursal, com a devolu¢@o dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s6 € cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. I'V - A gravo regimental improvido. (STF,ARE
903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015, ACORDAO
ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015 PUBLIC 09-11-2015)

De todo modo, apos detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por
seus proprios fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal
pretensdo, contudo, ndo se coaduna com os aclaratdrios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO — INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE, OMISSAO OU
AMBIGUIDADE -~ PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO
CASO-EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaragio quando a parte
recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situacéo de obscuridade, omissdo, contradicdo ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vema
utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-
2018 PUBLIC 20-03-2018)

Anoto que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € pacifica no sentido de que a analise da questio trazida pela parte (oportunidade de
produgdo de prova) ndo tem status constitucional, pois exige, em primeiro lugar, a interpretagdo das normas processuais vigentes. Neste sentido:
EMENTA A gravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Previdenciario. Cerceamento de defesa. Indeferimento de producio de
provas. Auxilio-doenga. Requisitos. Auséncia de repercussdo geral. Legislacdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. O Supremo Tribunal Federal assentou a auséncia de repercussio geral dos temas trazidos nos autos. Vide: i)
ARE n°639.228/RJ, Relator o Ministro Cezar Peluso, DJe de 31/8/11 - Tema 424; ii) ARE n° 748.371/MT, Relator o Ministro Gilmar Mendes,
DJe de 198/13 - Tema 660; e iii) ARE n° 821.296/P E- Tema 766, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 17/10/14. 2. Nao se presta o
recurso extraordindrio para a analise de matéria infraconstitucional, tampouco para o reexame de fatos e provas. Incidéncia das Sumulas n’ 636
e 279/STE. 3. Agravo regimental ndo provido, com imposi¢éo de multa de 1% do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°,do CPC). 4.
Havendo prévia fixag@o de honorarios advocaticios pelas instdncias de origem, seu valor monetario sera majorado em 10% (dez por cento) em
desfavor da parte recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2° e 3° do referido artigoe a
eventual concessdo de justica gratuita. (ARE 1156783 AgR, Relator(a): DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal P leno, julgado em 07/12/2018,
PROCESSO ELETRONICO DJe-019 DIVULG 31-01-2019 PUBLIC 01-02-2019)

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragio.

Com o transito, certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003965-09.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301109140
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON DO NASCIMENTO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declarag@o interpostos pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sao incabiveis os embargos de declaragdo contra deciséo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios,
que devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declaragéo no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratdrios em agravo regimental.
Intempestividade. Embargos declaratorios incabiveis. Nao suspensao ou interrupgao do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de
declaragdo recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declarag@o opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem
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ndo admite o recurso extraordinrio, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposicdo do agravo. 3. Agravo
regimental ndo provido. (STE, ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO
ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

AGRAVO INTERNO.AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE
BIFASICO. EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIALNA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissio
do recurso na origem nio faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o condio de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de
admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declaragio opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem
0 prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CP C/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ,
AgIntno AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019,DJe
25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO
COMPROVACAO NOATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE.
OPOSIGCAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARAA
INTERPOSICAO DO AGRAVO. NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial € o iinico recurso cabivel contra decisdo
que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposi¢do de embargos de declara¢do ndo interrompe o prazo para a interposicio de ARESP.
Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos em que a decisdo for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposi¢éo do
agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada exce¢ao, porquanto
proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo que falar em cabimento de Embargos de Declaragio e interrupgéo do prazo para a
oposi¢cdo do adequado recurso. 7. A gravo interno ndo provido. (STJ, Aglnt no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO
DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUP CAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO.
INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE

ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE
PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte ¢
pacifica no sentido de que a oposi¢do de embargos de declaragéo contra a decisdo do Presidente do Tribunal de origem que nfo admitiu o recurso
extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢ao do agravo de instrumento. Precedentes. [T — Ndo é
cabivel agravo para a corre¢do de suposto equivoco na aplica¢do da repercussdo geral, consoante firmado no julgamento do AT 760.358-QO/SE,
Rel Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicag@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolug@o dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s6 € cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. I'V - A gravo regimental improvido. (STF,ARE
903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015, ACORDA O
ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015 PUBLIC 09-11-2015)

De todo modo, apds detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por
seus proprios fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal
pretensdo, contudo, no se coaduna com os aclaratérios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO —INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE, OMISSAO OU
AMBIGUIDADE - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO
CASO-EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — N#o se revelam cabiveis os embargos de declaragdo quando a parte
recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situacéo de obscuridade, omiss@o, contradicdo ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vema
utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF,RE 1019172 AgR-ED,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-
2018 PUBLIC 20-03-2018)

Anoto que a questio submetida a julgamento na TNU diz respeito justamente ao auxilio-alimentag@o pago em espécie e com habitualidade, por
meio de vale-alimentagdo ou na forma de tickets, que € o caso dos autos. O reconhecimento do carater salarial pelo empregador ndo afasta a tese
que vier a ser firmada na Corte uniformizadora.

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°,do CP C, nego provimento aos embargos de declaragao.

Sobreste-se o feito pelo Tema 244/TN'U, nos termos da decisdo anterior.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
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TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001239

DESPACHO TR/TRU -17

0012335-92.2010.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301108757
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:YASSUO OKUMOTO (SP243714 - GILMAR CANDIDO, SP041577- VALDIR LOPES SOBRINO)

Ao compulsar os autos emrelagdo ao pedido de habililitagao, verifico que a parte ndo juntou procurag@o outorgando poderes ao advogado Dr.
Gilmar Candido, de modo que ha irregularidade na representagao processual.

Assim, defiro o prazo de 30 (trinta) dias para regularizagio do feito coma juntada da procuragéo.

Intime-se.

0003647-54.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301109129

RECORRENTE:MAIRA VENTURA BORGES XAVIER (SP220655- JOSE LUIZANTIGA JUNIOR) ALICIA VENTURA
BORGES XAVIER (SP220655- JOSE LUIZ ANTIGA JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Peticdo da parte autora (evento 57/58): apresentada a certiddo de permanéncia carceraria atualizada.

Oficie-se 0 INSS para implantagio do beneficio, conforme determinado na decisdo monocratica terminativa (evento 42).
Intimem-se.

Apds, voltem conclusos para julgamento do agravo interno.

0047122-35.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301108780

RECORRENTE: CARLOS ALBERTO GOMES DE MOURA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Recurso da parte autora pugnando pela reforma de sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido, para conceder auxilio-doenga, com
DIB em 23/09/2020.

Aduz, em sintese, que a sentenga néo observou a verdade real dos fatos. Segundo narra, ¢ necessaria a realiza¢éo de nova pericia médica, em
face da gravidade do seu quadro clinico, que tende a se agravar mais com o passar do tempo (evento 55).

O feito foi incluido na sessdo de julgamento virtual, com inicio em 18 de junho de 2021 e término dia 22 de junho de 2021 (evento 77).

Por meio de petigdo anexada aos autos em 25/05/2021, a parte autora manifestou sua intengdo de sustentar oralmente as razdes do recurso
(evento 78).

Decido.

Tendo em vista a manifestacdo da parte autora, a fim de evitar eventual alegacdo futura de cerceamento de defesa, determino que o presente
feito seja retirado da pauta de julgamento virtual, prevista para ocorreu no periodo de 14/05/2021 a 18/05/2021, a fim de que seja incluido em
sessdo futura de videoconferéncia, ocasido na qual a parte autora podera apresentar sua sustentag@o oral.

Cumpra-se. Intimem-se as partes.

0002266-90.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301108844
RECORRENTE:LAERCIO PANINI (SP375045 - CLEITON ALEX QUIALE TALPO, SP375018 - ALINE EMANUELI
RODRIGUES TOLO, SP303221 - MARCELO EDUARDO FERNANDES PRONI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Remetam-se os autos a contadoria para que, em relagao a aposentadoria por invalidez (NB 502.378.366-5), nforme:
1 — quala forma de apuragao da renda mensal inicial;
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2 - se foi observada a regra contida no artigo 29, inciso I1, da Lei8.213/1991, no calculo da renda mensal inicial do beneficio.
Apds, dé-se vista as partes. Prazo 10 (dez) dias.
Cumpra-se. Intimem-se.

0014457-15.2009.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301091490

RECORRENTE:ELIZA HIDEKO ISHIZAKI (SP 158291 - FABIANO SCHWARTZMANN FOZ, SP019449 - WILSON LUIS
DE SOUSAFOZ)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Verifico ndo haver litispendéncia entre os processos mencionados pela CEF, pois os autores sdo distintos, em razdo de desmembramento do
processo original quando da redistribui¢do ao Juizado Especial Federal (evento 34).

Retornem ao arquivo sobrestado, nos termos da decisdo do evento 23.

Int.

0043185-17.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301108933

RECORRENTE: MARIA SANTOS SILVA (SP350416 - FABIO AKIYOOSHI JOGO, SP363040 - PAULO CESAR FERREIRA
PONTES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Tendo em vista a possibilidade de efeitos infringentes, dé-se vista ao INSS para que, caso queira, se manifeste sobre os embargos de declaragéo.
Prazo: 05 (cinco) dias.

Com o decurso do prazo, retornem os autos para apreciagdo dos declaratorios.

Intimem-se. Cumpra-se.

0002464-42.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301109321
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RELERTON CARLOS BAZILONI (SP329665 - SHIRLEY JEANE CORREIA DE OLIBEIRA DOS PASSOS)

Chamo o feito & ordem.

Verifico que no presente feito ja foi proferido acérdio resolutivo do mérito (evento 8). A ssim, retire-se o processo de pauta.
Em seguida, se em termos, baixem-se os autos ao juizo de origem para providéncias relativas a execugéo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001462-73.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301066717
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO APARECIDO DUARTE (SP056718 - JOSE SPARTACO MALZONI)

Vistos em inspecao.

A qualidade do documento apresentado no evento 57 impossibilita a sua leitura.

Desta forma, intime-se novamente Rozeli Lazaro Duarte, para que junte aos autos copia da certiddo de casamento atualizada e legivel.
Intime-se.

0000125-09.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301109306
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE ROQUE DOS SANTOS (SP127125- SUELI APARECIDA PEREIRA MENOSI)

O feito ndo se encontra em termos para julgamento.

DISCOS INTERVETEBRAIS COM MIELOPATIA (CID M51.0), SINDROME DO MANGUITO ROTADOR (CID M75.1),
BURSITE DO OMBRO (CID 75.5),0CASIONANDO INCAPACIDADE PARAAS ATIVIDADES HABITUAIS".

Leio no laudo pericial a seguinte descri¢cdo, no capitulo exame fisico especial: "Quadril: deambula sem alteracdes na bascula da bacia;
auséncia de edemas; capacidade de rotagdes externa e interna, e de flexo-extensdo sem alteragdes; palpagdo da Bursa trocanteriana indolor;
palpacao do trajeto do N. Ciatico indolor".

Salvo o documento anexado no evento 42, datado de 02/10/2020, posterior as datas da pericia e das manifestagdes das partes sobre o laudo,
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aparentemente ndo ha documentos médicos outros anexados aos autos que mencionem o quadril.

Ante o exposto, esclareca o Sr. Perito suas conclusdes acerca da presenca de incapacidade total e temporaria decorrente de "quadro clinico e
laboratorial que mostra alteragdes compativeis com artrose de quadril”, ratificando ou retificando o laudo.

Ap0s, vistas as partes pelo prazo legal e tornem conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Int.

0000586-14.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301109305
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ELIANE SOUSA DA PAZ (SP364001 - ANDREA KOSTECKI STEFANONTI)

O feito ndo se encontra em termos para julgamento dos recursos interpostos pelas partes.

Ante as razdes recursais e os calculos apresentados pela parte autora, os autos devem ser remetidos a Contadoria, a fim de que seja feito o
calculo de conferéncia da RMI do beneficio de auxilio-doenga NB 31/630.286.211-0, bem como apuradas eventuais diferencas.

Apds, vistas as partes pelo prazo leal e tornem conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001240

DECISAO TR/TRU-16

0005245-10.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108993
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCIA MARIA LANCA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

Vistos, etc.

Converto o julgamento em diligéncia.

Verifico que a parte autora pleiteia a concessao do beneficio da justica gratuita, o qual foi indeferido pelo Juizo a quo.

Comrelacdo ao beneficio da justica gratuita, observo que ¢ devido aqueles que ndo podem arcar com as despesas processuais sem prejuizo do
proprio sustento. A auto declaragio de hipossuficiéncia econdmica tem presungéo relativa de veracidade.

No ponto, constato no extrato do CNIS que a autora mantém vinculo empregaticio ativo, com remunerag@o mensal média de R$ 9.000,00 (nove
mil reais), conforme segue:

Nessa toada, ndo vislumbro a alegada condi¢@o de insuficiéncia de recursos. Anoto que a norma legal indicada pela parte autora, Lein.3.350/99,
¢ norma do Estado do Rio de Janeiro, sendo o seu alcance limitado aquela jurisdi¢ao.

Ante o exposto, indefiro os beneficios da justica gratuita.

Intime-se a parte autora para que comprove nos autos o recolhimento do preparo no prazo de 48 horas, nos termos do artigo 42 da lein.9.099/95,
sob pena de desercao.

Em consequéncia, retire-se o feito da pauta de julgamentos.

Intimem-se.
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0000483-50.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109316

RECORRENTE:JAIMIR CHIMITT (SP258808 - NATALIA GOMES LOPES TORNEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Em face do carater infringente dos embargos, manifeste-se o INSS, nos termos do art. 1.023, §2° do CPC. Intimem-se.

0001183-11.2020.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109192
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO SERGIO REATTE (SP292072 - SANDRA ELI APARECIDA GRITTI)

Peticdo e documento da parte autora: eventos 47/48: manifeste-se o INSS, em 05 (cinco) dias.
Decorrido o prazo, retornem os autos conclusos para oportuna inclusdo em pauta para julgamento.
Intimem-se.

0001239-33.2019.4.03.6344 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108934
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS ANTONIO PEREIRA (SP198467-JOAQUIM VALENTIM DO NASCIMENTO NETO)

Eventos 46/50: A Contadoria desta Turma Recursal informou que o conteudo econdmico da presente demanda, apurado nos termos do art. 292,
§§ 1°e 2°,do CPC, corresponde ao valor de R$ 89.971,89, montante que supera o limite de algada dos Juizados Especiais Federais.
Considerando que nao existe renuncia tacita para fins de competéncia no ambito dos Juizados Especiais Federais (TNU, Stimula 17), intime-se a
parte autora a informar se renuncia ao valor que, na data do ajuizamento da a¢io, consideradas as prestagdes vencidas e doze vincendas, excede
o limite de alcada. Em caso afirmativo, devera juntar declarag@o de proprio punho ou peticéo subscrita por advogado acompanhada de
procuragdo com poderes especificos para o ato.

Decorrido o prazo de cinco dias, com ou sem manifestagao, tornem os autos conclusos.

Cumpra-se.

0002626-06.2010.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109015
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: ORIDES MORO (SP135247-RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

Manifeste-se a parte autora sobre a proposta de acordo formulada pela CEF, no prazo de 10 dias. Intimem-se.

0001327-56.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109252
RECORRENTE:APARECIDO FERREIRA DOS SANTOS (SP400407 - CARLOS CESAR DEARAUJO)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de A gravo de Instrumento interposto em face da decisio proferida nos autos do Processo n® 0005147-66.2021.4.03.6332, que indeferiu
o pedido de tutela proviséria. Requer a concessdo de tutela recursal, a fim de que seja determinado o imediato levantamento do numerario contido
nas contas do FGTS elencadas na exordial

Alega, em sintese, fazer jus a liberag@o dos valores depositados em suas contas vinculadas ao FGTS, pois sua genitora foi diagnosticada com
cancer — carcinoma de células escamosas e necessita de tais valores para custear o tratamento de sua mae.

E o breve relatério. Decido.

Recebo, pelo principio da fungibilidade recursal, a impugnago da decisdo da primeira instdncia via “agravo de instrumento” como recurso de
decisdo, ja que foi interposta no decénio legal e a decisdo recorrida indeferiu pedido de concessao de antecipacdo dos efeitos da tutela.

Para a concessdo da tutela de urgéncia, indispensavel a presenga de probabilidade do direito, concomitantemente com o perigo de dano ou o risco
ao resultado util do processo, a teor do disposto no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, o que ndo se constata.

No caso concreto, ndo estio presentes os requisitos para concessdo da tutela recursal, pelos mesmos fundamentos da decisdo recorrida.

Em face do exposto, INDEFIRO o pedido de tutela recursal.

Intime-se a parte contraria para contrarrazoes.

Publique-se. Cumpra-se.

0000691-56.2009.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108939
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO:ANDRE RICARDO REATTO (SP 139158 - PAULO HENRIQUE BARBOSA MARCHI)
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Eventos 24/25: Ciéncia a parte autora, manifeste-se sobre a proposta de acordo.
Int.

5005651-46.2018.4.03.6120 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108737

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:PAULO SERGIO DOS REIS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP321852- DALILA MASSARO
GOMES, SP262927 - ALINE LIMA DE PASCHOAL, SP346863 - ALVARO DONATO CARABOLANTE CANDIANI)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacéo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, a improcedéncia do pedido.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizagio de
interpretagdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizacéo ou em pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolucdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizago refere-se ao Tema 1070, cujo caso piloto esta pendente no Superior
Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:
Possibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuigdes previdencidrias para integrar o salario-de-contribuicéo, nos casos de atividades
concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apds o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as escalas de salariobase.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002908-22.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108944

RECORRENTE: LUCIELMA SANTOS DE JESUS (SP251572 - FERNANDA RODRIGUES NIGRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolucéo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizacdo de
interpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolugido de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢éo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 266, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional
de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

Saber se a dispensa de avaliagdo a que se refere o art. 43, § 5°da Lein. 8.213/91, coma redagio dada pela Lein. 13.847/19, aplica-se também
aos beneficios que foram revisados antes de sua edicdo. (PEDILEF 5017999-45.2018.4.04.7001/PR)

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a
origem.

0004856-96.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108967
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADALGISAMARQUES BEZERRA DE OLIVEIRA (SP343880 - RICARDO BRUSTOLONI
MAXIMIANO DA CUNHA)

0000233-52.2018.4.03.6335 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108961
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIADAS GRACAS COELHO (SP365722- ELAINE APARECIDA COELHO MURRA DA SILVA)

FIM.

0006545-61.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108973
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUCIO SERGIO PEREIRA (SP356331 - CAROLINA CARRION ESCOBAR BUENO,
SP389863 - CAROLINE CARVALHO DONZELI)

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Evento 43/44: trata-se de pedido de liminar/tutela antecipada para averbagdo de periodos, formulado pela parte autora na apds interposicéo do
pedido de uniformizag¢do de Evento 36/37.

Decido.

Verifico que o acérdao reconheceu periodos que ndo foram impugnados pela parte ré (e sobre os quais nio cabe mais qualquer discussdo) — o
que permite a averbacdo do tempo laborado.

Ante o exposto,

DEFIRO a antecipagdo dos efeitos da tutela. Oficie-se ao INSS para que, no prazo de 30 (trinta) dias, averbe o periodo, sob pena de multa no
valor de R$ 100,00 (cemreais), a ser revertido a parte autora. Instrua-se com copia do Eventos 14 ¢ 32.

Apds, encaminhem-se os autos para a DIRE, para apreciagao do recurso excepcional pendente (Evento 36/37)

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004603-10.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109315

RECORRENTE: VALDEREZ QUINTILIANO DE MORAES (SP282215- PEDRO DEMARQUE FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

Indefiro o pedido de sustentagdo oral formalizado pela parte autora, haja vista sua manifestagdo extemporanea ao prazo estatuido no art. 3° 11, da
Resolugaon®09/2016 - GACO, para apresentacao de discordancia da realizagdo do julgamento de forma virtual.
Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Cumpra-se a determinacio de sobrestamento dos autos. Int.

0009224-14.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108897
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDECI FLAUZINO BARBOSA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

0000514-58.2020.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108922
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DIMAR MOTA (SP269016 - PEDRO LUIS MARICATTO, SP376533 - ANDRE FRANCISCO
GALERA PARRA, SP366498 - IVAN DOS SANTOS CARVALHO, SP302550 - MANOEL RODRIGUES DE OLIVEIRA
JUNIOR, SP292398 - ERICA HIROE KOUMEGAWA, SP364760 - LEANDRO HIDEKI AKA SHI)

0002201-27.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108909
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCIANE FERREIRA DA SILVA (SP105416- LUIZ CARLOS GOMES)

0000814-72.2020.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108917
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCELO DIAS DA SILVA (SP321491 - MAURO CESAR DOS SANTOS)
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0003874-81.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108902

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO:JOSE JOB DIAS CARNEIRO ALVES (SP132720 - MARCIA REGINA GIOVINAZZO MARTINS, SP345024 -
JOSE ROBERTO GIOVINAZZO HORTENSE)

0001123-55.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108915

RECORRENTE:ANTONIO CARLOS GOMES OLIVEIRA (SP354609 - MARCELA UGUCIONI DE ALMEIDA, SP348010 -
ELAINE IDALGO AULISIO, SP206383 - AILTON APARECIDO TIPO LAURINDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000088-37.2020.4.03.6331 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108930
RECORRENTE:MARCIAAPARECIDA CADAMURO MENARDI (SP370705- CAROLINE DE SOUZA TEIXEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0010807-05.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108895

RECORRENTE: TATIANA MARINA VIEIRA GIORGENON (SP 178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE
ALMEIDA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5003399-94.2019.4.03.6133 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108889
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARISTIDES CORREIA DOS SANTOS (SP403672 - DORALICE MARIA DA SILVA CARVALHO)

0000402-81.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108927
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALMIR LEONCIO CAVALCANTE (SP260286- ALESSANDRA KATUCHA GALLI)

0027051-75.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108892

RECORRENTE:JANILDO LEONCIO DA SILVA (SP090130- DALMIR VASCONCELOS MAGALHAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003071-11.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108905

RECORRENTE:JUNIOR CESAR MUNIZ DE SOUZA (SP269535 - MARTA LUCIA LUCENA DE GOIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003175-48.2017.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108903
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO PEREIRA DA SILVA (SP127125- SUELI APARECIDA PEREIRA MENOSI)

0000502-98.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108923
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GLAUCIA CRISTINA LINARELLO ROSSETTO (SP374781 - GUILHERME DE MATTOS
CESARE PONCE)

0000810-25.2020.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108918
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIZ CARLOS VANCO (SP331110- PAULO ROBERTO TERCINI FILHO)

0000499-92.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108924

RECORRENTE:JOAO COSTA DE OLIVEIRA (SP263205 - PRISCILA SOBREIRA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004610-97.2020.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108899
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SILVIO JOSE MOCHIUTE (SP388807- ELARA DE FELIPE ANTONIO)

0001629-26.2019.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108912
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIVINA GONCALVES COSTA (SP208917- REGINALDO DIAS DOS SANTOS)

0003950-50.2018.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108901

RECORRENTE: SONIA MARIA BEDIL (SP374781 - GUILHERME DE MATTOS CESARE PONCE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 07/06/2021  110/2041



0010690-48.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108896

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VLADIMIR AUGUSTO SILVA (SP276323 - LY CIA MEDEIROS RODRIGUES, SP355165 - LIGIA PONSONI
ASSAD)

0037892-37.2017.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108891
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:CARLOS WELIGTHON PEREIRA LIMA (SP316554- REBECA PIRES DIAS, SP 154488 - MARCELO
TAVARES CERDEIRA, SP355872- MARCELO CARDOSO)

0000626-12.2020.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108920
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ORLANDO LAHR JUNIOR (SP293036 - ELISANGELA PATRICIANOGUEIRA DO COUTO)

0000280-79.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108928
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCIO HENRIQUE DO PRADO (SP302060 - ISIS MARTINS DA COSTAALEMAO)

0003105-82.2019.4.03.6342 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108904

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO TENORIO DE CASTRO (SP170654-ALZIRO CARVALHO JORGE, SP231217- ELIZABETH
VAZ GUIMARAES FERREIRA, SP388187- NATHALIA APARECIDA MARTINS JORGE)

0004170-66.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108900
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS ANTONIO DE CAMPOS PINTO (SP320450 - LUCIA DE FATIMA MOURA PAIVA DE SOUSA)

0000482-10.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108925
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CIZINO VIEIRA DOS SANTOS (SP306504 - LUCAS DE ANDRADE)

0001125-29.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108914
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OZELIO OLIMPIO ROCHA (SP379250 - RAFAEL DOS SANTOS, SP356573 - TTAGO
FERREIRA DOS SANTOS)

0002711-59.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108906
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GESIELLE MARIA PARRA OLIVEIRA (SP308609 - JOAO AUGUSTO JELALETI
ROSEIRO)

0002189-21.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108910
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO PIRES DA ROCHA (SP196473 - JOAO FERNANDO RIBEIRO)

0002583-12.2020.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108907
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LINCOLN ALVES BARBOZA (SP266146 - KARINA FRANCIELE FERNANDES)

0011385-34.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108894
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ANTONIO DA SILVA (SP285704 - KATIA BONACCI BESERRA DA SILVA)

0000979-97.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108916
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDINEI DE LIMA (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0006367-17.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108898

RECORRENTE:EDSON DE SOUZA OLIVEIRA (SP277630- DEYSE DE FATIMA LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002340-31.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108908
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCIA BARBOSA (SP293075- GUSTAVO ALENCAR LEME)

0019243-19.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108893
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GIVALDO COSME DA SILVA (SP220347 - SHEYLA ROBERTA DE ARAUJO SOARES DA
CRUZ)
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0000202-15.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108929
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUISANTONIO DE SOUZA (SP309740 - ANDRE VICENTINI DA CUNHA)

5002843-89.2019.4.03.6134 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108890
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LAERCIO DE FRANCA (SP260140 - FLAVIA LOPES DE FARIA FERREIRA FALEIROS
MACEDO)

0001711-91.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108911
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCO ANTONIO BARLETTA (SP272267- DANIEL MERMUDE)

0000475-64.2019.4.03.6306 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108926
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCA RIBEIRO SOARES ARRUDA (SP 185906 - JOSE DONIZETI DA SILVA)

0000622-93.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108921

RECORRENTE: CELIA CELINA TERCO (SP258769 - LUCIANA RIBEIRO, SP301638 - GUACYRA RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000686-70.2019.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108919
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DORACI MARIA DA SILVA CARVALHO (SP 141091 - VALDEIR MAGRI, SP301358 -
MONIQUE MAGRI)

0001207-65.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108913
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON FERREIRA DE SOUZA (SP211746- DANIELASCARI COSTA)

FIM.

0001304-13.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108888

RECORRENTE:NANCY DE OLIVEIRA GLESE (SP279627 - MARIANA FRANCO RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto pela parte autora de decisdo que indeferiu pleito de tutela de urgéncia.

A recorrente afirma que esta incapacitada para o trabalho e requer a concesséo de tutela provisoria para que seja restabelecido o beneficio de
auxilio-doenga NB 708.267.486-5, cessado em 30/12/2020.

E o relatério.

O recurso € cabivel, conforme dispdem os artigos 4° e 5°da Lein. 10.259/2001 e o artigo 2°, inciso I, da Resolugdo CJF 347/2015.

Na acdo originaria, controverte-se acerca do direito da parte autora, ora recorrente, de obter a concessao de beneficio por incapacidade.

O Juizo de primeiro grau indeferiu o pedido de tutela de urgéncia nos seguintes termos:

“O pedido de tutela proviséria formulado na inicial ndo merece acolhida. A concessdo da medida de urgéncia esta condicionada aos pressupostos
do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, a saber: (i) probabilidade do direito invocado; e (ii) perigo de dano ou risco ao resultado util do
processo. No caso concreto, a natureza do beneficio pleiteado torna necessaria a realizagao de pericia e o prévio contraditorio, sem as quais nio
propiciam formar um juizo adequado sobre a verossimilhanga do direito deduzido na inicial. Em razio da imprescindibilidade de prova pericial,
também ndo permite a concessdo de tutela provisoria de evidéncia apoiada exclusivamente em prova documental, conforme dispde o artigo 311,
inciso I do Codigo de Processo Civil. Indefiro, portanto, a medida provisdria, sem prejuizo da posterior reapreciag@o do pedido em caso de
alteragéo da situag@o fatica ou juridica ou no momento da prolagdo da sentenga.”

Com efeito, ndo ha elementos que evidenciem a probabilidade do direito afirmado na pega vestibular, tendo em vista que a parte autora deixou de
comprovar de forma segura a alegada incapacidade.

Além disso, foi realizada pericia médica nos autos de origem (evento 19), ocasido em que restou constatada a aptiddo da autora para o exercicio
de atividade laborativa.

Ante o exposto, indefiro a tutela de urgéncia.

Intime-se o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS para, querendo, manifestar-se no prazo de 10 dias.

Oportunamente, inclua-se em pauta.

Cumpra-se. Intimem-se.

0003182-28.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301091245
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDMILSON MACARIO DOURADO (SP225658 - EDGAR HIBBELN BARROSO)
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Trata-se de pedido de inclusdo em pauta de julgamento e/ou celeridade na tramitag@o do processo.
Indefiro o pedido, pois nio esta comprovada a hipdtese do artigo 1.048,1,do CPC.
Publique-se. Intime-se.

0039839-78.2007.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301090707

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: TEREZINHA JACOMETTI DE SOUZA (SP031874 - WALTER CORDOVANI) ODAIR JOSE DE SOUZA
(SP031874- WALTER CORDOVANI) TEREZINHA JACOMETTI DE SOUZA (SP353749 - RODRIGO CESTARI DE
MELLO) ODAIR JOSE DE SOUZA (SP353749 - RODRIGO CESTARI DE MELLO)

Vistos, em inspecao.

Trata-se de acdo ajuizada sob o rito do Juizado Especial Federal, em face da Caixa Economica Federal, pela qual postula a parte autora o
ressarcimento de diferencas de corre¢do monetaria de ativos financeiros depositados em conta de caderneta de poupanga, referentes aos
periodos indicados na exordial.

Determinado o sobrestamento do feito, em observancia a recomendag@o constante das decisdes proferidas pelo E. Supremo Tribunal Federal
nos autos dos Recursos Extraordindrios n’s 626.307 e 591.797.

Peticionou a parte autora, apresentando instrumento de procuragao, e manifestando interesse em aderir aos termos do acordo coletivo
homologado pelo Ministro Dias T 6ffoli por meio de decisio prolatada em 18/12/2017 no Recurso Extraordinario n°. 591.797/SP.

Assim sendo, providencie-se a regularizagio das informagdes concernentes a representagio processual da parte autora, tendo em vista a
apresentacgdo de procuragdo ad judicia.

Determino a intimagao do banco réu para que se manifeste, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca do teor da peticdo apresentada pela parte autora.

Apds, apresentada proposta de acordo ou informacdo de ades@o aos termos do acordo coletivo, intime-se a parte autora para que, N0 mesmo
prazo, se manifeste acerca das informa¢des apresentadas pela CEF.

Decorridos os prazos supra, tornem os autos conclusos para decisdo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000964-69.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109257

RECORRENTE: ROBERTO CARLOS (SP306552 - VANDREI NAPPO DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Evento 11: nfo conhego dos embargos de declarago, porquanto intempestivos. O prazo iniciou-se em 12/05/2021, data do primeiro dia util
subsequente a publicagio da decisdo no Diario Eletronico da Justica (eventos 5 e 8). Assim, considerando que os presentes foram protocolados
em 20/05/2021, restou ultrapassado o prazo de 5 dias encerrado em 18/05/2021.

Aguarde-se a manifestacéo do INSS sobre o recurso de medida cautelar ou o decurso do prazo para tanto.
Intimem-se.
0023566-38.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301091120
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: FRANCISCO DE SOUZA BICALHO (SP336554- REGINALDO JESUS ALEIXO DA
SILVA)

Em peti¢do anexada aos presentes autos, formula a parte autora pedido de desisténcia da agéo.

Contudo, entendo descabido tal pedido neste momento processual, tendo em vista que o mérito ja foi apreciado na sentenca de primeiro grau.
Assim, restaria ao autor apenas renunciar ao direito sobre o qual se funda a ag#o.

A propdsito, confira-se precedente do Superior Tribunal de Justiga:
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“PROCESSO CIVIL - PEDIDO DE DESISTENCIA DAACAO FORMULADO APOSAPROLACAO DA SENTENCA -
IMPOSSIBILIDADE - DISTINCAO DOS INSTITUTOS: DESISTENCIA DAACAO, DESISTENCIA DO RECURSO E
RENUNCIA.

1. A desisténcia da ag@o é instituto de natureza eminentemente processual, que possibilita a extingdo do processo, sem julgamento do mérito, até a
prolacdo da sentenca. Apos a citagdo, o pedido somente pode ser deferido com a anuéncia do réu ou, a critério do magistrado, se a parte contraria
deixar de anuir sem motivo justificado. A demanda podera ser proposta novamente e se existirem depdsitos judiciais, estes poderdo ser
levantados pela parte autora.

Antes da citagdo o autor somente responde pelas despesas processuais e, tendo sido a mesma efetuada, deve arcar com os honorarios do
advogado do réu.

2. A desisténcia do recurso, nos termos do art. 501 do CP C, independe da concordancia do recorrido ou dos litisconsortes e somente pode ser
formulado até o julgamento do recurso. Neste caso, ha extingdo do processo com julgamento do mérito, prevalecendo a decisdo imediatamente
anterior, inclusive no que diz respeito a custas e honorarios advocaticios.

3. A renuncia ¢ ato privativo do autor, que pode ser exercido em qualquer tempo ou grau de jurisdi¢do, independentemente da anuéncia da parte
contréria, ensejando a extingdo do feito com julgamento do mérito, o que impede a propositura de qualquer outra agdo sobre o mesmo direito. E
instituto de natureza material, cujos efeitos equivalem aos da improcedéncia da ag@o e, as avessas, ao reconhecimento do pedido pelo réu.
Havendo depésitos judiciais, estes deverdo ser convertidos em renda da Unido. O autor deve arcar com as despesas processuais e honorarios
advocaticios, a serem arbitrados de acordo com o art. 20, § 4°do CP C ("'causas em que ndo houver condenagao").

4. Hipdtese em que, apesar de formulado o pleito antes do julgamento da apelagio pelo Tribunal, impossivel a homologagao do pedido de
desisténcia da acdo.

5. Recurso especial provido.”

(REsp 555.139/CE, Rel. Ministra ELTANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2005, DJ 13/06/2005 p. 240)

Ante o exposto, indefiro o pedido formulado, facultando a parte autora a rentincia ao direito sobre o qual se funda a agéo, nos termos do artigo
269, V, do Cédigo de Processo Civil.

Intime-se.

0004470-66.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109276
RECORRENTE:ROSANGELA SOUZA FELIX TEIXEIRA (SP243266- MAGDA ARAUJO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

DECISAO
O feito ndo se encontra em termos para julgamento.

Esclarega o Sr. Perito suas conclusdes acerca da data de inicio da incapacidade, tendo em vista o vasto historico laborativo da autora, jamais em
fungdes adaptadas para deficiente, assim como a analise feita pelo proprio INSS, em especial abordando o agravamento mais recente e que
levou a coxartrose com indicagdo de artroplastia de quadril, questdes estas que ndo foram consideradas pelo laudo. Tanto o histérico laboral,
quanto as pericias administrativas podem ser analisadas no evento 10.

Além disso, também diante da atual apresentacdo da coxartrose avangada, com indicagio de cirurgia que a autora aguarda, esclareco se ha
incapacidade atual para a realiza¢@o de sua atividade habitual, qual seja de cozinheira/merendeira.

Apos, vistas as partes pelo prazo leal e tornem conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Int.

5000954-65.2020.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301057155

RECORRENTE:ANTONIO JOAO DE NOVAIS (SP321448 - KATIA TEIXEIRA VIEGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Verifico que a presente demanda trata de pedido de revisao de beneficio aposentadoria por tempo de contribuigdo, a qual foi originariamente
distribuida a 2* Vara Federal de Ribeirdo Preto, em 18/02/2020.

Na exordial foi atribuido & causa o valor de R$107.309,48 (cento e sete mil, trezentos e nove reais e quarenta e oito centavos).

Indeferida a concessdo dos beneficios da justica gratuita no despacho saneador, houve intimagao da parte autora para que recolhesse as custas
processuais. Em resposta, a parte autora expressamente renunciou ao valor excedente a 60 (sessenta) salarios minimos e pleiteou que o feito
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fosse redistribuido ao Juizado Especial Federal (arquivo n.002, f1.112)..

Entao, foi proferida decisdo de declinio de competéncia do Juizo da Vara Federal e remessa do feito ao Juizado Especial Federal de Ribeirdo
Preto.

No entanto, o valor da causa permaneceu o mesmo no sistema eletronico do SISJEF.

Assim, tendo em vista o quanto determinado no Despacho n.7548665/2021 DFJEF/GA CO, bem como a renuncia expressa da parte autora ao
valor excedente & algada do JEF, corrijo de oficio o valor da causa para R$62.700,00 (sessenta e dois mil e setecentos reais), equivalente ao limite
de algada do JEF na data de distribuigdo da demanda.

Proceda a Secretaria as alteracdes necessarias.

Apds, aguarde-se a inclusdo do feito em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0001256-66.2019.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108980

RECORRENTE: SERGIO GUSTAVO MATIOLI (SP263386 - ELIANE CRISTINA TRENTINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolug¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Considerando a certiddo de Evento 77 e auséncia de qualquer informag@o que noticie o cumprimento da tutela por parte do INSS, aplico multa
diaria no valor de R$ 200,00 (quinhentos reais), a ser revertida a parte autora.

Expeca-se novo oficio a0 INSS, comunicando a aplicagdo da multa e reiterando a necessidade de cumprimento da tutela, no prazo de 30 (trinta)
dias.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0004115-89.2017.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108877

RECORRENTE:SIRLEI PERPETUA MOLESIN (SP 167418 - JAMES MARLOS CAMPANHA, SP376054 - GEOVANI
PONTES CAMPANHA, SP239690 - GUSTAVO MILANI BOMBARDA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP227377- TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE) (SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE, SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR)

Vistos, etc.

Tendo em vista a manifesta¢do da parte autora de que pretende realizar sustentagdo oral e que o presente feito foi pautado para sessdo virtual,
determino a retirada do feito de pauta.

Oportunamente, inclua-se o feito em pauta de julgamento presencial.

Intimem-se.

0004908-16.2007.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108937
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO:JOSE FERNANDO GABRIELLI ZAFFALON (SP206308 - KARINA VAZQUEZ BONITATIBUS)

Eventos 30/31: Ciéncia a parte autora para que se manifeste quanto a proposta de acordo.
Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos eminspecio. Dé-se vistas dos documentos juntados pela parte autora. No mais, aguarde-se oportuno julgamento. Int.

0006568-79.2020.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108458
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EVERALDO ALONSO VIEIRA (SP251591 - GUSTAVO DE CARVALHO MOREIRA)

0001820-32.2020.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108459

RECORRENTE:ANGELICA DAROCHA PINHEIRO (SP341842- JUSCELINA ASSIS SANTOS DA SILVA, SP284549 -
ANDERSON MACOHIN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.
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0004556-78.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108947
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DORCELINA CAETANO FERREIRA DE BARROS (SP322703 - ANALUCIAALVES DE SASOARES)

Vistos.

Intime-se a parte ré para que se manifeste acerca dos documentos apresentados nos eventos 84/85.
Prazo: 5 (quinze) dias.

Apos, tornem os autos conclusos.

Intimem-se.

0002878-84.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109009

RECORRENTE: FRANCISCO DELFINO FILHO (SP 188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE
MENEZES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

E necessaria a conversdo do julgamento em diligéncia.
Como salientou o Juizo de origem,a TN'U firmou posicionamento sobre a técnica de medi¢éo do ruido:

“Quanto a técnica de medigio do ruido,a TN'U, ao julgar os embargos de declaragdo opostos no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de
Lei(PUIL n°0505614-83.2017.4.05.8300/P E — sessdo de 21/03/2019), alterou a tese firmada no TEMA 174 e fixou entendimento no seguinte
sentido:

(a) “A partir de 19/11/2003, para aferigao do ruido continuo ou intermitente, é obrigatoria a utilizagcdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢édo da exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo
constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma”; (b) “Em caso de omiss@o ou davida quanto a
indicacdo da metodologia empregada para afericdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da
especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTC AT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢do, bem como
a respectiva norma”.

Assim, admite-se a indicag@o no campo da técnica utilizada do PPP, além de “NHO-01 da FUNDACENTRO” ou “NEN” ou “NR-15”,
também dos termos “dosimetria” ou “dosimetro”, pois a medi¢do realizada por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho, na
condicdo de responsavel técnico, autoriza a presuncgio de que as normas da NR-15 foram cumpridas”.

No caso dos autos, no entanto, o PP P nio aponta a utilizagdo de metodologia adequada para aferigdo do ruido. Além disso, tal como salienta a
sentenga, “o PPP ndo fazreferéncia a que a atividade exercida tenha sido exercida de forma habitual e permanente, conforme exigido pelo
paragrafo 3° do artigo 57 da Lein®8.213/1991, com a redagao dada pela Lein®9.032/1995”.

Ocorre que o indeferimento administrativo foi motivado em fundamento diverso. O periodo em referéncia néo foi tido por especial porque a
autarquia entendeu que o emprego de EP1 eficaz afastaria a nocividade do agente (item 2, fl. 142).

Considerando a decisdo do INSS, a parte autora sustentou a suficiéncia dos documentos apresentados para a demonstragdo da especialidade do
trabalho desenvolvido no intersticio de 02/02/2004 a 07/07/2011.

Ocorre que, diante do item ‘b’ da tese firmada pelo TN'U no tema 174, impde-se conferir a parte autora a oportunidade de apresentar copia do
LTCAT relativa ao periodo em questéo, bem como de eventual P PP retificado.

Isso posto, converto o julgamento em diligéncia e determino a intimag&o da parte autora para que, no prazo de 20 dias, apresente copia do
LTCAT relativa ao periodo de 02/02/2004 a 07/07/2011, bem como de eventual P P P retificado ou comprove a recusa da empresa em fornecer
tais documentos.

Apds, dé-se vista a0 IN'SS para que se manifeste sobre os novos documentos juntados.

Intimem-se.

0000581-87.2020.4.03.6339 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108846
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MAURO LOREJAN (SP110707 - JOSE FRANCISCO PERRONE COSTA)
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Trata-se de recurso do INSS e da parte autora contra sentencga que julgou procedente pedido de reconhecimento de tempo especial.

A controvérsia central do recurso reside em determinar o critério de afericdo do agente ruido, notadamente para o periodo de 26/04/2014 a
21/03/2019 em que ha prova por laudo técnico (fls. 44/46 e 78 do evento 02 e eventos 10 e 12).

Nessa senda, verifico que a Primeira Se¢do do STJ, em decisdo disponibilizada no DJe de 22/03/2021, submeteu o REsp 1.886.795/R S aorito
dos recursos repetitivos (Tema 1083), com determinagao de suspensao do andamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos,
que versem sobre a questdo e que tramitem no territdrio nacional (art. 1.037, inciso I1, do CP C/2015).

Diante disso, suspendo o seu andamento até a publicag@o do acérdao paradigma.

Remetam-se os autos ao arquivo, sobrestado, anotando-se no sistema processual o tema afetado (Tema 1083/STJ)..

Intimem-se.

Sao Paulo,

0002790-05.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108879

RECORRENTE: JOSE SEBASTIAO DE SOUZA (SP370934 - JACKELINE LIVERO SANTOS SILVA, SP350682 - ANTONIO
DE GOUVEA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Tendo em vista a informacéo de que a alegada companheira do autor percebia beneficio assistencial de prestagdo continuada, requisite-se 8 AP S
responsavel o envio de copia integral do respectivo processo administrativo (NB 87/543.108.230-9), no prazo de 10 dias.
Com a vinda da documentag¢@o, dé-se vista as partes e tornem os autos conclusos.

Cumpra-se.

0002642-35.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109022

RECORRENTE:NIVALDO LAO (SP220905 - GRAZIELA CRISTINA DE OLIVEIRA MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Verifico que a parte autora peticiona requerendo a retirada de pauta de julgamento, bem como apresenta documentos novos.
Assim, intime-se 0 INSS dando ciéncia da documentagio juntada pela parte autora.
Dessa forma, resta prejudicada a inscrigio efetuada para realizagdo de sustentagao oral

Oportunamente o processo sera incluido em pauta para julgamento, ocasido em que a parte autora, caso deseje, podera se inscrever para realizar
sustentagdo oral.

Int.

0004405-02.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108954

RECORRENTE:ANDREA DA PENHA BERNARDES (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformiza¢do de interpretacéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag&o é, assim, uniformizar teses de direito material no
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microssistema do Juizado Especial Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazao da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da unido estavel, ndo reconhecida pelo juizo a quo, dada a precariedade
de provas coligidas aos autos.

Nesse sentido decidiu a Turma Recursal a quo: Da andlise da prova documental trazida aos autos, constato que ndo restou evidenciado que a
autora e o falecido conviviam como se casados fossem antes do 6bito do ex-segurado, a despeito da relagdo afetiva que havia entre ambos. (...O
relacionamento amoroso/afetivo vivenciado por eles ndo aponta comunhao de vidas em comum, com o objetivo de criar lagos familiares
semelhantes aos presentes em um casamento. No maximo, a autora e o falecido mantinham um namoro, relacionamento que, embora demande
convivéncia, cuidado e auxilio reciprocos entre os parceiros, ndo pode ser equiparada a unidio estavel.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valora¢do do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.

Contudo, no caso concreto, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizago de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora
Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVELDE PROVA MATERIALAP RESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papeluniformizador da TN'U se d4 pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrec¢éo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001385-86.2019.4.03.6340 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108956

RECORRENTE: GELSON RIBEIRO DOS SANTOS (SP 136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,
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b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag&o é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, & luz dos principios da livre apreciago da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da sua incapacidade, afastada pelo laudo pericial, subscrito por médico
especialista em ortopedia.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformiza¢éo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.

Contudo, no caso concreto, a divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora
Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0066590-82.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108948

RECORRENTE: EUNICE ALVES SOUSA (SP 180393 - MARCOS BAJONA COSTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
deciséio recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo €, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
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sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinéria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Stmula 7/STJ). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da incapacidade, ndo reconhecida pela Turma Recursal de origem, nem
tampouco pela sentenga — ja que o laudo pericial € claro ao afirmar que ndo ha incapacidade para as atividades habituais do segurado, nem para
outro trabalho.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformiza¢éo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.

Contudo, no caso concreto, a divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora
Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razodvel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4&o se conhece de incidente de uniformiza¢éo que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004611-60.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301104150

RECORRENTE: LUIZ ANTONIO DE OLIVEIRA (SP251572 - FERNANDA RODRIGUES NIGRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Evento 61: trata-se de pedido de uniformizagao nacional interposto pela parte autora contra decisdo que nio admitiu anterior pedido de
uniformizagdo regional. Colaciona, no Evento 68, peticdo nominada “fato novo”, em que noticia recebimento de mensalidades.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser conhecido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

De acordo com o principio da singularidade (ou unirrecorribilidade), “[...] torna-se obrigatdrio o emprego do recurso cabivel no tribunal de
segundo grau para viabilizar os recursos subsequentes para o STF e o STJ” (ASSIS, Araken de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e
ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 110). Além disso, ¢ inadmissivel o recurso interposto no lugar de outro (salvo em caso de davida
objetiva, diante do corolario da fungibilidade).
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Nesta esteira, considerando o microssistema do Juizado Especial Federal, somente decisdes colegiadas sdo desafiadas por pedido de
uniformiza¢o, conforme inteligéncia do citado dispositivo legal (“decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais”).
No caso concreto, todavia, a irresignagdo da parte recorrente dirige-se contra decisdo monocratica, contra a qual caberia o manejo de agravo, na
forma do artigo 1.021 do Cédigo de Processo Civil. Logo, ndo houve exaurimento da via recursal ordinaria, dbice intransponivel ao
processamento do pedido de uniformizagio. Neste sentido:

Trata-se de agravo interposto contra decisao que inadmitiu o incidente de uniformiza¢éo nacional suscitado por GEBDIEL GONCALVES

de mandado de seguranca por ele impetrado. E o relatério. Preliminarmente, conhego do agravo, tendo em vista o cumprimento dos requisitos de
admissibilidade, e passo a analisar o pedido de uniformizagdo. O referido recurso ndo merece prosperar. Cumpre salientar, primeiramente, que o
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao, ao tratar do cabimento do Incidente de Uniformizagao de Jurisprudéncia, consigna
que: "Compete a Turma Nacional de Uniformizag¢do processar e julgar pedido de uniformiza¢ao de interpretagdo de lei federal, quanto a questdo
de direito material: I - fundado em divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais de diferentes Regides; 11 - em face de decisdo de Turma
Recursal proferida em contrariedade a stimula ou jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de
Uniformizagao; ou I11 - em face de decisdo de Turma Regional de Uniformizagao proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao." Observa-se, portanto, que o pedido de uniformizagao
somente pode ser interposto contra deciso de Turma Recursal ou Turma Regional de Uniformizagao, decisdo esta que, consequentemente,
deve ser colegiada. No caso concreto, no entanto, o incidente foi interposto em face de decisdo monocratica proferida pela juiza relatora da
causa. Logo, entendo que o recurso ndo pode ser admitido, tendo em vista o ndo exaurimento de instincias, ante a auséncia de interposi¢do, na
origem, de recurso previsto no art. art. 1.021,do CP C/2015. Ante o exposto, conhe¢o do agravo e nego seguimento ao incidente, com
fundamento no art. 16,1, a,do RITNU. Intimem-se. (P edido de Uniformizagao de Interpretacdo de Lei (Presidéncia) 5022004-
66.2016.4.04.7200, MAURO LUIZ CAMPBELL MARQUES - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

Dessa forma, por ser manifestamente incabivel, com fulcro no artigo 14, I, da Resolugéo n. 586/2019 - CJE,NAO CONHECO o recurso
nterposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002406-88.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108972

RECORRENTE:JOSENILDO BEZERRA DA SILVA (SP 145798 - MARCELO TADEU CASTILHO, SP148197- ANA CARLA
AGUIAR MATEUS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo, bem como pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela apresentado pela parte
autora em contrarrazdes de Evento 83.
Alega a parte recorrente que o acérdao julgou contra a prova dos autos.
E o breve relatério.
Decido.
I — Do pedido de uniformizag@o da parte ré
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):
Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decis@o recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag@o €, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Stmula 7/STJ). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
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GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de incapacidade.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TN'U: “N3o se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto,

com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao da parte ré.

Evento 83: defiro. Expega-se oficio a0 INSS, para cumprimento no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de multa diaria de R$ 100,00 (cemreais), a
ser revertido a parte autora. Instrua-se com copia do acérdao de Evento 61

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0020805-97.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108955

RECORRENTE: LORRAINE GOMES RODRIGUES (SP346217 - PAULO TIAGO SULINO MULITERNO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretacédo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag&o €, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do critério objetivo do beneficio assistencial (auséncia de
miserabilidade), conforme decisdo do juizo a quo, dada a presenca de renda do grupo familiar, bem como do pai do autor, consoante provas
coligidas aos autos.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.

Contudo, no caso concreto, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizag@o de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora
Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
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VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razodvel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrec@o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001241

DECISAO TR/TRU - 16

0054523-90.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109245

RECORRENTE:FRANCISCO ANACLETO SANTANA (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformizagao de interpretagao de lei federal dirigidos @ Turma Regional de Uniformizagdo e a Turma Nacional de
Uniformizag¢ao, interpostos pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria
de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a despeito do ordenamento juridico brasileiro disponibilizar um instrumento para realizagio de pericias, este foi
desprezado, dando lugar a uma pericia rasa, eivada de subjetivismo e preconceito, incompativel com a finalidade perseguida. Entende ser
imperioso que a avaliagdo funcional se baseie no conceito de funcionalidade da Classificagio Internacional de Funcionalidade, Incapacidade e
Saude — CIF, da Organizacdo Mundial de Saude, mediante a aplicagéo do indice de Funcionalidade Brasileiro A plicado para fins de
Asponsetadoria (IFBrA), contido na Portaria Interministerial SDH/MP S/MF/MOG/AGU N° 1, de 27 de Janeiro de 2014.

E o breve relatorio.

Decido.

Os recursos devem ser admitidos.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagio de lei
federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

§1° 0O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunidio conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagio, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justica Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a

Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acorddo recorrido.
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§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
deciséio recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Por sua vez, dispde o artigo 30 da Resolugao n. 3/2016 CJF3R que “a Turma Regional de Uniformizagdo— TRU compete processar e julgar o
incidente de uniformizagéo, quando apontada divergéncia, em questio de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3°
Regido”.

No caso concreto, discute-se na peca recursal a controvérsia juridica acerca da necessidade de adog@o de uma metodologia aplicavel para a
avaliacdo e a graduagao da deficiéncia, utilizando modelo especificamente desenvolvido para as finalidades da Lei Complementar n® 142/2013,
inserido na Portaria Interministerial n° 01/2014, a fim de que as pericias ndo se limitem a avaliagdo de uma incapacidade laboral ou a um estado de
miserabilidade, mas correspondam a atual concepgao de deficiéncia

O Acoérdao recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“Depreende-se, pois, do laudosocioecondmico (anexo 27) que ndo ha indicagdo da existéncia de barreiras que inviabilizem a participag@o da parte
autora na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas. Emresposta aos quesitos do Juizo, o perito assistente social indicou que
a parte autora ¢ capaz de realizar seus proprios cuidados sem o apoio de terceiros (quesito 1.a), vive em residéncia sem fatores limitantes ou
facilitadores a funcionalidade de uma pessoa com deficiéncia (quesito 4), nem possui a necessidade de dispor ou depender de pessoas ou animais
que fornegam apoio fisico ou emocional pratico, protecio e assisténcia em sua vida didria (quesito 7)

Rechaco, nesse ponto, os termos da impugnacao do autor. N&o € necessaria a realizagdo de nova pericia socioambiental. O estudo elaborado por
Assistente Social, de confianga deste Juizo, com lastro em observagao logica e coerente, que demonstra que as condi¢des da parte autora foram
adequadamente avaliadas, ndo tendo sido identificada qualquer barreira capaz de impedir sua participag@o natural e integral na sociedade.”

No entanto, 0 acérdio paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“Trata-se de agdo em que a parte autora requer a concessao da aposentadoria por tempo de contribuigdo a pessoa com deficiéncia, nos termos
da Lei Complementar n°® 142/13.

[...] Nos termos do artigo 4° da Lei Complementar 142/13, “a avaliagdo sera médica e funcional, nos termos do Regulamento”.

Portanto, o enquadramento em situagdes previstas em leileva em consideragéo o tipo de deficiéncia, a funcionalidade e a época da instalacéo,
desta forma considerando a repercussdo nao s6 no trabalho, mas também na repercussdo no organismo como um todo no contexto social.
Conceitualmente deve ser analisada a funcionalidade e ndo a doenga, obviamente que para ser feita a analise da funcionalidade ha de se fazer o
diagnostico do agravo a satide e sua repercussdo no organismo, ou seja, da alteragdo na estrutura do corpo e ou de sua fungao.

A funcionalidade pode ser compreendida como a relagdo entre as estruturas e fungdes do corpo com as barreiras ambientais que poderdo levar a
restrigdo de participacdo da pessoa na sociedade (trabalho / vida social / vida doméstica).

A avaliacdo funcional recomendada pela norma técnica legal se baseia no conceito de funcionalidade da Classificagdo Internacional de
Funcionalidade, Incapacidade e Satde - CIF, da Organizagio Mundial de Saude, mediante uma adaptagio denominada de Indice de
Funcionalidade Brasileiro A plicado para Fins de A posentadoria - IFBrA, conforme o instrumento contido na P ortaria Interministerial
SDH/MPS/MF/MOG/AGU N°1,de 27 de Janeiro de 2014. [...] Na Portaria sdo descritos conceitos e critérios de aplicacdo do Indice de
Funcionalidade Brasileiro, que sera aplicado para fins de A posentadoria (IFBrA), com atribuicéo de para 41 atividades, com seguinte critério:
25 pontos - As barreiras, quando encontradas, impedem a realizacdo da atividade ou requerem dependéncia de terceiros para a execugao de
todas as etapas da atividade.

50 pontos - As barreiras, quando encontradas, sdo superadas pelo auxilio de terceiros em um ou mais etapas que funcionam como facilitadores
para a realizagdo da atividade.

75 pontos - As barreiras, quando encontradas, sdo superadas por modificagdes que funcionam como facilitadores para a realizacdo da atividade.
100 pontos - A s barreiras ndo sdo encontradas ou, quando presentes, ndo ensejam modificacdes / adaptagdes ou auxilio de terceiros para que seja
realizada a atividade de forma plena e segura.

O calculo da pontuagdo total serd baseado na somatdria das 41 atividades que foram divididas em sete categorias (dominios): 1. Sensorial; 2.
Comunicagdo; 3. Mobilidade; 4. Cuidados Pessoais; 5. Vida Doméstica; 6. Educagao, Trabalho ¢ Vida Econémica e; 7. Socializacdo e Vida
Comunitaria.

A Pontuagio Total minima ¢ de 2.050: 25 (pontuagio minima) multiplicada por 41 (nimero total de atividades em todos os dominios), vezes 2 (os
dois examinadores: médico e assistente social).

A Pontuag@o Total maxima ¢ de 8.200: 100 (pontua¢éo maxima) multiplicada por 41 (niimero total de atividades em todos os dominios), vezes 2
(os dois examinadores: médico e assistente social).

A Classificagdo da Deficiéncia em Grave, Moderada e Leve sera baseada na somatodria das pontuagdes (P ontuag@o Total, médica e social),
conforme P ortaria Interministerial, inicialmente citada.

-DEFICIENCIA GRAVE quando a pontuagio for menor ou iguala 5.739.

-DEFICIENCIA MODERADA quando a pontuagio total for maior ou iguala 5.740 e menor ou iguala 6.354.

-DEFICIENCIA LEVE quando a pontuagao total for maior ou iguala 6.355 ¢ menor ou iguala 7.584.

-PONTUACAO INSUFICIENTE PARA CONCESSAO DO BENEFICIO quando a pontuagao for maior ou iguala 7.585.

O célculo da pontuagao total obtida pelo examinado (escore dos Dominios e Pontuagao Total), sera baseado na somatdria 41 analises de
atividades que conforme ja exposto, foram divididas em sete categorias.

Cada categoria analisa situagdes especificas (atividades) a serem pontuadas, tendo como base a escala de pontuagdo do IF-Br (Indice de
Funcionalidade Brasileiro). Ao todo sdo 41, situagdes.

Sensorial 1. Observar 2. Ouvir Comunicagao 3. Recepcdo de mensagens 4. Producio de mensagens 5. Conversar 6. Discutir 7. Utilizagado de
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dispositivos de comunicag¢ao a distdncia Mobilidade 8. Mudar e manter a posi¢ao do corpo 9. Alcangar, transportar e mover objetos 10.
Movimentos finos da mao 11. Deslocar-se dentro de casa 12. Deslocar-se dentro de edificios que ndo a prdpria casa 13. Deslocar-se fora de sua
casa e de outros edificios 14. Utilizar transporte coletivo 15. Utilizar transporte individual como passageiro Cuidados Pessoais 16. Lavar-se 17.
Cuidar de partes do corpo; 18. Regulagio da micgdo 19. Regulacio da defecag@o 20. Vestir-se 21. Comer 22. Beber 23. Capacidade de
identificar agravos a saude Vida Doméstica 24. Preparar refei¢des tipo lanches 25. Cozinhar 26. Realizar tarefas domésticas 27. Manuteng@o e
uso apropriado de objetos pessoais e utensilios da casa 28. Cuidar dos outros Educag@o, Trabalho e Vida Econdmica 29. Educagao 30.
Qualificagdo profissional 31. Trabalho remunerado 32. Fazer compras e contratar servicos 33. A dministragdo de recursos econdmicos pessoais
Socializagdo e Vida Comunitaria 34. Regular o comportamento nas interagdes 35. Interagir de acordo com as regras sociais 36.
Relacionamentos com estranhos 37. Relacionamentos familiares € com pessoas familiares 38. Relacionamentos intimos 39. Socializagio 40.
Fazer as proprias escolhas 41. Vida Politica e Cidadania.

No mesmo critério a pontuagéo final serd a soma das pontuacdes de cada categoria aplicada (pelo médico perito e perito Assistente Social),
observando a aplicagdo do modelo Fuzzy, que foca nos individuos de maior risco funcional para os impedimentos relativos a deficiéncia Auditiva,
Intelectual / Cognitiva / Mental, Motora e Visual.

E em situagdes de resposta afirmativa para a questio relacionada a situagdo de maior risco funcional para cada tipo de deficiéncia, sera
automaticamente atribuida a todas as atividades que compde o dominio a menor nota de atividade atribuida dentro do dominio sensivel dada pelo
avaliador, corrigindo, assim, a nota final.” Processo n°0004812-04.2016.4.03.6306, 2* Turma Recursal da Terceira Regido, relator Juiz Federal
Alexandre Cassetari.

No mesmo sentido:

“...] A Portaria Interministerial AGU/MP S/MF/SEDH/MP n.° 01/2014 aprovou instrumento (formulario) para avaliagdo do grau de
deficiéncia (grave, moderada ou leve), elaborado com base no conceito de funcionalidade disposto na Classifica¢do Internacional de
Funcionalidades, Incapacidade e Saude — CIF, da Organizagio Mundial de Satide, e mediante a aplicagdo do Indice de Funcionalidade
Brasileiro A plicado para Fins de Aposentadoria — IFBrA, que, nos itens 4.d e 4.e, dispdem:

4.d. Calculo do Escore dos Dominios e P ontuagao Total:

As atividades estdo divididas em sete dominios. Cada dominio tem um niimero variavel de atividades, que totalizam41. A Pontuacgdo Total é
soma da pontuag¢éo dos dominios que, por sua vez, ¢ a soma da pontuagdo das atividades. A pontuagio final serd a soma das pontuagdes de cada
dominio aplicada pela medicina pericial e servigo social, observada a aplicagdo do modelo Fuzzy

Dessa forma conforme demonstra o quadro 2:

A Pontuagao Total minima € de 2.050: 25 (pontuagdo minima) multiplicado por 41 (numero total de atividades em todos os dominios) vezes 2
(numero de aplicadores).

A Pontuagao Total maxima ¢ de 8.200: 100 (pontuagao minima) multiplicado por 41 (numero total de atividades em todos os dominios) vezes 2
(numero de aplicadores).

4.e. Classificagdo da Deficiéncia em Grave, Moderada e Leve Para a afericdo dos graus de deficiéncia previstos pela Lei Complementar n®
142, de 08 de maio de 2.013, o critério é:

Deficiéncia Grave quando a pontuagio for menor ou iguala 5.739.

Deficiéncia Moderada quando a pontuacio total for maior ou igual a 5.740 e menor ou iguala 6.354.

Deficiéncia Leve quando a pontuagio total for maior ou iguala 6.355 e menor ou iguala 7.584.

Pontuagao Insuficiente para Concessao do Beneficio quando a pontuagao for maior ou iguala 7.585.

Assim, sdo requisitos para o deferimento do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo da pessoa com deficiéncia:

a) caréncia de 180 contribuigdes mensais (art. 25,11, Lein. 8.213/91);

b) qualidade de segurado do Regime Geral de Previdéncia Social,

¢) portador de deficiéncia que gera impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com
diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais, sendo a deficiéncia
aferida em pericia médica e pericia funcional para avaliagdo do grau de deficiéncia (grave, moderada ou leve); e,

d) ter contribuido por um periodo de: 25 (vinte e cinco) anos, se homem, e 20 (vinte) anos, se mulher, no caso de segurado com deficiéncia grave;
29 (vinte e nove) anos, se homem, e 24 (vinte e quatro) anos, se mulher, no caso de segurado com deficiéncia moderada; 33 (trinta e trés) anos, se
homem, e 28 (vinte e oito) anos, se mulher, no caso de segurado com deficiéncia leve.

No caso, entendo que houve cerceamento de defesa, impondo-se a anulagdo da sentenga.

De inicio, verifico que o beneficio foi indeferido pelo seguinte motivo:

...apos a analise dos documentos e da avaliagdo médica e social , ndo houve enquadramento da deficiéncia declarada como leve, moderada ou
grave, nao sendo preenchido, portanto, o tempo de contribuigdo necessario para a concessao da Aposentadoria por Tempo de Contribuicao a
pessoa com deficiéncia, na forma prevista no art. 3o. da Lei Complementar no. 142/2013.

No entanto, analisando o processo administrativo (evento 70), verifico que ndo foram juntadas naqueles autos as referidas pericias médica e
social.

Em juizo, foi realizado apenas laudo médico pericial (evento 36) que concluiu:

[...]

Todavia, conquanto tenha sido realizada pericia médica, ndo foi informado pelo perito qual o critério para classificar a deficiéncia em grau leve, na
medida em que também deve ser considerada a pericia social para aferir o grau de pontuacéo e classificar a deficiéncia.

Assim, entendo que a sentenga deve ser anulada, para:

[...]

(b) realizar pericias médica e social, as quais devem observar o formulario para avaliagdo do grau de deficiéncia previsto na P ortaria
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Interministerial AGU/MP S/MF/SEDH/MP n.° 01/2014.”

Compulsando os autos, verifico que os recursos sao tempestivos e preenchem os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma,
devem ser remetidos as Instancias Superiores, para que as Turmas Recursais exer¢am a fung@o institucional, definindo a interpretacgéo juridica
definitiva a ser conferida a hipdtese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugcdo n. 586/2019 — CJF,ADMITO os pedidos de uniformizagao de interpretacio de lei
federal regional e nacional.

Remetam-se os autos, primeiramente, a Turma Regional de Uniformiza¢do, com as homenagens de estilo. Apds a devolugéo e, se ndo
prejudicado o recurso interposto, remetam-se @ Turma Nacional de Uniformizagao.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009268-79.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108805
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:LILTANA MACIEL SIMEONE (SP228903 - MARIA CAROLINA LEONOR MASINI DOS SANTOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizag¢3o, interposto pela parte ré contra
acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Insurge-se contra a condenagio ao pagamento de adicional noturno a parte autora, titular do cargo de Analista Tributario da Receita Federal.
E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei
federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 229, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Na vigéncia da Medida Proviséria n° 765, de 29/12/2016 - convertida na Lein. 13.464/2017, o servidor publico federal exercente do cargo de
Analista Tributario da Receita Federal tem direito a percepgdo de adicional noturno, incidindo a regulamentagido da Norma de Execugdo (NE)
Cogep n°2/18 apenas apos a sua vigéncia, a partir de 16 de fevereiro de 2018”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolu¢do 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagdo regional.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001730-16.2017.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109211
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLAROSA ESTEVAM MORETO (SP258092 - CLESSI BULGARELLI DE FREITAS
GUIMARAES, SP259024 - ANA PAULA SILVA OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal, dirigidos as Turmas Nacional e Regional de Uniformizagao, interpostos,
respectivamente, pelas partes ré e autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo.

A parte ré alega que o termo inicial dos efeitos financeiros das progressdes deve ser o previsto no Decreto 84.669/1980, ainda que distinto da
data da entrada em efetivo exercicio na carreira.

A parte autora sustenta que apenas a parte contraria deve ser condenada ao pagamento de honorarios sucumbenciais, pois somente ela foi
vencida no recurso inominado (art. 55, caput, da Lei9.099/1995).

E o breve relatorio.

Decido.

parte ré.
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1) Do pedido de uniformizagéo nacional da parte ré

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagio de interpretagio de lei
federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 206, julgado pela Turma Nacional de Uniformizaggo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Emrazio da ilegalidade dos artigos 10 e 19, do Decreto n° 84.669/80, o termo inicial dos efeitos financeiros das progressdes funcionais de
servidores pertencentes a carreiras abrangidas pelo referido regulamento deve ser fixado com base na data de entrada em efetivo exercicio na
carreira, tanto para fins de contagem dos intersticios, quanto para o inicio de pagamento do novo patamar remuneratorio”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

2) Do pedido de uniformizagio regional da parte autora

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisoes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag?o):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacao de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformiza¢do serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizago calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERALIS.
ADEMAIS,O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS" MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZA(;AO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A
SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lei (Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO).

No caso emtela, a discussio trazida no recurso ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium
deducta). Tal diferenciacéo ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JU{ZO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo
de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢@o pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O
que distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢do de cada
um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse primario das
pessoas (o que entra na drbita do direito substancial). 7. Na hipotese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacio especifica (Art. 341 c/c 344 do
CPC/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformizacéo que verse sobre matéria
processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizag&o, por unanimidade,
decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO
ALCANTARA, TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Além disso, a questdo veiculada no pedido de uniformiza¢ao aqui apresentado € objeto da Stimula 7 da TN'U, com a seguinte redagao: “Descabe
incidente de uniformiza¢éo versando sobre honorarios advocaticios por se tratar de questiio de direito processual”.
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Ante o exposto: (i) com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformiza¢io nacional
da parte ré; e (ii) com base no artigo 14, V, “e”, ndo admito o pedido de uniformizacdo regional da parte autora.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0007032-13.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108849

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANA PAULA DOS SANTOS (SP 139736 - ROGERIO LUIS TEIXEIRA DRUMOND, SP308381 - DANIELE
RAFAELE FRANCO)

Vistos, em Inspecéo.

Tratam-se de pedidos de uniformizacao de interpretagéo de lei federal, dirigidos a Turma Nacional de Uniformizagio, interpostos pelo INSS e
pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta a autarquia, em apertada sintese, descabimento da concess@o do beneficio previdenciario, porquanto ndo preenchidos os requisitos
legais para o seu deferimento, mormente a incapacidade. Invoca, no ponto, os precisos termos do Tema 177 da TNU, relativamente a
necessidade de submissdo da requerente a processo de reabilitagao.

De seu turno, alega a parte autora, resumidamente, direito a manutencéo do beneficio de aposentadoria por invalidez, com acréscimo de 25%,
porquanto reconhecida a incapacidade total e permanente, consubstanciada em cegueira bilateral, consoante laudo emitido pelo perito do proprio
juizo.

E o breve relatério.

Decido.

I-PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DO INSS

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizaco de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo €, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazdo da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acdrdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da alegada incapacidade, questionando a concessao do beneficio
previdencidrio a parte autora.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
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uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame
de matéria de fato”.

II-PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DAPARTE AUTORA

O recurso deve ser admitido.

No caso concreto, discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca dos requisitos para a obtengéo do beneficio de auxilio acidente.

O v. acordio reformou a r. sentenga de primeiro grau, decidindo a lide nos seguintes termos:

“Embora o perito tenha constatado incapacidade total e permanente, levando-se em conta que os magistrados ndo estdo adstritos aos termos da
pericia, nos termos do artigo 479 do Cddigo de Processo Civil- CP C, bem como a idade da autora e sua escolaridade, entendo que ha a
possibilidade de reabilitacdo para funcéo que seja compativel com suas limitagcdes. Assim, entendo que ndo se trata de hipdtese de incapacidade
total para qualquer atividade que garanta a subsisténcia, sem possibilidade de reabilitagao, nos termos do caput do artigo 42 da Leide Beneficios,
que possibilitaria a concessdo da aposentadoria por invalidez.

Destarte, a autora deve ser submetida a processo de reabilitagdo, por expressa imposicao do artigo 62 da Lei federaln®8.213/1991”

No entanto, 0 acérdao paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“Ressalto que o laudo médico pericial relata que a baixa acuidade visual dos dois olhos torna a parte autora passivel da ajuda de terceiros. Sendo
assim, devido o acréscimo de 25% na aposentadoria por invalidez”

Compulsando os autos, verifico que o recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser
remetido a Instancia Superior, para que a Turma Nacional exerca a sua fungao institucional, definindo a interpretagao juridica definitiva a ser
conferida a hipdtese dos autos.

Diante do exposto:

com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao suscitado pelo INSS; e

com esteio no artigo 14, VI, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF,ADMITO o pedido de uniformizag¢éo de interpretagao de lei federal ofertado pela
parte autora.

Remetam-se os autos & Turma Nacional de Uniformizagdo, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002313-51.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301092857
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISABELAPARECIDA INDALECIO (SP202142- LUCAS RAMOS TUBINO, SP342968 - DENIS
APARECIDO DOS SANTOS COLTRO, SP341266 - GABRIELA DE SOUSA NAVACHI)

Vistos, em Inspecéo.

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, preenchimento dos requisitos legais necessarios a obtengao de beneficio previdencidrio, sendo obrigatério seu
encaminhamento para processo de reabilitagao profissional e mantido o pagamento do beneficio até a conclusdo do referido procedimento
médico administrativo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagado de interpretacao de lei
federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 177, julgada pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Constatada a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ndo sendo o caso de aplicacéo da Simula 47 da TNU, a decisdo judicial podera
determinar o encaminhamento do segurado para analise administrativa de elegibilidade a reabilitagao profissional, sendo inviavel a condenagéo
prévia a concessdo de aposentadoria por invalidez condicionada ao insucesso da reabilitagdo; 2. A analise administrativa da elegibilidade a
reabilitagdo profissional devera adotar como premissa a conclusio da decisdo judicial sobre a existéncia de incapacidade parcial e permanente,
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ressalvada a possibilidade de constatacdo de modificag@o das circunstancias faticas apds a sentenga”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, inciso I11, “a” e “b”, e inciso V, “d”, ambos da Resolugéo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao
pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007285-89.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108714

RECORRENTE:SIRLEY COLONA CARDOZO (SP353626 - JORGE MARCELO PINHEIRO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, direito a obteng@o de beneficio previdenciario, porquanto comprovados os requisitos legais para o deferimento do
beneplacito, especialmente a incapacidade.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragio da divergéncia alegada, a apresentacdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou
Tribunal de Justi¢a, ou ainda outros drgéos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da
Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.
ACAO DERESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.
INTERRUP CAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE
COMA JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4.
Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acdrdio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagao de regéncia
(art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuicéo para dirimir divergéncias entre acordaos de Turmas Recursais de diferentes
regives. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE
25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que néo apresentou
paradigma valido a justificar a atuag@o da Turma de Uniformizagao.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizacao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002819-84.2016.4.03.6318 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301104826

RECORRENTE:ZORAIDE ALVES CALDERARI (SP047319- ANTONIO MARIO DE TOLEDO, SP367792 - PATRICIA
RIBEIRO DE OLIVEIRA FAGGIONTI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretacéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Recorre a parte autora, em sintese, sustentando que comprova o alegado exercicio de atividade rural e que faria jus ao beneficio de aposentadoria
por idade.

E o breve relatorio.
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Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizaco de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acdérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungéo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo €, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazao da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do exercicio de atividade rural.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informa¢des na qualificacéo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concreg¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizacéo que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002966-42.2018.4.03.6318 - 1> VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109118

RECORRENTE:ALTENIR PEREIRA COUTINHO (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformizagio de interpretacdo de lei federal dirigidos & Turma Regional de Uniformizacao e a Turma Nacional de
Uniformizagao, interpostos pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria
de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que o conjunto probatorio se encontra apto a comprovar o trabalho campesino no periodo apos 1977 até 1997, nele estando
contido o inicio de prova material valido (CTPS anotada com alguns vinculos) e passivel de extenséo frente aos depoimentos testemunhais,
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considerando que néo € exigido que se comprove ano a ano, porque se deve presumir a continuidade nos periodos préximos, fazendo jus a
concessdo do beneficio ora pleiteado.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagdo do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungdo institucional da Turma Nacional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazdo da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do labor campesino no periodo apds 1977 até 1997.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformiza¢éo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informac¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4&o se conhece de incidente de uniformiza¢éo que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO os pedidos de uniformizacéo nacional e
regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0046732-36.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301106926

RECORRENTE:JORGE BERNARDINO TASSI (SP191761 - MARCELO WINTHER DE CASTRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretacéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo.

Pugna, em apertada sintese, pela reafirmacdo da DER.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 07/06/2021  132/2041



Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizac¢éo de interpretacdo de lei federal nao sera admitido
quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acérddo divergente a justificar a atuacéio da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretag@o a ser
observada; e (ii) material, comparacdo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam
tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagdo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situacdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo
desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagéo, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve
demonstrar onde o acérddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator
Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,]. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentacdo especifica para
demonstracdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos
genéricos e esparsos ao longo do corpo do recurso. Em verdade, ndo reproduzira o voto do acérdio recorrido, nem mesmo parcialmente,
deixando de mostrar quais as circunstancias de fato apreciadas e os fundamentos legais nos quais este se baseou e, por consequéncia, ndo pode
efetuar o devido confronto e comparacéo com os dados dos paradigmas para demonstrar que entre eles existe a similitude e a divergéncia
jurisprudencial alegadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da
Resolugio n. 586/2019 - CTF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000018-80.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108612
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO
FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:JOSE LUIZ DE PAULA ANDRE (SP260165 - JOAO BERTO JUNIOR, SP267711 - MARINA SVETLIC)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que € portador de doenga que o incapacita para o desenvolvimento de atividade que garanta sua subsisténcia,
conforme constatada em pericia judicial, com baixo nivel de escolaridade, de dificil inser¢do no mercado de trabalho, com idade avangada,
fazendo, portanto, jus a concessdo do beneficio previdenciario ora pleiteado.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag@o é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de sua incapacidade laborativa.
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Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizacéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas no é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000331-91.2019.4.03.6338 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301092408

RECORRENTE:IVANI PEREIRA DA CRUZ (SP189671 - ROBSON ROGERIO DEOTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, em Inspegéo.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, preenchimento do requisito legal da qualidade de segurado, visando obter beneficio previdenciario.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagdo do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag&o é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da qualidade de segurado, visando obter beneficio previdenciario.
Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
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Interpretacdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizacéo que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000108-40.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108835

RECORRENTE:JOSE PAULO DE OLIVEIRA SOUZA (SP242054- RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag¢do de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que seja afastada a determinagado de manutengao do beneficio até a reabilitagao profissional da parte autora, ou seja,
sua efetiva readaptacdo para outra atividade ou seja concedida aposentadoria por invalidez.

Observo do acordio recorrido que a matéria foi assim tratada:

“Portanto, o autor faz jus ao beneficio do auxilio-doenca, desde a data seguinte a cessacao (05/04/2018).

Contudo, considerando a natureza do beneficio por incapacidade, faz-se necessaria a limitagdo temporal para o processo reabilitagdo da
segurada, na forma da leide regéncia.

Assim, reputo adequado o prazo de 6 meses para que o INSS efetivamente disponibilize o servigco de reabilitagio profissional, apds a lavratura do
presente acordo.

Somente na hipétese de o servigo de reabilitacio ndo ser oferecido pelo INSS, o beneficio podera ser mantido. Caso contrario, se a omissao for
exclusiva da parte autora, apos o prazo acima, o beneficio podera ser cessado.”

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretagao a ser observada; e (ii)
material, isto é, comparagdo analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico
diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situacdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagio, dever,
obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugéo
juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)
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No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada t€ém a ver com o caso concreto. Da
leitura dos autos é possivel perceber que se trata de pega recursal genérica, sem conexao com a res in judicium deducta, imprestavel para
demonstracdo da similitude fatica e da divergéncia juridica apontada. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO
IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284: "E INADMISSIVEL O RECURSO
EXTRAORDINARIO,QUANDO A DEFICIENCIA NA SUA FUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA
COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS TERMOS DO ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:"E INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE
DEIXA DE ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO,POISASRAZOES ESTAO DISSOCIADAS DAQUELASADOTADAS NA
DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL
DE UNIFORMIZACAO)

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da andlise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da
Resolugdon. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002316-53.2018.4.03.6331 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108775

RECORRENTE:ANTONIA DE SOUZA OLIVEIRA (SP210925 - JEFFERSON PAIVABERALDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal dirigidos a Turma Regional de Uniformizacdo e a Turma Nacional de
Uniformizagao, interpostos pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria
de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o conjunto probatdrio se encontra apto a comprovar o trabalho campesino, como boia fria (contrato de trabalho
anotados em CTP S), e também, em regime de economia familiar em assentamento rural, estando nele contido o inicio de prova material, de
forma contemporanea, sendo desnecessarias que a atividade ruricola seja ininterrupta e a comprovagdo de prova material de todo o periodo de
caréncia imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, somando-se os tempos para fins de preenchimento do requisito temporal.
Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungdo institucional da Turma Nacional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordindria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Stmula 7/STJ). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de que preenche os requisitos legais para concessao do beneficio
previdencirio de aposentadoria por idade rural.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretacdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.
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A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informa¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizacéo que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO os pedidos de uniformizacéo nacional e
regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003423-90.2016.4.03.6303 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109116
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALEXANDRE CARDOSO (SP220819 - VIVIANE GONCALVES TEIXEIRA, SP215474 - RAFAEL
DOMINGUES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢@o Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que: (i) o termo inicial dos efeitos financeiros das progressdes deve ser o previsto no Decreto 84.669/1980, ainda que
distinto da data da entrada em efetivo exercicio na carreira; e (ii) o reposicionamento da parte autora na carreira deve surtir efeitos financeiros
somente a partir de 1%1/2017, conforme art. 39 da Lei 13.324/2016.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14, ITI, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei
federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagado ou em pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizago.

No caso concreto, a primeira discussdo levantada refere-se ao Tema 206, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos
recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Emrazio da ilegalidade dos artigos 10 e 19, do Decreto n° 84.669/80, o termo inicial dos efeitos financeiros das progressdes funcionais de
servidores pertencentes a carreiras abrangidas pelo referido regulamento deve ser fixado com base na data de entrada em efetivo exercicio na
carreira, tanto para fins de contagem dos intersticios, quanto para o inicio de pagamento do novo patamar remuneratdrio”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso nesse tocante.

Avangando, anoto que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretagao a ser observada; e (ii)
material, isto €, comparacdo analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico
diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unifica¢do pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situagdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagio, dever,
obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugéo
juridica distinta” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018).

No que concerne a segunda discussao, esses requisitos nao foram observados, pois, ao contrario do sustentado pela parte ré, o acérddo recorrido
ndo imprimiu efeitos financeiros retroativos ao caput do art. 39 da Lei 13.324/2016, na medida em que aplicou a legislagao vigente a época dos
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fatos. Portanto, ndo ha que se falar em desrespeito a vedacao do paragrafo tnico do dispositivo mencionado.

Assim, o recurso apresentado mostra-se imprestavel para demonstra¢io da similitude fatica e da divergéncia juridica apontada. Nesse sentido:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO
IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284: "E INADMISSIVEL O RECURSO
EXTRAORDINARIO, QUANDOA DEFICIENCIANA SUA FUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA
COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS TERMOS DO ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: "E INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE
DEIXA DE ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO,POISAS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS DAQUELASADOTADAS NA
DECISAO RECORRIDA (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL
DE UNIFORMIZACAO).

Ante o exposto: (i) com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformiza¢io quanto a
primeira discussdo; e (ii) com base no artigo 14, V, “c”, ndo admito o pedido de uniformizag@o quanto a segunda discussao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0022251-08.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108461
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO LUIZ BATISTA (SP 059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, fazer jus ao reconhecimento do exercicio de atividade rural como segurado especial em periodo anterior ao inicio de
prova material mais antigo apresentado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagao de lei
federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagio de interpretagio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Enunciado n. 577, da Stimula da Jurisprudéncia dominante do STJ, que assim dispde: “E possivel
reconhecer o tempo de servigo rural anterior ao documento mais antigo apresentado, desde que amparado em convincente prova testemunhal
colhida sob o contraditério”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida. Com efeito, a prova
testemunhal produzida nestes autos ndo foi suficiente para formar o convencimento acerca do exercicio de atividade rural em periodo anterior ao
inicio de prova material apresentado.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “d”, da Resolucdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001531-32.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301089094

RECORRENTE: MARIO APARECIDO DA SILVA (SP300355- JOAO PAULO ANTUNES DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal
dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Pleiteia o provimento do recurso para ser reconhecidos os periodos especiais compreendidos entre 13/05/1980 a 09/09/1980, 10/10/1980 a
06/12/1980, 20/07/1981 a 10/10/1981, 06/10/1981 a 20/04/1985 e 02/05/1985 a 02/05/2000, em que trabalhou nas empresas COMPANHIA
AGRICOLA QUATA (INCORPORADORA DA CIAAGRIC. LUIZ ZILLO E SOBRINHOS) e RAIZEN ENERGIA S/A na
fun¢ao de ruricola, no corte de cana-de-agtcar.
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E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretago de lei
federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagao de interpretagio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizago.

No caso concreto, a discusséo refere-se ao Tema 156, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“A expressao ‘trabalhadores na agropecuaria’, contida no item 2.1.1 do anexo do Decreto n. 53.831/64, se refere aos trabalhadores rurais que
exercem atividades agricolas como empregados em empresas agroindustriais e agrocomerciais, fazendo jus os empregados de tais empresas ao
computo de suas atividades como tempo de servigo especial”.

Porém, o Superior Tribunal de Justica deu provimento ao recurso interposto contra o acorddo paradigma, adotando entendimento diverso:
“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CON TRIBUICAO. ATIVIDADE ESPECIAL. EMPREGADO
RURAL. LAVOURA DA CANA-DE-ACUCAR. EQUIPARACAO. CATEGORIA PROFISSIONAL. ATIVIDADE
AGROPECUARIA. DECRETO 53.831/1964. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Trata-se, na origem, de A¢ao de Concessao de Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo em que a parte requerida pleiteia a conversao de
tempo especial em comum de periodo em que trabalhou na Usina Bom Jesus (18.8.1975 a 27.4.1995) na lavoura da cana-de-agucar como
empregado rural.

2. O ponto controvertido da presente analise € se o trabalhador rural da lavoura da cana-de-agticar empregado rural poderia ou ndo ser
enquadrado na categoria profissional de trabalhador da agropecudria constante no item 2.2.1 do Decreto 53.831/1964 vigente a época da
prestacdo dos servigos.

3. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servigo é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa
mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Sec¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CP C (Tema 694 - REsp 1398260/P R, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 5/12/2014).

4. O ST1J possui precedentes no sentido de que o trabalhador rural (seja empregado rural ou segurado especial) que ndo demonstre o exercicio de
seu labor na agropecuaria, nos termos do enquadramento por categoria profissional vigente até a edigao da Lei9.032/1995, ndo possui o direito
subjetivo a conversao ou contagem como tempo especial para fins de aposentadoria por tempo de servigo/contribuicdo ou aposentadoria especial,
respectivamente. A propdsito: Aglnt no AR Esp 928.224/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 8/11/2016; A glnt no
AREsp 860.631/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 16/6/2016; REsp 1.309.245/RS, Rel. Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 22/10/2015; AgRg no REsp 1.084.268/SP, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, DJe 13/3/2013;
AgRgnoREsp 1.217.756/R S, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 26/9/2012; AgRgnos EDclno AREsp 8.138/R S, Rel. Ministro
Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 9/11/2011; AgRgno REsp 1.208.587/R S, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 13/10/2011; AgRg
no REsp 909.036/SP, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Sexta Turma, DJ 12/11/2007, p. 329; REsp 291.404/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido,
Sexta Turma, DJ 2/8/2004, p. 576.

5. Pedido de Uniformizag&o de Jurisprudéncia de Lei procedente para ndo equiparar a categoria profissional de agropecuaria a atividade
exercida pelo empregado rural na lavoura da cana-de-agticar” (STJ, 1* Se¢do, PUIL 452/PE, rel. min. Herman Benjamin, j. 8/5/2019, DJe
14/6/2019, sem grifo no original).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese adotada pelo Superior Tribunal de
Justica, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009135-96.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108624
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JUDITH DOS SANTOS REIS (SP235717 - MICHELE NOGUEIRA MORALIS)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.
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O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagdo do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) deciso proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag&o é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazao da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusséo sobre a prova do preenchimento dos requisitos legais para concessao de
aposentadoria ruralhibrida.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformiza¢éo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.

Contudo, no caso concreto, a divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizago de Interpretacéo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora
Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informa¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

No mesmo sentido ja decidiu o Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. REQUISITOS.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. Hipétese em que o Tribunal
de origem, com base nas provas dos autos consignou: "trata-se de agravo legal (fls. 184-189) interposto pela parte autora contra decisio que, nos
termos do art. 557 do CP C, deu parcial provimento a apelagdo do INSS e a remessa oficial, em agéo objetivando, em sintese, a revisao da sua
aposentadoria por tempo de contribuicdo (N B 42/120.787.636-1 - DIB 27/11/2001 - fl. 111), mediante o reconhecimento do labor no meio rural
na condicdo de segurado especial de 2/1/1965 a 28/2/1971 e de 1/1/1972a 30/9/1973 (...) (fls. 178-182v). (...) Razdo ndo lhe assiste. (...) A parte
autora, nascida em 14/5/1953, pretendendo a comprovagao do labor rural de 2/1/1965 a 28/2/1971 e de 1/1/1972 a 30/9/1973, exercido no sitio de
seu tio, colacionou aos autos os seguintes documentos: - certiddo de dbito de seu genitor Waldomiro Silveira Chaves datada de 22/11/1962 (fl. 17);
- registro do imovel, consistente no lote de terra da Colonia A gricola Municipal de Dourados em nome de Jodo Ribeiro da Silveira (fls. 19/20); -
copia do livro de registro escolar da autora do ano letivo de 1971 (fls. 16). In casu, muito embora a autora tenha colacionado a documentagdo
acima, ¢ certo que esta ndo possui o conddo comprobatorio na forma requerida. Para fins da proposi¢do desta demanda, na qual pleiteia a
comprovacao do labor rural de 2/1/1965 a 28/2/1971 e de 1/1/1972 a 30/9/1973, ndo trouxe um tinico documento emitido em seu nome, expedido
durante o periodo, indicando a profissado de lavradora. Por fim, ndo se aceitando a prova exclusivamente testemunhal, a improcedéncia do pedido
se impde" (fls. 219-225, e-ST1J, grifos no original). 2. Desse modo, inviavel o acolhimento da reivindicag@o do recorrente em sentido contrario, em
razdo do dbice contido na Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. Precedentes: A glnt no
AREsp 852.145/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 12.5.2016; ¢ REsp 1.653.063/SP, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 20.4.2017. 3. Recurso Especial ndo conhecido. (REsp 1674308/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe 13/09/2017)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizacéo que implique reexame
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de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Emrazio da auséncia de verossimilhanca da alegag@o, deixo de conceder a tutela antecipada (efeito suspensivo) pretendido.
Considerando o falecimento do advogado da parte autora, anote-se o nome da nova causidica.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005665-54.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108623
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MOACIR DE OLIVEIRA (SP173810- DOUGLAS FERREIRA MOURA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢@o Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que “ha necessidade de percepgao de remuneracgio, ainda que indireta, a conta do orgamento da Unido, para fins de
se computar o tempo de servigo visando a obtengao de aposentadoria previdencidria”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacio de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decis@o recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuragio da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizagio, ¢ imprescindivel a manifestagédo
expressa da Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL.ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONAL DE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
1. A controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questio acerca do afastamento da prescrigdo do
fundo de direito ndo foi discutida no A cérddo impugnado e nem cuidou a Unifio de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel
omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta
TNU. 3. Incidente nio conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidu NEGAR CONHECIMENTO ao
incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qualndo se
pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido, o que se enquadra no dbice apontado na Questido de Ordemn. 10/TNU.
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagao pressupde a
efetiva apreciagdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérdao impugnado”.

Ressalte-se que ndo cabe a aplicagdo do previsto no artigo 1.025 do CP C para efeitos de prequestionamento quando a alegacgao ¢ feita apenas
nos embargos de declaragio do acdérdio, sem que se tenha ventilado a inconformidade no recurso inominado (tantum devolutum quantum
appelattum).

De acordo com a jurisprudéncia, o “prequestionamento tardio” nio supre o requisito legal para admissibilidade de recurso excepcional. Neste
sentido:

RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTO TARDIO. INADMISSIBILIDADE.
SUMULAS 282 E 356 DO STE. VERBA HONORARIA. MAJORACAO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. I - Nio
debatida previamente a matéria constitucional alegadamente contrariada, resta ausente o necessario prequestionamento. A oposi¢ao posterior de
embargos de declaracdo com tal fito configura o inadmissivel prequestionamento tardio. Enunciados 282 e 356 da Stimula/STF. 11 — Ao amparo
do § 11 doart. 85 do CP C, majora-se em 1% (um por cento) a verba honoraria fixada pelas instincias de origem, observados os limites previstos
nos §§ 2°e 3°. 111 — A gravo interno ao qual se nega provimento. (ARE 1261599 AgR, Relator(a): NUNES MARQUES, Segunda Turma,
julgado em 15/03/2021, PROCESSO ELETRONICO DJe-058 DIVULG 25-03-2021 PUBLIC 26-03-2021)

Essa é a inteligéncia da Questido de Ordemn. 36/TNU:

“A interposi¢@o dos embargos de declaragéo para fins de prequestionamento faz-se necessaria somente quando a matéria nio tenha sido
apreciada a despeito de previamente suscitada.”

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
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Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, em inspecéo. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora contra
acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judiciaria de Sdo Paulo. Pugna, em apertada
sintese, pela reforma do acérdio, a fim de sejareconhecida a atividade rural nos periodos requeridos, sendo concedido o beneficio
de aposentadoria por idade. E o breve relatério. Decido. O recurso niio merece admissio. Nos termos do artigo 14 daLein.
10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em comple mento, dispée o artigo 12 da
Resoluciio n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéio): Art. 12. O pedido de uniformizacio de
interpretaciio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo ser4 interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagdo do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera
demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio dalei federal entre a decisfo
recorrida e: a) decis o proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) stimula ou
entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacdo. A func¢éo institucional das
Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fitico-probatorio. Nesse sentido: AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insténcia ordindria, 4 luz dos principios da livre apreciacio da
provae do livre convencimento motivado, e mediante anilise soberana do contexto fatico-probatoério dos autos, concluiu que o
abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberaciio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o
mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido de mandaria, necessariamente,
reapreciaciio de matéria probatéria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento.
(AgIntno AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente
rediscussio sobre a prova do exercicio de atividade rural, a fim de comprovar a condiciio de segurado especial e caréncia exigida
para a concessio do beneficio de aposentadoria por idade, o que enseja reexame do conjunto fatico-probatério. Ora, a vedagéo ao
reexame de prova niio impede que se conheca de incidente de uniformizacio, cuja controvérsia centre-se na valoracio do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicaciio em
concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido
de Uniformizaciio de Interpretacio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE. A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacéo ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E
REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO
SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(..) O papel uniformizador da TN U se da pela indicacéo, por exemplo, de que a
certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informac¢des na qualificaciio dos
noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. M as niio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova
dos autos erasuficiente ou nfio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um
juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecio do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato dalide.
Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a aplicacdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de
incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da
Resoluciio n. 586/2019 - CJF, nio admito o pedido de uniformizagiio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em
julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000098-85.2019.4.03.6341 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108806

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO
NEGRINI FERRO)

RECORRIDO:MARINI DE JESUS (SP174674- MAISA RODRIGUES GARCIA)

0001627-93.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108751

RECORRENTE:MARIA LUZIA FREZ DA SILVA (SP258808 - NATALIA GOMES LOPES TORNEIRO, SP368811 - BRUNO
GOMES TORNEIRO, SP236860 - LUCIANA MARTINS PEREIRA, SP406449 - CAROLINA CAMPANA CAMARIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000001-85.2019.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108791

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO
NEGRINI FERRO)

RECORRIDO: GLORIA DE JESUS PAES SIQUEIRA (SP375998 - EFRAIN DA SILVA LIMA)
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0000440-90.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108827

RECORRENTE:MARIA JOSE DE OLIVEIRA SIMAS FRAGA (SP 184495 - SANDRA ALVES MORELO, SP 141309 -
MARIA DA CONCEICAO DEANDRADE BORDAO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000948-19.2017.4.03.6339 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301104820
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JANDIRAALVES DOS SANTOS SILVA (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)

FIM.

0001545-16.2016.4.03.6341 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301060543

RECORRENTE:PEDRO NUNES DE PROENCA (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO
NEGRINI FERRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Pugna a parte recorrente pela reforma do acérdao, a fim de que seja reconhecida a atividade rural nos periodos de 02/01/1968 a 06/03/1970 e de
01/05/1993 a 30/03/2011, sendo concedido o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo requerido. Alternativamente, requer (i) seja
deferida a possibilidade de recolhimento das contribuigdes previdenciarias dos periodos controvertidos posteriores a vigéncia da Lein®8.213/91,
(ii) bem como requer a devolug@o do feito ao juizo de origem para reabertura da instrug@o. Alega, ainda, ser possivel a reafirmag@o da DER para
o momento em que preenchidos os requisitos para a concesso do beneficio previdenciario.

E o breve relatorio.

Decido.

I — Quanto ao pleito de devolucdo do feito ao juizo de origem para a reabertura da instrugéo, o recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagdo do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizago tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagao calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.
ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A
SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizacio de Interpretag@o de Lei(Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussdo trazida (reabertura da instrug@o) no recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em
juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciagéo € muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMP UGNACAO NO Juizo
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questiio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que ¢ o complexo
de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O
que distingue fundamentalmente direito material e direito processual € que este cuida das relacdes dos sujeitos processuais, da posi¢ao de cada
um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse primario das
pessoas (o que entra na 6rbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacio especifica (Art. 341 c/c 344 do
CPC/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformizacéo que verse sobre matéria
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processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizag&o, por unanimidade,
decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO
ALCANTARA, TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria
processual”.

IT — Quanto ao reconhecimento da atividade rural nos periodos controvertidos, o recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizago.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazao da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do exercicio de atividade rural, a fim de comprovar a condigao de
segurado especial, o que enseja reexame do conjunto fatico-probatorio.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valora¢do do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacdo de
Interpretagio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. IN{CIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAP RESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papeluniformizador da TN'U se d4 pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas no é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrec¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame
de matéria de fato”.

1T — Quanto ao pleito de recolhimento de contribuicdes previdenciarias dos periodos controvertidos, o recurso, de igual modo, ndo merece
admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag#o):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstracdo da divergéncia alegada, a apresentacéo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou
Tribunal de Justica, ou ainda outros 6rgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da
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Lein. 10.259/2001). Nesse sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.
ACAO DE RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.
INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE
COMA JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4.
Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acérdio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagao de regéncia
(art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuigao para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes
regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE
25/09/2017).

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do dnus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou
paradigma valido a justificar a atuag@o da Turma de Uniformizagao.

IV - Notocante a reafirmacédo da DER, o recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagio de interpretagio de lei
federal interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungédo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retratagdo, quando o acdrdio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢éo ou em pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolugcdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de
Uniformizag¢3o.

No caso concreto, verifico que o mérito recursal envolve também a discusséo referente ao Tema 995, julgado pelo Superior Tribunal de Justica,
sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E possivela reafirma¢do da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o momento em que implementados os requisitos para a concessdo
do beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da acdo e a entrega da prestacdo jurisdicional nas instdncias ordindrias, nos
termos dos arts. 493 e 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir".

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagéo quanto a reabertura
da instrug@o; (ii) com base no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJFE, ndo admito o pedido de uniformiza¢do no tocante ao
reconhecimento da atividade rural; (iif) com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolu¢ao n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizaca o
quanto ao pleito de recolhimento de contribuigdes dos periodos controvertidos; (iv) com base no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 -
CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizago da parte autora no tocante a reafirmacdo da DER.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0004571-34.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109294

RECORRENTE:JAILTON FERREIRA DOS SANTOS (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ao final do recurso, que fazjus a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicéo,
desde a citacdo, com reconhecimento de periodos exercidos em condi¢des insalubres e conversdo em tempo de servigo comum.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V,“a” ¢ “b”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal ndo sera
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admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se nao for indicado paradigma valido, com a devida identificag@o do processo em
que proferido, ou nio for juntada copia do acérdio paradigma, salvo quando se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo pelo Superior
Tribunal de Justica ou recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Nessa toada, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstincias que identificam ou assemelham
os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢do de trechos do relatdrio e do voto dos
acordaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacdo legal divergente.”
(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Efetuada detida analise das razdes recursais, verifica-se ndo constar, expressamente, o inteiro teor do paradigma do C. Superior Tribunal de
Justiga sobre o qual se assenta o recurso. Nao esta, pois, demonstrada a divergéncia jurisprudencial, conditio sine qua non para o processamento
do recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. RUIDO. MEDICAO COM BASE EM MEDIAS,ENAO EM PICOS DE RUIDO. AUSENCIA DE
PARADIGMA.AUSENCIA DE CONTROVERSIA. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformiza¢io de
Interpretagdo de Lei(Turma) 0043755-13.2013.4.03.6301, BIANOR ARRUDA BEZERRA NETO - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

Prosseguindo na analise, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugido n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei
federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo
analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagao da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser
observada; e (ii) material, comparacdo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam
tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 1. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situacdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo
desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve
demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugéo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator
Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos no foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentacdo especifica para
demonstracao da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos
esparsos ao longo do corpo do recurso. Em verdade, as razdes recursais se restringiram a reproduzir a parte dispositiva do acérdio recorrido,
sem seus fundamentos faticos e juridicos, e a ementa de um julgado do C. STJ como paradigma, desacompanhado de seu inteiro teor.

Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formagao de dissidio jurisprudencial

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, alineas “b” e “c”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizacio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0052263-69.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301106687
RECORRENTE:MARCIO STANCATO DE BARROS (SP 151597 - MONICA SERGIO, SP029358 - JOSE GOMES
RODRIGUES DA SILVA, SP019194- MARCIO DE OLIVEIRA SANTOS)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Defende, em apertada sintese, que o indébito tributario deve ser objeto de correcdo monetaria e juros de mora pela taxa Selic desde o pagamento
indevido, ou seja, 30/12/2013.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, IT1, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizaggo de interpretagéo de lei
federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizago de interpretacao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizago.
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No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 145, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Aplica-se a taxa SELIC, a partir de 1°.1.1996, na atualizagido monetaria do indébito tributario, ndo podendo ser cumulada, porém, com qualquer
outro indice, seja de juros ou atualizagdo monetaria. Se os pagamentos foram efetuados apds 1°.1.1996, o termo inicial para a incidéncia do
acréscimo sera o do pagamento indevido; havendo pagamentos indevidos anteriores a data de vigéncia da Lei9.250/95, a incidéncia da taxa
SELIC tera como termo a quo a data de vigéncia do diploma legal em tela, ou seja, janeiro de 1996”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso. [sso porque sé se pode falar em indébito tributario a partir do pagamento do montante que extinguiu o débito fiscal na
acdo judicial, e ndo em 30/12/2013.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0014021-07.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109285

RECORRENTE:NEIDE SOARES DA SILVA (SP316942 - SILVIO MORENO, SP272535- MARLI ROMERO DE ARRUDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, a possibilidade de coémputo do periodo de gozo de auxilio-doenga para efeitos de caréncia, ainda que s6 tenha
realizada uma unica contribuicio apds a cessagdo do beneficio.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizago.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstracdo da divergéncia alegada, a apresentacgéo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou
Tribunal de Justica, ou ainda outros 6rgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da
Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.
ACAO DE RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.
INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE
COMA JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4.
Inicialmente, destaco néo ser possivel conhecer de divergéncia com acérdio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagao de regéncia
(art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuigcio para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes
regives. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU,DJE
25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do dnus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou
paradigma valido a justificar a atuag@o da Turma de Uniformizagao.

A decisdo colacionada pela parte autora ndo ¢ de turma recursal, tampouco trata especificamente da controvérsia que constituiu o cerne do
acordio recorrido, isto €, o fato de que o recolhimento de uma tinica contribuigdo ndo € suficiente para comprovar o exercicio de atividade
laborativa apds a cessacéo de beneficio por incapacidade.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizacao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007493-73.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108852
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TAILALAZARINI DOMINGUES (SP259699 - FABIANA RODRIGUES DA SILVA SANTOS)
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Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pelo INSS contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, auséncia da qualidade de segurado pela parte autora, sendo descabida a concessao de beneficio previdenciario.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decis@o recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizago.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag@o é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da qualidade de segurado pela parte autora, requisito indispensavel para
a obteng@o de beneficio previdenciario.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nao impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretacdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizacéo que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000011-59.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108958
RECORRENTE:FUNDACAO NACIONALDE SAUDE
RECORRIDO:MARIADAS GRACAS PAZ DAMOTA (MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.
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Defende, em apertada sintese, a natureza pro labore faciendo da Gratificacdo Especial de Atividade de Combate e Controle de Endemias -
GACEN, de modo que essa verba ndo é devida aos servidores inativos, mas somente aqueles que comprovem o exercicio em carater
permanente de atividades de combate e controle de endemias, em area urbana ou rural, inclusive em terras indigenas e de remanescentes
quilombolas, areas extrativistas e ribeirinhas.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretacao de lei
federal interposto contra acordao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagio de interpretagio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 235, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“A Gratificag@o de Atividade de Combate e Controle de Endemia - GACEN tem carater geral, uma vez que é paga de forma genérica, ou seja,
independentemente de avaliagdo de produtividade, aos ocupantes dos cargos mencionados no art. 53 e no art. 54 da Lein. 11.784/2008, que
comprovem o exercicio de atividade de combate e controle de endemias, em area urbana ou rural, inclusive em terras indigenas e de
remanescentes quilombolas, areas extrativistas e ribeirinhas”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolucao 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000439-97.2017.4.03.6336 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108406
RECORRENTE:FRANCISCO DONIZETE GARBO (SP313239-ALEX SANDRO ERNESTO, SP 144037 - SANDRO
ROGERIO SANCHES, SP075015- LAUREANGELA MARIA BANDRADE FRANCISCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢@o Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, a impossibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apos a edicdo da Lei
9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o0 uso de arma de fogo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizaggo de interpretagéo de lei
federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou em pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizago.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 1031, julgado pelo STJ, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E admissivel o reconhecimento da especialidade da atividade de Vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data posterior & Lei
9.032/1995 ¢ ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovag@o da efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova até
5.3.1997, momento em que se passa a exigir apresentacdo de laudo técnico ou elemento material equivalente, para comprovar a permanente, ndo
ocasional nem intermitente, exposicdo a atividade nociva, que coloque emriscoa integridade fisica do Segurado.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolu¢do 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. IntinAle-se. Cumpra-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretacio de
lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria de Sio Paulo. Alega, em apertadasintese, que o reposicionamento da parte autora na carreira deve surtir efeitos
financeiros somente a partir de 1°/1/2017, conforme art. 39 da Lei 13.324/2016. K o breve relatorio. Decido. O recurso nio
merece admissiio. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei federal
quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio
dalei. Em comple mento, dispde o artigo 12 da Resolucio n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizacio): Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacio de leifederal enderecado a Turma Nacional de
Uniformizacio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimac#o do acérdao recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de
divergéncia na interpretacio dalei federal entre a decisfo recorrida e: a) decisdo proferida por turma re cursal ou regional
vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma
Nacional de Uniformizacio. Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia
jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdio divergente a justificar a atuaciio da TNU com a finalidade
de estabelecer qual ainterpretacio aser observada; e (ii) material, isto €, comparacio analitica dos julgados, a fim de comprovar
que situacdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito
Processual Civil. v. 1. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835). No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificacio pontificou
que: “Como se sabe, para a configuraciio da divergéncia juris prudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-
se necessario para situacdes analogas (similitude fatica) as conclusées serem distintas (similitude juridica). E para que seja
possivel averiguar a existéncia ou nio desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizacéo, dever,
obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acordéo recorrido, ao apreciar caso anilogo,
aplicou solugio juridica distinta” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, j.
21/06/2018). No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, pois, ao contrario do sustentado pela parte ré, o
acérdao recorrido ndo imprimiu efeitos financeiros retroativos ao caput do art. 39 da Lei 13.324/2016, na medida em que aplicou a
legislacéio vigente a época dos fatos. Portanto, ndo ha que se falar em desrespeito a vedacéio do paragrafo tinico do dispositivo
mencionado. Assim, o recurso apresentado mostra-se imprestavel para demonstracio da similitude fitica e da divergéncia juridica
apontada. Nesse sentido: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES
DISSOCIADAS DOACORDAO IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME
ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
(ENUNCIADO N.284: "E INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO, QUANDO A DEFICIENCIA NA
SUAFUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS
TERMOS DO ENUNCIADO N. 162, DASUMULA DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA: "E INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE DEIXA DE ATACAR ESPECIFICAMENTE OS
FUNDAMENTOS DADECISAO AGRAVADA".2. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO, POIS
ASRAZOES ESTAO DISSOCIADAS DAQUELASADOTADAS NADECISAO RECORRIDA (Pedido
00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).
Dessarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio juris prudencial, com fulcro no artigo
14, V, “c”, da Resolucéio n. 586/2019 - CJF, nio admito o pedido de uniformizacio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o
transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002361-95.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109222
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MATHA FRANCA CAMARA (SP180650 - DANIELANTONIO ANHOLON PEDRO)

0029818-57.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109212
RECORRENTE:DANIELAALVES MORALES (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (OUTROS)

FIM.

0001067-75.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301094680

RECORRENTE:PAULO ALVARO GENARO (SP201673 - CLAUDIA FREIRE CREMONEZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o periodo trabalhado como torneiro mecanico de 10/05/1978 a 30/01/1980 deve ser considerado como tempo
especial por enquadramento em categoria profissional por equiparagio.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):
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Art. 12. O pedido de uniformiza¢do de interpretacéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag&o é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberago de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acdrdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do enquadramento em categoria profissional por equiparagio,
relativamente a periodo em que laborou como torneiro mecanico conforme anotagdoem CTPS.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valora¢do do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papeluniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000260-70.2019.4.03.6312 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108841
RECORRENTE:MANOELALVES FEITOSA (SP107238 - FERNANDO TADEU MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que seja afastada a determinag¢do de manutengao do beneficio até a reabilitacdo profissional da parte autora, ou seja,
sua efetiva readaptacdo para outra atividade ou seja concedida aposentadoria por invalidez.

Observo do acérdio recorrido que a matéria foi assim tratada:

“Desta forma, evidencia-se a obrigatoriedade do INSS em oferecer ao segurado incapacitado parcial ou totalmente para o trabalho que
anteriormente exercia, a reabilitagao profissional devida, para que este possa retornar ao mercado de trabalho.

Por fim, conforme consta do artigo 90 da Lei8.213/91, a reabilitacdo € devida em carater obrigatorio aos segurados, na medida das possibilidades
da Previdéncia Social. Assim, o oferecimento da reabilitagéo ¢ obrigatdrio, independentemente do resultado.

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso da parte autora para determinar a manutencao do auxilio-doenga deferido na sentenga pelo
prazo de seis meses, durante o quala parte autora deve se dirigir ao INSS objetivando sua inclusdo em programa de reabilitagéo.”
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E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagdo do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretagao a ser observada; e (ii)
material, isto é, comparagao analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico
diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situa¢des analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagio, dever,
obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo
juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada téma ver com o caso concreto. Da
leitura dos autos é possivel perceber que se trata de pega recursal genérica, sem conexao com a res in judicium deducta, imprestavel para
demonstracdo da similitude fatica e da divergéncia juridica apontada. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO
IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284: "E INADMISSIVEL O RECURSO
EXTRAORDINARIO,QUANDO A DEFICIENCIA NA SUA FUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA
COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS TERMOS DO ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:"E INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE
DEIXA DE ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO,POISASRAZOES ESTAO DISSOCIADAS DAQUELASADOTADAS NA
DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL
DE UNIFORMIZACAO)

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da andlise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da
Resolugdon. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002772-63.2019.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301073543

RECORRENTE:JOELDE JESUS NASCIMENTO (SP339850- DANILO SCHETTINI RIBEIRO LACERDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacéo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, “somente se reconhece periodo de recebimento de auxilio-doenga como caréncia se, quando do retorno ao
respectivo periodo basico de célculo, o segurado houver exercido atividade remunerada — o chamado “efetivo labor’, o que demonstra a sua
naplicacdo a figura do contribuinte facultativo”.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.
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§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
deciséio recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, verifico que o Acérdao recorrido estd em consondncia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo
vejamos:

“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PREVIDENCIARIO. PEDIDO DE
AVERBACAO DE PERIODOS EM GOZO DE BENEFICIO POR INCAPACIDADE PARA FINS DE CONCESSAO DE
APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. IRRELEVANCIA DO NUMERO DE CONTRIBUICOES VERTIDAS NO
PERIODO INTERCALADO,BEM COMO A QUE TITULO FOI REALIZADA A CONTRIBUICAO. TESE FIRMADA:"O
TEMPO DE GOZO DE AUXILIO-DOENCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ NAO DECORRENTES DE
ACIDENTE DO TRABALHO DEVE SER COMPUTADO PARA FINS DE TEMPO DE CONTRIBUICAO E CARl::NCIA,
QUANDO INTERCALADO COM PERIODOS DE CONTRIBUICAO, INDEPENDENTEMENTE DO NUMERO DE
CONTRIBUICOES VERTIDO E O TITULO A QUE REALIZADAS".PEDIDO DE UNIFORMIZACAO AO QUALSE DA
PROVIMENTO. (Pedido de Uniformizago de Interpretagdo de Lei (Turma) 5003954-84.2019.4.04.7200, ISADORA SEGALLA
AFANASIEFF - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)”

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Néo se admite o Pedido de Uniformizacao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais se
firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugio n. 586/2019 — CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004647-81.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301093806
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FILIPE HENRIQUE SILVADOS SANTOS (MENOR) (SP047330 - LUIS FLONTINO DA SILVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que comprova os requisitos para o recebimento de beneficio assistencial

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizaco de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto & questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decis@o recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fung¢@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag@o €, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instAncia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciago da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de que cumpre os requisitos para o recebimento de beneficio
assistencial.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
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prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papeluniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrec¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicag@o do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d” da Resolugdo n. 586/2019— CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DATURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001242

DECISAO TR/TRU-16

0004803-14.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108857
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENICIO JOSE JOVE (SP167376 - MELISSA TONIN, SP 173437 - MONICA FREITAS RISSI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF.

Peticdo de evento n® 52: Nada a apreciar, tendo em vista que a patrona menciona ja se encontra cadastrada em sistema como advogada principal
nestes autos. No mais, passo a examinar o recurso pendente:

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagio interposto contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolucao n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse
artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagao, a ser dirigido 8 Turma Nacional de Uniformiza¢do, no
qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que nio houve a aplicacdo exclusiva de precedente obrigatdrio ou sumula, de maneira que o
recurso deve ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de simula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagéo, caso o aludido enunciado ndo importe
aplicacdo de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qualseja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordemn®40 da Turma Nacional de Uniformizagao bem explicita essa hipdtese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmissio do Incidente de Uniformizagdo com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicagio de regra de
direito material, deve ser dirigido a8 TN'U e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada,
a unanimidade, na Nova Sessdo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizag¢ao do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)
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Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3°do artigo 14, da
Resolugdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposigcao do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante
cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, emrelag@o as razdes expendidas no recurso, considero que sdo insuficientes para a reconsideragao do decisum. Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retrataco.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5° da Resolugao n. 586/2019, remetam-se os autos & Turma Nacional de Uniformizagao para
apreciacdo do agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

0000883-64.2019.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109273

RECORRENTE:PRIMO DORIVAL DAVI (SP243473 - GISELA BERTOGNA TAKEHISA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Re solugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019—- CJF.

Trata-se de agravo apresentado contra decisao que ndo admitiu pedido de uniformizagao interposto contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugao n. 586/2019 — CJF, da decisao de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse
artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimag¢2o, a ser dirigido & Turma Nacional de Uniformiza¢ao, no
qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que nio houve a aplicagdo exclusiva de precedente obrigatdrio ou sumula, de maneira que o
recurso deve ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de simula como base para a inadmissao de pedido de uniformizago, caso o aludido enunciado ndo importe
aplicacdo de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qualseja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n°40 da Turma Nacional de Uniformizag¢@o bem explicita essa hipotese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmissio do Incidente de Uniformizagdo com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicagao de regra de
direito material, deve ser dirigido 8 TN'U e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada,
a unanimidade, na Nova Sessio Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformiza¢do do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisao desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3°do artigo 14, da
Resolugdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢cao do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante
cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, emrelagio as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsidera¢io do decisum. Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retrataco.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5° da Resolugao n. 586/2019, remetam-se os autos & Turma Nacional de Uniformizago para
apreciacdo do agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que nio
admitiu pedido de uniformizacio interposto contra acérdfio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secio Judiciaria de Sdo Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 14, §2°, da Resoluc¢éo n. 586/2019 — CJF, da decisiio de
inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e Vdesse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze
dias a contar da intimac3o, a ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizacio, no qual o agravante devera demonstrar,
fundamentadamente, o0 equivoco da decisfo recorrida. Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que nio houve a
aplicaciio exclusiva de precedente obrigatério ou siimula, de maneira que o recurso deve ser dirigido a Turma Nacional de
Uniformizac¢io. No que concerne ao emprego de stimula como base para ainadmissio de pedido de uniformizacio, caso o aludido
enunciado niio importe aplicacfio de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao érgdo ad quem, qual seja, a TNU.
Quanto aisso, a Questio de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformizacdo bem explicita essa hipotese. Confira-se:
“QUESTAO DE ORDEM N°40 DJe n° 128. DATA: 28/11/2018 O agravo contra a decisio de inadmissdo do Incidente de
Uniformizaciio com base nas Sumulas 42 e 43, que niio importam aplicaciio de regra de direito material, deve ser dirigido a TNU e
nio 2 Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, 2 unanimidade, na Nova
Sesséo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizacdo do dia21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe frisar também que
se porventura a decisfio desafiar, a um s6 tempo, os dois agravoes previstos nos paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resolucio
586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicio do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizagéo, devendo o agravante
cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo. Por fim, em relaciio as razdes expendidas no
recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideraciio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacio.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resolucéio n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de
Uniformizacio para apreciacio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.
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0002687-20.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109272
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIADE LURDES CASSIANO (SP168061 - MARIA ROSEMEIRE GOUVEA DE ALMEIDA)

0000395-78.2017.4.03.6336 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109274
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VANDERLEITALARCON MOLAN (SP252200- ANA KARINA TEIXEIRA CALEGARI)

0009863-71.2017.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109270

RECORRENTE:MARIA DE LOUDES BERTOCO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0010175-13.2018.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109269

RECORRENTE:ANA MARIA BATISTA SIQUEIRA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005405-74.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109271

RECORRENTE: MANOEL DE LIMA CORDEIRO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0002480-23.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301107027
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PLINIO CASEMIRO (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo em fase de execugio.

Alega, em sintese, que se aplica a tese firmada no tema 810, julgado pelo C. STF, independentemente da data do transito em julgado do processo
de conhecimento.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I11, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de
carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria
constitucional ou infraconstitucional.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizacao refere-se ao Tema 100, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal
Federal, sob a sistematica da repercussao geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“a) Aplicagd@o do art. 741, paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil, no ambito dos Juizados Especiais Federais.

b) Possibilidade de desconstituigdo de decisio judicial, em processo com transito em julgado, fundada em norma posteriormente declarada
inconstitucional.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, IT1, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
defmnitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002738-26.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108983
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO ANTONIO DA FONSECA (SP294748 - ROMEU MION JUNIOR, SP367748 - LUIZA
CAROLINE MION)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R ¢ 586/2019 CJF.

Peticdo de evento n® 85: nada a deferir, tendo em vista que os autos se encontram com regular tramite, de acordo com as normas de vigéncia.
Com efeito, nos autos do agravo interno n® 0003851-60.2020.4.03.9301, o recurso em questo foi julgado no dia 03/05/2021, sendo que nesta data
ainda ndo decorreu o prazo para manifestag@o das partes naqueles autos.

No mais, determino a serventia que traslade para estes autos o acorddo em agravo interno proferido no processo apenso.

Apo0s, abra-se nova conclusio.

Cumpra-se.
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0000848-63.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108676
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO ALVES MARTINS (SP194164 - ANA MARIA RAMIRES LIMA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, a inconstitucionalidade da concesséo de aposentadoria hibrida nos moldes da tese firmada pelo Superior Tribunal de
Justica no julgamento do Tema 1007.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Reptiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta
questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federalndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 1104, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de
repercussdo geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento:

“Ementa: Recurso extraordinario. Previdenciario. Aposentadoria hibrida. Trabalho urbano e rural. Requisitos necessarios para concessdo do
beneficio. Reafirmagéo da orientagdo do STF sobre a natureza infraconstitucional da controvérsia. Auséncia de repercussao geral. Tese de
repercussdo geral: E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia relativa a definicio e ao
preenchimento dos requisitos legais necessarios para a concesséo de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°da Lein®8.213/91.”

(RE 1281909 RG, Relator(a): MINISTRO PRESIDENTE, Tribunal Pleno, julgado em 24/09/2020, PROCESSO ELETRONICO DlJe-
285 DIVULG 02-12-2020 PUBLIC 03-12-2020, transito em julgado em 09/02/2021).

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civib, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0015089-26.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108616
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO INOCENCIO CAVALCANTE CHAGAS (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo
Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigao da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seu turno, dispde o artigo 1.035, §2°, do Codigo de Processo Civil que ¢ dnus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussdo geral para
apreciacdo exclusiva pelo Supremo Tribunal Federal.

No caso concreto, verifico que ndo consta da petigcdo de recurso qualquer indicagido de que a controvérsia ultrapassa os limites subjetivos da
causa, na forma do artigo 1.035, §3°,do CPC.

Destaque-se que ndo se esta fazendo juizo de valor quanto a existéncia ou ndo de repercussdo geral, mas apenas atestando que a parte
recorrente ndo cumpriu um dever processual. Tal fungdo cabe ao juizo preliminar de admissibilidade, conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal
Federal:

“Assiste, ao Presidente do Tribunal recorrido, competéncia para examinar, em sede de controle prévio de admissibilidade do recurso
extraordinario, a demonstragao formal e fundamentada, em capitulo auténomo, da repercusséo geral, s6 ndo lhe competindo o poder - que cabe,
exclusivamente, ao Supremo Tribunal Federal (CP C, art. 543-A, § 2°) - de decidir sobre a efetiva existéncia, ou ndo, em cada caso, da
repercussio geral suscitada”. (Al 667027 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 04/11/2008, DJe-227
DIVULG 27-11-2008 PUBLIC 28-11-2008 EMENT VOL-02343-13 PP-02687).

Carecendo o recurso de regularidade formal, é invidvel seu processamento. Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CRIMINAL. DEMON STRACAO DO REQUISITO DA
REPERCUSSAO GERAL.AUSENCIA. MERA INDICACAO DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - E 6nus da parte recorrente apresentar, de forma
fundamentada, a existéncia de repercussdo geral da matéria constitucional versada no recurso extraordinario, com indicag¢@o especifica das
circunstancias que evidenciem, no caso concreto, a relevancia econdmica, politica, social ou juridica, para que seja atendido o requisito previsto no
art. 102, § 3°,da CF e no art. 1.035 do CP C, requisito néo observado pelo recorrente. 11 - Agravo regimental a que se nega provimento. (STF,
RE 1022160 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 11/12/2017, ACORDAO
ELETRONICO DJe-018 DIVULG 31-01-2018 PUBLIC 01-02-2018)
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Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolucdon. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0034925-19.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108848

RECORRENTE: NILVA MATURINA PEDRO (SP355865 - LEIDIANE DE OLIVEIRA SANTOS ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, a possibilidade de a instancia recursal determinar, de oficio, a produ¢éo de provas, a fim de complementar o acervo probatério
dos autos, quando insuficiente a formar a convicg@o do juizo ao cumprir com a fungao de revisdo das decisdes judiciais, bem como, restou
configurado o cerceamento da ampla defesa com a recusa na analise de provas indispensaveis para a conclusdo da agéo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, ITI, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte &, assim, “guardar a Constitui¢do”
conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO: DANO MORALL.IL.-0O
acordio-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instincia ordinaria é imodificavel em recurso
extraordinario. I1. - Agravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em
29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 P P-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a auséncia de prova suficiente para formar a convic¢ao do Juizo
favoravelmente a parte autora, devendo realizar atos de oficio para complementar o acervo probatorio.

,semretirar das instAncias ordinarias sua soberania na analise do

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisao
recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensio € incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA.
REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo o acérdio recorrido solucionado as
questdes a sipostas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espaco para a admissao do recurso extraordinario, que supde
matéria constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentacdo recursal traz versdo dos fatos diversa da exposta no acérdao, de modo
que o acolhimento do recurso passa necessariamente pela revisao das provas. Incide, portanto, o dbice da Sumula 279 desta CORTE: Para
simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STE, RE 1111003 AgR, Relator(a):
Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-
2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 10,1, “b”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001244
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ACORDAO -6

0006763-18.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109128
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLAIR PEREIRA DOS SANTOS (SP204438 - GENI GALVAO DE BARROYS)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade,
extinguir o feito sem julgamento do mérito e julgar prejudicado o recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto.
Participaram do julgamento as Juizes Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA
HUTZLER.

Séo Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0001182-12.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109047

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO: CLEIDE APARECIDA DA CRUZ (SP284649 - ELIANA GONCALVES TAKARA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA
SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0001047-95.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109041
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FERNANDO JOSE ALVES (SP173810- DOUGLAS FERREIRA MOURA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA
SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2020 (data do julgamento).

0018344-52.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109158
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RONALDO ANDRADE FIGUEIREDO DE OLIVEIRA (SP279441 - FERRUCIO JOSE
BISCARO)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifio — Se¢io Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE
RAGAZONI CARVALHO FERREIRA ¢ FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).
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0000674-14.2019.4.03.6330 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109024

RECORRENTE:HORRIS ALBERTO SALVATO BARBOSA (SP175810- DENISE BARBOSA TARANTO LOPES, SP169127
-ADRIANA PEREIRA MACHADO MONTEIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora Dra. Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI
CARVALHO FERREIRA ¢ FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0052263-98.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109193
RECORRENTE: VANESSA AMARAL (SP416738 - GUSTAVO MURYLLO CAMARGO BOARATO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade,
dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento as Juizas Federais
MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0009761-47.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109144

RECORRENTE: JOSE LUIZ DE ANDRADE (SP 188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE
MENEZES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade,
dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento
as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 21 de maio de 2020 (data do julgamento).

0000201-93.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301108999
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELVIO ALBERTO TENORIO DE SOUZA (SP241894 - CAMILA PILOTTO GALHO)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifio — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora Dra. Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI
CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).
0025256-94.2016.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109166
RECORRENTE: LAERTE GUGLIARA JUNIOR (SP106090 - FABIO LUIS MUSSOLINO DE FREITAS, SP302922 - MURILO

URTADO SABIO, SP176912 - LILIANA DENARI MARSICANO DE FREITAS)
RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade,
dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento
as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secfo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as
Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira e Fernanda Souza Hutzler. Sio Paulo, 20 de maio de 2021 (data do
julgamento).

0005794-91.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109123

RECORRENTE:MUCIO CONRADO (SP338443 - MANOILZA BASTOS PEDROSA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004020-34.2019.4.03.6342 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109107

RECORRENTE: PAULO DE ALMEIDA (SP201276 - PATRICIA SOARES LINS MACEDO, SP327512 - EDIJAN NEVES DE
SOUZA LINS MACEDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0018938-35.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109160

RECORRENTE:IEDA CANDIDO DE ALMEIDA (SP 045683 - MARCIO SILVA COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifio — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, anular a sentenga e julgar procedente
o pedido, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI
CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0002197-13.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109076
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:IRINEU DEAZEVEDO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido— Secéo Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso do
Autor, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI
CARVALHO FERREIRA ¢ FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).
0001215-68.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109048

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROSANAALVES DE SOUZA CARVALHO (SP375753 - MICHEL TIAGO LOPES)

I -ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da autora e dar proviento ao recurso
do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI
CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0002246-32.2020.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109078
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO/RECORRENTE:NAYARA SANTOS DO NASCIMENTO (SP211320- LUCIENE PEREIRA DA SILVA
RODRIGUES)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade,
dar provimento ao recurso da parte autora e negar o da UNIAO, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora TATS VARGAS
FERRACINI DE CAMPOS GURGEL. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO
FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0004746-94.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109117

RECORRENTE: SANIA MARCIA BATISTA ZAMPRONI (SP378628 - GUILHERME CAETANO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade,
dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora TATS FERR A CINI. Participaram do julgamento as Juizas Federais
MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA ¢e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio — Secéio Judiciaria de Sdo Paulo
decidiu, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0004301-71.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109111
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARMO JOVINO (SP209907 - JOSCILEIA TEODORO SEVERIANO MENDONCA)

0064706-18.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109196
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTA CRISTIANE SIMPLES (SP262799 - CLAUDIO CAMPOS)

0022472-84.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109163

RECORRENTE:MARCIA REGINAALEXANDRE DE BARROS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES
SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001847-40.2019.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109062

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO
NEGRINI FERRO)

RECORRIDO:ELTAS ANTONIO DE OLIVEIRA NETO (SP 155088 - GEOVANE DOS SANTOS FURTADO)

FIM.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 07/06/2021  162/2041



0025272-85.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109167

RECORRENTE:LUIZ FRANCISCO DA CUNHA (SP436283 - GUILHERME DE ANDRADE SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

IIIACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte A utora, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI
CARVALHO FERREIRA E FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢do Judicidria de Sio Paulo
decidiu, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data do julgamento).

0003367-71.2019.4.03.6329 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109098

RECORRENTE: SUELI MARIA LEME SANTANA (SP121263 - VERA LUCIA MARCOTTI, SP318143 - RAQUEL DA
COSTA FERREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000016-95.2020.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301108985

RECORRENTE:NEUSA MARIA DA SILVA (SP341280-IVETE APARECIDA DE OLIVEIRA SPAZZAPAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001900-07.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109066

RECORRENTE:LEILA MARIA CRISTINO LEAL VENANCIO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0000870-62.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109033
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIADAS GRACAS CARNEIRO DE SOUZA (SP247227- MARIA ANGELICA STORARTI)

ACORDAO
A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade,

dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais
MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0001005-46.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109040

RECORRENTE:CLEUSA MARIADE CARVALHO ALMEIDA (SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade,
dar parcial provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora TATS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS
GURGEL. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA
SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).
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0002987-98.2020.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109091

RECORRENTE:JOAO BENEDITO DE SOUZA (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do Autor, nos termos do voto
da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2020 (data do julgamento).

0067491-50.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109199
RECORRENTE:MARIA CRISTINA RIBEIRO AFONSO (SP220411A - FLAVIO BIANCHINI DE QUADROS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

[II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifio — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel, Marcelle
Ragazoni Carvalho Ferreira e Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0000444-47.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109010

RECORRENTE:EFIGIENE DA SILVA MATIAS (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade,
extinguir em parte o feito sem julgamento do mérito e, no mais, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora
TAIS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI
CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0003798-43.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109101

RECORRENTE:ELIZEU CLEMENTE BENAZI (SP317301 - DANIELA CARVALHO GOUVEA SILVA, SP250484 - MARCO
ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifo — Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).
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0000750-19.2020.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109027
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: LUAN DELMONDES DA SILVA (SP 128736 - OViDIO SOATO)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade,
dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento as Juizas
Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0003220-70.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109097

RECORRENTE:MARIA BENEDITA DA SILVA LUZ (SP268724 - PAULO DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade,
dar parcial provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais
MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio — Secéo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais
MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 20 de maio de 2021
(data do julgamento).

0007235-02.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109131
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO MARCOS REMIDIO (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0003166-28.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109095
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE MOREIRA LUCENA (SP263909 - JOAO GABRIEL DE OLIVEIRA LIMA FELAO)

0003465-34.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109100
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCIANO MANOEL DE LIMA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)

0000568-87.2020.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109018

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO FELICIANO DE OLIVEIRA (SP297034 - ALBERIONE ARAUJO DA SILVA, SP406811 -
HELLON ASPERTI)

0001581-32.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109056
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANA LUCIA DA ROCHA (SP346566 - SABINO HIGINO BALBINO)

0001637-91.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109057

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:DAVID DOMINGOS PEDROSO (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI, SP408095 - PRISCILA
FABIANI DA SILVA)

FIM.

0002741-04.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109086
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 -
EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO
LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO/RECORRENTE:ADALBERTO FRANCISCO DA SILVA (SP316430- DAVI DE MARTINI JUNIOR)

II-ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secédo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento a ambos os recursos, nos termos do voto
da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0003858-56.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109104
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO CARLOS PINTO (SP380199 - WANDERLEI MUNIZ)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, anular a sentenga em parte, ¢ da parcial provimento a ambos os
recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI
CARVALHO FERREIRA ¢ FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0017273-15.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109156

RECORRENTE: ERCILIA ROSA DOS SANTOS ANDRADE (SP 142872 - SUELI APARECIDA MILANI COELHO,
SP355680 - ANDERSON MILANI COELHO, SP268130 - PATRICIA MILANI COELHO DA SILVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade,
dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais
MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2020 (data do julgamento).

0012606-44.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109153

RECORRENTE: DORIS DE BARROS CAMPOS DELLAGNELO (SP364958 - DAIANE GOMES PEREIRA ANTUNES,
SP435299 - GABRIELE BUENO DE ANDRADE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade,
ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as
Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Séao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0000113-81.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301108992
RECORRENTE:FUNDACAO NACIONALDE SAUDE
RECORRIDO:LAURINDAALVES COSTA (MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)

ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifio — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da ré, nos termos do voto da Juiza

Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel, Marcelle Ragazoni
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Carvalho Ferreira e Fernanda Souza HutZler.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0049586-32.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109187
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:JOSE CLAUDINES LOPES (SP157838 -ALESSANDRA CERTO LOPES)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifio — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da UNTIAO, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais TAIS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL,
MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0004230-77.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109110

RECORRENTE:ARMELINDA MACHADO DE SOUZA LIMA (SP227995 - CASSIANA RAPOSO BALDALIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido— Secédo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA
SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0002809-73.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301109088

RECORRENTE:FABIANA DE MOURA (SP340411 - FABIANA DA SILVA MILACENO BELLON)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Seg¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso de medida cautelar interposto pela
parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas
Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secdo Judicidria de Sio Paulo
decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora TATS VARGAS
FERRACINI DE CAMPOS GURGEL. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI
CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0000529-94.2020.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109014

RECORRENTE:ROBERTO LACERDA VIEIRA (SP377333 - JOSE MACHADO SOBRINHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000855-60.2020.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/930110903 1
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDO DONIZETTI SIQUEIRA (SP209637-JOAO LAZARO FERRARESI SILVA)

0000108-19.2020.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301108989

RECORRENTE:ALTAIR JOSE DOS SANTOS (SP 170573 - SIRLEI RICARDO DE QUEVEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0002283-04.2020.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109079

RECORRENTE:NILDA BERNARDINO SANTOS DE MACEDO (SP194424 - MARIA CELESTE AMBROSIO MUNHOZ,
SP333047-JOAO PEDRO AMBROSIO DE AGUIAR MUNHOZ, SP414761 - LUCAS BIANCHI AMBROZIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0038540-12.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109177

RECORRENTE:ADELAIDE PIRES DOS SANTOS (SP360095 - ANDRE ROSCHEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade,
negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais
MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0006048-71.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109124
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA PAULINA VITOR (SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora TATS FERRA CINI. Participaram do julgamento as Juizas
Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0001964-85.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109069
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA TERESINHA LEME MARRICHI (SP217145- DANTE RAFAEL BACCILI)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade,
negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora TATS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS
GURGEL. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA
SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0000624-98.2018.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109020

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ELZA MARIAMAROSTEGAN CUCHARO STEFANIN (SP111577- LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA
RODRIGUES GOMES)

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifo — Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA ¢
FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).
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0002599-22.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301109083

RECORRENTE:MARIA VILMA DA SILVA SABINO DE ARAUJO (SP429951 - OTONIEL LEITE DA SILVA, SP364494 -
GUILHERME HENRIQUE DA SILVA WILTSHIRE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Seg¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, julgar prejudicado o recurso por caréncia superveniente, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel,
MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Séo Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais
MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 20 de maio de 2021
(data do julgamento).

0008518-26.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109139

RECORRENTE:EVA MARIANUNES DOS SANTOS (SP277506 - MARINA LEITE AGOSTINHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5002267-32.2019.4.03.6123 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109207
RECORRENTE: CICERO ROSA DE LIMA (SP162824 - ELAINE CRISTINA FRANCESCONI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0000097-81.2020.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301108987
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JADISON COSTA SILVA (SP413390 - CAROLINA LANZA RODRIGUES)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel. Participaram do
julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2020 (data do julgamento).

0001734-09.2020.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109060

RECORRENTE:GERALDAALVES PEREIRA (SP375226 - CAROLINE BORDINHON MARCATTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto
da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais FERNANDA SOUZA HUTLZER e MARCELLE
RAGAZONI CARVALHO FERREIRA

Séo Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0002982-84.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109090

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LOHHANNY BEATRIZ DE JESUS NASCIMENTO (SP285134 - ALESSANDRA GALDINO DA SILVA,
SP289294 - CLAUDIAAPARECIDA PENA DO NASCIMENTO)
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ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel. Participaram do
julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0000418-61.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109008

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO PREFEITURA MUNICIPAL DE MATAO/SP
(SP295052 - SOSTENES BEIRIGO PASSETTI) (SP295052 - SOSTENES BEIRIGO PASSETTI, SP249464 - MAURICIO DA
SILVA MIRANDA) (SP295052 - SOSTENES BEIRIGO PASSETTI, SP249464 - MAURICIO DA SILVA MIRANDA, SP 183849
-FABIO CESAR TRABUCO) (SP295052 - SOSTENES BEIRIGO PASSETTI, SP249464 - MAURICIO DA SILVA MIRANDA,
SP183849- FABIO CESAR TRABUCO, SP282497 - ANTONIO AUGUSTO IGNACIO DOS SANTOS)
RECORRIDO:ELIANE LUIZA GONCALVES FREGNANI (SP286330 - RICHELY MAYARA TAVARES)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade,
negar provimento aos recursos, nos termos do voto da relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI
CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secfo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento a ambos os recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais
MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 20 de maio de 2021
(data do julgamento).

0003888-73.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109105
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO DONIZETTI AZARIAS (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

0000595-26.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109019
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LINDOLFO MARTINS BITENCOURT (SP264367- REGINALDO JOSE DA COSTA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secfo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, na parte conhecida, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Dra. Tais Vargas Ferracini de Campos
Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0043475-95.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109182

RECORRENTE:ALESSANDRO XAVIER (SP094932- VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0024568-72.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109164

RECORRENTE:ANTONIO SILVA DE CARVALHO (SP 190404 - DANIELLA GARCIA SANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001811-50.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109061

RECORRENTE: MAGNOLIA SANTOS DE SOUSA (SP417368 - MARCELO DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.
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0000492-34.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109013

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) FUNDACAO CESP (SP113806 - LUIS FERNANDO FEOLA LENCIONI)
(SP113806 - LUIS FERNANDO FEOLA LENCIONI, SP084267 - ROBERTO EIRAS MESSINA)

RECORRIDO: VALDIR FERRATO (SP151512- CASSIO AZEVEDO DE CARVALHO FERREIRA)

[II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso da ré e, na parte conhecida,
negar-lhe provimento, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Tais Vargas
Ferracini de Campos Gurgel, Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira e Fernanda Souza Hutzler.

Séo Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Dra. Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram
do julgamento as Juizas Federais MARCELE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA

HUTZLER. Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0000457-88.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109011

RECORRENTE:IVONE BRAZ DA SILVA BASILIO (SP422101 - CLAYTON CAVALCANTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000211-23.2020.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109000

RECORRENTE: ROSELI CRISTINA CAMPOS (SP151180 - ALMIR FERREIRA NEVES, SP264901 - ELAINE CHRISTINA
MAZIERI, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0000134-06.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301108995
RECORRENTE:MARCELO JOSE DE CARVALHO (SP244235- ROBSON FERNANDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

I11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3" Regido — Secdo Judicidria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso de medida cautelar interposto
pela parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas
Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0003914-35.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109106

RECORRENTE:ANTONIO VALERIO (SP366565- MARIAAPARECIDA MINOTTTI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO
A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade,

negar provimento a ambos os recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel. Participaram do
julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data do julgamento).

0005568-14.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109120
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSEANDRADE DOS SANTOS NETO (SP251836- MARIA ROSADAGUANO FERRARIO DE LIMA)

II1-ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido— Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA
SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0001574-84.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109055

RECORRENTE: GERSON CEZAR DE SOUZA (SP269674 - SILVIA TEREZINHA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto
da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Séo Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0003160-22.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109093
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILO MONTEIRO CHAVES (SP 185866 - CARLA FERNANDA ALVES TREMESCHIN HECK)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA
SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0002631-41.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109084
RECORRENTE:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
RECORRIDO:LUCCAS'DE PIETRO COMERCIO DE BIJUTERIAS LTDA (SP307526 - ANDRE LUIS DE LIMA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da ECT, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel, Marcelle Ragazoni
Carvalho Ferreira e Fernanda Souza Hutzler.

Séao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0000249-37.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109002

RECORRENTE:DIONELIA MARIA PAIXAO (SP337566- DANIEL TOBIAS VIEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade,
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negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora TAIS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL.
Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA
HUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0002562-79.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109082

RECORRENTE:JOSELITA LOPES DE LIMA (SP211761 - FABIO ANTONIO ESPERIDIAO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido— Secéo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade negar provimento, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora
Dra. Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO
FERREIRA ¢ FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Dra. Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento
as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sao Paulo,
20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0004397-16.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109113

RECORRENTE: FERNANDO JOSE AMARAL (SP304037 - WILLIAM ESPOSITO, SP285056 - DARIO MARTINEZ
RAMOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005617-22.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109121
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDILAINE MENDES DA SILVA CRUZ (SP392877- DAIANE FERNANDES DE
OLIVEIRA SILVA)

0009804-81.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109145
RECORRENTE:FRANCISCAMARCOS PINHEIRO (SP425952 - ERIKA CARVALHO,SP433520- ROMANA DE SOUZA
DE OLIVEIRA LIMA MARQUES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0042192-37.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109179

RECORRENTE:RAFAELA DE SOUZA JOIA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5001989-11.2020.4.03.6183 - 10? VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109203

RECORRENTE: LUCELMA SOARES OLIVEIRA DOS SANTOS (SP293089 - JOAO VITOR FERREIRA DE FARIA
NEGRAO, SP370893 - DANIELLE MILANI CUNHA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0018009-02.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109157

RECORRENTE: JULIO CESAR JESUS DA SILVA (SP301534- MOHAMAD AHMAD BAKRI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0031186-33.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109172

RECORRENTE:APARECIDA DOS REISALCANTARA (SP263709 - SIMONE SANTANDER MATEINI MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0001920-36.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109067

RECORRENTE:BENEDITO DE SOUZA (SP054459 - SEBASTIAO DE PAULA RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002102-58.2020.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109074

RECORRENTE:NATHYELLEN DA SILVA MUCIANO (SP277630- DEY SE DE FATIMA LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001057-10.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109042

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO:LEONICE PEREIRA SILVA (SP379491 - PAULO CESAR VIEIRA DO PRADO, SP209327- MATEUS DE
FREITAS LOPES, SP222142- EDSON RENEE DE PAULA)

FIM.

0007390-85.2018.4.03.6332 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109132
RECORRENTE:FUNDACAO NACIONALDE SAUDE
RECORRIDO:MARIA DO ROSARIO RODRIGUES (MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifio — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da ré, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel, Marcelle Ragazoni
Carvalho Ferreira e Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0045900-32.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109183

RECORRENTE:HELENA PEREIRA DA SILVA (SP260854 - LAERCIO MARQUES DA CONCEICAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel. Participaram do
julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO ¢e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Dra. Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram
do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA
HUTZLER. Sio Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0000195-47.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301108998

RECORRENTE:MARIZA GRACINO DA SILVA (SP322703 -ANA LUCIAALVES DE SA SOARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001391-47.2020.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109052

RECORRENTE:JULIO CESAR ROQUE DOS SANTOS (SP351831 - DANILO PARAENSE PALHARES FERREIRA,
SP393687- GEOVANA DEARRUDA CARDOSO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0001220-93.2020.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109050

RECORRENTE:FERNANDO MONTEIRO (SP293087- JOAO MARIANO DO PRADO FILHO, SP276355- SHIRLEY
CORREIA FREDERICO MORALI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001110-18.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109045 ;

RECORRENTE:MARIA APARECIDA DA SILVA RODRIGUES (SP250764 - JOSE GONCALVES DE BARROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002539-15.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109081
RECORRENTE:MARCOSPELLOZO (SP263542- VANDA LOBO FARINELLI DOMINGOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001884-03.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109065

RECORRENTE:MARIA DE LOURDES DE SOUZA FLORENTINO (SP358120 - JEFERSSON LUIZ DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000390-78.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109007

RECORRENTE: GUIOMAR SOLER SOUZA (SP255948 - ELISANGELA APARECIDA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000310-47.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109006

RECORRENTE:ADRIANA DE OLIVEIRABOSCO PERON (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000309-47.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109005

RECORRENTE:ALICE DA SILVA SERGIO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000216-48.2020.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109001

RECORRENTE:ALFREDO ROUMANOS DIB (SP291074 - GUILHERME ROUMANOS LOPES DIB)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002966-33.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109089

RECORRENTE:ROSIMEIRE ROSA DOS SANTOS SOUZA (SP115094 - ROBERTO HIROMI SONODA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000126-61.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301108994

RECORRENTE: RENATO CAETANO DA SILVA (SP255948 - ELISANGELA APARECIDA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000724-12.2020.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109026
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DE SOUZA (SP128929-JOSE CARLOS CORDEIRO DE SOUZA, SP219869 -
MARIA LUIZA BATISTA DE SOUZA, SP131234- ANTONIO CORDEIRO DE SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000015-77.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301108984

RECORRENTE:PAULO HENRIQUE RIBEIRO (SP293580- LEONARDO AUGUSTO NOGUEIRA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0011804-54.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109152
RECORRENTE:FRANCINELIO PEREIRA DA SILVA (SP269775- ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0011196-56.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109149

RECORRENTE: PEDRO ALEXANDRE DO NASCIMENTO (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS
SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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5000300-24.2020.4.03.6120 - 1> VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109202

RECORRENTE: GILMAR BALBINO (SP399155 - DIEGO ROGERIO SOUZA CUNHA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0042797-80.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109180

RECORRENTE:IZIDORIO DE OLIVEIRA SANTOS (SP362993 - MARIA EUNICE ROCHA JUSTINIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003853-91.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109103
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DIAS CARPANI (SP195289- PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003187-13.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109096

RECORRENTE: ELVINA MARIA DE JESUS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR,
SP403963 - ROSANGELA APARECIDA AMADEU ARRUDA, SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003165-52.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109094

RECORRENTE: ERIVALDO LIBERAL RAMOS (SP381427- TABATA BALDAN CERRI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secdo Judicidria de Sio Paulo
decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sao Paulo, 20 de maio de 2021. (data do julgamento).

0000817-24.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109028
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DIRCEU DE SOUZA (SP229384 - ANDRE LUIZ BATISTA CARDOSO)

0000833-51.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109029

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE MAURO RIBEIRO (PR021375- FLAVIO JOSE DE OLIVEIRA CHUEIRE, PR023347 - FABIOLA
HELEN WENDPAP CHEIRE)

FIM.

0051692-30.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109190

RECORRENTE:JOSEFA MIRANDA ALVES (SP373144 - SUELI GOMES GARCIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel. Participaram do
julgamento as Juizas Federais MARCELE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se ¢do Judiciaria de Sdo Paulo
decidiu, por unanimidade, negar provimento, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos
Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0005428-37.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109119

RECORRENTE:ANTONIO GOMES DA SILVA (SP100827- VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 07/06/2021  176/2041



0007916-35.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109136
RECORRENTE:ROBERTO RIJO PEREIRA (SP358071 - GUILHERME FRATTES JUNQUEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0052988-87.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109194
RECORRENTE:ALICE MIEKO HANASHIRO (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

5002003-15.2020.4.03.6144 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109204
RECORRENTE:ANDRE ROSENO PEREIRA (SP418477 - MARIA DA CONCEICAO CARVALHO DE ALMEIDA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP201316- ADRIANO MOREIRA LIMA)

5019423-68.2020.4.03.6100 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109210

RECORRENTE:EMERSON DOS SANTOS (SP415719- LUCAS DIAS TOLEDO FESTA, SP434066 - JULIO REINAZUL
TOLEDO FESTA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0011540-34.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109151

RECORRENTE:MURILLO HENRIQUE SILVA (SP135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0029523-49.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109171
RECORRENTE:ANTONIO ALCIDES DOS SANTOS (SP212718- CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001222-41.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109051
RECORRENTE:JOAO BATISTA DE SIQUEIRA (SP136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0001867-15.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109063

RECORRENTE:MAURICIO PERPETUO ZANI (SP058417- FERNANDO APARECIDO BALDAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido— Secéo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA
SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo
decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgame nto).

0010108-14.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109146
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:REGINA MARCIA SICCHIERI SILVA (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)

0000258-27.2020.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109003

RECORRENTE:SEBASTIAO MARTIN MOLINA (SP183424 - LUIZ HENRIQUE DA CUNHA JORGE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002760-66.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109087
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITAALVES DE SOUSA (SP264869 - CAMILA DE CAMPOS)

FIM.
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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ACORDAO A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secfo Judiciaria de Sio Paulo
decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgame nto).

0000098-21.2018.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301108988

RECORRENTE: CILOEMIA TEIXEIRA PEREIRA (SP 180523 - MARIA HELENA DOS SANTOS CORREA, SP207359 -
SILMARAFEITOSA DE LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0032180-61.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109175

RECORRENTE: GUSTAVO GOMES ALVES (SP271323 - SIMONE APARECIDA DE MEDEIROS MORIM) GABRIEL
GOMES ALVES (SP271323 - SIMONE APARECIDA DE MEDEIROS MORIM) MARIA GOMES ALVES (SP274083 -
JAQUELINE SOUZA DIAS MEDEIROS) GABRIEL GOMES ALVES (SP274083 - JAQUELINE SOUZA DIAS MEDEIROS)
MARIA GOMES ALVES (SP271323 - SIMONE APARECIDA DE MEDEIROS MORIM) GUSTAVO GOMES ALVES
(SP274083 - JAQUELINE SOUZA DIAS MEDEIROS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000531-33.2020.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109016
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ABIMAELDOS SANTOS SILVA (SP263830 - CICERO DA SILVAPRADO)

0000643-42.2020.4.03.6335 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109021

RECORRENTE: LUCAS TOSTA MARTINS (SP303734 - GRACE KARIN MARQUES CHIARELLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000487-81.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109012

RECORRENTE:ROSIVALDO DUARTE (SP310130 - CINTIA CRISTINA FURLAN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000871-35.2020.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109035
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LOURDES DE FATIMA BARRETO (SP 149653 - MARIA FERNANDA VITADE ARAUJO MENDONCA)

0000981-91.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109038
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADAO JOSE BORSANELLO (SP415299 - GUSTAVO DESSETI ROVERCI)

0000998-42.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109039
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ROBERTO DE OLIVEIRA (SP402967 - LETICIA MEIER SOARES DE OLIVEIRA)

0027634-60.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109170

RECORRENTE: ROGERIO GIL DA SILVA (SP336297 - JOSE EDUARDO GARCIA MONTEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000183-34.2020.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301108996

RECORRENTE:JOAO BATISTA PINTO (SP 115094 - ROBERTO HIROMI SONODA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002051-78.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109071
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARINA ANTONIA COMINATTO (SP151943 - LUCIANA VIEIRA DOS SANTOS)

0002075-66.2020.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109073
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DOS SANTOS (SP167597 - ALFREDO BELLUSCI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002188-54.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109075

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO: WAGSON DOUGLAS SOARES DE SOUZA (SP197902 - PAULO SERGIO FERNANDES PINHO)
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0002320-12.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109080
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MERCEDES DE ASSIS COUTO MAZZER (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0002683-84.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109085
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA ELAINE LIMA BGEGINSKI (SP246724 - KLEBER VELOSO CERQUEIRA GONCALVES)

0001701-07.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109058

RECORRENTE:ALZERINA GOMES RIBEIRO (SP055472 - DIRCEU MASCARENHAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004390-02.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109112
RECORRENTE:REGINAAPARECIDA POLIA (SP188842 - KARINE GISELLY REZENDE PEREIRA DE QUEIROZ,
SP160263 - RAQUEL RONCOLATTO RIVA, SP160194- OCTAVIO AUGUSTO PEREIRA DE QUEIROZ NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004176-14.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109108

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: TAYNARA CRISTINAALVES DE LIMA (SP138712- PAULO DE TARSO RIBEIRO KACHAN, SP305142 -
FABIANANOGUEIRA NISTA SALVADOR, SP 180541 - ANA JULIA BRASI PIRES KACHAN)

0004513-49.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109114

RECORRENTE: RAQUEL MARTA AMBILI (SP214848 - MARCELO NORONHA MARIANO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) UNIAO FEDERAL
(AGU)

0005679-67.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109122

RECORRENTE:MARIA TEREZA JUSTINO PIMENTA (SP 178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE
ALMEIDA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006741-45.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109125
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:LEONARDO COKELI GOMES DE SOUZA (SP397816- THALES DE CARVALHO MAGALHAES)

0010510-61.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109147
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAHELENA DE PAULA LINO (SP321108 - LETICIA WHITEHEAD)

0003061-63.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109092

RECORRENTE: ISABEL CRISTINA PLINTA (SP265668 - JAMILE CARLOS MAGNO ZABAD, SP283394 - LUIS
EDUARDO FIUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003801-35.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109102

RECORRENTE: OSVALDO ALVES PIRES (SP223968 - FERNANDO HENRIQUE VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0025170-63.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109165

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ORAZILTA APARECIDA DE PAULA (SP325670- MARCIO BENEVIDES SALES, SP325324- MARCELO
MIZAEL DA SILVA, SP316543 - PAULO CESAR DANTAS CASTRO)

0050753-50.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109189

RECORRENTE: FLORINDA RAMOS VIEIRA (SP230862 - ESTEVAN TOSO FERRAZ, SP270622 - CESAR EDUARDO
LEVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0039966-59.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109178
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO GONCALVES DA SILVA (SP321487 - MARINA GONCALVES DO PRADO)

5000142-45.2020.4.03.6127 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109200

RECORRENTE:KAUA LUCAS ALVES DA SILVA - INCAPAZ (SP209938 - MARCELO BUZZO FRAISSAT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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5006310-75.2019.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109208
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EURIPEDES CARLOS BRAZ (SP394470 - MARIANA CASTILHO DE OLIVEIRA)

0021478-56.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109162

RECORRENTE:ROSELI GOMES DE BRITO (SP303418 - FABIO GOMES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0017124-85.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109155

RECORRENTE:DETE SUZART DE OLIVEIRA (SP439746 - ROSEVALDO SUZARTDE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0020036-55.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109161

RECORRENTE: FATIMA STADTER VON WOLFRESGRUN (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA
SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secfo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais
MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 20 de maio de 2021
(data do julgamento).

0007080-04.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109130
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ROBERTO SILVA (SP280033 - LUISJULIO VOLPE JUNIOR)

0000651-37.2020.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109023
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO DERCI LUCIO (SP371906 - GIOVANA FUMACHE)

0000921-19.2020.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109036
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELTAS OTONIAZEVEDO (SP152031 - EURICO NOGUEIRA DE SOUZA)

0002207-68.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109077
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VICENTE VIEIRA DA SILVA (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

0001873-86.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109064
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE APARECIDO GRIJO (SP378830- MARCIO HENRIQUE RUBIA)

0001118-73.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109046
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADEMIR PEREIRA MENDONCA (SP392203 - WILLIAN QUEIROZ DE FREITAS)

FIM.

0001480-85.2020.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109053
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:R&R PROVEDOR DE INTERNETLTDA (SP117976- PEDRO VINHA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da ré, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais TAIS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL,
MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Séo Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).
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0001525-04.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109054

RECORRENTE:MARIA LUCIA BRITO (SP294428 - JULIANA MAIARA DIAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

[II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

0001095-55.2020.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109044
RECORRENTE:KLARELY SE LAURENTI DA COSTA (MS016575- WELBERT MONTELLO DE MOURA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade,
dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora TAIS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL.
Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA
HUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secfo Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais
MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 20 de maio de 2021
(data do julgamento).

5002049-34.2020.4.03.6134 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109205
RECORRENTE:DANILO DE ASSIS VAZ (SP376866 - RAULAPARECIDO VAZ)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001710-21.2020.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109059

RECORRENTE:NELSON PIRES DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0000697-83.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301109025

RECORRENTE:PEDRO GONCALVES (SP139228 - RONALDO BATISTA DUARTE JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

I[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA
SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 20 de maio de 2021 (data do julgamento).
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JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO
1*SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/6301000206

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0035918-23.2021.4.03.6301 - 1> VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118972
AUTOR: VALCIR APARECIDO TEXEIRA (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, JULGO EXTINTO O FEITO COM RESOLUCAO DO MERITO, tendo em vista a ocorréncia de prescri¢do, nos
termos do artigo 487, 11, do Cddigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.
Concedo ao autor as benesses da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0008009-06.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118812
AUTOR:MARIA CRISTINADOS SANTOS PEREIRA (SP283542 - JANE APARECIDA GOMES LUZ MALVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, extingo o feito com resolugdo de mérito e reconhe¢o a decadéncia, nos termos do artigo 487, I1 do Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios na forma da lei, restando deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
P.R.L

0020662-74.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118060
AUTOR:MONICA SOUZA DOS SANTOS (SP 141158 - ANGELA MARIA NOVAES)

REU:MARCELA MONALISA SANTOS DA SILVA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

"HOMOLOGO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado entre MONICA SOUZA DOS SANTOS e o
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS julgando o processo extinto com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I11, “b” do Cédigo de Processo Civil (Lei 13.105/2015). Oficie-se ao INSS, por meio eletrénico, a Equipe de Atendimento de Demandas
Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente sentenca, no prazo maximo de 10 (dez) dias. As partes desistem formalmente do
prazo recursal. Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios ou custas na presente instancia judicial. Publicada e registrada nesse ato.
Intimem-se a Defensoria Publica da Unido e o Ministério Publico Federal"

0034462-72.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301117635
AUTOR:EDNA LEALNEVES (SP320985 - ALVANIR COCITO JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso I1, do Codigo de Processo Civil.

Friso ser desnecessario aguardar a comprovacao do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de
mtervencdo judicial. P ortanto, reconsidero eventual determinago proferida por este Juizo em sentido contrario.
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Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0026443-14.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118689
AUTOR:MARIA JOSE DA SILVA PATRICIO (SP134139 - URSULA LUCIA TAVARES TAMAY OSE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo parte autora — evento 65/66: Nada a deferir. A obrigacao foi integralmente cumprida, nos termos do acérdao.

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da
condenacio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Apés o
transito em julgado, observadas as formalidades le gais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0041077-78.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118792
AUTOR:APPLELOC COMERCIO E SERVICOS DE INFORMATICA EIRELI (SP184134- LEONARDO EMI)
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO
FABIANO)

0053176-80.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118520
AUTOR:SERGIO AFRA DE OLIVEIRA (SP255768 - KELLY CHRISTINA TOBARO MENDES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0044866-85.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118216
AUTOR: SONIA MARI LOURENCAO DE ABREU (SP335716- NATALIA CORREA BASSI, SP050762 - LUIZ LAERTE
BASSI)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0052178-15.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118214
AUTOR:JOAILSON DE OLIVEIRA SANTOS (SP404061 - EMERSON VITORIO LUZ)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0048337-12.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118521
AUTOR:FRANCISCO ARNILSON MILHOMENS DE AQUINO (SP 131095 - RENATA DE CASSIA GARCIA, SP 131440 -
FLAVIA DE LIMA RESENDE NAZARETH)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0057630-79.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118212
AUTOR:CARVALHO E TESTA SOCIEDADE DEADVOGADOS (SP285903 - ANTONIO ROBERTO TESTA)
REU:ORDEM DOSADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO (SP231355- ALEXANDRA BERTON
SCHIAVINATO)

0018844-87.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301117610
AUTOR:MARCIAAPARECIDA LOPES (SP222059 - RODRIGO JESUS DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0000643-13.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301117616
AUTOR:ALINE MATTOS BARBOSA DE SA (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0004526-65.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301117612
AUTOR:ALEX DELLAZARI (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0005416-38.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118796
AUTOR:FELIPE DURSO (SP233526 - MARCOS ANTONIO DE OLIVEIRA)

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO
FABIANO)

0002760-45.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118221
AUTOR:SIRLEI MARIA MONFERDINI ROMAO (BA023844 - ANA KARINA PINTO DE CARVALHO SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0005720-18.2012.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118522
AUTOR:MANOEL MIGUEL (SP256592 - MARCOS AURELIO DA SILVA PRATES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da
condenacio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil. Apés o
transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5002035-55.2020.4.03.6100 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118754
AUTOR:MARIAAPARECIDA DA SILVA (SP313312- JOAQUIM CLEMENTE NETO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5016518-27.2019.4.03.6100 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118753
AUTOR: VILMA DE ARAUJO DE CASTILHO (SP168321 - SIMONE ARAUJO CARAVANTE DE CASTILHO
D'OLIVEIRAAFONSO)

REU:CARREFOUR COMERCIO E INDUSTRIA LTDA CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA
MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) TECNOLOGIA BANCARIA S.A. (TECBAN)

FIM.

0029604-47.2010.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118968
AUTOR:ALVARO FERREIRA DA SILVA (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Peticdo parte autora - evento 93: Tendo em vista que a satisfagdo do crédito ja foi feita totalmente na via administrativa, ndo ha diferencas
judiciais a serem pagas e diante da comprovagio do cumprimento integral da condenagdio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos
termos do art. 924, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0025823-85.2008.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301117619
AUTOR:URIAS VIEIRA DA COSTA (SP188436- CLAUDIA CAMILLO DE PINNA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, entendo ser o titulo judicial inexequivel, e, portanto, DECLARO EXTINTA A
EXECUCAO.

Apos o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0017521-72.2005.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301117590
AUTOR:CRISTALINO SANTOS ORTIZ GOMES (SP224020 - ORMIZINDA ALENCAR NUNES)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora ndo impugnou a informagao de que, a partir de 1° de junho de 1998, houve a incorporagao do percentual determinado no julgado.
Dessa forma, estando prescritos todos os valores devidos antes dessa data, nio ha saldo a pagar pela ré.

Tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, entendo ser o titulo judicial inexequivel, e, portanto, DECLARO EXTINTA A
EXECUCAO.

Apds o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0017906-58.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118992
AUTOR:GISLENE ROSOLINO PIVA (SP403671 - DIEGO MARQUES DE FARIAS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto: (a) emrelagdo a pretensdo formulada em face do INSS, com fundamento no artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo
Civil, julgo extinto o processo sem resolugcdo do mérito; e (b) emrelago a pretensdo formulada em face da Unido, julgo extinto o processo com
resolu¢do do mérito, com fundamento no art. 487, inciso 111, alinea b, do Cddigo de Processo Civil.
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Sem custas e honorarios.
Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0053157-74.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301114540
AUTOR:LUIS ROBERTO DE SOUZA (SP224285 - MILENE SALOMAO ELIAS)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolug@o do mérito, nos termos
do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013095-55.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118515
AUTOR:ADRIELE CARVALHO DE MELO (SP307460 - ZAQUEU DE OLIVEIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag@o ajuizada por ADRIELE CARVALHO DE MELO, em face da Unido Federal, objetivando a concesséo da extensao do
auxilio emergencial (MP 1000/2020).

Alega que preenche todos os requisitos para a concessao do auxilio emergencial, o qual foi deferido e pago, contudo, emrelagio a extensdo do
beneficio, houve o pagamento das duas primeiras parcelas e o bloqueio da tltima, sob a justificativa de receber seguro desemprego do
Trabalhador Formal/ Empregado Doméstico ou Seguro Desemprego do Pescador Artesanal (seguro defeso), impugnando esta alegacio.

Citada a Unido Federal, esta ofereceu contestagao, pleiteando a improcedéncia da demanda.

O pedido de tutela foiapreciado e indeferido em 09/04/2021, sendo determinado a intimagdo da parte autora para apresentar a qualificagio
completa de todas as pessoas que compdem seu grupo familiar, bem como, cdpia dos documentos de cada um (RG, CPF, comprovante de
residéncia na época do requerimento, extrato do CadUnico, CTP'S), e ainda, seu extrato da consulta sobre recebimento de seguro desemprego,
observando as disposi¢des processuais. (anexo 6).

Vieram os autos conclusos.

E o breve relatério. DECIDO.

O panorama decorrente do novo Coronavirus (COVID19), com a pandemia que se instaurou, exigiu do P oder P1blico atuagéo para o amparo
de grande parte da populag@o. Diante disso, houve a promulgacio da Lein® 13.982/2020 e Lein®. 13.998/2020 estabelecendo medidas
excepcionais de proteco social a serem adotadas durante o periodo de enfrentamento da emergéncia de saude publica de importancia
internacional decorrente do Coronavirus, dentre eles a concessdo do auxilio emergencial. 1

Estas novas legislagdes (assim como outras), alteraram a Lein®. 8.742 de 1993, que dispde sobre o beneficio de prestagio continuada (BPC),
exatamente pela circunstincia atual levar a vulnerabilidade social de uma grande parcela de individuos.

Referida Lein®. 13.982/2020 (ja atualizada pela Lein®. 13.998/2020) em seu artigo 2° e seguintes dispds sobre o beneficio e indicando os
requisitos para percep¢do do mesmo:

Art. 2° Durante o periodo de 3 (trés) meses, a contar da publica¢do desta Lei, sera concedido auxilio emergencial no valor de R$ 600,00
(seiscentos reais) mensais ao trabalhador que cumpra cumulativamente os seguintes requisitos:

I - seja maior de 18 (dezoito) anos de idade, salvo no caso de maes adolescentes;

IT - ndo tenha emprego formal ativo;

I11I - ndo seja titular de beneficio previdencidrio ou assistencial ou beneficiario do seguro-desemprego ou de programa de transferéncia de renda
federal, ressalvado, nos termos dos §§ 1°e 2°, 0 Bolsa Familia;
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IV - cuja renda familiar mensal per capita seja de até 1/2 (meio) salario-minimo ou a renda familiar mensal total seja de até 3 (trés) salarios
minimos;

V - que, no ano de 2018, ndo tenha recebido rendimentos tributaveis acima de R$ 28.559,70 (vinte e oito mil, quinhentos e cinquenta e nove reais e
setenta centavos); e

VI - que exerga atividade na condi¢cdo de:

a) microempreendedor individual (MEI);

b) contribuinte individual do Regime Geral de Previdéncia Social que contribua na forma do caput ou do inciso I do §2° do art. 21 da Lein®8.212,
de 24 de julho de 1991; ou

¢) trabalhador informal, seja empregado, auténomo ou desempregado, de qualquer natureza, inclusive o intermitente inativo, inscrito no Cadastro
Unico para Programas Sociais do Governo Federal (CadUnico) até 20 de margo de 2020, ou que, nos termos de autodeclarariio, cumpra o
requisito do inciso ['V.

§ 1° O recebimento do auxilio emergencial esta limitado a 2 (dois) membros da mesma familia.

§ 2°Nas situagdes em que for mais vantajoso, o auxilio emergencial substituira, temporariamente e de oficio, o beneficio do Programa Bolsa
Familia, ainda que haja um tinico beneficiario no grupo familiar.

§2°-B O beneficidrio do auxilio emergencial que receba, no ano-calendario de 2020, outros rendimentos tributaveis em valor superior ao valor da
primeira faixa da tabela progressiva anual do Imposto de Renda Pessoa Fisica fica obrigado a apresentar a Declaragdo de Ajuste Anualrelativa
ao exercicio de 2021 e devera acrescentar ao imposto devido o valor do referido auxilio recebido por ele ou por seus dependentes.

§ 3°A mulher provedora de familia monoparental recebera 2 (duas) cotas do auxilio.

§ 4°As condicdes de renda familiar mensal per capita e total de que trata o caput serdo verificadas por meio do CadUnico, para os trabalhadores
inscritos, e por meio de autodeclaragéo, para os ndo inscritos, por meio de plataforma digital.

§ 5° Sdo considerados empregados formais, para efeitos deste artigo, os empregados com contrato de trabalho formalizado nos termos da
Consolidagéo das Leis do Trabalho (CLT) e todos os agentes publicos, independentemente da relagdo juridica, inclusive os ocupantes de cargo
ou fung@o temporarios ou de cargo em comissio de livre nomeagao e exoneracdo e os titulares de mandato eletivo.

§ 6° A renda familiar € a soma dos rendimentos brutos auferidos por todos os membros da unidade nuclear composta por um ou mais individuos,
eventualmente ampliada por outros individuos que contribuam para o rendimento ou que tenham suas despesas atendidas por aquela unidade
familiar, todos moradores em um mesmo domicilio.

§ 7°Nao serfo incluidos no calculo da renda familiar mensal, para efeitos deste artigo, os rendimentos percebidos de programas de transferéncia
de renda federal previstos na Lein®10.836, de 09 de janeiro de 2004, e em seu regulamento.

§ 8°A renda familiar per capita € a razio entre a renda familiar mensal e o total de individuos na familia.

§ 9° O auxilio emergencial sera operacionalizado e pago, em 3 (trés) prestagdes mensais, por instituicdes financeiras publicas federais, que ficam
autorizadas a realizar o seu pagamento por meio de conta do tipo poupanga social digital, de abertura automatica em nome dos beneficiarios, a
qual possuira as seguintes caracteristicas:

I - dispensa da apresentagdo de documentos;

I1 - isen¢do de cobranca de tarifas de manutengao, observada a regulamentagao especifica estabelecida pelo Conselho Monetario Nacional;
II1 - ao menos 1 (uma) transferéncia eletronica de valores ao més, sem custos, para conta bancaria mantida em qualquer instituigdo financeira
habilitada a operar pelo Banco Central do Brasil;

IV-(VETADO); e

V - ndo passivel de emissdo de cartdo fisico, cheques ou ordens de pagamento para sua movimentagao.

§ 10. (VETADO).

§ 11. Os orgaos federais disponibilizardo as informagdes necessarias a verificagdo dos requisitos para concessao do auxilio emergencial,
constantes das bases de dados de que sejam detentores.

§ 12. O Poder Executivo regulamentara o auxilio emergencial de que trata este artigo.

§ 13. Fica vetado vedado as instituicdes financeiras efetuar descontos ou compensagdes que impliquem a reducéo do valor do auxilio
emergencial, a pretexto de recompor saldos negativos ou de saldar dividas preexistentes do beneficiario, sendo valido o mesmo critério para
qualquer tipo de conta bancaria em que houver opgao de transferéncia pelo beneficiario. ” (NR)

Ainda, em regulamentacgdo a citada Lein® 13.982/2020, sobreveio o Decreto n® 10.316/2020, que assim estipula:

“Art. 5° Para ter acesso ao auxilio emergencial, o trabalhador devera:

I - estar inscrito no Cadastro Unico até 20 de marco de 2020; ou

II - preencher o formulario disponibilizado na plataforma digital, com autodeclarago que contenha as informagdes necessarias.

§ 1°A plataforma digital podera ser utilizada para o acompanhamento da elegibilidade ao auxilio emergencial por todos os trabalhadores.

§ 2°A inscrigio no Cadastro Unico ou preenchimento da autodeclaragio ndo garante ao trabalhador o direito ao auxilio emergencial até que
sejam verificados os critérios estabelecidos na Lein® 13.982, de 2020”.

P osteriormente, o decreto n® 10.488 de 16/09/2020 prorrogou o auxilio emergencial, com a redugéo do valor para R$300,00, trazendo novos
requisitos para a obtengo do beneficio, bem como aclarando, delineando conceitos utilizados pela legislagao:

Art. 2° Para fins do disposto neste Decreto, considera-se:
I - empregado formal - o empregado remunerado com contrato de trabalho formalizado nos termos do disposto na Consolida¢do das Leis do
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Trabalho, aprovada pelo Decreto-Lein®5.452, de 1°de maio de 1943, e o agente publico, independentemente da relagao juridica, inclusive o
ocupante de cargo temporario ou fungdo temporaria ou de cargo em comissao de livre nomeagao e exoneragao e o titular de mandato eletivo;

I1 - renda familiar - a soma dos rendimentos brutos auferidos por todos os membros da unidade nuclear composta por um ou mais individuos,
eventualmente ampliada por outros individuos que contribuam para o rendimento ou que tenham suas despesas atendidas por aquela unidade
familiar, todos moradores em um mesmo domicilio;

I11 - familia monoparental com mulher provedora - grupo familiar chefiado por mulher sem c6njuge ou companheiro, com, no minimo, uma pessoa
menor de dezoito anos de idade; e

IV - mie adolescente - mulher com idade de doze a dezessete anos que tenha, no minimo, um filho.

§ 1° Naosdo considerados empregados formais, para fins do disposto no inciso I do caput, aqueles que deixaram de receber remuneragéo ha trés
meses oumais, ainda que possuam contrato de trabalho formalizado nos termos do disposto na Consolidagdo das Leis do Trabalho, aprovada pelo
Decreto-Lein®5.452 de 1943

§ 2° Nao serdo incluidos no célculo da renda familiar mensal de que trata o inciso II do caput os rendimentos percebidos de programas de
transferéncia de renda federal previstos na Lein®10.836, de 9 de janeiro de 2004 e o auxilio de que trata o art.2° da Lein®13982, de 2 de abril de
2020.

§ 3° Para fins do disposto neste Decreto, a renda familiar per capita ¢ a razio entre a renda familiar mensal e o total de individuos na familia.

Art. 3° O auxilio emergencial residual no valor de R$ 300,00 (trezentos reais) sera pago em até quatro parcelas mensais ao trabalhador
beneficiario do auxilio emergencial de que trata o art.2° da Lein® 13.982, de 2 de abril de 2020, observado o disposto no art. 4° deste Decreto.
Paragrafo tinico. Para fins do disposto no caput, também serdo considerados beneficidrios do auxilio emergencial de que trata o art.2° da Lei
n°13982, de 2 de abril de 2020, os trabalhadores considerados elegiveis emrazio de decisio judicial que tenha determinado o pagamento, a
implantagdo ou a concessao do referido beneficio.

Art. 4° O auxilio emergencial residual de que trata este Decreto ndo sera devido ao trabalhador que, no momento da verificacéo dos critérios de
elegibilidade:

I - tenha vinculo de emprego formal ativo adquirido apds o recebimento do auxilio emergencial de que trata oart.2° da Lein®13982, de 2 de abril de
2020.

IT - receba beneficio previdenciario ou assistencial ou beneficio do seguro-desemprego ou de programa de transferéncia de renda federal,
adquirido apds o recebimento do auxilio emergencial de que trata oart.2° da Lein®13982, de 2 de abril de 2020 ressalvados os beneficios do
Programa Bolsa Familia, de que trata a Lein®10.836 de 2004;

I11 - aufira renda familiar mensal per capita acima de meio salario-minimo e renda familiar mensal total acima de trés salarios-minimos;

IV - seja residente no exterior;

V - tenha recebido, no ano de 2019, rendimentos tributaveis acima de R$ 28.559,70 (vinte e oito mil quinhentos e cinquenta e nove reais e setenta
centavos);

V1 - tinha, em 31 de dezembro de 2019, a posse ou a propriedade de bens ou direitos, incluida a terra nua, de valor total superior a R$ 300.000,00
(trezentos mil reais);

VII - tenha recebido, no ano de 2019, rendimentos isentos, ndo tributaveis ou tributados exclusivamente na fonte, cuja soma tenha sido superior a
R$40.000,00 (quarenta mil reais);

VIII - tenha sido incluido, no ano de 2019, como dependente de declarante do Imposto sobre a Renda da Pessoa Fisica enquadrado nas
hipoteses previstas nos incisos V, VI ou VII, na condigéo de:

a) conjuge;

b) companheiro com o qual o contribuinte tenha filho ou com o qual conviva ha mais de cinco anos; ou

¢) filho ou enteado:

1. commenos de vinte e um anos de idade; ou

2. commenos de vinte e quatro anos de idade que esteja matriculado em estabelecimento de ensino superior ou de ensino técnico de nivel médio;
IX - esteja preso em regime fechado;

X - tenha menos de dezoito anos de idade, exceto no caso de mies adolescentes; ou

XI - possua indicativo de 6bito nas bases de dados do Governo federal.

Parégrafo tnico. E obrigatoria a inscri¢io do trabalhador no Cadastro de Pessoas Fisicas - CPF para o pagamento do auxilio emergencial
residual e a sua situac@o devera estar regularizada junto a Secretaria Especialda Receita Federal do Brasil do Ministério da Economia para o
efetivo crédito do referido auxilio, exceto no caso de trabalhadores integrantes de familias beneficiarias do Programa Bolsa Familia, de que trata
a Lein®10.386, de 2004.

Para tanto, como visto, é necessario o preenchimento concomitante de requisitos.

Em resumo, o Auxilio Emergencial foi instituido com destinagao aqueles sujeitos sem emprego formal, desde que exerga atividade na condi¢do de
microempreendedor individual (MEI); contribuinte individual; trabalhador informal, seja empregado, auténomo ou desempregado; trabalhador
intermitente inativo.

Além disso, o trabalhador devera se enquadrar CUMULATIVAMENTE nas condi¢des abaixo:
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- ser maior de 18 anos de idade;

- ndo ter emprego formal ativo (CLT ou agentes puiblicos);

- ndo esteja recebendo beneficio previdenciario ou assistencial ou beneficio do seguro-desemprego ou de programa de transferéncia de renda
federal;

- ter renda familiar mensal de até meio salario-minimo por pessoa ou renda mensal total de até 3 salarios minimos; (as condi¢des serdo verificadas
por meio do CadUnico, para os trabalhadores inscritos, e por meio de autodeclarago, para os nio inscritos, por meio de plataforma digital.)

- ndo ter recebido rendimentos tributaveis acima de R$ 28.559,70 em 2018.

O auxilio emergencial esta limitado a 2 membros da mesma familia.
No caso dos autos, requer a concesso da extensdo do auxilio emergencial.

Verifico que a parte autora recebeu as cinco parcelas do auxilio emergencial (anexo 12) e duas parcelas da extensio do beneficio MP 1000/2020
tendo ocorrido o bloqueio da tltima (anexo 11), sob a justificativa de receber seguro desemprego do Trabalhador Formal/ Empregado Doméstico
ou Seguro Desemprego do Pescador Artesanal (seguro defeso) — arquivo 13.

Analisando os documentos apresentados, verifico que embora o motivo do indeferimento esteja incorreto, ja que a ré considerou que a autora
estivesse recebendo o seguro desemprego, fato € que conquanto ndo estivesse recebendo referido beneficio, havia justificativa para o ocorrido.
Assim, na realidade, a justificativa para o cancelamento da tltima parcela da extensdo do auxilio emergencial € a existéncia de vinculo
empregaticio ativo, consoante os dados do CNIS (anexo 14).

A parte autora demonstrou que quando do recebimento da extensio do auxilio emergencial (MP 1000/2020) iniciou atividade laborativa junto a
empresa Pod Calgados Ltda. em 09/12/2020, diante do emprego formal o beneficio foi cessado, assim ndo preenchendo o requisito para
recebimento.

E invidvel o afastamento do requisito em analise, uma vez que ele esta previsto em leie ndio ha elementos indicativos de inconstitucionalidade.
Anote-se que, por ser este beneficio de natureza assisténcia, € aceitavel e recomendavel delimitacdes nas concessdes, quanto mais quando se
tem em vista viabilizar aos efetivamente mais necessitados, ainda que estes tenham de ser eleitos dentre de um grupo de individuos em que todos
estejam vulneraveis ao cenario.

Desse modo, diante do ndo cumprimento de um dos requisitos necessarios a concessio das extensdes do auxilio emergencial, € de rigor a
improcedéncia.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com apreciacdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I,
do NCPC. Sem custas e honorarios advocaticios, diante dos dispositivos das leis regentes dos Juizados. E pelas mesmas leis, o prazo recursal é
de 10 dias, fazendo-se necessario a representacao por advogado para tanto. Defiro os beneficios da justica gratuita, nos termos do art.98, do
CPC.

P.R.L.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o0 exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo comresolucéo do
mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Nio ha condenacio em custas processuais ou em
honoririos de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein. 9.099/1995,
combinado como art. 1° da Lein. 10.259/2001. Concedo os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052608-64.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301114273
AUTOR:KELVIN SOUZA PEREIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002946-97.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118458
AUTOR:FRANCISCO LOURENCO DOS SANTOS (SP292085 - KIRLIA MARA BRANDAO TELES BARBOSA
RODRIGUES DE SOUZA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0000245-66.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118961
AUTOR: VICTOR MANUEL SANDE CABALLERO (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Ante o0 exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido por VICTOR MANUEL
SANDE CABALLERO em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS.

DEFIRO, por fim, o requerimento de gratuidade judiciaria formulado pelo autor.

Sem custas ou honorarios nesta instancia.

Sobrevindo o transito em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0039473-82.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301113128
AUTOR: GABRIEL WAGNER PAULIN CARVALHO (SP151641 - EDUARDO PAULO CSORDAYS)
REU:FUNDACAO ESCOLA DE COMERCIO ALVARES PENTEADO - FECAP CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) FUNDO NACIONALDE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (-FABIO VINICIUS MAIA)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugéio do mérito nos termos do artigo 487, 1 do
CPC.

Defiro os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita.

Sem condenacdo em custas e honorarios advocaticios (art. 55 da Lein. 9.099/95 e art. 1°da Lei 10.259/01).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052272-60.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301114008
AUTOR:MOISES COELHO DE BARROS CARDOSO (SP296073 - JACQUELINE DE BARROS FABRICIO ALVES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto,

1 - julgo a parte autora carecedora de agdo quanto ao pedido de restituigdo do valor de R$ 1.031,64 por auséncia de interesse de agir
superveniente e, assim, JULGO EXTINTO O PROCESSO semresolugio de seu mérito em relag@o a este pedido, nos termos do artigo 485,
V1 do Cddigo de Processo Civil.

2-JULGO IMPROCEDENTES os demais pedidos e resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil

3 - Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos.

4 - Sem custas e honorarios nesta instancia judicial.

5 - Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

P.R.I.

0053411-47.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301115884
AUTOR:JORGE DA SILVA (SP377487 - RODRIGO DA SILVA CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados na inicial

N3o ha condenagio em custas processuais ou em honorarios de advogado no dmbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002487-95.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118915
AUTOR:FELIPE NESTOR DE OLIVEIRA (SP392886 - DEBORA PATRICIA ROSA BONETTI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE
o pedido.

Sem condenag¢io em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Ciéncia ao Ministério Publico Federal, por envolver interesse de menor impuibere.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0000848-76.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118837
AUTOR:EUGENIA DE FATIMA MASCARENHAS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487,1,do CPC.
Sem condenacio nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Decorrido o transito em julgado, arquive-se os autos.

Publique-se. Registre-se e Intime-se.

0018597-09.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301119025
AUTOR:UCHENNA IKECHUKWU MADU (SP309215 - SILVERIO GOMES DA FONSECA FILHO, SP239535- MARCO
ANTONIO DO AMARALFILHO)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP273444 - AHARON CUBA RIBEIRO SOARES) BANCO DO BRASIL S/A
(SP113887- MARCELO OLIVEIRAROCHA) KELSON ROBOLE DOS SANTOS CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP248291 - PIERO HERVATIN DA SILVA) BANCO DO BRASIL S/A (SP 114904 - NEI CALDERON)

Ante o exposto, reconhe¢o a incompeténcia deste Juizo para apreciar os pedidos formulados em face do Banco do Brasil e de Kelson Robole do
Santos e, na forma do artigo 485, inciso ['V, do Cddigo de Processo Civil, JULGO EXTINTO O FEITO sem apreciagdo do mérito.

Quanto a ré Caixa Economica Federal, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolucio do
mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenaciio em custas, tampouco em honorérios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052183-37.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301116774
AUTOR:LUCIANA PEREIRA DOS SANTOS (SP 180393 - MARCOS BAJONA COSTA, SP265141 - MARCIO BAJONA
COSTA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000217-98.2021.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118670
AUTOR:CICERO FRANCISCO DOS SANTOS (SP345066 - LUIZA HELENA GALVAO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041008-46.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118167
AUTOR:MARIA ELENITAALVES DOS SANTOS (SP094511 - MASAHIRO SUNAYAMA, SP095365 - LUIS CARLOS DE
OLIVEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0051847-33.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301112662
AUTOR:JOSE VICENTE FILHO (SP397853 - KAIQUE TONI PINHEIRO BORGES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenacéio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0019033-65.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301114047
AUTOR:ANTONIO PLACIDO LEITE (SP201276 - PATRICIA SOARES LINS MACEDO, SP327512- EDIJAN NEVES DE
SOUZALINS MACEDO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0006499-55.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301119746
AUTOR:JOANAMORAIS DOS SANTOS (SP322608 - ADELMO COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0052565-30.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301119733
AUTOR:MANOELPEREIRA BARBOSA (SP392667- MATEUS RODRIGUES RIBEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo comresolucio do mérito, nos termos do
artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Sem condenaciio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55
daLein®9.099/95. Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0052167-83.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301116301
AUTOR:LAUDICEIA DE FARIAS (SP171807 - WILLIAM JACQUES RUIZ SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0005704-49.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301117530
AUTOR:LUCIANO MACIEL DA SILVA (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0042599-77.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118203
AUTOR:ANDRESSA APARECIDA NOVACHI DE SA (SP344625 - WILSON PINHEIRO REIS JUNIOE)
REU:CENTRO DE ENSINO SUPERIOR DE SAO PAULO (SP257196- ANA WANG HSIAO YUN BELCHIOR) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) FUNDO
NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO (-FABIO VINICIUS MATA)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de ac¢do ajuizada por ANDRESA APARECIDANOVACHI DE SA emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF,
FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO -FNDE ¢ SOCIEDADE EDUCACIONAL CESSP,
visando a exclusdo da divida do contrato de financiamento estudantil, bem como a condenag¢@o em danos morais no valor de R$17.500,00.

A parte autora aduz que, no ano de 2012, matriculou-se no curso de graduagdo em publicidade e propaganda, por ndo ter condicdo financeira para
arcar com as mensalidades buscou um crédito estudantil. Alega que celebrou o contrato do FIES — Fundo de Financiamento ao Estudante
Superior - para financiar o curso ministrado pela IES, com inicio no 2° semestre de 2012. Contudo, devido a motivos familiares, jamais iniciou o
curso como demonstra seu histérico escolar e o atestado de frequéncia da faculdade e, por tais motivos na época solicitou o cancelamento do
FIES, j4 que ndo conseguiria comegar o curso.

Sustenta que foi surpreendida ao saber que seu nome constava no cadastro de protecéo ao crédito — Serasa e SPC-Boa Vista -, cuja inscrigdo
foirealizada em nome da CEF. Relata que ndo detinha ou detém qualquer outro relacionamento financeiro, ndo restando duvida que o valor
mscrito no a Serasa e SPC-Boa Vista se trata do crédito referente ao 2° semestre de 2012 ¢ 1° semestre de 2013, assim a cobranga realizada ¢
ilegal, posto que tal divida esta prescrita nos termos do Cddigo Civil; e, consequentemente, ndo poderia ser inscrita no Serasa ¢ SPC-Boa Vista.
Diante de tais fatos, esta sendo prejudicada ndo havendo outra solugio que requerer a tutela jurisdicional para colocar fim a esta situagéo.

O pedido de tutela foiapreciado e indeferido em 07/10/2019, sendo determinada a intimagdo da parte autora para regularizagdo do polo passivo
coma inclusdo a instituigdo de ensino, bem como comprovagio de solicitagdo do cancelamento do contrato do FIES no sistema SISFIES e junto
a instituicao bancaria. (anexo 12).

A parte autora requereu a retificagdo do polo passivo com a inclusdo da Sociedade Educacional CESSP Sao Paulo Ltda. - Faculdades Centro
Paulistano e apresentou documentos (anexos 16/17).

Em28/11/2019 concedido prazo de 5 dias a parte autora para o cumprimento integral da decisdo de 07/10/2019, apresentando comprovante do
cancelamento do contrato junto a CEF (anexo 25).

houve determinagdo judicial para inclusdo da autarquia na demanda (anexo 27). Consta despacho indeferindo o pedido de exclusio do polo
passivo formulado pelo FNDE em 07/01/2020 (ev. 27), ja que a matéria discutida nos autos se refere a financiamento estudantil. (anexo 28)

Citada, a CEF apresentou contestagao, alegando a ilegitimidade passiva ad causam por ser mero agente financeiro. No mérito, sustenta que o

contrato FIES n°21.4069.185.0003651-23 foi celebrado em 21/06/2012, para financiamento inerente a graduacdo e, em casos de aditamento ou
encerramento do contrato devem ser realizadas exclusivamente pelo estudante, por meio do portal SisFIES.
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Aduz que a CEF s6 pode acatar qualquer manutengao do contrato se o FNDE encaminhar o arquivo com a respectiva autoriza¢éo, ndo cabendo
ao agente financeiro a inclusio ou alteragdo de nenhuma informagao constante no arquivo, s6 € possivel cancelar/estornar o contrato no mesmo
dia em que foi formalizado/contratado para que ocorra a exclusdo do financiamento, cabendo ao estudante proceder com o encerramento,
consoante a Portaria Normativa n° 19, de 31/10/2012. Apds verificagdo com a area gestora do contrato, cientificou-se que nao houve a
formalizacdo do encerramento do financiamento estudantil, ndo existindo cancelamento posterior a data de contratac@o, nao tendo apresentado o
Termo de Encerramento devidamente assinado, assim os encargos educacionais financiados sdo devidos até a formalizagao do encerramento
contratual. (anexo 29)

Proferido despacho em 09/03/2020 determinando que a parte autora comprovasse o pedido de cancelamento da matricula a instituigdo de ensino
e o pedido de encerramento antecipado do contrato de financiamento pelo SisFIES. Ainda, que CEF informasse e comprovasse o repasse dos
valores a Instituicdo de Ensino indicando a que semestre corresponderia e, que a [ES comprovasse o recebimento do financiamento estudantil da
autora. (anexo 40).

A Sociedade Educacional CESSP — Sédo Paulo Ltda. apresentou contestagao enfatizando atuar ha anos no mercado e sempre zelou pela
clareza e transparéncia principios basilares de protecdo e defesa do consumidor. Alega que a parte autora ndo comprovou que tentou solucionar o
problema junto a Ré e nem que tenha realizado o procedimento correto para cancelamento, limitando-se a ndo usufruir dos servigos prestados e
agora requer se abster das dividas contraidas.

Sustenta que a relag@o contratual perdurou assumindo a parte autora obrigagdes ao assinar o contrato, conhecendo as condi¢des do negocio
deixando de se insurgir contra elas. Impugna as alegacdes da Autora requerente a improcedéncia da acdo.

A parte autora manifestou-se esclarecendo que ja realizou o cancelamento nos SisFIES, pelo protocolo n® 6301508910, em 21/03/2016 (arquivo
17) e, emrelagdo ao cancelamento a Instituicdo de ensino, informou no ter realizado o cancelamento, mas solicitou o reembolso do valor
recebido, pedido que nio obteve resposta conforme e-mail anexo (anexos 44/45).

A CEF reitera que passou a atuar apenas como A gente Financeiro do Programa FIES, passando ao MEC/FNDE a gestéo dos recursos
financeiros, operacionalizacdo e fiscalizagao do Programa, além da definicao das normas e politicas regulamentares, sendo que tanto a CEF
como o Banco do Brasil estdo habilitados pelo A gente Operador (MEC/FNDE), atuando apenas como agentes financeiros do FIES. Salienta
que o FNDE ¢ o atual A gente Operador e responsavel pela gestdo do Portal SisSFIES, cabendo a este prestar os esclarecimentos e apresentar a
comprovacao de repasse a [ES (anexo 49).

Consta despacho determinando a intima¢do do Centro de Ensino Superior de Sdo Paulo para comprovar o recebimento do financiamento
estudantil da autora, (anexo 56).

Em 29/04/2021 foi proferido despacho para que a parte autora promovesse a inclusio no feito do FNDE, uma vez que presente feito envolve
valores decorrente de contrato do FIES; valores estes repassados a Instituicdo de Ensino, sendo necessario que o Fundo Nacional de
Desenvolvimento da Educagdo— FNDE encontre-se no feito por ter seu patriménio juridico atingido em sendo o caso. Ainda, determinado que o
FNDE apresentasse os dados do FIES emrelagio a parte autora com a indicagio da data de solicitagdo de cancelamento do FIES e os
repasses realizados a Instituicdo de Ensino (anexo 65).

A parte autora realizou a regularizagio do feito (anexo 67).

Citado o FNDE apresentou contestagdo arguindo em preliminar a ilegitimidade passiva. No mérito, aduziu que o contrato travado pela parte
autora foi contratado e formalizado com referéncia ao 1° semestre de 2012, perante a CEF, sob a modalidade de garantia do FGEDUC, para a
cobertura de 100% (cem por cento) dos encargos educacionais relativos ao curso de “Publicidade e Propaganda”. Havendo ainda a contratagio
dos aditamentos de renovagéo, comreferéncia ao 2° semestre de 2012 e ao 1° semestre de 2013, sem existéncia de solicitagdo de encerramento
nem mesmo quanto ao 2° semestre de 2013, com status cancelado por decurso de prazo do banco. Consta o registro de aditamento de renovagéo
para 0 2° semestre de 2013, com status cancelado por decurso de prazo do estudante e, ha o requerimento de transferéncia para o 2° semestre de
2013, comstatus de cancelado por decurso de prazo da CP SA de origem. P or fim, ha requerimento de aditamento de suspensao para o 2°
semestre de 2013, com status de cancelado por decurso de prazo da CP SA. Quanto aos repasses dos encargos educacionais verificou-se que
foram realizados em relagao aos semestres contratados (1°e 22012 e 1%2013). Quanto a solicitagdo do encerramento do financiamento, nota-se
que o aditamento foi iniciado com referéncia ao 2° semestre de 2013 na modalidade “liquidar o contato no ato do encerramento”, mas sema
devida formalizagdo no A gente Financeiro.

Sustenta que a normatizagao nio prevé a possibilidade do estudante cancelar o contrato de financiamento, especialmente quando houve sua
efetiva utilizagdo, prevendo a legislacdo apenas o encerramento antecipado do financiamento, quando o contrato ainda esta na fase de utilizagao,
nos termos previstos na Lei 10.260/2001 e P ortaria Normativa MEC n° 19, de 31/12/2012, sendo que no caso em tela, nao foi concluido pelo
estudante.

Salienta, também o corréu, que a estudante contratou financiamento sem estar devidamente matriculado e ainda validou aditamentos de
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renovagao, agindo ao arrepio da legislacdo e em conluio coma IES, declarando ao programa informacdes que ndo eram verdadeiras e permitindo
arealizag@o de repasses de encargos educacionais sem que houvesse prestagéo dos servigos, devendo assumir o 6nus da referida conduta
conjuntamente com a [ES, que também n3o poderia ter dado prosseguimento a aditamentos de renovacéo para estudante que ndo estivesse
matriculado. Ressalta que a IES compde o grupo UNIESP, a qual foi demandada em outras agdes judiciais por atuagdes irregulares, casos
inclusive de que tenha contratado o financiamento para seus estudantes com informagdes falsas, utilizando-se indevidamente de senha e login dos
estudantes e também com informagdes inveridicas sobre a instituicdo de ensino que se encontram matriculados, tudo maculando as regras do
programa. Ademais, destaca a existéncia do Termo de A justamento de Conduta (TA C) firmado entre a UNIESP (compromissario), o
Ministério Publico Federal (MP F — primeiro compromitente), o MEC (segundo compromitente) e o FNDE (terceiro compromitente) diante de
irregularidades constatadas. Por fim, impugna as alegagdes da parte autora, requerendo a improcedéncia da agao. (anexo 73 e 75).

Vieram os autos conclusos.
E o breve relatério. DECIDO.
Quanto a ilegitimidades arguidas.

Reconheco a legitimidade de todos os corréus para esta demanda, permanecendo todos na relagio juridico-processual. A uma, sempre ha de se
considerar que a Turma Recursal ao analisar a causa pode ter entendimento diferenciado, de modo que mais diligente manter aqueles que ja
estdo no feito, em situagdes como a presente, como se explicitard a seguir, do que optar por excluir integrante do polo passivo ocasionando
eventual nulidade do processo. A duas, via de regra, todos alegam a mesma legislag@o para se eximirem,; todos de alguma forma participaram das
acdes administrativas, todos estdo em algum momento inseridos no processo complexo de financiamento estudantil, e, mesmo assim, ninguém se
acha responsavel em qualquer medida, por qualquer conduta ou consequéncia. A trés, ndo ¢ dificil perceber que a solugao do conflito de
mteresses pode resvalar no patriménio juridico de todos os integrantes do polo passivo. Conclusio, todos legitimos para a demanda.

A inacreditavel criacdo legislativa quanto ao repasse e retomada de legitimidade da fun¢éo de agente operador do financiamento educacional € o
que leva o sistema juridico a gerar incontaveis problemas juridicos, financeiros e praticos. A legislacio passa a reponsabilidade de agente
operador para Instituicdo Financeira, retirando a responsabilidade do FNDE, porém na sequéncia repassa a legitimidade para o FNDE, ja que a
Instituicdo Financeira ainda nio tem como exercer a atividade legal que lhe foi repassada agodadamente. E no meio de tudo isto o cidaddo.

De fato e de direito, no momento passado e atual, quem atua como agente operador do financiamento educacional, por conseguinte atuando como
gestor do mesmo, ainda ¢ o FNDE, seja porque antes era sua esta atribuicio, seja porque agora é sua temporariamente, por falta de estrutura
contemporanea da instituicdo financeira para exercer a atividade. Contudo, como néo se sabe qual situagdo existira em caso de eventual
execugdo de medidas judiciais, a fim de evitar maiores dificuldades, permanecem todos na lide. Até porque cabe a Administrago a assungdo das
consequéncias de legislacdes intrincadas como a presente, ndo se olvidando que além de leis houve resolugdes sobre o assunto. E, a participago
neste caso do FNDE foi notéria.

Do emaranhando descrito com relagdo a legislagdes e legitimidades, pode-se concluir o que se segue. De acordo com o artigo 20-A da Lein®.
10.260/2001, incluido pela Lein® 12.202/2010, o Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagéo - FNDE assumiu o papel de agente
operador do FIES, a partir de 14 de janeiro de 2011, substituindo a Caixa Econdmica Federal; ocasido que também foi previsto a possibilidade de
contratacdo de outra instituicdo bancaria para contratacdo do FIES. Esta instituicdo financeira, portanto, travou contrato com a ré, continuando
responsavel pela assinatura do contrato de financiamento, assim como pelo recebimento de toda a documentagao, nos termos do artigo 6°, da Lei
n® 10.260/2001, mas nao respondendo como agente operador do financiamento educacional.

A Lein®. 13.530/2017 alterou o responsavel pela gestdo financiamento educacional, o FIES, incumbindo a atividade de agente operador do
programa de financiamento estudantil na modalidade publica, para os contratos firmados a partir do 1° semestre de 2018, a instituicdo financeira
publica federal Caixa Econdmica Federal, deixando o FNDE de assumir o referido encargo. O FNDE permaneceu respondendo pelas
operagdes enquanto ndo existisse a regulamentacdo da transi¢do para o novo agente operador, a ser realizada pelo MEC. Com advento da
Portaria Normativa MEC n. 209/2018, a responsabilizagdo do FNDE foi mantida até a completa transi¢ao das atividades operacionais do FIES,
as quais, atualmente, englobam a operagao relativa aos contratos assinados até o 2° semestre de 2017, assim os contratos posteriores ao 1°
semestre de 2018 seriam atribuidos & CEF até na fungéo de agente operador do sistema. “‘Seriam”, repise-se.

Entrementes, embora a CEF possua atribui¢do de agente operador, considerando que esta ndo possuia, ainda, seu sistema integralmente
preparado para a realizacdo de todas as etapas para a formalizagdo da contratagdo dos financiamentos, a fase compreendida entre a validagio e
o envio dos arquivos 8 CAIXA, para contratacdo, ainda foirealizada, utilizando-se da plataforma do SisFIES que tem a supervisdo do FNDE,
sendo assim o mesmo permanece responsavel pela a validagdo e o envio dos arquivos a institui¢do financeira. Diante do exposto reconhego a
legitimidade da CEF para figurar no polo passivo da demanda, assim como dos demais corréus devido a pretensdo da parte autora.

No mérito.

O FIES, criado em 1999, em substituigdo ao antigo Programa de Crédito Educativo - PCE/CREDUC -, consiste em um Programa de
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Concessdo de Financiamento Estudantil, efetivado sob o controle do Ministério da Educagao, destinado a financiar a graduagéo no Ensino
Superior de estudantes que nio tenham condi¢des de arcar com os custos de sua formagao e estejam regularmente matriculados em instituigdes
ndo gratuitas, desde que estas estejam cadastradas no Programa em questio, e ainda tenham alcangado avaliag@o positiva nos processos
conduzidos pelo MEC.

O Programa do FIES encontra sua disciplina na lein®. 10.260/2001, por P ortarias do Ministério da Educaco, em especial as de n°. 01, de 22 de
janeiro de 2010, n°. 10, de 30 de abrilde 2010 e n°. 12, de 07 de maio de 2010, bem como por Resolugcdes do Conselho Monetario Nacional, n°.
2.647/99, que estabeleceram os prazos, formas de amortizagdo, taxa de juros, restando a CEF atribuigdo para dispor apenas sobre as condi¢cdes
gerais de financiamento. Importante frisar que este programa foi estabelecido sem privilégios, decorrendo a concesséo dos valores a serem
mutuados de critérios de seleg@o impessoais e objetivos.

Posteriormente diversas leis, resolugdes e portarias foram editadas alterando as regras originais do FIES, por vezes alterando o procedimento
criado para a concessdo do financiamento, mas sem modificar o centro do que pretendido pela lei, original, a garantia da execugdo de politica
publica direcionada para a educacio universitaria, de modo a criar oportunidade de aperfeicoamento pessoal e profissional para a populagdo
carente de recursos para tanto. Tem-se como exemplo de leis posteriores a Lein®. 12.202/2010,a Lein®. 13.530/2017.

No que concerne ao procedimento para inscri¢do e contratagdo do financiamento estudantil a ser concedido pelo Fundo de Financiamento ao
Estudante do Ensino Superior (FIES), deve-se atentar para as disposi¢des contidas na Portaria Normativa n° 10, de 30 de abril de 2010, e
normativas posteriores. A partir da legislagdo o procedimento consiste, sucintamente em trés fases, primeiro a inscri¢do no FIES sera efetuada
exclusivamente pela internet, por meio do Sistema Informatizado do FIES (SisFIES), disponivel nas paginas eletronicas do Ministério da
Educagdo (MEC) e do Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo (FNDE). Para efetuar a inscrigdo no FIES, o estudante devera
informar seu nimero do CPF, prestando todas as informagdes solicitadas pelo Sistema, bem como sua concordincia com as condi¢des para o
financiamento.

Para a conclusio da inscri¢do do estudante no FIES serdo verificados o limite de recurso eventualmente estabelecido pela mantenedora da
Instituicdo de ensino e a disponibilidade orcamentaria e financeira do Fundo. Havendo recursos no limite eventualmente estabelecido pela
mantenedora da Instituicdo de Ensino e disponibilidade orgamentaria e financeira no FIES, o valor sera reservado para o estudante a partir da
conclusio da sua inscrigdo no SisFIES, observadas as demais normas que regulamentam o Fundo.

Ap6s a conclusdo da inscricdo no FIES, passa-se a segunda fase do procedimento para gozo do financiamento caso obtido o mesmo, o estudante
devera validar suas informagdes na Comissao Permanente de Supervisdo e Acompanhamento (CP SA), mediante confirmagio das informagdes
prestadas pelo estudante, em até dez dias, contados a partir do dia imediatamente subsequente ao da conclusdo da sua inscrigdo, momento em
que sera emitido o Documento de Regularidade de Inscricdo (DRI). Devera entdo se dirigir ao agente financeiro do FIES no prazo indicado no
DRI, comtoda a documentagao exigida a fim de formalizar a contratacdo do financiamento com a Instituicdo Financeira, o que consiste na
terceira e Ultima fase.

Criou-se um modelo especifico de contrato, com diferentes regras, por exemplo, no que se refere ao pagamento e a forma de amortizagdo do
financiamento, sempre a fim de viabilizar o Programa por um lado, € por outro, viabilizar ao estudante, sem recursos financeiros ter acesso a
formagao educacional superior. Destacando-se, quando em cotejo com o antigo Programa de Crédito Educativo, que as diferengas instituidas
pelo novo sistema educacional corrigiram imperfei¢des antes verificadas; imperfeigdes que chegaram ao ponto de gerar a insustentabilidade do
sistema, por falta do retorno dos valores mutuados. Isto demonstra que, se por um lado o financiamento educacional é relevante politica ptblica,
devendo gozar de regras substancialmente favoraveis para a parcela da populagdo que necessite dos valores para o exercicio do direito e
aperfeicoamento educacional; por outro, também ¢ imprescindivel que as regras legais sejam rigorosamente adimplidas. Uma vez que, o sistema
emsija é criado sob uma estrutura incomparavelmente favoravel aos estudantes, nio cabendo ignorar a imprescindibilidade do retorno dos
valores aos coftres publicos. Vale dizer, o financiamento néo gera lucro ao Estado, este ndo é o seu fim; por isto as regras favoraveis aos
beneficiados, porém o montante a ser devolvido aos cofres piblicos tem de ser efetivamente restituido. Cabendo ao estudante, no prazo e forma
estipulados, efetuar os pagamentos sob as penas da lei.

Imprescindivel registrar que o financiamento estudantil brasileiro ndo se confunde em nada com o existente em outros paises. Aqui, caso o
estudante seja aprovado pelo responsavel agente operador do SisFIES para o gozo do financiamento, aquele tem direito ao estudo na instituigdo
de ensino que indicou como destinatario do montante financiado, passando o estudante a ser responsavel devedor por este valor. Portanto, o valor
destinado ao credito estudantil ndo ¢ disponibilizado ao estudante beneficiado, mas sim a entidade de ensino que prestara o servigo educacional ao
estudante. Imprescindivel atentar-se a este diferencial do sistema brasileiro porque € este diferencial que exige as etapas existentes para a
conclusdo do contrato de financiamento educacional. Tal como a fase em que a entidade de ensino ratifica a documentagao apresentada pelo
estudante beneficiado pelo programa. Anote-se, a entidade somente ratificara, aceitando o estudante e contratando com o mesmo a prestagio
dos servicos educacionais, se todos os dados contratuais que foram disponibilizados ao gestor financeiro do fundo estiverem corretos, ja que
apenas se tais dados estiverem corretos é que a entidade, credora pelo servigo que prestara ao estudante, recebera o valor devido.

A abordagem de do tema danos materiais e morais implica em responsabilidade civil, pois esta obrigago legal reconhece a indenizagao diante
daqueles prejuizos. A responsabilidade civil € a obrigacdo gerada para o causador de ato lesivo a esfera juridica de outrem, tendo de arcar coma
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reparacdo pecunidria a fim de repor as coisas ao status quo ante. Assim define o professor Carlos Alberto Bittar, in “Responsabilidade Civil,
Teoria e Pratica”: “Uma das mais importantes medidas de defesa do patrimé6nio, em caso de lesdo, € a agdo de reparagio de danos, por via da
qual o titular do direito violado (lesado ou vitima) busca, em juizo, a respectiva recomposicao, frente a prejuizos, de cunho pecuniario, pessoal ou
moral, decorrentes de fato de outrem (ou, ainda, de animal, ou de coisa, relacionados a outra pessoa).” Conclui-se que diante da conduta lesiva de
alguém, conduta esta que representara o fato gerador da obrigacéo civil de indenizacao, seja por dolo ou mesmo culpa, quando entdo bastara a
negligéncia, imprudéncia ou impericia, seja por agdo ou mesmo omissio, quando tiver a obrigacao legal de agir, o prejudicado por esta conduta
podera voltar-se em face daquele que The causou o prejuizo, ainda que este seja moral, pleiteando que, por meio de pecunia, recomponha a
situagdo ao que antes estava.

Os elementos essenciais compdem esta obrigagdo, quais seja, a conduta lesiva de outrem, a culpa ou o dolo (em regra, ao menos), o resultado
lesivo e 0 nexo causal entre a primeira e o ultimo, de modo a atribuir-se ao autor da conduta o dano sofrido pela vitima. O dano, vale dizer, o
prejuizo, que a pessoa vem a sofrer pode ser de ordem material ou moral, naquele caso atinge-se o patriménio da pessoa, diminuindo-o, neste
ultimo atinge-se diretamente a pessoa. Ambos sdo igualmente indenizaveis como ha muito pacificado em nossa jurisprudéncia e melhor doutrina,
e como expressamente se constata da nova disposicao civil, ja que o Cédigo Civil de 2003 passou a dispor que ainda em se tratando
exclusivamente de dano moral havera ato ilicito e indenizagao (artigos 186,927 e seguintes).

No que se refere aos danos morais, o que aqui alegado, tem-se que estes sdo os danos que, conquanto ndo causem prejuizos econdémicos
igualmente se mostram indenizaveis por atingirem, devido a um fato injusto causado por terceiro, a integridade da pessoa. Assim, diz respeito a
valoragdo intrinseca da pessoa, bem como sua proje¢do na sociedade, atingindo sua honra, reputag@o, manifestacdes do intelecto, causando-lhe
mais que mero incomodo ou aborrecimento, mas sim verdadeira dor, sofrimento, humilhacio, tristeza etc. Tanto quanto os danos materiais, os
danos morais necessitam da indicag@o e prova dos pressupostos geradores do direito a reparagdo, vale dizer: o dano, isto é, o resultado lesivo
experimentado por aquele que alega tal direito; que este seja injusto, isto é, ndo autorizado pelo direito; que decorra de fato de outrem; que haja
nexo causal entre o evento e a agdo deste terceiro. A ssim, mesmo nao sendo necessaria a comprovagdo do elemento objetivo, vale dizer, a culpa
ou dolo do administrador, serd imprescindivel a prova dos demais elementos suprarreferidos, pois a responsabilidade civil encontra-se no campo
das obrigagdes, requerendo, consequentemente, a comprovacgéo dos elementos caracterizadores de liame juridico entre as partes.

Percebe-se a relevancia para a caracterizag@o da responsabilizagao civil e do dano lesivo do nexo causal entre a conduta do agente e o
resultado. Sem esta ligagdo ndo ha que se discorrer sobre responsabilidade civil, seja por prejuizos materiais suportados pela pretensa vitima seja
por prejuizos morais. E isto porque o nexo causal € o liame entre a conduta lesiva e o resultado, a ligac@o entre estes dois elementos necessarios a
obrigacdo civil de reparag@o. De modo a comprovar que quem respondera pelo dano realmente he deu causal, sendo por ele responsavel.

A indenizacdo decorrente do reconhecimento da obrigago de indenizar devera ter como pardmetro o lecionamento de que o ressarcimento deve
obedecer a uma relagio de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repeticdo da pratica lesiva, sem, contudo, ser
mexpressivo, ou de elevada a cifra enriquecedora. E ao mesmo tempo servir para confortar a vitima pelos dissabores softidos.

Quanto a fixacdo de indenizagao, os danos materiais nio trazem maiores problemas, posto que a indenizagéo devera corresponder ao valor
injustamente despendido pela parte credora, com as devidas atuagdes e corre¢des. Ja versando sobre danos morais, por ndo haver
correspondéncia entre o dano sofrido pela vitima e a forma de recomposi¢éo, uma vez que valores econdmicos nao tém o poder de reverter a
situagdo fatica, toma-se como guia a nogdo de que o ressarcimento deve obedecer uma relag@o de proporcionalidade, com vistas a desestimular a
ocorréncia de repeti¢do da pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo. E ao mesmo tempo, assim como o montante ndo deve ser inexpressivo,
até porque nada atuaria para a ponderagao pela ré sobre o desestimulo da conduta lesiva impugnada, igualmente ndo deve servir como elevada a
cifra enriquecedora. Destarte, a0 mesmo tempo a indeniza¢ao arbitrada diante dos danos e circunstincias ora citadas, deve também servir para
confortar a vitima pelos dissabores sofridos, mas sem que isto importe em enriquecimento ilicito. O que se teria ao ultrapassar o bom senso no
exame dos elementos descritos diante da realidade vivenciada. Assim, se nio versa, como nos danos materiais, de efetivamente estabelecer o
status quo ante, e sim de confortar a vitima, tais critérios é que se toma em conta.

Criou-se, entdo, a teoria da responsabilidade civil, possuindo esta varias especificacdes. Uma que se pode denominar de regra, € a
responsabilidade subjetiva, ou aquiliana, em que os elementos antes citados t€ém de ser constatados, por conseguinte, devem fazer-se presentes: o
ato lesivo, 0 dano, o liame entre eles, e a culpa lato sensu do sujeito. H4 ainda a responsabilidade civil em que se dispensa a afericdo do elemento
subjetivo, pois ndo se requer a atuagio dolosa ou culposa para a existéncia da responsabilidade do agente por sua conduta, bastando neste caso a
conduta lesiva, o dano e o nexo entre aquele e este, € o que se denomina de responsabilidade objetiva. Outras ainda, como aquelas dispostas para
peculiares relagdes juridicas, como a consumerista.

No presente caso identifica-se a presenga de hipotese de responsabilidade civil aquiliana, visto que se encontram as partes dentro de uma relagéo
juridico-material privada, ainda que com regulamentagdes publicas. Daia exigéncia da presenga dos requisitos legais para a configuragdo dos
danos alegados.

Admite-se o encerramento antecipado da utilizagcao do financiamento dando-se inicio das fases de caréncia e amortizacdo de contrato de
financiamento estudantil, sendo que a solicitagdo do encerramento do contrato de financiamento podera ser realizada pelo estudante, por meio do
Sistema Informatizado do FIES (SisFIES).
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P ois bem, indo ao conflito dos autos.

No caso dos autos, pretende a parte autora a exclusdo da divida do contrato de financiamento estudantil, bem como a condenagdo em danos
morais no valor de R$17.500,00.

A parte autora apresentou os documentos: copia da CTPS (fls. 02/06 — anexo 2); contrato de locagio de imével (fl. 07 — anexo 2); contrato de
Financiamento Estudantil n°21.4069.185.0003651-23 (fls. 08/22 — anexo 2); termo de aditamento simplificado referente ao 1°semestre de 2013
(fls. 24/26 — anexo 2); Informativo de frequéncia emitido em 02/08/2018 (fl. 27 — anexo 2); histdrico emitido em 02/08/2018 (fl. 28 — anexo 2);
extrato de consulta de pendéncia financeira indicando o débito de R$3.503,78 — contrato n°012140691850003 — entrada em 05/05/2019 —
vencimento em 05/05/2019 (fls. 29/30 — anexo 2); extrato de consulta de pendéncia financeira indicando o débito de R$2.364,78 — contrato n°
214069185000365123 — data da ocorréncia (fls. 31/34 — anexo 2); comprovante de solicitacdo de encerramento SisFies — data da solicitag@o de
encerramento 21/03/2016 — finalidade: encerramento do prazo de utilizagdo do financiamento — prazo para comparecimento ao Banco:
28/03/2016 a 29/03/2019 (anexo 17); e-mails (anexo 44), objetivando comprovar suas alegacoes.

A CEF acostou aos autos: Consulta ao SIPES (Sistema de Pesquisa Cadastral) indicando as ocorréncias vinculadas ao CPF da parte autora
(fl. 15— anexo 29); planilha de evolugio contratual — contrato n°21.4069.185.0003651-23 (fls. 17/22 — anex0 29). O FNDE apresentou os
documentos: oficio resposta n°03016/2021/FIES/PFNDE/P GF/AGU (fls. 01 — anexo 75); oficio resposta n. 00397-2021-ESTAG-EN-EDU-
PGF-AGU (fls. 02/11 — anexo 75); telas do SisFIES (fls. 12/17 — anexo 75) e Inquérito Civis P1iblicos com termos de ajuste de condutas (fls.
18/38 — anexo 75).

Da analise dos documentos, restou provado a contratagdo entre a parte autora e a CEF, contrato de abertura de crédito para financiamento
estudantil - FIES, registrado sob n° 21.4069.185.0003651-23, celebrado em 21/06/2012 (fls.08/15 — anexo 2), para financiamento do curso de
Publicidade e Propagando na Sociedade Educacional CESSP — Sdo Paulo Ltda. — Faculdade Centro P aulistano, bem como houve o
aditamento do 2° semestre de 2012 e 1° semestre de 2013.

Pelo contrato de financiamento resta prevista a possibilidade de encerramento do contrato de financiamento com antecipagao do inicio das fases
de caréncia e amortizagdo de contrato de financiamento estudantil, sendo que a solicitagdo do encerramento do contrato de financiamento podera
ser realizada pelo estudante, por meio do Sistema Informatizado do FIES (SisFIES). Assim, o aluno pode requer o encerramento do contrato
antecipadamente, com a formalizagdo no banco. Feito isto, da-se a antecipagdo da amortizagéo do financiamento, de modo que o aluno recebe
uma guia de pagamento com referéncia aquele periodo estudado.

A parte autora alega que celebrou o contrato do FIES tendo ocorrido aditamentos do 2° semestre de 2012 e do 1° semestre de 2013, contudo
afirma que jamais iniciou e frequentou as aulas do curso, o qual foi demonstrado pelo histérico escolar e o atestado de frequéncia emitidos pela
Instituicdo de Ensino as fls. 27/28 — anexo 2, comprovando que a mesma néo usufruiu dos servicos da IES. Nada obstante, a autora
CONTRATOU os servigos, recebendo, ainda que indiretamente, os valores para o curso, se de fato cursou ou ndo o programa de ensino, ndo ¢
questdo oponivel para obter a inexisténcia do contrato, da divida e de sua responsabilidade. A contrata¢@o de servigo de ensino é para a prestagao
do servigo, e ndo para o gozo efetivo, até porque este depende do estudante. Seja com financiamento estudantil ou sem, muitos estudantes
contratam o servigo, vale dizer, inscrevem-se formalmente em cursos universitarios e ndo comparecem para o gozo da prestagdo do servico, o
que nada influi na relag@o juridica existente.

Ainda, a autora comprovou que solicitou o encerramento do contrato pelo SiSFIES em 21/03/2016 (anexo 17), constando no referido documento
0 prazo para comparecimento na instituicéo financeira no periodo de 28/03/2016 a 29/03/2016. Constando ainda deste mesmo documento, de
forma expressa e clara, sem margens para duvidas, as seguintes referéncias: "SEMESTRE DE REFERENCIA 2%2013; TIPO DE
ENCERRAMENTO: Integral; MES/ANO DO ENCERRAMENTO: Julho/2013. OPCAO PARA ENCERRAMENTO: Liquidar o
contrato no ato do encerramento.

O procedimento de encerramento do contrato do financiamento estudantil ndo compreende apenas a solicitagdo pelo SisFIES possuindo etapas
posteriores a serem realizadas, assim como na contratagdo do financiamento. Anote-se novamente o que acima, quando da fundamentagao, ja
registrado de modo explicito, todas estas informagdes quanto a procedimento de encerramento constam do site do SisFies, bem como de
iniimeros outros sites de informagdes aos utilizadores deste financiamento. A ssim como o estudante tem capacidade e conhecimento para
realizar todos os atos e etapas burocraticas para a aquisi¢do do financiamento, tem a mesma capacidade e conhecimento, a0 menos se dispondo a
tanto, para de modo legal, devido e imprescindivel encerrar o financiamento e seu débito.

Ocorreu que a parte autora ndo se valeu do procedimento cogente para o cancelamento da matricula e do financiamento do FIES, deixando de
comparecer a CEF para efetivag@o do encerramento, alids, esta necessidade para o prosseguimento do cancelamento do financiamento, € assim
da continuidade de débitos, consta expressamente da solicitagdo efetivada pela parte autora no SisFies, arquivo 17, em que se 1&: "DATA DA
SOLICITACAO DO ENCERRAMENTO:21/03/2016. FINALID ADE: Encerramento do prazo de utilizagio do financiamento. PRAZO
PARA COMPARECIMENTO AO BANCO:28/03/2016 a 29/03/2016.". Como se vé, a parte autora por opgdo e negligéncia, apds apenas
dar inicio ao pedido de cancelamento do financiamento, deixou de concluir todo o restante imprescindivel para a rescisdo contratual. Ora, além de
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estar escrito no documento, de forma clara e visivel a necessidade de comparecimento a Instituicdo Financeira, a logica ¢ perceptivel para
alguém apto a cursar ensino superior, qual seja, se foi necessario ir até¢ ao banco para conseguir o crédito, de certo é necessario comparecer para
por fim ao contrato antes do prazo final.

Mas ndo se trata apenas disto. E sim da conduta displicente de dar inicio ao pedido e omitir-se quanto ao restante, como se nada fosse, como se
receber um financiamento do governo no tivesse consequéncias. De modo que, além de ndo ir ao banco, também nio mais compareceu a
Instituicdo de Ensino, sendo em janeiro de 2019, e encaminhando e-mails para informagdes sobre solicitagdo de reembolso de valores repassados
(anexo 44).

Observo que o FNDE indicou em sua contestagdo que o contrato da Autora foi formalizado com referéncia ao 1° semestre de 2012, perante a
CEF, sob a modalidade de garantia do FGEDUC, para a cobertura de 100% (cem por cento) dos encargos educacionais relativo ao curso de
Publicidade e Propaganda. Sendo que houve a renovagdo referente ao 2° semestre de 2012 e ao 1° semestre de 2013. Constando o registro de
solicitagdo de encerramento do 2° semestre de 2013 em 21/03/2016, com status cancelado por decurso de prazo do Banco em 07/04/2016. Ainda,
ha o registro de outros andamentos como aditamento de renovagéo para o 2° semestre de 2013 com status cancelado por decurso de prazo do
estudante e o requerimento de transferéncia para o 2° semestre de 2013, com status de cancelado por decurso de prazo da CPSA de origem,
todos posteriores ao pedido de cancelamento. Verifico que a parte autora realizou o pedido de encerramento somente em 21/03/2016 no
SisFIES, sem dar prosseguimento ao procedimento para tanto.

A parte autora realizou a solicitagdo de encerramento extemporanea e de maneira incompleta, portanto, nio comprovou que compareceu a
agéncia da CEF para assinar o termo de encerramento. Embora nio tenha utilizado os servigos educacionais demonstrado pela auséncia de
frequéncia as aulas, os mesmos foram disponibilizados pela Instituicdo de Ensino que computou as matérias e o comparecimento da parte autora
as aulas. Além disso, a parte autora somente solicitou informagdes sobre a restituicdo dos valores do financiamento a Instituigdo de Ensino em
janeiro de 2019, consoante os e-mails apresentados (anexo 44), nao tendo adotado nenhuma providencia logo apds a solicitagdo de encerramento
no SisFIES. De modo que nio se pode falar, neste cenario todo, de posteriores pedidos em andamento para renovagao de financiamento e de
ndo conclusdo de rescisdo do anterior financiamento, a tempo e com o procedimento preciso, em prescrigéo da divida.

Veja-se que a parte autora confunde até mesmo a forma de quitag@o da divida. A devolug@o de valores é feita de forma a amortizar o débito junto
ao Banco que, por sua vez, deve emitir uma guia para que a requerida amortize os valores recebidos. A devolugdo ndo é feita diretamente ao
aluno. E certo que em decorréncia do contrato FIES que a CEF estabeleceu com a autora, foram efetivados repasses de valores, referente ao 1°
e 2°semestres de 2012 e o 1° semestre de 2013 a faculdade em que a autora estava matriculada, cabendo a Instituicdo de Ensino promover a
restituigdo dos valores recebidos sem a prestagao do servigo, quando houve o devido cancelamento, formalizado nos termos da lei, pelo aluno. Do
contrario, o aluno contratou o servigo, poderia dele dispor e o fez, assumindo o 6nus financeiro decorrente.

Reitere-se, houve a disponibilizagdo do curso pela Instituicdo de Ensino, optando a parte autora por ndo o frequentar, bem como ndo promoveu a
adogdo das medidas para encerramento do contrato. A demais, nio restou comprovado o trancamento da matricula junto a Institui¢do de Ensino o
que ocasionou que a mesma tenha considerado a participacéo no curso e frequentaria as aulas. A autora limitou-se a solicitar no SisFIES
ocorreu em 21/03/2016 o fim do contrato, sem dar prosseguimento ao procedimento de finalizagdo, deixando de comparecer ao Banco, como o
documento ressalvava. Ora, considerando que na contratagdo do financiamento foram realizados diversos atos formais para a celebragéo do
contrato, no encerramento antecipado também existem providéncias a serem realizadas junto a CEF, as quais ndo foram efetuadas pela Autora.

Quanto a prescrigao do débito, esclareco que o contrato de financiamento estudantil ¢ um modelo especifico de contrato, com diferentes regras
como forma de pagamento e amortizagao do financiamento, dentre outras peculiaridades. A pesar das peculiaridades do contrato, o prazo
prescricional para cobranga do débito € o disposto no artigo 206 do Cddigo Civil em que prevé a prescrigdo quinquenal para cobranga de dividas
liquidas constantes de instrumento ptblico ou particular. Se fossemos considerar o prazo de encerramento do contrato a partir do suposto pedido
realizado pela autora em 21/03/2016 (anexo 17), verificariamos que a cobranca da CEF ndo restou caracterizada como indevida, ja que
observado o prazo de 5 anos, sendo que a Instituicdo bancaria realizou a cobranga com a inscrigdo do nome da Autora em 05/05/2019 (fls. 29/30
—anexo?2).

Isto, se fossemos considerar, nada obstante, como explicitado analiticamente acima, a parte nem mesmo finalizou o pedido de encerramento, de
modo que nem se tem um termo inicial para falar-se em prescricéo.

E indubitével, por conseguinte, que a parte autora deu inicio ao procedimento de cancelamento junto ao FNDE, mas nfo perante a Instituigio de
Ensino e a CEF, dessa forma, inviavel a alegacdo em torno de danos morais por lesdo a esfera juridica da parte autora, estando este pedido
prejudicado; quanto mais com a ressalva da aparente ilegalidade e negligéncia acima anotadas, com a quala parte autora também corroborou na
questao.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda. Encerro o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I,
NCPC, combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Defiro a concessdo de Justica
gratuita. Nos termos da mesma legislagao regente dos juizados especiais, ndo ha condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios;
bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessario a representag@o por advogado para tanto.
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PR.I.

5002032-66.2021.4.03.6100 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118765
AUTOR:RENATA ELISETE DE OLIVEIRA (SP361758 - LUIS FELIPE MOLINARI DOS SANTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido.

Sem condenag¢io em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004374-17.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118934
AUTOR:ROSANGELA RETTPACCOLA (SP165265- EDUARDO AUGUSTO FERRAZ DE ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC, JULGO IMPROCEDENTE o pedido por Rosangela Rett Paccola em face do
INSS.

Sem custas e honorarios nesta instancia.

DEFIRO a autora a gratuidade judiciaria.

Certificado o transito em julgado, arquivem-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0004614-06.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118304
AUTOR:FRANCISCAFURTADO DE SANTANA (SP437140- MARIA APARECIDA DE LIMA BATISTA SEVERO,
SP398154 - EDIMILSON SEVERO DA SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem condenag@o em honorarios nesta instancia judicial

Concedo a gratuidade de justica.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.L

0043455-07.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301116690
AUTOR:SANDRAAPARECIDA AVELINO (SP350416 - FABIO AKIYOOSHI JOGO, SP363040 - PAULO CESAR
FERREIRA PONTES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem condenacio em custas e honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da gratuidade da justica.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.I.

0014702-06.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301116671
AUTOR:YARA CRISTINA DE SOUZA ALMEIDA (SP394595 - VANESSA PEREIRA SENNA, SP250484 - MARCO
ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso:

1 — Julgo improcedente o pedido, com resolug@o de mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil.
2 — Diante da improcedéncia, resta prejudicada a analise quanto a eventual prescricdo de parcelas.

3 - Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

4 — Defiro a gratuidade requerida.
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0012380-47.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118142
AUTOR:MARIA SERAFIA MAURILIO (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTES os

artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do artigo 98 do CPC.
Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0048983-22.2020.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301114649
AUTOR:JOSE VALMOR RIBEIRO (SP339545- VIVIANE PINHEIRO LIMA, SP284549 - ANDERSON MACOHIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolu¢éo do mérito, nos termos do
artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Naio ha condenacio em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0048262-70.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301114204
AUTOR:MARCOS ROBERTO DA SILVA (SP271977- PAULO ASSIS SOARES DALUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos formulados pela parte autora, extinguindo o processo com resolucéo do mérito, nos
termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Sem condenag¢io em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006188-98.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301117565
AUTOR:ROSEMARY SGUILARO SAMPAIO GOES (SP406808 - GUSTAVO MELCHIOR AMMIRABILE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil e julgo improcedente o pedido formulado na

artigo 5° inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 98 do Codigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
PR.I

0050986-47.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118974
AUTOR:ANDREIA RODRIGUES DA SILVA (SP431843 - DANIELA MIGUEL DE OLIVEIRA, SP236437- MARIANO
MASAYUKI TANAKA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, julgo improcedente o pedido autoral.

Concedo a gratuidade de justica.
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N3#o ha reexame necessario, nos termos do art. 13 da Lei 10.259/01.
Sem condenagio em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).
Oportunamente, arquivem-se 0s autos.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0005911-48.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118383
AUTOR:ROSALINA FERREIRA SANTOS ARRUDA (SP273110- FABIO CESAR DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com resolugdo de mérito com amparo no artigo 487, I, do Novo Cadigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o
pedido inicial.

Sem condenacdo em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, c/c o art. 1°da
Lei 10.259/2001.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0008365-35.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118264
AUTOR:EMELYN NINA PENA DA COSTA SILVEIRA (SP281600- IRENE FUJIE) EVELIN PENA DA COSTA SILVEIRA
(SP281600- IRENE FUIJIE)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido inicial e extingo o processo com resolucdo do mérito (art. 487,1, CPC).
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, nos termos da lei.

Transitada em julgado, arquivem-se.

Sentenca Registrada Eletronicamente. Publique-se. Intimem-se, inclusive o MPF.

0007748-41.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301119079
AUTOR:AGLAIR APARECIDO FERREIRA (SP214055- EVANDRO JOSE LAGO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, com fundamento no artigo 487, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido por
Acglair Aparecido Ferreira em face do Instituto Nacional do Seguro Social— IN'SS, declarando a prescri¢éo da pretensdo formulada.

Sem custas e honorarios neste grau de jurisdicao (Lein®9.099/95, artigo 55).

Defiro o requerimento de gratuidade judiciaria formulado pela parte autora.

Transitada em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0043875-12.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301119767
AUTOR:OSVALDO FRANCISCO DA SILVA (SP288639 - ROSEMEIRE APARECIDA DA FONSECA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE
O PEDIDO formulado pela parte autora.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da justica gratuita a autora.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001834-93.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301117288
AUTOR:JOSERUYADY DOS SANTOS DIAS (SP240320 - ADRIANA RIBEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos formulados pela parte autora, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de
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Processo Civil.

Nao ha condenacdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0048349-26.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301111421
AUTOR: VICTOR PRZYBYSZ NETO (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487,1 do CPC,JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado por VICTOR PRZYBYSZ NETO.
Sem custas e honorarios nesta instancia.

Indefiro os beneficios da Justiga Gratuita ante a renda percebida pelo autor.

Sobrevindo o transito, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0051862-02.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301114120
AUTOR: TAMIRIS ALMEIDA NEVES LOPES (SP337541 - CAMILA NUNES AMARAL)

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO
FABIANO)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042316-20.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301119111

AUTOR:MARIA JOSE BARBOSA SILVADE ARAUIJO (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag@o proposta por MARIA JOSE BARBOSA SILVA DE ARAUJO em face Instituto Nacional do Seguro Social— INSS,
pleiteando a tutela jurisdicional para obter a concessao do beneficio assistencial de prestacao continuada, previsto no artigo 203 da Constituicdo
Federal, regulamentado pela Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega preencher todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar €
precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutengdo de sua familia com dignidade, bem como preenche o requisito subjetivo por ser pessoa
com deficiéncia ou idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais, consoante artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Citado, 0 INSS apresentou contestagdo, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.

Realizada pericia socioeconémica.

Instado o Ministério Ptblico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade
de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convic¢éo deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.
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Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que néo restou
demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagio da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de
impossibilidade juridica de cumulagao de beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da
Previdéncia Social. Afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢@o quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do
beneficio e a data de propositura da agcdo ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituicao federal nos termos do artigo 203, no sentido de que
sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario
minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengio ou
de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742,de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo
em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questéo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessao do beneficio, sendo eles ser
a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais,
conforme artigo 38 da mesma legislag@o e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condi¢des de prover a propria manutengdo nem de té-la
provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein® 8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obtengéo do beneficio,
a saber: 1) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Quanto ao segundo requisito, denota-se que o beneficio assistencial é direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia economica, vale
dizer, para aqueles que se encontram em situagio de miserabilidade; que, segundo a lei, é determinada pelo critério objetivo da renda "per capita"
ndo ser superior a 1/4 do salario minimo, sendo esta renda individual resultante do célculo da soma da renda de cada um dos membros da familia
dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definicao do termo “familia”,
estipulando que esta € composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos (enteados) e
menores tutelados, quando residirem sob o mesmo teto. Destarte, a l6gica da qual se originou a idéia do beneficio € perpetrada em todos os itens
legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigacdo legal de zelar pela
subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicio da necessidade econdmica alegada pelo
interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de
prover a manutengio da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a %4 do salario minimo. O
requisito da renda per capita merece reflexio, pois ndo ha de ser afastada do P oder Judicidrio a possibilidade de verificar a miserabilidade diante
da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a
renda familiar mensal per capita prevista em abstrato nio pode ser considerada, em termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como
medida razodvel para sustentar a capacidade economica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsiderag@o desse valor no caso de um dos integrantes do nicleo familiar ja perceber um beneficio
de amparo assistencial, ndo fazendo mengo aos beneficios previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que
gostaria, razao pela qual a jurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da familia
receba algum beneficio previdenciario no valor de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS
OS REQUISITOS LEGAIS. TERMO INICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

I - Nao se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo
retido de fls. 107/112, também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que houve reconsideracio da decisdo agravada, culminando em falta de
interesse processual.

I1 - E de ser deferido beneficio assistencial & pessoa invalida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de distirbios cardiacos e
respiratorios, prolapso uterino e pressao alta, que vive com o marido, que recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou insuficiente
para suprir suas necessidades basicas e com assisténcia médica e remédios.

I11 - Pessoa portadora de deficiéncia é aquela que esta incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razio dos males que a
cometem. O rol previsto no artigo 4°, do Decreto n° 3.298/98 ndo ¢ exaustivo.

IV — E preciso considerar que para a apuraco da renda mensal per capita, faz-se necessario descontar o beneficio de valor minimo, que teria
direito a parte autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo tinico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja
concedido a qualquer membro da familia, nos termos do “caput,” ndo sera computado para fins de calculo da renda familiar “per capita” a que se
referea LOAS.

VI - Ha no conjunto probatorio, elementos que induzem a convicg¢@o de que a autora esta entre o rol de beneficiarios descritos na legislaco.
VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situa¢do da autora.
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VIII — Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenag@o, até a sentenga (Sumula 111, do STJ).

IX — Nao prospera o apelo no tocante a isengao de custas, considerando que ndo houve condenacéo neste sentido.

X — Prestagdo de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Instancia, ensejando a antecipagao da tutela, de oficio, para
imediata implantag@o do beneficio.

XI —Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3* Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9°
Turma; Data Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengao do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema
acima mencionadas.

No caso dos autos

A parte autora pleiteia a concess@o do beneficio preenchendo o requisito subjetivo por ser idosa, nasceu em 04/09/1954, possuindo 66 (sessenta e
seis) anos, devidamente comprovado pelo documento de identidade, anexado aos autos a fl. 03 (arquivo 02).

No tocante ao estudo socioecondmico, apresentado em 08/03/2021 (arquivos 28 e 29), verifico que a autora reside no imovel periciado com seu
esposo, Milton Barbosa de Aratjo. Seus irmaos, Jodo Batista Barbosa da Silva e Jose Maria Barbosa da Silva, residem em imdveis localizados
no mesmo terreno ao da casa da autora. Sua filha, Adriane Barbosa de Aratjo reside em enderego diverso. O imovel em que a autora mora foi
cedido por seu irmao e se encontra em bom estado de conservagio, assim como os bens moéveis que guarnecem a residéncia. Segundo relatado
no momento da pericia, o sustento do lar provém do valor do beneficio de aposentadoria recebido pelo esposo, no valor de R$ 1.100,00. A par
desta quantia, a parte autora conta coma colaboragdo dos irmaos. Em consulta ao sistema DATAPREYV, constata-se que de fato ndo ha
quaisquer vinculos em nome da autora, exceto os trés requerimentos visando a concessao do beneficio de aposentadoria por idade, e um pedido
para a concessdo do beneficio LOAS. Quanto ao esposo, de fato aufere o beneficio de aposentadoria por idade, no importe de um salrio-
minimo. No que se refere aos irmdos, verifica-se que Jodo Batista e José possuem atual vinculo empregaticio, com salarios de R$ 2.240,00 (dois
mil, duzentos e quarenta reais), e de R$ 1.412,84 (hum mil, quatrocentos e doze reais e oitenta e quatro centavos). No que concerne a prole,
verifica-se que A driane também exerce atividade laborativa formal, com rendimentos no valor de R$ 1.690,03 (hum mil, seiscentos e noventa
reais e trés centavos).

Cotejando-se os elementos trazidos aos autos, a parte autora ndo pode ser tida por hipossuficiente. Ainda que se proceda a exclusdo do computo
da renda familiar do valor recebido a titulo de aposentadoria pelo esposo, ainda assim a autora ndo pode ser considerada em estado de
miserabilidade e vulnerabilidade social. Isto porque ndo se deve olvidar o fato de que a parte autora possui familiares, no caso seus irmaos e filha,
os quais devem se cotizar para que suas necessidades basicas sejam regularmente atendidas. Consoante se afere dos presentes autos, tanto os
irmaos quanto a filha da parte autora sdo economicamente ativos e desta maneira podem propiciar sua adequada subsisténcia. Nos termos do
artigo 1.694 e seguintes do Codigo Civil, os familiares ndo devem se eximir da obrigagdo legal de prestar os alimentos. Em sintese: os familiares
ndo podem abandonar a autora e furtarem-se da responsabilidade de sustenta-la. Ademais, restou assente no laudo socioecondmico que tal
panorama ja vem ocorrendo, ja que conta com uma rede de apoio composta por seus irmaos, que oferecem a residéncia e a auxiliam no quanto
necessario. Posto este contexto, a assisténcia pelo Estado nio € devida sem que se esgotem as possibilidades familiares de prover a manutengéo
da pessoa idosa.

Como se conclui, o cenario apresentado pela parte autora nio se amolda a hipotese legal para a concesséo do beneficio requerido, sendo de rigor
a improcedéncia do feito.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do codigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislacdo, fazendo-se necessario a representacéo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia
ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo comresolucéo do
mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenaciio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Concedo os beneficios da justica gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052414-64.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301115109
AUTOR:CICERA ALVES SILVA (SP339545 - VIVIANE PINHEIRO LIMA, SP284549 - ANDERSON MACOHIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0002352-57.2020.4.03.6321 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301114351
AUTOR:JESUINA GONCALVES DA SILVA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0051608-29.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301119049
AUTOR:MARCOS TOSCANO CAVALCANTE (SP390882- LUCAS TOSCANO CAVALCANTE)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Cuida-se de agdo em que a parte autora requer determinagao para a liberagdo do pagamento das parcelas da renda basica emergencial prevista
no artigo 2° da Lein® 13.982/2020.

Tendo em vista a manifestagdo da Unido (anexo 28), através da qual reconheceu a procedéncia do pedido formulado nesta agéo, e para que
sejam prestigiados os principios da economia processual e instrumentalidade, HOMOLOGO o reconhecimento da procedéncia do pedido

Civil

No que tange ao pedido de danos morais, observo que nio existe ilegalidade no ato da Unifo de bloqueio administrativo de beneficio social, ainda
que posteriormente concedido por meio de decisao judicial, visto que o exame da questdo relativa aos dados pessoais depende de atualizag@o dos
dados cadastrais pelas partes.

A analise dos fatos e a interpretagdo da lei pela Unifo de maneira diversa da pretendida pela autora nio configura ato ilicito passivel de
responsabilizagdo. Configura mero dissabor e aborrecimento a necessidade de ajuizamento de a¢do judicial para obtengdo de beneficio indeferido
administrativamente, sendo indevida, portanto, qualquer indenizagéo a titulo de danos morais.

Intime-se e oficie-se a Unido para conceder e pagar o beneficio emergencial previsto no artigo 2° da Lein® 13.982/2020 em favor da parte autora,
ematé 10 (dez) dias uteis, comprovando nos autos.

Concedo a parte autora os beneficios da justica gratuita.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se com urgéncia.

0050686-85.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118750
AUTOR:LORRAINE SANTOS DA LUZ (SP345463 - HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR ) LARISSA SANTOS DALUZ
(SP374362- ALEX RAMOS OLIVEIRA RAMIREZ) LAIS SANTOS DA LUZ (SP345463 - HELIO RODRIGUES PINTO
JUNIOR ) LUCAS LUAN SANTOS DA LUZ (SP345463 - HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR ) LARISSA SANTOS DA
LUZ (SP307684 - RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA, SP345463 - HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR )
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do artigo 487,1,do CPC,

para condenar o INSS ao pagamento dos atrasados, apds o transito em julgado, referentes ao periodo devido e ndo pago do auxilio-reclusio, de
19/05/2014 a 27/04/2015, no total de R$ 24.505,44, atualizado até 05/2021.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1.°da Lein.® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein.®9.099/95.

Defiro a gratuidade da justica.

Publicado e registrado neste ato.

Intime-se. Cumpra-se.

0048288-68.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301114350
AUTOR:SONIA REGINA TEODORO (SP263728 - WILSON MARCOS NASCIMENTO CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, julgo:

- Parcialmente PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a averbar o periodo de 18/01/1972 a 18/01/1973 (Multividro S/A), para fins de
caréncia do beneficio postulado.

—IMPROCEDENTE o pedido de concessio do beneficio de A posentadoria por Idade em favor da parte autora.

Sem condenag¢do em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Intimem-se. Sentenca registrada eletronicamente.

0047081-34.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118877
AUTOR:ROSANGELA APARECIDA DE OLIVEIRAPRADO (SP091776 - ARNALDO BANACH)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da dos demais pedidos na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagao de:
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a) reconhecer e averbar os salarios de contribuicdo nas competéncias discriminadas, conforme fundamentagao;

b) Revisar o beneficio de aposentadoria NB 195.618.397-0, com efeitos financeiros desde 16/11/2020 (ajuizamento), com nova renda mensal
inicial (RMI) de R$ 1.277,88 e nova renda mensal atual (RM A ) no valor de R$ 1.342,66 (atualizado para maio/2021);

¢) pagar os atrasados no montante de R$ 342,39 (atualizado para maio/2021).

Reconheco a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescricdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein® 8.213/91).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Sem condenacao em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

E invidvel a antecipagdo dos efeitos da tutela, uma vez que a parte autora encontra-se em gozo de beneficio, a afastar o perigo na demora.
Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047787-17.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118782
AUTOR:FATIMA MOHAMAD DE MELO (SP194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo:

[-EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo de mérito, com fulcro no artigo 485, VI, do Cédigo de Processo Civil, emrelagio ao pedido de
03/11/2008 a 14/03/2010, de 19/03/2011 a 02/05/2011 e de 14/06/2011 a 13/09/2011 (Ali Mohamad Melo); e de 01/08/2012 a 13/11/2019- DER
(Said Mohamad de Melo);

II-PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a averbar o periodo em gozo de auxilio-doencga de 15/03/2010a 18/03/2011 (NB
31/5401347827) e de 03/05/2011 a 13/06/2011 (NB 31/5459683129), para fins de caréncia;

III- PROCEDENTE o pedido de concessao do beneficio de A posentadoria por Idade em favor da parte autora, tendo como data de inicio do
beneficio (DIB) a data da DER (13/11/2019), com RMI e RMA fixados conforme célculo apurado pela Contadoria Judicial, que ficam fazendo
parte integrante desta sentenca.

Os atrasados serdo acrescidos de corregdo monetaria e, a partir da citagao, juros de mora, nos termos da Resolugdo CJF n. 267/2013.
Presentes os pressupostos do art. 300 do CP C/2015 e artigo 4°da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestacdo pleiteada, defiro a
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar ao INSS a implantacio do beneficio de aposentadoria por
idade.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivacdo da medida, sob as penas da lei.

Apds o transito em julgado, o INSS devera pagar os atrasados a partir da DER, conforme apurado pela Contadoria Judicial, cujos calculos
passam a integrar a presente decisdo.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0044239-81.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301116255
AUTOR: WELINGTON VIEIRA DA SILVA (SP312748 - EDILSON DE SOUZA COELHO, SP384296 - WAGNER CAMPOS
DE OLIVEIRA, SP382659- ADRIANO OLIVEIRA DOS SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em virtude do exposto, extingo o processo COM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do art. 487, 1, CPC, acolhendo parcialmente o
pedido da inicial e antecipando os efeitos da tutela.

CONDENO 0INSS a conceder o beneficio de auxilio-doenga, em favor da parte autora, a partir de 28/10/2020, com RM A no valor de R$
1.100,00, para abril de 2021.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento das diferengas vencidas, no importe de R$ 6.972,85, atualizados até maio de 2021.

Tendo em vista o disposto no artigo 60, § 8°, da Lein®8.213/91, na redag@o conferida pela Lei 13.457/17, fixo a data de cessac@o do beneficio
(DCB) em 21/07/2021, término do prazo estimado pelo perito judicial para reavaliacdo da parte autora - 6 (seis) meses -, contados a partir do
exame pericial em consondncia a tese firmada pela TNU (Tema n° 246), a qual dispde: “I - Quando a decisdo judicial adotar a estimativa de
prazo de recuperagio da capacidade prevista na pericia, o termo inicial é a data da realizagdo do exame, sem prejuizo do disposto no art. 479 do
CPC, devendo ser garantido prazo minimo de 30 dias, desde a implantagio, para viabilizar o pedido administrativo de prorrogagao. I - quando o
ato de concessdo (administrativa ou judicial) nfo indicar o tempo de recuperagio da capacidade, o prazo de 120 dias, previsto no § 9°, do art. 60
da Lei8.213/91, deve ser contado a partir da data da efetiva implantag@o ou restabelecimento do beneficio no sistema de gestao de beneficios da
autarquia.”

Esclarego que, caso a parte autora considere que sua incapacidade laborativa persistird apos a DCB fixada acima, podera formular
requerimento de prorrogacao do beneficio perante o INSS impreterivelmente nos 15(quinze) dias que antecedem a data de cessagio do
beneficio. Uma vez