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JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I-JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSALDE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001290

ACORDAO-6

0000255-97.2018.4.03.6113 - - ACORDAO Nr. 2021/9301111468
RECORRENTE:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RECORRIDO: EDSON COELHO (SP 134551 - CLEBER FREITAS DOS REIS)

IIT- EMENTA

PENAL.JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. APELACAO CRIMINAL. ARTIGO 48 DA LEI N.°9.605/98. AUSENCIA DE LESAO A BENS OU INTERESSES DA UNIAO. COMPETENCIA DA
JUSTICAESTADUAL. RECURSO PREJUDICADO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal Civel e Criminal da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, reconhecer a incompeténcia da Justica Federal
para processar e julgar o feito, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Flavia de Toledo Cera, Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021.

0006051-49.2016.4.03.6110 - - ACORDAO Nr. 2021/9301111611
RECORRENTE:RAQUELROSA (SP178862 - EMANUELA OLIVEIRA DE ALMEIDA BARROS)
RECORRIDO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

—ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal Civel e Criminal da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, conhecer e dar provimento ao recurso de
apelagdo apresentado pela defesa, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Sérgio Henrique Bonachela, Fernando Moreira Gongalves e Flavia de Toledo Cera.

Sao Paulo, 9 de junho de 2021.

0001345-18.2019.4.03.6110 - - ACORDAO Nr. 2021/9301109927
RECORRENTE:FLAVIO RICARDO SILVA (SP178862- EMANUELA OLIVEIRA DEALMEIDA BARROS)
RECORRIDO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IIT - EMENTA

PENAL. JUIZADO ESPECIALFEDERAL. APELAGAO CRIMINAL. ARTIGO 48 DA LEI N.°9.605/98. CRIME PERMANENTE. INICIO DO PRAZO PRESCRICIONAL COINCIDE COM A ULTIMA
PROVA DA PERMANENCIA. INOCORRENCIA DA CAUSA EXTINTITVA DA PUNIBILIDADE. DOLO NAO COMPROVADO. SENTENCA CONDENATORIA REFORMADA PARA
ABSOLVER OS REUS. RECURSO PROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal Civel e Criminal da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, conhecer o recurso de apelagdo apresentado
pela defesa e dar-lhe provimento, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Séo Paulo, 08 de junho de 2021.

0006063-63.2016.4.03.6110 - - ACORDAO Nr. 2021/9301111104
RECORRENTE:PRISCILLA LUCIANA CANABRAVA PADILHA (SP 144351 - LUISAUGUSTO P DE CAMARGO OLIVEIRA)
RECORRIDO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IIT- EMENTA

PENAL.JUIZADO ESPECIALFEDERAL. APELAGAO CRIMINAL. CRIME DESCRITO NO ARTIGO 48 DA LEI N.°9.605/98. AUSENCIA DE PROVA DE DOLO E DE QUEA OCUPACAO DA
AREA IMPEDIU A REGENERACAO NATURAL DA VEGETACAO. SENTENCA CONDENATORIA REFORMADA PARA ABSOLVER AAPELANTE DA PRATICA DESSE CRIME. CRIME
DESCRITO NO ARTIGO 330 DO CODIGO PENAL. ORDEM JUDICIAL DE PARALISACAO DE CONSTRUGCAO DE MURO DESCUMPRIDA. APELANTE DEVIDAMENTE CIENTIFICADA
DESSA ORDEM. MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS. APELANTE QUE SE APRESENTOU COMO POSSUIDORA E PROPRIETARIA DO IMOVEL EM DILIGENCIAS
REALIZADAS PELO OFICIAL DE JUSTICA E TAMBEM PERANTE OS PERITOS CRIMINAIS, ENAO DECLINOU EM NENHUMA OCASIAO QUE O PODER DE DECIDIR PELA
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PARALISAGAO DA OBRA SERIA DO CONJUGE. NAO E CRIVELAATRIBUIGAO A ESTE,JA FALECIDO, DA RESPONSABILIDADE EXCLUSIVA PELA DECISAO DE PARAR A OBRA.
CONDENAGCAO MANTIDA QUANTO AO CRIME DE DESOBEDIENCIA A ORDEM REGULAR EMANADA DE SERVIDOR PUBLICO RECURSO DA RE PARCIALMENTE PROVIDO PARA
ABSOLVE-LA DA CONDENACAO PELO CRIME DESCRITO NO ARTIGO 48 DA LEI N.°9.605/98.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal Civel e Criminal da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, conhecer o recurso de apelagdo apresentado
pela defesa e dar-lhe parcial provimento, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi, relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Clécio Braschi, Uilton Reina Cecato ¢ Alexandre
Cassettari.

Séo Paulo, 08 de junho de 2021.

ACORDAO EM EMBARGOS - 13

0000057-02.2019.4.03.6121 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111108
RECORRENTE: CARLOS EDUARDO LIMA (SP326150 - CARLOS EDUARDO LIMA, SP299644 - GUILHERME MARTINI COSTA)
RECORRIDO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

11T - EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAGAO OPOSTOS PELO REU. PENAL. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. APELAGCAO CRIMINAL. ARTIGO 140 DO CODIGO PENAL. INJURIA. SENTENCA
ABSOLUTORIA COM FUNDAMENTO NO ARTIGO 386, VII, DO CPP. SUAMANUTENCAO POR NAO HAVER PROVA SUFICIENTE DO DOLO DE OFENDER A VITIMA. RECURSO DO REU
NAO CONHECIDO NO QUE PRETENDIA ALTERAR O FUNDAMENTO DA ABSOLVICAO PARA A INEXISTENCIA DE CRIME (ARTIGO 386,111, DO CPP). EMBARGOS DE DECLARAGAO
FUNDADOS NAAFIRMACAO DE ERRO MATERIAL NA PREMISSAADOTADA PELO ACORDAO EMBARGADO. ERRO APONTADO PELO EMBARGANTE E DE JULGAMENTO, ENAO DE
PROCEDIMENTO. ELENAO CONCORDA COM A INTERPRETACAO ADOTADA NO ACORDAO EMBARGADO DE QUE NAO HA INTERESSE PROCESSUAL EM RECORRER DE
SENTENGCA ABSOLUTORIA FUNDADANAAUSENCIA DE PROVA SUFICIENTE PARA A CONDENACAO,NOS TERMOS DO ARTIGO 386, INCISO VII,DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL.NAO SE TRATA DE ERRO MATERIAL,MAS DE SUPOSTO ERRO DE INTERPRETACAO, CUJA REFORMA NAO CABE POR MEIO DE EMBARGOS DE DECLARACAO. DE
QUALQUER MODO,CUMPRE SALIENTAR QUE A QUESTAO FOI RESOLVIDA NO JULGAMENTO DO RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. O ACORDAO EMBARGADO
ADOTOU A INTERPRETACAO DA SENTENCA DE QUE, EMBORA O FATO DESCRITO NA DENUNCIA CONSTITUA EM TESE INFRAGAO PENAL,NAO RESTOU COMPROVADO O DOLO
DE OFENDER A VITIMA. PORTANTO,A QUESTAO FOI RESOLVIDA. EVENTUAL DEFESA EM ACAO INDENIZATORIA PROMOVIDA PELA VITIMA DEVERA SER APRESENTADA PELA
VIAPROCESSUALADEQUADA NO JUIZO CIVIL UMA VEZ QUE OS FUNDAMENTOS DESTE JULGAMENTO NAO TRANSITAM EM JULGADO, E SIM SUA PARTE DISPOSITIVA, DONDE
NAO RESTAR O JUIZO CIVEL VINCULADO AO QUE SE RESOLVER AQUI NA FUNDAMENTAGCAO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal Civel e Criminal da Se¢@o Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o opostos pelo
réu, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Clécio Braschi, Alexandre Cassettari e Ferando Moreira Gongalves.
Sao Paulo, 08 de junho de 2021.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAQO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001294

ACORDAO-6

0000875-46.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301111360
IMPETRANTE: MARIA DA CONCEICAO APARECIDA MORENO (SP282133 - JOSE CARLOS RODRIGUES JUNIOR)
IMPETRADO:JUIZ FEDERALDA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE MAUA - SAO PAULO

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
indeferir a peti¢do inicial, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Flavia de Toledo Cera, Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique Bonachela.
Sao Paulo, 09 de junho de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢io Judicidria

e Flavia de Toledo Cera. Sio Paulo, 9 de junho de 2021.

0000930-94.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301111723
REQUERENTE: CASSIAFERNANDA FALASCA GUERRA (SP262328 - AMANDA APARECIDA GRIZZO)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000926-57.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301111721
REQUERENTE:LILIAN CRISTINA MARTIM (SP262328 - AMANDA APARECIDA GRIZZO)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.
0002705-04.2013.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111718
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCIA BRUNELLI PUGA (SP141635- MARCOS DE ASSIS SERRAGLIA)
-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
exercer o juizo de retratagdo, nos termos do voto do Juiz Federal Sérgio Henrique Bonachela, relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Flavia de Toledo Cera.

Sao Paulo, 9 de junho de 2021.

0001809-93.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111614
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: TADEU CARLOS RUIZ (SP344923 - CAIO HENRIQUE MACHADO RUIZ)
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-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Juiz Federal Sergio Henrique Bonachela, relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Flavia de Toledo Cera.

Sao Paulo, 9 de junho de 2021.

0001386-18.2020.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111368
RECORRENTE: VALDOMIRO MIRANDA (SP190192 - EMERSOM GONCALVES BUENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora, Flavia de Toledo Cera. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves ¢ Sergio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021. (data do julgamento)

0004850-11.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111688
RECORRENTE: VALDIANA DIAS MEDEIROS CAMAROTTO (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Dr. Fernando
Moreira Gongalves. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Sérgio Henrique Bonachela e Dra. Flavia de Toledo Cera.
Siao Paulo, 07 de junho de 2021.

0036997-71.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111398
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MILTON VICENTE PEREIRA (SP425181 - ELIANA ALBINO JERONIMO )

I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso interposto pelo INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Flavia de Toledo Cera, Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique
Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0002115-85.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111414
RECORRENTE: SUELI CAETANO DE VASCONCELOS (SP295863 - GUSTAVO CESINI DE SALLES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique Bonachela.
Séao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0001896-78.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111716
RECORRENTE:MARA REGINA RODRIGUES (SP295502 - FABIANO CESAR CLARO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os E. Juizes Federais Flavia de Toledo Cera e Sérgio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 07 de junho de 2021 (data de julgamento).

0000234-57.2020.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111416
RECORRENTE:JOSE MANOEL DOS SANTOS (SP385746 - JEFERSON RUSSEL HUMAITA RODRIGUES BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela.

Séao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0002693-98.2020.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111364 )

RECORRENTE:RAIMUNDO DOS ANJOS PENIDES (SP431475 - EDUARDO KENITI SANO, SP 162890 - NATALIA PALUDETTO GESTEIRO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique Bonachela.

Séao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).
0002569-06.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111556

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:CARLOS ROBERTO MARTINIANO (SC017387- NELSON GOMES MATTOS JUNIOR)

IIT- EMENTA

JUIZO DE RETRATACAO. SERVIDOR PUBLICO MILITAR. SISTEMA REMUNERATORIO. SERVICO MILITAR OBRIGATORIO. FERIAS NAO GOZADAS. DIREITO AREPARACAO
MEDIANTE INDENIZAGAO EM PECUNIA, SEM DOBRA. TEMA 162 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGCAO. JUIZO DE RETRATACAO EXERCIDO. RECURSO DA UNIAO
FEDERALPROVIDO.

IV-ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 1* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, exercer o juizo de
retratagdo para dar provimento ao recurso da Unido Federal, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves, Flavia de Toledo Cera e Sérgio Henrique
Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0003769-29.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301111571
REQUERENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
REQUERIDO:REGINALDO HERCULANO (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a)
Jjuiz(iza) federal relator(a). Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves, Flavia de Toledo Cera e Sérgio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0001370-02.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111709
RECORRENTE:OSVALDO DA SILVA (SP 189561 - FABIULA CHERICONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Seg¢do Judicidria de Sao Paulo, decidiu por unanimidade, em juizo de adequagao dar provimento ao recurso da parte autora,nos termos do voto-ementa do
Juiz Federal Relator Fernando Moreira Gongalves. Participaram do julgamento os E. Juizes Federais Flavia de Toledo Cera e Sérgio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 07 de junho de 2021 (data de julgamento).

0043319-10.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111401
RECORRENTE:JOSE MANOEL DA SILVA (SP426844 - FERNANDO LINO DE FRANCA, SP427618 - WAGNER MOREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do

voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique Bonachela.
Sao Paulo, 09 de junho de 2021 (data de julgamento).

0000725-78.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111698
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HERONILSON PEREIRA DA SILVA (SP365845- VIVIANE CABRALDOS SANTOS REIS)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Dr. Sérgio Henrique Bonachela e Dra. Flavia de Toledo Cera.

Sao Paulo, 07 de junho de 2021.(data de julgamento).

5001184-39.2019.4.03.6136 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111441
RECORRENTE:PAULO CESAR FERNANDES SALMERON (SP 168384 - THIAGO COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO
A Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Segdo Judicidria de Sao Paulo - decidiu por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de

Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela.
Sao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0001411-86.2020.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111702
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GERALDO BATISTA COSTA (SP233168 - GIOVANA CREPALDI COISSI PIRES)

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Seg¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar

provimento aos recursos interpostos, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os E. Juizes Federais Flavia de Toledo Cera e Sérgio Henrique Bonachela.
Séao Paulo, 07 de junho de 2021 (data de julgamento).

0012747-44.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111736
RECORRENTE:IVANIR BARBOSA DE CARVALHO (SP 133791 - DAZIO VASCONCELOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sao Paulo, por unanimidade, exercer o juizo de adequagao, alterando em
parte o acorddo recorrido, nos termos do voto do Juiz Federal Sergio Henrique Bonachela, relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Flavia de Toledo Cera.

Séao Paulo, 9 de junho de 2021.

0001081-28.2020.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111309
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SILVIO FURLANETO (SP350551 - RODOLFO GOMES NASCIMENTO)

11-ACORDAO

Decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo - unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS e parcial provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento as Senhoras Juizas Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela.

Séo Paulo, 09 de junho de 2021.

0000383-56.2020.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111420

RECORRENTE:ANTONIA BENEDITA DE SOUZA (SP 380564 - RAMON GIOVANINI PERES, SP361760- LUIS HENRIQUE THOMAZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte
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autora, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique Bonachela.
Séao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0000002-44.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111396 i
RECORRENTE:ELOAANTUNES DUVAIZEN (SP376973 - IOLANDO DE GOES SANTOS) HELOISAANTUNES DUVAIZEN (SP376973 - IOLANDO DE GOES SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I-ACORDAO

Decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera,
relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Fernando Moreira e Sérgio Henrique Bonachela.

Siao Paulo, 09 de junho de 2021. (data do julgamento).

0001352-18.2018.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111434
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO CARLOS DE OLIVEIRA (SP263352- CLARICE DOMINGOS DA SILVA)

-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora
e dar parcial provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves ¢ Sergio Henrique Bonachela.

Séo Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0003018-46.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111442
RECORRENTE: VALDEIR THEODORO (SP079365 - JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique Bonachela.

Séo Paulo, 09 de junho de 2021.(data do julgamento)

0002966-11.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111689
RECORRENTE:DEVANIR ANTONIO PEREIRA (SP198672- ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Segédo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Relator. Dr. Fernando Moreira Gongalves. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Sérgio Henrique Bonachela e Dra. Flavia de Toledo Cera.

Sao Paulo, 07 de junho de 2021.

0024073-28.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111714
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO FERREIRA DE OLIVEIRA (SP230110- MIGUEL JOSE CARAM FILHO)

ACORDAO
A Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora e negar provimento ao recurso do INSS, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator Dr. Fernando Moreira Gongalves. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Sergio Henrique Bonachela e Flavia de Toledo Cera.

Sao Paulo, 07 de junho de 2021.

0001429-46.2020.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111712
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULA MARIA MORAIS DA SILVA (SP283751 - HAMILTON SOARES ALVES)

ACORDAO

A Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator
Dr. Fernando Moreira Gongalves. Participaram do julgamento os E. Juizes Federais Flavia de Toledo Cera e Sérgio Henrique Bonachela.
Sao Paulo, 07 de junho de 2021 (data de julgamento).

0001853-94.2020.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111426
RECORRENTE/RECORRIDO: UNTAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCELO DAVID NUNES DA SILVA (SP335283 - GUILHERME DE MACEDO SOARES)

-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da Unido
Federal e dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique
Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0000711-51.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111321
RECORRENTE:LENIVALDO ROSADE ARAUJO (SP085759 - FERNANDO STRACIERI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11-ACORDAO

Decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢do Judicidria de Sao Paulo - por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal
Flavia de Toledo Cera, relatoria. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021.

0022637-34.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111366

RECORRENTE:INGRID HERNANDEZ COSTA (SP396819 - MAXWELL TAVARES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora, Flavia de Toledo Cera. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021. (data do julgamento)
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0000373-80.2018.4.03.6337 - I VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111435
RECORRENTE:JUDITE CANDIDA LIRA (SP213652 - EDSON FERNANDO RAIMUNDO MARIN, SP374086 - FELIPE MOREIRA BUOSI, SP269871 - FABIO AUGUSTO MARQUES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora,
nos termos do voto do Juiz Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves ¢ Sergio Henrique Bonachela.

Séao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
I1-ACORDAO Decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sio Paulo - por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Bonachela. Sio Paulo, 09 de junho de 2021.

0003695-09.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111336
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIADAS DORESANTUNES (SP220562- IOVANI BRANDAO TINI JUNIOR)

0006879-97.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111335
RECORRENTE:MARIAAUGUSTA ROCHA DA SILVA (SP180801 - JAKELINE FRAGOSO DE MEDEIROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001816-68.2018.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111351
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIA MARGARIDA FORIGATO PRATES (SP 198325 - TIAGO DE GOIS BORGES)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
ACORDAO A Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Segdo Judiciaria de Sdo Paulo - decidiu por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto
da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Excelentissi Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela. Sio Paulo, 09 de junho de 2021.

0000908-11.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111352
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OBERDAM DOS SANTOS (SP300575 - VALERIA SANTOS ALVES BATISTA DE ASSIS)

0001509-47.2020.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111342
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO AUGUSTO NETO SILVA (SP 165696 - FABIANA CHIOSI OLIVEIRA)

FIM.

0001767-69.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111328
RECORRENTE:IVONETE ARAUJO DA SILVA (SP 178588 - GLAUCE MONTEIRO PILORZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora, Flavia de Toledo Cera. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021.

0002526-79.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111692
RECORRENTE:ARMANDO BOLO (SP231927- HELOISA CREMONEZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO
A Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segao Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator
Fernando Moreira Gongalves Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Sérgio Henrique Bonachela ¢ Dra. Flavia de Toledo Cera.

Sao Paulo, 07 de junho de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

11-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletroni em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo — Secdo
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Flavia de Toledo Cera,
Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique Bonachela. Sio Paulo, 09 de junho de 2021. (data do julgamento).

0002438-16.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111356
RECORRENTE:MARIA APARECIDA PEREIRA DA SILVA (SP274018 - DANIEL DE OLIVEIRA VIRGINIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049215-34.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111390
RECORRENTE:JOSE DIVINO DE SOUSA PRIMO (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005759-34.2020.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111395 i i
RECORRENTE:MARIA CLEIDINETE MACIEL DE OLIVEIRA (SP392886 - DEBORA PATRICIAROSA BONETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000954-87.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111399
RECORRENTE: VANDERLEI CARDOSO (SP374409 - CLISIA PEREIRA )
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo — Se¢iio
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Flivia de Toledo Cera,
Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique B onachela Sdo Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0003034-25.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111355
RECORRENTE: GUILHERME HENRIQUE LOPES SANCHEZ (SP210991 - WESLEY CARDOSO COTINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001040-98.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111391
RECORRENTE: SONIA GODINHO (SP272816- ANA MARIA FRIAS PENHARBEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002121-56.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111409
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:ELZA GONCALVES DE OLIVEIRA (SP353317- HERBERT PIRES ANCHIETA)
-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da Unido
Federal, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela.
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Séao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0001951-88.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111365
RECORRENTE:EMILIO CARLOS BACCIJUSTO (SP045351 - IVO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRA NETO, SP208169 - TATIANA D'ANTONA GOMES DELLAMONICA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, Flavia de Toledo Cera. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique Bonachela.

Séao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0000391-94.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111678
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ODETE CAPUTO CARNEIRO (SP286345 - ROGERIO ROCHA DIAS, SP243470 - GILMAR BERNARDINO DE SOUZA)

ACORDAO
A Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segédo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator, Dr. Fernando
Moreira Gongalves. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Flavia de Toledo Cera, Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 07 de junho e 2021. (data do julgamento)

0000217-67.2018.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111354
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JULIO SILVIO FERNANDES (SP392125- PAULO FORTUNATO PULHERINI)

11-ACORDAO

Decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo - por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Flavia de Toledo Cera, relatora.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021.

0001099-64.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111412
RECORRENTE:NEUSA MARIA GERALDO (SP363786- RAIMUNOD BEZERRA DA SILVA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO
A Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segdo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu - por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto-ementa da Juiza Federal Flavia Toledo de
Cera, relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves ¢ Sérgio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0066308-44.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111393

RECORRENTE:JULIO CESAR DA SILVA (SP262800 - DANIEL GONCALVES ORTEGA, SP260150 - GUSTAVO AMIGO, SP258457 - EDGAR YUIJI IEIRI, SP421552 - BRUNO ADOLPHO, SP392271 -
HURYANNE ROSO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

11-ACORDAO

Decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera,
relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela.

Séao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0008529-19.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301112400
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) i
RECORRIDO:MARCO ANTONIO ROSA (SP310359- JOSE PAULO FREITAS GOMES DE SA, SP347268 - BRUNO SAGRETTI)

-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, Relatora, apos Pedido de Vista do Juiz Federal, Fernando Moreira Gongalves, que acompanhou a Relatora com redugdo de fundamentos. O
Juiz Federal, Sérgio Henrique Bonachela, votou no sentido de dar provimento ao recurso do IN'SS para reformar a sentenga e julgar improcedente o pedido. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Flavia de Toledo
Cera, Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela.

Séo Paulo, 09 de junho de 2021. (data do julgamento).

0042917-26.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111421
RECORRENTE:ARNALDO BASSANIJUNIOR (SP151699- JOSE ALBERTO MOURA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza relatora Flavia de Toledo Cera. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves ¢ Sérgio Henrique Bonachela.
Séao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0000460-56.2020.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111697
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALERIAARLINDO DA SILVA (SP378516- PAULO CESAR MONTEIRO)

ACORDAO

A Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segdo Judicidria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator
Fernando Moreira Gongalves. Participaram do julgamento os Juizes Federais Sérgio Henrique Bonachela e Flavia de Toledo Cera.

Sao Paulo, 07 de junho de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢do Judicidria
de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Sergio Henrique B onachela, relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves
e Flavia de Toledo Cera. Siio Paulo, 9 de junho de 2021.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/06/2021  7/979



0000657-18.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301111706
RECORRENTE:ADRIANA APARECIDA MIRANDA (SP306552 - VANDREINAPPO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000598-30.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301111717
REQUERENTE:FABIANA DUARTE MENDES E MODOLO (SP103804 - CESAR DA SILVA FERREIRA)
REQUERIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.
APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que siio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sdo Paulo, por unanimidade, negar

provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Sergio Henrique B onachela, relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Flavia de Toledo Cera. Sio
Paulo, 9 de junho de 2021.

0010721-93.2008.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111725
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MIGUELBOTELHO JUSTO (SP 145163 - NATALIE REGINA MARCURA)

0001923-80.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111726
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIENE PEREIRA DOS SANTOS (SP258769 - LUCIANA RIBEIRO, SP301638 - GUACYRA RIBEIRO, SP258769 - LUCIANA RIBEIRO)

FIM.

0002646-27.2020.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111339
RECORRENTE:ADMILSON LOPES DA ROCHA (SP225097 - ROGERIO ROCHA DE FREITAS, SP299049 - RENATA ROCHA DE FREITAS, SP085481 - DURVALINO TEIXEIRA DE FREITAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 1* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021.

0004511-53.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111417
RECORRENTE:LENI BARBOSA DE QUEIROZ (SP200676 - MARCELO ALBERTO RUA AFONSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Juiz Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique Bonachela
Séo Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0005442-21.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111255
RECORRENTE:LOURIVAL SOUZA NUNES (SP242054- RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Segao Judiciria de Sdo Paulo - por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera,
relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Alexandre Cassettari.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021.

0003783-33.2019.4.03.6331 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111535

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALASSUPERO ENSINO SUPERIOR LTDA (SP 140951 - CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA) (SP 140951 - CRISTIANE BELLOMO DE
OLIVEIRA, SP215258 - LUCIANA DE FATIMA BATISTA DA SILVA)

RECORRIDO:LUCAS LOMEU DE OLIVEIRA (SP289847 - MARCOS TULIO MARTINS DOS SANTOS, SP284255 - MESSIAS EDGAR PEREIRA)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 1* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da corré, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves (relator), Sérgio Henrique Bonachela e Flavia de Toledo Cera.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0003811-78.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301111554
RECORRENTE:IRMA ROSA LUCAS (SP260933 - CARLOS ALBERTO DE SOUSA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sao Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO, nos termos do voto do Juiz Federal Fernando Moreira Gongalves, relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Flavia de Toledo Cera e Sérgio Henrique Bonachela.

Séo Paulo, 09 de junho de 2021.

0000231-81.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111710

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR, SP227377-TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO: TERCILIA DE ABREU STIVANELO (SP301592 - DANIELLE CRISTINA GONCALVES PELICERI)

111-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Previdencirio da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo por
unanimidade, negar provimento ao recurso interposto, nos termos do voto do Juiz Relator, Dr. Fernando Moreira Gongalves. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Sérgio Henrique Bonachela e Dra. Flavia de Toledo
Cera.

Sao Paulo, 07 de junho de 2021.

0000536-87.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301111389
RECORRENTE: VINEVALDE BERIGO LUCAS (SP321918 - GRAZIELA VIEIRA LUCAS PRIMO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Seg¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo
conhecer do recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, Flavia de Toledo Cera. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Fernando Moreira Gongalves, Flavia de Toledo Cera e Sergio Henrique Bonachela.

Séao Paulo, 09 de junho de 2021 (data de julgamento).
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0002609-50.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111432

RECORRENTE:MARIA DA CONCEICAO APARECIDA MORENO (SP282133 - JOSE CARLOS RODRIGUES JUNIOR, SP 124741 - MARCIA DE OLIVEIRA MARTINS DOS SANTOS)
RECORRIDO: STATUS CORRETORA DE SEGUROS LTDA (RJ181091 - JULIANA JESSICA BRITTES RABELO DE ANDRADE) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP079797 - ARNOR SERAFIM
JUNIOR)

-ACORDAO

Decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, unanimidade, ndo conhecer do agravo interposto, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera,
relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela.
Séo Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

5000484-51.2019.4.03.6140 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111431
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) MARLENY BARROS DA COSTA (SP087831 - JOSE JOCILDO ALVES DE ANDRADE)
RECORRIDO:JUSSARA FERREIRA CARVALHO (SP227878 - CLAUDENICE PAULO DE OLIVEIRA SILVA, SP218822 - ROSANGELA DE ARAUJO MAUTONE)

11-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo— Segéo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

5000568-54.2019.4.03.6107 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111430 i
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALMELO ERANUCCIMELO LTDA (SP179070 - FLAVIO RODRIGUES DA SILVA BATISTELLA)
RECORRIDO: VALDOMIRO COELHO FARIA (SP337252- FABIANO ALVES PEREIRA)

-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Juiza Federal, Flavia de Toledo Cera relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique Bonachela.
Sao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

APLIC{\—SE_AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
II-ACORDAO Decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifo, Se¢fio Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da

Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Fernando Moreira Gong e Sérgio B hela. Sio Paulo, 09 de junho de 2021.

0002291-15.2019.4.03.6328 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111323
RECORRENTE:ALINE SANTOS DO NASCIMENTO (SP195642 - LUIZ GUSTAVO AMADO JORGE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017210-87.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111348
RECORRENTE:MARIA MOGUIDANTE RAMALHO (SP287306- ALFREDO ADEMIR DOS SANTOS, SP304125- ALEXMAZZUCO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0064820-54.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111719
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: TSAT CHORNG SHENQ (SP281600 - IRENE FUJIE)

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, negar provimento
a0s recursos, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os E. Juizes Federais Flavia de Toledo Cera e Sérgio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 07 de junho de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Segio Judicidria
de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza relatora Flivia de Toledo Cera. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e
Sérgio Henrique Bonachela. Sio Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

5003429-47.2017.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111436
RECORRENTE: SIMONE GAZETTA MORETTI (SP 189961 - ANDREA TORRENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020109-13.2009.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111438
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RONILDA DOS SANTOS SAVIAN - FALECIDA (SP244507 - CRISTIANO DE LIMA, SP426514 - CRISTIANO DE LIMA FILHO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que siio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique Bonachela. Sio
Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0002589-88.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111410
RECORRENTE:ANDREIA DE SOUZA (SP084922 - ARIOVALDO DESSIMONE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000974-12.2020.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111429
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DO SOCORRO MARCELINO DE LIMA (SP411988 - GUILHERME LUIZ RIGATTO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

11-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo — Se¢iio
Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Flivia de Toledo Cera,
Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique B onachela. Sio Paulo, 09 de junho de 2021. (data do julgamento).

0030245-83.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111394
RECORRENTE:IVETE DE JESUS MELO (SP228879 - 1VO BRITO CORDEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006187-44.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111372
RECORRENTE:MARY CUNHA DE LEMOS (SP342550- ANA FLAVIA VERNASCHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0006069-40.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111362
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEVIA FAZIO (SP423003 - DULCIDIO FABRO NETO)

-ACORDAO

A Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segao Judiciaria de Sdo Paulo - decidiu por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo
Cera, relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Fernando Moreira e Sérgio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021.(data do julgamento)
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0005034-42.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111425

RECORRENTE: VALERTA APARECIDA FRANCISCO (SP331651 - WELLINGTON ROGERIO DE FREITAS)

RECORRIDO: CATIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) CAIXA PREVIDENCIA S/A (SP344647 - ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES
PEREIRA) (SP344647- ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA, SP396665 - BRUNO FONSECA DE OLIVEIRA) (SP344647 - ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES
PEREIRA, SP396665 - BRUNO FONSECA DE OLIVEIRA, SP281753 - BRUNA TALITA DE SOUZA BASSAN)

-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que so partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Juiza Federal, Flavia de Toledo Cera relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela.
Séao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0003137-03.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301111402
REQUERENTE: TEREZA PAULINO GRECCO (SP307226 - BRUNO HENRIQUE DA SILVA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao(s) agravo(s) interno(s), nos termos do voto
do(a) juiz(iza) federal relator(a). Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Flavia de Toledo Cera, Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0003615-72.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111705
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:STENIO JOSE VALDIVINO (SP122485- CLAUDIO TOLEDO SOARES PEREIRA)

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Sérgio Henrique Bonachela e Dra. Flavia de Toledo Cera.

Séo Paulo, 07 de junho de 2021.

0000084-64.2020.4.03.6342 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111693
RECORRENTE: SIDNEITMARTINS PEREIRA (SP281793 - ETZA RODRIGUES DE ARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Flavia de Toledo Cera e Sérgio Henrique Bonachela.

Séo Paulo, 07 de junho de 2021.

0046555-67.2020.4.03.6301 - I VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301112399
RECORRENTE:ELIANA DE OLIVEIRA DIAS (SP344347- STELLA CATARDO DANTAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela
Sao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0044815-11.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111347
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALDIR LUIZ DOS SANTOS (SP264787- HELENA LUIZA MARQUES LINS, SP259551 - GUTEMBERG SOUZA OLIVEIRA)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 1* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sao Paulo - por unanimidade, negar provimento ao
recurso do INSS nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021.

0000783-61.2020.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111392 i
RECORRENTE:MARCELO DO NASCIMENTO (SP360279 - JORGE EDUARDO AZEVEDO CORNELIO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

I1-ACORDAO

Decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera,
relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021. (data do julgamento)

0007380-07.2019.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111411
RECORRENTE:MARIA DE LOURDES DA SILVA CRUZ (SP268325 - ROBERTAALVES SANTOS SA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO
A Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Segdo Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa da Juiza Federal
Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Flavia de Toledo Cera, Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela.

Séo Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0001355-93.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111418
RECORRENTE:ELIANAAPARECIDA DO AMARAL (SP354187- MARIANA BARONE FRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11-ACORDAO
Decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de

Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Fernando Moreira e Sérgio Henrique Bonachela.
Sao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).
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0005084-73.2018.4.03.6323 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111672
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BRUNA CRISTINA FELIPE (SP416345 - GILBICLESSER TALITA SILVA CORDEIRO)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 1* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Dr. Sérgio Henrique Bonachela e Dra. Flavia de Toledo Cera.

Séo Paulo, 07 de junho de 2021 (data do julgamento).

0001813-82.2019.4.03.6303 - 2' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111349
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALDIR DE MARCHI (SP257573 - ALEXANDRE NOGUEIRA RODRIGUES BANDIERA)

ACORDAO

Decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Segdo Judiciaria de Sdo Paulo - por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de
Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Fernando Moreira e Sérgio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
I1-ACORDAO Decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sio Paulo - por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela. Sdo Paulo, 09 de junho de 2021.

0004229-75.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111314
RECORRENTE: CRISTIANGELA FERNANDES DE OLIVEIRA (SP193368 - FERNANDA FERREIRA REZENDE DEANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001838-96.2019.4.03.6335 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111320
RECORRENTE: CLEMILDA SANTOS DA CRUZ (SP328766 - LUIS MANOEL FULGUEIRAL BELL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001010-93.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111428
RECORRENTE: MIGUEL MARTINS PINO (SP323605 - SILVANA GARBIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do

voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela.
Séao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0002051-10.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111340
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADENILDA BEZERRA DA SILVA SANTOS (SP397650 - CAROLINE ABU KAMEL CIOFFI, SP283166 - PAMILA HELENA GORNI MONDINT)

11-ACORDAO

Decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera,
relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021.

0034151-67.2009.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111437
RECORRENTE:JOSE ALVES DA SILVA (SP228071 - MARCOS PAULO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto

da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique Bonachela.
Sao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0004104-21.2020.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111415
RECORRENTE:MARCOS CESAR LOPES DOS REIS (SP359908 - LEIA MATTOS RIZZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora,
nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0000715-83.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111407

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:CARMO LUIZ PERRELLA (SP359333 - ARLETE MONTEIRO DA SILVA DOARTE)

-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que so partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto, nos

termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique Bonachela.
Séo Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0003910-87.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111220
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVANO PEDROSO BARBOSA (SP335217- VITOR GUSTAVO ARAUJO ALENCAR DA SILVA)

-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela.

Séo Paulo, 09 de junho de 2021.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
II-ACORDAO Decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo - unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela. Sio Paulo, 09 de junho de 2021.

0048255-78.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111225
RECORRENTE:RENATA GROSSI DE SANTANA (SP405580 - RENAN SANSIVIERI DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5001910-09.2020.4.03.6126 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111223
RECORRENTE:FERNANDA YAMASHIRO (SP238102 - ISMAIL MOREIRA DE ANDRADE REIS, SP432239 - ALEXANDRE PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020804-78.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111227
RECORRENTE:PATRICIA MARIA DA SILVA (SP088829 - MARTA APARECIDA FERREIRA LOVATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000501-13.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111313
RECORRENTE:IZABELMARTINS DOS SANTOS (SP225922- WENDELL HELIODORO DOS SANTOS, SP 184259 - ADEILDO HELIODORO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000755-35.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111312
RECORRENTE:ROSE DA SILVA JORGE (SP226619- PRYSCILA PORELLI FIGUEIREDO MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001857-02.2019.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111317
RECORRENTE:MARIATVONE BARBIERI BELTRAME (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002125-15.2020.4.03.6306 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111307
RECORRENTE:ADAO LUIS RANGEL DA SILVA (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sio Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos recursos interpostos, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique
Bonachela. Sdo Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0001188-39.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111440
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE:DANIEL MONTEIRO LINO (SP326212- GILBER EDUARDO SANTOS PRETTI)

0001215-22.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111439
RECORRENTE/RECORRIDO: UNTAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE:DANIEL MONTEIRO LINO (SP326212- GILBER EDUARDO SANTOS PRETTI)

FIM.

0000887-41.2020.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111700
RECORRENTE: LUCIAMARIA SANTOS DO CARMO (SP374262 - VANESSA SALMACO MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Sérgio Henrique Bonachela e Dra. Flavia de Toledo Cera.

Sao Paulo, 07 de junho de 2021.

0001916-11.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111433
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FLORIVALDO JOSE DA SILVA LEME (SP297485- THOMAZ HENRIQUE FRANCO)

I1-ACORDAO
Decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo

Cera, relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela.
Séao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0001319-41.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111327
RECORRENTE:NICOLLAS GABRIEL DE SOUZA CUSTODIO (MENOR) (SP309740 - ANDRE VICENTINI DA CUNHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, Flavia de Toledo Cera. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique Bonachela.

Séo Paulo, 09 de junho de 2021.
APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢dio Judicidria de Siio Paulo - de cidiu por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto
da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Excelentissi Juizes Federais Fernando Moreirae Sérgio Henrique Bonachela. Sio Paulo, 09 de junho de 2021.

0037455-88.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111331
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALAIDE ALVES MARTINS (SP246327 - LUIZ FERNANDO DO NASCIMENTO)

0000860-18.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111350
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEDINA FRANCISCA DA SILVA (SP247227 - MARIA ANGELICA STORARI )

0000063-36.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111346
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA FERNANDES (SP387135- GABRIELA CAMARA HENN)

FIM.

0003454-14.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111337
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) R
RECORRIDO:APARECIDA DE FATIMA FAUSTINO PAVAO (SP225250 - ELIANA DO VALE, SP217742 - FERNANDO EMILIO TRAVENSOLO, SP407370 - MONICA PALHARI CARDILLI)

ACORDAO

A Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segdo Judiciria de Sdo Paulo - decidiu por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera,
relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Fernando Moreira e Sérgio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021.
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0004610-97.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111419
RECORRENTE: SILVANO APARECIDO DE SIQUEIRA (SP225174- ANAPAULA LOPES GOMES DE JESUS LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora,

nos termos do voto do Juiz Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves ¢ Sergio Henrique Bonachela.
Séao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0000497-47.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111353

RECORRENTE:LEONOR PIVA BORTOLETO (SP241426 - INEZ MARIA DOS SANTOS DE SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segao Judiciaria de Sdo Paulo - decidiu por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de
Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela.

Siao Paulo, 09 de junho de 2021.

0050785-55.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111224

RECORRENTE: GILBERTO JORGE DE SOUZA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
I1-ACORDAO

Decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo - unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera,
relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Sérgio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021.

0000587-84.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111715

RECORRENTE:ANTONIO NAZARETH DE SOUZA (SP175882 - ELIANA REGINA CORDEIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCITAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 1* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segdo Judicidria de Sao Paulo, por maioria, negar provimento ao

recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Fernando Moreira Gongalves. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves, Flavia de Toledo Cera e Sérgio Henrique Bonachela. Ficou
vencida a Juiza Federal Relatora, Flavia de Toledo Cera.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0002363-22.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111704

RECORRENTE: SONIA MARIA RAMOS ALVES (SP374781 - GUILHERME DE MATTOS CESARE PONCE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Segéo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Relator, Dr. Fernando Moreira Gongalves. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Flavia de Toledo Cera e Sérgio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 07 de junho de 2021.

0044798-38.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111330
RECORRENTE: LUCINEIDA BARROS VIEIRA (SP436467- ARTUR DE JESUS MORAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo— Segéo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021.

5004047-20.2018.4.03.6130 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111711
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO PORTELLA (SP237568 - JOSE DE RIBAMAR DE OLIVEIRA)

ACORDAO
A Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Dr.
Fernando Moreira Gongalves. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Sérgio Henrique Bonachela e Dra. Flavia de Toledo Cera.

Séao Paulo, 07 de junho de 2021.

0000430-28.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301111701

REQUERENTE:PRECATO I FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO-PADRONIZADOS (SP177583 - CAMILLA AZZONI EMINA) (SP177583 - CAMILLA AZZONI
EMINA,SP316848 - MARCUS MORTAGO) (SP177583 - CAMILLA AZZONI EMINA, SP316848 - MARCUS MORTAGO, SP219388 - MARIANA MORTAGO)

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) JOSE LUIZ DE LIMA FILHO (SP136857 - VALMIR FERNANDES
GUIMARAES, SP260011 - JOSE ROSENI MACHADO)

-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Juiz Federal Sergio Henrique Bonachela, relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Flavia de Toledo Cera.

Séao Paulo, 9 de junho de 2021.

0002837-05.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111299
RECORRENTE:LEANDRO SANTA CRUZ MUNIZ (SP225431 - EVANS MITH LEONI, SP 130604 - MARIA ANGELINA PIRES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO
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Decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo - unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera,
relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela.
Sao Paulo, 09 de junho de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique Bonachela. Sio
Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0003870-07.2018.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111406
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE GOMES DA SILVA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0000057-58.2021.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111403
RECORRENTE:JOSE ROBERTO RAMOS (SP109729 - ALVARO PROIETE, SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR, SP335193 - SERGIO DURAES DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001871-61.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111404
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDIVALDO SANTANA ROCHA (SP 178596 - IRACI MARIA DE SOUZA TOTOLO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-EMENTA EMENTA:ACAO PROCESSADA SOB O RITO DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. REAJUSTAMENTO DE BENEFiCI10. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
RECURSO DE SENTENCA. MANUTENCAO DO JULGAMENTO. IV-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira
Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sio Paulo — Se¢fio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Senhores Jui zes Federais: Flavia de Toledo Cera, Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique Bonachela. Sdo Paulo, 09 de junho de 2021 (data de julgamento).

0002203-87.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111359
RECORRENTE: CARLOS ALBERTO CARREIRO (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014499-75.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111358 R
RECORRENTE:OSVALDO PEREIRA COUTO JUNIOR (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Secdo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao agravo
interno, nos termos do voto do(a) juiz(iza) federal relator(a). Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves, Flavia de Toledo Cerae Sérgio Henrique Bonachela.
Séo Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0003151-84.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301111567
REQUERENTE:MARTA MARIA MORENO DE SOUSA (SP 180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003201-13.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301111568
REQUERENTE: CLOVIS SAVIETTO (SP303899 - CLAITON LUIS BORK)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003440-17.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301111570
REQUERENTE: GUERINO BONALDO SOBRINHO (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRADE SOUZA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003061-76.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301111558
REQUERENTE:LUIZ CARLOS BARBOSA (SP358622 - WELLINGTON GLEBER DEZOTTTI)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000449-34.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301111557
REQUERENTE:JOSE NOEL DA SILVA (SP367105A - CARLAAPARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000650-71.2019.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111670
RECORRENTE:REGINA KIMIKO ISUMI (SP253665 - LEANDRO PEPES CARDOSO DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sao Paulo, por maioria, negar provimento
a0 recurso, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os E. Juizes Federais Flavia de Toledo Cera e Sérgio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 07 de junho de 2021 (data de julgamento).

0004619-81.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111370

RECORRENTE:KARLA CRISTINA MAIOLA COVRE (SP442150 - TAINA DAMIRES RODRIGUES DOS ANJOS , SP055472 - DIRCEU MASCARENHAS, SP244202 - MARIANA RAMIRES
MASCARENHAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo— Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Flavia de Toledo Cera, Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

11-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo — Se¢io
Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Flivia de Toledo Cera,
Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique Bonachela. Sao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0018541-73.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111400
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SOFIA MANUELA PASSATORI MELO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

0000804-39.2020.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111397
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RICARDO MARTINS (SP272631 - DANIELLA MUNIZ SOUZA)

FIM.

0001501-41.2021.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111422
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARI VLADMIRI COPESCO JUNIOR (SP127831 - DIVINA LEIDE CAMARGO PAULA, SP282710- RODRIGO CALDANA CAMARGO)

-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso interposto pelo

INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique Bonachela.
Sao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Re cursal dos J uizados Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢fio Judicidria
de Sio Paulo, por unanimidade, julgar extinto o processo sem resolugiio do mérito nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Fernando Moreira Gongalves. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais
Sergio Henrique Bonachela e Flavia de Toledo Cera. Sdo Paulo, 09 de junho de 2021.

0038933-68.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111575
RECORRENTE:JOSE MOREIRA DA LUZ (SP220264 - DALILA FELIX GONSALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000672-98.2020.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111576
RECORRENTE:CLODOALDO ROQUEANACLETO (SP163394-ROBERTO ANTONIO AMADOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢fo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, niio conhecer o agravo
interno, nos termos do voto do(a) juiz(iza) federal relator(a). Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves, Flavia de Toledo Cerae Sérgio Henrique Bonachela.
Séo Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0003112-87.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301111559
REQUERENTE:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
REQUERIDO: TURN-O-MATIC DO BRASIL COMERCIAL IMPORTADORA E EXPORTADORA (SP215926 - SHIRLEY MOREIRA DE FARIAS)

0003434-10.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301111569
REQUERENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
REQUERIDO:PAULO DOMINGOS LOPES (SP 149873 - CAMILA ENRIETTI BIN MACHADO)

FIM.

0005265-30.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111578 i
RECORRENTE:DOUGLAS DE OLIVEIRA LOUREIRO (SP436842-JOAO LEONARDO DE ALMEIDA PROENCA, SP277480 - JOSE FRANCISCO DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, anular a
sentenga, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves, Flavia de Toledo Cera e Sérgio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de
Séo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves (relator),
Flavia de Toledo Cerae Sergio Henrique Bonachela. Sao Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0003479-63.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111545
RECORRENTE:MARIA DOMINGAS NASCIMENTO AMORIM (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003174-79.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111547
RECORRENTE:ELISANGELA PAIVA DE LIMA (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003364-42.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111546
RECORRENTE:MARGARIDA GONCALVES DOS SANTOS (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003106-32.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111548
RECORRENTE: SUELI DOS SANTOS SACRAMENTO (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002660-29.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111552
RECORRENTE:HELENA CHAVES PICELI (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002239-39.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111553
RECORRENTE:ROSANGELA MARIA DIAS SANTANA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)
RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002877-72.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111551
RECORRENTE:NEIDE DA SILVA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002915-84.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111550
RECORRENTE:PRISCILA CARVALHO PEREIRA (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003003-25.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301111549
RECORRENTE:NEUZA GONCALVES MENEZES COSTA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

ACORDAO EM EMBARGOS -13

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-IV-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sio Paulo, por unanimidade,
rejeitar os embargos de declaracio, nos termos do voto do Juiz Federal Sergio Henrique B onachela, relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Flavia de Toledo
Cera. Sio Paulo, 9 de junho de 2021.

0000450-89.2018.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE -ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111686
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE LUIZ DE AGUIAR (SP233292 - ALESSANDRO DELNERO MARTINS DEARAUIJO)

0002152-45.2018.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111683
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELI DAMARES DOS SANTOS (SP208182 - ALINE CRISTINAMESQUITAMARCAL)

0008519-84.2019.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111675
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HENRY ALBERTO SELANI COSTA (SP329453 - ALESSANDRO CHAVES DE ARAUJO, SP412692 - ARTHUR DE MORAES MENDONCA)

0008260-50.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111676
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DIVAANTUNES FALCE (SP174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASILAGUSTINELLI)

0005682-16.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111677
RECORRENTE:APARECIDA THAIS SOUSA MARIANO (SP240032- FERNANDO VAZ RIBEIRO DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0009732-43.2010.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE -ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111699

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:IRANI MARIA DOS SANTOS ZANANDREA (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI) VANIA APARECIDA ZANANDREA (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
ANGELICA CRISTINA ZANANDREA ALVES (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI) MARCELA DE FATIMA ZANANDREA (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)

-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que s3o partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragao, nos
termos do voto do Juiz Federal Sergio Henrique Bonachela, relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Clécio Braschi e Fernando Moreira Gongalves.

Sao Paulo, 9 de junho de 2021.

0075382-79.2006.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111735
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NILSON RIBEIRO FORTI (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO)

-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragdo, nos
termos do voto do Juiz Federal Sergio Henrique Bonachela, relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves ¢ Flavia de Toledo Cera.

Sao Paulo, 9 de junho de 2021.

0005319-26.2011.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111544
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) RENAN BALTAZAR DOS SANTOS (SP258178 - JOSE EDUARDO BONFIM)
RECORRIDO:EDNAAPARECIDA PINHEIRO (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP225095 - ROGERIO MOREIRA DA SILVA)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo - Segédo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher
em parte os embargos de declaragdo, nos termos do voto-ementa do Juiz federal Relator Dr. Fernando Moreira Gongalves. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Sérgio Henrique Bonachela e Flavia de
Toledo Cera.

Siao Paulo, 09 de junho de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do J uizado Espe cial Federal Civel de Siio Paulo — Se¢iio
Judiciaria de Sdo Paulo - por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracfo, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais
Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela. Sio Paulo, 09 de junho de 2021.

0000361-73.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111466
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLITO FERNANDES CARDOSO DA COSTA (SP208755- EDUARDO FERREIRA SANTIAGO)

0001767-79.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111457
RECORRENTE:ELLEN REGINA GUIMARAES RAMOS (SP376025 - FERNANDO BARROS COSTA NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004388-43.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE —A(;ORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111452
RECORRENTE:ROSELI PAULUCI (SP354041 - FABIO LEANDRO SANTANA MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004036-39.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111447
RECORRENTE: GILENO ALVES DE OLIVEIRA (SP407338 - LUCCAS ROBIS MURATA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo— Se¢@o Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
acolher parcialmente os embargos do INSS para alterar o acorddo nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram da sessdo de julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio
Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de So Paulo — Segdo
Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram da sessio de julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira
Gongalves, Flavia de Toledo Cerae Sérgio Henrique Bonachela. Sdo Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

5000786-59.2018.4.03.6126 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111542
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) i
RECORRIDO/RECORRENTE:NILZA DE JESUS FERNANDES (SP239990 - ROSIMEIRE SOUZA GAMA BELLOMO, SP378038 - DEBORA PEREIRA DE ALMEIDA)

0000544-24.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111538

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MATHEUS GABRIEL DE SOUZA MOTTA (SP274721 - RITA DE CACIA FERREIRA LOPES) MARIA APARECIDA MOREIRA DA MOTTA (SP274721 - RITA DE CACIA FERREIRA
LOPES) MATHEUS GABRIEL DE SOUZA MOTTA (SP270514- JANE MARA FERNANDES RIBEIRO) MARIA APARECIDA MOREIRA DA MOTTA (SP270514- JANE MARA FERNANDES
RIBEIRO)

FIM.

0001408-37.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111445
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALTER ADEMILSON FERREIRA (SP236665 - VITOR SOARES DE CARVALHO)

IIT-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo— Segéo Judiciaria de Sdo Paulo - por unanimidade,
acolher os embargos de declarago, comretificagéo de erro material, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e
Sérgio Henrique Bonachela.

Siao Paulo, 09 de junho de 2021.

0003088-38.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111682
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MIRELLA RODRIGUES LINS (SP366291 - ALINE BATISTA MENEQUINT)
-IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéo, nos
termos do voto do Juiz Federal Sergio Henrique Bonachela, relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Flavia de Toledo Cera.
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Sao Paulo, 9 de junho de 2021.

0003572-79.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301112143

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO) PREFEITURA MUNICIPAL DE SOROCABA (SP221808 - ANDERSON TADEU OLIVEIRA MACHADO)
ESTADO DE SAO PAULO - PGE SOROCABA

RECORRIDO:ENEIDE MARIA FERREIRA CORREA (SP233296- ANA CAROLINA FERREIRA CORREA)

-IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer os embargos declaratorios, nos
termos do voto do Juiz Federal Sergio Henrique Bonachela, relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Flavia de Toledo Cera.

Séao Paulo, 9 de junho de 2021.

0003302-96.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111574
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO MARCO DE ABREO (SP317070 - DATANE LUIZETTI)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo - Segédo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher
em parte os embargos de declaragdo da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz federal Relator Dr. Fernando Moreira Gongalves. Participaram do julgamento os Srs(a). Juizes Federais Flavia de Toledo Cera e Sérgio
Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de So Paulo — Segdo
Judicidria de Sao Paulo - por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracio, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais
Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique B onachela. Sio Paulo, 09 de junho de 2021.

0002200-11.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111456
RECORRENTE:EGIDIO FERNANDES DA SILVA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000860-91.2019.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111464
RECORRENTE: LOURIVAL LUIZ (SP248935 - SCHEILA CRISTIANE PAZATTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001100-58.2020.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111462
RECORRENTE: CARLOS EVANGELISTA (SP335283 - GUILHERME DE MACEDO SOARES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

0001414-77.2020.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111444
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ONIVALDO PRATES (SP072107 - SELMA SUELTI SANTOS DO NASCIMENTO)

IIT-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo— Segéo Judiciaria de Sdo Paulo - por unanimidade,
acolher os embargos de declaragéo, comretificagéo do A cérdao, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio
Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021.

0002775-44.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301112145

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) BANCO ITAU CONSIGNADO S.A. (SP023134- PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS) (SP023134- PAULO
ROBERTO JOAQUIM DOS REIS, SP354397 - CRISTHIANE ANTINARELLI GUIMARAES)

RECORRIDO:MARIA DE JESUS (SP446585 - BIANCA GONGCALVES SILVERIO FERREIRA)

-IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sdo Paulo, por unanimidade, retificar o acérddo anterior, nos termos do
voto do Juiz Federal Sergio Henrique Bonachela, relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Flavia de Toledo Cera.

Sao Paulo, 9 de junho de 2021.

0004983-84.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111446
RECORRENTE:ELZANOVAIS DOS SANTOS (SP339588 - ANA CLAUDIA FERNANDA MEDINA GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo— Segao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade rejeitar
os embargos de declaragio opostos pelo INSS nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram da sessdo de julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves ¢ Sérgio Henrique
Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sio Paulo — Secio
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram da sessio de julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira
Gongalves, Flivia de Toledo Cera e Sérgio Henrique Bonachela. Sdo Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0018186-97.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111540
RECORRENTE: GISELE DE CASSIA GONCALVES COSTA (SP272454 - JOSE NILDO ALVES CARDOSO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 188698 - CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO) FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO

0000112-23.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111543
RECORRENTE: VERONICA APARECIDA FERREIRA (SP249048 - LELIO EDUARDO GUIMARAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5001863-27.2018.4.03.6119 - 2' VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111730
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO DE ARAUJO SILVA (SP286397- WALDEMAR FERREIRA JUNIOR)

0006759-32.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111541
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NAELCIO CESAR DE CAMPOS (SP386807 - ALEX EDUARDO MENDES CARMO, SP385488 - NIVALDO APARECIDO VICENTE)
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0004051-82.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111537
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS ROBERTO SAVI (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)

FIM.

0013645-84.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111443
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCELO MATHIWZZO (SP257613- DANIELA BATISTAPEZZUOL)

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo— Segdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade acolher
em parte os embargos de declaragao opostos pelo INSS para alterar o acérdao nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram da sessdo de julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira
Gongalves e Sérgio Bonachela.

Séo Paulo, 09 de junho de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-IV-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sio Paulo, por unanimidade,
rejeitar os embargos de declaragiio, nos termos do voto do Juiz Federal Sergio Henrique B onachela, relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Flavia de Toledo
Cera. Sio Paulo, 9 de junho de 2021.

0000256-24.2020.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111687
RECORRENTE:ELZA DE SOUZAAMARALDE CARVALHO (SP251004 - BRUNA GIMENES CHRISTIANINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5003416-86.2020.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111673
RECORRENTE:MARIA IRISMAR RODRIGUES DOS SANTOS (SP317950- LEANDRO FURNO PETRAGLIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 188698 - CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO)

0003616-91.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111680
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE LUIZ NOBRE (SP322968 - AUGUSTO DONIZETE BRAGHINI TORRE)

0001364-52.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111684
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RONALD CLEMENTE NUCCI (SP178864 - ERIKA FERNANDA RODRIGUES DA SILVA)

0003334-59.2019.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111681
RECORRENTE:ROGERIO VENTURA DE OLIVEIRA (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008659-84.2016.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111674
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLEUSANUNES VIEIRA (SP244611 - FAGNER JOSE DO CARMO VIEIRA)

0004393-76.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111694

RECORRENTE:MARIA DE FATIMA DOS SANTOS (SP315078 - MARCUS VINICIUS APARECIDO BORGES)

RECORRIDO:FUNDACAO UNIESP DE TELEDUCACAO (SP235546 - FLAVIO FERNANDO FIGUEIREDO) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO

FIM.

0002037-98.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111448
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILSON SELES FALCAO (SP205026 - SIBELI OUTEIRO PINTO SANTORO JOIA)

IIT-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo — Segdo Judicidria de Sdo Paulo - por unanimidade,
acolher os embargos do INSS, com retificagdo de erro material, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sérgio
Henrique Bonchela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021.

0002370-87.2006.4.03.6315 - -ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111707
RECORRENTE:PATRICIANUNES ALVES DA SILVA (SP218805 - PLAUTO JOSE RIBEIRO HOLTZ MORAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, decidiu por unanimidade, exercido o juizo de retratagdo para acolher, em parte, os embargos acolher os embargos de
declaragdo interposto pelo INSS, em Juizo de Retratagdo de que trata o artigo 1.040, inciso IT, do CP C, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal do relator. Participaram do julgamento os Exmos. Juizes ( as) Federais Dra. Flavia
de Toledo Cera e Dr. Sérgio Henrique Bonachela.

Séo Paulo, 07 de junho de 2021 (data de julgamento).

0038843-26.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111573
RECORRENTE:ANTONIO GILBERTO DA SILVA (SP321235- SARAROCHA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade,
acolher, em parte, os embargos de declaragdo da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz federal Relator Dr. Fernando Moreira Gongalves. Participaram do julgamento os Srs(a). Juizes Federais Flavia de Toledo Cera e
Sérgio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sio Paulo — Sec¢io
Judiciaria de Sdo Paulo - por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracio, nos termos do voto da Juiza Federal Flivia de Toledo Cera, relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais
Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela. Sio Paulo, 09 de junho de 2021.

0001429-15.2020.4.03.9301 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111460
REQUERENTE:JESSICA COSTA DE MELO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000953-06.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111463
RECORRENTE:MARIA FERNANDES DE OLIVEIRA BEZERRA (SP354881 - LARA CRISTILLE LEIKO DAMNO GALINDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010206-62.2020.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111467
RECORRENTE: CELIA MACAROFF TOMADOCE (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0010965-29.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111451
RECORRENTE:RAIMUNDO JOSE DA SILVA (SP192841 - WILLIAM SARAN DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001705-47.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111458
RECORRENTE:ALINE CRISTINAALCARAS DE MELO (SP370934- JACKELINE LIVERO SANTOS SILVA, SP350682 - ANTONIO DE GOUVEA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001500-78.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111459
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO EDSON NESSO (SP253342- LEILAALI SAADI)

5023628-77.2019.4.03.6100 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111449
RECORRENTE: TATIANA GONCALVES SPERANDEO DALLACQUA (SP205034 - RODRIGO MAURO DIAS CHOHFI, SP258040 - ANDRE DELDUCA CILINO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001229-36.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111461

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: VALDECIR ANTONIO MAMEDE (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO, SP058350 - ROMEU TERTULIANO, SP 144240 - JANAINA MARTINS
OLIVEIRADORO)

0003212-29.2018.4.03.6321 - I* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111454
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEVERINO GALDINO DE SANTANA (SP303830- VIVIAN LOPES DE MELLO, SP440702 - CAROLINA OLIVEIRA SILVA CHAGAS)

0003441-87.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111453
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO ROBERTO BENJAMIM (SP257463 - MARCIA APARECIDA TASCHETTTI)

0000506-66.2020.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111465
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA APARECIDA OLIVEIRA DELGADO (SP217581 - BARBARA KRISHNA GARCIA FISCHER)

0012545-94.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111450 A
RECORRENTE:GEOVANAALMEIDA DEAZEVEDO (SP265560 - CAMILA CRISTINE ORTEGA NICODEMO DE FREITAS, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005157-76.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111572
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRENI LUIZA DE ABREU (SP414420 - LUCAS MOREIRA DELAQUA)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que s3o partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo - Segao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar
os embargos de declaragdo da parte autora e acolher em parte os embargos de declaragdo do INSS, nos termos do voto-ementa do Juiz federal Relator Dr. Fernando Moreira Gongalves. Participaram do julgamento os Srs(a). Juizes
Federais Flavia de Toledo Cera e Sérgio Henrique Bonachela.

Sao Paulo, 09 de junho de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sio Paulo — Secio
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram da sessio de julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira
Gongalves, Flivia de Toledo Cera e Sérgio Henrique Bonachela. Sdo Paulo, 09 de junho de 2021 (data do julgamento).

0000326-26.2020.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111539
RECORRENTE:LUCIANO MANOEL DE JESUS (SP230917- FERNANDA RAQUEL TOMASI CHAVES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0000399-70.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111731
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALMIR TUCCI (SP334172- ERON DA SILVA PEREIRA JUNIOR, SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA, SP226905E - SABRINNE SILVA FERREIRA RODRIGUES)

0004343-30.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301111536
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GENARO RENATO DA LIMA (SP 198803 - LUCIMARA PORCEL)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001295

ATO ORDINATORIO -29
APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0003964-90.2020.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028568
RECORRENTE:MARIAANGELA MONTEIRO MENDES (SP167955- JUCELINO LIMA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027691-15.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028531
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA LUCIA XAVIER (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)

0003508-40.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028569
RECORRENTE:APARECIDO VIDAL (SP358611 - VIVIAN MORETTO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000694-17.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028533

RECORRENTE:MARIA DE LOURDES RODRIGUES DE ALMEIDA (SP228754 - RENATO VALDRIGHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
FIM.

5001684-55.2020.4.03.6109 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028532
RECORRENTE:NILSON MENDES NASCIMENTO (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Nos termos do art.203, § 4°do CPC e da Portaria n° 23, de 14/03/2018, querendo, manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a proposta de acordo apresentada pela parte ré (Unido Federal).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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Combase no art. 203, § 4° do CPC e, considerando a interposicio de agravo, fica a parte agravada intimada para que apresente contrarrazoes ao recurso, no prazo de 15 (quinze) dias.

0012063-51.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028684
RECORRENTE:ANTONIO MARCOS DE OLIVEIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002376-91.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028630
RECORRENTE:LUIZ GONZAGA PEREIRA DA SILVA (SP257613 - DANIELA BATISTAPEZZUOL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004474-73.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028660
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)
RECORRIDO:LIDIA ESTELA SANTAREM AMANCIO DA SILVA (SP244026 - RODRIGO SANCHES ZAMARIOLI, SP367659 - FLAVIO LEONCIO SPIRONELLO)

0003359-60.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028650
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JONAS DE PAULA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)

0001330-51.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028610
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OLGARI CAMINAGA BELTRAME (SP074433 - SIMOES ANTONIO TREVISAN)

0001631-83.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028617
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLAUDIA MARIA SANTOS (SP226562 - FELIPE MOREIRA DE SOUZA, SP 126984 - ANDREA CRUZ)

0024423-21.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028691
RECORRENTE:IONEARRABAL UEMURA (SP316215- LIVIA COSTAFONSECA LAGO NOZZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000152-70.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028583
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANDERLEI XAVIER (SP253500- VIVIAN VIVEIROS NOGUEIRA)

0004665-05.2017.4.03.6318 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028663
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DALMO DE SOUZA BARBOSA (SP191792- ERIC ANTUNES PEREIRA DOS SANTOS)

0000012-90.2021.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028572
IMPETRANTE:RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
IMPETRADO:JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE SAO PAULO

0050437-08.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028704
RECORRENTE: TEREZINHA DE JESUSARAUJO PASCOAL DOS SANTOS (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000785-04.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028596
RECORRENTE:ADEMAR ARAUJO DE MATOS (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006489-64.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028669
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEVERINA MARIA BENJAMIM (SP097197 - JANDIRA DE SOUZA RODRIGUES)

0026959-34.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028693
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIZABETE DA SILVA SANTOS (SP283542- JANE APARECIDA GOMES LUZ MALVEIRA, SP394680 - ALINNE POLYANE GOMES LUZ)

0003051-91.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028645

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ROGERIA CRISTINA DE OLIVEIRA(INTERDITADA) (SP343225 - ANDRESSA SILVA GARCIA DE OLIVEIRA, SP350671 - ANA EMILIA PEDIGONE CORDEIRO, SP074491 - JOSE
CARLOS THEO MATA CORDEIRO)

0002621-42.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028638 i
RECORRENTE: CIRLET MARLY SILVA ZOCA (SP305419 - ELAINE MOURA FERNANDES, SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003000-53.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028644
RECORRENTE:PAULINO MACEDO (SP226562 - FELIPE MOREIRA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001933-17.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028626
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALAERCIO LAURINDO DA SILVA (SP392921 - GABRIELMACHADO DOS SANTOS)

0000853-34.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028598
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ERIVALDO COELHO (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

0002523-42.2015.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028633
RECORRENTE: GENIVALDO FERREIRA DE OLIVEIRA (SP236868 - MANOEL TENORIO DE OLIVEIRA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000036-67.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028576
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUBENSALVETTI (SP 198803 - LUCIMARA PORCEL)

0001210-93.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028607
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCIAAPARECIDA GAIA (SP122779- LUCIMARA GAIA DE ANDRADE)

0000009-90.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028571
RECORRENTE:ADILSON MAURICIO PEREIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001189-94.2018.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028606

REQUERENTE:AUGUSTO STORONE BERNARDO - ESPOLIO (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS) CLEIDE TERESA ROSSIBERNARDO (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE RIBEIRAO
PRETO - SAO PAULO

0000023-37.2013.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028573
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:JOAO DE MORAES (MG075853 - ANDRE CORREA CARVALHO PINELLI)

0025400-42.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028692
RECORRENTE:ISAQUE BAPTISTA DE OLIVEIRA (SP217864 - FRANCISCO FERNANDO ATTENHOFER DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003452-63.2018.4.03.6306 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028651
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE APARECIDO TELES DOS SANTOS (SP109729 - ALVARO PROIETE)

0001162-14.2018.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028604

IMPETRANTE:LUIZ CARLOS BALBINO NOVAIS (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE RIBEIRAO
PRETO - SAO PAULO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 14/06/2021  20/979



0006885-94.2018.4.03.6332 - 2' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028672
RECORRENTE:JOSE AMARO DA SILVA (SP202185 - SILVIAHELENA RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002765-68.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028642
RECORRENTE:MARIA CRISTINA DE OLIVEIRA VIZIOLI (SP265453 - PATRICIA IBRAIM CECILIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000248-84.2019.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028584
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RONALDO CESAR RODRIGUES (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0000114-27.2019.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028578
RECORRENTE:JOAO ROBERTO BATISTA (SP265200 - ADRIANA REGUINTARIELO DE MELO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002971-81.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028643
RECORRENTE:ROSIMEIRE RIBEIRO (SP200780 - ANTONIO DOMINGUES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028509-06.2015.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028694
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCO VINICIO CHAVES (SP278423 - THIAGO BARISON DE OLIVEIRA)

0001169-19.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028605

RECORRENTE:JOSE DE FATIMA (SP348132 - RENATA SANTANA DIAS DE OLIVEIRA, SP161334- MARCELO DE ALMEIDA BENATTI, SP333593 - RAFAELHENRIQUE DE LARA FRANCO
TONHOLI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004363-65.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028656
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE VICENTE DA SILVA (SP 147048 - MARCELO ROMERO)

0000768-15.2016.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028593

RECORRENTE: OSMAR RODRIGUES (SP219382- MARCIO JOSE BORDENALLI, SP 132894 - PAULO SERGIO BIANCHINI, SP210290 - DANILO DE OLIVEIRA TRAZZI, SP358245- LUCIANA
APARECIDA ERCOLI BIANCHINTI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000145-75.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028581
RECORRENTE:MARIA JOSE BERTOLINI RIBEIRO (SP321076 - HENRIQUE ROBERTO LEITE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000123-53.2017.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028580
RECORRENTE:EDSON APARECIDO DEBIAZI (SP104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001594-38.2017.4.03.6336 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028615
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE LUIZ PONTEADO (SP133956 - WAGNER VITOR FICCIO)

0004364-03.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028657
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAISABEL DE SOUZA SILVA (SP321556 - SIMONE APARECIDA DA SILVA RISCHIOTTO)

0000987-14.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028599
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALVANIAS LOPES DE FREITAS (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ, SP246919 - ALEX FABIANO ALVES DA SILVA)

0002749-09.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028640
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS ALBERTO GOMES (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)

0005405-35.2018.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028666
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:IRACI CARDOSO DOS SANTOS PARANA (SP253692- MARCOS TADEU PIACITELLI VENDRAMINT)

0002566-50.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028637
RECORRENTE:ANTONIO PEREIRA DA SILVA (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO, SP058350- ROMEU TERTULIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000772-14.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028594
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALAN PERINI (SP321556 - SIMONE APARECIDA DA SILVA RISCHIOTTO)

0012757-86.2018.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028685
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ERIOVALDO PEREIRA DA SILVA (SP339306 - SOLANGE CRISTINA DE AMORIM ROSA)

0006888-30.2018.4.03.6306 - 2' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028673
RECORRENTE:EVANDIR SCTANI (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002152-44.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028627
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAURO CEZAR DOS SANTOS (SP 178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA)

0000778-64.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028595

RECORRENTE:ANTONIO PAULO DE JESUS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP298467 - URSULA BASTOS FRANCO, SP252669 - MONICA MARIA
MONTEIRO BRITO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000283-47.2019.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028585
RECORRENTE:JOSE ROBERTO DA SILVA (SP280622 - RENATO VAL, SP 124377 - ROBILAN MANFIO DOS REIS, SP 119182 - FABIO MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000024-82.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028574

RECORRENTE:ANTONIA DO CARMO SOARES (SP304400 - ALINE MARTINS PIMENTEL, SP 124882 - VICENTE PIMENTEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR,
SP227377-TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0011701-47.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028682
RECORRENTE:JACILDANUNES DA SILVA (SP127108 - ILZA OGI CORSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001601-89.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028616
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) i
RECORRIDO/RECORRENTE:REGINALDO MACHADO (SP301169 - NARA TASSTANE DE PAULA, SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP172977 - TTAGO FAGGIONI BACHUR)

0006541-55.2014.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028670
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RIVALDO MARINHO DE BARROS (SP 120444 - JOSE FRANCISCO DOS SANTOS ROMAO JUNIOR)

0001232-72.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028608
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MIGUEL CONCEICAO PINTO (SP228411 - IVAN MARCELO DE OLIVEIRA)
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0001559-77.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028614
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MANUEL PEREIRA DA ROCHA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0003353-08.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028649
RECORRENTE:JOSE RIBEIRO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001682-15.2018.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028619
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADEMIR ZANGHETTIN (SP263352- CLARICE DOMINGOS DA SILVA)

0012804-77.2006.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028686
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SERGIO DAMIAO (SP065415- PAULO HENRIQUE PASTORI)

0004573-10.2019.4.03.6301 - 3' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028662
RECORRENTE:NIDIA DENISE PUCCI (SP225431 - EVANS MITH LEONI, SP 130604 - MARIA ANGELINA PIRES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002563-76.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028635

RECORRENTE:JOSE APARICIO DE SOUZA (SP256596 - PRISCILLA MILENA SIMONATO DE MIGUELI, SP205321 -NORMA DOS SANTOS MATOS VASCONCELOS, SP306479 - GEISLA
LUARA SIMONATO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001877-92.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028624
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARLENE ALVES DA SILVA (SP388657 - HELENA COSTA GUEDES DE MORAES MAGALDI)

0036237-59.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028697

RECORRENTE:ANDERSON SANTOS LIMA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP415447- EMERSON LAINO DE OLIVEIRA, SP335568B - ANDRE BEGA DE
PAIVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002552-13.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028634
RECORRENTE: CLEICE APARECIDA LOPES (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008035-38.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028678
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: GUILHERME TURCHEN GUIRAUD (SP383028 - GIOVANNA MASCHIETTO GUERRA)

0000002-12.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028570
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NELSON ROSSI FILHO (SP204349 - RENATA CRISTINA MACARONE BAIAO)

0001064-87.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028601
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO DONIZETI DA SILVA (SP321545- SABRINA ANGELICA BORGATTO DE OLIVEIRA)

0004369-89.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028658
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DAVI GERALDO STECCA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

5009930-46.2019.4.03.6183 - 10° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028706
RECORRENTE:MARIA GORETE VIVALDO BREGALANTE (SP406199 - RENATA RAISSA RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002488-89.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028631
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILCEMAR FRANCISCO DA CRUZ (SP225922 - WENDELL HELIODORO DOS SANTOS, SP266537 - PATRICIA LUZ DA SILVAHELIODORO DOS SANTOS)

0010313-92.2009.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028681
RECORRENTE:DELCIDES PAGOTTO (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003814-32.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028652
RECORRENTE:JOSE ARQUILINO DOS SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP299725 - RENATO CARDOSO DE MORAIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001115-88.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028603
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO SERGIO DE SOUZA SANTOS (SP054459 - SEBASTIAO DE PAULA RODRIGUES)

0009066-90.2016.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028679
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO SERGIO DE OLIVEIRA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

0003885-02.2016.4.03.6318 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028654
RECORRENTE:MILTON CANDIDO DA COSTA (SP338515-ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO, SP074491 - JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041585-58.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028698

RECORRENTE:MIKAELE DO NASCIMENTO ROSAS (SP257340- DEJAIR DE ASSIS SOUZA) BRYAN RAPHAEL GALVAO DO NASCIMENTO (SP257340- DEJAIR DE ASSIS SOUZA) JOAO
VICTOR GALVAO DO NASCIMENTO (SP257340- DEJAIR DE ASSIS SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002655-30.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028639
RECORRENTE:JOSE FERREIRA DE GOES (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006729-94.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028671
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LEONTINA LOPES (SP229802 - ERIVELTO DINIZ CORVINO)

0002217-14.2017.4.03.6333 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028629
RECORRENTE: SEBASTIAO PINHEIRO FILHO (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002492-32.2018.4.03.6331 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028632

RECORRENTE: OSVALDO TEIXEIRA DE LIMA (SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP360491 - VALERIA FERREIRA RISTER, SP412265 - PAMELA CAMILA FEDERIZI,
SP131395- HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP310441 - FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES, SP326303 - NATALIA ABELARDO DOS SANTOS RUIVO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001102-57.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028602
RECORRENTE:JOSILENE MARIADOS SANTOS (SP295848 - FABIO GOMES PONTES, SP410367 - MARIANNE HELENA DURVAL SOARES, SP233993 - CAROLINA GARCIA PONTES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0042588-82.2018.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028699
RECORRENTE:RONALDO LOUSADA (SP367261 - NATALROCHA DE SOUZA, SP343120- FABIO AUGUSTO SUZART CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000025-46.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028575

RECORRENTE: HIGOR BELMIRO ALVES PEREIRA (SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP310441 - FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES, SP326303- NATALIA
ABELARDO DOS SANTOS RUIVO, SP 131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP360491 - VALERIA FERREIRA RISTER, SP412265 - PAMELA CAMILA FEDERIZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/06/2021  22/979



0043151-13.2017.4.03.6301 - 3' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028700
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALVARO CORREIA JUNIOR (SP 197227 - PAULO MARTON)

0007003-63.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028675
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLOS ROBERTO PEREIRA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0006915-68.2014.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028674
RECORRENTE:ALDEVINO DOMINGOS DA SILVA (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013045-67.2014.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028687
RECORRENTE:DARCIAPARECIDA ZORZETO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031863-05.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028696
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSIVALDO PINHEIRO DE FIGUEIREDO (SP223868 - SHARON YURI PERUSSO HORIKAWA)

0001782-30.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028622
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLAUDIO FERREIRA DE LIMA (SP 159428 - REGIANE CRISTINA MUSSELLI)

0000999-38.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028600
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS ESCALLI (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0000789-27.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028597
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO ROMAO SILVA (SP313150- SOLANGE DE CASSIAMALAGUTTI)

0043666-14.2018.4.03.6301 - 11" VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028701
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MADSON ALVES PALMEIRA (SP235324- LEANDRO DE MORAES ALBERTO, SP378409 - ANDRE ALENCAR PEREIRA)

0001868-24.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028623
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LAURA CAMILO PAULINO SANTOS SOUZA (SP382028 - FERNANDO SOARES MARTINS) JOSE EDUARDO SOARES PAULINO (SP382028 - FERNANDO SOARES MARTINS)

EDNA CAMILO DA CRUZ (SP382028 - FERNANDO SOARES MARTINS)

0045493-60.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028703
RECORRENTE:EVA MARIA DE SOUZA (SP354755 - FABRICIO RICARD PESSOA CHIGNOLLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003133-35.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028647
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:APARECIDO ERNESTO DE SOUSA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR)

0001340-30.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028611
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ELZA APARECIDA NOGUEIRA (SP 198325 - TIAGO DE GOIS BORGES)

0000367-49.2018.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028586
RECORRENTE:NELSON DEARAUJO (SP265200 - ADRIANA REGUINIARIELO DE MELO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002163-14.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028628
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GLAUCIA REGINA FERNANDES (SP268144 - RENATA RODRIGUES DOS SANTOS)

0002565-43.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028636
RECORRENTE: GILBERTO FERNANDES SOARES (SP356500 - MURILO ARTHUR VENTURA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004920-29.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028665
RECORRENTE:HELDER TAVARES DE RESENDES (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001353-20.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028612
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS DE SOUZA (SP 197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

0001919-69.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028625
RECORRENTE: LUCELIA HONORATO BEZERRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000647-54.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028590
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCTIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO/RECORRENTE:ROMILDA BRITO DOS SANTOS (SP 185933 - MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA, SP254276 - ELIZELTON REIS ALMEIDA, SP358438 - RAFAEL

HENRIQUE CERON LACERDA)

0002764-06.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028641
RECORRENTE: VANUSA LUCIA DA SILVA DOMINGUES (SP360098 - ANDREIA PAGUE BERTASSO, SP243470 - GILMAR BERNARDINO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000674-43.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028591
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIZ CARLOS ALVES (SP358622 - WELLINGTON GLEBER DEZOTTI)

0004763-96.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028664
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS ANTUNES DA SILVA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

0001659-45.2017.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028618
RECORRENTE:FRANCISCO DE ASSIS CRUZ (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004571-27.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028661
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WESLEY ROQUE DA SILVA (SP 194164 - ANA MARIA RAMIRES LIMA)

0000104-10.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028577
RECORRENTE: SONIA MARIA CANDIDO DA SILVA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000115-80.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028579
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)
RECORRIDO/RECORRENTE:EULALIA BARBOSA DA SILVA (SP 124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS PIMENTEL)

0004307-61.2018.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028655
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE JOAQUIM CARVALHO DE OLIVEIRA (SP392365 - THIAGO ROSA NETO)

0043893-04.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028702
RECORRENTE:KAIQUE ANTONIO MANGANELLI DE LENCINA (SP211944 - MARCELO SILVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001691-82.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028620
RECORRENTE:RONILDO RODRIGUES DE SOUZA (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003313-66.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028648
RECORRENTE:JOSE NIVALDO LEITE DOS SANTOS (SP299167 - IRAILDE RIBEIRO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000690-40.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028592
RECORRENTE: TEREZA MOREIRA DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000147-53.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028582
RECORRENTE:YARA DA SILVAARAUJO (SP204260 - DANIELA FERNANDA CONEGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000552-66.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028589
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS ANTONIO CARRENHO (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

0007181-75.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028676
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPPARECIDA DE SOUZA RIBEIRO (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

0007413-12.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028677
RECORRENTE: WELBERTPEREIRA DE MORAES (SP335160 - PATRICIA CAROLINA DE MORAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023254-28.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028690
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ESPEDITO VICENTE DA SILVA (SP321988 - MARLENE NERY SANTIAGO PINEIRO)

0000452-98.2019.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028588
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GUILHERME OLIVEIRA JOSE DOS SANTOS (SP357915- DANIELA BIUDES DOS SANTOS) RENATA DE OLIVEIRA (SP357915- DANIELA BIUDES DOS SANTOS)

0005847-52.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028668
RECORRENTE:MARIAALVES BARBOSA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001263-05.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028609
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE OLIVEIRA CHAVES (SP297858 - RAFAEL PERALES DE AGUIAR, SP265507- SUELI PERALES DE AGUIAR)

0010087-43.2016.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028680
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO LUIS VIEIRA (SP200476 - MARLET MAZOTI RUFINE, SP208668 - LUCIANA GUALBERTO DA SILVA)

0000384-69.2019.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028587
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIO MINAGUCHI (SP 110244 - SUELY IKEFUTT)

0005615-35.2018.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028667
RECORRENTE: CLAUDSTON AYRES CABRAL CONSTANTINO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012017-33.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028683
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NIVALDO MANOEL LUIZ (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0003066-55.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028646
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANGELA MARIA MARQUES NOGUEIRA (SP071549 - ALVARO COLETO)

0057759-79.2018.4.03.6301 - % VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028705
RECORRENTE:MARCOS BELLINTANE (SP393258 - FLAVIO RIBEIRO FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0018741-17.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028688
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA DE LOURDES RIBEIRO DOS SANTOS (SP386140- RAFAEL DA SILVA E SOUZA)

0001719-31.2019.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028621

RECORRENTE: EMILY YAMAMURO (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE, SP396886 - VANESSA SINBO HANASHIRO, SP260685 - RICARDO AUGUSTO ULIANA SILVERIO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029917-90.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028695
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE MARIA VIEIRA CARDOSO (SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA, SP334172- ERON DA SILVA PEREIRA JUNIOR)

0004420-36.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028659
RECORRENTE:NEUSA APARECIDA GAMBA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003842-44.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028653
RECORRENTE:EDNA MARQUES LUIZ (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Combase no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar contrarrazdes ao recurso(s) interposto(s) pela parte adversa.

0002121-52.2018.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028538
RECORRENTE:MANOELROBERTO DEALBUQUERQUE (SP198325 - TTAGO DE GOIS BORGES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006082-38.2017.4.03.6303 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028559
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GENECI JOAO DE OLIVEIRA (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

0009164-07.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028561
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967 - MARCO CEZAR CAZALI) UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354- PAULO SOARES HUNGRIA NETO)
RECORRIDO: PATRICIA MIRANDA CAMARGO (SP353563 - EVERTON ANDRE LUCCHESI)

0002373-03.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028540
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ELIZABETH DO LAGO (SP310130- CINTIA CRISTINA FURLAN)

0000355-28.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028553
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EMILIA TECHE DOS SANTOS (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0064237-69.2019.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028548

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISAC LINS DAROCHA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 14/06/2021

24/979



0000871-68.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028550
RECORRENTE:FATIMA DE ROSARIO SANTANA DE SOUZA (SP192681 - RONYWERTON MARCELO ALVES PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000814-95.2017.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028555
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCELO HENRIQUE TONHOLI (SP072136 - ELSON BERNARDINELLI)

0000620-96.2020.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028534
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA JOSE GOMES FERREIRA (SP267737- RAPHAELAPARECIDO DE OLIVEIRA)

0024726-50.2008.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028546
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:1I0SSICO KOBE UCHIDA (SP041005 - JOSE ANTONIO ALMEIDA OHL)

0008930-42.2016.4.03.6332 - 2' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028560
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MILTON ANSELMO DE LIMA (SP296557 - ROGERIO LACERDA DA SILVA)

0000107-19.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028549
RECORRENTE:OZANA FERREIRA DE CARVALHO SILVA (SP 193368 - FERNANDA FERREIRA REZENDE DE ANDRADE, SP338515- ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002223-68.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028556

RECORRENTE:RISONETE MARIA DA SILVA SILES (SP 191005 - MARCUS ANTONIO COELHO)

RECORRIDO: GENIALVES SILES (SP341874- MARCO ANTONIO CONEJO) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
GENIALVES SILES (SP345844 - NATALIA CRISTINA SILVA CONEJO)

0060353-52.2007.4.03.6301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028563
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: VALDETE GOMES DE OLIVEIRA (SP 129759 - MARIA JOSE ZANETTTI)

0003174-24.2017.4.03.6330 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028541
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS EPHIGENIO (SP255271 - THAISE MOSCARDO MAIA)

0049844-42.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028547
RECORRENTE:NAIR AZEREDO COUTINHO (SP416696 - EDINALDO NASCIMENTO GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0060904-32.2007.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028564
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JAIR SUBAM (SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI)

0017443-84.2019.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028544
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELTANTONIO BAPTISTA (SP262123 - MILENA CRISTINA COSTA DE SOUSA CASTRO)

0009011-45.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028543
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HAROLDO LUIZ NOGUEIRA DA SILVA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ, SP246919- ALEX FABIANO ALVES DA SILVA)

0005081-79.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028558
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GERALDA ROMUALDA TEIXEIRA (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)

0089035-17.2007.4.03.6301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028566
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ORLANDO TROVO (SP079620 - GLORIA MARY D AGOSTINO SACCHI)

0001803-89.2017.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028552
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISABELA VITORIA DE MORAES SILVA (SP232246 - LUCIANE TIEMI MENDES MAEDA)

0000956-70.2020.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028551
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA CATELAN ROSSI (SP258016 - ALESSANDRA CARLA DOS SANTOS GUEDES)

0018395-63.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028545
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDINEI PEDROCHI LEITE (SP247782 - MARCIO YOSHIO ITO)

0060024-40.2007.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028562
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
RECORRIDO:JUCARA DE FREITAS (SP 113335 - SERGIO FERNANDES)

0001177-68.2015.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028535
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE WILSON ESTEVAN MIRANDA (SP240320 - ADRIANA RIBEIRO)

0005382-54.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028542
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO MARINHO CESAR (SP285300- REGISALVES BARRETO)

0001609-85.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028536
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADRIANO MOURA (SP219242 - SOLANGE MARIA PINTO)

0001668-76.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028537
RECORRENTE:EDSON CARLOS DIAS (SP320735- SARA RANGEL DE PAULA, SP290842 - SARA IZOLINA SIQUEIRA CAMARGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0069639-54.2007.4.03.6301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028565

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: WILLTAM ROBERTO RUBENS (SP337603 - GABRIEL SOUSA PALMA) VALDEREZ RUBENS FARIA (SP337603 - GABRIEL SOUSA PALMA) VALDERLYZ RUBENS AGUIAR
(SP337603 - GABRIEL SOUSA PALMA) ANTONIO CLAUDIO RUBENS (SP337603 - GABRIEL SOUSA PALMA) VALDERLYZ RUBENS AGUIAR (SP398992 - CINTIA SANTIAGO DE AZEVEDO)
WILLIAM ROBERTO RUBENS (SP076930 - MARIA EDY CAMPOS ROLIM) VALDERLYZ RUBENS AGUIAR (SP076930 - MARIA EDY CAMPOS ROLIM) WILLIAM ROBERTO RUBENS
(SP398992 - CINTIA SANTIAGO DE AZEVEDO) VALDEREZ RUBENS FARIA (SP076930- MARIA EDY CAMPOS ROLIM) ANTONIO CLAUDIO RUBENS (SP398992 - CINTIA SANTIAGO DE
AZEVEDO, SP076930 - MARIA EDY CAMPOS ROLIM) VALDEREZ RUBENS FARIA (SP398992 - CINTIA SANTIAGO DE AZEVEDO)

0000382-50.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028554
RECORRENTE:FABIANA LUZIA MARTINS KAMEI DE PAULA (SP 194599 - SIMONE APARECIDA ROSA MARTINS LAVESSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0006608-41.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028567
RECORRENTE:JOAO ARTHUR SIMOES TASCO (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 05 dias.
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TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001296

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0036720-75.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301112234
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ATILIO ROCHA FILHO (SP060691 - JOSE CARLOS PENA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo Judicidria de Sao Paulo.

As partes chegaram a acordo (evento n. 47).

E orelatorio.

Decido.

A aquiescéncia da parte autora com a proposta apresentada pela parte ré acarreta a perda do interesse recursal. Por conseguinte, prolongar o processo nessas condigdes seria medida inutil, contraria aos principios norteadores dos
Juizados Especiais Federais, em especial a celeridade e a economia processual.

Ante o exposto: () HOMOLOGO o acordo; (ii) extingo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487, 111, b, do CP C; (iii) julgo PREJUDICADO O RECURSO apresentado pela parte ré; e (iv) determino a
certificagdo do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000600-29.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301112941
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO IANONI FILHO (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO, SP241236- MATEUS EDUARDO ANDRADE GOTARDI, SP357831 - BRAZ EID SHAHATEET)

Tendo as partes livremente manifestado inteng@o de por termo a lide (eventos 30/31 e 34), mediante as concessdes reciprocas declinadas nos autos, ao que acresgo estarem as respectivas condigdes em consondncia com os principios
gerais que regem as relagdes obrigacionais e as praticas autocompositivas homologo a transagdo, com fundamento no art. 487, 111, "b" do CP C, e declaro extinto o processo, com resolugdo de mérito.

Certificado o transito em julgado, restituam-se, com prioridade, os autos ao Juizo de Origem, para as providéncias necessarias ao cumprimento do acordo ora homologado.

Publique-se. Intimem-se.

0001389-96.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301113081
REQUERENTE:RICARDO DOS SANTOS AFONSO (SP154908 - CLAUDIO LUIZ URSINI)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) UNIAO FEDERAL (PFN)

Trata-se de agdo rescisoria ajuizada com fulcro no art. 968, inciso I, do CPC, em face da r. sentenca proferida no processo n.° 0037154-54.2014.4.03.6301, que julgou improcedente pedido de corregdo monetaria dos depésitos
efetuados nas contas vinculadas ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo— FGTS, por indice diverso da taxa referencial— TR, quando esta for zero ou inferior a inflagao.

O transito em julgado da decisdo guerreada ocorreu em 28.06.2018, conforme respectiva Certiddo (evento-13) dos autos do processo n° 0037154-54.2014.4.03.6301.

A parte autora ajuizou a presente agdo em 13.11.2019 perante o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido que declinou sua competéncia enviando os presentes autos a esta Sétima Turma Recursal em decisdo proferida em
03.05.2021

E o relatorio do essencial. Passo a decidir.
A ag@orescisoria esta prevista no artigo 966 do Cédigo de Processo Civil e tem por objetivo, mediante o preenchimento de certos requisitos, rescindir decisdo de mérito transitada em julgado.

Contudo, o procedimento dos Juizados Especiais Federais ¢ regido pela Lei 10.259/2001 e, subsidiariamente, pela Lein®9.099/95. O Cédigo de Processo Civil também é de aplicagao subsididria ao procedimento dos juizados especiais,
desde que compativel com sua legislagdo especifica.

Assimdispde o Enunciado n® 151 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais — Fonajef:

“O CPC/2015 56 ¢ aplicavel nos Juizados Especiais naquilo que néo contrariar os seus principios norteadores e a sua legislagao especifica (A provado no XIT FONAJEF).”

O art. 59 da Lei9.099/95 prevé expressamente a impossibilidade de ajuizamento de agao resciséria no ambito dos Juizados Especiais.

“Nao se admitira agdo rescisoria nas causas sujeitas ao procedimento instituido por esta Lei.”.

O Enunciado n° 44 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais - FONAJEF veda expressamente a agdo rescisoria nos JEFs:

“Nao cabe agdo rescisoria no JEF. O artigo 59 da Lein 9.099/95 esta em consondncia com os principios do sistema processual dos Juizados Especiais, aplicando-se também aos Juizados Especiais Federais.”.
As condi¢des da agdo devem persistir do inicio ao fim do processo e pressupdem a verificagao da legitimidade das partes, da possibilidade juridica do pedido e do interesse de agir.

O interesse de agir depende de dois fatores: a adequagdo do procedimento adotado e a necessidade do provimento jurisdicional para o atendimento do direito postulado.

Assim, diante da vedagao expressa do artigo 59 da Lein®9.099/95, aplicada subsidiariamente por autorizagdo do art. 1°da Lei 10.259/2001, o procedimento adotado ndo é compativel com os principios norteadores dos Juizados
Especiais Federais, sendo de rigor o indeferimento, de plano, do processamento da presente agao.

Ap6s as formalidades legais dé-se baixa da Turma Recursal

P ublique-se, intimem-se.

0001364-83.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301112993
REQUERENTE: LUCINEA APARECIDA DA SILVA (SP 135997 - LUIS ROBERTO OLIMPIO)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de agdo rescisoria proposta por Lucinéia Aparecida da Silva, com o objetivo de rescindir acorddo que manteve a sentenga que julgou improcedente o pedido inicial, nos autos do processo n. 0002668-73.2016.4.03.6333.
Inicialmente, defiro os beneficios da justi¢a gratuita ao autor, nos termos do § 3°do art. 98 do Cddigo de Processo Civil.

No mais, indefiro a inicial

Com efeito, em que pese os argumentos expendidos pelo autor, ndo ha falar em agdo rescisoria em sede de Juizados Especiais Federais, cujo procedimento ¢ regulado pela Lein. 10.259/01 e, subsidiariamente, pela Lein. 9.099/95.
Ora, a Lein. 10.259/01, somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) recurso contra decisdo que defere ou indefere medidas cautelares (art. 4°); b) recurso inominado de sentenga definitiva (art. 5°); ¢)
pedido de uniformizagao de jurisprudéncia (art. 14) e d) recurso extraordinario (art. 15).

Além dessas espécies e, aplicando-se subsidiariamente a Lein. 9.099/95, desde que nio conflite coma Lein. 10.259/01 (art. 1°), admitem-se os embargos de declaragao (arts. 48 a 50, daquela lei).

Alias, numa interpretagdo sistematica da Lein®. 10.259/2001, que em seu art. 1° permite a aplicagdo subsidiaria da Lein®. 9.099/1995 (norma que criou o sistema de Juizados Civeis e Criminais Estaduais), resta cristalina a regra que
nega taxativamente a apreciagdo de agdes rescisorias no procedimento do JEF.

Nesse passo, também, o Enunciado n°. 44 do FONAJEF:
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“Nao cabe agdo rescisoria no Juizado Especial Federal. O artigo 59 da Lein.®9.099/95 esta em consonancia com os principios do sistema processual dos Juizados Especiais, aplicando-se também aos Juizados Especiais Federais.”
Nio ha incompatibilidade vertical entre as normas supramencionadas e o art. 5° da Constituicdo Federal, na medida em que as questdes processuais ndo foram impostas pela norma hierarquicamente superior, podendo ser reguladas
pela de grau inferior, como de fato ocorreu, em observéncia ao preceito do art. 22, I, da Constitui¢do Federal.

Ressalte-se que o proprio ¢. Supremo Tribunal Federal, instado a se manifestar sobre o controle de outra disposi¢do infraconstitucional, relativamente ao mandado de seguranga, qualseja, o prazo para a impetrago, proclamou a
constitucionalidade da norma correlata consoante o verbete da Stmula n°® 632.

Emdecorréncia, a disposi¢io que limita a cc por ser essencial processual, tem a mesma validade.

Sem condenagao em honorarios. Dé-se ciéncia ao MPF.
Decorrido o prazo legal, certifique-se o trénsito em julgado.

0059792-91.2008.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301112867
RECORRENTE: ZILDA FERREIRA VIGHI (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Tendo as partes livremente manifestado inteng@o de por termo a lide (eventos 33/34 e 39/40), mediante as concessdes reciprocas declinadas nos autos, ao que acresgo estarem as respectivas condigdes em consonancia com os
principios gerais que regem as relagdes obrigacionais e as praticas autocompositivas homologo a transagao, com fundamento no art. 487,111, "b" do CP C, e declaro extinto o processo, com resolugao de mérito.

Certificado o transito em julgado, restituam-se, com prioridade, os autos ao Juizo de Origem, para as providéncias necessarias ao cumprimento do acordo ora homologado.

Publique-se. Intimem-se.

0002931-51.2009.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301063031

RECORRENTE: DIJANIR DOMMARCO (SP211746 - DANIELASCARI COSTA)

RECORRIDO:BANCO ITAU S/A (SP023134- PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS) BANCO CENTRAL DO BRASIL (SP154091 - CLOVIS VIDALPOLETO) BANCO ITAU S/A (SP 178060 -
MARIA ELISAPERRONE DOS REIS TOLLER)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

A parte ré apresentou proposta de acordo (evento 44).

Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu aos termos apresentados (evento 47).

E orelatério.

Decido.

A aquiescéncia da parte autora com o quanto ofertado pela parte ré acarreta a perda do interesse recursal. Por conseguinte, prolongar o processo nessas condi¢des seria medida inutil, contraria aos principios norteadores dos Juizados
Especiais Federais, em especial a celeridade e a economia processual.

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transagao; (i) HOMOLOGO o acordo;, (iii) extingo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487,111, b, do CP C; (iv)
julgo PREJUDICADO O RECURSO apresentado pela parte autora; e (v) determino a certificagdo do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000821-52.2009.4.03.6310 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301112718
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:DAYANE CECAGNO (SP119709 - RICARDO BRUZDZENSKY GARCIA)

HOMOLOGO, para que produza efeitos legais, 0 acordo celebrado entre as partes, para julgar extinto o processo, com resolugao do mérito, com fundamento no artigo 487, 111, “b”, do Cédigo de Processo Civil.
Apds, certifique-se o transito em julgado.

E, cumpridas as formalidades legais, baixem os autos ao Juizo de origem.

Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituigdo bancéria pela parte autora, sem necessidade de expedigao de ordem ou alvara judicial

Questdes referentes a execugio do acordo, inclusive referentes a honorarios advocaticios serdo apreciadas em sede de execugao, pelo juizo de origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0032476-06.2008.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301112928
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:PAULO GUIMARAES (SP 120595 - GUILHERME HENRIQUE TURNER CARDOSO, SP224649 - ALINE CRISTINA DE SOUZA)

Tendo as partes livremente manifestado intengdo de por termo a lide (eventos 40/42 e 44), mediante as concessdes reciprocas declinadas nos autos, ao que acresgo estarem as respectivas condigdes em consondncia com os principios
gerais que regem as relagdes obrigacionais e as praticas autocompositivas homologo a transagdo, com fundamento no art. 487, 111, "b" do CP C, e declaro extinto o processo, com resolugdo de mérito.

Certificado o transito em julgado, restituam-se, com prioridade, os autos ao Juizo de Origem, para as providéncias necessarias ao cumprimento do acordo ora homologado.

Publique-se. Intimem-se.

DECISAO MONOCRATICAEM EMBARGOS -18

0000200-73.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301112216
RECORRENTE:ROBERTO SOUZA DE ALMEIDA (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragdo/pedido de reconsideragdo interpostos pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis pedidos de reconsideragdo ou embargos de declaragdo contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante
pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declaragio no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratorios em agravo regimental. Intempestividade. Embargos declaratérios incabiveis. Nao suspensédo ou interrupgao do prazo
recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragio recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaragio opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o recurso extraordinrio, por serem
incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposig¢éo do agravo. 3. A gravo regimental ndo provido. (STF, ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017,
PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

Entretanto, compulsando os autos, verifico que a decisdo embargada, com toda vénia, incide em erro material, uma vez que determinou o sobrestamento do feito até julgamento do Tema 1018/ST1J.

De acordo com a jurisprudéncia, o “erro material ¢ aquele perceptivela primeira vista, dentro do préprio contexto em que inserido, ndo sendo necesséaria a comparagao ou interpretagao de fatos ¢ documentos para constata-lo.” (excerto
da ementa do REsp 1.380692/RO, Rel. Ministra ELIANA CALMON, STJ,SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2013, DJe 29/11/2013).

Anoto que ¢ autorizado ao juiz corrigir inexatidoes materiais ou retificar erro de calculo, a qualquer tempo, de oficio ou a requerimento da parte, nos termos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, ainda que isso implique,
excepcionalmente, em alteragdo ou modificagdo do decisum embargado.

No caso dos autos, trata-se de pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal, dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Segdo Judicidria de Sao Paulo.

O recurso deve ser admitido.

No caso concreto, discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca do direito da parte autora de decidir, apenas na fase de execugdo, se deseja manter beneficio concedido administrativamente durante o processo.

O Acoérdio recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“Note-se que o exercicio do direito de agdo esta subordinado ao atendimento de trés condigdes: legitimidade de parte, interesse de agir (ou processual) e possibilidade juridica do pedido. A segunda condigdo se desdobra ainda no
binémio necessidade-adequagéo, que determina a imprescindibilidade de intervengéo jurisdicional para a solugdo do conflito de interesses, a utilidade do provimento ao demandante e a adequagéo da via processual eleita, ou seja, do
procedimento (ou rito) previsto em lei para a correta tutela jurisdicional.

Verifico que a parte autora ndo justificou o seu interesse no prosseguimento do processo, posto que apresentou alegagao laconica, reservando-se apenas o direito de optar pelo beneficio mais vantajoso em fase de execugo, no aguardo
de umresultado favoravel.

O segurado pode optar pelo beneficio mais vantajoso implantado posteriormente, mas tal opgao deve ser feita integralmente, num sentido (administrativo) ou noutro (judicial), o que acarreta a impossibilidade de continuar recebendo as
prestagdes mensais e executar as prestagdes em atraso no presente processo.

Coma concessdo definitiva de aposentadoria implantada na via administrativa, formou-se vinculo perfeito e acabado com 0 INSS, impedindo a sua mutagéo. A demais, o pedido de revisdo do novo beneficio devera ser formulado em
demanda autonoma.

Nio ha como se aventar acerca de sua desconstituigdo para concessdo de outro beneficio previdencidrio ao segurado, sob pena de caracterizar a chamada “desaposenta¢do”, que ndo tem autorizagao no ordenamento juridico.
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O ato de aposentadoria tem carater definitivo, ou seja, caracteriza a pratica de ato juridico perfeito, que ndo pode ser modificado sequer por lei superveniente (artigo 5°, inciso XXX VT, da Constituigao Federal).

Nio fundamentado, assim, o real interesse da autora no prosseguimento do processo, desnecessaria da intervengao judicial, configurando a caréncia superveniente do direito de agao, por falta de interesse de agir, ou seja, pela
desnecessidade de intervengdo judicial, o que se convencionou chamar de perda do objeto da agdo.”

No entanto, 0 acérdio paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“[...] Certo que o autor pode optar por ndo receber o beneficio que a sentenca lhe garantiu (a execugio da sentenga é um direito, ndo um dever do autor), penso que ele ndo possa, a uma sé vez, ver executada a sentenga, apenas no que
dizcom os atrasados do beneficio do qual abriu mio, e continuar recebendo o beneficio que The seja mais favoravel, sendo que os dois sdo incompativeis. Ou o autor tem direito a um beneficio ou a outro. Optando pela aposentadoria por
invalidez, ndo tera direito ao recebimento de parcelas relativas a aposentadoria por tempo de contribuigdo. De outro lado, se optar pela aposentadoria por tempo de contribuigdo, serdo devidas as parcelas atrasadas desde a data de
entrada do respectivo requerimento administrativo. (TN U, PEDILEF 50140092520134047000, Relator: JUIZ FEDERAL WILSON JOSE WITZEL, Data de Julgamento: 21/10/2015, Data de Publicagao: 19/02/2016)”
Destaque-se que ndo estd em discussao o direito de execugdo de eventuais valores atrasados, mas o momento processual em que a parte autora tem que optar pelo melhor beneficio.

Compulsando os autos, verifico que o recurso ¢ tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a Instancia Superior, para que a Turma Nacional exer¢a a sua fungdo
institucional, definindo a interpretagdo juridica definitiva a ser conferida a hipotese dos autos.

Ante o exposto: (i) torno sem efeito a decisdo anterior (evento n. 63); e (i) com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugdo n. 586/2019 — CJE, ADMITO o pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal.

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001297

DESPACHO TR/TRU -17

0010539-45.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301113283
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GENI GUERINO PASCHOALINO (SP272169 - MAURICIO ONOFRE DE SOUZA)

Tendo em vista que os embargos de declaragdo opostos pretendem a atribuigao de efeito modificativo ao julgado, determino a intimag¢ado do embargado para que, no prazo de 05 (cinco) dias, manifeste-se acerca das alegagdes do
embargante, nos termos do art. 1.023, § 2°, do Cddigo de Processo Civil
Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante da manifestacio apresentada pela parte autora, sobre o interesse na realiza¢io de sustentagfio oral, determino o adiamento do presente feito para asessio de julgamento presencial por vide oconferéncia
de 23 de junho de 2021. Anoto ser imprescindivel que o advogado atenda as formalidades para realizacio da sustentacio oral, formalizando seu interesse por meio de e-mail para o endereco TRSP-
SUSTENTACAO@TRF3.JUS.BR, em até 24 horas antes dasessio de 23 de junho, que seri iniciada as 14 horas — ou seja, 0 e-mail deve ser enviado até as 14 horas do dia 22 de junho. Intimem-se.

0003439-52.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112938

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:MARCOS ANTONIO JACOMINI (SP260201 - MANOEL GARCIA RAMOS NETO, SP332852- EWERSON DE LIMA SANTANA, SP318588 - EVERTON RAMIRES
MAGALHAES LOPES, SP299659 - JULIO CESAR DE OLIVEIRA, SP343816- MARCO ANTONIO DE SOUZA SALUSTIANO)

0000264-42.2017.4.03.6324 - 1' VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112939
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCTIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)
RECORRIDO/RECORRENTE:APARECIDA SALVADOR DA SILVA (SP264577 - MILTANE RODRIGUES DA SILVA)

5006118-43.2018.4.03.6114 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112937
RECORRENTE: CARLA CARNEIRO RIBEIRO (SP228193 - ROSELI RODRIGUES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0000014-07.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112931
RECORRENTE:ALCEBIADES JOSE DOS REIS (SP286413 - JOSE CARLOS DE QUEVEDO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967 - MARCO CEZAR CAZALI)

Anote-se.

0000086-28.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301109502
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO ALMEIDA SILVA (SP311081 - DANILO HENRIQUE BENZONI, SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO, SP 178867 - FABIANO DE CAMARGO PEIXOTO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e n. 3/2016 - CJF3R.

Considerando a determinag@o de envio para eventual juizo de retrata¢ao contida na decisdo de evento n°59, bem como que as peti¢des apresentadas pela parte autora nos eventos n° 63/64 e 68 tratam do mérito do pedido, encaminhem-
se os autos ao respectivo Gabinete para apreciagao.

Apbs, retornem os autos conclusos para analise do agravo apresentado (evento n® 62)

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001528-80.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301113144
RECORRENTE:LUIS CARLOS DE MOURA (SP168517- FLAVIA LOURENCO E SILVA FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Nos termos do artigo 1023, §2° do CP C, intime-se o embargado para, querendo, manifestar-se sobre os embargos de declaragdo opostos pela parte contraria no prazo de 05 dias.

0001381-33.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112755
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROBERTO PEREIRA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

Evento 156.
Remetam-se os autos 8 DIRE para apreciagdo do pedido de uniformiza¢do interposto.
Intimem-se. Cumpra-se.
0000601-18.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301113178

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DONIZETE MATIAS DA SILVA (SP214487 - CRISLEIDE FERNANDA DE MORAIS PRADO)
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Nos termos do artigo 1023, §2° do CP C, intime-se 0 embargado para, querendo, manifestar-se sobre os embargos de declaragao opostos pela parte autora no prazo de 05 dias.

0054135-71.2008.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112952
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: GILBERTO SGARBI (SP253987 - SONEMILSON DE MIRANDA BIAJOLI) ANTONIA PEROBELLE SGARBI (SP253987 - SONEMILSON DE MIRANDA BIAJOLI)

Sobrestem-se novamente os autos, nos termos da decisio proferida em 16/12/2010 (evento 12).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos. Manifeste-se a parte autora acerca da proposta de acordo apresentada pela ré no prazo de 5 (cinco) dias. Atente-se que o siléncio serd interpretado como anuéncia e o feito extinto com resolugiio do
mérito. Intime-se.

0002353-85.2009.4.03.6302 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112770
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: SIDNEY JOSE COSTA FILHO (SP 178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA)

0010627-48.2008.4.03.6310 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112767

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO IGNACIO ROSSI (SP120188 - ALEXANDRE MARCONCINIALVES) TERESINHA ROSSI FIOR (SP120188 - ALEXANDRE MARCONCINIALVES)
ANGELINA ROSSI (SP120188 - ALEXANDRE MARCONCINIALVES) CLOVIS ROSSI (SP 120188 - ALEXANDRE MARCONCINIALVES) ISAURA ROSSI DESTEFANI (SP 120188 - ALEXANDRE
MARCONCINTALVES) MARIAHELENA ROSSI ORTOLANO (SP120188 - ALEXANDRE MARCONCINIALVES) MARIAINES ROSSI SACILOTTO (SP120188 - ALEXANDRE MARCONCINI
ALVES) LOURDES ROSSI CAMARGO (SP120188 - ALEXANDRE MARCONCINIALVES) LUIZ JAIR ROSSI (SP120188 - ALEXANDRE MARCONCINIALVES) MARIA RITAROSSI PIRONATO
(SP120188 - ALEXANDRE MARCONCINIALVES)

0002618-63.2009.4.03.6310 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112768
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: SEBASTIAO DE SOUZA CAMPOS (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO, SP135247-RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

0000766-95.2009.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112773
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO:ISAMAR FERRARI (SP215087- VANESSA BALEJO PUPO)

0002555-38.2009.4.03.6310 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112769
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ANTONIO SILVESTRE (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO, SP135247- RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

0000743-52.2009.4.03.6312 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112774
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO:MARIA LETICIA SOARES MENDJOUD (SP186452-PEDRO LUIZ SALETTI)

0001016-37.2009.4.03.6310 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112772
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: TANIA MARA TRAMONTIN (SP261846 - GLEBERSON ROBERTO DE CARVALHO MIANO)

0000309-17.2010.4.03.6316 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112777
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)
RECORRIDO:MARIA DO CARMO AYRES QUARESMA (SP157312- FATIMA HUSNIALI CHOUCAIR, SP088228 - JOSE RAPHAEL CICARELLI JUNIOR)

0000577-98.2010.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112776
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)
RECORRIDO:JOSE NIVALDO DARROZ (SP218278 - JOSE MILTON DARROZ)

0000244-56.2009.4.03.6316 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112778
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)
RECORRIDO:RODRIGO SIMONETTI LODI (SP214130 - JULTANA TRAVAIN, SP210166 - CAIO LORENZO ACIALDI)

0010894-20.2008.4.03.6310 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112765
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO GONCALVES (SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO, SP272246 - ANDRESA GONCALVES DE JESUS)

0000729-56.2009.4.03.6316 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112775
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)
RECORRIDO:JAMIL QUEIROZ SANTOS (SP 198740 - FABIANO GUSMAO PLACCO)

0001863-39.2009.4.03.6310 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112771
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:NEIDE MENEGATTI (SP270222 - RAQUEL CELONI DOMBROSKI)

0010818-93.2008.4.03.6310 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112766
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: VALDIR APARECIDO PETTIAM (SP270222 - RAQUEL CELONI DOMBROSKI)

FIM.

0002970-61.2019.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301113070
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAMARA GUIZZARDI (SP259080 - DANIELE APARECIDA FERNANDES DE ABREU SUZUKI)

Nos termos do despacho de sobrestamento (evento 90), a tramitag@o do processo encontra-se sobrestada por determinag@o do Superior Tribunal de Justi¢a (Tema 692), o que impede, por ora, o exame da admissibidade do pedido de
uniformizagao.

Sobrestem-se 0s autos.

Intimem-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAQO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001298

DECISAO TR/TRU - 16

0051128-85.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112395
RECORRENTE:LUCIANO FELIX DO NASCIMENTO (SP200780 - ANTONIO DOMINGUES DA SILVA, SP428434 - LARISSA VIANA DOMINGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Considerando a informagado do INSS de efetivagdo da implantagdo do beneficio (doc. 69), fica prejudicada a analise das peti¢des da parte autora (docs. 61 e 66).
No mais, determino que a serventia proceda a distribuicao do agravo interno pendente, nos termos regimentais.

Cumpra-se.
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0003200-28.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113109
REQUERENTE:LUCIO PIVETA (SP294631 - KLEBER ELIAS ZURI)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Considerando que a decisdo agravada (doc. 76 dos autos originarios) foi invalidada, resta prejudicada analise do presente recurso, ante a perda superveniente de objeto.
No mais, remetam-se 0s estes autos ao arquivo.

Cumpra-se.

0000387-59.2020.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113179
RECORRENTE:DAZIRADOS SANTOS DE MENEZES (PR053697 - IVERALDO NEVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

Trata-se de recurso interposto pela parte autora através do qual objetiva a reforma da sentenga que julgou improcedente o pedido inicial de soma dos recolhimentos feitos em atividades concomitantes.

Aponta a recorrente seu direito a revisdo da renda mensal inicial de sua aposentadoria, com a soma das contribuigdes recolhidas de forma concomitante. Cita que para a lei de custeio o salario-de-contribuig¢io, para fins de aplicagdo de
aliquota contributiva, ¢ obtido através da soma da remuneragao das atividades exercidas no més e, quando da concessao do beneficio, o salario-de-beneficio é calculado com énfase na atividade principal, gerando prejuizo ao segurado.
Pugna, ao final, pelo acolhimento de seu recurso, coma reforma da sentenga, julgando-se procedente o pedido inicial

Intimado, 0 IN'SS ndo apresentou contrarrazoes.

E orelatrio. Decido.

No caso dos autos, a controvérsia restringe-se a possibilidade da soma das contribuicdes previdenciarias em caso de atividades concomitantes, para fins de calculo do saldrio-de-beneficio de beneficio previdencidrio.

Essa questao de fundo encontra-se sob apreciagdo perante o Superior Tribunal de Justiga (STJ), sob a sistematica de recurso especial representativo de controvérsia, para que seja dirimida a seguinte controvérsia (Tema n° 1.070):
“Possibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuicdes previdenciarias para integrar o salario-de-contribuicao, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apds o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as
escalas de salario-base."

Nagqueles autos determinou-se a suspensio da tramitag@o de processos em todo territorio nacional, inclusive os que tramitem nos juizados especiais, que tratem da questdo controvertida (Primeira Se¢do, Relator Min. Sérgio Kukina, j.
06.10.2020, DJe de 16.10.2020).

Ante 0 exposto, nos termos do art. 1.037, 11, do Cédigo de Processo Civil(CPC), DETERMINO A SUSPENSAO DO PROCESSO, a perdurar até o julgamento do Recurso Especial.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001267-61.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113292

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO:EDMILSON SONSINE (SP317070 - DAIANE LUIZETTI)

Trata-se de agdo em que se busca o reconhecimento de periodos especiais, sendo que sera necessaria a analise acerca da eficacia oundo de uso de EPI para o deslinde do feito.

Pois bem, 0 E. STJ afetou a questdo a recurso repetitivo, gerando o Tema 1090: "1) se para provar a eficacia ou ineficacia do EPI (Equipamento de Protegao Individual) para a neutralizagdo dos agentes nocivos a saude e integridade
fisica do trabalhador, para fins de reconhecimento de tempo especial, basta o que consta no PP P (Perfil Profissiografico Previdenciario) ou se a comprovagao pode ser por outros meios probatdrios e, nessa Gltima circunstancia, se a
prova pericial € obrigatoria; 2) se ¢ possivel impor rito judicial instrutério rigido e abstrato para apuragdo da ineficacia do EPI, como fixado pelo Tribunal de origem, ou se o rito deve ser orientado conforme os elementos de cada contexto
€ 0S Mecanismos pr is disponiveis na legislagdo adjetiva; 3) se a Corte Regional ampliou o tema delimitado na admissdo do IRDR e, se positivo, se é legalmente praticavel a ampliago; 4) se é cabivel fixar de forma vinculativa,
em julgamento de casos repetitivos, rol taxativo de situagdes de ineficacia do EP1 e, sendo factivel, examinar a viabilidade juridica de cada hipétese considerada pelo Tribunal de origem (enquadramento por categoria profissional, ruido,
agentes biologicos, agentes cancerigenos e periculosidade); 5) se ¢ admissivel inverter, inclusive genericamente, o 6nus da prova para que 0 INSS demonstre auséncia de duvida sobre a eficacia do EPI atestada no PPP".

Ha, por outro lado, determinago de sobrestamento das a¢des que versem acerca do tema pelo E. STJ, em acérdio de 07/05/2021.
Assim, determino o sobrestamento do feito até que a questdo seja sedimentada pelo Superior Tribunal de Justiga.

Retire-se o feito de pauta.

0000217-27.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112732
REQUERENTE:HELIO DE JESUS MARTINS DE TOLEDO (SP 158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Considerando que apds a apresentagdo deste agravo, ocorreu a prolagao de novo acorddo nos autos principais (no qual foi analisado o requerimento da parte autora relativo ao tempo especial reconhecido em sentenga), bem como que
ndo houve a interposicao de recurso em face daquele decisum, culminando na certificagdo do transito em julgado, entendo que o presente agravo ficou prejudicado.

No mais, determino a remessa destes autos ao arquivo.

Cumpra-se.

0000866-62.2020.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112893
RECORRENTE: SELMA GOMES DE OLIVEIRA VALIM (SP433547 - JEFERSON CEZAR DE OLIVEIRA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Nos termos do art. 932, 1, do CPC, converto o julgamento em diligéncia.

Os quesitos suplementares se mostram pertinentes para o esclarecimento do laudo pericial.

Assim, para melhor andlise do grau de comprometimento a satide da parte autora, baixem os autos ao juizo de origema fim de que seja determinada a intimagZo do perito judicial para que, em 15 dias (CP C, art. 477, §2°), responda aos
quesitos suplementares apresentados pela parte autora no evento 34.

Prestados os esclarecimentos, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo de 15 dias (CPC, art. 477, § 1°).

Com o retorno dos autos a esta Turma Recursal, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0006386-58.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112729
RECORRENTE:ELCIO ALVES DE MENEZES (SP278564 - ALEX SANDRO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Eventos 69/70: defiro a retirada de pauta.

Restitua a secretaria os autos, para oportuna inclusio em pauta.

0019000-75.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113029
RECORRENTE:ARGEMIRO ANTONIO DA SILVA (SP298552- LEANDRO CAMARA DE MENDONCA UTRILA, SP259748 - SANDRO ALMEIDA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Nos termos do art. 932, 1, do CP C, converto o julgamento em diligéncia.

Os quesitos apresentados pela parte autora sdo pertinentes para o esclarecimento do laudo pericial. Verifico que no laudo foram respondidos somente cinco quesitos da parte autora (DOC. 28), porém foram apresentados oito no total
(DOCS. 18¢ 19). Os quesitos suplementares também sao pertinentes.

Assim, para melhor andlise do grau de comprometimento a satide da parte autora, baixem os autos ao juizo de origem a fim de que seja determinada a intimagao do perito judicial para que, em 15 dias (CP C, art. 477, §2°), responda na
integra aos quesitos originais e suplementares apresentados pela parte autora nos eventos 18/19 e 33.

Prestados os esclarecimentos, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo de 15 dias (CPC, art. 477, § 1°).

Com o retorno dos autos a esta Turma Recursal, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.
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0054675-22.2008.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112709

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:KARINE MORIYA (SP239930 - RODRIGO RIBEIRO D;AQUI) KENNY MORIYA (SP239930 - RODRIGO RIBEIRO D;AQUT) HIDE MORIYA (SP239930- RODRIGO RIBEIRO
D{AQUI) JUAN GORO MORIYA MORIYA (SP239930- RODRIGO RIBEIRO D;AQUI) KENNY MORIYA (SP249877 - RICARDO DA SILVA MORIM) KARINE MORIYA (SP249877 - RICARDO DA
SILVAMORIM) JUAN GORO MORIYA MORIYA (SP249877 - RICARDO DA SILVA MORIM) HIDE MORIYA (SP249877 - RICARDO DA SILVA MORIM)

Vistos etc.

Confiro o prazo de 15 (quinze) dias para que a Caixa Economica Federal comprove o acordo comrelagdo a coautora Hide Moriya.
Int.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Encaminhe-se o presente feito A CECON para andlise e eventual conciliagio. Cumpra-se.

0001593-15.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112912
RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ALICE KIMIKO OTA (SP023987 - ANTONIO JORGE HILDEBRAND NETO) ADEMAR YOSHIO OTA (SP023987 - ANTONIO JORGE HILDEBRAND NETO)

0087427-81.2007.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112904
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALBANCO CENTRAL DO BRASIL
RECORRIDO:JOSE TARRAGO XANXO JUNIOR (SP093381 - LILIANE MARIA TERRUGGI)

0000842-22.2009.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112916
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO: GUSTAVO MORETO ZUANETI (SP210686 - TATIANA GABRIELE DAL CIN)

0011415-86.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112905
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ROSA MARIA GONCALVES DOS REIS (SP232202 - FERNANDA APARECIDA VOLTOLINI)

0000676-87.2009.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112918
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO:MARIA LUIZA DE MORAES (SP137912 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA, SP197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR)

0010464-92.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112907
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ALEXANDRE BIANCHI BARICHELLO (SP101885- JERONIMA LERIOMAR SERAFIM DA SILVA)

0011284-14.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112906
RECORRENTE:LEONTINA JESUS BORGES (SP249755 - TATIANA DRUDI DE FIGUEIREDO, SP214130 - JULIANA TRAVAIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000679-24.2009.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112917
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARIADAS GRACAS GAMBETA (SP196739 - CLEBER MAIA DA SILVA)

0000245-93.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112923
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JANDIRA PERISSATO (SP 164763 - JORGE THOMAZ FILHO) ADERALDO PERISSATO (SP164763 - JORGE THOMAZ FILHO)

0000062-75.2010.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112926
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ANTONIETA DE SOUZA OLIVEIRA (SP211838 - MILENA MARTINS DE PAULA)

0000632-50.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112920
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: EURIPEDES FRANCISCO DA SILVA (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0000170-29.2009.4.03.6307 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112924
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI)
RECORRIDO: SONY DIMAS BICUDO (SP202119- JOAO FERNANDO DOMINGUES)

0000617-81.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112921
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: CLAUDIA LICURSINOGUEIRA (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0005740-21.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112908
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:FABIOLA BONO FUKUSHIMA (SP 122889 - MAGALI MARTINS)

0000126-80.2009.4.03.6316 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112925

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

RECORRIDO/RECORRENTE: TOSHIYUKI MOROOKA (SP 172926 - LUCIANO NITATORI) TIKAE MOROOKA (SP 172926 - LUCIANO NITATORI) TOSHIYUKI MOROOKA (SP 184780 - MARCOS
ALVES DE OLIVEIRA) TIKAE MOROOKA (SP 184780 - MARCOS ALVES DE OLIVEIRA)

0001156-47.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112913
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:APARECIDA SOARES MOREIRA (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0000661-03.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112919
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:IRMA VERISSIMO PEREIRA (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0000574-46.2010.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112922
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)
RECORRIDO:JOSE MILTON DARROZ (SP218278 - JOSE MILTON DARROZ)

0002006-52.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112911
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE: LUZIA ROSA GUIMARAES (SP199327 - CATIA CRISTINEANDRADE ALVES)

0005247-78.2007.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112909

RECORRENTE: VALDIR ANTONIO ZERBINI (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) JUDITH LUIZA ZERBINI (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE
OLIVEIRA) JOAO ROBERTO ZERBINI (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004749-29.2009.4.03.6304 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2021/9301112910
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JOSE FERNANDO DE MOURA (SP126429 - DECIO GERALDO PACCOLA)

0001130-58.2009.4.03.6315 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112914
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA) N
RECORRIDO:PAULO ROBERTO SEWAYBRICKER FOGACA (SP208777-JOAO PAULO SILVEIRA RUIZ) ODEYSE SEWAYBRICKER FOGACA (SP208777-JOAO PAULO SILVEIRA RUIZ)

0001112-28.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112915
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE: WALTER PEREIRA DA COSTA (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

FIM.

0003065-14.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112930 R
RECORRENTE: ODIRLEI WANDSCHEER (SP420170 - ANA THAIS CARDOSO BARBOSA, SP406755 - DENIS RODRIGUES DE SOUZA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Nos termos do art. 932, 1, do CP C, converto o julgamento em diligéncia.
Os quesitos suplementares se mostram pertinentes para o esclarecimento do laudo pericial

Assim, para melhor analise do grau de comprometimento a satide da parte autora, baixem os autos ao juizo de origema fim de que seja determinada a intimagéo do perito judicial para que, em 15 dias (CP C, art. 477, §2°), responda aos

quesitos suplementares apresentados pela parte autora no evento 19.

Prestados os esclarecimentos, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo de 15 dias (CPC, art. 477, §1°).
Com o retorno dos autos a esta Turma Recursal, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0001119-72.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113353
RECORRENTE:RUAN NOBRE (SP355081 -ANDREI FERNANDO DE SOUZAROCHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de peti¢do protocolada pela parte autora na qual requer o cumprimento da determinagdo emanada em 17/05/2021 (evento 05).
Assiste razio a parte autora.

Verifico que houve deferimento da antecipagdo dos efeitos da tutela, tendo sido determinado ao INSS a implantag@o imediata do beneficio de pensao por morte a parte autora.

Entretanto, conforme manifestagao da parte autora acostada aos autos, ndo houve, ainda, o cumprimento de tal decisao por parte da autarquia-ré.

Sendo assim, oficie-se diretamente a Central Especializada de Analise de Beneficio para atendimento das Demandas Judiciais do INSS - CEAB/DJ SR 1, para cumprimento da determinag@o exarada, no prazo de 10 (dez) dias, sob

pena de imposi¢do de multa diaria no valor de R$ 100,00 (cem reais), sem prejuizo da aplicagdo das sang3es criminais e administrativas eventualmente previstas.

Intime-se. Cumpra-se.

0009315-44.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113363

RECORRENTE: DENISE CHARCON DELLA MONICA (SP334390 - MARILENE ANGELO, SP317299 - DATANE DA SILVA JESUS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante da manifestagdo da parte autora, quanto ao ndo cumprimento da tutela antecipada, oficie-se a0 INSS para que comprove nos autos, no prazo de 15 (quinze) dias, o cumprimento integral da decisdo do evento 86.

Intimem-se.

0068098-63.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112720
RECORRENTE:JOAO BATISTAALVES PINHEIRO (SP395454- JAQUELINE DE SOUZA PINHEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Anexo n. 59/60: Considerando o informado, DEFIRO prazo complementar de 60 (sessenta) dias a parte autora, para cumprimento do disposto no Anexo n. 49.

Decorrido o prazo supra, com ou sem manifestago, inclua-se o presente feito em pauta para julgamento do recurso interposto pela parte autora.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
0000667-72.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112831

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO CARLOS DIAS DE CAMPOS (SP110325- MARLENE GOMES DE MORAES E SILVA)

Informagao da Secretaria desta Turma Recursal (evento-74 - 10.06.2021): Em complemento a decisdo preferida em 14.05.2021 (evento-71), determino a expedi¢do de carta precatoria a Justica Estadual, para citar a empresa
CARGILLAGRICOLA S/A (AVENIDA CARGILL SN - CEP. 18120-000 - MAIRINQUE - SP), na pessoa de seu representante legal, para que, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, apresente os referidos PPP e

LTCAT solicitados pela parte autora, anexando, também, a carta precatéria expedida copia da decisdo anterior (evento-71).
Coma juntada dos documentos, dé-se vista as partes pelo prazo de 5 (cinco) dias.
Apds, retornem os autos conclusos para a oportuna inclusdo do processo em pauta de julgamento.
Intimem-se.

0015980-76.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112739
RECORRENTE: ELTON ESPINOSA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cancele-se 0 TERMO Nr:9301111078/2021, eis que cadastrado por equivoco.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de a¢io ajuizada em face do INSS, em que se discute, entre outros tépicos, a possibilidade de aplicacio da regra definitiva previstano art. 29,1 e I da Lei 8.213/1991, na apuracdo do salario-de-
beneficio, quando mais favoravel do que aregra de transicdo contida no art. 3° da Lei 9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data de edicdo da Lei 9.876/1999). O processo,
contudo, nio se encontra em termos para julgamento. O Superior Tribunal de Justica, decidiu afetar o Recurso Especial N° 1.596.203 - PR (2016/0092783-9), de relatoria da Ministra Maria Thereza De Assis
Moura, tendo determinado a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questio delimitada e tramite m no territorio nacional. Assim,

determino o sobrestamento do feito até fixacfio da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores. Int.

0008603-80.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112840
RECORRENTE:MARIA LUCIA RIBEIRO (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004221-38.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112838
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO IBIAPINO DA COSTA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004061-41.2007.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112708
RECORRENTE:SANDRA TRIAS (SP200340 - FERNANDO PAZZINATTO BORGES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos etc.

Anexos 27/28: Ciéncia a parte autora.

Aguarde-se sobrestado o feito até o julgamento em definitivo do representativo de controvérsia afetado.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Int. Cumpra-se.

0001705-10.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113275
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:ANGELA BATISTA GOMES (SP171716 - KARINA BONATO IRENO, SP171720- LILIAN CRISTINA BONATO)

Vistos em decisao.

Trata-se de recursos interpostos pela Parte Autora e pelo INSS em face de sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido de revisdo/concessdo de beneficio formulado pela parte autora.

Emsseurecurso inominado, a Parte Autora sustenta a possibilidade de reconhecimento da atividade especial em virtude da exposicdo a agentes biologicos nos periodos de 17/04/1997 a 24/10/2019 laborado para Hospital das Clinicas da

FMUSP e de 19/05/1997 a 29/10/2012 laborado para Fundagéo Faculdade de medicina.
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Na sentenga recorrida, observo que no juizo de origem foi asseverado que, ap6s 11/02/2002, ndo seria possivel o reconhecimento como atividade especial, uma vez que o PPP de fls. 1/2 do arquivo 20 consta o uso de EPI eficaz que
neutraliza os agentes nocivos.

Comrelagdo a questdo atinente ao uso de EPI, o Superior Tribunal de Justica na ProAfR no REsp 1828606/R S determinou a suspensado do processamento de todos os processos em todo o territorio nacional que versem sobre a
matéria (Tema 1090):

“PROCESSUALCIVIL. INCIDENTE DE RESOLUGCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS JULGADO NA ORIGEM. ADMISSAO COMO RECURSO ESPECIALREPETITIVO. RITO DOS ARTIGOS
1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015.

1. Admite-se a afetagdo, delimitando-se assim as questdes controvertidas: "1) se para provar a eficacia ou ineficacia do EPI (Equipamento de Protegao Individual) para a neutralizagdo dos agentes nocivos a satde ¢ integridade fisica
do trabalhador, para fins de reconhecimento de tempo especial, basta o que consta no PPP (Perfil Profissiografico Previdenciario) ou se a comprovagao pode ser por outros meios probatdrios e, nessa tltima circunsténcia, se a prova
pericial é obrigatéria; 2) se é possivel impor rito judicial instrutério rigido e abstrato para apurag¢do da ineficacia do EPI, como fixado pelo Tribunal de origem, ou se o rito deve ser orientado conforme os elementos de cada contexto e os
mecanismos processuais disponiveis na legislagao adjetiva; 3) se a Corte Regional ampliou o tema delimitado na admissao do IRDR e, se positivo, se ¢ legalmente praticavel a ampliagdo; 4) se ¢ cabivel fixar de forma vinculativa, em
Jjulgamento de casos repetitivos, rol taxativo de situagdes de ineficacia do EPI e, sendo factivel, examinar a viabilidade juridica de cada hipdtese considerada pelo Tribunal de origem (enquadramento por categoria profissional, ruido,
agentes biologicos, agentes cancerigenos e periculosidade); 5) se ¢ admissivel inverter, inclusive genericamente, o 6nus da prova para que o INSS demonstre auséncia de divida sobre a eficacia do EP1 atestada no PPP."

2. Determina-se a suspensdo: a) dos Recursos Especiais ou A gravos em Recursos Especiais interpostos nos Tribunais de segunda instancia ou em tramitagdo no STJ, observada, no ultimo caso, a orientagdo prevista no art. 256-L do
Regimento Interno do STJ; e b) dos recursos e incidentes em tramite ou interpostos futuramente nas Turmas Recursais, Turmas de Uniformizagdo, Regionais ou Nacional, dos Juizados Especiais Federais e perante o STJ, de forma a
aguardarem o julgamento do presente recurso repetitivo.

3. Recurso Especial do INSS submetido ao regime do art. 1.036 e seguintes do CPC.”

Ante 0 exposto, determino o sobrestamento do feito até julgamento definitivo do tema afetado.
Acautelem-se os autos em pasta propria.
Retire-se o feito de pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001105-39.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301064991
RECORRENTE:MARCOS EDUARDO PRIMO (SP204260 - DANIELA FERNANDA CONEGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Nos termos doart. 932, 1, do CP C, converto o julgamento em diligéncia.

1. Nio vislumbro necessidade de vistoria no local de trabalho da parte autora. No processo civil, a prova tem por objeto alegagdes controvertidas. Nesse caso, ndo houve controvérsia quanto as fungdes da parte autora, mas sim quanto
a sua capacidade laborativa para essas fungdes. P or isso, a medida é impertinente.

2. O requerimento de esclarecimentos ao perito judicial se mostra pertinente. Assim, para melhor analise do grau de comprometimento a saude da parte autora, baixem os autos ao juizo de origem e intime-se o perito judicial para que, em
15 dias (CPC, art. 477, §2°):

responda os esclarecimentos requeridos pela parte autora no evento 23;

esclarega o tipo de atividade pode ser realizada e o que ndo pode ser realizado pela parte autora emrazio da sua condigdo de satde;

esclarega a partir de que data ¢ possivel inferir que a parte autora apresenta limitagdes fisicas;

esclarega a repercussdo da condicdo de satde da parte autora na sua capacidade laborativa, em especial no desempenho das habilidades exigidas para exercer a sua fungdo de pedreiro.

Prestados os esclarecimentos, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo de 15 dias (CPC, art. 477, §1°).
Com o retorno dos autos a esta Turma Recursal, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.
Intimem-se.

0000911-10.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112212
RECORRENTE:NILZE SERRA COSTA (SP266101 - VILMA DE MATOS CIPRIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Em consulta ao CNIS, verifico que houve o deferimento da aposentadoria por idade na via administrativa em beneficio da parte autora (NB 1837126469).

Por conseguinte, oficie-se 0 INSS a fim de que apresente o respectivo processo administrativo a fim de que sejam analisados os periodos reconhecidos para efeito de caréncia.
Coma juntada do documento, manifestem-se as partes e, apds, tornem conclusos.

Nio obstante, esclarega a parte autora se pretende a retroagdo da DER para a data do primeiro requerimento administrativo.

Prazo comum: 10 (dez) dias.

Oficie-se 0 INSS, conforme determinado.

Sem prejuizo, retire-se o feito da pauta de julgamento.

Intimem-se.

0011650-36.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112758
RECORRENTE:MARIA DE FATIMA FLAUZINO (SP251439 - PAULAMOURA DE ALBUQUERQUE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Evento 79.
Prejudicada a anélise do pedido em razio da comprovagado de cumprimento da implantagdo do beneficio pelo evento 77.

Intimem-se.

0001948-88.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113216
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA SIRLENE MORATO VERISSIMO (SP246103 - FABIANO SILVEIRAMACHADO)

Chamo o feito a ordem.

Observo que os autos retornaram a este Relator emrazio da decisio (evento 71) para apreciagdo de embargos (evento 47).

No entanto, referidos embargos ja foram julgados pela 6* Turma, consoante evento 58, ndo havendo outra interposicdo de recurso dirigido a Turma.
Por oportuno, ressalto que foi interposto pedido de uniformizagao (evento 62).

A Turma, por ora, encerrou seu oficio jurisdicional com o julgamento dos embargos.

"A Secretaria para regular processamento, ante interposicao de pedido de uniformizagao.

Int.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Analisando o feito, entendo ser o caso de conversio em diligéncia para esclarecimentos. A questio controvertida versa em torno da regular comprovacio de exposi¢io ao agente agressivo ruido, para
fins de enquadramento como atividade especial e contagem diferenciada do tempo para aposentadoria. Da exposi¢io a ruido. Para o periodo posterior a19.11.2003, parar he cimento da especiali deve
ser observada a metodologia utilizada na apuracdo da intensidade da exposicio. Assim dispde o artigo 239 da Instruciio Normativa INSS/PRES 45/2010: Art. 239. A exposi¢io ocupacional a ruido dari ensejo a
aposentadoria especial quando os niveis de pressfo sonora estiverem acima de oitenta dB(A), noventa dB(A) ou oitenta e cinco dB(A), conforme o caso, observado o seguinte: I - até 5 de marco de 1997,
véspera da publicacdo do Decreto n° 2.172, de 1997, ser4 efetuado o enquadramento quando a exposicdo for superior a oitenta dB (A), devendo ser informados os valores medidos; IT - de 6 de marco de 1997,
data da publicacio do Decreto n®2.172, de 1997, até 10 de outubro de 2001, véspera da publicagio da Instrucio Normativa INSS/DC n° 57, de 10 de outubro de 2001, seri efetuado o enquadramento quando a
exposicio for superior anoventa dB(A), devendo ser informados os valores medidos; ITI - de 11 de outubro de 2001, data da publicacdo da Instrugio Normativan®57, de 2001, até 18 de novembro de 2003,
véspera da publicacio do Decreto n° 4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando a exposigio for superior anoventa dB(A), devendo ser anexado o histograma ou meméria de
calculos; e I'V-apartir de 19 de novembro de 2003, data da publicacdo do Decreto n° 4.882, de 18 de novembro de 2003, seri efetuado o enquadramento quando o Nivel de Exposi¢iio Normalizado - NEN se
situar acima de oitenta e cinco dB(A) ou for ultrapassada a dose unitiria, aplicando: a) os limites de tolerancia definidos no Quadro Anexo I da NR-15 do MTE; e b) as metodologias e os procedimentos definidos
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nas NHO-01 da FUNDACENTRO. Em 2015 foi editada a Instrucio Normativa INSS/PRES 77/2015, que assim dispde: Art. 280. A exposi¢iio ocupacional a ruido dara ensejo a caracterizacio de atividade
exercida em condi¢des especiais quando os niveis de pressiio sonora estiverem acima de oitenta dB (A), noventa dB (A) ou 85 (oitenta e cinco) dB (A), conforme o caso, observado o seguinte: I - até 5 de margo
de 1997, véspera da publica¢io do Decreto n°2.172, de 5 de margo de 1997, seri efetuado o enquadramento quando a exposicdo for superior a oitenta dB (A), devendo ser informados os valores medidos; IT - de
6 de margo de 1997, data da publicagiio do Decreto n°2.172, de 5 de margo de 1997, até 10 de outubro de 2001, véspera da publicagio da Instru¢io Normativa INSS/DC n° 57, de 10 de outubro de 2001, sera
efetuado o enquadramento quando a exposicio for superior anoventa dB (A), devendo ser informados os valores medidos; ITI - de 11 de outubro de 2001, data da publicacéo da Instrugio Normativa INSS/DC
n°57, de 10 de outubro de 2001, véspera da publicacio do Decreto n° 4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando a exposigio for superior anoventadB (A), devendo ser anexado
o histograma ou meméria de calculos; e I'V - a partir de 01 de janeiro de 2004, seri efetuado o enquadramento quando o Nivel de Exposi¢io Normalizado - NEN se situar acima de 85 (oitenta e cinco) dB (A) ou
for ultrapassada a dose unitaria, conforme NHO 1 da FUNDACENTRO, sendo facultado 4 empresa a sua utiliza¢do a partir de 19 de novembro de 2003, data da publicac¢io do Decreto n® 4.882, de 2003,
aplicando: a) os limites de tolerancia definidos no Quadro do Anexo I da NR-15 do MTE; e b) as metodologias e os p di tos definidos naNHO-01 da FUNDACENTRO. A questo foi decidida pela
TNU no julgamento do PEDILEF 0505614-83.2017.403.8300, de 21.11.2018, que fixou a seguinte tese (Tema 174) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢fio de ruido continuo ou intermitente, é
obrigatoria a utilizacdo das metodologias contidas naNHO-01 da FUNDACENTRO ou na NR-15, que reflitam a medi¢éio de exposicio durante toda a jornada de trabalho, vedada a medic¢iio pontual, devendo
constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e arespectivanorma"; (b) "Em caso de omissio ou diivida quanto a indicacio da metodologia e mpregada para aferi¢do da exposicio
nociva ao agente ruido, o PPP nio deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LT CAT), para fins de demonstrar a té cnica utilizada na medi¢io, bem
como arespectivanorma' Assim, a técnica a ser utilizada apés 19.11.2003 é aNEN (nivel de exposi¢io normalizado). Nesta medida e tendo em vista que pelo conteiido do PPP nio é possivel determinar que a
medicio foi realizada nos termos da NHO-01 da Fundacentro, determino a intimagio da parte autora para que traga aos autos no prazo de 30 (trinta) dias o LT CAT que embasou a emissio ao PPP. Apés, voltem
conclusos para julgamento do recurso interposto nos autos. Int.

0002182-21.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113219
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDUARDO ALVES PEREIRA (SP264466 - EVELISE CRISTINE FRIZZARIN)

0000609-33.2020.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113220
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JORGE LUIS VICENTE VIEIRA (SP367643 - EVANDRO DA SILVA OLIVIERA)

0000388-84.2020.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113221

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:MARCELO OLIVEIRA TELES (SP297434- RODRIGO COSTA DE BARROS, SP258350 - GUSTAVO AMARO STUQUE, SP345585 - RAFAEL VILELA MARCORIO
BATALHA)

FIM.

0001991-02.2019.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111005
RECORRENTE:IVONE MARIA DA SILVA (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢ao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, IT, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢ao ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 1.070, cujo caso piloto estd pendente no Superior Tribunal de Justi¢a, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questao
submetida a julgamento:

“Possibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuicdes previdenciarias para integrar o salario-de-contribuicao, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apds o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as
escalas de salario-base”.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003503-42.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112711
RECORRENTE: VERA LUCIA DA COSTA RIBEIRO (SP212933 - EDSON FERRETTTI)
RECORRIDO:ESTADO DE SAO PAULO UNIAO FEDERAL (PFN) MUNICIPIO DE SANTO ANDRE

Vistos em decisdo.
Petigdo da Unido anexada aos autos em 01/03/2021 (anexo 20): Indefiro.
Esgotada a prestagdo jurisdicional por esta Turma Recursal determino a devolugao dos autos ao juizo de origem.

Int. Cumpra-se.

0002479-85.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112753

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOAO MIGUEL RODRIGUES PINTO (SP284657- FERNANDO RODRIGO BONFIETTI) EMILLY CAROLINA RODRIGUES PINTO (SP284657 - FERNANDO RODRIGO
BONFIETTI)

Vistos.

Considerando a controvérsia 51, registrada no Superior Tribunal de Justiga, originada na PET 12482/DF, e emrazio da tese firmada nos autos do REsp 1401560/MT - TEMA 692, “A reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o
autor da agdo a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos.”, que tem como objetivo questionar a aplicagao, revisao ou disting@o do referido tema, determino o sobrestamento do presente feito nos termos do art.
1.037, 11 do Cédigo de Processo Civil

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000800-54.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112932
RECORRENTE:SONIA DA SILVA DE OLIVEIRA (SP237957- ANDRE AFFONSO DO AMARAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Evento 69: Expega-se oficio ao INSS a fim de que seja implantada a tutela de urgéncia concedida no acordao (evento 60), assinalando o prazo de 5 dias. Elevo o valor da multa didria ja fixada para R$ 500,00 a partir do decurso do
prazo ora assinalado, até o limite de 30 dias.

Tendo em vista que o descumprimento da determinagéo judicial implicou, no caso, prejuizo ao erario, oficie-se ao Ministério Publico Federal, para as apuragdes cabiveis. Ademais, noticie-se a Corregedoria-Geral da Advocacia da
Unio.

Cumpra-se. Intimem-se.

0001358-76.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111878 R
RECORRENTE:MARCIA LUIZAARAKI GONCALVES (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Trata-se de recurso de medida cautelar, previsto no art. 5°da Lein® 10.259/2001, pelo qual a autora pretende a reforma de decisao que indeferiu a tutela provisoria de restabelecimento do auxilio-doenga no bojo de agao que visa a
concessdo de aposentadoria por invalidez (autos n° 0000902-03.2021.4.03.6335 — evento 8).

Afirma a recorrente que a decisdo impugnada indeferiu indevidamente o restabelecimento do auxilio-doenga cessado em 10/10/2019. Sustenta que “a tutela devera ser concedida de forma antecipada, uma vez que estamos diante da
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existéncia de prova inequivoca dos argumentos discorridos, ndo carecendo por ora da necessidade da produgao de outras provas. Além do que, a Autora encontra-se totalmente incapacitada, passando por severas dificuldades
DEVIDO SEU QUADRO CLINICO”.

E orelatrio. Decido.

A concessao de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil, conforme redagdo dada pela Lei 13.105/15, depende da presenga de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o
risco ao resultado util do processo. Além disso, estabelece o § 3° do referido artigo que a tutela de urgéncia de natureza antecipada nio sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

No caso, tratando-se de questdo de fato, que demanda dilagdo probatéria para configuragdo do direito da autora ao recebimento do beneficio por incapacidade, tenho como ausentes, neste momento processual, a probabilidade do
direito, tendo em vista que, conforme fundamentado na decisdo:

“No caso vertente, malgrado a prova documental que subsidia a pega vestibular, ndo ¢ possivel concluir-se inequivocamente pela presenga da incapacidade laboral da parte autora, nem tampouco aferir, em caso afirmativo, se a
incapacidade ¢ total e permanente, ou parcial e temporaria, pois, a toda evidéncia, se faz necessaria a realizagio de prova pericial sob o palio do contraditério e da ampla defesa.

Diante do exposto, a mingua de prova inequivoca da alegada incapacidade laborativa, bem assim, em face do perigo da irreversibilidade, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA.

Proceda a secretaria do Juizo 0 agendamento da prova pericial de acordo com a disponibilidade da agenda de pericias deste Juizado Especial Federal.”

Assim, ndo vislumbro elementos suficientes para acolher a pretensao recursal

Ademais, chama atengdo que a cessagdo do beneficio ocorreu em 10/10/2019, em face da constatagdo da recuperagdo da capacidade laborativa, conforme se depreende dos autos principais (fls. 67 — evento 02). Contudo, o autor
ingressou com a agdo principal somente em 11/05/2021, quase dois anos apds o exame médico revisional.

Ante o exposto, indefiro o pedido de concessio de medida liminar requerido.

Dé-se vista a parte contraria para resposta, no prazo de 10(dez) dias.

Oportunamente, tornem os autos conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Cumpra-se. Intimem-se.

0073089-05.2007.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112761
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ZOE MENDONCA CAMPANHA (SP243309- RICARDO LUIZ FERREIRA)

Eventos 26/27

Considerando a decisdo proferida pela Ministro Gilmar Mendes nos autos do RE 631.363/SP que determinou “a suspensdo de todos os processos em fase recursal que versem sobre expurgos inflacionarios referentes aos valores
bloqueados do Plano Collor I (tema 284) e do Plano Collor IT (tema 285), excluindo-se os processos em fase de execugao, liquidagdo e/ou cumprimento de sentenca e os que se encontrem em fase instrutéria”, deixo de analisar pedido
de julgamento do feito sem resolugdo do mérito por falta de interesse processual.

Dessa forma, o feito deve ser mantido sobrestado até que a determinagdo de suspensao seja revogada,
Sobrestem-se 0s autos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001357-91.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2021/9301112706
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS DA SILVA (SP247829 - PERICLES FERRARI MORAES JUNIOR)

Vistos etc.
Recebo o presente feito como mera petigo.

O INSS sustenta que nos autos do processo n° 0002480-71.2019.4.03.6302 interpds recurso contra a decisdo que rejeitou a impugnagao do valor da multa por atraso no cumprimento de decisdo para implantar beneficio previdenciario
por incapacidade.

Contudo, o recurso nao foi conhecido pelo juizo “a quo”, ja que a Lein® 10.259/01 ¢ clara no sentido de que, no &mbito dos Juizados Especiais Federais, s6 sdo admissiveis recursos em duas hipoteses: de decisdes que defira, no curso do
processo, medida cautelar; e de sentenga definitiva (artigo 5°) e o caso ndo se amolda a nenhuma das hipdteses.

Aduz que a decisdo de ndo conhecimento do recurso viola o art. 1.010, § 3°, do Codigo de Processo Civil, segundo o qual cabe a segunda instancia exercer o juizo e admissibilidade.

Decido.

De fato, a partir da entrada da vigéncia do Novo Cédigo Civil, cabe a segunda instancia o exercicio do juizo de admissibilidade dos recursos, conforme previsao do art. 1010, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

Assim, oficie-se ao Juizado Especial Federal de origem solicitando a remessa dos autos n° 0002480-71.2019.4.03.6302 a esta Turma Recursal para analise do recurso interposto pela autarquia previdenciaria em 28/05/2021.

Int. Cumpra-se.

0000458-48.2018.4.03.6343 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108970
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) i
RECORRIDO: SILVANIAALVES GUSMAO DE OLIVEIRA (SP 178596 - IRACI MARIA DE SOUZA TOTOLO, SP413981 - JESSICA CIBELE PAVANELLO DE SOUZA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de liminar/tutela antecipada para implantagao de beneficio previdenciario, formulado pela parte autora na petigdo de evento 90, apds interposto agravo da parte ré.

Decido.

A concessao de tutela provisoria nesta fase processual encontra diversos Obices faticos e juridicos.

Prima facie, observo que o caso ja foi devidamente analisado em duplo grau de jurisdi¢ao e, ndo obstante o acorddo tenha provido o recurso da autora e julgado procedente o pedido, ndo houve concessio de tutela.

Por outro lado, ndo verifico alteragdo das circunstancias faticas desde a prolagdo do acorddo. Nao ha situagdo concreta que, em tese, enseje nova discussao quanto a pretensao de restabelecimento liminar do beneficio, pelo que
eventual concessdo do provimento almejado conduziria & indevida reversdo da marcha processual.

De fato, mostra-se inadequado proferir a decisdo de forma monocratica, sem possibilidade de referendo ou revogagao por 6rgao colegiado que detenha poderes para tal mister; alias, inexiste previsdo legal ou regimental nesse sentido.
A iniciativa propiciaria a usurpag¢ao de competéncia do colegiado julgador.

Destarte, o acolhimento do pedido, nos termos em que formulado, consubstanciaria a perpetuago do tramite do processo nesta etapa, uma vez que, por ocasido do acorddo, a Turma Recursal esgotou sua fungao jurisdicional.
Acrescente-se que para o deferimento da medida pleiteada devem concorrer os dois pressupostos legais, insculpidos no art. 300 do Cédigo de Processo Civil, a saber: o fumus boni juris e o periculum in mora.

No presente caso, tendo em vista que a questdo permanece controversa, evidencia-se que a verossimilhanga do direito material alegado ndo restou demonstrada, o que por sis ja inviabiliza a concessao da medida liminar.
Diante do exposto:

(i) INDEFIRO o pedido de tutela formulado pela parte autora.

Apds, encaminhem-se 0s autos para o setor competente para analise do Agravo de Evento 86.

P ublique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007090-51.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112978
RECORRENTE:MARLI PELICIA MUNHOZ (SP343880 - RICARDO BRUSTOLONI MAXIMIANO DA CUNHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Nos termos doart. 932, 1, do CP C, converto o julgamento em diligéncia.

Os quesitos suplementares se mostram pertinentes para o esclarecimento do laudo pericial.

Assim, para melhor analise do grau de comprometimento a saude da parte autora, baixem os autos ao juizo de origema fim de que seja determinada a intimagao do perito judicial para que, em 15 dias (CP C, art. 477, §2°), responda aos
quesitos suplementares apresentados pela parte autora no evento 39.

Prestados os esclarecimentos, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo de 15 dias (CPC, art. 477, § 1°).

Com o retorno dos autos a esta Turma Recursal, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.
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0003345-41.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113247
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JERONIMO ASSIS DOS SANTOS (SP118621 - JOSE DINIZ NETO)

Vistos em inspegdo e nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal interposto pelo INSS contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que, a partir de 19/11/2003, para a aferi¢@o de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatéria a utilizagao das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que
reflitam a medigéo de exposicdo durante toda a jornada de trabalho, vedada a medigao pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma.

E obreve relatorio.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.
Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagdo de interpretacao de lei federal interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento
consolidado:
(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica;
(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;
(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 174, julgado pela TN'U, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢ao de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagao das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medigao de exposi¢ao
durante toda a jornada de trabalho, vedada a medigao pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omiss@o ou divida quanto a indicagao da
metodologia empregada para aferi¢do da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PPP ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica
utilizada na medic@o, bem como a respectiva norma.”
Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, uma vez que a metodologia de medi¢ao utilizada esta em conformidade com o que preconiza a NHO-01 da
FUNDACENTRO e/oua NR-15, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, ITI, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE,NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Deixo de analisar os documentos apresentados ap6s a prolagdo da sentenga, porque ja encerrada a fase de instrugio probatoria.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003082-09.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113248
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDO AUGUSTO DE SOUZA (SP229406 - CLAUDIO ROBERTO DE CASTRO HERNANDES)

Vistos em inspe¢do e nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal interposto pelo INSS contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que, a partir de 19/11/2003, para a aferi¢ao de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatéria a utilizagao das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que
reflitam a medig@o de exposi¢io durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma.

E obreve relatorio.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.
Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento
consolidado:
(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;
(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretago de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;
(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢ao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 174, julgado pela TN'U, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagao das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ou na NR-15, que reflitam a medigao de exposi¢io
durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢do pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissao ou duvida quanto a indicagéo da
metodologia empregada para aferi¢ao da exposigéio nociva ao agente ruido, o PPP nao deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica
utilizada na medi¢do, bem como a respectiva norma.”
Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, uma vez que a metodologia de medigao utilizada esta em conformidade com o que preconiza a NHO-01 da
FUNDACENTRO e/oua NR-15, inexistindo razdo para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001299

DECISAO TR/TRU - 16

5001195-78.2018.4.03.6144 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113257
RECORRENTE:ELISVAN CAMINHA DE CARVALHO (SP296198 - ROLDAO LEOCADIO FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judicidria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que ¢ obrigatéria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medigao de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao
pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma. Considerando, que o PP P acostado aos autos ndo aponta a técnica e a norma utilizada para a aferi¢ao do ruido, que
refletisse a medigdo de exposicao durante toda a jornada de trabalho, dose diaria superior ao limite legal, incabivel o reconhecimento da especialidade.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, IV, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retrata¢o, quando o acorddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢do ou em pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ou na NR-15, que reflitam a medigao de exposicdo
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durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissao ou duvida quanto a indicagéo da
metodologia empregada para aferi¢ao da exposigéo nociva ao agente ruido, o PPP ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LT CAT), para fins de demonstrar a técnica
utilizada na medig@o, bem como a respectiva norma.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagdo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretagao de lei
federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000388-15.2018.4.03.6316 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113249
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIS HENRIQUE MANHANTI (SP345061 - LUIS HENRIQUE MANHANT)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal, dirigido 8 Turma R egional de Uniformizagao, interposto pelo INSS contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Segao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o acérddo recorrido diverge do entendimento da 11* Turma Recursal, que ndo considerou a atividade de guarda-mirim como especial.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°¢ 2°, da Lein. 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

§1°O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de
Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga Federal.

Por sua vez, dispde o artigo 30 da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R que “a Turma Regional de Uniformizagdo — TRU compete processar e julgar o incidente de uniformizag¢ao, quando apontada divergéncia, em questao de direito material,
entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3* Regido”.

Discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca da possibilidade de considerar como especial a atividade de guarda-mirim.

O Acérdao recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“RELATORIO

Trata-se de recurso interposto pelo INSS, em face da r. sentenga que julgou parcialmente procedente pedido de concessao de aposentadoria por tempo de contribui¢do, mediante o reconhecimento de labor urbano comum e de periodo
exercido em condi¢des especiais.

Alega a autarquia a impossibilidade de reconhecimento do periodo laborado como “guardamirim” para fins previdenciarios e que ndo ha qualquer prova de que o autor estava exposto ao ruido excessivo, que caracterizaria a
insalubridade, sendo necessaria a comprovagdo de estar acima do limite legal, sendo certo que em todos os PPP’s apresentados pelo Autor esta afirmado que havia o uso de EPI eficaz.

Com contrarrazdes.

E orelatorio.

1I-vVOTO

Colaciono excertos do . julgado recorrido, para melhor visualizagao da questao controvertida:

No caso concreto, 0 autor pretende a averbagdo dos seguintes periodos:

- de 01/12/1979 a 31/01/1981, que alega ter laborado como jornaleiro da empresa Jornal da Regido;

- de 09/03/1981 a 01/05/1984, que alega ter laborado como policial mirim junto & empresa Citroplast;

- de agosto/1991 a julho/1993, que alega ter trabalhado como bicicleteiro autonomo; e

- de julho/1993 a fevereiro/1994, que alega ter trabalhado como eletrnico auténomo.

Pela contagem de tempo realizada administrativamente (fls. 40/66 do evento n. 16) verifica-se que tais hiatos ndo foram computados pelo INSS, a evidenciar o interesse de agir manifesto na inicial

A fim de provar o alegado, apresentou os seguintes documentos (evento 2):

1. Declaragdo emitida por representante da empresa Citroplast Ind e Com de Papéis e Plasticos Ltda, datada de 16/02/1987, constando que o autor foi funcionario no periodo de 09/03/1981 a 01/05/1984, quando exerceu a fungdo de
mensageiro (fl. 37);

2. Declaragdo emitida por representante da empresa Editora O Jornal da Regido, datada de 19/11/1983, constando que o autor foi funcionério no periodo de dezembro/1979 a janeiro/1981, quando exerceu a fungao de entregador de
jornal (L. 126);

Noevento 17, apresentou sua ficha de registro junto ao Instituto Educacional P olicia Mirim de Andradina e ficha de pagamento referente aos trabalhos prestados na empresa Citroplast.

Tais documentos ndo comprovam o trabalho, mas servem de inicio de prova material do alegado.

Diferentemente, as declaragdes extemporaneas ndo prestam ao mesmo fim, haja vista se equipararem a prova testemunhal descompromissada.

Em audiéncia, foram colhidos os depoimentos do autor e de trés testemunhas (eventos n. 20/25).

Sobre o vinculo coma empresa Jornal da Regido, o autor declarou que trabalhava no turno das Shas 11h da manha, entregando jornal. A firmou que o salario era pago diretamente pela empresa, de onde saiu para ingressar na Policia
Mirim.

A narrativa foi confirmada pela testemunha Athayde Pereira, a qual declarou ser funcionario do Jornal da Regido a época que o autor, ainda garoto, trabalhava como entregador de jornal. O depoente confirmou o turno de trabalho dos
entregadores, afirmou que eram contratados da empresa, recebendo saldrio mensal e submetendo-se as ordens do proprietario Isael.

Quanto ao periodo vinculado a empresa Citroplast através da Policia Mirim, declarou o autor que a Policia Mirim intermediava a contratagdo de jovens, retendo 10% do salario pago pela empresa. Disse que seu trabalho na Citroplast
seguia o horario comercial, das 8h as 18h, com uma hora de almogo. A firmou que na época estudava a noite. Disse ter sido registrado pela empresa aos dezoito anos de idade.

A testemunha Abigail Citro declarou ser funcionaria da Citroplast na mesma época em que o autor. Narrou que Luis tinha a fungéo de auxiliar de escritdrio, trabalhando diariamente em horario comercial, mas ndo soube dar
informagdes sobre a forma de seu pagamento.

Sobre o periodo alegado pelo autor como laborado na qualidade de auténomo, a testemunha Francisco A parecido da Silva declarou que Luis trabalhava em casa, consertando eletrodomésticos.

Pois bem.

Pelo conjunto probatério, em que a prova oral corrobora os elementos materiais apresentados, restou suficiente demonstrado o efetivo exercicio de atividade urbana pelo autor enquanto empregado nos periodos de 01/12/1979 a
31/01/1981 e de 09/03/1981 a 01/05/1984, em que esteve respectivamente vinculado as empresas Jornal da Regido e Citroplast, este ltimo intermediado pela Policia Mirim de Andradina.

Importa destacar que apesar do autor, nascido em 14/05/1967, contar com somente doze anos de idade quando do primeiro vinculo empregaticio, ndo ha impedimento a averbagao, haja vista que a Constituigdo Federal de 1967, vigente a
época, admitia expressamente, em seu artigo 158, X, o trabalho com essa idade. Art 158 - A Constituigdo assegura aos trabalhadores os seguintes direitos, além de outros que, nos termos da lei, visem a melhoria, de sua condi¢ao social:
X - proibigdo de trabalho a menores de doze anos e de trabalho noturno a menores de dezoito anos, em indstrias insalubres a estes e as mulheres;

Quanto ao trabalho desempenhado na empresa Citroplast, com intermédio da P olicia Mirim de Andradina, destaque-se que o entendimento jurisprudencial no ambito do E TRF 3 ¢ no sentido de que a guarda mirim configura atividade
de carater socioeducativo, o que prejudica, em tese, sua averbagdo para fins previdenciarios.

Naio se pode olvidar, contudo, que nas hipdteses em que restar demonstrada a existéncia de efetivo vinculo empregaticio, com a desnaturagéo da fungdo meramente socioeducativa, é possivel o reconhecimento para fins previdenciarios.
EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. PRODUGCAO DE PROVA ORAL. GUARDA MIRIM. EMBARGOS PROVIDOS. - Sdo cabiveis embargos de declaragio para esclarecer obscuridade ou eliminar
contradi¢do, suprir omissdo de ponto ou questao sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento, ou corrigir erro material, consoante dispde o artigo 1.022, I, 11 e I11, do CPC. - No caso vertente, o autor requereu em
apelagdo (fls. 189/200) produgao de prova técnica, bem como, de prova oral para comprovagao do periodo em que laborou como guarda mirim, no entanto, o V. acérdio deixou de manifestar-se quanto ao pedido da prova oral. - A
instrugo do processo, com a realizagio de prova oral, é crucial para que, em conformidade com a prova material carreada aos autos, possa ser analisado o reconhecimento ou ndo da atividade de guarda mirim alegada. E preciso, ao
menos, que seja dada oportunidade ao requerente de demonstrar o alegado a inicial. - Emregra, no podem ser reconhecidos como tempo especial para fins previdenciarios os periodos laborados como guarda mirim, pois conforme
Jjurisprudéncia deste tribunal, trata -se de atividade em que prevalece o carater socioeducativo, ndo havendo relagdo de emprego nem integragdo as outras hipdteses de segurado obrigatorio do Regime Geral de Previdéncia Social. -
Ocorre, entretanto, que seria possivel, em tese, o reconhecimento da atividade de guarda mirim se houver distorg@o da relagao meramente socioeducativa, conforme precedente desta Corte. - Dessa forma, considerando que em
relagéo @ matéria posta ha divergéncia jurisprudencial neste proprio E. Tribunal, entendo que razio assiste ao autor, devendo ser-lhe possibilitada a realizagao das provas requeridas, sob pena de se incorrer em prejuizo manifesto, com
evidente cerceamento de defesa. - Embargos de declaragio providos. (ApCiv 0011948-60.2018.4.03.9999, DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI, TRF3 - OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:05/08/2019.)

E a hipdtese nos autos. Isso porque os documentos juntados indicam que o autor recebia salirio mensal da empresa Citroplast, ¢ os depoimentos prestados esclarecema presenga dos elementos da relagdo de emprego, quais sejam
habitualidade, subordinagao, pessoalidade e onerosidade.

Tais elementos se manifestaram também quanto ao periodo em que esteve vinculado a empresa Jornal da Regido.

Assim sendo, de rigor a averbagao dos periodos em que o autor trabalhou como empregado semregistro em CTP S nas empresas Jornal da Regido e Citroplast, de 01/12/1979 a 31/ 01/1981 e de 09/03/1981 a 01/05/1984.

Noutro giro, nio faz jus o autor a averbagao dos periodos que alega ter trabalhado como auténomo.

2.1.CASODOSAUTOS

A parte autora requereu o reconhecimento da especialidade do periodo de 22/01/1987 a 27/04/1988.

Pelo PPP juntado as fIs. 32/35 do evento n. 2, verifica-se que referido intervalo corresponde ao periodo em que o autor laborou na empresa Volkswagen do Brasil, exposto a ruidos de 91 dB.

O Perfil Profissiografico Previdenciario supre a necessidade de apresentagdo de formulario especifico e de laudo técnico, unindo-os em um tinico documento. P or tal razio, uma vez identificado, no PP P, o engenheiro ou perito
responsavel pela avaliagdo das condigdes de trabalho, ¢ possivel a sua utilizagdo para comprovagao da atividade especial, em substituigao ao laudo pericial.
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O documento apresentado preenche todos os requisitos formais de validade e aponta exposigao a ruido acima dos niveis de tolerancia para o periodo.

Diferentemente do que alega 0 INSS, o uso de EPI eficaz nas atividades em que hd exposicdo ao agente nocivo ruido em niveis superiores ao limite previsto em lei ndo descaracteriza a natureza especial desse tipo de labor. Isso porque
a poténcia do som em locais de trabalho acarreta danos que vao muito além daqueles concernentes a perda das fungdes auditivas, estando tal entendimento cristalizado pela jurisprudéncia.

Posto isso, uma vez comprovada a exposi¢do habitual e permanente a ruidos em nivel superior ao tolerado, faz jus o autor ao reconhecimento da especialidade no periodo de 22/01/1987 a 27/04/1988.

No tocante ao agente agressivo ruido, os Decretos n° 53.831/64 e n° 83.080/79 estabeleciam que a atividade profissional exercida em locais com ruidos acima de 80 decibéis caracterizava a insalubridade, devendo, portanto, ser
computada como tempo de servigo especial. Essa diretriz perdurou até a edigdo do Decreto

n°2.172, de 05 de margo de 1997 (publicado no DOU de 6.3.1997), que impds exposigdo habitual e permanente a niveis de ruido acima de 90 decibéis, para o reconhecimento da natureza especial da atividade. P or fim, por forga do
Decreton®4.882, de 18 de novembro de 2003 (publicadono D.O.U. de 19.11.2003), que alterou o Decreto n®3.048/99 a legislagdo previdencidria passou a declarar especiais as atividades sujeitas a exposi¢ao, habitual e permanente, a
pressdo sonora superior a 85 decibéis.

Nesse passo, configura-se a natureza especial da atividade quando: a) haja exposi¢@o habitual e permanente a ruido superior a 80 dB(A) em periodos anteriores a 05.03.1997, inclusive; b) haja exposi¢ao a ruido superior a 90 dB(A) em
periodos compreendidos entre 06.03.1997 e 18.11.2003; ¢) haja exposi¢ao habitual e permanente a ruido acima de 85 dB(A) em periodos a partir de 19.11.2003.

Cabe salientar que o C. Supremo Tribunal Federal decidiu em repercussao gerala questdo do uso de EP1 ¢ da fonte de custeio, cuja ementa segue abaixo:

Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 15 DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CONDIGCOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL -
EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERALRECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO AAGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO DARELAGCAO
NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO CARACTERIZAGCAO DOS
PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZAGCAO DE EPI. EFICACIA. REDUGAO DA
NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE N EUTRALIZAGAO.NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIALIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO
DEVIDO.AGRAVO CONHECIDO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

1. Conduz & admissibilidade do Recurso Extraordinario a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fundamental a previdéncia social (art. 201, CRFB/88), com reflexos mediatos nos canones constitucionais do direito a
vida (art. 5° caput, CRFB/88), a satide (arts. 3°,5° ¢ 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, ITI, CRFB/88) e a0 meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 ¢ 225, CRFB/88).

2. A eliminag@o das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se incessantemente para coma defesa da saude dos
trabalhadores, como enuncia a Constituigdo da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democratico de Direito a dignidade humana (art. 1° I11, CRFB/88), a valoriza¢ao social do trabalho, a preservacdo da vida e da saude (art. 3°,
5°,¢ 196, CRFB/88), e 0 meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, ¢ 225, CRFB/88).

3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, § 1°, da Constituicao da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessao de aposentadorias aos beneficiarios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios
diferenciados nos “casos de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos em lei complementar”.

4. A aposentadoria especial possui nitido carater preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a saude e a fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por que ndo se lhes pode
exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuicdo que aqueles empregados que no se encontram expostos a nenhum agente nocivo.

5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragdo ou extensdo de beneficio sema correspondente fonte de custeio, disposicao dirigida ao legislador ordinario, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado
diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatérios por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88).

Precedentes: RE 151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Nérida Silveira, julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998.

6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisria n®
1.729/98, posteriormente convertida na Lein®9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legislagdo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6°¢ 7°no art. 57 da Lein.® 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera
financiado com recursos provenientes da contribui¢ao de que trata o inciso I1 do art. 22 da Lein® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a
servigo da empresa permita a concessao de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo, respectivamente.

7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator A cidentario de Prevengao-FAP, concedeu redugio de até 50% do valor desta contribui¢ao em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados
equipamentos de prote¢do declarados eficazes nos formuldrios previstos na legislagao, o qual funciona como incentivo para que as empresas continuem a cumprir a sua fungio social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a
seus trabalhadores.

8. O risco social aplicavel ao beneficio previdenciario da aposentadoria especial ¢ o exercicio de atividade em condi¢des prejudiciais a satude ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o
individuo trabalhe exposto a uma nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposi¢ao do segurado pelo risco presumido presente na relagdo entre agente nocivo e o trabalhador.

9. A interpretacdo do instituto da aposentadoria especial mais consentinea com o texto constitucional € aquela que conduz a uma protegao efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional,
destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condi¢des especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica™.

10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma é: o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicao do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se 0 EP1 for realmente capaz de neutralizar a
nocividade ndo havera respaldo constitucional & aposentadoria especial. (DESTAQUETI)

11. A Administragdo poderd, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel judicial review. Em caso de divergéncia ou duvida sobre a real eficacia do Equipamento de Prote¢ao
Individual, a premissa a nortear a Administra¢do e o Judicidrio ¢ pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode nio se afigurar suficiente para descaracterizar
completamente a relagdo nociva a que o empregado se submete.

12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Prote¢do Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a
um nivel tolerével, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao organismo que vao muito além daqueles relacionados a perda das fungdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo sera
financiado com os recursos provenientes da contribui¢ao de que trata o inciso II do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida
pelo segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribui¢io, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo sera financiado com os recursos
provenientes da contribuigdo de que trata o inciso IT do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da
empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigao, respectivamente.

13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposigao ao ruido relacionasse apenas a perda das fungdes auditivas, o que indubitavelmente ndo ¢ o caso, ¢ certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na
eliminagdo dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagdo de EP1, pois sdo intimeros os fatores que influenciam na sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas,
quanto pelos trabalhadores.

14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordinario ¢ a seguinte: na hipétese de exposigao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragao do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico
Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegdo Individual - EPT, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.

(DESTAQUEI)

15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinario.

(ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015).

Logo, no tocante ao agente nocivo ruido a utilizagao de EP1 eficaz ndo impede o reconhecimento da atividade como especial.

A parte autora anexou PPP que comprova exposigdo ao agente ruido acima do limite de tolerancia legal — acima de 80 dB(A) (doc. fls. 32/35 — evento - 02), referentemente ao periodo de 22.01.1987 a 27.04.1988, reconhecido pela r.
sentenga.

No mais, aplicavel o disposto nas Sumulas 9, 50, e 68/TNU:

Stimula 9: O uso de Equipamento de Protegdo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposigao a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado.

Sumula 50: E possivela conversao do tempo de servigo especial em comum do trabalho prestado em qualquer periodo.

Stimula 68: O laudo pericial ndo contemporéneo ao periodo trabalhado € apto a comprovagao da atividade especial do segurado.

Emrelagdo ao reconhecimento do periodo em que a parte autora exerceu atividade de guarda mirim, a jurisprudéncia é no sentido de que “Atividade desenvolvida por intermédio de entidade de carater educacional e assistencial,
mediante ajuda de custo para a manuteng@o pessoal e escolar ao assistido (policia mirim), ndo gera vinculo empregaticio. O reconhecimento de existéncia de vinculo s6 ¢ possivel em situagdes de clara distorgdo deste proposito” (TRF3,
AC 00006653020014036121, OITAVA TURMA, Rel.: JUIZA CONVOCADA MARCIA HOFFMANN, e-DJF3 Judicial 1 DATA 25/05/2010 PAGINA: 580).

No presente caso, da analise dos documentos e da prova oral produzida nos presentes autos restou, a meu ver, configurado o vinculo empregaticio podendo, portanto, o referido periodo ser reconhecido para fins previdenciarios.

E de ser mantida, portanto, a r. sentenga recorrida, pelos fundamentos ora expostos.

Posto isso, nego provimento ao recurso.

Condeno o recorrente vencido ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenag@o, porcentagem limitada ao valor teto dos juizados especiais federais.

Dispensada a elaboragdo de ementa, na forma da legislagao vigente.

E o voto.

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judicidria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto ¢ Douglas Camarinha Gonzales”.

No entanto, 0 acérdio paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“VOTO-EMENTA PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE PERIODO COMUM - GUARDA-MIRIM. SENTENCADE PROCEDENCIA. RECURSO DO INSS. DADO PROVIMENTO AO
RECURSO.

1. Pedido de reconhecimento de periodo trabalhado, como guarda-mirim, com a consequente revisao de sua aposentadoria por tempo de servigo.

2. A atividade de guarda mirim ndo se confunde com relagdo de emprego. Trata-se de atividade desenvolvida com carater educacional e assistencial, por meio de entidade que fornece ajuda de custo para a manutengdo pessoal e
escolar do menor. Neste sentido, o seguinte julgado: “PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO LEGAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO.NAO
PREENCHIDOS OS REQUISITOS LEGAIS. DECISAO FUNDAMENTADA. I - Recurso de embargos de declarago recebido como agravo legal.

Incidéncia do principio da fungibilidade recursal, em ateng@o aos postulados da celeridade e razoavel duragdo do processo (artigo 5°, LXXVIII, da Constituigdo Federal), a fim de que o Julgado seja submetido, desde logo, a anélise da
E. Oitava Turma. IT - A parte autora opde embargos de declara¢do da decisdo proferida que, nos termos do artigo 557, do CP C, negou seguimento ao apelo da parte autora. Alega omissao eis que 0 embargante trabalhou em trés locais
diversos onde realizava exercicios correlatos e também deixou de analisar o reconhecimento de tempo de servigo de 1976 a 1980. I1I - A questdo em debate consiste na possibilidade de se reconhecer o periodo de trabalho especificado
na inicial em atividades prestadas, sem registro em CTP'S, como guarda mirim.

IV - Para comprova-lo, foram carreados aos autos os seguintes documentos: ficha de matricula do requerente na Policia Mirim de Santa Cruz do Rio P ardo, indicando admissao em 09.12.1976; certiddo emitida pelo Oficial de Registro
de Imoveis, Titulos e Documentos, Registro Civil de Pessoas Juridicas e Tabelido de Protestos de Letras e Titulos de Santa Cruz do Rio Pardo, informando que o autor, quando em idade escolar, como membro integrante da P olicia
Mirim acima mencionada, em programa de apoio educacional ao menor, foi recebido por aquela serventia no periodo de 01.02.1978 a 01.02.1980, como guarda mirim, aprendiz, desempenhando servigos de entrega de documentos no
forum, pagamentos de guias junto as entidades financeiras, executando, enfim, as obrigagdes inerentes a sua idade, atendendo aos objetivos do programa; "folhas de soldo" da P olicia Mirim de Santa Cruz do Rio Pardo, incluindo o nome
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do requerente. V - Em depoimento, o autor esclareceu que trabalhou como guarda mirim do final do ano de 1976 e um periodo de 1980, salvo erro, até julho de talano. De inicio, prestou servigos no periodo matutino para a empresa
Cartonagem Santa Cruz. Conseguiu entdo vaga para estudar no periodo noturno, e passou a prestar servigos como guarda mirim também em outro local (Escola Maria José Rios) no periodo da tarde. Depois, trabalhou no cartério de
registro de iméveis, primeiro em meio periodo, ¢ apds em periodo integral. A crescentou que, de inicio, exercia atividades burocraticas, mas, aos poucos, eram repassadas atividades desenvolvidas pelos funcionarios dos locais acima
referidos. VI - Foram ouvidas trés testemunhas, que confirmaram o labor rural do requerente como guarda mirim. VII - A atividade de guarda mirim por sisé
nio configura vinculo empregaticio, ndo estando inserida no artigo 3° da Consolida¢ao das Leis do Trabalho. Tem-se, ainda, que inexiste previsdo legal para a sua inser¢ao junto aos segurados da Previdéncia Social, 0 que impossibilita o
reconhecimento deste labor para fins previdenciarios. VIII - A decisdo monocratica com fundamento no art. 557, caput e § 1A, do C.P.C., que confere poderes ao relator para decidir recurso manifestamente improcedente,
prejudicado, deserto, intempestivo ou contrério a jurisprudéncia dominante do respectivo Tribunal, do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior, sem submeté-lo ao 6rgdo colegiado, ndo importa em infringéncia ao CP C ou aos
principios do direito. IX - E assente a orientagiio pretoriana no sentido de que o 6rgdo colegiado ndo deve modificar a decisdo do Relator, salvo na hipotese em que a decisio impugnada nio estiver devidamente fundamentada, ou
padecer dos vicios da ilegalidade e abuso de poder, e for passivel de resultar lesao irreparavel ou de dificil reparagao a parte. X - Ndo merece reparos a decisao recorrida, que deve ser mantida, porque calcada em precedentes desta E.
Corte e do C. Superior Tribunal de Justi¢a. XI - Agravo improvido.” (A C 00219933620124039999, 8 Turma do TRF3, decisdo de 13.10.2014, Relatora Desembargadora Federal Tania Marangoni)
3. Ademais, a Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais desta 3* Regido, pacificou entendimento no seguinte sentido: “a atividade de guarda mirim ndo caracteriza vinculo empregaticio, portanto nao os insere
como segurados obrigatdrios e ndo permite o computo do respectivo tempo para fins previdenciarios”.
4. No caso, apesar da fundamentagdo bem langada na sentenga, tenho que a prova produzida nao afastou tal presungdo, uma vez que nao foram detalhadas as questdes da subordinag@o, da pessoalidade (prestagdo dos servigos seria
incumbéncia de pessoa fisica especifica, cuja substituigdo seria relevante) e de ndo-eventualidade emrelagéo a empresa especifica (cf. art. 3°da Consolidagéo das Leis do Trabalho).
5. Como ja decidido em caso semelhante: “Nao restou minimamente demonstrado que tenha havido qualquer espécie de utilizagdo abusiva de mio-de-obra. Vale destacar que a regra, emrelagao aos patrulheiros mirins, nunca foi essa.
Caso a situagdo concreto fosse diversa, deveria ter sido demonstrada”
(Recurso Inominado. 0000158-80.2018.4.03.6345, 5* TR/SP, Rel. Juiz Federal Omar Chamon).
6. RECURSO DO INSS A QUE SE DA PROVIMENTO para julgar improcedente o pedido inicial.
7. Sem condenag@o em verba honoraria, uma vez que inexiste recorrente vencido (art. 55 da Lein®
9.099/95).
8. E o voto.
11-ACORDAO
Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior”.
Compulsando os autos, verifico que o recurso ¢ tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a Instancia Superior, para que a Turma Regional exerca a sua fungao
institucional, definindo a interpretagao juridica definitiva a ser conferida a hipétese dos autos.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I'V, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, ADMITO o pedido de uniformizago de interpretagao de lei federal.
Remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizagao, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000052-50.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112232

RECORRENTE:HEITOR ROBERT PEREIRA DE OLIVEIRA (SP224707- CARLOS HENRIQUE MARTINELLI ROSA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR,
SP227377-TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformizagao de interpretagao de lei federal, dirigidos as Turmas Regional e Nacional de Uniformizagao, interpostos pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Defende, emapertada sintese, a flexibilizagao do critério econdmico para a aferi¢ao da vulnerabilidade do segurado privado da liberdade, de forma que, nos casos em que a diferenga entre a renda e o limite previsto na portaria
‘ministerial for irriséria, pode-se reconhecer o preenchimento do requisito de baixa renda, concedendo-se auxilio-reclusdo para seus dependentes.

E o breve relatorio.

Decido.

Os recursos ndo merecem seguimento.

Nos termos do artigo 14,111, da Resolu¢ao n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpreta¢ao de lei federal interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento
consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretago de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discusséo refere-se ao Tema 169, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagdo, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E possivela flexibilizagdo do conceito de “baixa-renda’ para o fim de concessao do beneficio previdenciario de auxilio-reclusdo desde que se esteja diante de situagdes extremas e com valor do Ultimo saldrio-de-contribuigao do
segurado preso pouco acima do minimo legal - “valor irrisorio™.

Da detida leitura dos autos, verifico que 0 acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento dos recursos.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, ITI, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, nego seguimento aos pedidos de uniformizagao regional e nacional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0005234-85.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113252
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO VIEIRA DOS SANTOS (SP114397 - ERIS CRISTINA CAMARGO DE ANDRADE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seg¢ao
Judicidria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, que, a partir de 01/01/2004, é necesséria a comprovagao de exposi¢ao a ruido com célculo do Nivel de Exposi¢do Normalizado (NEN).

E o breve relatdrio.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.
Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento
consolidado:
(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;
(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretago de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;
(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
“A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatéria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ou na NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢do
durante toda a jornada de trabalho, vedada a medigdo pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissao ou duvida quanto a indicagéo da
metodologia empregada para aferi¢ao da exposi¢éo nociva ao agente ruido, o PPP ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica
utilizada na medigao, bem como a respectiva norma.”
Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdiao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, ITI, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE,NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010692-13.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108810
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354- PAULO SOARES HUNGRIA NETO)
RECORRIDO:MARCIO GUISSO SATO (SP311247- MARCOS ANTONIO FALCAO DE MORAES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagdo, interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judicidria de Sao Paulo.

Insurge-se contra a condenagdo ao pagamento de adicional noturno a parte autora, titular do cargo de A nalista Tributério da Receita Federal.

E o breve relatorio.
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Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, ITI, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento
consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretago de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢ao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 229, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Na vigéncia da Medida Provisoria n° 765, de 29/12/2016 - convertida na Lein. 13.464/2017, o servidor piblico federal exercente do cargo de Analista Tributario da Receita Federal tem direito a percepgao de adicional noturno,
incidindo a regulamentagdo da Norma de Execugdo (NE) Cogep n°2/18 apenas apds a sua vigéncia, a partir de 16 de fevereiro de 2018”.

Da detida leitura dos autos, verifico que 0 acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 1T, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001919-08.2014.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113250
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JAIME APARECIDO AVELAR (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judicidria de Sao Paulo.
Requer, em apertada sintese, o reconhecimento da especialidade dos periodos de 03/09/1980 a 10/10/1980; de 18/11/1986 a 11/03/1987; de 22/09/1987 a 28/08/1991; de 10/05/1993 a 29/04/1995.

E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretago da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagdo do acérdio recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragéo da divergéncia alegada, a apresentagdo de paradigma de Tribunal R egional Federal ou Tribunal de Justica, ou ainda outros orgéos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a
literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:
VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZAGCAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE
RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio ser possivel conhecer de divergéncia com acérdio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de
regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuigdo para dirimir divergéncias entre acérdaos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)
No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que nio apresentou paradigma valido a justificar a atua¢do da Turma de Uniformizagéo.
Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagzo.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000338-39.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109998
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ARGEMIRO WANDERLEY DA SILVA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformizagao regional e nacional de interpretagdo de lei federal interpostos pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judicidria de Sao Paulo.
Alega, emapertada sintese, divergéncia jurisprudencial quanto ao reconhecimento do labor rural exercido em regime de economia familiar durante o periodo de 09/11/1979 até 31/12/1982.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag¢ao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag¢ao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na
andlise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE
ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, ¢
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor,
caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusso sobre a prova de que tenha exercido labor rural em regime de economia familiar durante o periodo de 09/11/1979 até 31/12/1982. Destaco os trechos extraidos do acérdao, in
verbis:

“)

12. O autor, por sua vez, se insurge quanto ao ndo reconhecimento do periodo de atividade rural, em regime de economia familiar, de 09/11/1979 até 31/12/1982.

13. No que concerne ao reconhecimento de tempo de servigo rural, ha firme jurisprudéncia em prol da aplicagdo da regra constante no art. 55, § 3° da Lein® 8.213/91, que exige inicio de prova material, assim entendida inicio de prova
documental. No que concerne ao tempo de servigo rural, ha norma especifica no art. 106 do mesmo diploma. No ha que se confundir inicio de prova material com suficiéncia da prova material para, sozinha, comprovar as alegagdes.
Se a parte apresentasse todas as provas documentais elencadas pelo INSS, ndo haveria necessidade de apresentagao de provas orais. Neste ponto o regulamento do INSS se excedeu, exigindo farta documentago, sendo, portanto,
ilegal. Vale observar, ainda, que a jurisprudéncia vem relativizando a exigéncia administrativa no sentido de que devera existir um documento por ano de servigo rurala ser considerado. Também ndo se faz necessario que o documento
descreva todo o periodo de servigo, com as respectivas datas de inicio e término da atividade. Como ja mencionado, um documento com todas estas caracteristicas ndo seria inicio de prova, mas sim prova suficiente para, por siso,
comprovar o tempo de servigo alegado.

()

17. Conforme bem observou o juizo sentenciante, ndo ha nos autos inicio de prova material em nome da parte autora, que permitam o reconhecimento de periodo além daquele ja acolhido na sentenga.

18. O tinico documento apresentado em nome proprio, que evidencie que o autor exerceu atividade campesina, ¢ a certiddo com os dados do prontuario civil do RG 2.884.538/P E emitido em 03/08/1983.

19. Sdo inserviveis como inicio de prova material, as declaragdes do Sindicato dos Trabalhadores Rurais da regido e as de terceiros, as quais tém valor de prova testemunhal.

20. Também imprestaveis como prova do alegado labor rural as cépias de certiddes e outros documentos referentes a propriedade rural adquirida por seu genitor, porquanto nada esclarecem acerca da atividade alegadamente exercida
pelo autor.

21. Emrelagdo a copia da certiddo de casamento do autor que, como dito acima, foi expedida no ano de 1997, verifico que registra sua atividade como sendo ‘reparador de veiculos’.

22. Quanto aos demais documentos apresentados, observo que ndo ha qualquer documento, em nome do proprio autor, capaz de estabelecer liame entre o oficio campesino com as alegadas atividades exercidas pelo requerente, a forma
como foram desenvolvidas, os periodos e a frequéncia.

23. Nos termos da jurisprudéncia, ‘Nao basta, portanto, que venham aos autos atestados, meras declara¢des ou certiddes, que ndo dizem respeito ao efetivo labor rural do requerente. E preciso que se estabelega um entrelagamento
entre os elementos extraidos de ambos os meios probatdrios: o material e o testemunhal. — A autora ndo trouxe aos autos qualquer documento em seu nome que pudesse constituir inicio de prova de que realmente exerceu labor rural no
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periodo pleiteado na inicial. - O mero fato de ser filha de lavrador ndo permite a extensdo de tal qualidade a requerente, principalmente neste caso, em que ndo ha documentos que evidenciem o labor em regime de economia familiar. -
Do periodo pleiteado, inexiste qualquer vestigio de prova material em nome da requerente que possa trazer evidéncias inescusaveis de que tenha exercido atividade rural, com vinculo empregaticio ou em regime de economia familiar,
como declara. - Examinando as provas materiais, verifica-se que ndo ha documento algum atestando o trabalho na lavoura, durante o intersticio questionado, ndo sendo possivel o reconhecimento da atividade coma prova
exclusivamente testemunhal, nos termos da Stimula n°. 149 do Superior Tribunal de Justiga.” (TRF 3, AC 00003432120124036122, DESEMBARGADORA FEDERAL TANIA MARANGONI, OITAVA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:04/11/2015).

24. Em que pese as alega¢des formuladas pela parte autora em seu recurso, entendo que a sentenga deve ser mantida, porquanto a documentago apresentada nio evidencia que tenha se dedicado as lides rurais no periodo postulado.
O recorrente ndo apresentou documento que se constituisse em prova material contemporénea dos fatos alegados.

25. E vedada a comprovagdio de tempo de servico através de prova exclusivamente testemunhal, nos termos do art. 55, § 3°, da Lein® 8.213/91, devendo haver inicio de prova material, o que, para o referido periodo de trabalho rural,
inexistiu.

Incidéncia da Stmula 149, do Superior Tribunal de Justiga.

26. Por todo o exposto, NEGO PROVIMENTO aos recursos interpostos por ambas as partes.

)

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a
divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. IN{CIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certidao de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade
real, 0 que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por cc inte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stmula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Por outro lado, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada
a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdio divergente a justificar a atua¢do da Turma Uniformizadora, coma
finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S.
Manual de Direito Processual Civil. v. t. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagéo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes anélogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E
para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérddo recorrido, ao
apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para demonstragao da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o
que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formagao de dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO os pedidos de uniformizagao apresentados.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001119-56.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109403

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO

RECORRIDO:MARIA DE LOURDES PIRAN LOPES (SP015751 - NELSON CAMARA, SP019238 - MARIA INES NICOLAU RANGEL, SP 179603 - MARIO RANGEL CAMARA, SP 196774 - EDGAR
FREITASABRUNHOSA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pelo corréu Estado de Sao Paulo contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Segdo Judicidria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o Dissidio Coletivo 92590/2003-000-00-00 previu o reajuste de 14% apenas para os servidores (em atividade e inativos) e pensionistas da Rede Ferroviaria Federal S.A., vinculados a certos sindicatos.
Assevera que nio ¢ possivel estender os efeitos do Dissidio ao segurado que instituiu o beneficio de pensao a parte autora, pois ele nio chegou a ser funcionario, nem esteve vinculado a RFFSA, na medida em que se aposentou antes
da incorporagio da Fepasa pela Rede Ferroviaria Federal. Assim, pugna pela improcedéncia do pedido inicial.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo merece admissio.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagdo do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das insténcias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatorio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE
ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, ¢
mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor,
caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, para aferir se o instituidor da pensao por morte estava abrangido pelo Dissidio Coletivo 92590/2003-000-00-00, seria necessario reexaminar o acervo fatico-probatdrio, o que ¢ incabivel na estreita via do pedido de
uniformizagao.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a
divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGCAO DA FORGCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade
real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a
Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (P EDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “No se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V,“d”, da Resolug¢o n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizag¢ao regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000758-24.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113251
RECORRENTE:REINALDO BARBOSA DOS REIS (SP339538 - THAIS DE ALMEIDA GONCALVES CAPELETTI, SP235021 - JULIANA FRANCOSO MACIEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer, em apertada sintese, o reconhecimento da especialidade dos periodos de 11/12/1997 a 17/11/1998, 01/06/1999 a 10/09/1999 ¢ 01/03/2014 a 17/11/2017, nos quais laborou como vigilante, sem a utilizagao de arma de fogo.
E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
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interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019— CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:
a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justia;
b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou em pedido de uniformizagio de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga; ou
c¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.
No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagdo refere-se ao Tema 1.031, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justiga, sob a sistemética dos recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte
questdo submetida a julgamento:
“Possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apds a edigdo da Lei9.032/1995 ¢ do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo™.
Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugao n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000363-44.2018.4.03.6302 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109248
RECORRENTE:ROSANA CANDIDA BONIFACIO OLIVEIRA (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese: a) a ocorréncia de cerceamento de defesa; b) que fazjus ao reconhecimento da especialidade da atividade de sapateira com base exclusivamente em CTPS.

E o breve relatorio.

Decido.

Do cerceamento de defesa

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Atrt. 12. O pedido de uniformiza¢ao de interpretagao de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acérdo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizago.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagdo tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagdo calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA,
TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO
NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO.
DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO.
NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO.
(TNU, Pedido de Uniformizago de Interpretagio de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussao trazida no recurso ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferencia¢do ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO NO JUIZO MONOCRATICO. APLICAGAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015.
MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questdo de direito material, é importante mencionar que, a
teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito
processual, que ¢ o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢@o pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito
processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢do de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - semnada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas
(o que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hiptese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual -
impugnagao especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipétese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformiza¢do que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF
00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagao, por
unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual”.

b) Da atividade de sapateira

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de
similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordio divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a
finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S.
Manual de Direito Processual Civil. v. t.. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizago pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragao da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E
para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdao recorrido, ao
apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para demonstragao da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o
que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formagao de dissidio jurisprudencial.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “e”, da Resolugao n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0046679-21.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113253
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AMILTON GOMES GONCALVES (SP206867 - ALAIR DE BARROS MACHADO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que ndo ha presungao legal de periculosidade da atividade de frentista, sendo possivel o reconhecimento da especialidade e consequente conversdo para tempo comum, desde que comprovado por
formularios proprios (SB-40 ou DSS 8030) ou laudo técnico (a partir do Decreto n®2.172/97, de 05/03/97, ainda que o periodo seja anterior a 1995. No caso dos autos, ndo foram colacionados aos autos qualquer documento
contemporaneo que comprovasse a efetiva exposicdo a agentes nocivos, ndo restando demonstrada a especialidade, ndo cabendo, assim, o reconhecimento.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag¢ao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag¢do sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acordao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordindrias sua soberania na
analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE
ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, ¢
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario ¢ outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor,
caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de inexisténcia de comprovagao de efetiva exposi¢do a agente nocivo em relagdo a atividade de frentista, para o periodo indicado na inicial.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a
divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
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A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGCAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicago, por exemplo, de que a certidao de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas nio ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade
real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a
Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001997-64.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108613
RECORRENTE:LUIS CORDEIRO DE ANDRADE (SP224824 - WILSON LINS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seg@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, divergéncia jurisprudencial acerca do reconhecimento da especialidade das atividades exercidas no intervalo de 03-12-1998 a 05-02-2016.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de
similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordio divergente a justificar a atua¢do da Turma Uniformizadora, com a
finalidade de estabelecer qual a interpretagio a ser observada; e (ii) material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S.
Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagdo pontificou que:

“Como se sabe, para a configura¢do da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes anélogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E
para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdao recorrido, ao
apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para demonstragao da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o
que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso. Em verdade os paradigmas colacionados sdo imprestaveis ao cotejo analitico entre as decisdes paradigma e paragonada, pois, ndo dizem respeito as
atividades exercidas pela recorrente, aos agentes a que esteve exposta ou aos fundamentos especificos utilizados pelo acérdio no caso concreto.

Destarte, 4 falta de elementos formais suficientes para o prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagzo.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004784-45.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113224

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA DO CARMO SOARES DOS SANTOS OLIVEIRA (SP056072 - LUIZ MENEZELLO NETO, SP221167 - CRISTIANO HENRIQUE PEREIRA, SP378528 -
RONATY SOUZAREBUA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interpostos pela parte autora e pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sao Paulo.

A parte ré alega, em apertada sintese, que ndo foram utilizadas as metodologias previstas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15 para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente.

A parte autora alega, em apertada sintese, que faz jus ao reconhecimento de exercicio de atividade rural como segurado especial em periodo anterior aos 12 (doze) anos de idade.

E o breve relatdrio.

Decido.

I— Do Pedido de Uniformizagdo de interpretagio de lei federal da parte ré

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagdo de interpretacao de lei federal interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento
consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretago de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 174, julgado pela TN'U, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢ao de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagao das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medigao de exposi¢ao
durante toda a jornada de trabalho, vedada a medigao pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma;

(b) Em caso de omissdo ou duvida quanto a indicagao da metodologia empregada para aferi¢do da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo
laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢do, bem como a respectiva norma.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso. Vejamos:

Assim sendo, revendo o meu entendimento anterior, a partir de 19/11/2003, devem ser observadas as diretrizes fixadas pela TN'U para a aferi¢do do agente nocivo ruido.

Por conseguinte, desde que o PPP ou o laudo técnico indique, expressamente, a adogdo das metodologias previstas na NHO-01 ouna NR-15, deve-se presumir que os valores informados, independentemente da técnica de medi¢éo
utilizada, refletem a dose diaria, devidamente normalizada para uma jornada de trabalho padrdo de oito horas.

Finalmente, embora tenha entendido de forma diversa, o método de medig@o “dosimetria” também ¢ suficiente para o atendimento das normas em vigor ¢ estd em consondncia com o Tema 174 da TN'U, nos termos do julgado no
Pedido de Uniformizagao Regional n° 0001089-45.2018.4.03.9300 (processo origindrio n° 0004366-98.2016.4.03.6306), em 11/09/2019.

O INSS impugna o reconhecimento da especialidade do periodo de 09/11/2004 a 27/02/2015, em relag@o a metodologia do ruido. O nivel de ruido acima do limite de tolerancia ¢ fato incontroverso.

O PPP de fls. 23/24 do evento 15 informa a metodologia “decibelimetria™ até 28/02/2013 e “dosimetria” de 01/03/2013 a 27/02/2015 para o trabalho de auxiliar de servigos diversos exercido de 09/11/2004 a 30/09/2010 e de auxiliar de
produgdo de 01/10/2010 a 27/02/2015, tudo no setor de injegao.

Ja a politica de satide ocupacional da empresa e LTCATS de fls. 7 e seguintes do evento 67 informam que o ruido foi avaliado nos termos da NR-15 e conforme a dosimetria.

1 Do Pedido de Uniformizagao de interpretagéo de lei federal da parte autora

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugao n. 586/2019— CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizag¢ao de interpretagdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢ado ou em pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagdo refere-se ao Tema 219, cujo caso piloto esta pendente na TNU, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, coma seguinte questio submetida a
julgamento:

“Saber se ¢ possivel o computo do tempo de servigo rural aquele que tenha menos de 12 anos de idade.”

Ante 0 exposto:

a) com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagdo da parte ré;

b) com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugao n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do pedido de uniformizagao da parte autora até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0050099-97.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113079
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DIJALMA FERREIRA DO NASCIMENTO (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Sustenta, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.
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E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordindrias sua soberania na
analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE
ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, ¢
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario ¢ outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor,
caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre o requisito miserabilidade.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a
divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGCAO DA FORGA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicago, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade
real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stiimula n. 42/TNU: “No se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato™.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001199-20.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113298
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEBASTIAO ANTONIO LEME (SP359427 - GABRIEL GIANINNI FERREIRA, SP365072- MARCO ANTONIO DA SILVA FILHO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judicidria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, a improcedéncia do pedido.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢ao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagdo do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo ¢é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordindrias sua soberania na
analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE
ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor,
caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da incapacidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a
divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lein. 5000123
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGAO DAFORGA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade
real, 0 que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a
Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0011489-28.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112231
RECORRENTE:EDNA DE ALMEIDA MONTEIRO (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seg@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que ficou configurado o cerceamento de defesa, na medida em que foi indeferida a produgao de prova pericial para comprovar a exposi¢do a agente nocivo, de forma habitual e permanente, independente da fungdo
exercida dentro do hospital, pois hospitais sdo sempre um ambiente onde ha pessoas com todos os tipos de enfermidades possiveis, comrisco de exposicdo a agentes biologicos muito alto, fazendo jus ao reconhecimento da especialidade
no periodo indicado na inicial, para concessao do beneficio ora pleiteado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
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No que tange ao cerceamento de defesa, o Superior Tribunal de Justiga entende que a parte ndo tem direito de produzir todas as provas desejadas, cabendo ao magistrado analisar, em cada caso, a necessidade de dilagdo probatoria,
decidindo fundamentadamente. Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUXILIO ACIDENTE. CERCEAMENTO DE DEFESA PELO INDEFERIMENTO
DE PRODUGAO PROBATORIA. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. REQUISITOS DO BENEFICIO. AUSENCIA DE NEXO CAUSALE REDUCAO DA CAPACIDADE
LABORAL.ALTERAGCAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTALNAO PROVIDO.

1. De acordo com o principio do livre convencimento motivado, cumpre ao magistrado valorar a necessidade da produgao probatéria, ndo havendo cerceamento de defesa quando, em decisdo adequadamente fundamentada, o julgador
indefere a produgdo de provas, seja ela testemunhal, pericial ou documental.

2. Tendo o Tribunal a quo entendido pela auséncia da incapacidade e do nexo causal entre a doenga ¢ o trabalho, a modificagdo dessa conclusdo demanda a incurséo no acervo fatico-probatorio, o que ¢ vedado pela Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido” (STJ, 2* Turma, AgR g no AREsp n° 827.092/SP, rel. min. Mauro Campbell Marques, j. 1%3/2016, DJe 8/3/2016, grifo nosso).

No caso sub examine, a produgao de prova pericial foi rechagada fundamentadamente, a luz das circunsténcias do caso concreto.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo ¢ uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinrias sua soberania na analise do
conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE
ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, ¢
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor,
caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJT). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a necessidade de realizagao de pericia técnica para comprovagao de exposi¢do a agente nocivo, no periodo indicado na inicial

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a
divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag4o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGCAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que a certidao de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas nio ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade
real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002871-12.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113006
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) i
RECORRIDO:KAUAN GABRIELDOMINGOS AGUIAR SOUZA (MENOR) (SP342593 - MARINA SILVESTRE MOSCARDINI, SP391891 - CAROLINA FIGUEIRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seg@o Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emapertada sintese, que foi comprovado o desemprego involuntério do instituidor do auxilio-reclusdo, de modo que o periodo de graga foi prorrogado, autorizando a concessao do beneficio.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, ITI, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento
consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢ao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso emtela, a discussdo levantada refere-se ao Tema 19, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagdo, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E possivel comprovar a condi¢do de desemprego involuntério por outros meios de prova diversos do registro no Ministério do Trabalho, niio sendo a auséncia de vinculo na CTP'S suficiente para tanto”.

Da detida leitura dos autos, verifico que 0 acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso. Restou apontado:

"Foirealizada audiéncia de instrugo e julgamento para a comprovagdo da situagio de desemprego involuntario do recluso, contudo a prova oral nio comprova a situagdo de desemprego involuntario. As testemunhas ouvidas nada
esclareceram sobre as circunstancias da saida do segurado instituidor do seu ultimo vinculo empregaticio. Apenas disseram que o recluso esteve desempregado e demonstraram desconhecimento da vida laborativa do recluso."

Rever esta conclusdo também esbarraria na Sumula 42 da TNU.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trénsito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0027305-82.2019.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113121
RECORRENTE:MARCO ANTONIO COUTINHO (SP373831 -ANAHY ALMEIDA IBANHES PALMA , SP280092 - REGIS OLIVIER HARADA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Séo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o PP P nio indica a medigao de ruido realizada de acordo com o definido na NHO1 da FUNDACENTRO, devendo ser afastado o reconhecimento da especialidade do periodo de 25/06/2006 a
15/05/2016.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢ao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal endere¢ado @ Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na
analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE
ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor,
caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

Por elucidativo, especificamente quanto a questdo posta a debate, colhem-se do v. acérdao objurgado os seguintes excertos, in verbis:

“(..)

Todavia, no que tange ao periodo de 25/06/2006 a 15/05/2016, 0 PP P apresentado com a inicial cumpriu todas as exigéncias normativas impostas pela autarquia previdencidria, exceto quanto ao carimbo da empresa.

A auséncia do carimbo é mera irregularidade que poderia ter sido sanada no curso da instru¢ao processual. Contudo, a parte autora nio foi intimada pelo juizo de origem para apresentar o documento com a aposi¢ao do carimbo.
Ressalte-se que a providéncia para sanar a irregularidade depende de solicitagdo da parte autora a sua empregadora, a quem compete a emissdo do documento.

Cabe destacar que as informagdes contidas nesses documentos gozam de presungdo relativa de veracidade, porque presumida a idoneidade e a boa-fé do empregador que os emitem, transferindo ao INSS ¢ a parte autora o 6nus de
apresentar provas capazes de elidir essa ficgdo quando dos autos ndo aflorem, espontaneamente, elementos suficientes para tanto.

Ademais, no caso em exame, a questdo no foi levantada pelo réu em contestagdo e, conforme se verifica dos autos, a autora apresentou em sede recursal PP P atualizado com o carimbo da empresa, sobre o qual o réu ndo se
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manifestou no prazo de contrarrazdes.

Portanto, verifica-se que o PP P apresentado ¢ prova habil e idonea para demonstrar o exercicio de atividade especial

Nas demais questdes, verifica-se que o PP P informa exposi¢do ao agente ruido acima dos limites de tolerdncia e indica responsavel técnico pelos registros ambientais para o periodo.

(...)" (destacou-se).

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de exposicao ao agente ruido, conforme a metodologia de medigao constante do PPP.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a
divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGCAO DA FORGA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGCAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade
real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000261-68.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108729
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:RICARDO TORRES RIBEIRO (MG193720 - DANIEL LUIZ VIEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o militar promovido no periodo de até um ano apds fazer jus ao auxilio-fardamento tem direito somente a diferenga entre o valor do auxilio referente ao novo posto ou graduagio e o efetivamente
recebido, nos termos do art. 61 do Decreto 4.307/2002.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14,111, da Resolugado n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpreta¢ao de lei federal interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento
consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢ao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 212, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O militar promovido tem direito ao recebimento integral do auxilio-fardamento no valor de um soldo do novo posto ou graduag¢do, mesmo que tenha recebido a mesma vantagem anteriormente dentro do prazo de um ano, sendo ilegala
limitagao imposta pelo art. 61 do Decreto n. 4.307/2002”.

Da detida leitura dos autos, verifico que 0 acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, ITI, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001211-78.2017.4.03.6330 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113028
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIO APARECIDO VICENTE (SP195648 - JOSE EDUARDO COSTA DE SOUZA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judicidria de Séo Paulo.
Alega, emapertada sintese, que ha necessidade de informagdes no PPP sobre a metodologia e equipamentos utilizados nas medi¢des do ruido em Nivel de Exposi¢ao Normalizado - NEN, nos termos da NHO-01 da
FUNDACENTRO.
E o breve relatdrio.
Decido.
Nos termos do artigo 14, II1, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento
consolidado:
(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;
(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢ao ou em pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;
(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatéria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO- 01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medigao de exposi¢do
durante toda a jornada de trabalho, vedada a medigao pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissao ou duvida quanto a indicagéo da
metodologia empregada para aferi¢do da exposigao nociva ao agente ruido, 0 PPP nao deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica
utilizada na medic@o, bem como a respectiva norma.”
Da detida leitura dos autos, verifico que 0 acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.
Com efeito, 0 acérdio recorrido manteve a sentenga, por seus proprios fundamentos.
Emacoérdao, que decidiu os embargos de declarag@o interpostos pela parte ré, deixou assim consignado:
“In casu, compulsando os autos, verifico que, as fls. 41 do anexo da inicial (Doc. 002), 0 PPP menciona a NR-15, de modo a constatar que tal regra foi levada em conta na confec¢ao do formulario.
Destarte, os argumentos expendidos demonstram, na verdade, mero inconformismo em relagdo aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser atacados por meio de embargos de declaragio, por apresentarem nitido carater
infringente.”
No periodo discutido, a medigéo de ruido, segundo o PPP acolhido na sentenga, ocorreu por dosimetria, critério técnico que vaiao encontro da tese estabelecida pela TN'U no tema 174, a qual admite a medigao de ruido com base na
NR-15.
O pedido de uniformizagao interposto pelo INSS sustenta a necessidade de indicag@o de ruido em Nivel de Exposicao Normalizado - NEM, nos termos da NHO-01 da FUNDACENTRO.
Mas o INSS ignora nas razoes recursais que no tema 174 a TN'U admite também tal medigdo com base na NR-15. Articula razdes como se vigorasse a redagdo original da tese estabelecida nesse tema, posteriormente alterada em
julgamento de embargos de declaragéo, para admitir a validade também de medigao realizada com base na NR-15.
Vale dizer, o pedido de uniformizagao parte do fundamento de que o tmico critério para medi¢ao de ruido reconhecido como vélido pela TNU € o previstona NHO-01 da FUNDACENTRO, omitindo que também é considerada vélida
pela TNU a medigao com base na NR-15, observada no caso concreto, segundo a sentenga, mantida pelo acérdao, tratando-se de fato incontroverso.
Portanto, 0 acorddo recorrido, a0 manter a sentenga, fundada em PPP que informa a medi¢@o de ruido com base em critério previsto na NR-15 (dosimetria), esta em conformidade coma tese estabelecida pela TN'U no tema 174.
Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 14, III, “a” ¢ “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
P ublique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001382-85.2015.4.03.6336 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109612
RECORRENTE: TEREZA AGRACIA CABRIOLI (SP264558 - MARIA FERNANDA FORTE MASCARO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.
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Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢ao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Atrt. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acérdo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordao divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer
quala interpretagdo a ser observada; e (i) material, isto ¢, comparagao analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito
Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagdo, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdio recorrido,
a0 apreciar caso analogo, aplicou solugao juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada tém a ver com o caso concreto. Da leitura dos autos ¢ possivel perceber que se trata de pega recursal genérica, sem conexio
coma res in judicium deducta, imprestavel para demonstrag¢ao da similitude fatica e da divergéncia juridica apontada. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME
ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284: "E INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO,QUANDO A
DEFICIENCIANA SUA FUNDAMENTAGCAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS TERMOS DO ENUNCIADO N. 162,DA SUMULA DA
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:"E INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE DEIXA DE ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO NAO CONHECIDO,POISAS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS DAQUELAS ADOTADAS NA DECISAO RECORRIDA. (Pedido
00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO)

Destarte, 4 falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da anélise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugao n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000048-89.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109588
RECORRENTE:JOSE RAIMUNDO DE SOUZA (SP244122- DANIELA CRISTINA FARIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag¢ao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o periodo trabalhado no transporte de produtos inflaméaveis deve ser considerado como tempo especial, com o reconhecimento da periculosidade, independentemente de indicag@o de fator de risco no
PPP.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acérdo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag@o ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na
analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE
ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, ¢
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor,
caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do periodo especial laborado no transporte de produtos inflaméaveis, por periculosidade, sem mengao de fator de riscono PPP.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a
divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGCAO DA FORGCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade
real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a
Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “No se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001591-20.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113258
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSMAR ALBERTINO (SP404056 - ELCIO SANCHEZ)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judicidria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, a necessidade de utilizagao de uma dessas metodologias (NHO-01 ou NR-15) para aferi¢ao do agente nocivo ruido no ambiente de trabalho, nio podendo ser admitida medi¢ao pontual do ruido continuo ou
intermitente e que tanto a técnica quanto a metodologia, a norma, de aferigdo devem ser informadas no campo proprio do perfil profissiografico previdenciario (PP P), ndo cabendo o reconhecimento da especialidade da atividade no
presente feito por auséncia de comprovagao da utilizagdo da NHO-01 da FUNDACENTRO como metodologia de aferigdo do agente nocivo ruido no ambiente de trabalho ou, a0 menos, a observancia da metodologia contida na NR-
15, que refletisse a medigao de exposigdo durante toda a jornada de trabalho, dose diaria superior ao limite legal.

Observo do acordio recorrido que a referida matéria foi tratada da seguinte forma:

“Referentemente aos periodos de 29.04.1995 a 05.03.1997, de 19.11.2003 a 31.12.2009 ¢ de 01.01.2012 a 31.12.2015, reconhecidos pela r. sentenga, a parte autora anexou PP P comprovando a exposi¢do ao agente nocivo acima do
limite de tolerancia legal, bem como sua correta medigdo (doc. fls. 01/10— evento-27 —“DOSIMETRIA™).

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagdo do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag@o é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na
analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE
ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagao da prova e do livre convencimento motivado, ¢
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario ¢ outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor,
caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de auséncia de informagdo no PP P quanto 4 metodologia (técnica e norma) utilizada para aferi¢ao do agente nocivo ruido, no periodo indicado na inicial.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a
divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGCAO DA FORGA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certidao de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade
real, 0 que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a
Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stumula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006817-06.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113156
RECORRENTE: FABIO CAMPANELLI (SP327065 - DIEGO CASSIO RAFAEL BRAULINO NOGUEIRA, SP433271 - LUIS FELIPE CARACA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, divergéncia jurisprudencial quanto ao conceito de habitualidade e permanéncia para agentes biologicos, que seria distinto com relagao aos demais agentes nocivos, visto que o que se protege nao é o tempo de
exposi¢ao (causador do eventual dano), mas o risco de exposigao.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢ao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Atrt. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acérdo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordindrias sua soberania na
analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE
ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagao da prova e do livre convencimento motivado, ¢
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor,
caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de que o risco de contaminagao em seu ambiente de trabalho era superior ao risco em geral, de acordo com sua profissiografia.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a
divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGCAO DA FORGCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade
real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a
Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (P EDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Por outro lado, anoto ser inservivel, para fins de demonstragio da divergéncia alegada, a apresentagio de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justiga, ou ainda outros 6rgéos jurisdicionais diversos daquele rol
exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. AGAO DERESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE
RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio ser possivel conhecer de divergéncia com acérdio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de
regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuigao para dirimir divergéncias entre acérdaos de Turmas Recursais de diferentes regives. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que apresentou alguns paradigmas invalidos a justificar a atuagdo da Turma de Uniformizagao.

Prosseguindo na anélise, nos termos do artigo 14, V,“c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo
demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdio divergente a justificar a atua¢do da Turma Uniformizadora, coma
finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S.
Manual de Direito Processual Civil. v. t. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagéo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes anélogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E
para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérddo recorrido, ao
apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para demonstragao da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o
que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso. Observe-se que as razdes recursais, com relagdo aos paradigmas validos (IUJEF 0008728-32.2009.404.7254/SC, PEDILEF 5012760-
25.2016.4.04.7003 ¢ PEDILEF 0501219-30.2017.4.05.8500) apresentaram tdo somente ementa e teses desacompanhados do inteiro teor dos acérdaos ou de seus precedentes, de modo que impossibilitou a demonstragao da
semelhanga entre as circunstdncias faticas neles expostas e no acordio recorrido.

Destarte, nio ha elementos formais suficientes para a formagao de dissidio jurisprudencial.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, “c” e “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0046764-41.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112251
RECORRENTE:NORBERTO LOPES (SP 174445 - MARIAANGELA RAMALHO SALUSSOLIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que devem ser reconhecidos como especiais os periodos laborados na fungao de operador de méquinas, constantes na CTP S, bem como seja reconhecida a veracidade dos PPP’s acostados aos autos,
tendo em vista que foram todos fornecidos pelas empresas e assim sendo, o recorrente ndo podera sofrer e nem muito menos pagar por um erro das empresas.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.
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Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de
similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordio divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a
finalidade de estabelecer quala interpretagio a ser observada; e (ii) material, comparagdo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S.
Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E
para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérddo recorrido, ao
apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para demonstragao da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o
que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, 4 falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da anélise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugao n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0048758-07.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109265
RECORRENTE:NEUZA AUGUSTA REIS NASCIMENTO (SP358622- WELLINGTON GLEBER DEZOTTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que as anotagdes em carteira de trabalho gozam de presungdo de veracidade, na comprovagao de tempo de servigo para fins previdenciarios, ainda que ndo conste no CNTIS, a despeito do estado de
conservagdo do documento (ilegivel), conforme pontuado na decisdo ora recorrida.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag@o ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na
analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE
ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagao da prova e do livre convencimento motivado, ¢
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor,
caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre que a CTP'S constitui prova valida e idonea para comprovar o contrato de trabalho no periodo de 10/06/1973 a 30/01/1975.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a
divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGCAO DA FORGCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade
real, 0 que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a
Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “No se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002483-41.2016.4.03.6331 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109386

RECORRENTE:MANOEL BARRETO DOS SANTOS (SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP307219 - BARBARA GISELI RIBEIRO HERNANDES, SP236883 - MARIA DE
LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP360491 - VALERIA FERREIRA RISTER, SP326303 - NATALIAABELARDO DOS SANTOS RUIVO, SP310441 - FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seg@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, divergéncia jurisprudencial quanto ao direito @ concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio a pessoa com deficiéncia.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de
similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdio divergente a justificar a atua¢do da Turma Uniformizadora, coma
finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S.
Manual de Direito Processual Civil. v. t. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagéo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes anélogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E
para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérddo recorrido, ao
apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para demonstragao da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o
que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso. Em verdade, ndo efetuou a comparagdo entre as situagdes faticas e os fundamentos juridicos expostos no voto do acérdio recorrido (ndo transcrito,
nem mesmo parcialmente) e no voto dos paradigmas (restritos a ementa de umacérdio e ao enunciado de uma Stmula, desacompanhados do inteiro teor do acérdao e do precedente que a originou, respectivamente).

Destarte, & falta de elementos formais suficientes para o prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagzo.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000263-93.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113301 i i
RECORRENTE:JOSE LUIZ DE SOUZA (SP335208 - TULIO CANEPPELE, SP293011 - DANILO FONSECA DOS SANTOS, SP293156 - PATRICIA DE FATIMA ZANI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Séo Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, a improcedéncia do pedido.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
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interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag¢ao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na
andlise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE
ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, ¢
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor,
caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da qualidade de segurada.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a
divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. IN{CIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certidao de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade
real, 0 que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por cc inte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stmula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0039294-56.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113183
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FERNANDO FELIPE DA SILVA (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA, SP357975- EVERALDO TITARA DOS SANTOS, SP291486 - CASSIANAAURELIANO DOS SANTOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformizagdo de interpretagio de lei federal regional e nacional interpostos pelas partes, contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Alega a parte autora, em apertada sintese, que os periodos indicados na inicial devem ser reconhecidos como especiais, em face da exposigdo da parte autora a agente nocivo a satide acima dos limites legais, apesar dos PP Ps juntados
a0s autos ndo apontarem a especialidade, devendo ser convertido o julgamento em diligéncia, visto que os agentes nocivos, tanto ruido, como calor e quimico, eram muito fortes ¢ supostamente a medi¢ao do PPP esteja incorreta.

Por sua vez, a parte ré, afirma nao ser possivel o reconhecimento de periodo de atividade especial em que ndo haja responsavel técnico pelos registros ambientais no P PP, de 07.12.1984 a05.03.1991, bem como, que a partir de
19/11/2003 para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente & obrigatdria a utilizagao das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢do durante toda a jornada de
trabalho, vedada a medigao pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma, o que ndo ocorreu no presente feito.

E o breve relatorio.

Decido.

I) Do pedido de uniformizagao regional da parte autora

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal direcionado 8 TRU quando houver divergéncia entre decisoes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais da mesma Regido na interpretagao da lei. O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por
Turma de Uniformizagdo Nacional, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragao da divergéncia alegada, a apresentac@o de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justiga, ou ainda outros drgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a
literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. AGAO DE RESTITUIGAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE
RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPGCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio ser possivel conhecer de divergéncia com acérdio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagao de
regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuigdo para dirimir divergéncias entre acérdaos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente nao se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma valido a justificar a atuagao da Turma de Uniformizagao.

1I) Do pedido de uniformizag¢ao nacional do réu

Quanto a auséncia de responsavel técnico por registros ambientais

Nos termos do artigo 14, I, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal ndo sera conhecido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se a parte for carecedora de interesse
recursal que se traduz na utilidade e na necessidade que a parte tem do instrumento impugnativo.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “Para que o recurso seja admissivel, é preciso que haja utilidade — o recorrente deve esperar, em tese, do julgamento do recurso, situagao mais vantajosa, do ponto de
vista pratico, do que aquela em que o haja posto a decisdo impugnada — e necessidade — que lhe seja preciso usar as vias recursais para alcangar este objetivo.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de
Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusP odivm, 2016, V. 3. p. 115).

Porém, da analise dos autos, verifico que a decisdo que deu ensejo a interposi¢do do presente recurso tratou a questdo da auséncia do responsavel técnico pelos registros ambientais da mesma forma requerida em sede recursal, ndo
havendo motivos, portanto, para o prosseguimento do presente recurso.

No caso dos autos, ndo consta no PPP (pags. 11 e 12 do evento 2), o nome, NIT e Registro de Conselho de Classe do responsével técnico pelos registros ambientais.

Ressalte-se que, nos termos do que dispde o § 12 do artigo 272 da Instrugdo Normativa INSS/PRES n.°45/2010, (...) o PPP devera ser assinado por representante legal da empresa, com poderes especificos outorgados por
procuragdo, contendo a indicagdo dos responséaveis técnicos legalmente habilitados, por periodo, pelos registros ambientais e resultados de monitoragao biologica, (...)”. - grifos ndo originais.

Portanto, o periodo de 07/12/84 a 05/03/91 deve ser computado como tempo comum. (...)"”

Assim, conclui-se que o recorrente, 20 mesmo neste ponto, ndo possui interesse recursal na reforma do acérdao impugnado, advindo, portanto, a hipétese de nio prosseguimento do recurso, caracterizando medida inutil sem proveito
pratico.

Quanto a técnica de medi¢do do ruido

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagdo de interpretac@o de lei federal interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento
consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretago de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugio de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢ao de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagao das metodologias contidas na NHO- 01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medigao de exposi¢ao
durante toda a jornada de trabalho, vedada a medig@o pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissao ou duvida quanto a indicagao da
metodologia empregada para aferi¢do da exposi¢ao nociva ao agente ruido, 0 PPP ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica
utilizada na medicdo, bem como a respectiva norma.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.

Comefeito, 0 acorddo recorrido manteve a sentenga, quanto ao periodo de 19/11/03 a 03/10/07, assim consignado:

“Emrelagdo ao periodo de 19/11/03 a 03/10/07, 0 PPR A acostado aos autos aponta a utilizagao da dosimetria como metodologia aplicada para a aferigdo do agente ruido, estando, portanto, de acordo coma NHO-01 da
FUNDACENTRO, bem como da NR-15.”
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No periodo discutido, a medigao de ruido, segundo o PPP acolhido no acérdao, ocorreu por dosimetria, critério técnico que vaiao encontro da tese estabelecida pela TNU no tema 174, a qual admite a medigao de ruido com base na
NR-15.

Portanto, 0 acérddo recorrido, ao manter a sentenga, fundada em PPP que informa a medi¢@o de ruido com base em critério previsto na NR-15 (dosimetria), estd em conformidade coma tese estabelecida pela TN'U no tema 174.
Ante o exposto, (i) com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao regional da parte autora; (i) com fulcro no artigo 14, I, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO
CONHECO orecurso interposto pela parte ré, quanto a discussao sobre a auséncia de responsavel técnico por registros ambientais; e, (iif) com fulcro no artigo 14, II1, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE,NEGO
SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio da parte ré, quanto a discussao sobre a técnica de medi¢do do ruido.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004879-54.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113229
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RODOLFO ROGERIO RODRIGUES (SP250207 - ZENAIDE MANSINI GONCALVES, SP315942 - LAY S MANSINI GONCALVES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judicidria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que ndo foram utilizadas as metodologias previstas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15 para a aferi¢ao de ruido continuo ou intermitente.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento
consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretago de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugado de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 174, julgado pela TN'U, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatéria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ou na NR-15, que reflitam a medigao de exposi¢do
durante toda a jornada de trabalho, vedada a medigdo pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma;

(b) Em caso de omissdo ou duvida quanto a indicagéo da metodologia empregada para aferi¢do da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo
laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢ao, bem como a respectiva norma.”

Da detida leitura dos autos, verifico que 0 acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso. Vejamos:

No presente caso, recorre 0 INSS do reconhecimento dos periodos como especiais. Sustenta que nio foi observada a NHO-01 da Fundacentro.

No entanto, razio ndo assiste a0 INSS.

Analisando os autos, verifico que o PP P de fls. 19/25 do arquivo 02 consta foi observada a técnica dosimetria. Dessa forma, foi observada a NHO-01 da Fundacentro, devendo ser mantidos os periodos reconhecidos na sentenga.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I1I, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5001530-93.2018.4.03.6113 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112397
RECORRENTE: VERGILIO LOPES DA SILVA (SP321448 - KATIA TEIXEIRA VIEGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seg@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emsintese, que ficou configurado o cerceamento de defesa, na medida em que nao foi deferida a produgdo de prova pericial para comprovagao de exposi¢do a agente nocivo a satde, no periodo indicado na inicial, tendo em vista
que o PPP fornecido pelo empregador se encontra omisso e contraditorio as reais condigdes de trabalho da parte autora, nio devendo o empregado ser prejudicado pelo descumprimento de obrigagao que a lei atribui unicamente ao
empregador.

Entende, ainda, pelo enquadramento profissional da fungdo de sapateiro, principalmente daqueles que laboram na cidade de Franca, pois expostos a agentes nocivos, derivados do hidrocarboneto toxico.

E o breve relatorio.

Decido.

I) Quanto a necessidade de realizagdo de pericia

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢ao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagdo do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No que tange ao cerceamento de defesa, o Superior Tribunal de Justiga entende que a parte ndo tem direito de produzir todas as provas desejadas, cabendo ao magistrado analisar, em cada caso, a necessidade de dilagdo probatoria,
decidindo fundamentadamente. Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUXILIO ACIDENTE. CERCEAMENTO DE DEFESA PELO INDEFERIMENTO
DE PRODUGAO PROBATORIA. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. REQUISITOS DO BENEFICIO. AUSENCIA DE NEXO CAUSALE REDUCAO DA CAPACIDADE
LABORAL.ALTERAGAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTALNAO PROVIDO.

1. De acordo com o principio do livre convencimento motivado, cumpre ao magistrado valorar a necessidade da produgao probatéria, ndo havendo cerceamento de defesa quando, em decisdo adequadamente fundamentada, o julgador
indefere a produgdo de provas, seja ela testemunhal, pericial ou documental.

2. Tendo o Tribunal a quo entendido pela auséncia da incapacidade e do nexo causal entre a doenga e o trabalho, a modificagdo dessa conclusdo demanda a incurséo no acervo fatico-probatorio, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido” (STJ, 2* Turma, AgR g no AREsp n° 827.092/SP, rel. min. Mauro Campbell Marques, j. 1%/3/2016, DJe 8/3/2016, grifo nosso).

No caso sub examine, a produgio de prova pericial foi rechagada fundamentadamente, a luz das circunsténcias do caso concreto.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢ uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do
conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE
ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor,
caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a necessidade de realizagdo de prova pericial para comprovagao de exposi¢do a agente nocivo a satide, no periodo indicado na inicial

Ora, a vedagao ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a
divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGCAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificagéo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas nio ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade
real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

1I) Quanto a atividade de sapateiro

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢ao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Atrt. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acérdo recorrido.
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§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, transcreve-se trecho de elucidativo acérdao proferido pela Turma Nacional de Uniformizagao, o qual, de forma sistematizada, apresenta o entendimento desse 6rgdo a respeito do enquadramento de fungdes nio
elencadas no rol constante na legislagao, estando o acérdao recorrido em consondncia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo vejamos:

“INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO PREVIDENCIARIO COMPUTO DE TEMPO ESPECIALATIVIDADE DE TORNEIRO MECANICO ENQUADRAMENTO POR SIMILARIDADE AO
CODIGO 2.5.3,DO DECRETO 83.080/79 POSSIBILIDADE, DESDE QUE A EXPOSICAO AAGENTE DE RISCO SEJA EFETIVAMENTE DEMONSTRADA. PRECEDENTES DO STJ E DESTA
CASA. PEDILEF CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.ADEQUAGCAO DO JULGADO. VOTO

Trata-se de incidente de uniformizag¢do nacional suscitado pelo INSS, pretendendo a reforma de acérddo da Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judicidria de Pernambuco que, afastando a sentenca, acolheu o
pedido de reconhecimento e averbagao de periodo especial, sob o fundamento de ser possivel o enquadramento, por similaridade, da atividade de torneiro mecénico a uma daquelas constantes dos anexos dos decretos previdenciarios de
regéncia. Resumidamente, a requerente sustenta que o acérdao recorrido destoa da jurisprudéncia do STJ a qual preconiza que "se a atividade ndo estiver no rol dos decretos [53.831/64, 72.771/73 e 83.080/79] o autor tem de provar a
insalubridade por pericia". Relatei. Passo a proferir o VOTO. Inicialmente, observo a existéncia de similitude fatica entre o aresto combatido e os paradigmas do STJ trazidos a baila, havendo divergéncia de teses de direito material.
Enquanto a Turma Recursal originaria admite a possibilidade de ser reconhecido tempo de servigo especial por similaridade da atividade exercida (de torneiro mecénico) a uma daquelas constantes nos decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79
(codigo 2.5.3), sem mencionar quaisquer outros elementos, a jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o rol de atividades consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica descritas pelos aludidos decretos ¢ meramente
exemplificativo, sendo admissivel, portanto, que atividades nio elencadas, sejam reconhecidas como especiais, desde que, tal situagdo seja devidamente demonstrada no caso concreto. No mérito, tenho a dizer o seguinte: para os
periodos laborais antes do advento da Lein®9.032/95, existe a presungdo absoluta de exposigdo a agentes nocivos em relagéo as categorias profissionais relacionadas na legislagao previdenciaria (notadamente nos anexos I e IT do
Decreto 83.080/79 e anexo do Decreto 53.831/64). Entéo, para os grupos profissionais ali relacionados ha a presungao de exposi¢ao ficta e, se a atividade ndo estiver dentre as elencadas, tera de ser feita a comprovagao através de
formularios e laudos (ou documentos equivalentes). Tal posicionamento, de fato, alinha-se ao paradigma do STJ trazido pelo Instituto Previdenciario e que guarda total correspondéncia com o entendimento desta Corte de
Uniformizagao, conforme podemos observar no acérdao relativo ao PEDILEF n° 2009.50.53.000401-9, de Relatoria do Exmo. Juiz Federal Antonio Fernando Schenkel do Amarale Silva. Destaco o seguinte trecho deste julgado: "1.
No PEDILEF 200651510118434, de relatoria do Exmo. Juiz Federal José Antonio Savaris (sessdo de 14/06/2011, DJ 25/11/2011) a TN'U firmou a seguinte premissa de Direito: “A equipara¢do a categoria profissional para o
enquadramento de atividade especial, fundada que deve estar no postulado da igualdade, somente se faz possivel quando apresentados elementos que autorizema conclus@o de que a insalubridade, a penosidade ou a periculosidade, que
se entende presente por presungdo na categoria paradigma, se faz também presente na categoria que se pretende a ela igualar”. 2. O STJ, no AgR g no REsp 794092/MG (Rel. Ministra LAURITA VAZ, Quinta Turma, Fonte DJ
28/05/2007, p. 394) firmou tese no mesmo sentido, ao dispor que “o rol de atividades arroladas nos Decretos n.os 53.831/64 ¢ 83.080/79 é exemplificativo, ndo existindo impedimento em considerar que outras atividades sejam tidas
como insalubres, perigosas ou penosas, desde que estejam devidamente comprovadas”. Precedentes: AgRgno Ag 803513/ RJ (DJ 18/12/2006, p. 493), REsp 765215/ RJ (DJ 06/02/2006, p. 305), entre outros". Em margo de 2015,
através do RESP n° 201300440995, 0 STJ reafirma esse posicionamento, admitindo o enquadramento por analogia, desde que a especialidade seja devidamente demonstrada. Confira-se: PREVIDENCIARIO. RECURSO
ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. COMPUTO DE TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE TRATORISTA. ENQUADRAMENTO POR ANALOGIA.
POSSIBILIDADE. ROLDE ATIVIDADES ESPECIAIS MERAMENTE EXEMPLIFICATIVO. JURISPRUDENCIA ASSENTADA DO STJ. RECURSO ESPECIALREPETITIVO 1.306.113/SC.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO ENAO PROVIDO. 1. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o rol de atividades consideradas prejudiciais 4 satde ou a integridade fisica descritas pelos Decretos
53.831/1964, 83.080/1979 e 2.172/1997 ¢ meramente exemplificativo, ¢ ndo taxativo, sendo admissivel, portanto, que atividades ndo elencadas no referido rol, sejam reconhecidas como especiais, desde que, tal situagao seja
devidamente demonstrada no caso concreto. 2. In casu, o Tribunal a quo, especado nos elementos faticos coligidos aos autos, concluiu pela especialidade da atividade de tratorista, porquanto comprovada, por meio de formularios DSS-
8030, a sua especialidade. 3. Recurso especial conhecido mas ndo provido. Considerando que a Turma Recursal de Pernambuco reconheceu os periodos laborais de 01/07/1975 a 03/07/1977; de 01/10/1977 a 23/01/1978; de 01/03/1978
a 01/06/1979; de 02/01/1984 a 30/04/1984; de 05/06/1989 a 13/05/1992 ¢ de 03/01/1994 a 11/04/1994 em razio do enquadramento, por similaridade, sem referéncia a elementos de prova da efetiva exposi¢do a quaisquer agentes de
risco, acabou por esposar tese que colide com o posicionamento desta Turma Uniformizadora, bem como da Corte Cidada. Ante o exposto, VOTO no sentidlode CONHECER ¢ DAR PARCIAL PROVIMENTO ao Incidente,
para os seguintes fins: 1°) ratificar a tese de que "a equiparagdo a categoria profissional para o enquadramento de atividade especial, fundada que deve estar no postulado da igualdade, somente se faz possivel quando apresentados
elementos que autorizema conclusdo de que a insalubridade, a penosidade ou a periculosidade, que se entende presente por presungdo na categoria paradigma, se faz também presente na categoria que se pretende a ela igualar”. 2°)
anular o acérddo da Turma Recursal de origem, para que promova a adequagao do julgado de acordo com a premissa juridica acima fixada, mormente porque, para alguns dos periodos laborais em discussio, ha formularios que ndo
foram apreciados por aquele Colegiado. Publique-se. Registre-se. Intime-se. A Turma Nacional de Uniformizago, por unanimidade, CONHECEU e DEU PARCIAL PROVIMENTO ao Incidente de Uniformizagao, nos termos
do voto-ementa do Juiz Federal Relator. (PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETAGAO DE LEI FEDERAL 05202157520094058300, JUIZ FEDERAL WILSON JOSE WITZEL, DOU 22/01/2016
PAGINAS 83/132.)

Também a jurisprudéncia firmada pela Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo, no julgamento proferido no processo n. 0000235 -51.2018.4.03.9300, de relatoria do MM.
Juiz Federal Dr. Clécio Braschi, na Sessao realizada em 26/09/2018, Publicada em 15/10/2018 e disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, em que firmou jurisprudéncia no seguinte sentido:

“Pedido de uniformizagao regional de interpretacao de lei federal interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS conhecido e provido para afastar a possibilidade de contagem, como tempo de servigo especial, do trabalho
na inddstria de calgados, pelo mero enquadramento por categoria profissional com base nas anotagdes constantes da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social. A exposi¢ao do empregado a agentes prejudiciais a saude ou a
integridade fisica deve ser demonstrada pelos meios de prova utilizados para comprovagao da insalubridade decorrente de quaisquer outros agentes nocivos. Sendo necessario o reexame do quadro probatério, determino a restituigdo
dos autos ao relator, na Turma Recursal de origem, para novo julgamento segundo a orientagdo. No caso concreto, verifico que 0 A cérddo recorrido esta em consonancia com o entendimento firmado nas Instdncias Superiores
estabelecida neste incidente.”

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 13/TNU:

“N4o se admite o Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérddo recorrido.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d” e “g”, da Resolugao n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002815-12.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112535
RECORRENTE:EZEQUIEL RIBEIRO (SP198579 - SABRINADELAQUA PENA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que faz jus ao reconhecimento da especialidade da atividade de lavrador exercida na lavoura de cana-de-agticar para empresa agroindustrial nos periodos compreendidos entre 16/04/1990 a 31/10/2002,
01/11/2002 a 30/09/2006, 09/11/2006 a 30/04/2014 e 01/05/2014 a 12/04/2017, por ser enquadravel no item 2.2.1 do Decreto 53.831/64.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpreta¢ao de lei federal interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento
consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢ao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao PUIL 452/PE, julgado em grau de recurso pelo Superior Tribunal de Justiga, no qual foi reformado o entendimento fixado no Tema 156/TNU para firmar a seguinte tese:

“O Decreto n° 53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servigos e atividades profissionais desempenhados na agropecuaria, ndo se enquadrando como tala atividade laboral exercida apenas na lavoura da
cana-de-agtcar.”.

Da detida leitura dos autos, verifico que 0 acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, ITI, “b”, da Resolug@o 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000077-35.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112830

RECORRENTE:ALEXIA RODRIGUES FONSECA SOARES (SP096924 - MARCOS CESAR GARRIDO) ENZO GABRIELFONSECA SOARES (SP096924 - MARCOS CESAR GARRIDO) HIRAN
RODRIGUES FONSECA SOARES (SP096924 - MARCOS CESAR GARRIDO)ALINE VITORIA RODRIGUES REBELLO (SP096924 - MARCOS CESAR GARRIDO) HIRAN RODRIGUES FONSECA
SOARES (SP274714- RAFAEL MATEUS VIANA DE SOUZA, SP316523 - MARIANA FERRARI GARRIDO) ALEXIA RODRIGUES FONSECA SOARES (SP316523 - MARIANA FERRARI
GARRIDO) ENZO GABRIELFONSECA SOARES (SP274714- RAFAELMATEUS VIANA DE SOUZA) ALINE VITORIA RODRIGUES REBELLO (SP316523 - MARTIANA FERRARI GARRIDO,
SP274714 - RAFAEL MATEUS VIANA DE SOUZA) ENZO GABRIELFONSECA SOARES (SP316523 - MARIANA FERRARI GARRIDO) ALEXIA RODRIGUES FONSECA SOARES (SP274714 -
RAFAEL MATEUS VIANADE SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pelos autores contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Defendem, em apertada sintese, a flexibilizagdo do critério econdmico para a aferigdo da vulnerabilidade do segurado privado da liberdade, de forma que, nos casos em que a diferenga entre a renda e o limite previsto na portaria
ministerial for irrisoria, pode-se reconhecer o preenchimento do requisito de baixa renda, concedendo-se auxilio-recluso para seus dependentes.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, IT1, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformiza¢do de interpretagio de lei federal interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento
consolidado:
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(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica;
(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretago de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;
(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em samula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 169, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E possivela flexibilizagao do conceito de “baixa-renda’ para o fim de concessao do beneficio previdencirio de auxilio-reclusdo desde que se esteja diante de situagdes extremas e com valor do Gltimo salirio-de-contribuicao do
segurado preso pouco acima do minimo legal — “valor irrisorio™”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, ITI, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000723-44.2018.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113299
RECORRENTE:MARIA DE FATIMA BATISTA (SP259460 - MARILIA VERONICA MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, a improcedéncia do pedido.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢ao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag@o ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na
analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE
ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, ¢
mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagio de gravame hipotecério e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor,
caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a data do inicio da incapacidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a
divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretag@o de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORGA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade
real, 0 que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a
Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAQO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001300

DECISAO TR/TRU - 16

0003582-30.2017.4.03.6325 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110168
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUCIANO MAURO VIEIRADANOBREGA (SP 188364 - KELLEN CRISTINA ZAMARO DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Trata-se de agravos apresentados contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagdo e recurso extraordinario interpostos contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sao
Paulo.

DECIDO.

1. Do agravo em face da inadmissao do pedido de uniformiza¢ao

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF, da decisio de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo, caberd agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagao, a
ser dirigido a Turma Nacional de Uniformiza¢ao, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisao recorrida.

Emanalise da decisdo de inadmissibilidade do pedido de uniformizagao, verifico que ndo houve a aplicagdo exclusiva de precedente obrigatério ou simula, de maneira que o recurso cabivel € 0 agravo nos proprios autos dirigido a Turma
Nacional de Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de sumula como base para a inadmissdo de pedido de uniformizagao, caso o aludido enunciado ndo importe aplica¢ao de regra direito material, 0 agravo também deve ser dirigido ao érgao ad quem, qual
seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformizagio bem explicita essa hipotese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen’128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmissao do Incidente de Uniformizagéo com base nas Stmulas 42 ¢ 43, que ndo importam aplicagdo de regra de direito material, deve ser dirigidoa TN'U e ndo a Turma de origem como agravo interno.
(Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, 4 unanimidade, na Nova Sessio Ordindria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagéo do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3° do artigo 14, da Resolugdo 586/2019— CJF, sera cabivel apenas a interposi¢ao do agravo dirigido a Turma
Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

2. Do agravo em face da inadmissdo do recurso extraordinario

Prevé oart. 1.030 do Cédigo de Processo Civil que da decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario proferida com fundamento no inciso V desse mesmo artigo - que trata da realizagdo de juizo negativo de admissibilidade sem
aaplicagdo de precedente julgado sob a sistematica da repercussao geral ou dos recursos repetitivos descrito nos incisos I e I11 - cabera agravo ao tribunal superior, in verbis:
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“Art. 1.030. Recebida a petigdo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do
tribunal recorrido, que devera:

I negar seguimento:

a) a recurso extraordinario que discuta questio constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral ou a recurso extraordindrio interposto contra acérddo que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussao geral;

b) a recurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justiga, respectivamente, exarado no regime de
Jjulgamento de recursos repetitivos;

11 — encaminhar o processo ao orgio julgador para realizagdo do juizo de retratagdo, se 0 acorddo recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justiga exarado, conforme o caso, nos
regimes de repercussao geral ou de recursos repetitivos;

11T — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de caréter repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a, conforme se trate de matéria constitucional ou

infraconstitucional;

IV — selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6°do art. 1.036;

V - realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito a0 Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justiga, desde que:

a) o recurso ainda ndo tenha sido submetido ao regime de repercussao geral ou de julgamento de recursos repetitivos;

b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou

¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retratagio.

§ 1°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042.

§ 2°Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e I1I caberé agravo interno, nos termos do art. 1.021.”

Reproduzindo essa sistematica, a Resolugdo n. 3/2016 do Conselho da Justiga Federal da 3* Regido, dispde que da deciséo de inadmissao de recurso extraordindrio com fundamento no seu artigo 10, inciso I, ou do art. 7°, inciso IX, a
parte poderd, no prazo de quinze dias uteis a contar da publica¢do da decisao, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indica¢do do equivoco da decisdo recorrida.
Importa mencionar também que, com o fim de evitar eventual ocorréncia de usurpagdo de competéncia da Suprema Corte em relagao a agravos interpostos em face de decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario que nio
tenha aplicado a sistematica da repercussdo geral/recursos repetitivos, deve-se observar o enunciado de Sumula n° 727 do STF, in verbis:

“Nao pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de instrumento interposto da decisdo que ndo admite recurso extraordinario, ainda que referente a causa instaurada no &mbito dos juizados
especiais.”

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagio de precedente obrigatdrio, descrito no artigo 1.030, I e I11, do Cédigo de Processo Civil, de maneira que o recurso cabivel ¢ o agravo nos proprios autos
dirigido a0 Supremo Tribunal Federal.

Por fim, comrelagdo as razdes expendidas nos recursos, considero que sio insuficientes para a reconsiderag@o do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagdo.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2°e 5° da Resolugdo n. 586/2019 e do art. 1.030, § 1°, do CP C, remetam-se os autos, primeiramente, 4 Turma Nacional de Uniformizagdo e, depois, a0 Supremo Tribunal Federal, para
apreciagdo do agravo a ele dirigido, salvo se estiver prejudicado.

Cumpra-se. Intime-se.

0001084-30.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112998
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCIA HELENA FERRAZ SODRE (SP258351 - JOAO ANSELMO ALVES DE OLIVEIRA, SP358152- JONATAS BARBOSA DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 - CJF.

Trata-se de agravos apresentado contra decisao que no admitiu pedido de uniformizagao dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, pedido de uniformiza¢ao dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao, ambos interpostos contra
acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo.

DECIDO.

1. Do agravo em face da inadmissao do pedido de uniformizagao dirigido a Turma Regional de Uniformizagao

Nos termos do artigo 10, § 1°, da Resolugdo n. 3/2016 do Conselho da Justiga Federal da 3* Regido, inadmitido o pedido de uniformiza¢ao dirigido 4 Turma Regional de Uniformizagao, nos termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°,
inciso I’X, a parte podera, no prazo de quinze dias uteis a contar da publicagdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao respectivo 6rgdo colegiado, observada a necessidade de indicagao do equivoco da decisdo
recorrida.

Emanalise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagdo exclusiva de precedente obrigatério, descrito no artigo art. 10% IT e ITI, Res. n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel ¢ o agravo nos proprios
autos dirigido a Turma Regional de Uniformizagao.

2. Do agravo em face da inadmissao do pedido de uniformizagao dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagéo, a
ser dirigido a Turma Nacional de Uniformiza¢ao, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Emanalise da decisdo de inadmissibilidade do pedido de uniformizagao, verifico que nio houve a aplicagio exclusiva de precedente obrigatério ou simula, de maneira que o recurso cabivel € 0 agravo nos proprios autos dirigido a Turma
Nacional de Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de sumula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagao, caso o aludido enunciado ndo importe aplicagao de regra direito material, 0 agravo também deve ser dirigido ao érgao ad quem, qual
seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordemn°®40 da Turma Nacional de Uniformiza¢ao bem explicita essa hipdtese. Confira-se:
“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmissao do Incidente de Uniformizagéo com base nas Stumulas 42 ¢ 43, que ndo importam aplicagdo de regra de direito material, deve ser dirigidoa TNU e ndo a Turma de origem como agravo interno.
(Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, a unanimidade, na Nova Sessdo Ordinria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagéo do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3° do artigo 14, da Resolugdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢ao do agravo dirigido a Turma
Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, comrelag@o as razdes expendidas nos recursos, considero que sao insuficientes para a reconsiderag@o do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagao.
Ante o0 exposto,

(i) fica a parte recorrida intimada a apresentar contrarrazoes ao agravo de evento n° 89-90, no prazo de 15 dias;

(i) Decorrido o prazo, independente de manifestagao, com fulcro no artigo 10, §§ 1°e 2°, da Resolugdon. 3/2016 CJF3R e artigo 14, §§ 2°¢ 5° da Resolugao n. 586/2019 CJF, remetam-se os autos, primeiramente, a Turma Regional de
Uniformizagao e, depois, a Turma Nacional de Uniformizagao, para apreciagdo do agravo a ela dirigido, salvo se estiver prejudicado.

Cumpra-se. Intime-se.

0043680-95.2018.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110167
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SONTA MARIA DA SILVA ALEIXO (SP220050 - ODAIR FERREIRA DA SILVA, SP246110 - ANDREIA APARECIDA SOUSA GOMES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF.

Trata-se de agravos apresentados contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagdo e recurso extraordinario interpostos contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao
Paulo.

DECIDO.

1. Do agravo em face da inadmissao do pedido de uniformiza¢ao

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimago, a
ser dirigido @ Turma Nacional de Uniformizagao, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Emanalise da decisdo de inadmissibilidade do pedido de uniformizagao, verifico que ndo houve a aplica¢do exclusiva de precedente obrigatério ou sumula, de maneira que o recurso cabivel € o agravo nos proprios autos dirigido a Turma
Nacional de Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de siimula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagao, caso o aludido enunciado ndo importe aplicagdo de regra direito material, 0 agravo também deve ser dirigido ao 6rgao ad quem, qual
seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n°40 da Turma Nacional de Uniformizagdo bem explicita essa hipotese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmissao do Incidente de Uniformizagao com base nas Stmulas 42 e 43, que nio importam aplicagdo de regra de direito material, deve ser dirigidoa TNU e ndo a Turma de origem como agravo interno.
(Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, a unanimidade, na Nova Sessdo Ordinria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagdo do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3° do artigo 14, da Resolugdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢ao do agravo dirigido a Turma
Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

2. Do agravo em face da inadmissao do recurso extraordinario

Prevé oart. 1.030 do Codigo de Processo Civil que da decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario proferida com fundamento no inciso V desse mesmo artigo - que trata da realizagio de juizo negativo de admissibilidade sem
a aplicagdo de precedente julgado sob a sistematica da repercussao geral ou dos recursos repetitivos descrito nos incisos I e I1I - cabera agravo ao tribunal superior, in verbis:

“Art. 1.030. Recebida a peti¢do do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do
tribunal recorrido, que devera:

I - negar seguimento:

a) a recurso extraordinario que discuta questao constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral ou a recurso extraordindrio interposto contra acérdao que esteja em
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conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussao geral;

b) a recurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acordio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica, respectivamente, exarado no regime de
Jjulgamento de recursos repetitivos;

11 — encaminhar o processo ao orgio julgador para realizagdo do juizo de retratagdo, se 0 acorddo recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justi¢a exarado, conforme o caso, nos
regimes de repercussdo geral ou de recursos repetitivos;

TIT — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme se trate de matéria constitucional ou
infraconstitucional;

IV — selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6°do art. 1.036;

V —realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justiga, desde que:

a) orecurso ainda ndo tenha sido submetido ao regime de repercussao geral ou de julgamento de recursos repetitivos;

b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou

¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retratagdo.

§ 1°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042.

§ 2° Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e I11 cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.”

Reproduzindo essa sistematica, a Resolugdo n. 3/2016 do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, dispde que da decisio de inadmissao de recurso extraordindrio com fundamento no seu artigo 10, inciso I, ou do art. 7°, inciso IX, a
parte podera, no prazo de quinze dias uteis a contar da publicagio da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indicagio do equivoco da decisdo recorrida.
Importa mencionar também que, com o fim de evitar eventual ocorréncia de usurpagdo de competéncia da Suprema Corte emrelagdo a agravos interpostos em face de decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario que ndo
tenha aplicado a sistematica da repercussao geral/recursos repetitivos, deve-se observar o enunciado de Stimula n° 727 do STF, in verbis:

“Nao pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de instrumento interposto da decisdo que ndo admite recurso extraordinario, ainda que referente a causa instaurada no &mbito dos juizados
especiais.”

Emanilise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que nao houve a aplicagio de precedente obrigatdrio, descrito no artigo 1.030, I e ITI, do Cédigo de Processo Civil, de maneira que o recurso cabivel ¢ 0 agravo nos proprios autos
dirigido a0 Supremo Tribunal Federal.

Por fim, com relag@o as razdes expendidas nos recursos, considero que sio insuficientes para a reconsideragéo do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagao.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° ¢ 5°, da Resolugdo n. 586/2019 e do art. 1.030, §1°, do CP C, remetam-se os autos, primeiramente, & Turma Nacional de Uniformizacao e, depois, ao Supremo Tribunal Federal, para
apreciagdo do agravo a ele dirigido, salvo se estiver prejudicado.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucfo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que nio admitiu re curso extraordinario interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢io Judicidria de Sio Paulo. DECIDO. Prevé o art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil que da decisfo de inadmissibilidade de recurso extraordinario proferida com fundamento no
inciso Vdesse mesmo artigo - que trata da realizacéo de juizo negativo de admissibilidade sem a aplica¢fio de precedente julgado sob a sistematica da repercussio geral ou dos recursos repetitivos descrito nos
incisos I e IIT - cabera agravo ao tribunal superior, in verbis: “Art. 1.030. Recebida a peti¢io do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido seri intimado para apresentar contrarrazées no prazo de 15
(quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera: I - negarseguimento: a) arecurso extraordinirio que discuta questio
constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal niio tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral ou a recurso extraordinario interposto contra acérdiio que esteja em conformidade com entendimento
do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussio geral; b) arecurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acordio que esteja em conformidade com entendimento do
Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos; II — encaminhar o processo ao 6rgio julgador para realizacio
do juizo de retratacio, se o acérdio recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio geral ou de
recursos repetitivos; IIT —sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de cariter repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a, conforme se
trate de matéria constitucional ou infraconstitucional; IV—selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infr itucional, nos termos do § 6° do art. 1.036; A\
realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito a0 Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica, desde que: a) 0 recurso ainda niio tenha sido submetido ao regime de
repercussio geral ou de julgamento de recursos repetitivos; b) o recurso tenhasido selecionado como representativo da controvérsia; ou ¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de
retratacdo. § 1° Dadecisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V caberi agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042.  § 2° Da decisiio proferida com fundamento nos incisos
I e ITI cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.” Reproduzindo essa siste matica, a Resoluc¢do n. 3/2016 do Conselho da Justi¢a Federal da 3* Regido, dispde que da decisiio de inadmissio de recurso
extraordinario com fundamento no seu artigo 10, inciso I, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias uiteis a contar da publicacio da decisio, interpor agravo nos préprios autos aser dirigido
a0 Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indicacfio do equivoco da deciso recorrida. Importa mencionar também que, com o fim de evitar eventual ocorréncia de usurpagiio de competéncia da
Suprema Corte emrelacio a agravos interpostos em face de decisfo de inadmissibilidade de recurso extraordinirio que niio tenha aplicado a sistematica da repercussio geral/recursos repetitivos, deve-se
observar o enunciado de Siimula n° 727 do STF, in verbis: “No pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de instrumento interposto da decisdo que nio admite recurso
extraordindrio, ainda que referente a causa instaurada no ambito dos juizados especiais.” Em analise da decisio de inadmissibilidade, verifico que nio houve a aplicacdo de precedente obrigatorio, descrito no
artigo 1.030, I e ITI, do Cédigo de Processo Civil, de maneira que o recurso cabivel ¢ o agravo nos préprios autos dirigido a0 Supremo Tribunal Federal. Por fim, com relacio as razées expendidas no recurso,
considero que sio insuficientes para areconsideracdo do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagiio. Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, §1°, do CPC, c/c o artigo 10, §§ 1° e 2°, da
Resolugio CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal para apre ciacio do agravo a ele dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0004618-14.2019.4.03.6301 - 3' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109476
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DANIELAANTONELLI (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)

0000189-93.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2021/9301112809
REQUERENTE: TEREZINHA GELOTIAMBAR (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que nio admitiu pedido de uniformiza¢io dirigido 2 Turma Regional de Uniformizagio interposto contra
acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 10, §1°, da Resolugio n. 3/2016 do Conselho da Justica Federal da3*
Re , inadmitido o pedido de uniformizac¢éo dirigido 2 Turma Regional de Uniformizagio, nos termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte poder, no prazo de quinze dias \iteis a contar da
publicagiio da decisio, interpor agravo nos proprios autos aser dirigido ao respectivo 6rgéo colegiado, observada a necessidade de indicagio do equivoco da decisio recorrida. Em analise da decisio de
inadmissibilidade, verifico que niio houve a aplicacdo exclusiva de precedente obrigatério, descrito no art. 10°, IT e ITI, Res. n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel ¢ o agravo nos proprios autos
dirigido 2 Turma Regional de Uniformizagio. Por fim, com relacfo as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para areconsideracio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de
retratacio. Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, §§ 1° e 2°, da Resolu¢io CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos 2 Turma Regional de Uniformizacio para aprecia¢io do agravo a ela dirigido. Cumpra-se.
Intime-se.

0004166-57.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110157
RECORRENTE:MARISA MOREIRA (SP264621 -ROSANGELA DOS SANTOS VASCONCELLOS, SP452636 - CAROLINE SOARES SOUZA,SP152149- EDUARDO MOREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002293-09.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110158

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) WALLACY DA SILVA TEIXEIRA (SP218048 - ALESSANDRA RUDOLPHO STRINGHETA
BARBOSA)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DE LOURDES DE LIMA (SP 129849 - MARCIA ELTANA SURIANI)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra deciso que nio admitiu pedido de uniformizagio interposto contra acérdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugio n. 586/2019 — CJF, da decisio de inadmissibilidade proferida com
fundamento nos incisos I e V desse artigo, caberi agravo nos préprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimaco, a ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizacio, no qual o agravante devera
demonstrar, fundame ntadamente, o equivoco da decisfo recorrida. Em anilise da deciso de inadmissibilidade, verifico que niio houve a aplicagiio exclusiva de precedente obrigatério ou stiimula, de maneira que
o recurso deve ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizacdo. No que concerne ao emprego de stiimula como base para a inadmiss o de pedido de uniformizagio, caso o aludido iado ndo importe ap
de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao érgiio ad quem, qual seja, 8 TNU. Quanto aisso, a Questio de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformiza¢iio bem explicita essa hipotese.
Confira-se: “QUESTAO DE ORDEM N°40 DJe n° 128. DATA: 28/11/2018 O agravo contra a decisio de inadmisséo do Incidente de Uniformizaciio com base nas Stimulas 42 e 43, que niio importam
aplicagiio de regra de direito material, deve ser dirigido 2 TNU e niio 2 Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, a unanimidade, na Nova Sessfo Ordinaria
de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagio do dia21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe frisar também que se porventura a deciso desafiar, aumsé tempo, os dois agravos previstos nos parigrafos §§ 2°e
3°do artigo 14, da Resolug¢io 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas ainterposi¢do do agravo dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizagio, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5°
desse mesmo dispositivo. Por fim, em relacio as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para areconsideracdo do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retrataciio. Ante o
exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resolucdo n. 586/2019, remetam-se os autos 2 Turma Nacional de Uniformizagio para apreciacdo do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0002035-61.2017.4.03.6322 - I VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109229
RECORRENTE:ANTONIO BONATTI (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026126-50.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109225
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO PAULO DA SILVA (SP 198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)

0025183-67.2017.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109226 R
RECORRENTE: CARLOS FERNANDO NUNES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0049931-32.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109224
RECORRENTE:MANOELNILSON MARTYR (SP376196 - MIRIA MAGALHAES SANCHES BARRETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006362-41.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109228
RECORRENTE:JOAO NARCISO IGNACIO (SP199492 - VALERIA APARECIDA FERNANDES RIBEIRO, SP 195291 - SHEILA APARECIDA MARTINS MARCUSSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011360-23.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109227
RECORRENTE: LINDALVA DA SILVA OLIVEIRA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001278-65.2015.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109230
RECORRENTE:NELSON RODRIGUES (SP230185- ELIZABETH CRISTINANALOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0021431-19.2019.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112392
RECORRENTE:ELIAS INACIO DE PAIVA (SP291815- LUANA DA PAZ BRITO SILVA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) BANCO DO BRASIL S/A (SP 140055 - ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF.

Trata-se de agravos apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagio e recurso extraordinario interpostos contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sdo
Paulo.

DECIDO.

1. Do agravo em face da inadmissao do pedido de uniformizagao

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagéo, a
ser dirigido @ Turma Nacional de Uniformiza¢ao, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Emanalise da decisdo de inadmissibilidade do pedido de uniformizagao, verifico que nio houve a aplica¢io exclusiva de precedente obrigatdrio ou sumula, de maneira que o recurso cabivel € 0 agravo nos proprios autos dirigido a Turma
Nacional de Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de sumula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagao, caso o aludido enunciado ndo importe aplicagao de regra direito material, 0 agravo também deve ser dirigido ao érgao ad quem, qual
seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordemn°®40 da Turma Nacional de Uniformiza¢do bem explicita essa hipdtese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmissao do Incidente de Uniformizagéo com base nas Stumulas 42 ¢ 43, que ndo importam aplicagdo de regra de direito material, deve ser dirigidoa TNU e ndo a Turma de origem como agravo interno.
(Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, a unanimidade, na Nova Sessdo Ordinria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagéo do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3° do artigo 14, da Resolugdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢ao do agravo dirigido a Turma
Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

2. Do agravo em face da inadmissdo do recurso extraordinario

Prevé oart. 1.030 do Cédigo de Processo Civil que da decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario proferida com fundamento no inciso V desse mesmo artigo - que trata da realizagdo de juizo negativo de admissibilidade sem
aaplicagdo de precedente julgado sob a sistematica da repercussao geral ou dos recursos repetitivos descrito nos incisos I e I11 - cabera agravo ao tribunal superior, in verbis:

“Art. 1.030. Recebida a peti¢éo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do
tribunal recorrido, que devera:

- negar seguimento:

a) a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral ou a recurso extraordindrio interposto contra acérdao que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussao geral;

b) a recurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acordio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justi¢a, respectivamente, exarado no regime de
julgamento de recursos repetitivos;

1T — encaminhar o processo ao 6rgio julgador para realizagdo do juizo de retratagdo, se o acorddo recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justi¢a exarado, conforme o caso, nos
regimes de repercussdo geral ou de recursos repetitivos;

11T — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de caréter repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme se trate de matéria constitucional ou

infraconstitucional;

IV — selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6°do art. 1.036;

V —realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justiga, desde que:

a) o recurso ainda ndo tenha sido submetido ao regime de repercussao geral ou de julgamento de recursos repetitivos;

b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou

¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retratagao.

§ 1°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042.

§ 2°Da decisao proferida com fundamento nos incisos I e I11 caberd agravo interno, nos termos do art. 1.021.”

Reproduzindo essa sistematica, a Resolugdo n. 3/2016 do Conselho da Justiga Federal da 3* Regido, dispde que da decisdo de inadmissdo de recurso extraordinario com fundamento no seu artigo 10, inciso I, ou do art. 7°, inciso IX, a
parte podera, no prazo de quinze dias uteis a contar da publicagdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indicag@o do equivoco da decisdo recorrida.
Importa mencionar também que, com o fim de evitar eventual ocorréncia de usurpagéo de competéncia da Suprema Corte emrelagdo a agravos interpostos em face de decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario que nao
tenha aplicado a sistematica da repercussao geral/recursos repetitivos, deve-se observar o enunciado de Stimula n® 727 do STF, in verbis:

“Nao pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de instrumento interposto da decisdo que nio admite recurso extraordinario, ainda que referente a causa instaurada no ambito dos juizados
especiais.”

Emanalise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagdo de precedente obrigatorio, descrito no artigo 1.030, I e I11, do Codigo de Processo Civil, de maneira que o recurso cabivel ¢ 0 agravo nos proprios autos
dirigido ao Supremo Tribunal Federal.

Por fim, com relagao as razdes expendidas nos recursos, considero que sio insuficientes para a reconsideragéo do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagdo.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resolugdo n. 586/2019 e do art. 1.030, §1°, do CP C, remetam-se os autos, primeiramente, a Turma Nacional de Uniformizagao e, depois, ao Supremo Tribunal Federal, para
apreciagdo do agravo a ele dirigido, salvo se estiver prejudicado.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e n. 3/2016 - CJF3R. Peti¢do parte autora evento n° 47: requer arquivamento dos autos. Decido. Da andlise dos autos, verifico que o agravo interno em
processo apartado foi improvido, tendo ocorrido o trinsito em julgado naqueles autos, de maneira que resta esgotada a jurisdi¢fo na presente demanda. Assim, determino a certificagiio do trinsito em julgado e
baixa destes autos. Cumpra-se.

0005065-22.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111226
RECORRENTE:GRAZIELA MACHADO ALVES (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008935-45.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108997
RECORRENTE: CARLOS DE SOUZA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004364-94.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109474
RECORRENTE:ANA PATRICIA LIMA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e n. 3/2016 - CJF3R.

Petigdo parte autora evento n° 50: requer arquivamento dos autos.

Decido.

Da andlise dos autos, verifico que o agravo interno em processo apartado foi improvido, tendo ocorrido o transito em julgado naqueles autos, de maneira que resta esgotada a jurisdigdo na presente demanda.
Assim, determino a certificagdo do transito em julgado e baixa destes autos.

Cumpra-se.
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0001975-14.2018.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110212
RECORRENTE:ANA CAROLINE MACHADO HERCULANO (SP303005-JOANA DANTAS FREIRIAS) ANA JULTA CAMARGO ABIATTI (SP303005 - JOANA DANTAS FREIRIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, que foram preenchidos os requisitos legais para concessao/restabelecimento do beneficio previdenciario de auxilio-reclusao.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constitui¢do da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar
dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a
existéncia de repercussio geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se aos Temas 766 ¢ 1.017, em cujos casos pilotos 0 Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral, sendo as seguintes questdes submetidas a julgamento:

766 - “Verificagdo dos requisitos legais necessarios para concessao de beneficio previdenciario™;

1.017 - “Critérios legais de aferi¢ao da renda do segurado, para fins de percepg¢o do beneficio do auxilio-reclusao”.

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a”, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001121-71.2016.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113012
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO)
RECORRIDO:NEIDE DOS SANTOS ALMEIDA (SP 185674 - MARCIA CLEIDE RIBEIRO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em sintese, “que a data de inicio do beneficio seja a data do protocolo administrativo inicial, conforme decidido em Primeira Instancia, com a consequente reforma da sentenga e acérdao da instancia ordindria, e que sejam os
6nus sucumbenciais arcados pelo INSS.”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou tiltima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar
dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte é, assim, “guardar a Constituigdo”, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL. I. - O acérdio-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versao fatica
da instdncia ordinaria ¢ imodificdvel em recurso extraordinario. II. - Agravo néo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 P P-00282
EMENT VOL-02159-03 P P-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a data do implemento dos requisitos necessarios para a concessdo do beneficio.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatorio que compde a lide. Tal pretensdo ¢ incabivel
emsede de recurso extraordinrio.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA. REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF.
1. Tendo o acorddo recorrido solucionado as questdes a si postas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espago para a admissao do recurso extraordinario, que supde matéria constitucional prequestionada

explicil 2. Aar do recursal traz versdo dos fatos diversa da exposta no acérddo, de modo que o acolhimento do recurso passa necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o dbice da Stumula 279 desta
CORTE: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em
29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10,1, “b”, da Resolugido n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001831-19.2018.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109328
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GENI DOS REIS CAVALLARO (SP250207 - ZENAIDE MANSINI GONCALVES)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo Judicidria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, a impossibilidade de concessao de aposentadoria por idade hibrida, com o reconhecimento de periodo laborado na atividade rural, anterior a 1991, ndo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio ou
a data de implemento do requisito etério.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, IT1, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em tinica ou tltima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar
dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a
existéncia de repercussio geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 1104, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussdo geral, sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:

“E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de rep do geral, a controvérsia relativa a definigdo e ao preenchimento dos requisitos legais arios para a concessao de apc doria hibrida, prevista no art.
48,§ 3°da Lein°8.213/91.”

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinrio.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000584

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazoes aos Embargos de Declaracdo, no prazo legal.
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0000682-19.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002359
RECORRENTE:DIEGO MAXWELLNASCIMENTO BORGES DA SILVA (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001903-76.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002360
RECORRENTE:KATIA MARIA DE OLIVEIRA (MS009550- NELSON CHAIA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000180-42.2019.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002358
RECORRENTE:MARIAANIZETE DE SOUZA (MS010514- MARCUS DOUGLAS MIRANDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0004569-50.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002361
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CARLOS ALVES DA SILVEIRA (MS019021 - CARLOS DEARNALDO SILVANETO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazées ao Recurso Extraordinario/Pedido de Uniformizacio, no prazo legal.

0001552-35.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002363
RECORRENTE:MARIA LUCIA CRUZ DA SILVA (MS019570 - KAROLINE ANDREA DA CUNHA CATANANTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000432-08.2020.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002362
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: GUILHERME ANTONIO CABRAL (MS016405 - ANAROSAAMARAL)

0006852-17.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002364

RECORRENTE:LUIZ BERNAL (MS011100 - ROSANA SILVA PEREIRA CANTERO,MS022859 - HELIO ALBUQUERQUE CORREA,MS005758 - TATIANAALBUQUERQUE CORREA
KESROUANTI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000585

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0000530-88.2009.4.03.6201 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9201007009
RECORRENTE:ACLIDES LUNARDI (MS007783 - JOSE LUIZ DE FRANCA BESERRA) HELOISA ROCHA LUMARDI (MS007783 - JOSE LUIZ DE FRANCA BESERRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

A parte Autora requer a desisténcia do recurso (evento n°51). Nos termos do art. 998 do NCP C/2015, o recorrente pode, a qualquer tempo, sem anuéncia da parte contraria, desistir do recurso. Desse modo, acolho o pedido do
recorrente. Diante do exposto, homologo o pedido de desisténcia do recurso. Decorrido o prazo legal, proceda a Secretaria a baixa dos autos. Viabilize-se.

DECISAO TR - 16

0002836-46.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201007006

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:LORIMAR DOS SANTOS FERNANDES (MS008446 - WANDER MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS015752 - ALEXANDRE LIMA SIQUEIRA,MS019234 - EDUARDO MILANEZI
SIQUEIRA SOUZA,MS010918 - RAFAELMEDEIROS ARENA DA COSTA,MS014630 - VINICIUS MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS015064 - FAGNER MEDEIROS ARENA DA COSTA)

Vistos.
Trata-se de Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de lei federal suscitado pelo autor, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, em face de acérdao proferido por érgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Segdo Judicidria de Mato Grosso do Sul.

E o relatorio. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n° 3/2016, alterada pela Resolugdo n° 30/2017, ambas do CJF da 3* Regido.

De pronto, acerca da questdo aventada nas razdes recursais, consigno que a Turma Nacional de Uniformizago, no julgamento do PEDILEF 0512117-46.2014.4.05.8100/CE (Tema 132) firmou a seguinte tese:

A vantagem pecunidria individual (R$ 59,87), instituida pela Lein. 10.698/2003, ndo tem natureza juridica de reajuste geral, de modo que ndo confere aos servidores publicos federais direito de reajuste de vencimentos no percentual de
13,23%. Entendimento ratificado no Tema 1061/STF: A concessio, por decisio judicial, de diferengas salariais relativas a 13,23% a servidores publicos federais, sem o devido amparo legal, viola o teor da Stimula Vinculante n°37.

Também, mencionada questdo foi levada ao STJ que, no julgamento do PUIL 60/RN (2016/0098765-4) — STJ, assim decidiu:

PROCESSUAL CIVIL EADMINISTRATIVO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEIL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. VANTAGEM PECUNIARIA INDIVIDUAL
(VPI). LEIN. 10.698/2003. REVISAO GERAL DE VENCIMENTOS. NAO OCORRENCIA. EXTENSAO DE PERCENTUALA TODOS OS SERVIDORES. IMPOSSIBILIDADE. REGIME DE
REMUNERACAO. PRINCIPIO DA ESTRITA LEGALIDADE. OBSERVANCIA. LEIS SUPERVENIENTES. DIREITO AO REAJUSTE. RECONHECIMENTO. INEXISTENCIA.

1. Nos termos do art. 14, § 4° da Lein. 10.259/2001, o pedido de uniformizagao de interpretagio de lei é cabivel quando a orientagio acolhida pela Turma de Uniformizagéo, em questdes de direito material, contrariar simula ou
Jjurisprudéncia dominante no Superior Tribunal de Justiga.

2. Nio obstante esteja em tramitag@o no Supremo Tribunal Federal a Proposta de Stimula Vinculante n. 128/DF, ndo havendo previsdo para o julgamento da referida proposicdo, mostra-se necessaria a pacificagdo da matéria objeto do
presente pedido.

3. Hipdtese em que foi comprovada a divergéncia jurisprudencial quanto a possibilidade de extensio a todos os servidores piiblicos civis federais do indice de aproximadamente 13,23%, emrazio da Vantagem Pecuniaria Individual
(VPI) instituida pela Lein. 10.698/2003.

4. Esta Corte tinha o entendimento de que a VPT instituida pela Lein. 10.698/2003 ndo possuia natureza de reajuste geral de vencimentos, sendo invidvel sua extensdo a todos os servidores, em face do 6bice da Stimula 339 do STF.

5. O referido posicionamento somente foi alterado pela Primeira Turma em julgamento realizado em junho de 2015, a partir do qual ambas as Turmas da Primeira Se¢o passarama adotar o entendimento de que a referida VPI era
verdadeira revisdo geral de vencimentos dos servidores publicos civis federais, devendo ser estendida a todos os servidores o mesmo percentual que teria sido deferido para aqueles que estavam no cargo com menor remunerago a
época da edigdo da Lei.

6. Nao obstante a atual compreensao de ambas as Turmas da Primeira Segéo, o tema merece ser revisitado, em respeito aos dispositivos legais que regem a matéria.

7. Ematendimento a previsdo constitucional que garantiu revisdo geral anual da remuneragdo ou subsidio dos servidores publicos federais (art. 37, X, da CF, coma redag@o dada pela EC n. 19/1998), editou-se a Lein. 10.331/2001, que
regulamentou o referido dispositivo.

8. Para a revisdo da remuneragao do ano de 2003, a Lein. 10.697/2003 consignou que ficariam reajustadas em um por cento, a partir de 1° de janeiro de 2003, as remuneragdes e os subsidios dos servidores publicos dos Poderes
Executivo, Legislativo e Judiciario da Unido, das autarquias e fundagdes publicas federais.

9. Ainda no mesmo més, foi editada a Lein. 10.698/2003, que instituiu Vantagem P ecunidria Individual (VPI) a ser paga aos servidores publicos civis da administragdo federal direta, autarquica e fundacional, a partir de 1° de maio de
2003, ocupantes de cargos efetivos ou empregos publicos, no valor de R$ 59,87 (cinquenta e nove reais e oitenta e sete centavos).

10. Da simples leitura da legislagdo indicada, exsurge certo que a revisdo geral anual dos servidores publicos federais - para o ano de 2003 - limitou-se ao indice de 1% previsto na Lein. 10.697/2003, ndo havendo como, interpretando a
Lein. 10.698/2003, afirmar que o valor concedido seria, na verdade, reajuste ndo isonémico disfar¢ado de vantagem pecuniaria individual

11. O regime de remuneragao dos servidores piblicos rege-se pelo principio da legalidade estrita, sendo necessaria a edi¢ao de lei especifica para a fixagao ou alteragdo das verbas remuneratdrias, sendo essa a determinagdo do art. 37,
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X, da Constituicao Federal: "A remuneragao dos servidores piiblicos e o subsidio de que trata o § 4° do art. 39 somente poderdo ser fixados ou alterados por lei especifica, observada a iniciativa privativa em cada caso (...)." 12.
Qualquer consideragdo acerca de qual deveria ter sido o percentual utilizado pelo Governo para a efetivagdo da revisdo anual - em face da inflagdo apurada no ano anterior - mostra-se despicienda nesta seara, ja que o tema transborda
dos limites conferidos ao Poder Judiciario na sua fungao jurisdicional.

13. O eventual reconhecimento de utilizagao indevida do instituto "vantagem pecunidria" ndo teria o conddo de acarretar a interpretagéo de que a Lein. 10.698/2003 teria sido utilizada, na verdade, como revisdo geral "disfar¢ada".

14. Nio se pode pretender alcangar na via judicial o que seria uma justa revisao da remuneragao, nao podendo o Judicirio, a pretexto de corrigir eventual desproporcionalidade ou ndo observancia da isonomia, substituir o poder
competente para esse mister, sendo essa a orientagdo do STF ha muito consolidada na Sumula 339 e, posteriormente, cristalizada no enunciado da Sumula Vinculante 37, in verbis: "Ndo cabe ao P oder Judiciario, que ndo tem fungio
legislativa, aumentar vencimentos de servidores piiblicos sob o fundamento de isonomia." 15. A tese de que leis supervenientes - de n. 13.316/2016 ¢ 13.317/2016 - teriam reconhecido o direito ao reajuste de 13,23% néo prospera, pois
elas se limitaram a afirmar que a vantagem pecuniaria individual (no valor de R$ 59,87), instituida pela Lein. 10.698/2003, e outras parcelas que decorressem da referida vantagem ficariam absorvidas a partir da implementagdo dos
novos valores constantes dos seus anexos. Precedentes do STF.

16. Caso albergue o direito ora vindicado, estara o Judiciario promovendo o aumento dos vencimentos dos servidores puiblicos exatamente sob o pretexto de isonomia, ja que o que se pretende € - sem a existéncia de lei especifica - a
extensdo a todos os servidores publicos federais do percentual de aumento representado pela concessdo da vantagem pecuniaria individual aqueles (servidores) que, a época, ocupavam os cargos que possuiam a menor remuneragao.
17. Pedido de uniformizagao julgado improcedente.

(PUIL 60/RN, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/09/2019, DJe 11/10/2019)

Ademais, a Suprema Corte, no julgamento do ARE 1208032, reconheceu a matéria como repercusséo geral (Tema 1061) e fixou tese:
A concessao, por decisdo judicial, de diferengas salariais relativas a 13,23% a servidores publicos federais, sem o devido amparo legal, viola o teor da Stimula Vinculante n° 37.

Pois bem.
Compulsados os autos, verifica-se que o acérdao guerreado encontra-se em perfeita sintonia com as teses fixadas pela TNU e pelo STF, como também entendimento do STJ no julgamento do PUIL 60/RN, sendo medida de rigor o
nio prosseguimento do(s) recurso(s).

Pelo exposto, NEGO SEGUIMENTO ao presente recurso, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugdo n° 586/2019 CJF3R.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.
Viabilize-se.

DESPACHO TR-17

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Tendo em vista o art. 485, § 6° do CPC, intime-se a CEF para se manifestar no que entender de direito. Viabilize-se.

0001456-69.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201007012 N
RECORRENTE:JOANNA FERREIRA GONCALVES (MS009258 - GABRIELLE WANDERLEY DEABREU ABRAO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0003294-18.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201007014
RECORRENTE:MAURO POSSI (MS008346 - SONIA MARIA JORDAO FERREIRA BARROS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003338-37.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201007013
RECORRENTE:JURACY GALVAO OLIVEIRA (MS011549 - CORALDINO SANCHES FILHO, MS012072 - TATIANA TOYOTA MORAES DE OLIVEIRA, MS016450 - LORENA FALCAO
NASCIMENTO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0001044-41.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201007011
RECORRENTE:SEBASTIAO PEREIRA DA SILVA (MS011671 - ANDREA SOARES BEZERRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

FIM.

0003275-12.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201007008
RECORRENTE:MARISTELA BARRETO GUENKA (MS009916 - ALEXANDRE CESAR DEL GROSSI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

Reitero o despacho de intimagdo pessoal da parte autora para, no prazo de 05 (cinco) dias, manifestar-se acerca da petigéio apresentada pela Caixa Econdmica Federal, sob pena de extingdo do feito, por abandono de causa, nos termos
doart. 485, inciso I11,do CPC.
OBSERVEA SECRETARIA QUE O MANDADO DEVE SER EXPEDIDO PARA O ENDERECO DA PARTE AUTORA.

0002489-65.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201007007
RECORRENTE: LIDIANE ALVES VIEIRA BUENO (MS007963 - JOSE CARLOS VINHA, MS010039 - ILVA LEMOS MIRANDA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

Intime-se a parte autora para se manifestar acerca da peti¢do constante no evento 49.
Viabilize-se.

0000540-35.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201007010

RECORRENTE:MARINA HIROKO SHIROMA (MS007729 - WILSON FRANCISCO FERNANDES FILHO, MS008966 - ALBERT DA SILVA FERREIRA, MS012660 - PATRICIA DE CARVALHO
RIBEIRO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

Intime-se a CEF para se manifestar acerca da peti¢do constante nos eventos 50/51.
Viabilize-se.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000586

ATO ORDINATORIO -29

0001780-10.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002366
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDMUNDO RODRIGUES FILHO (MS008332 - ECLAIR SOCORRO NANTES VIEIRA, MS020525 - RAPAHEL CORREIANANTES)

Fica a parte autora intimada da juntada do Oficio do INSS, nos autos em epigrafe.
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0005245-61.2018.4.03.6201 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002365
RECORRENTE: SUELY FRANCISCO MOTA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazoes ao Recurso Extraordinario/P edido de Uniformizagao, no prazo legal.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

TURMA REGIONAL DE UNIFORMIZACAO

TURMA REGIONAL DE UNIFORMIZAGCAO
TURMA REGIONAL DE UNIFORMIZAGCAO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA REGIONAL DE UNIFORMIZACAO

EXPEDIENTE N°2021/9300000032

ATO ORDINATORIO -29
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Combase no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar contrarrazdes ao recurso(s) interposto(s).

0000043-16.2021.4.03.9300 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9300000064

RECORRENTE:ANA DE OLIVEIRA ZAMENGO (PR061386 - FABIOLADA ROCHA LEAL DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
0000195-64.2021.4.03.9300 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9300000065

RECORRENTE: LUZIA CARRACCI SZEKELY (SP376421 - FABIOLA DAROCHA LEAL DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

FIM.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVELSAO PAULO
1*SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/6301000216

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0016978-10.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301121237
AUTOR:MAYROS ADRIANNI LUCHETTI DE JESUS (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Posto isso, reconhego a ocorréncia de PRESCRICAO e julgo o pedido com resolu¢do do mérito, nos termos do art. 487,11, do CPC.
Sem condenagio nas custas processuais e honorarios advocaticios.

Defiro o pedido de justiga gratuita.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0017016-22.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301124855

AUTOR: VALERIA CASALE (SP145072- MARCIA CRISTINA GEMAQUE FURTADO ARAUJO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

HOMOLOGO oacordo celebrado entre as partes, conforme proposto pela Unido em contestagdo (arquivo 13), e expressamente aceito pela parte autora (arquivo 18), pelo que EXTINGO o processo, com resolugdo do mérito, com

fundamento no art. 269, inciso I11, do Cédigo de Processo Civil

Sem custas e honorérios.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013460-12.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126714
AUTOR: WALTER CASIMIRO MELLO (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I11, “b”, do Cédigo de Processo Civil.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorérios advocaticios.
Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

PR.L

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes, com fundamento no art. 487, inciso II1, "b", do Cédigo de Processo Civil. Sem custas e honoririos. Certifique-se o trinsito em julgado, tendo em vista o

disposto no art. 41, caput, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001. Publique-se. Registre-se.
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0007991-82.2021.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002746
AUTOR:RAULMATIAS ROSA FILHO (SP269492 - TATTANA GOBBI MAIA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5003453-91.2021.4.03.6100 - 5* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002726
AUTOR:JOAO BERTOSO DO NASCIMENTO (SP345299 - MURILO NAPIER PUGA, SP344264 - JULIO CLEMENTE JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) PIQUERI LOTERIAS LTDA

5006824-63.2021.4.03.6100 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6901002724
AUTOR:JOSE ALVES DE LIMA (SP388403 - ARTUR GARRASTAZU GOMES FERREIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0007768-32.2021.4.03.6301 - % VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002747
AUTOR: CELDINETARAUJO DA SILVA (SP292022 - CLESLEI RENATO BATISTA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0008195-29.2021.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002745
AUTOR:ANTONIO PEREIRA DA SILVA (SP232088- JOAO BOSCO MASCENA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0008451-69.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002742
AUTOR:GISELIARAUJO DOS SANTOS (SP426974 - SUELLEN OTILIA MORAES DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5004419-54.2021.4.03.6100 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6901002725
AUTOR:CICERO HENRIQUE DO CARMO (SP426579 - DANIEL DE LIMA, SP418819 - ELISABETE ALVES DE LIMA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0003360-95.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901002751
AUTOR:CICERA CORREIA DE MELO (SP264246 - MEIRY VALERIO MARQUES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0008216-05.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002744
AUTOR:EDEILSON DE SOUZA FERREIRA (SP448373 - BARBARA DE OLIVEIRA FERREIRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0009393-04.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002740

AUTOR:MATHEUS DOSANJOS DE PAULA (SP366875 - GILVAN DE SOUZA SILVA, SP339163 - SERGIO LAZARO FERREIRA)

REU:TECNOLOGIA BANCARIA S.A. (TECBAN) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) DAVO SUPERMERCADOS
LTDA (-DAVO SUPERMERCADOS LTDA)

0008443-92.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002743
AUTOR:JOSE TEIXEIRA DO NASCIMENTO (SP386307 - GUSTAVO BRITO DE OLIVEIRA, SP399577 - CAROLINE NUNES DE ARAUJO)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0012532-61.2021.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002728
AUTOR:ERICA CRISTINALABELA (SP315803-ALEX GUEDES DE SOUZA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0009527-31.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002738
AUTOR:DANILA BATISTA FIRMINO DE MORAIS (SP417289 - CLEA DOS SANTOS JUREMA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0007301-53.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002749

AUTOR:DJALMA DO NASCIMENTO (SP286563 - FLAVIAANZELOTTI)

REU:FEDERZONI SERPA COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA (- FEDERZONI SERPA COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA
MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0010631-58.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002734
AUTOR:ALDA MARIADE OLIVEIRA (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0010296-39.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002735
AUTOR:LUISMAR ALVES DURAES (SP402527 - GIOVANI MARTINS DA CUNHA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5001786-70.2021.4.03.6100 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901002727
AUTOR:PAULO FERNANDO DOS SANTOS (SP 164076 - SILVIA PIERRE LOPES NUNES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) FENDER COMERCIAL E IMPORTADORA LTDA

0009930-97.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901002737
AUTOR: CELIA CIPRIANO (SP328430 - OTONIEL DE OLIVEIRA GOMES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0007644-49.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901002748
AUTOR:NILSON DA SILVA GOUVEA (SP232738 - ADRIANA DA SILVA GOUVEA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0007160-34.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002750
AUTOR:MARIAIZABELFREITAS DOS SANTOS (SP356428 - JOSIAS VARELO DE SOUSA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0011851-91.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901002730 i
AUTOR: CASSIA REGINA CANDINI (SP268600- DEBORA ALBERTI RAFAEL) NANCY BELO FARIA CANDINI (SP268600 - DEBORA ALBERTI RAFAEL)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente. Fundamento e decido. Tendo as partes livremente manifestado intencdo de por termo a lide de maneira consensual, homologo por
sentenca o acordo realizado, com fundamento no art. 487, I11, “b”, do Cédigo de Processo Civil. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein® 9.099/95, combinado
como art. 1° dalein® 10.259/2001. Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na institui¢io bancaria pela parte autora, sem necessidade de expedicdo de
ordem ou alvar4 judicial. Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0010128-57.2009.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002721
AUTOR:JAIMEADELAR BARBOSA (SP268376 - ANDREIA VALERIO DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0025863-33.2009.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002716
AUTOR:ANNA IRENE RODRIGUES DA SILVA (SP 144470 - CLAUDIO CAPATO JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0042480-39.2007.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6901002712
AUTOR:LEOPOLDINA PERES NEVES (SP180975 - PRISCILLA DEALMADA NASCIMENTO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0093517-08.2007.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6901002705
AUTOR:CLEUSAAPARECIDA VELLUCCI (AC001569 - EDSON NUNES DA SILVA) CLEIR DAS NEVES SILVA (AC001569 - EDSON NUNES DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026695-66.2009.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002715

AUTOR:ANNA IRENE RODRIGUES DA SILVA (SP 144470 - CLAUDIO CAPATO JUNIOR) AMADEU RODRIGUES DA SILVA FILHO (SP 144470 - CLAUDIO CAPATO JUNIOR, SP 074098 -
FERNANDO KASINSKI LOTTENBERG, SP073152 - REGIA MARIA RANIERI, SP207163 - LUCIANO MARCEL MANDAJI DE MEDEIROS)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0014934-72.2008.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002719
AUTOR:JOSE BELO DA SILVA (SP127125 - SUELIAPARECIDA PEREIRA MENOSI)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0088002-89.2007.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002706
AUTOR:LUIZAUGUSTO DE SOUSA (SP111068 - ADEJAIR PEREIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0010584-07.2009.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002720
AUTOR:SYLVIAAURORA FERNANDES (SP 123226 - MARCOS TAVARES DE ALMEIDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0081833-86.2007.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6901002708
AUTOR:EDUARDO ANTUNES CUELLAS (SP175838 - ELISABETE MATHIAS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0020990-53.2010.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002718
AUTOR:RENERSON DALICIO ZAVATIERI (SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0042485-61.2007.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002711
AUTOR:DALILA RAMOS (SP203655- FRANCISCO ROBERTO DOS RAMOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0086646-59.2007.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002707
AUTOR:CLARICE YOSHIKO DEHIRA (SP 175838 - ELISABETE MATHIAS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0004785-46.2010.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002723
AUTOR:MARIA HELENA SALERA (SP294562 - JOAO EUGENIO FERNANDES DE OLIVEIRA, SP294160 - ARNALDO DE OLIVEIRA JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0049308-80.2009.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901002710
AUTOR:FRANCESCO PANDOLFI (SP026141 - DURVAL FERNANDO MORO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0008484-79.2009.4.03.6301 - 11" VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002722
AUTOR:MARIADE LOURDES KAZUKO GOYA (SP257988 - SERGIO FERRAZ FERNANDEZ)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0040517-25.2009.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002713
AUTOR: WALDOMIRA PEREIRA BRASIL MIRANDA (SP 158347 - MARIA AUXILIADORA ZANELATO, SP278464 - CAROLINE LUIZE ZANELATO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0065284-64.2008.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002709
AUTOR:ANA PAULA BELENTANI (SP100350 - VERA LUCIA DE SENA CORDEIRO) SIMARLENE BONGARTE (SP100350 - VERA LUCIA DE SENA CORDEIRO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037289-42.2009.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901002714
AUTOR:OSMAR MONTEIRO (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) ANA TEREZINHA VALENCICH MONTEIRO (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0050453-88.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125466
AUTOR:ROSELILUCIANO LOURENCO (SP168186 - ARTUR RUFINO FILHO, SP275552 - RENATO GOMES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

"HOMOLOGO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado entre a autora ROSELI LUCIANO LORENCO e o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS julgando o processo extinto
comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I11, “b” do Cédigo de Processo Civil (Lei 13.105/2015). Oficie-se ao INSS, por meio eletrénico, a Equipe de A tendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que
seja cumprida a presente sentenga, no prazo maximo de 10 (dez) dias. As partes desistem formalmente do prazo recursal. Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente RP V. Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95).
Sem honorarios ou custas na presente instancia judicial

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se."

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCKO DE MERITO, nos termos do art. 487, inciso I, do Caodigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados pela
autora. Sem custas e honorarios nesta instancia, nos termos dalei. Defiro em prol do autor a concessio dos beneficios da assisténcia judiciria gratuita, nos termos dalei. Apés o transito em julgado, e cumpridas
as formalidades legais, arquivem-se os autos. P.R.I.

0011580-82.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301106127
AUTOR:SILVIO BATISTA DA SILVA (SP342763 - EDER TEIXEIRA SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
0018331-85.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301105538
AUTOR:PAULO SERGIO LUDOGERO (SP305052- LUCAS MARCOS GRANADO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
FIM.

0002761-59.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125896
AUTOR:ALCIDES CARNEIRO DEARAUJO (SP169302 - TICTANNE TRINDADE LO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos formulados pela parte autora, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, motivo pelo qual extingo o feito com anélise do mérito.

Nio ha condenagdo em custas processuais ou em honorérios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.
Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0019122-88.2020.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125836

AUTOR:CREUZA BATISTA BOTELHO (SP267890 - JANAINA CASSIA DE SOUZA GALLO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, dou por resolvido o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenagio em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro a gratuidade da justia.

PR.IL

0013679-25.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125416
AUTOR:CLAUDIO LOPES DOS SANTOS (SP375813 - RUBENSMAR GERALDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.
Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.
A controvérsia reside na possibilidade de reconhecimento dos periodos comuns apontados pelo autor, visando & obtengao da aposentadoria por tempo de contribuigao NB 42/196.405.298-7 (DER 15/07/2020).

Passo a analise do mérito, reconhecendo, desde ja, a prescri¢do das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da presente demanda (artigo 103, pardgrafo tnico, da Lein®8.213/1991).
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Trata-se de pedido de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigdo, requerida em sede administrativa em 15/07/2020 — quando ja vigentes, portanto, as alteragdes realizadas no sistema previdenciario pela Emenda
Constitucional n® 103, de 12/11/2019, e pelo Decreto n° 10.410, de 30/06/2020.

Contudo, ¢ importante referir que 0 momento da verificagdo do cumprimento dos requisitos para a obteng@o do beneficio se da a partir da ocorréncia do evento social que constitui seu suporte fatico, e ndo da entrada do requerimento
administrativo, em obediéncia ao principio tempus regit actum.

No que tange ao regime juridico vigente até o advento da EC n® 103/2019, o artigo 201, § 7°, da Constituigdo Federale o artigo 25, IT, da Lei 8.213/91 preveem os seguintes requisitos para a concessdo de aposentadoria por tempo de
contribuigdo: 35 (trinta e cinco) anos de contribuigéo e idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos, se homem, e 30 (trinta) anos de contribui¢ao e idade minima de 60 (sessenta) anos, se mulher, e cumprimento do periodo de caréncia,
em qualquer hipétese, de 180 (cento e oitenta) contribuicdes mensais.

Ressalte-se que a Emenda Constitucional 20/98, emseu art. 9°, ressalvou a situagao dos segurados ja filiados ao regime geral de previdéncia social até a data da promulgagdo da citada emenda, criando regras transitorias para a
concessdo desse beneficio, anteriormente denominado de aposentadoria por tempo de servigo.

No caso dos autos, requer o demandante a contabiliza¢do dos seguintes periodos comuns (fl. 09 do ev. 09): 01/06/2010 a 27/11/2010 (DESAFIO RECURSOS HUMANOS EIRELI), 29/11/2010 a 10/06/2011 (AROMATICA
INDUSTRIALLTDA.) e 01/09/2011 a 30/09/2011 (contribui¢ao individual).

Os vinculos mantidos com DESAFIO RECURSOS HUMANOS EIRELT e AROMATICA INDUSTRIAL LTDA. restaram comprovados por meio de extrato FGTS (fls. 44 ¢ 47 do ev. 02) e estdo devidamente anotados em
CTPS, semrasuras e em ordem cronologica com os demais vinculos (fls. 22 e 28 do ev. 02). Especificamente no que se refere ao segundo periodo, note-se que o vinculo findou em 10/05/2011, e ndo no més de junho, conforme
requerido pelo autor.

Importa destacar que a anotagao realizada em CTPS goza de presungdo relativa quanto a veracidade do que nela se contém. Com efeito, ndo se pode exigir do segurado empregado mais do que a exibi¢ao de sua CTPS para a
comprovagdo dos vinculos empregaticios, atuais ou pretéritos, ainda que tais vinculos ndo constem do CNIS, ou nele constem apenas parcialmente. Ao se negar valor probatérioa CTP'S, ante a auséncia de contribuigdes ou de
referéncia no CNIS, 0 INSS parte do principio de que o segurado age de ma-fé, utilizando documentos fraudulentamente preenchidos para a obtengao do beneficio previdencirio.

A evidéncia, se se constar a existéncia de fraude, a autarquia pode e deve apontar tal fato para, concretamente, descontruir o documento como fonte de prova do tempo de servigo — o que ndo ocorreu nos presentes autos. Contudo,
negar o reconhecimento do vinculo empregaticio anotado em CTP S, tout court, é recusar o efeito que lhe ¢ proprio de comprovar o tempo de servigo e demais termos do contrato de trabalho.

No mesmo sentido, confira-se a simula n° 75 da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais: “A Carteira de Trabalho e Previdéncia Social (CTP S) emrelagdo a qualndo se aponta defeito formal que The
comprometa a fidedignidade goza de presuncao relativa de veracidade, formando prova suficiente de tempo de servigo para fins previdenciarios, ainda que a anotagdo de vinculo de emprego ndo conste no Cadastro Nacional de
Informagdes Sociais (CNIS).”.

Frise-se, demais disso, que, de tal sorte a retengéo e o recolhimento das contribui¢des previdenciarias do segurado empregado competem ao empregador que, caso nio sejam realizadas, tal fato ndo pode ser imputado ao segurado de
forma a autorizar a desconsideragao do vinculo empregaticio. No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. SEGURADO EMPREGADO. RECOLHIMENTO DE CONTRIBU ICAO. RESPONSABILIDADE. EMPREGADOR. REVISAO DE BEN EFiCIO. INCLUSAO DE VERBAS
RECONHECIDAS EM RECLAMATORIA TRABALHISTA. TERMO INICIAL. CONCESSAO DO BENEFICIO. DECRETO N. 3.048/1999, ARTIGO 144. VIOLAGCAO.NAO OCORRENCIA. 1. Emse
tratando de segurado empregado, cumpre assinalar que a ele ndo incumbe a responsabilidade pelo recolhimento das contribuigdes. Nessa linha de raciocinio, demonstrado o exercicio da atividade vinculada ao Regime Geralda
Previdéncia, nasce a obrigagdo tributiria para o empregador. 2. Uma vez que o segurado empregado ndo pode ser responsabilizado pelo ndo recolhimento das contribui¢des na época propria, tampouco pelo recolhimento a menor, nio
ha falar em dilatagdo do prazo para o efetivo pagamento do beneficio por necessidade de providéncia a seu cargo. 3. A interpretagdo dada pelas instancias ordinarias, no sentido de que o segurado faz jus ao recalculo de seu beneficio
com base nos valores reconhecidos na justi¢a obreira desde a data de concessao ndo ofende o Regulamento da Previdéncia Social. 4. Recurso especial improvido. (REsp 1.108.342/RS, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma,
DJe 3.8.2009).

Quanto ao periodo de 01/09/2011 a 30/09/2011, observa-se que o autor anexou apenas recibo de pagamento de salario (fl. 48 do ev. 02), indicando crédito de pro-labore e contribuigdo ao IN'SS, sem esclarecer a natureza do vinculo e/ou
apresentar outros documentos comprobatorios, em que pese instado a fazé-lo (ev. 23 e 25). Ressalte-se, ainda, que ndo existem registros ou contribuigdes em CNIS (fl. 13 doev. 13).

Portanto, no que se refere ao periodo em questdo, tem-se que o postulante ndo se desvencilhou a contento do dnus probatério que lhe cabia, por forga do art. 373,1,do CPC.

Entretanto, quanto ao pedido de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigio, conclui-se que, mesmo apds considerado os periodos ora reconhecidos, o autor ainda ndo alcangou o tempo necessario a aposentagio sob o
regime atual, tampouco sob o regime anterior & promulga¢do da Emenda Constitucionaln® 103, de 12/11/2019.

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, apenas para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a averbar os periodos comuns de 01/06/2010 a 27/11/2010 (DESAFIO RECURSOS
HUMANOS EIRELI) e de 29/11/2010 a 10/05/2011 (AROMATICA INDUSTRIAL LTDA.).

Declaro extinto o processo, com resolugao do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenagio em custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/1995). Defiro os beneficios da justica gratuita.
Apbs o transito em julgado, ndo havendo manifestagao das partes, arquivem-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o0 exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC. Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC. Sem
custas e honordrios, na forma dalei. Apés o trinsito em julgado, arquivem-se os autos. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003175-57.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125006
AUTOR:JAQUELINE GONCALVES DE SOUSAE SILVA (SP382033 - FRANCIELE FERREIRA DE ASSIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005439-47.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301124673
AUTOR: WANDERLEIAAPARECIDA DE BRITO SILVA (SP393155- ANDREIA SILVA MUNIZ ROSSI, SP105476 - CLAUDIA MARIANOGUEIRA DA SILVABARBOSA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0004769-09.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301124999
AUTOR:DEUSDETE LOPES DO CARMO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0004659-10.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301124991
AUTOR:MARISA GOMES BORGES DE JESUS (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0004810-10.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301122308
AUTOR:LUIZ CARLOS VIEIRA (SP223103 - LEOPOLDINA ALECSANDER XAVIER DE MEDEIROS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justiga.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000998-23.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301122471
AUTOR:DIEGO XAVIER BAPTISTA SANTOS (SP435918 - SARAVIA DE JESUS LIMA)
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito e julgo improcedentes os pedidos formulados.
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Civilde 2015.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial
Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0002872-43.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125540
AUTOR:LUCIAAYDIR LOPES DE ABREU SOARES (SP368536 - BRUNO CAMPOS SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados na inicial
Nao ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.
Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003286-75.2020.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301121825
AUTOR:JAIR BRIGIDO DE MATOS (SP367832 - SIRLENE DA PAZ DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do art. 487,inc. I do CPC.
Sem custas e sem honorérios nessa instancia (art. 55 da Lei9.099/95).
PR.IL

0005727-92.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125564

AUTOR:MARIA MADALENA VIEGAS DE OLIVEIRA (SP387982- RAPHAEL FERNANDES DE ALMEIDA)

REU:MAISA DE OLIVEIRA SILVA (SP363040 - PAULO CESAR FERREIRA PONTES) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS
ALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora, bem como pela corré Maisa de Oliveira
Silva (pedido contraposto).

Sem condenagio em custas, tampouco em honorérios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita a parte autora e a corré Maisa de Oliveira Silva.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0051397-90.2020.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301126720
AUTOR: GERSON MOREIRA ROMERO (SP149718 - FERNANDA CAMPOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, reconhego a caréncia da agdo, por auséncia de interesse de agir, na forma do artigo 485, inciso V1, do Codigo de Processo Civil, no que se refere aos periodos ja averbados administrativamente.
Quanto aos demais pleitos, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.
Sem condenagdo em custas, tampouco em honorérios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012222-89.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125834
AUTOR:PATRICIAPEDRO BATISTA DA SILVA (SP251439- PAULA MOURA DE ALBUQUERQUE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo com resolugao de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.
Sem cond 40 em custas prc¢ is e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, ¢/c o art. 1°da Lei 10.259/2001.
Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0007802-41.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125851
AUTOR:MARIAAPARECIDA SILVA SANZ (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agao proposta por MARTA APARECIDA SILVA SANZ em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL—INSS, objetivando a concessao de pensao por morte emrazio do falecimento de seu
conjuge, Diogo Sanz, ocorrido em 07 de junho de 2019.

Inicialmente, afasto a preliminar de incompeténcia absoluta deste Juizado, em razao do valor da causa, uma vez nao superado o valor de algada na data do ajuizamento da agéo.
Passo a andlise do mérito, acolhendo, desde ja, a alegagdo de prescrigdo das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da presente demanda (artigo 103, paragrafo tmico, da Lein®8.213/1991).

O beneficio de pensdo por morte sera devido ao conjunto de dependentes do falecido segurado da Previdéncia Social, independentemente de cumprimento de caréncia, nos termos dos arts. 74 e seguintes, bem como art. 26,1, da Lei
8.213/91.

Sobre os dependentes, dispde o art. 16 da Lei8.213/91, na redagio dada pela Lein® 13.146/2015:

Art. 16. Sdo beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social, na condi¢ao de dependentes do segurado:

1 - 0 conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condigéo, menor de 21 (vinte € um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental ou deficiéncia grave;
11 - os pais;

111 - 0 irmdo ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental ou deficiéncia grave;

§ 1°A existéncia de dependente de qualquer das classes deste artigo exclui do direito as prestagdes os das classes seguintes.

§ 2°.0 enteado e o menor tutelado equiparam-se a filho mediante declaragio do segurado e desde que comprovada a dependéncia econdmica na forma estabelecida no Regulamento.

§ 3° Considera-se companheira ou companheiro a pessoa que, sem ser casada, mantém unido estavel com o segurado ou com a segurada, de acordo com o § 3° do art. 226 da Constituicao Federal.

§ 4°A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I ¢ presumida e a das demais deve ser comprovada.

Portanto, para a concessdo de pensdo por morte a0 companheiro ou companheira, a legislagao de regéncia presume a dependéncia econdmica (art. 16, § 4°). Por conseguinte, para a obtengao do beneficio, faz-se mister a comprovagéo
da unido estével e da qualidade de segurado no momento do 6bito.

No caso dos autos, a manutencdo da qualidade de segurado de Diogo Sanz comprova-se pelo recebimento do beneficio previdenciario até a data do obito, conforme se verifica em consulta realizada junto ao sistema Dataprev (ev.
09).

Por seu turno, observa-se que o requerimento administrativo de pensdo por morte (NB 192.860.264-6) foi indeferido pelo INSS, sob o argumento de que a autora ja percebia beneficio assistencial de prestagdo continuada (BPC-
LOAS) desde 19/11/2014 (fL. 03 doev. 09 ¢ fl. 17 do ev. 18).

Ocorre que, segundo alega a demandante, houve separagdo de fato do casalno periodo de 2014 a 2017, sendo certo que, por ocasido do obito do segurado em 07/06/2019 (1. 11 do ev. 18), a autora ja havia retomado a convivéncia
marital.
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Primeiramente, verifica-se do processo administrativo referente ao BPC-LOAS (ev. 16) que a autora informou, em novembro/2014, que estava separada de fato desde o ano 2012 (fls. 04/05 e 09); note-se, ainda, que o beneficio
assistencial foi cessado apenas em 07/06/2019 (DCB).

Assim, afigura-se necessario averiguar se, a época do obito, a autora e o segurado haviam efetivamente retomado a relagao matrimonial, uma vez que, neste caso, a concessao do beneficio esta condicionada a comprovagao da
dependéncia econdmica.

Em verdade, o conjuge ¢ dependente de primeira classe, que dispensa a prova da dependéncia econdmica, presumida pela lei, e que decorre do dever reciproco de assisténcia material (art. 1.566 do Codigo Civil). Contudo, se houver
separagdo se fato, deve ser comprovada a percepgéo de alimentos ou a dependéncia econdmica para que o conjuge faga jus ao recebimento do beneficio de pensio por morte.

A dissolugdo da sociedade conjugal implica, no especifico efeito que interessa ao caso em questdo, a extingdo do dever de assisténcia material, exceto se houver imposi¢ao do dever de prestar alimentos. Por este motivo, a Lei8.213/91
prevé,emseuart. 17, § 2°, que o cancelamento da inscrigdo do conjuge se processa em face de separagdo judicial ou divorcio sem direito a alimentos, certiddo de anulagdo de casamento, certiddo de 6bito ou sentenga judicial, transitada
emjulgado.

No entanto, a jurisprudéncia tem reconhecido como vélido o preceito contido na simula 64 do extinto Tribunal Federal de Recursos, que estabelece que a mulher que dispensou, no acordo de desquite, a prestagao de alimentos,
conserva, ndo obstante, o direito a pensdo decorrente de 6bito do marido, desde que comprovada a necessidade do beneficio. Conseguintemente, em havendo separagao do casal —judicial ou de fato — desde que seja demonstrada a
necessidade da prestacao, pode ser-lhe concedida a pensio por morte.

Por fim, o Superior Tribunal de Justi¢a acabou por editar, apds o advento da Lei 8.213/91, a simula n° 336, in verbis: a mulher que renunciou aos alimentos na separagéo judicial tem direito a pensdo previdenciaria por morte do ex-
marido, comprovada a necessidade econdmica superveniente.

Confiram-se, no mesmo sentido, os seguintes julgados dos Tribunais R egionais Federais da 1* e 5* Regides:

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. RURAL. ARTS. 16, 18,11, "a", 74 DA LEI 8213/91. CONJUGE. SEPARACAO DE FATO. DEPENDENCIA ECONOMICANAO PRESUMIDA. AUSENCIA
DE PROVA DOCUMENTAL DO OBITO. PROVA TESTEMUNHAL FRAGIL. REQUISITOS NAO ATENDIDOS. PENSAO POR MORTE INDEVIDA. 1. Segundo a orientagao jurisprudencial do Superior
Tribunal de Justi¢a e desta Corte, deve-se aplicar, para a concessdo do beneficio de pensdo por morte, a legislagéo vigente ao tempo do 6bito do instituidor. Precedentes. 2. A separagao de fato, conforme afirmagao do autor em seu
depoimento, afasta a dependéncia econdmica do conjuge remanescente emrelagdo a falecida, sendo forgoso reconhecer que ndo ha enquadramento ao disposto no art. 16 da Lei 8.213/91, particularmente ao inciso I. Precedente. 3. A
parte autora ndo faz jus ao beneficio de pensdo por morte, previsto no art. 74 da Lei 8.213/91, porquanto ndo restou comprovada a dependéncia econdmica emrelagdo a falecida mulher. 4. Apelagdo a que se nega provimento. (Rel.
Desembargador Federal Kassio Nunes Marques, Primeira Turma, e-DJF1 19.3.2013).

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. EX-ESPOSA SEPARADA DE FATO QUE NAO RECEBIA PENSAO ALIMENTICIA. DEPENDENCIA ECONOMICANAO COMPROVADA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. GRATUIDADE JUDICIARIA. 1. Pedido de concessdo de pensio por morte em virtude do falecimento de ex-esposo. 2. A dependéncia econdmica do conjuge é presumida, porém a
separagdo de fato afasta a presungdo da dependéncia econdmica, impondo-se a sua comprovagao. 3. Autora-A pelada separada de fato, por aproximadamente cinco anos, ao tempo do 6bito do instituidor do beneficio em disputa, ndo
havendo prova da dependéncia em relagdo ao seu falecido ex-marido, nem que percebesse pensdo alimenticia decorrente do 6bito do ex-segurado. 4. Cuidando-se de beneficiario da gratuidade processual, ¢ incabivela condenagao nos
6nus proprios da sucumbéncia -STF, A gravo Regimental no Recurso Extraordinario n° 313.348-9/RS. Apelagdes ¢ Remessa Necessaria providas. (AP ELREEX 199983000145496, Rel. Desembargador Federal Geraldo A poliano,
Terceira Turma, DJE 4.4.2013).

Todavia, entende-se que nio restou comprovado a saciedade que o de cujus e a autora voltaram a conviver como marido e mulher, cabendo destacar, ainda, que eventual moradia sob 0 mesmo teto ndo basta a caracterizagio da
relagdo conjugal.

Quanto a prova oral, inobstante o s. NELSON LORENTE tenha confirmado a narrativa da demandante, trata-se de pessoa integrante do circulo intimo do casal, inica testemunha indicada pela autora e ouvida em audiéncia (ev. 55).

Conseguintemente, uma vez ndo demonstrada a relagdo marital, caberia a autora comprovar sua dependéncia econdmica emrelagio ao falecido, o que também nao se verificou no caso dos autos, méxime se considerado que a
requerente vinha percebendo beneficio assistencial no valor de um salario minimo e o de cujus ndo estava empregado, auferindo renda de aposentadoria no valor de 1.345,68.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido inicial
Sem condenagio em custas e honorarios, nos termos do art. 55 da Lei9.099/95. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Apbs o transito em julgado, ndo havendo manifestagdo das partes, arquivem-se.

P.R.I.

0000636-21.2021.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125387
AUTOR:LUCIANO SANCHEZ BONADIA (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial.
Nio ha condenagdo em custas processuais ou em honorérios de advogado no 4mbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.
Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido. Sem condenagiio em custas e honorarios advocaticios. Defiro os beneficios da gratuidade da
justica. Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. P.R.I.

0006211-10.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301124535
AUTOR:ANTONIO EDILSON ALVES PEREIRA (SP281812- FLAVIAAPARECIDA DIAS DORATIOTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005520-93.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301124531
AUTOR:MARCELO LUIZ DE MELO (SP160595 - JUSCELINO TEIXEIRA PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005843-98.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301124538
AUTOR:MARCISAANDRADE DE QUEIROZ SILVA (SP328155- EMERSON DE SOUZA GOMES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

5010420-68.2019.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126216
AUTOR:IZATAS ARAUJO CRUZ (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS, SP298256 - PAULO FRANCISCO PESSOA VIDAL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme artigos 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instdncia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0002329-40.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125720
AUTOR:MARIA DE FATIMA LOMBARDI (SP151641 - EDUARDO PAULO CSORDAS, SP430198 - KATIA ELLEN PEREIRA DA SILVAMOURA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.
Sem condenagio em custas, tampouco em honorérios advocaticios.
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Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0032053-26.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301126508
AUTOR:MARIANETA PEREIRA LEITE (SP220234- ADALBERTO ROSSI FURLAN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso:

1-JULGO IMPROCEDENTE o pedido ¢ julgo extinto o processo, com exame do mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do Codigo de Processo Civil.
2- Sem condenagdo em custas e honorarios nesta Instancia.

3 — Defiro a justi¢a gratuita.

4— Sentenga registrada eletronicamente.

9— Publique-se. Intimem-se.

5000287-93.2021.4.03.6183 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301083510
AUTOR:NAIR BERNAL (RS094673 - JOSE AUGUSTO BALBINOT, RS099570- ODELAR CIMADON)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, julgo IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Sem custas e honorérios advocaticios, a teor do art. 1°da Lei 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lei9.099/95.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Apds o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

PR.IL

0052958-52.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125879

AUTOR:BIANCA DA SILVADAPAZ

REU:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (- FABIO VINICIUS MAIA) BANCO DO BRASIL S/A (SP353135- JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA) (SP353135 -
JOSEARNALDO JANSSEN NOGUEIRA, SP295139 - SERVIO TULIO DE BARCELOS)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito e julgo improcedente o pedido.

Sem custas ¢ honorarios advocaticios nesta instancia judicial

Civilde 2015. Nesse ponto, rejeito a impugnagao oferecida pelo Banco do Brasil, porque nio produzida prova idonea, capaz de demonstrar a existéncia de capacidade econdmica da parte autora para suportar as custas ¢ despesas
processuais.

Fica a parte autora ciente de que, caso queira recorrer da presente sentenga, devera constituir advogado ou, se nio tiver condigdes financeiras de contratar um, contatar a Defensoria Publica da Unido através do acesso ao sitio
eletronico www.dpu.def.br/endereco-sao-paulo. Consigno que o prazo para apresentac¢do de recurso inominado é de 10 (dez) dias e para interposicdo de embargos de declaragdo, 5 (cinco) dias.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

em custas e honoririos nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003772-26.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125277
AUTOR:MARCIO VATLAVIC (SP269080 - VANESSA DE CASSIA DOMINGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0006324-61.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125275
AUTOR:LUCIANA DE JESUS ALVES (SP305482 - RODRIGO NAZARIO GERONIMO PINTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046398-94.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125273
AUTOR:MANOEL FRANCISCO MARTINS (SP 130280 - ROSANA NAVARRO BEGA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0001695-44.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125278
AUTOR:JESUITO RODRIGUES DE BRITO (SP151699 - JOSE ALBERTO MOURA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053553-51.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125272
AUTOR:DACLEIDE CRISTINANOBRE REGINALDO (SP339662 - FELIPE DOS SANTOS LOMEU)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0007534-50.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125274
AUTOR:GRIMALDA FERREIRA OLIVEIRA DE ALMEIDA (SP285941 - LAURA BENITO DE MORAES MARINHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0042270-31.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125496
AUTOR:MARIADAPENHA FLORES PINHO (SP200868 - MARCIA BARBOSA DA CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, JULGO:
EXTINTO o processo, sem resolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, V1, do Cédigo de Processo Civil, em relagdo aos recolhimentos de 11/2016 a 02/2017;
IMPROCEDENTE os demais pedidos formulados na inicial, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, 1, do Cédigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instdncia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Intimem-se. registrada eletroni

0045804-80.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125040
AUTOR:ALIBIO JOSE BARBOSA (SP446108 - LUCAS FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, com resolu¢ao de mérito, nos termos do art. 487,1,doNCPC.
Sem custas e honorérios advocaticios nesta instincia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®. 9.099/95.
P ublique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

5003454-55.2020.4.03.6183 - 2 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301126540
AUTOR:TEREZINHA DE JESUS MEDEIROS (SP324248 - ANA LUIZA TANGERINO FRANCISCONI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, julgo extinto o processo sem a resolugao do mérito, com fulcro no artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil, ante a concessao administrativa do beneficio pleiteado, reconhecendo a falta de interesse de agir
superveniente da parte autora.

Quanto aos demais pleitos, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Concedo a parte autora os beneficios da justica gratuita.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Sem custas e honoririos. Defiro a gratuidade de justica. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0038588-68.2020.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301122780
AUTOR:RUBENS VIEIRA JUNIOR (SP312212- ESTEFANI JEN YAU SHYU CURY)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037534-67.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301123594
AUTOR:JOSE BEZERRA CAVALCANTE (SP358360 - NAGILA APARECIDA TEIXEIRA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040546-89.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301117259
AUTOR:MARIA CARLA COSTA (SP262710 - MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0039070-16.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301122283
AUTOR:JOSE RONILDO MOURA DA COSTA (SP051081 - ROBERTO ALBERICO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0044990-68.2020.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301124504
AUTOR:PAULO PEREIRA BARBOSA (SP213459 - MICHELE CARDOSO MONTEIRO AZEVEDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justiga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008673-71.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301122967
AUTOR:CRISTIANE DEARAUJO RODRIGUES (SP397395 - ELAINE CRISTINA DE MORAES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Sem custas e sem honorarios neste grau de jurisdigdo (art. 55 da Lei9.099/95).
Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuigao.
P.R.I.

0014891-81.2021.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301121361
AUTOR:ISATIAS MARQUES DA SILVA (SP385645 - ANDRE LUIZ DEARAUJO) NATA MARQUES DA SILVA (SP385645 - ANDRE LUIZ DEARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, "a", do Novo Cédigo de Processo Civil,e HOMOLOGO O RECONHECIMENTO DA PROCEDENCIA DO PEDIDO.
Sem custas e honorarios advocaticios.
P.R.L.

0007191-88.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301119376
AUTOR:ALEX SANDRO INACIO DA CRUZ (SP 182628 - RENATO DE GIZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante desse contexto:

a) emrazio da auséncia de interesse processual, decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sem resolugio do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil de 2015, emrelagdo a pretensao da parte autora
de incluir o vinculo de 02/10/1989 a 03/11/1990 (empresa: COPIADORA FREGUESIA DO O S/C LTDA - ME) na certidiio de tempo de contribuigio para fins de contagem reciproca (CTC), de protocolon.
08001290.1.00857/20-5, emitida pelo INSS em 25/01/2020; e

b) quanto a pretensdo remanescente, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CP C, apenas para condenar 0 INSS a obrigagédo de fazer consistente na retificagdo da CTC
de protocolo n. 08001290.1.00857/20-5, em 25/01/2020, para exclusdo dos periodos trabalhados junto aos seguintes empregadores: "A gatha Locacao & Mao De Obra Temporaria LTDA", "Mira OTM Transportes LTDA", "Trimais
Supermercados LTDA" ¢ "Bergafaz Empreendimentos A gropecuarios e Imobiliarios LTDA".

Sem custas e sem honorarios advocaticios, na forma da lei.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047656-42.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125019
AUTOR: VALDECIR ROCHA DE LIMA (SP349725 - PATRICIA ELISUA DE OLIVEIRA FERREIRA BASSETTO DE CASTRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487, I, do novo Cédigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, devidamente representada, para o fim de
determinar a implantag¢ao pelo INSS do beneficio assistencial de prestagdo continuada em seu favor, no valor de um salario minimo, a partir de 01.06.2021.

O beneficio sera concedido até que, em razio de reavaliagdo administrativa a cargo do INSS, restar verificada a cessagéo da situagdo que ensejou a implantagdo do beneficio.

Sematrasados a pagar.

Presentes os pressupostos do art. 300 do novo Cédigo de Processo Civil, e dado o carater alimentar da prestagdo pleiteada, DEFIRO a antecipagao dos efeitos da tutela, para o fim de determinar a concessao do beneficio & autora
parte autora, a partir da DIP, devendo ser cessado eventual pagamento de prestagdes ndo cumulaveis com o beneficio ora deferido.

Comunique-se ao INSS, com urgéncia, para que implante o beneficio, no prazo de 30 (trinta) dias.

Ciéncia ao MPF.

Sem condenagdo em custas e honorarios de sucumbéncia, na forma da lei.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

5001228-98.2021.4.03.6100 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125533
AUTOR:MANOEL LUIZ SIMOES GAMEIRO (SP335848 - ROBERTO SIMOES GAMEIRO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para condenar a ré ao pagamento de indenizagdo a autora no valor
de RS 1.046,36 a titulo de danos materiais e R$ 2.000,00 a titulo de danos morais.

Corregdo monetaria e juros de mora a serem calculados seguindo os critérios estabelecidos na Resolugao n® 658/2020 do Conselho da Justiga Federal, que aprovou o novo Manual de Orientagdo de Procedimentos para Calculos na
Justica.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Publicada e registrada nesse ato. Intime-se..

0024613-76.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125850
AUTOR:ELTANE MARIA DA SILVA (SP290227 - ELAINE HORVAT, SP 188497 - JOSE LUIZ FERREIRA MENDES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, CONCEDO A TUTELAANTECIPADA ¢ JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para condenar o
INSS a conceder o beneficio de aposentadoria por invalidez, desde 28/10/2020 (data da pericia judicial), com o acréscimo de 25%, com renda mensal inicial (RMI) de R$ 1.045,00 e renda mensal atual (RMA) no valor de R$ 1.100,00,
para maio de 2021;

Condeno 0 INSS, ainda, a0 pagamento dos valores em atraso, no total de R$ 10.197,16 (dez mil, cento ¢ noventa e sete reais e dezesseis centavos), atualizado até de junho de 2021.
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Sem condenagdo em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.
Oficie-se a0 INSS para cumprimento.

Defiro a gratuidade da justica.

Publicado e registrado neste ato.

Intimem-se. Cumpra-se.

0051459-33.2020.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125734
AUTOR:MICHELE EVELIMANSELMO CARVALHO (SP166576 - MARCIA HISSAFERRETTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para o fimde condenar o réu a obriga¢do de conceder o
beneficio assistencial a pessoa com deficiéncia em favor da parte autora, a partir de 15/01/2020 (DIB), respeitada a prescrigdo quinquenal.

Quando da elaboragao do calculo de atrasados pela Contadoria Judicial deverdo ser descontadas as parcelas recebidas a titulo de auxilio-emergencial.

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente a¢do (artigo 103, paragrafo unico, da Lein® 8.213/91).

A corregdo monetéria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagio de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da
Justiga Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o IN'SS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio assistencial a parte autora, conforme critérios expostos na fundamentagao, em até 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinag@o de devolugao de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias,
além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativag¢ao e ao saque do beneficio.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorérios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0051546-86.2020.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DEAMERITO Nr. 2021/6301093668
AUTOR:HEITOR REIS (RS104572 - RAFAEL PEREIRA REGO SOUZA, RS086084 - MONICA DE MAGALHAES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, 1, do Codigo de Processo Civil, julgo parcialmente procedente o pedido para condenar o INSS a implantag@o do beneficio auxilio-reclusdo em favor da parte autora, fixando como
termo inicial a data de recolhimento a prisdo do segurado, em 13/11/2018 (NB 194.970.863-0-DER 29/01/2020), com RMI de R$ 954,00, mantendo-se o beneficio até a data em que o segurado permaneceu preso em 30/06/2019.
Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento dos valores devidos em atraso, os quais perfazem o montante de R$ 8.380,63 (oito mil, trezentos e oitenta reais e sessenta e trés centavos), atualizado até maio de 2021.

Concedo a gratuidade de justiga. Anote-se.

Sem condenagao em honorarios nesta instancia judicial.

Apds o transito em julgado, expega-se oficio requisitorio.

PR.IL

0050447-81.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125080
AUTOR: CARMEM DE SOUSA PINHEIRO (SP361908 - SIDNEI XAVIER MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS formulados na inicial, para condenar o INSS a
reconhecer os recolhimentos feitos como contribuinte facultativo nos meses de mar¢o/2018 a dezembro/2018 e em novembro/2019, para todos os fins de direito, inclusive, como tempo de caréncia.

Nio ha condenagdo em custas processuais ou em honorérios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.
Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0032676-90.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301110372
AUTOR:JEAN FABIO DOS SANTOS (SP445765 - JOSAFADOS SANTOS JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da parte autora, para condenar a Caixa Economica Federal - CEF a
entregar a parte autora o valor maximo de R$ 6.220,00 depositado em suas contas vinculadas ao FGTS indicada na inicial, incorporadas ou ndo ao patriménio

Sem custas e honorarios nesta instincia judicial

PR.IL

0049318-41.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301119071
AUTOR:IZILDINHA CLEIDE FERNANDES (SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA, SP334172 - ERON DA SILVA PEREIRA JUNIOR, SP445185 - SABRINNE SILVA FERREIRA RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, tio somente para reconhecer como tempo de atividade comum os periodos de 03/03/1975 a 11/02/1976 (Oculos Cruzeiro Ltda.), 25/05/1976 a
16/11/1976 (Sabap A S Brasileira de Artef. Plasticos) e 24/11/1976 a 29/11/1977 (Amo S.A.). JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO DE APOSENTADORIA.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justia.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5014222-40.2020.4.03.6183 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301103972
AUTOR:ANTONIO JOSE DE SIQUEIRA (SP108928 - JOSE EDUARDO DO CARMO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUGAO DE MERITO,JULGANDO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos da parte autora, com fulcro no artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil, para condenar 0 INSS a:

a) incluir e computar o periodo de 01/07/2002 a 14/08/2002 (VIACAO IBIRAPUERA LTDA), como tempo de servigo e caréncia em prol do autor;

b) revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo em favor da autora NB 42/179.322.424-0 (DIB em 01/11/2016), elevando-se a renda mensal inicial (RMI) para o valor de R$ 2.743,07 e renda mensal atual (RMA) de
R$3.197,20 para abril/2021;

¢) aps o transito em julgado, efetuar o pagamento de valores em atraso, na importancia de R$ 471,67, valores atualizados até maio/2021, calculados segundo as orientagdes do vigente Manual de Calculos da Justica Federal. Na
apuragdo de tal montante, observou-se a prescrigdo quinquenal e o débito das parcelas pagas no beneficio ativo.

Deixo de antecipar os efeitos da tutela na sentenca, porquanto a parte autora percebe beneficio de aposentadoria atualmente, estando afastado requisito atinente ao perigo na demora.

Sem condenagao em custas e honorarios, ante o teor dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Concedo os beneficios da gratuidade de justi¢a, anotando-se onde couber.

Apds o transito em julgado, expega-se 0 necessario para cumprimento da sentenga.

PR.IL

0009039-13.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301124867
AUTOR:JOSIVALDO ALVES DA SILVA (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de agdo proposta por JOSIVALDO ALVES DA SILVA em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que requer o reconhecimento de periodos comuns e especiais para concessao do beneficio de
aposentadoria especial, ou subsidiariamente, aposentadoria por tempo de contribui¢do, com reafirmagio da DER para a data em que cumprir os requisitos.
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Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/193.231.604-0, em 16/08/2019, o qual foi indeferido sob a alegagao de falta de tempo de contribuigao.

Alega que 0 INSS deixou de considerar o periodo comum de 10/11/1991 a 05/06/1992, em Miguel Sodocco Gianinni, bem como a especialidade dos periodos de 02/10/1987 a 04/01/1988, em Construgdes e Comércio Camargo Corréa
S.A.; de 02/06/1988 a 10/01/1989, em Raia S.A..; de 20/04/1989 a 29/08/1990, em Projeto Arquitetura e Construgdes Ltda.; de 06/07/1992 a 03/10/1992, em Septem Servigos de Seguranga Ltda.; de 21/11/1992 a 31/03/1993, na
Transforte Sao Paulo Vigilancia e Seguranga Ltda.; de 09/04/1993 a 24/06/1995,na SV VIL Seguranga e Vigilincia do Vale Industrial S.C. Ltda., de 23/11/1995 a 18/12/1995 e de 26/03/1996 a 15/11/1997,na TST Seguranga e
Vigilincia S.C. Ltda., de 12/05/1998 a 09/10/2001, na Excel Seguranga Patrimonial e de 31/08/2002 a 16/08/2019, na Gradcon Seguranga Patrimonial S.C. Ltda..

Citado, 0 INSS apresentou contestagdo requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.
E obreve relatério. DECIDO.

Sem preliminares a apreciar.

No mérito.

PERIODOS LABORADOS PELO TRABALHADOR

O1 segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que
podem apresentar incongruéneias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribuigdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, hd de se analisar os fatos, posto que tais
incongruéncias ndo sdo situagdes definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode ter ocorrido de 0 empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuigao
mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cendrios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a configurag¢ao juridica do fato
alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-las a contento. Esta demonstragao, conquanto para leigos possa parecer de dificil execugao, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como
holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes semrasuras na CTPS, CTPS emacordo coma lei; fichas de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, o mesmo nao pode ter atuado em conluio com o empregador, acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia
Social, posto que, se este for o cendrio, entdo ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribui¢des.

Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o recolhimento das contribui¢des sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer
o periodo como caréncia. Pagamento das contribuigdes em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. Podem configurar tempo de contribuigdo, porém nao como caréncia. Artigo 27, I, LPS. Ainda que sem as contribui¢des, para
que o trabalho tem efeitos de tempo de servigo devera tais segurados comprovarem o trabalho realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein®. 10.666, também havera a presungdo de que as contribui¢cdes foram recolhidas corretamente,
equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos empregados, visto que em tal cendrio a obrigagdo pelo recolhimento da contribuigao do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim, as mesmas observagdes supra
quanto a licitude e abuso de direito para tantol.

APOSENTADORIA ESPECIAL

Tempo laborado em condigdes especiais.

A aposentadoria especial assemelha-se a, e ndo deixa de ser uma forma de, aposentadoria por tempo de contribui¢do, ja que vinculada a uma quantidade de tempo laborada. O que a diferencia ¢ que o lapso temporal trabalhado tem de
dar-se em condi¢des especiais, condi¢des que agridam a satde ou integridade fisica do sujeito, de modo a garantir-Ihe o beneficio em tempo de contribui¢do menor que a regra geral trazida na espécie aposentadoria por tempo de
contribuigdo.

E, a aposentadoria especial, um beneficio previdenciario concedido ao segurado que labore por periodo em condigdes nocivas por prejudicarem sua satide ou integridade fisica. Encontra previsdo no artigo 201, § 1° Constituigao Federa;
artigos 57 ¢ 58 da Lei 8.213/91; artigos 64 a 70 do Decreto 3.048/99 (64 a 69, Decreto 10.410/2020).

Os segurados que tém direito a este beneficio sio os empregados, os trabalhadores avulsos, o contribuinte individual, quando filiado 4 cooperativa de trabalho ou produgio; e, ainda, o contribuinte individual quando conseguir comprovar a
existéncia dos agentes agressores durante seu labor, segundo a simula 62 da TN'U, 2012. Entendimento firmado diante do fato de o artigo 57 da Lein®. 8.213/1991 ndo ter excluido qualquer dos trabalhadores, desde que fagama prova
da presenga dos requisitos legais.

As condigdes que caracterizam a distingdes das circunstincias de forma a gerar este beneficio ndo sdo aleatorias ou subjetivas, nem mesmo quaisquer condigdes que importem maior onerosidade ao organismo do trabalhador. Sdo as
causas em que o trabalhador esteja exposto acima de parametros aceitaveis a agentes nocivos, de natureza quimica, fisica ou biologica, ou a associagdo destes agentes, prejudiciais a sua satide ou integridade fisica, conforme
identificagdo legal, por perfodo de 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, nos termos da lei.

E a legislagdo previdenciaria, muitas vezes complementada pela jurisprudéncia, que define tias agentes. Inicialmente agentes foram definidos pelos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79, 0 que permaneceu até 04/03/1997. A partir de
05/03/1997 o rol de agentes nocivos passou a ser descrito pelo Decreto 2.172. E, posteriormente, pelo anexo I'V do Decreto 3.048/1999. De acordo com o agente danoso presente, define a lei o tempo de servigo a ser laborado (15 anos,
20 anos ou 25 anos).

A nocividade dos agentes incluia periculosidade, segundo a interpretagdo consolidada da jurisprudéncia. A logica da criagao do beneficio em mote em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia a saude ou integridade fisica
do trabalhador suporta pelas condi¢des adversas acima da tolerancia da prestagdo do servigo. A jurisprudéncia, tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei previdenciaria, e antes da reforma previdenciaria de 2019,
o texto da Constituicdo Federal, artigo 201, § 1°, ao fazerem referéncia a integridade fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na prote¢ao do trabalhador a aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a
possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo, tendo como agente lesivo também a eletricidade e a vigildncia.

Ressalve-se ai que antes ja se discutia com afinco sobre a inclusdo ou nio deste elemento dentre os demais elementos nocivos a serem protegidos. E, conquanto o texto constitucional apés a Emenda 103/2019 tenha sido alterado,
excluindo o elemento “integridade fisica” do trabalhador a ser protegida, a jurisprudéncia tende a manter a periculosidade como elemento lesivo gerador de aposentadoria especial, ja que ndo encontrou proibi¢ao constitucional apds a
reforma, bem como entendem os Tribunais Superiores ser a norma constitucional, artigo 201 § 1° pés EC 103/2019 ndo autoexecutavel, permanecendo, a0 menos por ora, na legislagéo infraconstitucional o termo “integridade fisica”.

A caracterizagio de periodo especial apenas como decorréncia de categoria profissional ou por determinada ocupagdo ndo mais subsiste na legislagao desde 1995. A partir desta data passou-se a viger a identificagao da atividade como
especial apenas pelo critério da nocividade do agente. Antes, quando bastava a categoria profissional descrita em legislagdes para se ter a atividade como especial, presumia-se a existéncia de agentes nocivos tao sé emrazio da
atividade exercida, sem maiores rigores na identificagdo das especificidades de cada empresa ou da precisa exposi¢do do agente, por quanto tempo, se com ou sem permanéncia etc.

Prova do Tempo Laborado em Condig¢des Especiais e as Sucessdes Legislativas.

O segurado € quem devera demonstrar, juntamente com a comprovagio do tempo de contribui¢io, a efetiva exposigdo a que submetido aos agentes nocivos identificados em lei.

A fim de consolidar as diversas questdes e discussdes quanto a inimeros topicos deste beneficio, abarcando a jurisprudéncia recente ao definir temas em recursos repetitivos e com repercussdo geral, tem-se os seguintes periodos,
identificagdes e documentagdes consequentes para a prova necessaria deste elemento.

T) até a lei 28/04/1995: dois sdo os critérios que se considera para a concessdo da aposentadoria especial: 1) a categoria profissional em que inserido o segurado; 2) a exposi¢ao a agentes nocivos definidos em legislagdes.
Até 28/04/1995, quando veio a edigdo da 1ei9.032, para ter direito ao beneficio de aposentadoria especial (ou reconhecimento do periodo como laborado em atividade especial), o trabalhador apenas tinha de comprovar o seu
enquadramento entre as profissdes relacionadas nos anexos dos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79, o que fazia pela apresentagéo da CTP S, simplesmente isto. A CTP S sem rasuras, com anotagdes criveis e sem indicios de fraudes sdo

provas suficientes para o preenchimento do requisito legal de comprovar o exercicio da atividade em condigdes especiais geradoras de aposentadoria especial.

Para a segunda hipotese, até 28/04/1995, tem-se que qualquer atividade poderia ser considerada especial, entenda-se, qualquer outra atividade que ndo elencada em algum daqueles decretos, desde que o segurado comprovasse a
exposi¢do a quaisquer dos agentes prejudiciais relacionados nos anexos dos decretos suprarreferidos, mediante informagdes prestadas pela empresa em formulario especifico.

Os documentos dos quais o segurado poderia se valer era 0 SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sao formularios que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes
agressivos, descrevendo as condigdes em que prestaram a ocupagio.
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'Vé-se, por conseguinte, que mesmo antes da Lei9.032, de 1995, havia necessidade de documentos, s6 que bem mais informais que aqueles que se passarama ser determinados com as sucessdes legislativas, ja que sem requisitos
quanto a descrigdes detalhadas e profissionais aptos a confecciona-los, bem como sem especificagdes de detalhes. A questdo € que, além destes documentos serem bem menos rigorosos, era exigido apenas para a hipétese de alega¢do
de especialidade segundo a exposicdo a agente nocivo. Tratando-se da hipétese de direito a aposentadoria especial em razao da categoria profissional, entdo somente a CTP'S era o documento forgoso, porque se presumia emrazio da
atividade a exposi¢do a agente prejudicial. Sendo o mesmo determinado para atividade equiparada a alguma das atividades descritas nos decretos. Neste caso do mesmo modo que as atividades expressas, ndo se exigia documentos
confeccionados pelo empregador, mas t3o s a atividade.

Destacando-se desde logo, para que ndo se faga confusdo com periodos futuros, e para evitar-se divergéncia com jurisprudéncia atual que, o requisito (que sera visto abaixo) “permanéncia” em nenhuma destas hipoteses acima era
requerido neste periodo. Assim, ndo existia do requisito da permanéncia. Tanto para a hiptese de alegacdo da especialidade pela categoria profissional, quanto pela hipétese da alegagao para exposi¢do a agente nocivo.

Nos documentos, para o petiodo anterior & 29/04/1995, NAO se ordena ainda a presenca da especificidade do trabalho laborado com “permanéncia”, vale dizer, ndo era preciso que o trabalhador comprovasse a exposigao permanente
ao agente nocivo para ter direito ao beneficio. A Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU) de jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais ja firmou entendimento neste sentido, Stmula 49.

Exemplificativo. Sem perder de vista aqui relevante jurisprudéncia firmada no sentido de que o rol de atividades e agentes nocivos ¢ de carater meramente exemplificativo, e ndo taxativo. De modo que tanto atividades quanto agentes
danosos ndo descritos nos rdis legais sdo aptos a gerarema concessao de aposentadoria especial se condi com as mesmas presungdes ou provas exigidas.

1T) apds 29/04/1995, com a vigéncia da Lei9.032, o critério de reconhecimento do periodo laborado como especial tao sé pela atividade prestada ndo mais subsiste para os periodos laborados a partir desta data, tornou forgoso sempre a
apresentagdo de documentos para a comprovagao da exposi¢do do segurado a agentes nocivos no ambiente de trabalho.

Por conseguinte, passou-se a apreciar a existéncia de tempo especial apenas em razao de exposicdo efetiva a agente danoso, ndo mais bastando a alegagéo da atividade profissional. Contudo, a exposi¢do aos agentes nocivos nao se
dava ainda com os rigores legais que foram criados apenas em outros momentos.

Os documentos aptos de 29/04/1995 a 04/03/1997 para atender a esta exigéncia legal sdo o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sao formularios que contém as informagdes sobre atividades dos
trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as condigdes em que prestaram a atividade.

Partindo-se da diretriz para este periodo que, quando comprovada adequadamente a ocorréncia da presenga do agente nocivo coma exposi¢ao do trabalhador, esta identificagdo do estado deve prevalecer, tem-se que outros
documentos podem ser aceitos para este periodo, desde que sem espagos para duvidas e desde que comprovem a efetiva exposicao aos agentes danosos, evidenciando a realidade da prestagao do servigo no ambiente de trabalho.

Documentos a se enquadrarem nesta hipétese sio A) Laudos Técnicos Periciais confeccionados por determinagao judicial, em agdes trabalhistas de insalubridade e periculosidade, homologados por Juiz Trabalhista. B) Laudos
abrangendo todas as dependéncias ou unidades da empresa onde foram desenvolvidas as atividades, efetuados por Médico do Trabalho ou por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, inscritos no Conselho Regional de Medicina CRM
e Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura CREA. C) Laudos Individuais, resultantes da anélise das condi¢des ambientais de trabalho do segurado emitido pelos mesmos profissionais supradescritos.

Observando-se que os laudos individuais ou coletivos, emitidos por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, solicitados exclusivamente pela empresa ou empregador serdo aceitos desde que constem dos mesmos o nome e identificagdo
do acompanhante da empresa, data e local da realizagdo da pericia. Vale dizer, tais documentos devem ser criveis, e por isso identificaveis quanto aos elementos que os subsidiaram, sob pena de sdo disporem de robustez para aceitagdo
da especialidade que se pretende.

E a partir deste marco legal, 29/04/1995, com a redagio dada ao §3°, do artigo 57, da lei 8.213, que se passa a exigir que a ocupagio tenha sido prestada com o segurado exposto ao agente nocivo de forma permanente. Destarte, passa
aia haver a imprescindibilidade da descrigdo do trabalhado exercido de forma permanente, sob pena de o documento ndo ser apto a comprovagao da especialidade pretendida. Somente para o periodo apds 28/04/1995, ¢ que o
documento tem de descrever a exposto permanente, o que significa que foi ndo ocasional e nem intermitente, do trabalhador e a um daqueles agentes prejudiciais descritos nos decretos 53.831/64 ou 83.080/79; ndo mais bastando a
indicagdo de atividade profissional para estar configurada a especialidade.

11IT) a partir de 05/03/1997, com o advento do Decreto 2.172, que trouxe seu proprio rol de agentes nocivos, passou-se a exigir o Laudo Técnico. De modo que aqui, para adotar a peculiaridade de que a prova documental deve entdo
passar a ter sido confeccionada com embasamento em laudo técnico, com todos os elementos proprios e carateristicos deste documento, para a comprovagao de periodos laborados a partir desta data que se queira identificado como
especial.

Fica assim estabelecido, harmonizando-se todos os temas paralelos, que, com este Decreto, que regulamentou a medida provisoria 1.523 (e posteriores reedi¢des), convertida na Lei9.528/97, passou-se a exigir que a comprovagdo da
exposicio do segurado aos agentes nocivos fosse feita mediante formulrio emitido pela empresa ou seu preposto, COM BASE EM LAUDO TECNICO de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranga do trabalho.

Reitere-se. Até a vigéncia do Decreto 2.172, de 05/03/1997, o reconhecimento da atividade especial da-se por simples apresentagao de formulario proprio descritivo da atividade do segurado (o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 ¢
outros) e do agente nocivo a satide ou integridade fisica, enquadrados nos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79. Porém, a partir de 05/03/97 & obrigatéria a apresentagdo de LAUDO TECNICO comprobatorio da atividade especial, isto é,
laudo técnico que embase o documento produzido pela empresa, sobre a exposi¢ao do trabalhador ao agente nocivo que devera constar do rol do decreto 2.172.

Anote-se que, apesar de a partir deste marco legal ser cogente o laudo técnico para a feitura do formulrio descritivo da atividade do segurado com a presenga do agente insalubre a sua saude ou integridade fisica, conforme o rol do
mesmo Decreto, o formulario descritivo ainda poderia ser um daqueles mencionados de inicio, por conseguinte, 0 SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030. Contudo, estes elementos ndo se confundem com a determinag@o posterior, em
outros termos a mesma coisa, mesmo aindo se fazia imprescindivel que a atividade desenvolvida com agente nocivo fosse delineada com todos os elementos legais em Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP).

Ainda sobre o laudo técnico essencial ja deixar registrado que a jurisprudéncia é firme no sentido de admisséo da Prova Indireta. Nao sendo possivel a realizagao da pericia no local em que o servigo que se requer reconhecido como
especial foi prestado, aceita-se a confecgdo de pericia indireta ou por similitude, por meio do estudo técnico, em outro estabelecimento. Este outro estabelecimento deverd apresentar condigdes de trabalho semelhantes a que estava
submetido o segurado para viabilizar esta espécie de prova.

Na mesma linha o laudo pode ser extemporéneo, desde que siga as mesmas regras acima, vale dizer, seja confeccionado em local que se manteve inalterado, com a descrigao do fato pelo perito no documento. Ou, em se tratando de
reconhecimento de periodo passado, a situagdo atual do local pode ser melhor, deixando registrado que no periodo laborado as condi¢des eram outras e descrevendo-as.

1V) a partir de 01/01/2004, torna-se obrigatdria a apresentagdo do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), para a devida comprovagao da submissdo do trabalhador ao agente nocivo de forma permanente, agredindo sua satde ou
integridade fisica.

Estas sdo as peculiaridades por vezes mais significativas a resvalar no reconhecimento da atividade como especial nos termos legais, ja que suscetivel de sequéncia legislativa em constante aprimoramento, ao que se tem de somar ndo
s a objetividade legal, mas a interpretagéo e pacificagdo jurisprudenciais. E a fim de harmonizar, como alhures ja registrado, os temas relacionados, adotam-se estes entendimentos. Indo adiante.

Tempo Permanente
Superados os pontos acima, passa-se a outros elementos relevantes.

O ordenamento juridico fala em tempo permanente, isto significa que o tralhado deve ser exercido de forma ndo ocasional nem intermitente, estando o trabalhador exposto ao agente agressor durante toda a prestag¢ao do servigo, posto
que o agente sera indissociavel da produgdo do bem ou da prestagdo do servigo. Daia “permanéncia”.

Se o agente nocivo a saude ou integridade fisica do trabalhador ¢ imanente a atividade exercida, ja que ndo ha como produzir o bem ou prestar o servigo sema presenga daquele, entdo ha a agressdo da qual se visa proteger o segurado.
Apreendendo-se que se esta a exigir que o trabalhador fique exposto ao elemento nocivo a sua saude ou integridade fisica como elemento proprio de sua atividade, de modo que este contato se faz constante e significativo durante toda
ocupagio profissional. Emregra, dar-se-4 durante todo o periodo de trabalho, nada obstante, pode acontecer de a exposi¢ao ndo ser em periodo integral da prestagao de servigo, mas ser em periodo significativo a gerar a exposi¢ao
afetando sua satide ou integridade fisica, o que bastara em sendo o caso. O que se visa a afastar é a exposi¢do ndo diaria, mas eventual, ou quando constante, todos os dias, por pequenos periodos. Nestes casos ndo se tema
permanéncia pretendida.

Segundo a legisla¢ao inclui-se como tempo permanente exposto ao agente nocivo, €, por conseguinte, computa-se como tempo especial, os periodos de afastamento por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez)
acidentarios, assim como o periodo de percepgao do saldrio-maternidade, os descansos legais e as férias, desde que em todas estas hipéteses, quando do afastamento, o segurado estivesse exposto aos fatores de risco.

E, para ndo se ter duvidas, deixa-se também registrado que, o periodo de afastamento em razio de incapacidade nio acidentéria (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) nio gerama contagem do periodo como especial. Podera
ser computado como periodo comum, em sendo o caso, nos termos da legislagdo regente, preenchidos os requisitos entdo exigidos, tais como, estar intercalado o periodo por recolhimentos contributivos, demonstrando o retorno a
atividade remunerada, sem emprego de abuso de direito, mas nio se terd o periodo como especial por ndo ter decorrido do labor especial a incapacitagdo.

Do fornecimento de EPT ou EPC
No que dizrespeito ao Equipamento de Prote¢ao Individual (EPT) ou Coletivo (EP C) sobressai-se o elemento para a caracterizar a especialidade a submissdo ao agente agressivo em limites superiores ao toleravel. Importante
ressalva, por conseguinte, ndo ¢ a exposi¢ao pura e simples a determinado elemento listado como agente nocivo, a exposi¢do ao elemento precisa dar-se em nivel superior ao que se tem como toleravel. Logo, se a exposicdo do

trabalhador for efetivamente neutralizada em sua nocividade, em razio do fornecimento de tais equipamentos de prote¢do, ndo havera o reconhecimento da atividade como especial. Este o entendimento do Egrégio STF, em Recurso
Extraordinario com A gravo (ARE) 664335, de 2014, com repercussdo geral conhecida.
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Destarte, mais uma atualizagdo mantida sobre este tema diz respeito ao fato de que se o equipamento de protegdo individual ou coletivo fornecido em concreto minimizar o agente nocivo a niveis toleraveis, entdo nao se tem
especialidade a ser reconhecida. Este elemento ¢ verificavel pela declaragdo do empregador no PPP sobre a eficacia do EPI fornecido ao trabalhador.

Excluindo-se desta hipotese o elemento ruido. Neste caso, no mesmo recurso, ratificando entendimento ja exarado pela TNU, Stmula 09, 0 E. STF decidiu que no caso do elemento nocivo ruido a que exposto o trabalhador, quando
acima dos limites legais de tolerancia, a declaragao do empregador no ambito do PPP de que o EPT fornecido ¢ eficazndo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria.

Nada obstante, devido a retomada constante deste elemento, em fundamentagdes de decisdes com mote em outros temas, acabando por ressalvar de forma, ao menos aparente, distinta, fica registrado que o elemento a se ter em
atengdo ¢ a efetividade da exclusdo do nivelintoleravel. Se duvida houver, entdo permanece a ndo exclusdo da especialidade.

Conversao de Tempo Especial em Tempo Comum

Na grande maioria das vezes, todos estes elementos peculiares da aposentadoria especial sdo analisados para consideragdo de periodos tidos como especiais para na sequéncia converté-los em periodo comum, vez que o tempo especial
nesta conversao ganha contagem privilegiada. Destarte, hé notoria relevancia no direito a conversao de tempo especial em tempo comum. Sobre isto considere-se.

Nio existia, até a emenda constitucional 103, qualquer vedago temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do Decreto n°. 3.048/99, com redagao conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual
previa que “as regras de conversdo de tempo de atividades sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal dispositivo reconhecia a
possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os servigos, o que se aplicava inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Quanto a possibilidade de conversdo do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtencéo de outro beneficio previdenciario, tal como aposentadoria por tempo de contribuigdo, foi prevista expressamente na redagao original
do §3°doartigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redagao do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdono §5°na Lein®. 8.213/91.

E apesar das idas e vindas legislativas, através principalmente de medidas provisorias, prevendo a possibilidade ora ndo desta conversao, o entendimento jurisprudencial predominante deu-se no sentido de ser possivel a conversio do
tempo de atividade especial em comum sem limitagdo temporal. Neste sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem respaldo do
E. STF, uma vez que proposta a declaragdo de inconstitucionalidade da revogagao do §5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, o Colendo Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5°, em questdo ndo fora revogado pela Lei
n°. 9.711.

Assim sendo, a anterior redagdo do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servigo apos 28/05/98, ndo ganhou espago juridico para sua incidéncia. Tal entendimento foi corroborado pela posterior redagao
do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo Decreto 4.827/03, prevendo expressamente a possibilidade de conversao e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.

Agora, neste aspecto imperativo advertir que assim o sera até 12/11/2019, uma vez que com a Reforma da Previdéncia, efetivada pela emenda constitucional 103, restou vedada expressamente a possibilidade de conversao de tempo
especial em tempo comum apds sua publicagao.

REFORMA DA PREVIDENCIA
Mudangas apés a EC 103/2019

Requisitos para concessdo. Inclusdo Critério Etario. A aposentadoria especial foi atingida pela EC 103/2019. A partir desta, além da presenca da efetiva exposi¢do permanente a agente nocivo, que agrida a saude do agente, pelo
periodo de 15,20 ou 25 anos, passa-se a exigir o elemento IDADE para a concessao do beneficio, vale dizer, foi inserida o critério etério para a concretizagdo do direito 2 aposentadoria especial.

A reforma da previdéncia passou a exigir idade minima para a concessdo deste beneficio, além da presenga dos requisitos anteriores.

Sobre 0 novo critério, traz o artigo 19, § 1°,da EC, a previsdo de que enquanto ndo se tenha lei complementar estabelecendo idade minima para este beneficio, considerar-se-a:
a) 55 (cinquenta e cinco) anos de idade, quando se tratar de atividade especial de 15 (quinze) anos de contribuicao;

b) 58 (cinquenta ¢ oito) anos de idade, quando se tratar de atividade especial de 20 (vinte) anos de contribuigao; ou

¢) 60 (sessenta) anos de idade, quando se tratar de atividade especial de 25 (vinte e cinco) anos de contribuigao;

Comprovagdo da Exposigdo ao Agente Nocivo. No que diz respeito a comprovagdo da exposi¢ao aos agentes nocivos, nenhuma das regras e entendimentos anteriores foram alterados, de modo que o segurado ainda devera comprovar
a efetiva exposi¢do, de forma permanente, ndo ocasional, nem intermitente, aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a sua satide ou integridade fisica, pelo periodo de 15,20 ou 25 anos.

Mantendo-se todas as sucessdes ¢ especificidades antes detalhadas quanto aos documentos e épocas consideradas.

Proibigao de Conversao do Periodo Especial em Comum. A partir da EC, como ja adiantado alhures, ndo sera mais possivela conversdo de tempo especial para tempo comum. Ressalvando o direito de usufruir da conversdo aqueles
que tenham laborado em condi¢des especiais até a entrada em vigor da nova legislagao.

Alteragdo do Calculo do Beneficio. Como as demais aposentadorias, também aqui se alterou a forma de calculo do beneficio previdenciario, para aqueles que concretizarem o direito ao beneficio apos 12/11/2019. A plicando-se entio o
artigo 26 da EC 103.

REGRAS DE TRANSICAO

A fim de ndo violar de modo tdo drastico a expectativa de direito daqueles que estavam a ponto de adquirir o direito de se aposentar nos termos existentes antes da reforma da previdéncia de 2019, o artigo 21 e seus paragrafos da
emenda constitucional garantem regras intermediarias entre a legislagao anterior e a nova.

Traz para tanto a hipdtese de aposentadoria por pontos, para o segurado que tenha se filiado ao sistema previdenciario até a entrada em vigor da EC 103/2019, de modo que podera se aposentar quando o total da soma resultante da sua
idade e do tempo de contribuigio e o tempo de efetiva exposicao forem, respectivamente, de:

1 - 66 (sessenta e seis) pontos e 15 (quinze) anos de efetiva exposi¢do;

1I - 76 (setenta e seis) pontos e 20 (vinte) anos de efetiva exposi¢do; e

111 - 86 (oitenta e seis) pontos e 25 (vinte e cinco) anos de efetiva exposigao.

Sendo que, 0 § 1° especifica que, a partir de 01/01/2020 as pontuag¢des supra sdo acrescidas de um ponto a cada ano para o homem e para a mulher, até atingir, respectivamente, 81 pontos, 91 pontos e 96 pontos, para ambos 0s sexos.
AGENTENOCIVO RUIDO
Importante realizar algumas observagdes em relagao ao agente nocivo ruido, cuja comprovagao sempre demandou a apresentagdo de laudo técnico de condigdes ambientais, independentemente da legislagdo vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n®. 2.172/97 é possivel o enquadramento em razio da submissdo ao agente nocivo ruido quando o trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de
08 de novembro de 1968 restabeleceu o Decreto n°. 53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposi¢des do Decreto n®. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 é solucionado pelo critério hierarquico em favor do primeiro, por ter sido
revigorado por uma lei ordinria; assim, nos termos do codigo 1.1.6,do Anexo I, a0 Decreto 53831/64, o ruido superior a 80 db permitia 0 enquadramento da atividade como tempo especial

Com o advento do Decreto n°. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e II do Decreto n®. 83.080/1979 e, deste modo, a partir de 06.03.1997, entrou em vigor o codigo 2.0.1 do anexo I'V ao Decreton®. 2.172, de
05.03.1997, passando-se a ser exigido, para caracterizar a insalubridade, exposi¢éo a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alterago legislativa surgiu posteriormente, ja que em 18.11.2003, data da Edi¢ao do Decreto
4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢do ao agente ruido acima de 85 decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizagdo editou a Stimula n° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior
a 85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministra¢ao Pblica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido™.

Todavia, a partir do julgamento da peti¢ao n.°9.059-RS, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da sumula 32 da TNU foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO
ESPECIAL.APLICAGAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGITACTUM. INCIDENCIA DO
INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizag¢ao de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdao da Turma Nacional de Uniformizag¢ao dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de
trabalho laborado com exposigao a ruido ¢ considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85
decibéis, por forga da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigdes prejudiciais a saude deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido.
Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a redugéo para 85 decibéis apos
a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otéavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgR g no REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRgno REsp
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1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012.
3. Incidente de uniformizag@o provido.

No mesmo sentido, foi proferida (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos repetitivos, segundo o artigo 543-C do Codigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-P R), conforme
informativo n.° 541 do Superior Tribunal de Justiga. Neste julgado o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroagao da previsao do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de ruido em 85 dB, com fundamento de que isto
violaria a regra de que o tempo de servigo ¢ regido pela lei vigente quando efetivamente prestado. Assim, no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagdo de prestagdo de servico em condigdes especiais, devido a
exposi¢ao do sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposigdo a 90 dB.

Dessa forma, fica estabelecido que, 0 agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os seguintes pardmetros:

- até 05/03/1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/1964;

- a partir de 06/03/1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, e;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a A dministragdo Piblica reconheceu e declarou a nocividade a satde de tal indice de ruido.

Prosseguindo, quanto ao pedido subsidiario.
DAAPOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO

A aposentadoria consiste em beneficio previdenciario destinado ao segurado da Previdéncia Social, que cumpra os requisitos legais, a fim de substituir a renda auferida até entdo com o labor, garantindo-lhe meio financeiro de
subsisténcia. Por ser um beneficio previdenciario, decorre da filiagao que o individuo manteve durante o tempo necessario com o sistema contributivo, sendo a renda auferida como prestagdo recebida do INSS um valor correspondente
a todo o periodo que com o sistema contribuiu.

E um direito garantido desde a Constituigio Federal, passando nas tltimas décadas por significativas alteragdes, vale dizer, Emendas Constitucionais n°. 20/1998,47/2005 ¢ 103/2019, quando entdo se trouxe a Reforma Previdenciéria,
com expressivas alteragdes para os segurados. Encontra ainda previsao na lein® 8.213, artigo 52 e seguintes, e Decretos n°. 3.048/1999, e alteragdes, ¢ n°. 10.410/2020, ¢ alteragdes.

Uma vezrecebida a aposentadoria, torna-se esta irreversivel, de modo que o sujeito ndo encontra amparo legal, e nem mesmo jurisprudencial, para substituir aposentadoria recebida em determinados moldes e parametros por outra,
ainda que mais vantajosa, em outros termos a mesma coisa, a aposentadoria ¢ um beneficio ndo sujeito a desaposentagdo. A ssim como, uma vez pleiteada e levantado o valor da primeira prestagao disponibilizada pela A utarquia ao
segurado, ndo mais havera a possibilidade de reniincia ao beneficio. Artigo 181-B, paragrafo inico, RPS).

Veja-se que retornando ao sistema laboral nio terd este trabalhador aposentado direito previdencirio em razio deste novo vinculo, com exce¢ao do salario-familia e reabilitagao profissional, quando empregado, e ainda salario-
maternidade. Artigos 18, §2°, da Lei8.213/1991 e 103 da mesma legislagao.

Importante destacar que o beneficiado tem o direito de exercé-lo, mesmo se ndo mais mantiver a qualidade de segurado. Vale dizer, vige para esta prestagdo previdenciaria regra distinta quanto a necessidade da qualidade de segurado
para o gozo do beneficio previdenciario. De modo que, se o individuo preenche os requisitos legais para a concessdo da aposentadoria, mesmo que nio mais seja filiado a previdéncia neste momento, podera gozar de seu direito que se
torna adquirido ao seu patriménio imaterial. Artigo 102, §1°,lein®. 8.213.

Nos termos da legislagao de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuigao serd devida ao segurado que completar 35 anos de contribui¢do, se homem, ou 30 anos, se mulher, cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°,
inciso I, da Constituigdo Federal de 1988, coma redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso I1, da Lei 8.213/91), para aqueles filiados a previdéncia social, que
cumpram com tais exigéncias até 12/11/2019.

Denominada, por conseguinte, de aposentadoria por tempo de contribuigdo em razio de adquirir-se o direito a este beneficio apés cumprido o tempo de contribuigdo, isto &, a caréncia determinada em lei. A caréncia de 180 contribuigdes
vem atenuado para os segurados inscritos na Previdéncia Social até 24/07/1991, caso em que observa a tabela do artigo 142 da Lein°. 8.213/91 para definir-se a caréncia exigida.

A partir de 13/11/2019 para se ter direito & aposentadoria, que entdo passa a receber a denominagdo de A posentadoria Voluntéria, substituindo tanto a aposentadoria por tempo de contribui¢do, quanto a aposentadoria por idade, sera
necessario o preenchimento de outros requisitos, a idade do segurado. Destarte, como regra, passa-se a exigir 20 anos de contribui¢ao e 65 anos de idade, se homem; ¢ 15 anos de contribuigdo e 62 anos de idade, se mulher; com
caréncia de 180 contribui¢des.

Como se V¢, a reforma previdencidria acrescentou ao requisito de tempo de contribui¢io a idade minima impreterivel a ser cumprida pelo segurado que desejar se aposentar. Valendo a mesma regra de antes, caso o segurado preencha
orequisito etario apds deixar o sistema previdenciario, portanto, sem mais a qualidade de segurado, garantido permanece seu direito. A nova nomenclatura decorre do fato significativo de ndo estar mais vinculada apenas ao tempo de
contribuicdo, e sima este cumulativamente coma idade do segurado.

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo exige os seguintes requisitos, de forma cumulativa: a) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; b) o decurso do lapso
temporal no labor; ¢) idade minima, a partir de 13/11/2019.

A renda mensal inicial do beneficio, até 12/11/2019 correspondia a 100% do salario de beneficio, também recebeu alteragdo coma nova previdéncia. O célculo para a fixagdo da renda mensal inicial para o direito adquirido ao beneficio
apos a vigéncia das novas regras de 2019 apresenta sensivel disting@o quanto ao calculo anterior, de modo que, ou o segurado perfaz todos os requisitos em um regime, ou imprescindivelmente ficara sujeito as regras de transicdo ou ao
novo regime previdenciario se ndo se enquadrar em nenhuma das regras de transi¢do, que sdo cinco.

REGRAS DE TRANSICAO
Aposentadoria por Tempo de Contribuigao

Tais regras aplicam-se para aqueles que ja se encontravam até 12/11/2019 filiados a Previdéncia Social, sem, porém, ter direito adquirido a aposentadoria por tempo de contribuicdo segundo as regras entdo existentes, e que estavam
proximos a adquirem tal direito. Sao elas as seguintes.

A) Férmula de Pontos Progressiva 86/96, artigo 15 da EC 103/2019. Segurado até 12/11/2019 preencher cumulativamente 35 anos de contribuigdo, ¢ somando o tempo de contribuigdo com a idade do individuo, obtiver ao menos 96
pontos, se homem. Se mulher, devera ter ao menos 30 anos de tempo de contribui¢do e, somado o tempo de contribuigdo com a idade da segurada, obtiver no minimo 86 pontos. Sendo que a cada ano, a partir de 01/01/2020, acrescenta-
se um ano aos pontos necessarios, até 105 para os homens e 100 para as mulheres.

B) Tempo de Contribuigao Minimo Fixo e Idade Progressiva. Artigo 16 da EC 103. A qui possibilita-se a aposentadoria para aqueles que apresentarem, se homem, 35 anos de contribui¢do e 61 anos de idade (em vez da regra de 65); e,
se mulher, 30 anos de contribuicdo e 56 anos de idade (em vez da idade regra que é de 62 anos). Fala-se em Férmula de Pontos Progressiva quanto a Idade, porque a cada ano, a partir de 01/01/2020, somam-se seis meses 4 idade, até o
total de 65 anos para o homem e 62 para a mulher, ja que com tais idades passam a integrar o novo regime.

C) Tempo de Contribuigdo cumulado com Pedagio. Artigo 17 da EC 103. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional e que na referida data contar com mais
de 28 (vinte e oito) anos de contribui¢ao, se mulher, e 33 (trinta e trés) anos de contribui¢ao, se homem, fica assegurado o direito 4 aposentadoria quando preencher, cumulativamente, os seguintes requisitos: I - 30 (trinta) anos de
contribuigdo, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuigdo, se homem; e IT - cumprimento de periodo adicional correspondente a 50% (cinquenta por cento) do tempo que, na data de entrada em vigor desta Emenda
Constitucional, faltaria para atingir 30 (trinta) anos de contribuigdo, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuigdo, se homem.

O calculo deste beneficio opera-se nos termos do paragrafo inico do mesmo artigo. O beneficio concedido nos termos deste artigo tera seu valor apurado de acordo com a média aritmética simples dos salarios de contribuigéo e das
remuneragdes calculada na forma da lei, multiplicada pelo fator previdenciario, calculado na forma do disposto nos §§ 7°a 9° do art. 29 da Lein®8.213, de 24 de julho de 1991.

D) Aposentadoria por Idade. Artigo 18 da EC 103. Identifica-se a ligagdo desta regra de transigao com antiga aposentadoria por idade, ja que o critério basico sera a idade do sujeito. Disciplina a regra que, podera se aposentar aquele
que preencher cumulativamente os seguintes requisitos: I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e IT - 15 (quinze) anos de contribui¢do, para ambos os sexos. Sendo que, como se da

emoutras regras de transi¢ao, a partir de 01/01/2020 a idade supra ¢ acrescida de seis meses para as mulheres, até o maximo de 62 anos de idade.

Quanto ao valor do beneficio neste caso, consta que, sera apurado na forma da lei. P ortanto, valor apurado pela média de 100% dos salarios de contribuigéo, aplicando-se 60%, com acréscimo de 2% para cada ano de contribui¢io que
exceder o tempo de 20 anos de contribuigio para os homens e de 15 anos de contribuigdo para as mulheres.

E) Idade Minima, Tempo de Contribui¢do e Pedagio. Artigo 20 da EC 103. Cumulativamente, quando da entrada em vigor desta EC, o segurado apresente: A) se mulher, 57 anos de idade, 30 anos de contribui¢ao e periodo adicional de
contribui¢do ao tempo que na data da entrada em vigor da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢éo supra. B) se homem, 60 anos de idade, 35 anos de contribui¢ao, periodo adicional de contribui¢do ao tempo que na data
da entrada em vigor da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribuicdo supra. De se ver, por conseguinte, que o pedagio aqui exigido é de 100% ao que faltava de contribui¢do, quando da vigéncia da EC.

Interessante observar aqui que a renda mensal inicial deste beneficio é 100% da média aritmética simples de todos os salarios de contribui¢do a partir de julho de 1994. Destarte, aquindo se aplica a regra de 60% para a RMI.

VIGILANCIA

Muito se discutiu e se discute sobre a atividade de vigia/vigilante e o seu reconhecimento como atividade laborada em periodo especial, devido ao fato de se ter o agente nocivo periculosidade, influenciando o porte ou ndo de arma na
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atividade.

Ja estabelecido alhures que a nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretagdo consolidada da jurisprudéncia. A logica da criagao do beneficio em mote em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia a
saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas condi¢des adversas acima da tolerancia da prestagao do servigo. A jurisprudéncia, tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei previdenciéria, e antes da
reforma previdencidria de 2019, o texto da Constituicao Federal, artigo 201, §1° ao fazer referéncia a integridade fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na prote¢ao do trabalhador a aposentadoria especial também o elemento
periculosidade, o que amplia a possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo em anélise, tendo como agente lesivo também a eletricidade (julgamento pela primeira se¢do do E. STJ, REsp 1.306.113/SC) e a

vigilancia.

Basicamente se conclui que a atividade de vigilante seguird a teoria exposta acima, tenha ou ndo na atividade o porte de arma, com as especificidades apontadas a seguir. Vigilante portando ou ndo portando arma de fogo:

T) até 28/04/1995 a atividade ¢ considerada especial por equiparagdo a atividade elencada nos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79 de Guarda. Mais especificamente, Decreto n® 53.831/64, codigo 2.5.7. De modo que para periodo que
requeira o reconhecimento deste labor como especial, bastara a apresentagdo da CTP' S, com todos os requisitos desta, como anotagdes sem rasuras etc. Dispensado, por conseguinte, o PP P ou outro formulario para o enquadramento
de atividade especial por categoria profissional.

1T a partir de 29/04/1995 para o reconhecimento da atividade como periodo laborado na condi¢ao de especial, quando entdo ja se exige agente nocivo, com comprovagao por documento de exposi¢ao efetiva e permanente, requer-se a
apresentagdo documentos emitidos pela empresa na forma supradescrita.

1IT) a partir de 05/03/1997 faz-se necessario a apresentagdo de quaisquer dos mesmos documentos do item I1, s6 que devera estar embasado em laudo pericial, acostado aos autos, e confeccionado de acordo com as determinagdes
legais.

1V) a partir de 01/01/2004 faz-se necesséria a apresentagio do PP P, com todas as especificagdes legais para ser aceito como comprovante da atividade laborada em periodo especial.

Ficou decidido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Tema 1.031, que a periculosidade ¢ elemento que configura dano nocivo ao trabalhador, alcangando protegao legal, levando a caracterizagao de periodo
laborado como especial, desde que comprovada a situagao de acordo com o periodo requerido. Ipsis litteris:

“E admissivel o reconhecimento da especialidade da atividade de Vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data posterior a Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagdo da efetiva nocividade da
atividade, por qualquer meio de prova até 5.3.1997, momento em que se passa a exigir apresentagdo de laudo técnico ou elemento material equivalente, para comprovar a permanente, nio ocasional nem intermitente, exposi¢ao a
atividade nociva, que coloque emrisco a integridade fisica do Segurado.”

A ocorréncia a gerar caos neste tema dizrespeito a vigildncia sem porte de arma de fogo, visto que neste cendrio a caracterizagdo da periculosidade permanece em uma margem cinzenta sua identificagao in concreto. Toma-se, entdo,
necessarios alguns elementos para defini-la, tendo como norte o julgamento referido acima e a jurisprudéncia.

Sera necessario que, quando os documentos, em razio do periodo, ja sejam indispensavess, isto €, a partir de 29/04/1995, conste deles a descrigao pelo empregador de aventar de atividade perigosa; tal qual se daria com qualquer outra
atividade nestas circunstancias.

De modo que, seja PPP ou, antes deste, no laudo pericial e documentos com registro da atividade da parte, como SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030, mesmo em se tratando de atividade prestada sem arma de fogo, devera delinear
que a atividade ¢ perigosa, que foi prestada de forma permanente e com efetiva exposi¢ao ao agente nocivo, descrevendo a atividade pormenorizadamente, assim como o agente nocivo em questdo, de modo que a ilagdo possa ser
estabelecida pelo julgador.

Veja alguns exemplos, descricdo no documento que registre a atividade prestada sobre as areas em que o vigilante atuava, os bens ou pessoas submetidos a sua vigilincia; em qual contexto atuava; o que se exigia dele in concreto, em
caso de conduta de terceiros contra a integridade de tais bens ou pessoas se tinha o dever de intervir, ou o contrario. Servia sua presenga meramente como um instrumento pessoal a mais para complemento de pequenas atividades e até
mesmo para uma figura a aparentar observagdo da conduta de terceiros na tentativa de desencoraji-los a atitudes indevidas, ou nio, sua presenca visava a atuar de forma intimidadora, ostensiva para representagao clara e certa de
protegdo exercida, zelando pelo bem ou pessoa a ser protegido com efetiva atuagdo em sendo o caso, ainda que esta o pusesse emrisco.

Assim, muito se definird no caso concreto, mas fica desde logo registrado a importancia da descri¢do da atividade que o sujeito exercia, e todos os elementos que a circundavam.

REAFIRMACAO DA DER
(Data de Entrada do Requerimento A dministrativo)

O requerimento de beneficio previdenciario implica na realizagao pelo interessado de pedido de concess@o do beneficio ao INSS, emuma de suas agéncias destinada ao desenvolvimento do procedimento para a analise do pleito. Este
processo administrativo ¢ iniciado por um pedido formal denominado de requerimento administrativo. Teoricamente neste momento o segurado deveria ter preenchido todos os requisitos necessarios para a concessao do beneficio.
Logo, este seria o termo a quo da concretizagdo do direito do segurado, a partir de quando teria direito ao recebimento dos valores, e eventuais outras consequéncias existentes, decorrentes de seu beneficio previdencirio.

Com o tempo surgiu a discussao sobre a possibilidade de o sujeito que, conquanto quando da realizagao do pedido administrativo, com a formalizag@o de seu interesse e informagao a administragdo, isto ¢, na data do requerimento
administrativo, ndo tivesse completado as condi¢des para a concessdo do beneficio, ou para a concessao na melhor forma, por exemplo, com melhor renda inicial, mas no decorrer do andamento processual administrativo ou judicial,
portanto em data posterior 8 DER, apresentasse os elementos legais para tanto, poderia ter esta situagao benéfica posterior considerada para aquela demanda. De modo a integralizar todos os elementos legais para a concessdo do
direito ndo quando da provocagdo da administragéo, mas somente em momento posterior, durante a agdo judicial.

Ocorrendo a observagao da letra da leiem ocasido porvindoura & data que legalmente seria aquela a observar o preenchimento dos requisitos (a data da DER), poderia a A dministragdo ou o Judiciario passar a considerar a data do
atendimento do preenchimento dos requisitos legais como a data da DER (tendo este novo momento como o inicial, como a data da DER), sem exigir do jurisdicionado a movimentagao de outro processo para o reconhecimento de tais
fatos posteriores a propositura da demanda; aproveitando-se, portanto, do procedimento ja em curso? O que se teria em tal caso, ¢ o que se denomina de reafirmagdo da DER.

Em outros termos a mesma coisa, tal como fixado na tese analisada pelo E. STJ, de representativo de controvérsia: “é possivel a reafirmag¢ao da DER (data de entrada do requerimento administrativo) para 0 momento em que
implementados os requisitos para a concessio do beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agdo e a entrega da prestagdo jurisdicional nas instincias ordinarias, nos termos dos artigos 493 e 933 do
CPC/2015, observada a causa de pedir.”.

Em outubro de 2019 o Colendo Tribunal julgou o tema em mote, identificado como tema 995, decidindo ser possivel o jurisdicionado pleitear a reafirma¢do da DER, com o reconhecimento e computo até a segunda instdncia jurisdicional,
de forma a ter reconhecidas e computadas contribui¢des vertidas apos o inicio da ago judicial

Estabeleceu-se que, nos termos do artigo 493 do CP C/2015, 0 Juiz deve resolver a lide conforme o estado em que ela se encontre quando do julgamento, o que implica em considerar fato superveniente que interfira na relagio juridica,
desde que tal fato contenha um liame com a causa de pedir.

Assim, se quando o jurisdicionado provocou a previdéncia social, realizando o requerimento administrativo, ainda ndo apresentasse todas as contribuigdes previdenciarias forgosas para o direito pleiteado, mas apos este momento, no
curso da agdo judicial, houver outros recolhimentos a serem computados, estes deverdo ser considerados quando do julgamento. E, neste contexto, fixa-se a data de inicio do beneficio para o tempo do adimplemento dos requisitos legais.
Quer dizer, reafirma-se a DER para a data em que o interessado efetivamente atendeu o nimero de contribuicdes necessaria para a concretizagao de seu direito, ou mesmo se acrescentam nos calculos as contribuigdes posteriores
para melhor beneficio, com melhor renda, ser reconhecido em prol do segurado.

Entendeu o E. Tribunal que ndo ha comisto violagao ao principio da congruéncia entre a sentenga e o delineamento da demanda com a exordial, posto que ¢ fato superveniente a ser considerado nos termos do artigo 492 do CPC. Bem
como que, com este mecanismo, presta-se a jurisdigdo com obediéncia ao principio da economia processual e eficiéncia jurisdicional. Ressalvando a natureza do direito em discusséo, que implica na presenga do risco sociale a
necessidade prote¢do social.

Porém o direito a reafirmagéo da DER, veio delineado pelo E. STJ, de modo que se pode destacar requisitos a serem observados. Primeiramente, tem de se tratar de fato superveniente que ndo demande instrugo probatéria
complexa, sendo fato comprovado de plano. Consequentemente ndo se reabre a instrugdo probatoria, até porque o processo dirige-se a um fim, seguindo uma ordem procedimental logica. Interessante a definigdo empregada aqui pela
Corte, qual seja: “...ndo deve apresentar contraponto ao seu reconhecimento. ', 0 que deixa assente que ndo se reabre discussdo quanto ao periodo entdo alegado como preenchido e a ser computado devido a posteriores contribuigdes
recolhidas. Tendo de ser comprovado sem discussdes, pela apresentagao de plano pelo interessado de documentos suficientes em si. Ressalvando-se, apresentados pela propria parte autora, sem intervengdes judiciais, posto que ha o
aclaramento estabelecido no julgado que deve ser “de plano™ apresentado o documento sobre o fato posterior alegado.

Outrossim, tem de ser submetido ao contraditorio, portanto, apds a juntada de prova que por sisé tenha o julgador como suficiente para a corroboragdo do direito, por se prestar a provar o alegado fato superveniente (contribuigdes
posteriores a serem computadas), tem de ser submetida ao contraditério, intimando-se 0 INSS para manifestagéo sobre os documentos ¢ alegagdes. Esclarega-se, que o fato de ndo caber contrapontos e ndo ser possivel nova instrugéo
probatdria, com rediscussao de novos fatos, nio suplanta a for¢osa intimago da parte ré para conhecimento da alegagdo e prova trazidas aos autos, sob pena de violagdo aos principios processuais constitucionais.

Fixouainda o E. STJ até quando pode dar-se o reconhecimento de tais fatos superveni . Até segunda instdncia judicial, mas ndo na fase de execugao, posto ser imperativo o fim da lide e conclusio do processo, com a formagdo do
titulo executivo.

A reafirmagdo da DER tem de ser requerida pelo jurisdicionado na demanda, e ndo deve ser motivo para a consideragao de pedido e fato que ndo guardemrelagao coma causa de pedir ja descrita, e assim estabelecida, com a inicial.
Isto €, o fato superveniente a ser considerado deve guardar pertinéncia coma causa de pedir.
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O momento em que se tera como o inicio do direito do jurisdicionado sera entdo o momento em que os requisitos foram atendidos integralmente. Por conseguinte, a reafirmagdo da DER ndo retroage para o momento da propositura da
demanda ou o inicio do processo administrativo ou judicial, mas sim a fixa na ocasido futura, quando a ltima contribuicdo necessaria para a existéncia dos requisitos for acatada. Sempre reafirmando a DER no momento futuro, na
ocasido em que o fato em concreto se torna subsumido a previsdo legal.

Assim sendo, 0 momento em que se reafirma a DER ¢, para ocasides em que se deu antes do ingresso da demanda, com a citagdo; para os casos em que se der no curso do processo, sera exatamente quando configurado o direito do
interessadoj isto ¢, preenchido o tempo contributivo necessario para a concessao do beneficio.

Ainda que 0 INSS queira alegar violagdo a estabilidade processual e inovagao pela parte autora no decorrer da demanda, tais alegagdes ja foram afastadas pelo Tribunal Superior, com a consideragao que o INSS ja conhece de tais
fatos, a uma, porque a ele cabe guardar tais dados e informagdes; a duas, porque, inclusive, existe reconhecimento administrativo desta situagao, qual seja, a reafirmagado da DER.

Este reconhecimento administrativo da possibilidade da Reafirmagdo da DER e, logo, de ndo caracterizagdo de surpresa para a parte ré, decorre do fato de que ha inclusive atos normativos dispondo quanto a utilizagdo deste
instrumento. A instrugdo normativa 45/2010, artigos 621 a 623; ¢ a instrugdo normativa 77/2015, artigo 690, estabelecendo o dever de o servidor do INSS informar ao segurado a op¢do de reconhecer o direito ao beneficio, em momento
posterior ao inicio do procedimento, como consequéncia de futuro preenchimento dos requisitos legais. Anotando que a instru¢do normativa de 2016, de ntiimero 85, ndo impediu a incidéncia deste instrumento ja nas vias administrativas.

Anote-se por fim sobre este tema, que a reafirmagido da DER dé-se sempre dentro do mesmo regime juridico existente. Destarte, apos a Emenda Constitucional de 2019, a partir de 13/11/2019, inclusive, ndo se pode mais reafirmar a
DER de tempo posterior a esta data, para somar-se tempo de contribuicdo com requisitos anteriores, previstos em leis ndo mais vigentes. Dentro do mesmo regime juridico posteriormente vigente, portanto a partir de 13/11/2019, se for
necessario poder-se-a reafirmar a DER, quando o direito for integralmente pleiteado nos novos moldes. Vale dizer, se até a vigéncia das novas regras para aposentadoria, até 12/11/2019, a parte autora ndo tiver de modo integral
completado os requisitos legais, forgosamente também quanto ao tempo de contribuigdo necessario para a aposentadoria, nao podera considerar periodo posterior a esta data, pois outros serdo os requisitos a serem considerados;
enquadrando-se a parte autora ou nas regras de transi¢do ou no novo sistema previdenciario delineado pela Reforma da Previdéncia, como a EC 103/2019 passou a ser conhecida.

Sendo que para gozar deste novo ordenamento juridico, nos moldes em que previsto, deve ser requerido o pedido administrativamente e, caso ndo alcangado, por resisténcia, pela parte ré, da pretensdo da parte autora, ai sim por agao
Jjudicial, com os devidos topicos legais.

NO CASO CONCRETO
A parte autora nasceu em 21/08/1968, contando, portanto, com 49 anos de idade na data do requerimento administrativo (16/08/2019) e 50 anos de idade na data da entrada em vigor da Emenda Constitucional 103 (13/11/2019).

Requer o reconhecimento do periodo comum de 10/11/1991 a 05/06/1992, em Miguel Sodocco Gianinni, para o qual consta anotagdo em CTP S (fl. 20, arquivo 10) do cargo de caseiro, em consonancia com demais anotagdes de
alteragdes de salario (fl. 26) e anotagdes gerais (fl. 34), sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

Requer, ainda, o reconhecimento da especialidade dos seguintes periodos:

a) de 02/10/1987 a 04/01/1988, em Construgdes ¢ Comércio Camargo Corréa S.A.: consta anotagdo em CTP'S (fl. 18, arquivo 10) do cargo de vigia, em consondncia com demais anotag¢des de contribuigdo sindical (L. 23), alteragdes
de salario (fl. 24), FGTS (fl. 29) e anotagdes gerais (fl. 32), além de formulario PP P (fl. 01, arquivo 25) com informag@o do cargo de vigia, sendo de rigor o enquadramento pela categoria profissional, com reconhecimento da
especialidade nos termos do item 2.5.7 do anexo do decreto n.® 53.831/64.

b) de 02/06/1988 a 10/01/1989, em Raia S.A..: consta anotagdo em CTPS (fl. 19, arquivo 10) do cargo de vigia, em consonancia com demais anotagdes de alteragdes de salario (fls. 24/25), férias (fl. 28), FGTS (fl. 30) e anotagdes
gerais (fl. 33), sendo de rigor 0 enquadramento pela categoria profissional, com reconhecimento da especialidade nos termos do item 2.5.7 do anexo do decreto n.® 53.831/64.

¢) de 20/04/1989 a 29/08/1990, em Projeto Arquitetura e Construgdes Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 19, arquivo 10) do cargo de vigia, em consonancia com demais anotagdes de contribuigao sindical (fl. 23), alteragdes de
salario (fl. 25), férias (fl. 28), FGTS (fl. 30) e anotagdes gerais (fl. 33), sendo de rigor o enquadramento pela categoria profissional, com reconhecimento da especialidade nos termos do item 2.5.7 do anexo do decreton.® 53.831/64.

d) de 06/07/1992 a 03/10/1992, em Septem Servigos de Seguranga Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 21, arquivo 10) do cargo de vigilante, em consonancia com demais anotagdes de contribuigdo sindical (fl. 23), alteragdes de
salario (fl. 26), FGTS (fl. 30) e anotagdes gerais (fl. 34), sendo de rigor 0 enquadramento pela categoria profissional, com reconhecimento da especialidade nos termos do item 2.5.7 do anexo do decreto n.® 53.831/64.

e) de 21/11/1992 a 31/03/1993, na Transforte Sao Paulo Vigilincia e Seguranga Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 21, arquivo 10) do cargo de vigilante, em consonancia com demais anotag¢des de FGTS (fl. 31) e anotagdes gerais
(fl. 34), sendo de rigor 0 enquadramento pela categoria profissional, com reconhecimento da especialidade nos termos do item 2.5.7 do anexo do decreto n.® 53.831/64.

f) de 09/04/1993 a 24/06/1995,na SVVIL Seguranga e Vigilincia do Vale Industrial S.C. Ltda.: consta anotagdo em CTP'S (fl. 22, arquivo 10) do cargo de vigilante, em consonancia com demais anotagdes de contribuigao sindical (fl
23), alteragdes de salario (fls. 26/27), férias (fl. 28), FGTS (fl. 31) e anotagdes gerais (fl. 35), sendo de rigor o enquadramento pela categoria profissional, com reconhecimento da especialidade nos termos do item 2.5.7 do anexo do
decreton.®53.831/64, do periodo até 28/04/1995.

g) de 23/11/1995 a 18/12/1995 e de 26/03/1996 a 15/11/1997, na TST Seguranga e Vigilincia S.C. Ltda.: consta anotagio em CTPS (fl. 55, arquivo 10) do cargo de vigilante, em consondncia com demais anotagdes de contribuigao
sindical (fl. 60), alteragdes de salario (fl. 61), FGTS (fl. 67) e anotagdes gerais (fl. 70). Nao foi comprovada a efetiva exposigdo a periculosidade, na forma exigida pela legislagdo previdenciaria, restando invidvel o reconhecimento do
periodo.

h) de 12/05/1998 a 09/10/2001, na Excel Seguranga Patrimonial Ltda.: consta anotagdo em CTP'S (fl. 22, arquivo 10) do cargo de vigilante, em consonancia com demais anotagdes de contribuicdo sindical (fl. 23), alteragdes de salério
(fl. 27), férias (fl. 28), FGTS (fl. 31) e anotagdes gerais (fl. 36). Nio foi comprovada a efetiva exposi¢do a periculosidade, na forma exigida pela legislagao previdenciaria, restando inviavel o reconhecimento do periodo.

1) de 31/08/2002 a 16/08/2019, na Gradcon Seguranga Patrimonial S.C. Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 56, arquivo 10) do cargo de vigilante de escolta, em consondncia com demais anotagdes de FGTS (fl. 68) e anotagdes
gerais (fl. 70). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 21/22, arquivo 25) com informagao do cargo de vigilante escolta, exposto a periculosidade de forma habitual e permanente, como ¢ inerente as atividades descritas, sendo de rigor o
reconhecimento do periodo até 13/08/2019, data de emisséo do documento.

Importante mencionar que o reconhecimento da especialidade por meio de enquadramento da categoria profissional somente ¢ possivel para periodos anteriores a 28/04/1995, quando entrou em vigor a lei9.032/95 que passou a exigir a
comprovagdo da efetiva exposigdo a agentes agressivos, por meio de laudos e formularios, na forma da legislagdo previdenciria, o que ndo ocorreu no presente caso.

Os formularios PP P devem ser preenchidos atentando-se aos requisitos legais exigidos na Instrugdo Normativa do INSS n.° 77/2015 para que sejam documentos aptos a comprovagao da efetiva exposigao, devendo ser
fundamentados em laudo técnico ambiental e indicar a habitualidade e permanéncia da exposigao.

Ressalto que a comprovagdo de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislagao vigente, através de laudos e formularios, sendo inviavel a produgao de prova pericial para comprovagéo de exposicdo a agentes
agressivos em periodo pretérito, ja que ndo ¢ possivel reproduzir com exatidao as condicdes laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condicdes atuais, se havia exposicao a agentes agressivos no periodo pleiteado,
além dos Juizados ndo contarem com profissionais aptos a realizagéo da diligéncia, o que nio demandaria maior instru¢ao probatéria, incompativel com os principios da celeridade e economia processual. Por sua vez, a prova
testemunhal ndo € capaz de avaliar tecnicamente a intensidade e habitualidade da exposi¢ao a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de comprovagao da alegada especialidade.

Observo que a parte autora esta representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos A dvogados do Brasil e com prerrogativas para tomar as providéncias necessarias de instrugéo do processo,

prova de suas alegagdes, sendo onus da parte autora trazé-los aos autos, nos termos do art. 373, 1 do CP C/2015.

Assim, merecem reconhecimento o periodo comum de 10/11/1991 a 05/06/1992, em Miguel Sodocco Gianinni e a especialidade dos periodos de 02/10/1987 a 04/01/1988, em Construgdes e Comércio Camargo Corréa S.A..; de
02/06/1988 a 10/01/1989, em Raia S.A..; de 20/04/1989 a 29/08/1990, em P rojeto Arquitetura ¢ Construgdes Ltda.; de 06/07/1992 a 03/10/1992, em Septem Servigos de Seguranga Ltda.; de 21/11/1992 a 31/03/1993, na Transforte Sao
Paulo Vigilancia e Seguranga Ltda.; de 09/04/1993 a 28/04/1995,na SV VIL Seguranga e Vigilincia do Vale Industrial S.C. Ltda. e de 31/08/2002 a 16/08/2019, na Gradcon Seguranga Patrimonial S.C. Ltda. J4 os periodos de
29/04/1995 a 24/06/1995,na SV VIL Seguranga e Vigilancia do Vale Industrial S.C. Ltda., de 23/11/1995 a 18/12/1995 e de 26/03/1996 a 15/11/1997,na TST Seguranca e Vigilincia S.C. Ltda. e de 12/05/1998 a 09/10/2001, na Excel
Seguranga Patrimonial, ndo podem ser reconhecidos como especiais, conforme fundamentado.

Desta sorte, consoante célculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e o periodo ora reconhecido, apurou-se o tempo total de atividade especial de 20 anos, 05 meses e 22
dias, insuficientes para a concessao do beneficio de aposentadoria especial, conforme pedido principal. Ndo obstante, a parte autora somou o tempo total de 35 anos, 06 meses ¢ 20 dias, fazendo jus a concessao do beneficio NB
42/193.231.604-0,com DER em 16/08/2019, pedido subsidiario, pelas regras anteriores a EC 103/2019, com coeficiente de 100%, sendo desnecessaria a reafirmagéo da DER por ja ter cumprido os requisitos.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

I) Reconhecer o periodo comum de 10/11/1991 a 05/06/1992, em Miguel Sodocco Gianinni.

IT) Reconhecer a especialidade dos periodos de 02/10/1987 a 04/01/1988, em Construgdes e Comércio Camargo Corréa S.A.; de 02/06/1988 a 10/01/1989, em Raia S.A.; de 20/04/1989 a 29/08/1990, em Projeto Arquitetura e

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/06/2021  74/979



Construgdes Ltda.; de 06/07/1992 a 03/10/1992, em Septem Servigos de Seguranga Ltda.; de 21/11/1992 a 31/03/1993, na Transforte Sdo Paulo Vigilincia e Seguranca Ltda.; de 09/04/1993 a 28/04/1995,na SVVIL Seguranga e
Vigilancia do Vale Industrial S.C. Ltda. e de 31/08/2002 a 16/08/2019, na Gradcon Seguranga Patrimonial S.C. Ltda..

11T) Nao reconhecer a especialidade dos periodos de 29/04/1995 a 24/06/1995,na SV VIL Seguranca e Vigilincia do Vale Industrial S.C. Ltda., de 23/11/1995 a 18/12/1995 e de 26/03/1996 a 15/11/1997,na TST Seguranga e
Vigilincia S.C. Ltda. e de 12/05/1998 a 09/10/2001, na Excel Seguranga Patrimonial, conforme fundamentado.

1V) Néo reconhecer o pedido principal de concessao de aposentadoria especial, conforme fundamentado.

V) Condenar o INSS ao reconhecimento dos incisos I e I1, com todas as consequéncias cabiveis, inclusive implantar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, NB 42/193.231.604-0, com DIB em 16/08/2019, pedido
subsidiario, sendo desnecessaria a reafirmagdo da DER por j ter atingido os requisitos, com renda mensal inicial - RMI de R$ 1.393,12 (UM MIL TREZENTOS E NOVENTA E TRES REAIS E DOZE CENTAVOS) e uma
renda mensal atual - RMA de RS 1.496,66 (UM MIL QUATROCENTOS E NOVENTA E SEIS REAIS E SESSENTA E SEIS CENTAVOS), emabrill2021 ¢ pagar as prestagdes em atraso, desde 16/08/2019, que
totalizam R$ 29.471,45 (VINTE ENOVE MIL QUATROCENTOS E SETENTA E UM REAIS E QUARENTA E CINCO CENTAVOS), atualizado até maio/2021, e ja descontados os valores recebidos a titulo de auxilio
emergencial, por expressa determinagéo legal.

VI) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®.
10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursalresta fixado em 10 dias, fazendo-se
necessaria a representagdo por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0066757-02.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301124852
AUTOR:JOSE APARECIDO DOS SANTOS (SP219751 - VAGNER LUIZ ESPERANDIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de agdo proposta por JOSE APARECIDO DOS SANTOS em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que requer o reconhecimento de periodos especiais para concessao do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/193.745.687-8, em 26/04/2019, o qual foi indeferido sob a alegagao de falta de tempo de contribuigao.

Alega que 0 INSS deixou de considerar a especialidade dos periodos de 17/04/1980 a 16/02/1984, na Aro Estamparia e Ferramentaria Mecénica Ltda.; de 16/12/1991 a 30/12/1992, na Serv-Seguranga e Vigilincia Ltda.; de
19/02/1993 a 19/03/1993, na Sebil Servigos Especializados de Vigilincia Industrial e Bancaria Ltda.; de 04/05/1993 a 15/09/1993, na Oesve Seguranga e Vigilincia S.A.; de 01/10/1993 a 20/07/1994, na SOS Systems Servigos
Operacionais de Seguranca S.C. Ltda.; de 26/10/1994 a 09/08/1995, na Elmo Servigos de Guarda e Armazenamento de Documentos Ltda. e de 05/12/1996 a 31/03/2005, na Officio Tecnologia em Vigilincia Eletronica Ltda..

Citado, 0 INSS apresentou contestagdo, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da causa e a ocorréncia de prescri¢ao e decadéncia, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.
E o breve relatério. DECIDO.

No que se refere incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o limite de 60 salarios minimos. Do mesmo modo néo se tem configuragdo de decadéncia, ja
que em matéria previdenciaria, para exercicio do direito ao beneficio, nao vige decadéncia.

No que diz respeito a prescrigdo quinquenal, conquanto a mesma nio seja preliminar ao mérito, neste momento ja se fica registrado que, em razio de expressa disposigdo legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando
da execugdo de eventuais calculos deverdo ser excluidas prestagdes vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da ag@o, em caso de procedéncia do pedido.

No mérito.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO

A1 aposentadoria consiste em beneficio previdencidrio destinado ao segurado da Previdéncia Social, que cumpra os requisitos legais, a fim de substituir a renda auferida até entdo com o labor, garantindo-lhe meio financeiro de
subsisténcia. Por ser um beneficio previdenciario, decorre da filiagdo que o individuo manteve durante o tempo necessario com o sistema contributivo, sendo a renda auferida como prestagéo recebida do INSS um valor correspondente
a todo o periodo que com o sistema contribuiu.

E um direito garantido desde a Constituigio Federal, passando nas ultimas décadas por significativas alteragdes, vale dizer, Emendas Constitucionais n°. 20/1998,47/2005 ¢ 103/2019, quando entdo se trouxe a Reforma Previdenciaria,
com expressivas alteragdes para os segurados. Encontra ainda previsdo na lein® 8.213, artigo 52 e seguintes, e Decretos n°. 3.048/1999, e alteragdes, ¢ n°. 10.410/2020, e alteragdes.

Uma vezrecebida a aposentadoria, torna-se esta irreversivel, de modo que o sujeito nédo encontra amparo legal, e nem mesmo jurisprudencial, para substituir aposentadoria recebida em determinados moldes e pardmetros por outra,
ainda que mais vantajosa, em outros termos a mesma coisa, a aposentadoria ¢ um beneficio nao sujeito a desaposentagdo. Assim como, uma vez pleiteada e levantado o valor da primeira prestagao disponibilizada pela A utarquia ao
segurado, ndo mais havera a possibilidade de rentincia ao beneficio. Artigo 181-B, paragrafo unico, RPS).

Veja-se que retornando ao sistema laboral ndo teré este trabalhador aposentado direito previdenciario em razao deste novo vinculo, com exce¢ao do salario-familia e reabilitagao profissional, quando empregado, e ainda salario-
maternidade. Artigos 18, §2°, da Lei8.213/1991 e 103 da mesma legislago.

Importante destacar que o beneficiado tem o direito de exercé-lo, mesmo se ndo mais mantiver a qualidade de segurado. Vale dizer, vige para esta prestagao previdenciria regra distinta quanto a necessidade da qualidade de segurado
para 0 gozo do beneficio previdenciario. De modo que, se o individuo preenche os requisitos legais para a concessdo da aposentadoria, mesmo que ndo mais seja filiado a previdéncia neste momento, podera gozar de seu direito que se
torna adquirido ao seu patriménio imaterial. Artigo 102, §1°,lein®. 8.213.

Nos termos da legislagao de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribui¢do sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribuigao, se homem, ou 30 anos, se mulher, cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°,
inciso I, da Constituigdo Federal de 1988, coma redagdo dada pela Emenda Constitucionaln®20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso I1, da Lei 8.213/91), para aqueles filiados a previdéncia social, que
cumpram com tais exigéncias até 12/11/2019.

Denominada, por conseguinte, de aposentadoria por tempo de contribuigdo em razio de adquirir-se o direito a este beneficio apés cumprido o tempo de contribuigdo, isto ¢, a caréncia determinada em lei. A caréncia de 180 contribuigdes
vem atenuado para os segurados inscritos na Previdéncia Social até 24/07/1991, caso em que observa a tabela do artigo 142 da Lein®. 8.213/91 para definir-se a caréncia exigida.

A partir de 13/11/2019 para se ter direito a aposentadoria, que entdo passa a receber a denominagdo de Aposentadoria Voluntaria, substituindo tanto a aposentadoria por tempo de contribuigdo, quanto a aposentadoria por idade, sera
necessario o preenchimento de outros requisitos, a idade do segurado. Destarte, como regra, passa-se a exigir 20 anos de contribui¢ao e 65 anos de idade, se homem; e 15 anos de contribuigdo e 62 anos de idade, se mulher; com
caréncia de 180 contribui¢des.

Como se v, a reforma previdenciaria acrescentou ao requisito de tempo de contribuicdo a idade minima impreterivel a ser cumprida pelo segurado que desejar se aposentar. Valendo a mesma regra de antes, caso o segurado preencha
orequisito etario apds deixar o sistema previdencidrio, portanto, sem mais a qualidade de segurado, garantido permanece seu direito. A nova nomenclatura decorre do fato significativo de nio estar mais vinculada apenas ao tempo de
contribuicdo, e sima este cumulativamente coma idade do segurado.

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicdo exige os seguintes requisitos, de forma cumulativa: a) a caréncia de 180 contribui¢des mensais; b) o decurso do lapso
temporal no labor; ¢) idade minima, a partir de 13/11/2019.

A renda mensal inicial do beneficio, até 12/11/2019 correspondia a 100% do salario de beneficio, também recebeu alteragdo com a nova previdéncia. O calculo para a fixagdo da renda mensal inicial para o direito adquirido ao beneficio

apos a vigéncia das novas regras de 2019 apresenta sensivel disting@o quanto ao calculo anterior, de modo que, ou o segurado perfaz todos os requisitos em um regime, ou imprescindivelmente ficara sujeito as regras de transicdo ou ao
novo regime previdenciario se ndo se enquadrar em nenhuma das regras de transicdo, que sdo cinco.

REGRAS DE TRANSICAO
Aposentadoria por Tempo de Contribuigao

Tais regras aplicam-se para aqueles que ja se encontravam até 12/11/2019 filiados a Previdéncia Social, sem, porém, ter direito adquirido a aposentadoria por tempo de contribuicao segundo as regras entdo existentes, e que estavam
proximos a adquirem tal direito. Sao elas as seguintes.
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A) Férmula de Pontos Progressiva 86/96, artigo 15 da EC 103/2019. Segurado até 12/11/2019 preencher cumulativamente 35 anos de contribui¢ao, e somando o tempo de contribuigdo com a idade do individuo, obtiver ao menos 96
pontos, se homem. Se mulher, devera ter ao menos 30 anos de tempo de contribui¢ao e, somado o tempo de contribuigdo com a idade da segurada, obtiver no minimo 86 pontos. Sendo que a cada ano, a partir de 01/01/2020, acrescenta-
se um ano aos pontos necessarios, até 105 para os homens e 100 para as mulheres.

B) Tempo de Contribuigdo Minimo Fixo e Idade Progressiva. Artigo 16 da EC 103. Aqui possibilita-se a aposentadoria para aqueles que apresentarem, se homem, 35 anos de contribui¢do e 61 anos de idade (em vez da regra de 65); e,
se mulher, 30 anos de contribuigdo ¢ 56 anos de idade (em vez da idade regra que ¢ de 62 anos). Fala-se em Formula de Pontos Progressiva quanto a Idade, porque a cada ano, a partir de 01/01/2020, somam-se seis meses a idade, até o
total de 65 anos para o homem e 62 para a muther, ja que com tais idades passam a integrar o novo regime.

C) Tempo de Contribuigao cumulado com Pedagio. Artigo 17 da EC 103. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional e que na referida data contar com mais
de 28 (vinte e oito) anos de contribui¢do, se mulher, e 33 (trinta e trés) anos de contribuigdo, se homem, fica assegurado o direito & aposentadoria quando preencher, cumulativamente, os seguintes requisitos: I - 30 (trinta) anos de
contribui¢do, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢io, se homem; e IT - cumprimento de periodo adicional correspondente a 50% (cinquenta por cento) do tempo que, na data de entrada em vigor desta Emenda
Constitucional, faltaria para atingir 30 (trinta) anos de contribuigdo, se mulher, ¢ 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢o, se homem.

O calculo deste beneficio opera-se nos termos do paragrafo inico do mesmo artigo. O beneficio concedido nos termos deste artigo tera seu valor apurado de acordo com a média aritmética simples dos salarios de contribuigéo e das
remuneragdes calculada na forma da lei, multiplicada pelo fator previdencidrio, calculado na forma do disposto nos §§ 7°a 9°doart. 29 da Lein®8.213, de 24 de jutho de 1991.

D) Aposentadoria por Idade. Artigo 18 da EC 103. Identifica-se a ligagdo desta regra de transigao com antiga aposentadoria por idade, ja que o critério basico sera a idade do sujeito. Disciplina a regra que, podera se aposentar aquele
que preencher cumulativamente os seguintes requisitos: I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e I1 - 15 (quinze) anos de contribui¢ao, para ambos os sexos. Sendo que, como se da
emoutras regras de transi¢do, a partir de 01/01/2020 a idade supra ¢ acrescida de seis meses para as mulheres, até o maximo de 62 anos de idade.

Quanto ao valor do beneficio neste caso, consta que, sera apurado na forma da lei. Portanto, valor apurado pela média de 100% dos salarios de contribuigao, aplicando-se 60%, com acréscimo de 2% para cada ano de contribuigdo que
exceder o tempo de 20 anos de contribui¢do para os homens e de 15 anos de contribuigio para as mulheres.

E) Idade Minima, Tempo de Contribui¢io e Pedagio. Artigo 20 da EC 103. Cumulativamente, quando da entrada em vigor desta EC, o segurado apresente: A) se mulher, 57 anos de idade, 30 anos de contribui¢ao e periodo adicional de
contribui¢do ao tempo que na data da entrada em vigor da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢ao supra. B) se homem, 60 anos de idade, 35 anos de contribui¢ao, periodo adicional de contribui¢do ao tempo que na data
da entrada em vigor da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. De se ver, por conseguinte, que o pedagio aqui exigido ¢ de 100% ao que faltava de contribui¢@o, quando da vigéncia da EC.

Interessante observar aqui que a renda mensal inicial deste beneficio ¢ 100% da média aritmética simples de todos os salarios de contribuigdo a partir de julho de 1994. Destarte, aquindo se aplica a regra de 60% para a RMI.

DO RECONHECIMENTO DE PERIODOS

O1 segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que
podem apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribuigdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, hd de se analisar os fatos, posto que tais
incongruéncias ndo sdo situagdes definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode ter ocorrido de 0 empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuigao
mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cendrios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a configurag¢ao juridica do fato
alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-las a contento. Esta demonstragao, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como
holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes semrasuras na CTPS, CTPS emacordo coma lei; fichas de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, o mesmo nao pode ter atuado em conluio com o empregador, acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia
Social, posto que, se este for o cendrio, entdo ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribui¢des.

Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o recolhimento das contribui¢des sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer
o periodo como caréncia. Pagamento das contribuigdes em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. Podem configurar tempo de contribuigdo, porém ndo como caréncia. Artigo 27, I, LPS. Ainda que sem as contribui¢des, para
que o trabalho tem efeitos de tempo de servigo devera tais segurados comprovarem o trabalho realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein®. 10.666, também havera a presungdo de que as contribui¢des foram recolhidas corretamente,
equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos empregados, visto que em tal cendrio a obrigagdo pelo recolhimento da contribuigao do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim, as mesmas observagdes supra
quanto a licitude e abuso de direito para tantol.

TEMPO LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS

O1 lapso temporal trabalhado em condigdes especiais, condigdes que agridam a saude ou integridade fisica do sujeito, gera ao trabalhador o direito ao computo da aposentadoria especial, quando todo o periodo foi laborado nas
condigdes especiais, ou a conversao deste periodo para contagem comum, a fim de obter a aposentadoria por tempo de contribuicdo, valendo o periodo especial tempo maior que o tempo de fato laborado, para compensar o desgaste que
sofre em sua satde.

Os segurados que tém direito a este beneficio sio os empregados, os trabalhadores avulsos, o contribuinte individual, quando filiado 4 cooperativa de trabalho ou produgio; e, ainda, o contribuinte individual quando conseguir comprovar a
existéncia dos agentes agressores durante seu labor, segundo a simula 62 da TNU, 2012. Entendimento firmado diante do fato de o artigo 57 da Lein®. 8.213/1991 nao ter excluido qualquer dos trabalhadores, desde que fagam a prova
da presenga dos requisitos legais.

As condigdes que caracterizama diferenciagdo das circunstancias de forma a gerar este beneficio ndo sdo aleatorias ou subjetivas, nem mesmo quaisquer condi¢des que importem maior onerosidade ao organismo do trabalhador. Sdo
as causas em que o trabalhador esteja exposto acima de parametros aceitaveis a agentes nocivos, de natureza quimica, fisica ou biologica, ou a associagdo destes agentes, prejudiciais a sua saude ou integridade fisica, conforme
identificagdo legal, por periodo de 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, nos termos da lei.

E a legislagiio previdenciaria, muitas vezes complementada pela jurisprudéncia, que define os agentes nocivos ao trabalhador. Tais como os agentes nocivos definidos nos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79, réis que permaneceram até
04/03/1997. A partir de 05/03/1997 o rol de agentes nocivos passou a ser descrito pelo Decreto 2.172. E, posteriormente, pelo anexo I'V do Decreto 3.048/1999. De acordo com o agente danoso presente define a leio tempo de servigo
a ser prestado, 15 anos para agentes, 20 anos para agentes e 25 anos para agentes para a aposentadoria especial, consequentemente para a aposentadoria por tempo de contribui¢ao este periodo sera convertido com indices
proporcionais a0 maior ou menor tempo que seria necessario para a aposentadoria especial.

A nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretagao consolidada da jurisprudéncia. A logica da criagdo do beneficio de ter-se o periodo laborado de fato correspondendo a um periodo legal maior, mais vantajoso,
emsua origem estd relacionada ao desgaste que dia a dia a saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas condi¢des adversas acima da tolerancia da prestagdo do servigo. A jurisprudéncia, tendo como guia os termos
expressos do artigo 57, caput, da lei previdenciaria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituigdo Federal, artigo 201, § 1°, ao fazerem referéncia a integridade fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na protegao
do trabalhador a aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo, tendo como agente lesivo também a eletricidade e a vigilincia.

Ressalve-se ai que antes ja se discutia com afinco sobre a inclusao ou ndo deste elemento dentre os demais elementos nocivos a serem protegidos. E, conquanto o texto constitucional apés a Emenda 103/2019 tenha sido alterado,
excluindo o elemento “integridade fisica” do trabalhador a ser protegida, a jurisprudéncia tende a manter a periculosidade como elemento lesivo gerador de aposentadoria especial, ja que ndo encontrou proibi¢ao constitucional apos a
reforma, bem como entendem os Tribunais Superiores ser a norma constitucional, artigo 201 § 1° pés EC 103/2019 ndo autoexecutavel, permanecendo, a0 menos por ora, na legislagéo infraconstitucional o termo “integridade fisica”.

A caracterizagio de periodo especial apenas como decorréncia de categoria profissional ou por determinada ocupagdo ndo mais subsiste na legislagao desde 1995. A partir desta data passou-se a viger a identificagao da atividade como
especial apenas pelo critério da nocividade do agente. Antes, quando bastava a categoria profissional descrita em legislagdes para se ter a atividade como especial, presumia-se a existéncia de agentes nocivos 30 s6 emrazio da
atividade exercida, sem maiores rigores na identificagdo das especificidades de cada empresa ou da precisa exposi¢ao do agente, por quanto tempo, se com ou sem permanéncia etc.

Prova do Tempo Laborado em Condig¢des Especiais e as Sucessdes Legislativas.

O segurado é quem devera demonstrar, juntamente com a comprovagao do tempo de contribuigdo, a efetiva exposi¢do a que submetido aos agentes nocivos identificados em lei. A fim de consolidar as diversas questdes e discussdes
quanto a inimeros topicos deste beneficio, abarcando a jurisprudéncia recente ao definir temas em recursos repetitivos e com repercussao geral, tem-se os seguintes periodos, identificagdes e documentagdes consequentes para a prova

necessaria deste elemento.

1) até a lei 28/04/1995: dois sdo os critérios que se considera para a concessdo da aposentadoria especial: 1) a categoria profissional em que inserido o segurado; 2) a exposi¢ao a agentes nocivos definidos em legislagdes.
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Até 28/04/1995, quando veio a edigao da 1ei9.032, para ter direito ao beneficio de aposentadoria especial (ou reconhecimento do periodo como laborado em atividade especial), o trabalhador apenas tinha de comprovar o seu
enquadramento entre as profissdes relacionadas nos anexos dos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79, o que fazia pela apresentagdo da CTP S, simplesmente isto. A CTP S sem rasuras, com anotagdes criveis e sem indicios de fraudes sdo
provas suficientes para o preenchimento do requisito legal de comprovar o exercicio da atividade em condi¢des especiais geradoras de aposentadoria especial. Para a segunda hipétese, até 28/04/1995, tem-se que qualquer atividade
poderia ser considerada especial, entenda-se, qualquer outra atividade que ndo elencada em algum daqueles decretos, desde que o segurado comprovasse a exposi¢do a quaisquer dos agentes prejudiciais relacionados nos anexos dos
decretos suprarreferidos, mediante informagdes prestadas pela empresa em formulario especifico.

Os documentos dos quais o segurado poderia se valer era 0 SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sdo formularios que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes
agressivos, descrevendo as condicdes em que prestarama ocupagdo. Vé-se, por conseguinte, que mesmo antes da Lei9.032, de 1995, havia necessidade de documentos, s6 que bem mais informais que aqueles que se passarama ser
determinados com as sucessdes legislativas, ja que sem requisitos quanto a descrigdes detalhadas e profissionais aptos a confecciona-los, bem como sem especificagdes de detalhes. A questdo ¢ que, além destes documentos serem
bem menos rigorosos, era exigido apenas para a hipdtese de alegagdo de especialidade segundo a exposi¢ao a agente nocivo. Tratando-se da hipdtese de direito a aposentadoria especial, e assim ao tempo de contribui¢do especial, em
razio da categoria profissional, entdo somente a CTPS era o0 documento forgoso, porque se presumia em razao da atividade a exposigao a agente prejudicial. Sendo 0 mesmo determinado para atividade equiparada a alguma das
atividades descritas nos decretos. Neste caso do mesmo modo que as atividades expressas, ndo se exigia documentos confeccionados pelo empregador, mas tdo s6 a atividade.

Destacando-se desde logo, para que nio se faga confusdo com periodos futuros, e para evitar-se divergéncia com jurisprudéncia atual que, o requisito (que sera visto abaixo) “permanéncia” em nenhuma destas hipoteses acima era
requerido neste periodo. Assim, ndo existia do requisito da permanéncia. Tanto para a hipdtese de alegac¢@o da especialidade pela categoria profissional, quanto pela hipotese da alegagao para exposi¢do a agente nocivo. Nos
documentos, para o periodo anterior a 29/04/1995, NAO se ordena ainda a presenga da especificidade do trabalho laborado com “permanéncia”, vale dizer, ndo era preciso que o trabalhador comprovasse a exposigio permanente ao
agente nocivo para ter direito ao beneficio. A Turma Nacional de Uniformizagao (TNU) de jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais ja firmou entendimento neste sentido, Stimula 49.

Sem perder de vista aqui relevante jurisprudéncia firmada no sentido de que o rol de atividades e agentes nocivos ¢ de carater meramente exemplificativo, e ndo taxativo. De modo que tanto atividades quanto agentes danosos nao
descritos nos rois legais sdo aptos a gerarem a concessio de aposentadoria especial se condizentes com as mesmas presungdes ou provas exigidas.

1I) apds 29/04/1995, com a vigéncia da Lei 9.032, o critério de reconhecimento do periodo laborado como especial to s6 pela atividade prestada ndo mais subsiste para os periodos laborados a partir desta data, tornou forgoso sempre a
apresentagdo de documentos para a comprovagao da exposi¢do do segurado a agentes nocivos no ambiente de trabalho. Por conseguinte, passou-se a apreciar a existéncia de tempo especial apenas em razio de exposicdo efetiva a
agente danoso, ndo mais bastando a alegac@o da atividade profissional. Contudo, a exposi¢@o aos agentes nocivos nao se dava ainda com os rigores legais que foram criados apenas em outros momentos.

Os documentos aptos de 29/04/1995 a 04/03/1997 para atender a esta exigéncia legal sdo 0 SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sao formularios que contém as informagdes sobre atividades dos
trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as condigdes em que prestaram a atividade. Partindo-se da diretriz para este periodo que, quando comprovada adequadamente a ocorréncia da presenga do agente nocivo com
a exposicdo do trabalhador, esta identificagdo do estado deve prevalecer, tem-se que outros documentos podem ser aceitos para este periodo, desde que sem espagos para duvidas e desde que comprovem a efetiva exposi¢ao aos
agentes danosos, evidenciando a realidade da prestagao do servigo no ambiente de trabalho.

Documentos a se enquadrarem nesta hipétese sio A) Laudos Técnicos Periciais confeccionados por determinagao judicial, em agdes trabalhistas de insalubridade e periculosidade, homologados por Juiz Trabalhista. B) Laudos
abrangendo todas as dependéncias ou unidades da empresa onde foram desenvolvidas as atividades, efetuados por Médico do Trabalho ou por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, inscritos no Conselho Regional de Medicina CRM
¢ Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura CREA. C) Laudos Individuais, resultantes da analise das condigdes ambientais de trabalho do segurado emitido pelos mesmos profissionais supradescritos. Observando-se que os
laudos individuais ou coletivos, emitidos por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, solicitados exclusivamente pela empresa ou empregador serdo aceitos desde que constem dos mesmos o nome e identificagido do acompanhante da
empresa, data e local da realizagdo da pericia. Vale dizer, tais documentos devem ser criveis, e por isso identificaveis quanto aos elementos que os subsidiaram, sob pena de s@o disporem de robustez para aceitagdo da especialidade que
se pretende.

E a partir deste marco legal, 29/04/1995, com a redagdo dada ao §3° do artigo 57, da lei 8.213, que se passa a exigir que a ocupagio tenha sido prestada com o segurado exposto ao agente nocivo de forma permanente. Destarte, passa
aia haver a imprescindibilidade da descrigdo do trabalhado exercido de forma permanente, sob pena de o documento ndo ser apto a comprovagao da especialidade pretendida. Somente para o periodo apds 28/04/1995, ¢ que o
documento tem de descrever a exposto permanente, o que significa que foi ndo ocasional e nem intermitente, do trabalhador e a um daqueles agentes prejudiciais descritos nos decretos 53.831/64 ou 83.080/79; ndo mais bastando a
indicagdo de atividade profissional para estar configurada a especialidade.

1IT) a partir de 05/03/1997, com o advento do Decreto 2.172, que trouxe seu proprio rol de agentes nocivos, passou-se a exigir o Laudo Técnico. De modo que aqui, para adotar a peculiaridade de que a prova documental deve entdo
passar a ter sido confeccionada com embasamento em laudo técnico, com todos os elementos proprios e carateristicos deste documento, para a comprovagao de periodos laborados a partir desta data que se queira identificado como
especial.

Fica assim estabelecido, harmonizando-se todos os temas paralelos, que, com este Decreto, que regulamentou a medida proviséria 1.523 (e posteriores reedigdes), convertida na Lei 9.528/97, passou-se a exigir que a comprovagao da
exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos fosse feita mediante formulirio emitido pela empresa ou seu preposto, COM BASE EM LAUDO TECNICO de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranga do trabalho. Reitere-se. Até a vigéncia do Decreto 2.172, de 05/03/1997, o reconhecimento da atividade especial da-se por simples apresentagdo de formulario proprio descritivo da atividade do segurado (o
SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 ¢ outros) e do agente nocivo a satde ou integridade fisica, enquadrados nos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79. Porém, a partir de 05/03/97 é obrigatéria a apresentagdo de LAUDO TECNICO
comprobatorio da atividade especial, isto &, laudo técnico que embase o documento produzido pela empresa, sobre a exposicao do trabalhador ao agente nocivo que devera constar do rol do decreto 2.172.

Anote-se que, apesar de a partir deste marco legal ser cogente o laudo técnico para a feitura do formulrio descritivo da atividade do segurado com a presenga do agente insalubre a sua saude ou integridade fisica, conforme o rol do
mesmo Decreto, o formulario descritivo ainda poderia ser um daqueles mencionados de inicio, por conseguinte, 0 SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030. Contudo, estes elementos ndo se confundem com a determinag@o posterior, em
outros termos a mesma coisa, mesmo aindo se fazia imprescindivel que a atividade desenvolvida com agente nocivo fosse delineada com todos os elementos legais em Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP).

Ainda sobre o laudo técnico essencial ja deixar registrado que a jurisprudéncia é firme no sentido de admisséo da Prova Indireta. Nao sendo possivel a realizagao da pericia no local em que o servigo que se requer reconhecido como
especial foi prestado, aceita-se a confecgdo de pericia indireta ou por similitude, por meio do estudo técnico, em outro estabelecimento. Este outro estabelecimento deverd apresentar condigdes de trabalho semelhantes a que estava
submetido o segurado para viabilizar esta espécie de prova. Na mesma linha o laudo pode ser extemporaneo, desde que siga as mesmas regras acima, vale dizer, seja confeccionado em local que se manteve inalterado, com a descrigao
do fato pelo perito no documento. Ou, em se tratando de reconhecimento de periodo passado, a situagao atual do local pode ser melhor, deixando registrado que no periodo laborado as condi¢des eram outras e descrevendo-as.

1V) a partir de 01/01/2004, torna-se obrigatoria a ap 30 do Perfil Profissiografico Previdencidrio (PP P), para a devida comprovagao da submissao do trabalhador ao agente nocivo de forma permanente, agredindo sua saude ou
integridade fisica.

Estas sdo as peculiaridades por vezes mais significativas a resvalar no reconhecimento da atividade como especial nos termos legais, ja que suscetivel de sequéncia legislativa em constante aprimoramento, ao que se tem de somar ndo
s0 a objetividade legal, mas a interpretagdo e pacificago jurisprudenciais. E a fim de harmonizar, como alhures ja registrado, os temas relacionados, adotam-se estes entendimentos. Indo adiante.

Tempo Permanente

O ordenamento juridico fala em tempo permanente, isto significa que o tralhado deve ser exercido de forma no ocasional nem intermitente, estando o trabalhador exposto ao agente agressor durante toda a prestagdo do servigo, posto
que o agente sera indissociavel da produg@o do bem ou da prestagdo do servigo. Daia “permanéncia”.

Se o agente nocivo a saude ou integridade fisica do trabalhador ¢ imanente a atividade exercida, ja que ndo ha como produzir 0 bem ou prestar o servigo sem a presenga daquele, entdo ha a agressao da qual se visa proteger o segurado.
Apreendendo-se que se esta a exigir que o trabalhador fique exposto ao elemento nocivo a sua satide ou integridade fisica como elemento proprio de sua atividade, de modo que este contato se faz constante e significativo durante toda
ocupagdo profissional. Em regra, dar-se-4 durante todo o periodo de trabalho, nada obstante, pode acontecer de a exposi¢do ndo ser em periodo integral da prestag¢do de servigo, mas ser em periodo significativo a gerar a exposi¢ao
afetando sua satide ou integridade fisica, o que bastara em sendo o caso. O que se visa a afastar é a exposi¢do ndo didria, mas eventual, ou quando constante, todos os dias, por pequenos periodos. Nestes casos ndo se tema
permanéncia pretendida.

Segundo a legislagao inclui-se como tempo permanente exposto ao agente nocivo, €, por conseguinte, computa-se como tempo especial, os periodos de afastamento por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez)
acidentarios, assim como o periodo de percepgao do salario-maternidade, os descansos legais e as férias, desde que em todas estas hipoteses, quando do afastamento, o segurado estivesse exposto aos fatores de risco. E, para ndo se ter
davidas, deixa-se também registrado que, o periodo de afastamento em razio de incapacidade ndo acidentaria (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) ndo gerama contagem do periodo como especial. Podera ser computado
como periodo comum, em sendo o caso, nos termos da legislagdo regente, preenchidos os requisitos entéo exigidos, tais como, estar intercalado o periodo por recolhimentos contributivos, demonstrando o retorno a atividade remunerada,
sem emprego de abuso de direito, mas néo se tera o periodo como especial por ndo ter decorrido do labor especial a incapacitagao.

Do fornecimento de EPT ou EPC

No que dizrespeito ao Equipamento de Prote¢ao Individual (EPT) ou Coletivo (EP C) sobressai-se o elemento para a caracterizar a especialidade a submissdo ao agente agressivo em limites superiores ao toleravel. Importante
ressalva, por conseguinte, ndo ¢ a exposi¢ao pura e simples a determinado elemento listado como agente nocivo, a exposi¢do ao elemento precisa dar-se em nivel superior ao que se tem como toleravel. Logo, se a exposicdo do
trabalhador for efetivamente neutralizada em sua nocividade, em razio do fornecimento de tais equipamentos de prote¢do, ndo havera o reconhecimento da atividade como especial. Este o entendimento do Egrégio STF, em Recurso
Extraordinario com A gravo (ARE) 664335, de 2014, com repercussao geral conhecida.

Destarte, mais uma atualizagdo mantida sobre este tema diz respeito ao fato de que se o equipamento de protegdo individual ou coletivo fornecido em concreto minimizar o agente nocivo a niveis toleraveis, entdo nao se tem
especialidade a ser reconhecida. Este elemento ¢ verificavel pela declaragdo do empregador no PPP sobre a eficacia do EPI fornecido ao trabalhador. Excluindo-se desta hipétese o elemento ruido. Neste caso, no mesmo recurso,
ratificando entendimento ja exarado pela TNU, Stimula 09, 0 E. STF decidiu que no caso do elemento nocivo ruido a que exposto o trabalhador, quando acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragdo do empregador no dmbito do
PPP de que o EPI fornecido ¢ eficaz ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria. Nada obstante, devido a retomada constante deste elemento, em fundamentagdes de decisdes com mote em outros temas,
acabando por ressalvar de forma, ao menos aparente, distinta, fica registrado que o elemento a se ter em atengao ¢ a efetividade da exclusio do nivel intoleravel. Se duvida houver, entdo permanece a ndo exclusio da especialidade.
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Conversdo de Tempo Especial em Tempo Comum

Na grande maioria das vezes, todos estes elementos peculiares da aposentadoria especial sio analisados para considerag¢ao de periodos tidos como especiais para na sequéncia converté-los em periodo comum, vez que o tempo especial
nesta conversao ganha contagem privilegiada. A ssim sendo, ha notéria relevancia no direito a conversio de tempo especial em tempo comum. Sobre isto se considere.

Nio existia, até a emenda constitucional 103, qualquer vedag@o temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do Decreto n°. 3.048/99, com redagao conferida pelo Decreto n®. 4.827/2003, o qual
previa que “as regras de conversao de tempo de atividades sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal dispositivo reconhecia a
possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os servigos, o que se aplicava inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Quanto & possibilidade de conversdo do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengao de outro beneficio previdenciério, tal como aposentadoria por tempo de contribuigo, foi prevista expressamente na redagdo original
do §3°doartigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redagao do dispositivo, manteve a possibilidade de conversao no §5°na Lein®. 8.213/91. E apesar das idas e vindas legislativas, através principalmente de
medidas provisorias, prevendo a possibilidade ora ndo desta conversido, o entendimento jurisprudencial predominante deu-se no sentido de ser possivela conversao do tempo de atividade especial em comum sem limitagao temporal.
Neste sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragio de
inconstitucionalidade da revogagao do §5°, do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, 0 Colendo Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5°, em questio nio fora revogado pela Lein®. 9.711.

Assimsendo, a anterior redagdo do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servigo apos 28/05/98, ndo ganhou espago juridico para sua incidéncia. Tal entendimento foi corroborado pela posterior redagao
do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo Decreto 4.827/03, prevendo expressamente a possibilidade de conversao e dispde acerca dos fatores a serem aplicados. A gora, neste aspecto imperativo advertir que assim o sera até
12/11/2019, uma vez que coma Reforma da Previdéncia, efetivada pela emenda constitucional 103, restou vedada expressamente a possibilidade de conversao de tempo especial em tempo comum apds sua publicagdol.

VIGILANCIA

Muitol se discutiu e se discute sobre a atividade de vigia/vigilante e 0 seu reconhecimento como atividade laborada em periodo especial, devido ao fato de se ter o agente nocivo periculosidade, influenciando o porte ou ndo de arma na
atividade.

J4 estabelecido alhures que a nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretagao consolidada da jurisprudéncia. A logica da criagao do beneficio em mote em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia a
saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas condigdes adversas acima da tolerancia da prestagdo do servigo. A jurisprudéncia, tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei previdenciria, e antes da
reforma previdencidria de 2019, o texto da Constituigao Federal, artigo 201, §1° ao fazer referéncia a integridade fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na protegao do trabalhador a aposentadoria especial também o elemento
periculosidade, o que amplia a possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo em anélise, tendo como agente lesivo também a eletricidade (julgamento pela primeira se¢ao do E. STJ, REsp 1.306.113/SC) e a
vigilancia.

Basicamente se conclui que a atividade de vigilante seguira a teoria exposta acima, tenha ou nio na atividade o porte de arma, comas especificidades apontadas a seguir. Vigilante portando ou ndo portando arma de fogo:

1) até 28/04/1995 a atividade ¢ considerada especial por equiparagdo a atividade elencada nos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79 de Guarda. Mais especificamente, Decreto n° 53.831/64, codigo 2.5.7. De modo que para periodo que
requeira o reconhecimento deste labor como especial, bastara a apresentagdo da CTP' S, com todos os requisitos desta, como anotagdes sem rasuras etc. Dispensado, por conseguinte, o P PP ou outro formulario para o enquadramento
de atividade especial por categoria profissional

1T) a partir de 29/04/1995 para o reconhecimento da atividade como periodo laborado na condi¢do de especial, quando entiio ja se exige agente nocivo, com comprovagao por documento de exposi¢do efetiva e permanente, requer-se a
apresentagdo documentos emitidos pela empresa na forma supradescrita.

11IT) a partir de 05/03/1997 faz-se necessério a apresentagdo de quaisquer dos mesmos documentos do item I1, s6 que devera estar embasado em laudo pericial, acostado aos autos, e confeccionado de acordo com as determinagdes
legais.

1V) a partir de 01/01/2004 faz-se necessaria a apresentagdo do PP P, com todas as especificagdes legais para ser aceito como comprovante da atividade laborada em periodo especial

Ficou decidido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Tema 1.031, que a periculosidade ¢ elemento que configura dano nocivo ao trabalhador, alcangando protecao legal, levando a caracterizagao de periodo
laborado como especial, desde que comprovada a situagio de acordo com o periodo requerido. Ipsis litteris: “F admissivel o reconhecimento da especialidade da atividade de Vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data
posterior a Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagio da efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova até 5.3.1997, momento em que se passa a exigir apresentagio de laudo técnico ou
elemento material equivalente, para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposi¢ao a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade fisica do Segurado.”

A ocorréncia a gerar caos neste tema diz respeito a vigilincia sem porte de arma de fogo, visto que neste cendrio a caracterizagdo da periculosidade permanece em uma margem cinzenta sua identificagao in concreto. Toma-se, entdo,
necessarios alguns elementos para defini-la, tendo como norte o julgamento referido acima e a jurisprudéncia.

Seré necessario que, quando os documentos, em razio do periodo, ja sejam indispensaveis, isto ¢, a partir de 29/04/1995, conste deles a descri¢do pelo empregador de aventar de atividade perigosa; tal qual se daria com qualquer outra
atividade nestas circunstancias.

De modo que, seja PPP ou, antes deste, no laudo pericial e documentos com registro da atividade da parte, como SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030, mesmo em se tratando de atividade prestada sem arma de fogo, devera delinear
que a atividade ¢ perigosa, que foi prestada de forma permanente e com efetiva exposi¢ao ao agente nocivo, descrevendo a atividade pormenorizadamente, assim como o agente nocivo em questdo, de modo que a ilagdo possa ser
estabelecida pelo julgador.

Veja alguns exemplos, descricdo no documento que registre a atividade prestada sobre as areas em que o vigilante atuava, os bens ou pessoas submetidos a sua vigilancia; em qual contexto atuava; o que se exigia dele in concreto, em
caso de conduta de terceiros contra a integridade de tais bens ou pessoas se tinha o dever de intervir, ou o contrario. Servia sua presenga meramente como um instrumento pessoal a mais para complemento de pequenas atividades e até
mesmo para uma figura a aparentar observagdo da conduta de terceiros na tentativa de desencoraja-los a atitudes indevidas, ou nio, sua presenca visava a atuar de forma intimidadora, ostensiva para representagio clara e certa de
protecdo exercida, zelando pelo bem ou pessoa a ser protegido com efetiva atuagdo em sendo o caso, ainda que esta o pusesse emrisco.

Assim, muito se definira no caso concreto, mas fica desde logo registrado a importancia da descricdo da atividade que o sujeito exercia, e todos os elementos que a circundavam].
NO CASO CONCRETO

A parte autora nasceu em 04/05/1963, contando, portanto, com 55 anos de idade na data do requerimento administrativo (26/04/2019).

Resta controverso o reconhecimento da especialidade dos seguintes periodos:

a) de 17/04/1980 a 16/02/1984, na Aro Estamparia e Ferramentaria Mecanica Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 01, arquivo 25) do cargo de torneiro de produgao, corroborada por demais anotagdes de contribuigao sindical (fl. 05),
alteragdes de salario (fls. 06/07), férias (fl. 09), FGTS (fl. 10) e anotagdes gerais (fl. 12). Consta, ainda, formulario PPP (fl. 79, arquivo 25) além de laudo técnico (fls. 83/84), com informagao do cargo de torneiro produgao, exposto aos
agentes agressivos ruido, em intensidade de 94,4 dB e quimicos (6leos minerais), de forma habitual e permanente. De qualquer maneira, o cargo exercido permite a equiparagdo ao de soldador, sendo de rigor o reconhecimento do
periodo pelo enquadramento da categoria profissional, nos termos do item 2.5.3 do anexo do decreto n.® 53.831/64 ¢ item 2.5.1 ¢ 2.5.2 do anexo do decreto n.° 83.080/79.

b) de 16/12/1991 a 30/12/1992, na Serv-Seguranga e Vigilincia Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 19, arquivo 25) do cargo de vigilante, corroborada por demais anotag¢des de contribuigéo sindical (fl. 21), alteragdes de salario (fls.
25/26), FGTS (fl. 30) e anotagdes gerais (fl. 33), sendo de rigor o reconhecimento do periodo pela equiparagio ao cargo de guarda, com enquadramento da categoria profissional, nos termos do item 2.5.7. do anexo do decreto n.”
53.831/64.

c) de 19/02/1993 a 19/03/1993, na Sebil Servigos Especializados de Vigilancia Industrial e Bancéria Ltda.: consta anotagao em CTPS (fl. 19, arquivo 25) do cargo de vigilante, corroborada por demais anotagdes de contribuigdo sindical
(fl. 21), alteragdes de salario (fl. 26), FGTS (fl. 30) e anotag¢des gerais (fl. 34), sendo de rigor o reconhecimento do periodo pela equiparagio ao cargo de guarda, com enquadramento da categoria profissional, nos termos do item 2.5.7.
do anexo do decreto n.® 53.831/64.

d) de 04/05/1993 a 15/09/1993, na Oesve Seguranca e Vigilincia S.A..: consta anotagdo em CTP'S (fl. 20, arquivo 25) do cargo de vigilante, corroborada por demais anotagdes de alteragdes de salario (fl. 26), FGTS (fl. 30) e anotagdes
gerais (fl. 34), sendo de rigor o reconhecimento do periodo pela equiparag¢ao ao cargo de guarda, com enquadramento da categoria profissional, nos termos do item 2.5.7. do anexo do decreto n.® 53.831/64.

e) de 01/10/1993 a 20/07/1994,na SOS Systems Servigos Operacionais de Seguranga S.C. Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 61, arquivo 25) do cargo de vigilante, corroborada por demais anotagdes de contribuicdo sindical (fl.
62), alteragdes de salario (fl. 63), FGTS (fl. 64) e anotagdes gerais (fl. 65), sendo de rigor o reconhecimento do periodo pela equiparagdo ao cargo de guarda, com enquadramento da categoria profissional, nos termos do item 2.5.7. do
anexo do decreton.® 53.831/64.

f) de 26/10/1994 a 09/08/1995, na Elmo Servigos de Guarda e Armazenamento de Documentos Ltda.: consta anotagdo em CTP'S (fl. 39, arquivo 25) do cargo de vigilante, corroborada por demais anotagdes de contribuicdo sindical (fl.
41), alteragdes de salario (fl. 42), FGTS (fl. 45) e anotagdes gerais (fl. 47), sendo de rigor o reconhecimento do periodo pela equiparagio ao cargo de guarda, com enquadramento da categoria profissional, nos termos do item 2.5.7. do
anexo do decreto n.® 53.831/64, até 28/04/1995.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/06/2021  78/979



g) de 05/12/1996 a 31/03/2005, na Officio Tecnologia em Vigilancia Eletronica Ltda.: consta anotagdo em CTP'S (f1. 40, arquivo 25) do cargo de vigilante, corroborada por demais anotag¢des de contribuigdo sindical (fl. 41), alteragdes
de salario (fls. 42/43), férias (fl. 44), FGTS (fl. 46) e anotagdes gerais (fl. 48). Consta, ainda, formulario PPP (fls. 66/67, arquivo 25) com informagao do cargo de vigilante, com porte de arma de fogo, exposto a periculosidade, de forma
habitual e permanente, nio ocasional nem intermitente, como € inerente as atividades descritas, sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

Desta sorte, consoante célculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e o periodo ora reconhecido, apurou-se o tempo total de atividade de 38 anos, 07 meses e 28 dias,
fazendo jus a concessao do beneficio NB 42/193.745.687-8, com DER em 26/04/2019, e coeficiente de 100%.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO PARCTALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

T) Reconhecer a especialidade dos periodos de 17/04/1980 a 16/02/1984, na Aro Estamparia e Ferramentaria Mecénica Ltda.; de 16/12/1991 a 30/12/1992, na Serv-Seguranga e Vigilancia Ltda.; de 19/02/1993 a 19/03/1993, na Sebil
Servigos Especializados de Vigilancia Industrial e Bancaria Ltda.; de 04/05/1993 a 15/09/1993, na Oesve Seguranga e Vigilincia S.A..; de 01/10/1993 a 20/07/1994,na SOS Systems Servigos Operacionais de Seguranca S.C. Ltda.;
de 26/10/1994 a 28/04/1995, na Elmo Servigos de Guarda e Armazenamento de Documentos Ltda. e de 05/12/1996 a 31/03/2005, na Officio Tecnologia em Vigilincia Eletronica Ltda..

1T) Ndo reconhecer a especialidade do periodo de 29/04/1995 a 09/08/1995, na Elmo Servigos de Guarda e Armazenamento de Documentos Ltda., conforme fundamentado.

11T) Condenar o INSS ao reconhecimento do inciso I, com todas as consequéncias cabiveis, inclusive implantar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, NB 42/193.745.687-8, com DIB em 26/04/2019, renda mensal
inicial - RMI de R$ 1.895,21 (UM MIL OITOCENTOS E NOVENTA E CINCO REAIS E VINTE E UM CENTAVOS) e uma renda mensal atual- RMA de R$2.053,64 (DOIS MIL CINQUENTA E TRéS REAIS
E SESSENTA E QUATRO CENTAVOS), emabril/2021 e pagar as prestagdes em atraso, desde 26/04/2019, que totalizam R$ 49.99501 (QUARENTA ENOVE MILNOVECENTOS ENOVENTA E CINCO REAIS
E UM CENTAVO) , atualizado até maio/2021.

1V) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®.
10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo regente dos juizados especiais, ndo hd condenagao em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se
necessaria a representagao por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0012161-97.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301106759
AUTOR:ROSAIR ROCHA PADILHA (SP345325 - RODRIGO TELLES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil, verificando a falta de interesse de agir no reconhecimento do periodo de
14/04/1980 a 01/05/1980 como tempo de servigo e caréncia.

Outrossim, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os demais pedidos para o fim de
condenar oréua:

a) computar os periodos de gozo de auxilio- doenga NB 31/126.522.782-6 (mantido de 23/09/2002 a 27/01/2003), NB 31/502.092.937-5 (mantido de 14/04/2003 a 11/09/2006), NB 31/570.158.405-0 (mantido de 18/10/2006 a
20/02/2007,NB 31/570.626.168-3 (mantido de 31/07/2007 a 28/02/2008, NB 31/531.226.415-2 (mantido de 01/07/2008 a 01/10/2008) e NB 31/609.943.984-0 (mantido de 20/03/2015 a 25/06/2015) também como caréncia;

b) conceder o beneficio de aposentadoria por idade com termo inicial em 11/04/2019 (DER do NB 41/189.101.097-0), com RMI de R$ 998,00, com a incidéncia de fator previdencidrio, coeficiente de calculo de 85% e RMA de R$
1.100,00 (para abril de 2021);

¢) pagar, apds o transito em julgado, as prestagdes vencidas a partir da DIB, no total de R$ 24.792,66, atualizados até maio de 2021, obedecidos a prescrigao quinquenal, os critérios do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os
calculos da Justica Federal vigente; na apuragao, também houve o desconto de parcelas recebidas a titulo de auxilio-emergencial

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instdncia.

Defiro em prol do autor os beneficios da Justiga Gratuita e os da prioridade de tramitagao.

Presentes os requisitos autorizadores do artigo 4°, da Lei 10.259/01, CONCEDO A LIMINAR para que, em 30 (trinta) dias, 0o INSS implante o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo em favor da parte autora, de
acordo com o dispositivo da presente sentenca. Para tanto, oficie-se 0 INSS, ndo abrangendo a medida o creditamento de atrasados;.

Apbs o transito em julgado, oficie-se para cumprimento da sentenga e providencie-se a expedigéo da requisicao de pequenos valores.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008675-07.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301126002
AUTOR:FABIO FRANCISCO DA SILVA (SP449311 - IVON DE MENDONCA E SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fimde:

determinar que a CEF exclua o nome da parte autora dos cadastros de protegdo ao crédito em razio dos débitos existentes no cartio final 3644;

condenar as CEF ao pagamento, a titulo de indenizagao por danos morais, do valor de R$ 8.000,00, ap6s o trénsito em julgado, atualizado monetariamente e acrescido de juros de mora a contar da prolagdo desta sentenga.
A corregdo monetéria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorérios advocaticios.

Mantenho a tutela concedida para que ré se abstenha de incluir o nome do autor nos cadastros de prote¢io ao crédito em razio do débito ora discutido. Oficie-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0039000-96.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301119960
AUTOR:MANOELALVES SELES (SP205026 - SIBELI OUTEIRO PINTO SANTORO JOIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, tdo somente para reconhecer como especial o periodo de 01/04/2012 a 30/04/2013 (AUTO POSTO UNIPRIMUS LTDA.). JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO DE APOSENTADORIA.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justia.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012898-03.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301105552
AUTOR:DILENAIBALDACCI DE OLIVEIRA LIMA (SP 147274 - PATRICIA TERUEL POCOBI VILLELA, SP109272 - ELIDA LOPES LIMA DE MAIO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUGCAO DE MERITO, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos da parte autora
para determinar ao INSS que:

a) compute, como tempo de servigo e caréncia, o periodo de 01/05/2017 a 30/04/2019 (segurado contribuinte facultativo);

b) implante o beneficio de aposentadoria por idade, com DIB em 10/06/2019 (DER do NB 41/192.799.420-6), renda mensal inicial (RMI) no valor de R$ 998,00, utilizando CCC% do coeficiente de calculo, e renda mensal atual
(RMA) de R$ 1.100,00, para abril de 2021.

Condeno, ainda, 0 IN'SS ao pagamento de valores em atraso, na importancia de R$ 26.918,51, atualizada até maio de 2021; na apuragao, foram adotados os pardmetros de liquidagao do vigente Manual de Calculos da Justiga Federal.
Sem custas ¢ honorérios advocaticios, a teor do art. 1°da Lei 10.259/01 c.c. oart. 55, caput da Lei9.099/95.

Defiro os pedidos de justi¢a gratuita ¢ a prioridade de tramitagdo Anote-se.

Presentes os requisitos autorizadores do artigo 4°, da Lei 10.259/01, CONCEDO A LIMINAR para que, em 30 (trinta) dias, 0o INSS implante o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo em favor da parte autora, de
acordo com o dispositivo da presente sentenca. Para tanto, oficie-se 0 INSS, ndo abrangendo a medida o creditamento de atrasados.

Apbs o transito em julgado, expega-se o necessario para cumprimento da sentenga, assim como o RPV.

PR.IL

0011865-75.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301104149
AUTOR:JAIR ROMAO BARBOSA (SP 143459 - MACIEL JOSE DE PAULA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUGCAO DE MERITO, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos da parte autora
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para determinar ao INSS que averbe e compute, como atividade especial, o periodo de 20/04/1993 a 05/03/1997.
Sem custas e honorérios advocaticios, a teor do art. 1°da Lei 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei 9.099/95.
Defiro o pedido de justi¢a gratuita. Anote-se.

Apos o transito em julgado, expega-se oficio para cumprimento da obrigagao de fazer ora imposta.

PR.IL

0008550-39.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301088749
AUTOR:HILDO PAIXAO DE OLIVEIRA (SP137401 - MARTA MARIA ALVES VIEIRA CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para condenar o INSS a averbar o periodo de 27/03/85 a 01/07/87 (WAISWOL
E WAISWOL LTDA.), como atividade especial, que devera ser somado ao tempo ja reconhecido administrativamente.

Sem custas e honorérios advocaticios, a teor do art. 1°da Lei 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei 9.099/95.

Defiro o pedido de justi¢a gratuita. Anote-se.

Apos o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

PR.IL

0053465-13.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125371
AUTOR:DAVID CACHOVA JUNIOR (SP336408 - ANA MARIA PEREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto:

(1) julgo extinto o processo sem analise do mérito, na forma do art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil, o pedido de reconhecimento da atividade especial de 23/05/2019 a 24/09/2019 e de 05/08/2019 até o ajuizamento 06/01/2021;
(ii) resolvo o mérito da demanda na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigago de:

reconhecer a atividade especial de 01/02/1990 a 20/03/2003, de 15/04/2003 a 02/01/2006, de 03/01/2006 a 05/02/2010, de 05/07/2010 a 05/10/2010, de 16/06/2011 a 03/06/2012 e de 01/01/2014 a 20/03/2019;

conceder o beneficio de aposentadoria especial (NB 194.029.194-9) em favor da parte autora, na forma da fundamentagao supra, desde a DER 22/05/2019, com renda mensal inicial (RMI) de RS 5.430,34 ¢ renda mensal atual
(RMA) de R$ 5.848,82 (atualizada até maio/2021);

pagar os atrasados no montante de R$ 41.247,14 (ja considerada a rentncia do excedente, quando do ajuizamento da a¢do, atualizado até maio/2021).

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente a¢do (artigo 103, paragrafo tmico, da Lein® 8.213/91).

A corregdo monetéria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientagéo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da
Justica Federal.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorérios advocaticios.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do trénsito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria especial a parte autora, conforme critérios expostos na fundamentagao, ematé 20 dias.
Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, com receio de alteragao desta sentenga (e eventual determinag@o de devolugao de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias,
além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao saque do beneficio.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0012436-46.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301103940
AUTOR:JOELJULIO DE OLIVEIRA (SP435715 - ELIANE NOGUEIRA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos da parte autora,
apenas para determinar ao INSS que compute e averbe o periodo de 24/02/1981 a 14/08/1981 como atividade especial.

Sem custas e honorarios nesta instancia, nos termos da lei.

Concedo os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Apés o transito em julgado, e cumpridas as formalidades legais, expega-se oficio para cumprimento da obrigagdo de fazer ora imposta.

P.R.L.

0001198-30.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125679
AUTOR:KAIQUE MIGUEL FERREIRA DEAZEVEDO (SP361933 - THIAGO DO ESPIRITO SANTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigagao de conceder
beneficio assistencial a pessoa com deficiéncia em favor da parte autora, a partir de 14/01/2020 (DIB), respeitada a prescri¢do quinquenal.

Outrossim, condeno o IN'SS a pagar as prestagdes vencidas a partir da DIB, o que totaliza R$18.592,98, atualizados até 06/2021.

Reconhego a prescri¢do quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente agdo (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein® 8.213/91).

A correg¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislag@o previdenciaria, bem como do Manual de Orientago de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da
Justica Federal.

A parte autora devera ser submetida a reavaliagdes médicas na seara administrativa com o fim de apuragdo da manuteng@o da situagéo fatica a ensejar o pagamento do beneficio assistencial, respeitados, porém, os pardmetros fixados
no laudo pericial acolhido nesta sentenga. Assim, uma vez superado o prazo de 24 meses a contar da pericia médica realizada nestes autos, 0 INSS podera convocar a parte autora para reavaliar a sua incapacidade / deficiéncia,
podendo cessar o beneficio caso ela ndo mais persista (a luz do laudo médico juntado aos autos).

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do trénsito em julgado, conceda o beneficio assistencial a parte autora, conforme critérios expostos na fundamentagao, em até 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinag@o de devolugao de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias,
além de nao adotar as providéncias pertinentes a ativagao e ao saque do beneficio.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorérios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0011014-36.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125437
AUTOR:MANOEL DOURADO DE SOUZA (SP436109 - LUCIENE BATISTA DE ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO
Diante do exposto:

1) JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, COM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 487, 1, do Cadigo de Processo Civil, para condenar o INSS a reconhecer a especialidade do labor do
intersticio de 16/04/2012 a 09/03/2018.

1I) JULGO IMPROCEDENTES OS DEMAIS PEDIDOS, comresolugao do mérito, na forma do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenagio nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial

Defiro o pedido de gratuidade de justia.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0051501-82.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301126608

AUTOR:PEDRO SILVA (SP178154- DEBORA NESTLEHNER BONANNO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Diante do exposto, julgo parcialmente procedente o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC, para condenar o INSS a:

a) averbar, como tempo especial, os periodos trabalhados nas empresas RANGER'S DE SEGURANCA LTDA. (18/02/1995 a 07/01/1998), GOCIL SERV. DE VIGILANCIA E SEGURANCA. (10/01/2001 a 05/03/2020) e
HAGANA SEGURANCA LTDA. (13/12/2013 a 21/12/2015);

b) Conceder o beneficio A posentadoria por Tempo de Contribuigdo NB 42/197.764.756-9 com DIB em 07/12/2020, RMI no valor de R$ 2.115,95 ¢ RMA no valor de R$ 2.146,84, em maio de 2021;

¢) Pagar-lhe os valores em atraso, os quais, de acordo com os célculos da Contadoria Judicial, que passam a fazer parte da presente, totalizam R$ 12.996,96, atualizados até junho de 2021.

Entendo que os requisitos para a tutela provisoria, nesta fase processual, se revelam presentes, notadamente emrazio da evidéncia do direito reconhecida nesta sentenga, razio pela qual, com fulcro no artigo 311, inciso I'V,do CPC,
CONCEDO A TUTELA PROVISORIA, determinando a concessio da aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/197.764.756-9 com DIB em 07/12/2020, com o pagamento das prestagdes vincendas, no prazo de 20
(vinte) dias uteis, contados da intimagao dessa decisdo, sob pena de expedigao de oficio ao Ministério Publico Federal para apuragdo de responsabilidade.

Sem custas e honorérios advocaticios nesta instincia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Defiro o pedido de justiga gratuita.

Publicada e registrada nesta data.

Int.

0003696-02.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301122721
AUTOR:AURINO DE SOUSA SILVA FILHO (SP 169302 - TICTANNE TRINDADE LO, SP179040 - WENDEL MOLINA TRINDADE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, nos termos do artigo 487, inciso I, do CP C, julgo parcialmente procedente o pedido para condenar o INSS a:

1) averbar os periodos de atividade especial exercidos pela parte autora de 06/03/1997 a 15/03/1997 (empresa: Araujo Abreu Engenharia S/A), de 14/05/1997 a 29/06/2004 (empresa: Solugao Total STS Servigos Ltda), de 24/08/2015 a
23/05/2017 (empresa: ENGEMATEC - Com. Mont. Manutengdo de Maquinas LT EPP) e de 24/01/2019 a 12/11/2019 (empresa: JOETEC - Com. Mont. Manutengdo de Maquinas LT EPP);

2) efetuar a reafirmagio da data de entrada do requerimento (DER) para 10/12/2020, computando-se o tempo comum correspondente conforme registros do CNIS;

3) implantar o beneficio de aposentadoria, a partir da data em que reafirmada a DER (10/12/2020), calculado nos moldes do art. 188-K do Decreto n. 10.410/2020, 0 que equivale a renda mensal inicial (RMT) no importe de R$ 2.414,37
(dois mil quatrocentos e catorze reais e trinta e sete centavos) e renda mensal atual (RMA ) também de R$ 2.449,61 (dois mil quatrocentos e quarenta e nove reais e sessenta e um centavos), para maio de 2021; e

4) ap6s o transito ¢ julgado, pagar as prestagdes em atraso, vencidas a partir da data de inicio do beneficio (10/12/2020) até a implantagdo administrativa, por ora estimadas em R$ 14.561,51 (catorze mil quinhentos ¢ sessenta e umreais
e cinquenta e um centavos, para 01/06/2021), consoante calculo da contadoria que passa a ser parte integrante desta sentenga (evento 32).

Civil de 2015.

Sem custas e honorérios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0038755-85.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301124742
AUTOR:NILSON AMORIM DA LUZ (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido para reconhecer a especialidade do periodo de 04/09/1989 a 05/03/1997 (Novex Ltda.), devendo o INSS proceder a tais averbagdes.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagdo pleiteada, defiroa ANTECIPAGAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de
determinar a imediata averbagao do tempo especial reconhecido.

Oficie-se a0 INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagio da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instdncia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. ¢a registrada eletroni

0000315-83.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301124977
AUTOR:SOLANGE DE MOURA OLIVEIRA (SP163111 - BENEDITO ALEXANDRE ROCHA DE MIRANDA, SP376306 - VICTOR ALEXANDRE SHIMABUKURO DE MIRANDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, com resolugdo de mérito com amparo no artigo 487, I, do Novo Cédigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para condenar o INSS a conceder o beneficio de
aposentadoria por invalidez, com acréscimo de 25%, em favor da parte autora, a partir de 05/11/2020 (DII), com RMI e RMA fixadas conforme Parecer da Contadoria Judicial (evento 73); devendo o INSS, apds o transito em
julgado, pagar as prestag¢des a partir da DIB segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos calculos passam a integrar a presente decisdo (evento 70).

O recolhimento de contribui¢des e/ou o exercicio de atividade ndo sera descontado do beneficio por incapacidade, nos termos da Stmula n.° 72 da Turma Nacional de Uniformizagao.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢do monetaria e, apds a citagdo, juros de mora, nos termos da Resolugao CJF n. 658/2020.

Na fase de execugdo, sendo o valor de condenag@o superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° ¢ 4°,da Lein® 10.259, de
12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitorio.

‘A manifestag¢do de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestag@o ou de recusa a rentincia, devera ser expedido, apos o transito em julgado da sentenga, o competente oficio
precatdrio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil, tendo em conta a probabilidade do direito e o perigo de dano em relag@o a parte autora, dado o carater alimentar da prestagdo pleiteada, DEFIRO a tutela de
urgéncia, para o fim de determinar a concessao do beneficio a parte autora, devendo ser cessado o pagamento de prestagdes ndo cumuldveis com o beneficio ora deferido.

Oficie-se a0 INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0003955-94.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125771
AUTOR:MARIA DA GRACA VIEIRAPOLINO (SP338556- CAMILA DE NICOLA FELIX)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigagio de restabelecer o beneficio
assistencial a0 idoso NB 88/701.139.267-0 em favor da parte autora, a partir de 01/01/2020 (dia seguinte a cessag¢do indevida), respeitada a prescri¢ao quinquenal.

Quando da elaboragao do calculo de atrasados pela Contadoria Judicial deverdo ser descontadas as parcelas recebidas a titulo de auxilio-emergencial.

Reconhego a prescri¢do quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente a¢ao (artigo 103, paragrafo unico, da Lein® 8.213/91).

A corregdo monetéria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientagao de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da
Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do trénsito em julgado, restabelega o beneficio assistencial a parte autora, conforme critérios expostos na fundamentagao, em até 20 dias. Oficie-se.
Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, com receio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinag¢do de devolugdo de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias,
além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagao e ao saque do beneficio.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorérios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0006081-20.2021.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301119742
AUTOR:URIAS FLORES VITORELLI (SP302939 - ROBERTA LEONEL FERREIRA DA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o0 mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CP C, ratificando a tutela anteriormente concedida para condenar o INSS a restabelecer em
definitivo e manter ativo o beneficio do autor NB 42/ 0884239837 desde a DIB em 16/09/1991.

Sem custas ¢ honorérios advocaticios nesta instincia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. oart. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Defiro os pedidos de justi¢a gratuita e prioridade na tramitagao.

Publicada e registrada nesta data. Int.

0010035-74.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125514
AUTOR:MAURICIO XAVIER DE SOUSANETO (SP342949 - BRUNO DELOMODARME SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagéo de:
reconhecer a especialidade dos periodos de 02/10/1989 a 31/07/2001 e 24/04/2006 a 01/03/2016, sujeitos & conversao pelo indice 1,4.
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revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo que vem sendo recebido pela parte autora, mediante consideragdo dos periodos acima reconhecidos, com majoragdo do periodo contributivo, passando a renda mensal
inicial (RMI) ao valor de R$4.784,80 ¢ a renda mensal atual (RMA) ao valor de R$5.045,57 (05/2021), nos termos do ultimo parecer da contadoria, observada a ordem juridica pretérita 8 Emenda Constitucional 103/2019 (direito
adquirido antes do advento da emenda).

pagar as prestagdes vencidas a partir da DIB (24/04/2020), no valor de R$29.039,85 (atualizado até 06/2021), respeitada a prescri¢ao quinquenal.

Reconhego a prescrigio quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente a¢do (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein® 8.213/91).

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os célculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da
Justica Federal.

Quando da expedi¢ao da requisigdo de pagamento, o valor acima mencionado sera atualizado, com inclusio das diferengas incidentes apds o termo final do célculo ja elaborado. Caso nao haja interposi¢ao de recurso por qualquer das
partes em face da sentenga, 0 INSS devera ser provocado para implantar o beneficio com efeitos financeiros (DIP) a partir do primeiro dia do més seguinte a ultima competéncia do clculo homologado em sentenga, de modo a
viabilizar a requisicdo do montante apurado pela Contadoria Judicial. Em havendo recurso, os autos deverdo ser remetidos a Contadoria para atualizagdo dos célculos ap6s o transito em julgado.

Deixo de antecipar os efeitos da tutela, uma vez que ndo houve pedido nesse sentido. Ademais, a parte autora encontra-se em gozo de beneficio, a afastar o requisito atinente ao perigo na demora. Determino, assim, que os efeitos desta
sentenca sejam produzidos apds o transito em julgado, ocasido em que 0 INSS devera ser oficiado para cumprimento da obrigagdo de fazer em até 20 dias.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorérios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0017248-34.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301123978
AUTOR:JOSE LOPES (PR042071 - BADRYED DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, nos termos do art. 487, inc. I,do CPC,JULGO PROCEDENTE o pedido deduzido por José Lopes contra o INSS, condenando o réu ao pagamento dos valores relativos ao beneficio NB 41/180.078.228-1
compreendidos no periodo que medeia a DER (25/11/2015) e 0 ajuizamento do mandado de seguranga n. 5010316-25.2016.4.04.7001/PR (22/07/2016), no importe de R$ 8.612,08, atualizados até maio/2021, nos termos do parecer
elaborado pela contadoria judicial (evs. 18/19).

DEFIRO ao autor a gratuidade judiciaria.

Sem custas ou honorarios nesta instancia.

Sobrevindo o transito em julgado, expega-se o0 necessario para o pagamento.

Oportunamente, arquivem-se.

PR.IL

0026397-88.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301118985
AUTOR: VINICIUS RICARDO DE FRANCA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do art. 487, inc. I do CP C, condenando o INSS a proceder da seguinte forma:
Beneficidrio(a): VINICIUS RICARDO DE FRANCA

Requerimento de beneficio n®21/187.945.305-0

Espécie de beneficio ou revisio determinada: concessao de pensao por morte previdencidria

DIB:10.04.2020

RMI: 1.364,90

RMA: 1.503,75

Prazo de duragdo: 6 anos

Antecipagdo de tutela: SIM — 20 (vinte) dias tteis

Condeno o INSS, ainda, a0 pagamento dos valores em atraso, no total de 16.262,10, atualizado até maio de 2021.
Sem custas e sem honorérios nessa instancia (art. 55 da Lei9.099/95).

PR.IL

0031682-62.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125296
AUTOR:MARLENE CONCEICAO LELIS (SP295963 - SHIRLENE COELHO DE MACEDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido da parte autora para condenar o INSS a implantar o beneficio de aposentadoria por idade, reafirmando a DER para 08/07/2020, com renda mensal inicial de R$ 1.048,10 (MIL
E QUARENTA E OITO REAIS E DEZ CENTAVOS) ¢ renda mensal atual de RS 1.101,23 (MIL, CENTO E UM REAIS E VINTE E TRES CENTAVOS).

Considerando a natureza alimentar do beneficio, concedo tutela especifica para determinar a implantagao do beneficio, independentemente do transito em julgado, nos termos do art. 43 da Lein®9.099/1995 ¢/c no art. 461, § 4°,do
CPC/2015.

Oficie-se, com urgéncia, a0 INSS para dar cumprimento a tutela antecipada, mediante comprovagao nos autos, no prazo de 20 (vinte) dias a contar da intimagao.

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, referentes ao periodo de 08/07/2020 a 30/04/2021, com atualizagdo monetaria e juros de mora calculados nos termos da Resolugdo n° 658/2020 do Conselho da Justica
Federal (Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal), e no montante de R$ 8.426,94 (OITO MIL, QUATROCENTOS E VINTE E SEIS REAIS ENOVENTA E QUATRO CENTAVOS),
atualizado até maio de 2021, ja descontadas as parcelas recebidas pela autora a titulo de emergencial, com base na vedagao do pagamento cumulado de beneficio previdencidrio com auxilio emergencial, prevista no art. 2° inc. 111, da
Lein®13.982/2020.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instdncia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/1995.

Deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0048363-10.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125923
AUTOR:MARIA CRISTINA FERREIRA (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar 0 INSS na CONCESSAO do beneficio de pensdo por morte a fim de beneficiar a parte autora, MARIA CRISTINA FERREIRA, com RMA (renda mensal
atual) de R$ 1.124,49 (UM MIL CENTO E VINTE E QUATRO REAIS E QUARENTA E NOVE CENTAVOS), base fevereiro de 2021, devendo ser implantado no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias desta sentenga,
consoante célculo realizado pela Contadoria Judicial deste Juizado.

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento dos atrasados a autora no valor de R$ 22.548.42 (VINTE E DOIS MIL QUINHENTOS E QUARENTA E OITO REAIS E QUARENTA E DOIS CENTAVOS) valor este
atualizado até margo de 2021, nos termos do calculo da contadoria judicial que passa a fazer parte do presente julgado.

O valor dos atrasados sera pago por meio de oficio requisitério, no prazo de 60 (sessenta) dias ap6s o transito em julgado.
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Presente a prova inequivoca dos requisitos necessarios ao restabelecimento do beneficio pretendido, bem como o fundado receio de dano irreparavel, que resulta do caréter alimentar do beneficio postulado, DEFIRO a antecipagao dos
efeitos da tutela, determinando ao INSS a implantagao do beneficio de pensao por morte a autora no prazo de 45 dias. Oficie-se com urgéncia,

Sem custas e honorérios advocaticios, nos termos da lei.

PR.L

0021258-92.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301124140
AUTOR:JOSEFA LIMADOS SANTOS (SP215112- MURILO PASCHOAL DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.
Trata-se de agdo proposta por JOSEFA LIMA DOS SANTOS, em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, na qual postula a tutela jurisdicional para obter a concessao do beneficio de aposentadoria por idade.

Narra em sua inicial que requereu a concessdo do beneficio NB 190.371.555-2, administrativamente em 06/12/2018, o qual foi indeferido sob a alegagdo de falta de caréncia minima de contribuigdes.
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Aduz que o indeferimento do beneficio foi indevido, haja vista que 0 INSS deixou de considerar os periodos em que laborou como empregada doméstica, de 19/06/1978 a 07/08/1979, de 25/07/1980 a 06/08/1980, de 01/05/1982 a
25/01/1983, de 04/05/1983 a 07/08/1983 e de 09/10/1983 a 08/07/1984, de 10/01/1985 a 31/05/1985,01/12/1985 a 10/06/1992, 30/07/1994 a 10/01/2000 ¢ de 15/04/2000 a 18/04/2003, ¢ de 01/09/2008 a 31/05/2019 perante os
empregadores Marita F. Crispi, Maria Cristina RC Carmona, Beatriz Cristina Martins, Laura Bitelmar, Beth Walak, e Vera Liicia Azem Turini.

Citado, 0 IN'SS apresentou contestagdo, pugnando preliminarmente pela incompeténcia desde Juizado emrazio do valor de algada, como prejudicial de mérito aduz a ocorréncia da prescrigao quinquenal. No mérito, requer a
improcedéncia do pedido.

Produzidas provas documental e oral.
E o relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de produgdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convic¢do
deste Juizo.

Quanto as preliminares, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultray 1do limite estabelecido para determinagao da competéncia do JEF. Afasto tambéma
prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que conforme se denota a parte autora requereu a concessao do beneficio em 06/12/2018 e ajuizou a presente agdo em 21/05/2019. Portanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.
A aposentadoria por idade encontra-se prevista no artigo 48 da Lein® 8.213/91, nos seguintes termos:
“Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem, e 60 (sessenta), se mulher. (Redagao dada pela Lein®9.032, de 1995)

Assim, 0s pressupostos para a obteng¢ao do beneficio pela LBPS sdo: ser o requerente segurado da Previdéncia Social; ter a idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos, se for homem, e 60 (sessenta) anos, se for mulher; caréncia de
180 contribuigdes, observada a tabela do artigo 142 para o segurado inscrito na Previdéncia Social até 24/07/1991.

Para a concessdo de aposentadoria por idade os requisitos necessarios - nimero de contribuigdes e idade minima - ndo precisam ser adquiridos concomi 1ente, como se vé da legislagdo especifica:

Lein®8.213/91

Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade.

§ 1°A perda da qualidade de segurado ndo prejudica o direito @ aposentadoria para cuja concessdo tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a legislagdo em vigor a época em que estes requisitos foram atendidos.

Art. 3° A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessdo das aposentadorias por tempo de contribuicdo e especial.

§ 1°Na hipétese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado ndo serd considerada para a concessao desse beneficio, desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribui¢éo correspondente ao exigido
para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio.

A perda da qualidade de segurado ndo se traduz em perecimento do direito & aposentadoria por idade, desde que o segurado tenha preenchido todas as condigdes imprescindiveis a concessao do beneficio. Vale dizer, nesta espécie de
beneficio previdenciario, por exce¢do, ndo se requer a qualidade de segurado concomi 1ente com o pedido administrativo. Isto porque a idade necessaria para a concessao do beneficio em muitos casos vira apos o término do
periodo cogente de contribui¢des. Nada obstante, tendo no passado contribuido com o que exigido em lei, estava apenas a aguardar o implemento dos demais requisitos legais.

A corroborar tal entendimento, trago & colagdo os seguintes julgados do E. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUALE PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERDA DE QUALIDADE. ART. 102 DA LEI 8.213/91. A perda de qualidade de segurada urbana nio importa no perecimento do direito a
aposentadoria, se vertidas as 60 (sessenta) contribuigdes, vier a implementar a idade limite de 60 (sessenta) anos. Precedentes do TFR e do STJ. Recurso conhecido e provido. (Relator: GILSON DIPP - Orgﬁo Julgador: QUINTA
TURMA DJ - DATA:04/10/1999 PG: 00087 RESP 179405/SP - 1998/0046626-6 - ACORDAO Registrono STJ: 199800377808 RECURSO ESPECIAL Numero: 174925 UF: SP)

PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR IDADE - TRABALHADOR URBANO - DECRETO 89.312/84 - PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO - INEXISTENCIA. - O beneficio previdenciario
de Aposentadoria por Idade a Trabalhador Urbano reclama duas condi¢des: a implementagao da idade exigida na leie o recolhimento pela segurada das contribuigdes previdenciarias exigidas, ainda que sem simultaneidade. - A perda
da qualidade de segurado ndo pressupde perecimento do direito a aposentadoria por idade. Recurso conhecido e provido. Decisdo: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior
Tribunal de Justiga em, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe parcial provimento. Votaram com o Sr. Ministro Relator os Srs. Ministros, FELIX FISCHER,
JOSEARNALDO e GILSON DIPP. Ausente, justificadamente, 0 Ministro EDSON VIDIGAL. Relator: JORGE SCARTEZZINI (Fonte: DJ - Data de Publicagdo: 13/11/2000 - P G:00155 Doc.: 4804 - Data da Decisdo: 17-
10-2000 - Orgdo Julgador: QUINTA TURMA Tipo de Doc.: ACORDAO Registro no STJ: 200000717657 RECURSO ESPECIAL Numero: 267507 UF: SP).

Quanto a caréncia para a aposentadoria por idade tem-se que, para os segurados inscritos na Previdéncia Social até 24 de julho de 1991, obedecer-se-a a regra de transigao disposta no artigo 142 da Lei 8.213/91. Anotando-se que a
aplicagdo das determinagdes desta regra deve ser aferida em fungao do ano de cumprimento da idade minima, fato gerador do beneficio emtela, e nd o da data do requerimento administrativo.

Vale dizer, a partir da idade minima prevista na tabela, determina-se a caréncia que o individuo tenha de ter atendido para fazer jus ao beneficio. Sendo que, se quando do preenchimento do requisito etério, falte ainda o integral
cumprimento do requisito de contribuigdes minimas, ndo se requer novo enquadramento pela tabela do artigo 142, com base do requerimento do beneficio. Mesmo nestas circunstancias a determinagdo da incidéncia da regra de
transi¢do sera a idade do individuo.

Entrementes, sempre se recordando que assim o serd somente para aqueles que ingressaram no sistema antes da vigéncia da lein®. 8.213/91, portanto inscritos até 24 de julho de 1991, independentemente na manutengao ou nio da
qualidade de segurado. J4 para aqueles que somente se filiaram ao sistema previdencirio apds a publicagdo desta lei, a caréncia sera de acordo com a nova regra, fazendo-se entdo necessario atender ao minimo de 180 contribuigdes.

Observando-se que aqueles que complementarem 60 anos de idade apds o ano de 2011, ja se enquadraram na contribuigdo minima de 180 meses, posto que no ano de 2011 a regra de transi¢do alcangou sua totalidade.
Do empregado doméstico

Neste contexto sobre 0 empregado doméstico, o recolhimento extemporéneo ndo era, até 2015, possivel para fins de caréncia. Consequentemente tinha-se a seguinte legislagdo e entendimento, Lein.® 8.213/91: "Art. 27. Para computo
do periodo de caréncia, serdo consideradas as contribuigdes: (...) II - realizadas a contar da data do efetivo pagamento da primeira contribuigdo sem atraso, ndo sendo consideradas para este fimas contribuigdes recolhidas com atraso
referentes a competéncias anteriores, no caso dos segurados empregados doméstico, contribuinte individual, especial e facultativo, referidos, respectivamente, nos incisos I1, V e VII do artigo 11 e no artigo 13."

O artigo 27, inciso II, da LBP era certeiro ao proibir que contribui¢des previdencidrias recolhidas em atraso fossem consideradas para o computo do periodo de caréncia, em se tratando de contribuinte individual, especial e facultativo,
assim como o empregado doméstico.

E bem verdade que existe posicionamento defensivo de que o empregado doméstico deve ser excluido desta proibigdo, visto que, tanto quanto o empregado, o empregado doméstico nio € o responsavel por tais recolhimentos.
Implicagao deste posicionamento ¢ a consideragao das contribui¢des recolhidas de forma extemporanea, para o preenchimento do tempo de caréncia, porquanto nio deve o segurado ser penalizado pela mora do empregador. Nada
obstante, discordava esta MM. Magistrada (e ainda discordo) desta tese. A uma, o ordenamento juridico nacional ndo da margens para decisoes ululantemente contra legem, que seria precisamente o caso; a duas, hd um motivo mais do
que justificado para tal previsdo legal.

Como dito, este posicionamento, conquanto defendido por esta Magistrada, era ja afastado majoritariamente pela jurisprudéncia, a qual equiparava tal situagdo do empregado doméstico a do empregado, de talmodo que para gozar dos
beneficios da previdéncia social o empregado doméstico nio ficaria sujeito ao recolhimento em dia das contribui¢des previdencidrias, ja que esta obrigagdo seria do empregador, ndo podendo o empregado doméstico ser prejudicado pela
omissdo do empregador.

Anote-se a amplitude da tese, posto que além de excluir o empregado doméstico do antigo rol de restri¢ao do artigo 27, inciso I1, excluia até mesmo a necessidade de recolhimentos das contribuigdes, mesmo que em atraso. Sempre
sob a motivagdo de a obrigagdo ser do empregador e ndo poder o doméstico arcar com as consequéncias lesivas da omissao do empregador.

Pelas inimeras razdes sociais e juridicas antes tecidas por esta Magistrada, com destaque para o fato de que qualquer individuo poderia forjar o trabalho doméstico por décadas para se valer indevidamente da previdéncia social, com
aposentadorias sem contribuigdes contemporaneas, passou a viabilizar entdo a incidéncia da jurisprudéncia ao menos para os casos em que a atividade de doméstica estava suficientemente comprovada nos autos. Chegando-se assim
a0 meio termo. Se a maior preocupagdo era o engodo de efetivamente ter a prestag¢do de labor ocorrido e entdo de ter advindo & indevida omisso do empregador, coma prova ao menos do fato de ter havido a presta¢do de servigo como
doméstico, aceitava-se o periodo em questdo. E ndo s6 como tempo de servigo, mas também como caréncia, na esteira da jurisprudéncia majoritaria.

Demonstrando o empregado doméstico que o cenario vivenciado se incluia na hipdtese supra, vale dizer, que durante todo o periodo laborado requereu a assinatura de sua carteira e que ao questionar o empregador sobre os
recolhimentos previdenciarios obteve a convicta confirmagéo de cumprimento da obrigagao por ele, entendia-se néo poder o empregado doméstico ser prejudicado diante da omissao do empregador.

Pois bem. Toda esta particularidade quanto a situagao do empregado doméstico ficou superada coma Lei Complementar 150, de 2015, que alterou a lein®. 8.213, em seu artigo 27, inciso I1, a fim de excluir o empregado doméstico da
possibilidade de recolhimento em atraso das contribuigdes previdenciarias para fins de caréncia.
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Sendo a jurisprudéncia majoritaria a descrita acima, ja havendo circunstancias que levavam esta Magistrada a adotar em parte o posicionamento contrario a lei. E mais, indo a jurisprudéncia além, para incluir a possibilidade de computar
o periodo de prestagao de servigo como doméstico como periodo de caréncia, independentemente do recolhimento das contribuigdes em atraso pelo empregador, tem-se que a modificagao legal pde fim a questdo de nao recolhimento
em tempo pelo empregado doméstico sem até mesmo as ressalvas que antes se fazia.

E nem ha o que cogitar sobre a incidéncia do dispositivo para labor somente ap6s a alteragdo legislativa de 2015, ja que neste sentido antes se tinha a firme jurisprudéncia.

Assim, comprovado a contento que houve a prestag¢ao do servigo como empregado doméstico, ha a possibilidade de o periodo ser computado para caréncia, e agora com o respaldo legal do artigo 27, inciso I, lein®. 8.2013, comas
alteragdes da lei complementar 150 de 2015. E mais, permanecendo o entendimento jurisprudencial que na realidade a obrigagao de tais recolhimentos permanece a cargo do empregador, portanto ndo sendo motivo para indeferir o
pleito do periodo para o empregado doméstico, a0 menos emregra, isto &, salvo alguma excepcionalidade pontual.

No caso concreto.

A parte autora nasceu em 08/10/1958, completando 60 anos de idade em 2018, sendo necessario entdo 180 meses de contribui¢des.

Analisando o processo administrativo da Autarquia Federal, verifica-se que ja foi considerado o tempo de 11 anos, 06 meses e 0 dias, o que totalizam 112 contribuigdes (fl. 35, arquivo 02).

A parte autora requer o reconhecimento dos seguintes periodos comuns:

a) de 19/06/1978 a 07/08/1979, perante a empregadora Marita F. Crispi: consta anotagdo em CTP S (fl. 07, arquivo 02) no cargo de arrumadeira, sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

b) de 25/07/1980 a 06/08/1980, perante a empregadora Maria Cristina RC Carmona: consta anotagdo em CTP'S (fl. 07, arquivo 02) do cargo de arrumadeira, sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

c) de 01/05/1982 a 25/01/1983, junto a empregadora Beatriz Cristina Martins: consta anotagdo em CTP S (f1. 08, arquivo 02) no cargo de servigos gerais, sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

d) de 04/05/1983 a 07/08/1983 e de 09/10/1983 a 08/07/1984, perante a empregadora Laura Bitelmar: consta anotagdo em CTPS (fl. 10, arquivo 02) do cargo de doméstica, sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

e)de 10/01/1985 a 31/05/1985,01/12/1985 a 10/06/1992, 30/07/1994 a 10/01/2000, e de 15/04/2000 a 18/04/2003, perante a empregadora Beth Walak: consta anotagdo em CTPS (fls. 11/12 e 16, arquivo 02) do cargo de empregada
doméstica, sendo de rigor o reconhecimento dos periodos.

f) de 01/09/2008 a 31/05/2019, perante a empregadora Vera Licia Azem Turini: consta anotagdo em CTP'S (fl. 18, arquivo 02) do cargo de empregada doméstica, e instrumento particular de acordo extrajudicial reconhecendo o vinculo
(arquivo 28), sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

Destaco que a mera auséncia no CNIS de vinculos antigos nio é suficiente para a exclusdo da contagem, visto que a base CNIS existe desde 1994 ¢ ¢ natural a auséncia e desorganizagdo das empresas e 6rgios quanto ao langamento
de vinculos mais antigos, isso sem contar a notéria inadimpléncia.

E ainda, ha que se ter em mente que as informagdes cc da CTPS apr da gozam de presun¢do relativa de veracidade, porque presumida a idoneidade e a boa-fé do empregador que procede as anotagdes, transferindo-se
a0 INSS o 6nus de apresentar provas capazes de elidir essa ficgdo quando dos autos nio aflorem, espontaneamente, elementos suficientes para tanto, o que no presente caso nio ocorre.

A CTPS anexada aos autos apresenta estado de conservagdo condizente com a época em que foi emitida, com anotagdes em ordem cronoldgica e sem rasura, sendo plenamente valida para comprovagao dos periodos pleiteados. Nao
se pode olvidar, ainda, que as anotagdes constantes da CTP'S gozam de presungao juris tantum de veracidade, de acordo coma Stimula 12 do TST, ndo havendo prova em contrario nos autos para elidi-la.

Desta forma, entendo possivel o reconhecimento dos periodos comuns laborados como empregada doméstica, de 19/06/1978 a 07/08/1979, de 25/07/1980 a 06/08/1980, de 01/05/1982 a 25/01/1983, de 04/05/1983 a 07/08/1983 ¢ de
09/10/1983 a 08/07/1984, de 10/01/1985 a 31/05/1985, 01/12/1985 a 10/06/1992, 30/07/1994 a 10/01/2000 ¢ de 15/04/2000 a 18/04/2003, ¢ de 01/09/2008 a 31/05/2019 perante os empregadores Marita F. Crispi, Maria Cristina RC
Carmona, Beatriz Cristina Martins, Laura Bitelmar, Beth Walak, e Vera Lucia A zem Turini.

Com base nestas disposi¢des e de acordo com a contagem acima, a parte autora até a DER (06/12/2018) contava com 31 anos, 09 meses e 23 dias, somando 389 contribui¢des, tempo suficiente para concessao do beneficio de
aposentadoria por idade NB 41/190.371.555-2.

Ponderando, como alhures extensivamente anotado, que os requisitos idade e caréncia ndo precisam ser cumpridos simultaneamente, a parte autora possui a caréncia necessaria para a concessao do beneficio pleiteado.

Devido a idade avangada e o preenchimento dos requisitos legais, carater alimentar do beneficio, o indeferimento indevido do beneficio, bem como os demais elementos destacados na fundamentagao supra, tenho por evidente o direito
da parte autora, justificando a satisfagdo imediata de sua pretensdo, com a concessio da tutela provisoria, com fulcro nos artigos 4°da Lein® 10.259/01, combinado com o artigo 311, TV do Novo Cédigo de Processo Civil de 2015. Esta
tutela ndo alcanga os valores atrasados, que serdo pagos apds o transito em julgado.

DISPOSITIVO:
Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda para:

T) Reconhecer os periodos comuns de 19/06/1978 a 07/08/1979, de 25/07/1980 a 06/08/1980, de 01/05/1982 a 25/01/1983, de 04/05/1983 a 07/08/1983 e de 09/10/1983 a 08/07/1984, de 10/01/1985 a 31/05/1985,01/12/1985 a 10/06/1992,
30/07/1994 a 10/01/2000 e de 15/04/2000 a 18/04/2003, ¢ de 01/09/2008 a 31/05/2019, laborados como empregada doméstica perante os empregadores Marita F. Crispi, Maria Cristina RC Carmona, Beatriz Cristina Martins, Laura
Bitelmar, Beth Walak, e Vera Lucia Azem Turini, para fins de c6mputo como caréncia.

1T) Condenar 0 INSS a implantar o beneficio de aposentadoria por idade NB 41/190.371.555-2 desde 06/12/2018, com um valor de renda mensal inicial (RMI) no valor de R$ 1.071,72 (HUM MIL, SETENTA E UM REAIS E
SETENTA E DOIS CENTAVOS) e uma renda mensal atual de R$ 1.182,41 (HUM MIL, CENTO E OITENTA E DOIS REAIS E QUARENTA E UM CENTAV OS), atualizado para fevereiro de 2021, e ao pagamento
das diferengas devidas, desde a data da entrada do requerimento administrativo (06/12/2018), no valor de R$ 30.374,24 (TRINTA MIL, TREZENTOS E SETENTA E QUATRO REAIS E VINTE E QUATRO CENTAVOS)
, atualizados até margo de 2021. Ressalto que os célculos para a fixagdo dos valores acima foram elaborados pela Contadoria deste Juizado Especial Federal, com base no Manual de Calculos da Justiga Federal vigente a época dos
célculos, passando a ser parte integrante da presente sentenga.

IV) CONCEDER A TUTELA PROVISORIA, nos termos do artigo 311, inciso IV, do NCP C, determinando o cumprimento imediato de implantagao do beneficio de aposentadoria por idade, no prazo de 30 dias, sob as penas da
lei.

V) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem condenagéo em custas e honorarios
nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95. Defiro o beneficio da justica gratuita. Defiro a prioridade na realizagao dos atos e diligéncias cabiveis no presente feito, conforme requerido pela parte autora, nos termos da
legislagdo vigente, ressaltando, porém, que hé diversos pedidos da mesma natureza nesta Vara. Anote-se.

PR.I.O.

0039516-19.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301124351
AUTOR:GLOBALTAPE INDUSTRIA E COMERCIO DE FITAS ADESIVAS EIRELI (SP 191583 - ANTONIO CARLOS ANTUNES JUNIOR)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para declarar a inexisténcia de relagao tributaria que obrigue a parte autora ao recolhimento da Taxa para Utilizagdo do Sistema Integrado de Comércio Exterior
(SISCOMEX), no valor majorado pela Portaria MF 257/2011, persistindo a exigibilidade dos valores previstos na Lein. 9.716/1998, com o reajuste de 131,60%, correspondente a variagao de pregos medida pelo INP C entre janeiro de
1999 e abril de 2011, devendo abster-se de exigir da parte autora o recolhimento da Taxa de Utilizagao do Sistema Integrado de Comércio Exterior (SISCOMEX) em montante superior ao definido na presente sentenga; e, por fim,
condeno a parte ré a restituir os valores recolhidos indevidamente no periodo ndo prescrito (liltimos cinco anos anteriores a data de ajuizamento da a¢#o) a titulo da Taxa de Utilizagao do Sistema Integrado de Comércio Exterior
(SISCOMEX), devendo restituir o montante pago acima dos valores previstos na Lein®9.716/1998 somados a variagdo de 131,60% e cujos valores deverdo ser corrigidos com base na taxa Selic, desde o pagamento indevido.

Sem custas ¢ honorérios.

O calculo dos valores efetivamente devidos sera realizado em execugdo, pela parte autora, de acordo com os parametros juridicos acima fixados, critério que se adota para atender aos principios da celeridade e economia processuais,
que informam o procedimento dos Juizados Especiais Federais, sem que isso caracterize a prolagdo de sentenga iliquida, pois todos os pardmetros para a apura¢io do devido se encontram delineados no dispositivo da sentenga,
bastando apenas, para execugdo, a realizagdo do célculo respectivo de acordo com o Enunciado 32 do FONAJEF (“A decisdo que contenha os parametros de liquidagao atende ao disposto no art. 38, paragrafo unico, da lei 9.099/95™).
Publique-se. Registre-se. Int.
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0019911-87.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125707
AUTOR:BEATRIZ LIMA DE SOUZA (SP364282 - PATRICIA DENIZ ROMANZINI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito da controvérsia e JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS, apds o transito em julgado, ao pagamento das
parcelas vencidas entre a data da reclusdo 29.08.2019 e a data da DIP em 13.03.2020 do beneficio NB 25/194.897.458-1, cujo valor perfaz o montante de R$ 12.317,97 (atualizado até 05/2021), nos termos do parecer apresentado pela
contadoria judicial que passa a fazer parte do presente julgado (arquivo 25).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientag¢ao de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da
Justica Federal.

Quando da expedi¢do da requisicdo de pagamento, o valor acima mencionado sera atualizado, com inclusio das diferengas incidentes apds o termo final do célculo ja elaborado, desde que ndo pagas administrativamente.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorérios advocaticios.

Concedo os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0029034-12.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301088713
AUTOR:JOAO CARLOS DE OLIVEIRA (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, julgo procedente o pedido, condenando o INSS a conceder a aposentadoria por idade, com DIB em 08/01/2019 (DER do NB 1911168425), com renda
mensal inicial (RMI) de R$ 1.163,66 (UM MIL CENTO E SESSENTA E TRéS REAIS E SESSENTA E SEIS CENTAVOS) e renda mensal atual (RMA) de R$ 1.282,05(UM MIL DUZENTOS E OITENTA E DOIS
REAIS E CINCO CENTAVOS),em 03/2021, bem como a pagar os valores atrasados, devidos desde a DIB, no montante de R$37.309,16 (TRINTA E SETE MIL TREZENTOS ENOVE REAIS E DEZESSEIS
CENTAV0S), atualizado até 04/2021.

Reconhecida a existéncia do direito (e ndo mera plausibilidade) e considerando a natureza alimentar do beneficio, assim como os riscos irreparaveis a que a autora estaria sujeita caso devesse aguardar o transito em julgado da presente
agdo, estdo presentes 0s pressupostos necessarios a concessdo da tutela de urgéncia.

Oficie-se 0 INSS para implantagao do beneficio em 30 (trinta) dias. A medida liminar ndo inclui pagamento de atrasados.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Sem custas e honorarios nesta instancia, nos termos da lei.

Decorrido o prazo recursal e apés certiddo de trénsito em julgado, expega-se oficio requisitorio.

P.R.I.O.

0001976-97.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125832
AUTOR:MARIA LUCIA MARCONDES (SP290047 - CELIO OLIVEIRA CARVALHO FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigagdo de restabelecer o beneficio
assistencial ao idoso em favor da parte autora (restabelecimento do NB 88/ 701.228.906-7), a partir de 01/02/2020 (dia seguinte & cessagao indevida), respeitada a prescricao quinquenal.

Quando da elaboragao do célculo de atrasados pela Contadoria Judicial deverdo ser descontadas as parcelas recebidas a titulo de auxilio-emergencial pela parte autora.

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente a¢do (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein® 8.213/91).

A corregdo monetéria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os célculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da
Justica Federal

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do trénsito em julgado, restabelega o beneficio assistencial a parte autora, conforme critérios expostos na fundamentagao, em até 20 dias. Oficie-se.
Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinag@o de devolugao de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias,
além de nio adotar as providéncias pertinentes a ativag¢ao e ao saque do beneficio.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0051201-23.2020.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301126564
AUTOR:FRANCISCO DE ASSIS BARBOSA FERNANDES (SP435905 - ROSANA THEREZIANO FEITOSA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagao de restabelecer o beneficio de
aposentadoria por invalidez NB 32/514.009.746-6 em favor da parte autora, devendo ser pagas as diferengas pertinentes aos meses em que houve recebimento de mensalidades de recuperag@o. O beneficio devera ser restabelecido e
pago com mensalidade integral.

No célculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da condenagdo ou incompativel com ele. Nao devem ser descontados, porém, os meses
em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de contribui¢do previdencidria em nome da parte autora, nos termos da sumula n° 72 da TNU. Eventuais valores recebidos a titulo de auxilio emergencial também
deverdo ser descontados.

A corregdo monetéria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientagao de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da
Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, implante o beneficio concedido nestes autos, conforme critérios expostos na fundamentagao, em até 20 (vinte) dias. Oficie-se.
Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, com receio de alterago desta sentenga (e eventual determinagdo de devolugdo de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 (cinco)
dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo ¢ ao saque do beneficio.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorérios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Apbs o transito em julgado, expega-se RP V.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

5016075-42.2020.4.03.6100 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301124997
AUTOR:ARISTON ALMEIDA CORRETA JUNIOR (SP354239 - RAFAEL COSTA FERRARESE)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Isto posto, nos termos do artigo 487, I, do CPC,JULGO PROCEDENTE o pedido da autora, determinando a CEF a liberag@o dos valores existentes na sua conta vinculada do FGTS.
Em face da vedagdo legal e irreversibilidade da medida, INDEFIRO o pedido de tutela antecipada.

Com o transito em julgado, oficie-se a CEF para imediato cumprimento.

Sem custas e honorérios advocaticios nesta instincia, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®9.099/95.

S ca registrada eletroni . Publique-se. Intime-se.

0048924-34.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125973
AUTOR:GERSON EUGENIO DIAS (SP246250 - CLEMENTE NOBREGA ABREU)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o INSS a obrigagdo de restabelecer ao
autor o beneficio de pensao por morte em razio do falecimento de MONICA DE SOUZA DIAS EUGENIO.

Segundo calculo elaborado pela Contadoria deste Juizo, acolhido na presente sentenga, foi apurado o montante de R$ 10.978,23 (DEZ MILNOVECENTOS E SETENTA E OITO REAIS E VINTE E TRES CENTAVOS),
referente as parcelas vencidas, valor esse atualizado até margo de 2021, e que devera ser pago pelo INSS em favor do autor apds o transito em julgado, mediante requisigdo. A RMA do beneficio foi estimada em R$ 1.100,00 (UM
MIL CEM REAIS) (fevereirode 2021).

A corregdo monetéria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislago previdenciaria, bem como do Manual de Orientagéo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da
Justica Federal.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorérios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita e da prioridade de tramitagao.

Presente a prova inequivoca dos requisitos necessarios ao restabelecimento do beneficio pretendido, bem como o fundado receio de dano irreparavel, que resulta do carater alimentar do beneficio postulado, DEFIRO a antecipagao dos
efeitos da tutela, determinando ao IN'SS a reimplantagao do beneficio de pensio por morte ao autor no prazo de 45 dias. Oficie-se com urgéncia,

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.
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0004913-17.2020.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301119005
AUTOR:ROBERTADE ALCANTARA LOPES DA SILVA (SP288624 - IGOR ALVES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do art. 487, inc. I do CPC, condenando o INSS a proceder da seguinte forma:
Beneficidrio(a): ROBERTA DE ALCANTARA LOPES DA SILVA

Requerimento de beneficio n°21/192.976.553-0

Espécie de beneficio ou revisdo determinada: concessao de pensdo por morte previdenciaria

DIB:16.04.2019

RMI:R$ 998,00

RMA:R$ 1.100,00

Prazo de duragdo: 15 anos

Antecipacdo de tutela: SIM — 20 (vinte) dias tteis

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento dos valores em atraso, no total de 29.493,63, atualizado até maio de 2021.
Sem custas e sem honorérios nessa instancia (art. 55 da Lei9.099/95).

P.R.I.
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Posto isso, julgo o processo EXTINTO, sem resolugéo do mérito, em relagao ao pedido de reconhecimento da especialidade dos periodos de 25/06/1987 a 04/11/1991 (MANUFATURA DE BRINQUEDOS ESTRELA S/A) e de
12/03/1992 a 28/04/1995 (PROTEGE S/A TRANSPORTE DE VALORES), por auséncia de interesse processual, nos termos do art. 485, VI,do CPC.

E, comresolugao de mérito, nos termos do artigo 487, 1, do Cédigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o pedido para:

Condenar 0 INSS a averbar no tempo de contribuigao da parte autora o periodo de 01/10/1984 a 14/02/1986 (TAUFIC ELIAS SIUFI E FILHOS LTDA..) e de 28/11/1986 a 30/04/1987 (METALURGICA JAVARI
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.);

Reconhecer a especialidade do periodo de 29/04/1995 a 12/08/2008 (PROTEGE S/A TRANSPORTE DE VALORES), devendo o INSS proceder as averbagdes no tempo de contribui¢do da parte autora;

Condenar 0 INSS a conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao, em favor da parte autora, tendo como data de inicio do beneficio DIB na DER, com RMI e RMA conforme o parecer da contadoria judicial;
devendo 0 INSS, ap6s o transito em julgado, pagar as prestagdes a partir da DIB, segundo apurado pela contadoria judicial, cujos calculos passam a integrar a presente decisao.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢ao monetaria e, apds a citagdo, juros de mora, nos termos da Resolugao CJF n. 267/2013.

Na fase de execugio, sendo o valor de condenagao superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° ¢ 4°,da Lein® 10.259, de
12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitorio.

A manifestagdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagdo ou de recusa a renuncia, devera ser expedido, apds o transito em julgado da sentenga, o competente oficio
precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagdo pleiteada, defiroa ANTECIPAGAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de
determinar a implanta¢ao do beneficio a parte autora, cessando-se o pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instdncia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. registrada eletroni
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Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigagdo de conceder o beneficio assistencial
a0 idoso em favor da parte autora, a partir de 03/07/2020 (DIB), respeitada a prescri¢do quinquenal.

Quando da elaboragao do célculo de atrasados pela Contadoria Judicial deverdo ser descontadas as parcelas recebidas a titulo de auxilio-emergencial.

Reconhego a prescrigio quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente a¢do (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein® 8.213/91).

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os célculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da
Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do trénsito em julgado, conceda o beneficio assistencial a parte autora, conforme critérios expostos na fundamentagao, em até 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, com receio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinagdo de devolugao de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias,
além de nio adotar as providéncias pertinentes a ativa¢io e ao saque do beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

SENTENCAEM EMBARGOS -3
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Vistos.

Eventos 17: A parte autora requer a reconsidera¢ao da sentenca que extinguiu o feito sem resolug@o de mérito, alegando ter comprovado documentalmente que o processo administrativo referente ao LOAS que a requerente recebia
foi solicitado em 27/01/2021, estando em analise até a presente data. Requer, acaso reconsiderada a sentenga, a notificagio da ré para a apresentagao do processo administrativo.

E o relatorio. Decido.

Recebo a peti¢ao de Evento 17 como embargos de declaragao.

Conhego dos embargos de declaragio opostos, eis que cumpridos seus requisitos de admissibilidade.

Nos termos do artigo 48 da Lein®9.099/1995, aplicada subsidiariamente ao rito dos Juizados Especiais Federais, a teor do artigo 1°da Lein® 10.259/2001, “caberdo embargos de declaragdo contra sentenga ou acordio nos casos
previstos no Cédigo de Processo Civil”. O Cédigo de Processo Civil, por sua vez, em seu art. 1.022 dispde que “cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para: I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢ao;

11 - suprir omissdo de ponto ou questio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; I1I - corrigir erro material”.

No caso em comento, ndo se verifica nenhuma das hipéteses legais justificadoras da oposi¢ao dos embargos declaratérios. A sentenga embargada encontra-se devidamente fundamentada, abarcando todos os aspectos relevantes ao
€aso posto nos autos.

Alega a embargante que comprovou documentalmente que o processo administrativo referente ao LOAS que a requerente recebia foi solicitado em 27/01/2021, estando em analise até a presente data (fls. 07/08 do Evento 02).

Contudo, muito embora tenha juntado aos autos copia da solicitagdo do processo administrativo referente ao beneficio de amparo social ao idoso NB 88/ 542.195.355-2, 0 documento no esta datado, sendo impossivel saber se o pedido

diligenciar em busca do documento, s6 se justificariam no caso de comprovada impossibilidade de obteng@o do documento ou recusa manifesta do 6rgao publico ou instituigdo em fornecé-lo, hipdtese que ndo é a dos autos, uma vez que
ndo consta da inicial qualquer demonstragao de que tenha havido alguma tentativa frustrada de obtengao do documento e sem a comprovagao, sequer indicidria, da negativa do INSS em fornecer as referidas copias.”.
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Nestas condi¢des, cotejando o recurso interposto, verifico que a parte embargante objetiva a reanalise do Julgado, e ndo a supressao de omissao, contradi¢do, obscuridade ou eventual corre¢do de erro material.

Todavia, diante dos argumentos expostos na peti¢ao de Evento 17, em homenagem aos principios da economia e celeridade processual e atenta a idade avangada da parte autora, nascida em 21/03/1939, ACOLHO os embargos de
declaragdo opostos para tornar sem efeito a sentenga de Evento 13.

Dando regular prosseguimento ao feito, passo a analisar o pedido de tutela antecipada.

Como se sabe, a concessdo da tutela de urgéncia requer a presenca conjunta dos requisitos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil (probabilidade do direito e perigo de dano ou risco ao resultado ttil do processo). Em se tratando de
tutela de urgéncia de natureza antecipada, ndo havera concessao quando se estiver diante de perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisao (artigo 300, §3°).

Entendo que o perigo de dano esta evidenciado emrazio do carater alimentar do beneficio em discussao.

A probabilidade do direito, por sua vez, ndo resta demonstrada pelos motivos a seguir.

A pensdo por morte ¢ prevista expressamente no artigo 201, inciso V, da CF/88, nos seguintes termos:

“pensdo por morte do segurado, homem ou mulher, ao conjuge ou companheiro ¢ dependentes, observado o disposto no §2°” — (destacado).

Também encontra respaldo legal no artigo 74 da Lein®8.213/91, com a alteragdo dada pela Lei 13.846/2019, que dispde:

Art. 74. A pensdo por morte sera devida ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado ou ndo, a contar da data: (Redagado dada pela Lein®9.528, de 1997) (Vide Medida Proviséria n® 871, de
2019)

1 - do 6bito, quando requerida ematé 180 (cento e oitenta) dias apds o 6bito, para os filhos menores de 16 (dezesseis) anos, ou em até 90 (noventa) dias apds o Obito, para os demais dependentes; (Redagdo dada pela Lein®
13.846,de 2019)

11 - do requerimento, quando requerida apds o prazo previsto no inciso anterior; (Incluido pela Lein®9.528, de 1997)

111 - da decisdo judicial, no caso de morte presumida. (Incluido pela Lein®9.528, de 1997)

O beneficio de pensdo por morte, que independe de caréncia (artigo 26, inciso I, da Lein® 8.213/91), ¢ devido ao conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condi¢ao, menor de 21 (vinte e um) anos ou
invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental ou deficiéncia grave; (artigo 16, inciso I, da Lein® 8.213/91, sendo sua dependéncia econdmica presumida (artigo 16, §4°, da Lein®8.213/91).

Em conclusdo, o beneficio de pensio por morte traduz a intengéo do legislador em amparar aqueles que dependiam economicamente do segurado falecido e, para a sua concessao, necessario se faz demonstrar, basicamente, os
seguintes requisitos: (i) obito do instituidor; (i) qualidade de segurado do falecido; e (iii) dependéncia econdmica do interessado, que pode ser presumida, ou no.

No caso dos autos, em sede de cognicdo sumaria, ndo esta demonstrado de forma categoérica o preenchimento da qualidade de dependente da parte autora, exigida para a concessao do beneficio pleiteado, tendo em vista a percepgdo do
beneficio de amparo social ao idoso. A comprovagao de tal requisito, portanto, demanda regular dilagao probatoria, em contraditdrio.

Ademais, o pedido administrativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de desconstituigao do ato administrativo, goza ele de presungao de legitimidade.

Por tais razdes, indefiro por ora a medida antecipatoria postulada, sem prejuizo de posterior reanalise, por ocasido da prolagdo da sentenga.

Tendo em vista que, a principio, a matéria tratada nos autos dispensa a produ¢ao de prova em audiéncia, determino a inclusdo do presente feito em pauta de controle interno, ficando dispensado o comparecimento das partes. Caso
entenda a parte autora pela necessidade de produgdo de prova oral, sob pena de preclusdo, devera manifestar-se expressamente e fundamentadamente, no prazo de 5 dias.

Cite-se e OFICIE-SE 0 INSS, VIA PORTAL, para que junte aos autos, no prazo de 30 dias, copia integral do processo administrativo referente ao NB 88/ 542.195.355-2.

PR.I.C.
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Trata-se de embargos de declaragdo opostos por GENILMA BISPO DOS SANTOS, alegando, em sintese, a ocorréncia de omissio e contradi¢do na sentenga embargada.
DECIDO.

O art. 48 da Lei9.099/1995, aplicavel aos Juizados Especiais Federais por forga do disposto no art. 1°da Lein® 10.259/2001, preceitua serem cabiveis embargos de declaragdo nos casos previstos no Codigo de Processo Civil, isto é,
para esclarecer obscuridade, eliminar contradigao, suprir omissdo ou corrigir erro material, conforme art. 1.022.

A omissdo suscetivel de impugnag¢do mediante embargos declaratorios € a auséncia de apreciagdo de pedidos expressamente formulados ou tidos como formulados por forga de lei, ndo a falta de referéncia a alguma das teses das
partes.

O julgado trouxe as razdes pelas quais entende ndo ter sido possivel a procedéncia do pedido.

Ressalta-se que a sentenga embasou-se em laudo médico pericial recente que atestou a capacidade laborativa da embargante.

Conforme consta do laudo “a pericianda ndo apresenta ao exame fisico repercussdes funcionais incapacitantes que a impegam de realizar suas atividades laborais habituais como ajudante geral e como auxiliar de servigos gerais -
atividades laborais habituais referidas pela propria pericianda.

A incapacidade atual, para realizar atividades laborais habituais, ndo foi constatada; ndo ha elementos no exame fisico e na documentagao médica apresentada que permitam apontar que a parte autora esteja incapacitada. Nao ha
elementos na documentagdo médica apresentada que permitam apontar outros periodos anteriores nos quais houvesse incapacidade laborativa.”

Ha de se ressaltar, que a embargante foi periciada nos autos de interdi¢ao n° 2006633010820160 em 15/02/2007, constatando o Sr. Perito, naquele momento, que a incapacidade da embargante era total e temporaria para o trabalho
formal, ressaltando a necessidade de observar a evolugdo para caracterizar uma incapacidade permanente (fls. 30).

Assim, a alegagdo apresentada pela embargante nio se refere a omissao/contradi¢do na sentenga, mas a um suposto erro de julgamento, de valoragdo do acervo probatorio e do quadro legislativo pertinente, que nio pode ser apreciada
neste Juizo por falta de amparo legal, pois ndo se enquadra nas hipdteses do art. 48 da Lein®9.099/95.

Entendo, ademais, que as questdes tidas como nio apreciadas estdo afastadas, como consequéncia da fundamentagao ja exposta na sentenga.

Verifico, pois, que a pretensdo do Embargante ¢ nitidamente alterar o decidido, devendo, para tanto, interpor o recurso cabivel. Como ja se decidiu “os embargos de declaragao ndo se prestama manifestar o inconformismo do
embargante com a decisdo embargada” (Emb. Decl. Em A C n°36773, Relatora Juiza DIVA MALERBI, publ. Na Ver. Do TRF n° 11, pag. 206).

Pelo exposto, rejeito os embargos declaratorios opostos e mantenho a sentenga sem qualquer alteragao.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
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Dispositivo.
Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declaragio opostos, e, no mérito, a eles NEGO PROVIMENTO, nos termos da fundamentagao.
Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.
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SENTENCA
Vistos, em Embargos de Declaragéo.

Trata-se de recurso de embargos de declaragdo opostos pela parte autora em 19/05/2021(arq.29/30) contra a sentenga proferida em 14/05/2021(arq.26), insurgindo-se contra os fundamentos da sentenga.
Vieram os autos conclusos para sentenga.

E obreve relatorio. DECIDO.

o qual deve ser sanado.
Ante o exposto, conhego dos presentes embargos (porque sdo tempestivos) e dou-lhes parcial provimento, devendo constar da fundamentagdo da r. sentenga prolatada:
()

REAFIRMACAO DA DER
(Data de Entrada do Requerimento A dministrativo)
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O requerimento de beneficio previdencidrio implica na realizagao pelo interessado de pedido de concessdo do beneficio ao INSS, em uma de suas agéncias destinada ao desenvolvimento do procedimento para a analise do pleito. Este
processo administrativo é iniciado por um pedido formal denominado de requerimento administrativo. Teoricamente neste momento o segurado deveria ter preenchido todos os requisitos necessarios para a concessio do beneficio.
Logo, este seria o termo a quo da concretizagdo do direito do segurado, a partir de quando teria direito ao recebimento dos valores, e eventuais outras consequéncias existentes, decorrentes de seu beneficio previdenciario.

Com o tempo surgiu a discussao sobre a possibilidade de o sujeito que, conquanto quando da realizagdo do pedido administrativo, com a formalizagdo de seu interesse e informagao a administragao, isto ¢, na data do requerimento
administrativo, ndo tivesse completado as condigdes para a concessao do beneficio, ou para a concessdo na melhor forma, por exemplo, com melhor renda inicial, mas no decorrer do andamento processual administrativo ou judicial,
portanto em data posterior 8 DER, apresentasse os elementos legais para tanto, poderia ter esta situagao benéfica posterior considerada para aquela demanda. De modo a integralizar todos os elementos legais para a concessdo do
direito ndo quando da provocagdo da administragdo, mas somente em momento posterior, durante a agéo judicial

Ocorrendo a observagdo da letra da leiem ocasido porvindoura & data que legalmente seria aquela a observar o preenchimento dos requisitos (a data da DER), poderia a A dministragéo ou o Judicidrio passar a considerar a data do
atendimento do preenchimento dos requisitos legais como a data da DER (tendo este novo momento como o inicial, como a data da DER), sem exigir do jurisdicionado a movimentag¢o de outro processo para o reconhecimento de tais
fatos posteriores a propositura da demanda; aproveitando-se, portanto, do procedimento ja em curso? O que se teria em tal caso, ¢ o que se denomina de reafirmagio da DER.

Em outros termos a mesma coisa, tal como fixado na tese analisada pelo E. STJ, de representativo de controvérsia: “é possivel a reafirmagdo da DER (data de entrada do requerimento administrativo) para 0 momento em que
implementados os requisitos para a concessao do beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agdo e a entrega da prestagéo jurisdicional nas instancias ordindrias, nos termos dos artigos 493 ¢ 933 do
CPC/2015, observada a causa de pedir.”.

Em outubro de 2019 o Colendo Tribunal julgou o tema em mote, identificado como tema 995, decidindo ser possivel o jurisdicionado pleitear a reafirmagio da DER, com o reconhecimento e computo até a segunda insténcia jurisdicional,
de forma a ter reconhecidas e computadas contribuigdes vertidas apos o inicio da agdo judicial

Estabeleceu-se que, nos termos do artigo 493 do CP C/2015, o Juiz deve resolver a lide conforme o estado em que ela se encontre quando do julgamento, o que implica em considerar fato superveniente que interfira na relago juridica,
desde que tal fato contenha um liame com a causa de pedir.

Assim, se quando o jurisdicionado provocou a previdéncia social, realizando o requerimento administrativo, ainda ndo apresentasse todas as contribuigdes previdencidrias forgosas para o direito pleiteado, mas apds este momento, no
curso da agdo judicial, houver outros recolhimentos a serem computados, estes deverdo ser considerados quando do julgamento. E, neste contexto, fixa-se a data de inicio do beneficio para o tempo do adimplemento dos requisitos legais.
Quer dizer, reafirma-se a DER para a data em que o interessado efetivamente atendeu o numero de contribuicdes necessaria para a concretizagao de seu direito, ou mesmo se acrescentam nos céalculos as contribuigdes posteriores
para melhor beneficio, com melhor renda, ser reconhecido em prol do segurado.

Entendeu o E. Tribunal que ndo ha com isto violagao ao principio da congruéncia entre a sentenga e o delineamento da demanda com a exordial, posto que ¢ fato superveniente a ser considerado nos termos do artigo 492 do CPC. Bem
como que, com este mecanismo, presta-se a jurisdicdo com obediéncia ao principio da economia processual e eficiéncia jurisdicional. Ressalvando a natureza do direito em discusséo, que implica na presenga do risco sociale a
necessidade protegao social.

Porém o direito a reafirmagdo da DER, veio delineado pelo E. STJ, de modo que se pode destacar requisitos a serem observados. Primeiramente, tem de se tratar de fato superveniente que ndo demande instrugao probatoria
complexa, sendo fato comprovado de plano. Consequentemente nio se reabre a instrugdo probatéria, até porque o processo dirige-se a um fim, seguindo uma ordem procedimental logica. Interessante a definigdo empregada aqui pela
Corte, qual seja: “...ndo deve apresentar contraponto ao seu reconhecimento. ”, 0 que deixa assente que ndo se reabre discussdo quanto ao periodo entdo alegado como preenchido e a ser computado devido a posteriores contribuigdes
recolhidas. Tendo de ser comprovado sem discussdes, pela apresentagao de plano pelo interessado de documentos suficientes emsi. Ressalvando-se, apresentados pela propria parte autora, sem intervengdes judiciais, posto que ha o
aclaramento estabelecido no julgado que deve ser “de plano” apresentado o documento sobre o fato posterior alegado.

Outrossim, tem de ser submetido ao contraditorio, portanto, apos a juntada de prova que por sisé tenha o julgador como suficiente para a corroboragao do direito, por se prestar a provar o alegado fato superveniente (contribuigdes
posteriores a serem computadas), tem de ser submetida ao contraditério, intimando-se 0 INSS para manifestagdo sobre os documentos e alegagdes. Esclareca-se, que o fato de ndo caber contrapontos e ndo ser possivel nova instrugdo
probatoria, com rediscussao de novos fatos, ndo suplanta a forgosa intimagéo da parte ré para conhecimento da alegagdo e prova trazidas aos autos, sob pena de violagdo aos principios processuais constitucionais.

Fixouainda o E. STJ até quando pode dar-se o reconhecimento de tais fatos supervenientes. Até segunda instancia judicial, mas ndo na fase de execug@o, posto ser imperativo o fim da lide e conclusdo do processo, coma formagado do
titulo executivo.

A reafirmagdo da DER tem de ser requerida pelo jurisdicionado na demanda, e ndo deve ser motivo para a consideragdo de pedido e fato que ndo guardem relagdo coma causa de pedir ja descrita, ¢ assim estabelecida, com a inicial
Isto &, o fato superveniente a ser considerado deve guardar pertinéncia coma causa de pedir.

O momento em que se tera como o inicio do direito do jurisdicionado sera entdo o momento em que os requisitos foram atendidos integralmente. P or conseguinte, a reafirmagio da DER nio retroage para o momento da propositura da
demanda ou o inicio do processo administrativo ou judicial, mas sim a fixa na ocasido futura, quando a tiltima contribuigo necessaria para a existéncia dos requisitos for acatada. Sempre reafirmandoa DER no momento futuro, na
ocasido em que o fato em concreto se torna subsumido a previsdo legal.

Assim sendo, 0 momento em que se reafirma a DER ¢, para ocasides em que se deu antes do ingresso da demanda, com a citagdo; para os casos em que se der no curso do processo, sera exatamente quando configurado o direito do
interessado; isto ¢, preenchido o tempo contributivo necessario para a concessao do beneficio.

Ainda que 0 INSS queira alegar violagdo a estabilidade processual e inovagao pela parte autora no decorrer da demanda, tais alegagdes ja foram afastadas pelo Tribunal Superior, com a consideragdo que 0 INSS ja conhece de tais
fatos, a uma, porque a ele cabe guardar tais dados e informagdes; a duas, porque, inclusive, existe reconhecimento administrativo desta situago, qual seja, a reafirmagado da DER.

Este reconhecimento administrativo da possibilidade da Reafirmagdo da DER e, logo, de ndo caracterizagio de surpresa para a parte ré, decorre do fato de que ha inclusive atos normativos dispondo quanto a utilizagéo deste
instrumento. A instru¢do normativa 45/2010, artigos 621 a 623; e a instrugado normativa 77/2015, artigo 690, estabelecendo o dever de o servidor do INSS informar ao segurado a op¢ao de reconhecer o direito ao beneficio, em momento
posterior ao inicio do procedimento, como consequéncia de futuro preenchimento dos requisitos legais. Anotando que a instrugdo normativa de 2016, de ntiimero 85, ndo impediu a incidéncia deste instrumento ja nas vias administrativas.

Anote-se por fim sobre este tema, que a reafirmagdo da DER dé-se sempre dentro do mesmo regime juridico existente. Destarte, apés a Emenda Constitucional de 2019, a partir de 13/11/2019, inclusive, ndo se pode mais reafirmar a
DER de tempo posterior a esta data, para somar-se tempo de contribui¢do com requisitos anteriores, previstos em leis ndo mais vigentes. Dentro do mesmo regime juridico posteriormente vigente, portanto a partir de 13/11/2019, se for
necessario poder-se-a reafirmar a DER, quando o direito for integralmente pleiteado nos novos moldes. Vale dizer, se até a vigéncia das novas regras para aposentadoria, até 12/11/2019, a parte autora nao tiver de modo integral
completado os requisitos legais, forgosamente também quanto ao tempo de contribuigdo necessario para a aposentadoria, ndo podera considerar periodo posterior a esta data, pois outros serdo os requisitos a serem considerados;
enquadrando-se a parte autora ou nas regras de transicdo ou no novo sistema previdenciario delineado pela Reforma da Previdéncia, como a EC 103/2019 passou a ser conhecida.

Sendo que para gozar deste novo ordenamento juridico, nos moldes em que previsto, deve ser requerido o pedido administrativamente e, caso ndo alcangado, por resisténcia, pela parte ré, da pretensao da parte autora, ai sim por a¢ao
judicial, com os devidos topicos legais.

Analisando todo o conjunto probatério, denota-se que a parte autora ndo atingiu ao tempo necessario para a concessao do beneficio de aposentadoria na DER e ndo atingiria o tempo minimo necessario para reafirmagdo da DER, haja
vista que conforme contagem de tempo elaborada pela contadoria judicial (arq. 24), a parte autora teria que cumprir um tempo adicional de 1 ano, 04 meses ¢ 23 dias, apés a DER 03/04/2020, em tese restaria cumprido somente a partir
de 28/08/2021, se a parte autora continuasse a trabalhar ou a contribuir initerruptamente desde a DER (03/04/2020), o que ndo acontece no presente caso, haja vista que apos a DER a parte autora somente voltou a contribuir ao
sistema RGPS em 08/2020.

Desta sorte, a parte autora ndo faz jus ao pedido de reafirmagdo da DER, ja que somente completaria os requisitos em momento futuro apés a prolagdo da tutela jurisdicional.

Ja no que atine ao pedido computo do periodo de 02/02/1987 a 16/12/1987 e de contribuinte individual, ndo se trata de sanar obscuridade, contradigdo ou omissdo; busca a parte-embargante, em realidade, a modificagio do que ficou
decidido na sentenga. Tal pretensio ¢ inadmissivel nesta via recursal. Ademais, ha que se ponderar que ndo cabem embargos de declaragdo para forgar o Juizo a pronunciar-se sobre a totalidade dos argumentos despendidos pelas
partes, bastando que fundamente suficientemente a sua convicgdo. E o que se vé a seguir:

“(...) O acérddo ndo se sujeita a embargos de declaragdo validos se o objetivo do embargante é compelir o Tribunal a apreciar outros argumentos ou motivos deduzidos pela parte no recurso originario; realmente ¢ ligdo antiga que do
6rgao julgador se exige apenas que apresente fundamentagao suficiente para justificar a decisdo apresentada, ndo estando obrigado a apreciar cada um dos miltiplos argumentos deduzidos pela parte. (...)” (TRF/3 Regido, Primeira

Secao, Embargos Infringentes 575626, processo 2000.03.99.013230-2/SP, Relator Desembargador Federal Johonsom Di Salvo, j. 06/05/2010, v.u., DJF3 CJ 1 12/07/2010, p. 57)

Por derradeiro, ainda que seja possivel acolher embargos de declaragdo com efeito infringente, para tanto deve ocorrer erro material evidente ou de manifesta nulidade, conforme sedimentado pelo E.STJ no Embargos de Declaragdo
noAgr. Reg. noAgr. de Instr. n°261.283, Rel. Min. Fernando Gongalves, j. 29.03.2000, DJ de 02.05.2000. No caso dos autos, ndo € o que ocorre.

Ademais, observa-se que o periodo de 02/02/1987 a 16/12/1987, ndo foi considerado pelo INSS, conforme contagem de fls. 103/105(arq.04), bem como nio foi postulado na peticdo inicial. Assim, este juizo enfrentou ¢ analisou as
questdes misteres para o julgamento que lhe foram submetidas.

Destarte, a despeito de qualquer debate acerca da questdo asseverada, o que se pleiteia, consubstanciando reapreciagao, deve ser buscado na via recursal apropriada.

Ante o exposto, conhego dos presentes embargos (porque sdo tempestivos), mas acolho parcialmente, somente para complementar a sentenga conforme fundamentago acima e nos demais pontos mantendo-a, na integra, a r.
sentenga.
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PR.L

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO -4

0018670-44.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125388

AUTOR:GERSON DE LIMA SANTOS (SP347385 - RENATO LUIZ GONCALVES DOS SANTOS)

REU:UNIESP S.A. CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO (-FABIO VINICIUS MAIA)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38, caput, da Lein®9.099/95.

A inicial ndo foi instruida pelos documentos indispenséveis a propositura da a¢ao, conforme certiddo de irregularidades. O Novo Codigo de Processo Civil estipula o seguinte:

e alteragdes).

Alémdisso, a falta de atendimento a determinagdo judicial de juntada de documentos aos autos impde a extingéo do processo sem resolug@o de mérito, enquadrando-se na hipotese de extingdo do art. 485, 1, do Novo Cadigo de
Processo Civil (lei 13.105/2015 ¢ alteragdes).

Ante o exposto, INDEFIRO A P ETICAO INICIAL, encerrando o processo, SEM RESOLUCAO do seu mérito, nos termos do artigo 485, inciso I, combinado com artigo 330, todos dispositivos do NCP C (lei 13.105/2015 ¢
alteragdes). Sem custas processuais e honorérios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais. Defiro os beneficios da justica gratuita.

PR.L

0008417-94.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125517
AUTOR:MARIAADELIA DIAS NUNES DA SILVA (SP436114- MARIADAS DORES DE OLIVEIRA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo ajuizada por MARIA ADELIA DIAS NUNES DA SILVA em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, o qual postula a tutela jurisdicional para obter a concessao do beneficio de aposentadoria por
idade.

Citado 0 IN'SS apresentou contestagao alegando preliminares e requerendo a improcedéncia do pedido.

Em decisio fincada no dia 12/05/2021(arq. 13), foi determinado que a parte autora promovesse a emenda da inicial, a fim de que indicasse se havia periodos néo reconhecidos pelo INSS de que pretende o reconhecimento neste feito,
apresentando as respectivas provas, observando-se o disposto nos artigos 319/321 do CP C/2015.

A parte autora peticionou no dia 09/06/2021(arq.16/17), postulando a concesséo de prazo, para o cumprimento da decisdo fincada no dia 12/05/2021(arq.13).
E obreve relatorio. DECIDO.

Consoante previsto no artigo 485, § 3° do Cédigo de Processo Civil (lei 13.105/2015 e alteragdes posteriores), o Juiz conhecera de oficio, em qualquer tempo e grau de jurisdigdo, enquanto nio ocorrer o transito em julgado, dos
pressupostos processuais ¢ das condigdes da agio, sendo que se o réu ndo as alegar, na primeira oportunidade em que The caiba falar nos autos, respondera pelas custas de retardamento. E pacifico que nio hé preclusao para o
Magistrado para fins de avaliagdo dos pressupostos processuais e das condigdes da agdo, sendo até recomendavel que o entendimento seja amadurecido ao longo do feito para que a prestagao jurisdicional seja feita de modo prudente e,
emsendo o caso, viabilize-se o previsto no artigo 1.013, § 3°,do CPC/2015.

E possivel que os pressupostos ou as condigdes da agio existam no momento da propositura da agao, mas no decorrer do processamento do feito venham a desaparecer, quando entio deve ser afirmada a inviabilidade da agao por
motivo superveniente. O mesmo pode acontecer em sentido inverso, situagdo na qual os pressupostos e condigdes que aparegam apds o ajuizamento do feito impdem sentenga de mérito, no minimo por economia processual.

Conforme pacifico na doutrina processualista civil brasileira (nesse sentido, Nelson Nery Jr. e Rosa Maria Andrade Nery, Codigo de Processo Civil Comentado e Legislagdo Processual Civil Extravagante em Vigor, 4* ed., Ed.
Revista dos Tribunais, Sao Paulo, 1999, pag. 728), sdo pressupostos processuais de existéncia da relagao juridica processual, a jurisdi¢do, a citagdo, a capacidade postulatéria (quanto ao autor) e a petigao inicial. Por sua vez, sao
pressupostos de validade da relagéo processual a petigdo inicial apta, a citago valida, a capacidade processual, a competéncia do juiz (vale dizer, inexisténcia de competéncia absoluta) e a imparcialidade do juiz (inexisténcia de
impedimento). Quanto aos pressupostos processuais negativos, tem-se a litispendéncia, a perempgao e a coisa julgada.

Contudo, os pressupostos processuais ndo se confundem com as condi¢des da agéo, ja que essas condigdes necessarias para que o autor possa valer-se da agao, quais sejam: o interesse processual e a legitimidade ad causam. Faltando
uma destas condi¢des, diante da imperatividade que tém para o direito a prestagao jurisdicional ao interessado, havera caréncia da agao, impossibilitando o prosseguimento da causa.

O interesse de agir trata-se de uma das condi¢des da agio composta pelo binémio adequagdo versos necessidade. A dequagio significa a parte escolhe a espécie processual adequada a alcangar o bem da vida pretendido, de modo que
a prestagdo seja-The util. Necessidade representa que se faz imprescindivel a atuagdo jurisdicional, pois sem a intervengdo do Judiciario a parte ndo conseguiria o alcance de seu pedido.

Destes elementos extrai-se que o autor terd interesse no processo (interesse processual ou interesse de agir), em havendo situagdo tal que leve a incerteza juridica, lesio a direito ou desejo de modificagao, criagao ou extingdo de direito,
justificando, assim, a agdo. Vale dizer, a esfera juridica do individuo estara sendo atingida de alguma forma, necessitando do Judicidrio para sua protego.

Prosseguindo, pode-se dizer que, possuir legitimidade significa ser o direito materialmente pertencente aquele que vem defender-lhe, isto porque ndo é aceita a defesa de interesse alheio em nome proprio, salvo se houver lei assim
autorizando, configurando a legitimidade extraordindria. A regra, entretanto, ¢ a legitimagéo ordinria, que requer o reconhecimento entre as pessoas que aparecem como partes da relagdo juridico substancial, com aquelas que se
encontram na relagao juridico processual. Nestes exatos termos o antigo artigo 6° do Cédigo de Processo Civil: “Ninguém podera pleitear, em nome proprio, direito alheio, salvo quando autorizado por lei.”. E o novo artigo 18 do atual
Cadigo de Processo Civil: “Ninguém poderd pleitear direito alheio em nome proprio, salvo quando autorizado pelo ordenamento juridico.”.

Conclui-se aia descrigdo da legitimagdo ordinaria, quando entdo havera coincidéncia entre a figura presente no direito material ¢ a figura presente em juizo. Para ter-se a legitimagao extraordinaria, caso em que ndo havera esta
coincidéncia que a regra requer a autorizar alguém vir a juizo, faz-se cogente lei que autorize a este terceiro, alheio ao direito discutido em juizo, porque ndo ¢é seu titular, vir defender-lhe, e em seu préprio nome, como se seu fosse o
direito, portanto.

Anotando-se ainda sobre o tema que a anterior condi¢ao da agdo denominada de “possibilidade juridica do pedido”, traduzindo o requisito relacionado a parte apresentar em Juizo pleito ndo proibido pelo direito, sendo possivel sua a
apresenta¢do coma determinada causa de pedir exibida e em face precisamente do sujeito apontado como réu, deixou de existir como condi¢ao da agdo a partir da vigéncia do novo cédigo de processo civil de 2015, uma vez que os
dispositivos ndo mais a elencam como tal. Entrementes, caso haja a proibi¢ao do pedido, com aquela causa de pedir e em face daquela pessoa, mesmo que ndo ocasione a impossibilidade juridica do pedido, podera, conforme o panorama
apresentado, caracterizar falta de interesse de agir.

Isto porque, se o direito material proibe determinado pedido, ow/e em face de determinado sujeito, ou/e tendo como sustentagao determinada causa de pedir, certamente o provimento judicial ndo sera util ao final, pois ndo havera
qualquer viabilidade de concretizar-se. A gora, na linha do que ja exposto, em havendo duvidas, prosseguir-se- até o final para alcangar a sentenga de mérito, ainda que pela improcedéncia.

No caso em tela, verifico que a peti¢do inicial padece vicios ndo sanados, ja que foi concedido prazo para que a parte autora emendasse a inicial e esclarecesse os periodos ¢ empresas que almeja ver reconhecido, entretanto a parte
autora se manifestou postulando a concessdo de prazo para apresenta¢ao do processo administrativo.

Por fim, a falta de nova dilag@o, para atendimento do que ja deveria desde o inicio constar nos autos, evita a inadvertida e incabivel extensdo do processo presente. Demonstrando o beneficio da presente decisdo. Até porque a extingdo
dar-se-4 semresolug@o do mérito, de modo que a parte autora quando tiver em mios as provas imprescindiveis para seu pleito bastara ingressar com o processo novamente, o qual, alids, vira para este mesmo Juizo, nos termos do artigo
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Além disso, a falta de atendimento a determinagéo judicial de juntada de documentos aos autos impde a exting@o do processo sem resolugdo de mérito.

Assim, como a petigdo inicial padece de vicios, vale dizer, falta a narrativa dos fatos e fundamentos juridicos, ¢ de rigor o indeferimento da inicial.

Dispositivo:

Ante o exposto, INDEFIRO A P ETICAO INICIAL, encerrando o processo, SEM RESOLUCAO do seu mérito, nos termos do artigo 485, inciso I, combinado com artigo 330, todos dispositivos do NCP C (lei 13.105/2015 ¢
alteragdes). Sem custas e honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsdo do art. 1.°da Lein.® 10.259/2001 c/c arts. 54 e 55, da Lein.®9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justica gratuita. O prazo para interposi¢io
de eventual recurso é de 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0019243-82.2021.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125421

AUTOR:ELISA FREITAS DE CARVALHO (SP451980 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ, PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Vistos.
Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Nos termos doart. 51, § 1° da Lein®9.099/95, “a exting@o do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das partes”.

determinagdo judicial, tampouco justificou eventual impossibilidade de fazé-lo no prazo assinalado.

Esclarega-se ainda que nada obsta a propositura de nova demanda, tao logo reunidos todos os documentos necessarios ao regular processamento do feito e ao exame do pedido inicial, estando inclusive prevento este juizo.

Ante o exposto, DEIXO DE RESOLVER O MERITO do pedido, com fundamento no artigo 485, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil, combinado com o artigo 51, caput e § 1° da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorérios (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0017435-42.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125696

AUTOR:RAYLANY LORENA RIBEIRO RODRIGUES (SP249838 - CLARICE GOMES SOUZA HESSEL) RAYNARA LORRANY RIBEIRO RODRIGUES (SP249838 - CLARICE GOMES SOUZA

HESSEL) RAYLYNE LOIZA RIBEIRO RODRIGUES (SP249838 - CLARICE GOMES SOUZA HESSEL) RAISE LOARY RIBEIRO RODRIGUES (SP249838 - CLARICE GOMES SOUZA HESSEL)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL e decreto a exting&o do processo sem julgamento do mérito, nos termos do que estabelece o art. 485, inciso I, do Cdigo de Processo Civil, cumulado como art. 51, capute §
1°,da Lein. 9.099/1995 ¢ comoart. 1°da Lein. 10.259/2001.

)

Nio ha cor

40 em custas prc is ou em honorérios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

PRI.C.

0014238-79.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126709
AUTOR:HENRIQUE SCHWEBEL (SP285745 - MARIANILZA DO CARMO CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL e decreto a exting&o do processo sem julgamento do mérito, nos termos do que estabelece o art. 485, inciso I, do Cdigo de Processo Civil, cumulado como art. 51, capute §
1°,da Lein. 9.099/1995 ¢ comoart. 1°da Lein. 10.259/2001.

)

Nio ha cor 40 em custas prc is ou em honorérios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo a parte autora os beneficio proprios da assisténcia judiciaria gratuita.
Adbvirto a parte autora que nova propositura da agdo devera ser acompanhada da corregdo do vicio que ensejou a extingdo destes autos sob pena de extingdo liminar do novo pedido.

PR.I.C.

0002575-70.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125018
AUTOR:JOSEFA PALMEIRA DA SILVA (SP283725 - EDVANILSON JOSE RAMOS, SP115718 - GILBERTO CAETANO DE FRANCA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de agdo em que a parte autora requer a concessao de auxilio reclusdo.

Tendo em vista a manifestagdo contida na peti¢do anexada aos autos nesta data, cancelo a audiéncia designada para hoje (10/06/2021, as 16:00h), e homologo, por sentenga, a desisténcia pleiteada pela parte autora e, em consequéncia,
julgo extinto o feito, nos termos do art. 485, inciso VIII e paragrafo tnico do art. 200, ambos do Cddigo de Processo Civil

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registrada eletronicamente. Intimem-se as partes.

0001552-89.2020.4.03.6301 - % VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125356
AUTOR:DAMIAO RIBEIRO BAIAO (SP354370 - LISIANE ERNST)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da agio deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso VIII, do novo Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorérios.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0048620-35.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125780
AUTOR:JOSE CARLOS MARTINS (SP157129 - ANAPAULA BARBUY CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de agdo movida em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que se pretende a condenag@o do réu ao pagamento de beneficio mantido pela Seguridade Social.

A parte autora deixou de comparecer a pericia médica sem justificar sua auséncia, o que caracteriza desinteresse na a¢do, porque houve a devida intimagéo da data do exame pericial.

Fundamento e decido.

Nos termos do artigo 51, §1°, da Lein®. 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das partes”. No caso em pauta, a parte autora faltou a pericia médica agendada neste Juizado
para averiguacdo da possivel incapacidade. Diante disso, configurou-se o abandono da ag¢do.

Portanto, ¢ caso de extingdo do feito.

Ante 0 exposto, extingo o processo sem resolugao de mérito, com fulcro na norma do art. 485, inciso I11, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®. 9.099/95 ¢ 1°da Lei
n°. 10.259/01.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0026771-70.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125545
AUTOR:FABIANA LIMA DE JESUS (SP265084 - ANTONIO CARLOS VIVEIROS)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos.

A parte autora tem domicilio em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal.

O artigo 4°, inciso 111, da Lein. 9.099/95, assim dispde:

Art. 4°E competente, para as causas previstas nesta Lei, o Juizado do foro:

()

111 - do domicilio do autor ou do local do ato ou fato, nas agdes para reparagdo de dano de qualquer natureza.

Ainda sobre a competéncia dos Juizados Especiais, ¢ a redag@o do artigo 3°, § 3° da Lein® 10.259/2001:

Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federalaté o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas.

()

§ 3°No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta.

Art. 20. Onde ndo houver Vara Federal, a causa podera ser proposta no Juizado Especial Federal mais proximo do foro definido no art. 40 da Leino 9.099, de 26 de setembro de 1995, vedada a aplicagio desta Leino juizo estadual.
Dessa forma, considerando que este Juizo ndo ¢ o competente para o processamento do feito, e que a natureza "territorial absoluta” (vide TRF3, Orgdo Especial, CC 00119006720144030000, j. em 04/12/2014) dessa competéncia do
Juizado Federal admite seu reconhecimento de oficio, impde-se que sejam os autos remetidos ao Juizado Especial Federal da Subsegéo Judicidria competente.

Contudo, com intuito de evitar percalgos a parte hipossuficiente, 0 bom senso e a celeridade apontam para a exting@o do processo, sem resolugéo do mérito, ficando registrada a orientagdo para a parte ajuizar agao perante o juizo
competente.

Sendo incompetente este Juizado Especial para o processamento do feito, extingo o processo, sem resolugdo de mérito, com fundamento no art. 4°, ITI, da Lein®9.099/95 e no art. 485, IV, do Cédigo de Processo Civil, este aplicado de
forma subsidiaria.

Com o transito em julgado, certifique-se encaminhem os autos ao arquivo.

Publique-se, registre-se e intime-se.

0024987-58.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301124220
AUTOR:SUELY GRIMBERG (SP221767 - RODRIGO SCAGLIONI GONZALES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, com fundamento no art. 337, § 4°, do Cédigo de Processo Civil, reconhego a existéncia de coisa julgada em face desta agdo ajuizada por SUELY GRIMBERG, pelo que resolvo o processo sem resolugao do mérito,
nos termos do artigo 485, inciso V, do Cédigo de Processo Civil.

Transitada em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente,

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscricéo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sio Paulo/Capital; no caso
concreto, na cidade de Sio Bernardo do Campo/SP, que integra, por seu turno, a jurisdi¢do do Juizado Especial Federal Civel de Sao Bernardo do Campo/SP. Nestes termos, reconheco aincompeténcia
territorial, devendo o processo, como consectdrio, ser extinto sem a apreciaciio do mérito. Esse entendimento é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida aincompeténcia do
Juizado Especial Federal, é cabivel a extingfio do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, II1, da Lein® 9.099/95, niio havendo nisso afronta ao artigo
12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”. Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucio do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I1I, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein®
10.259/01. Sem condenaciio em custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0024791-88.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125464
AUTOR:ALEXANDRE DEAZEVEDO PEDROSO (SP332752- TANIA LUCIO CAVALLINI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0024848-09.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125468
AUTOR:SILVIALETICIADO ROSARIO PEDROSO (SP332752- TANIA LUCIO CAVALLINI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0041377-06.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126467
AUTOR:LUCIANAFELIXDOS SANTOS (SP452287- MARCO ANTONIO TAVARES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Guarulhos/SP, que integra, por seu turno, a jurisdigdo do
Juizado Especial Federal Civel de Guarulhos/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagao do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extingao do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein®
10.259/2001 e do artigo 51, ITI, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolug@o do mérito, com fundamento no art. 51, inciso IT1, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorérios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0023317-82.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125779
AUTOR:IVANILDE COSTA GERENCSER (SP379857 - CARLOS SERGIO DIAS ANDRADE JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.

A parte autora ajuizou a presente agdo objetivando a corre¢do do saldo da conta vinculada ao FGTS.

Conforme se infere do comprovante de enderego anexado aos autos, a parte autora reside no municipio de Santo Andre- SP, o qual ndo é abrangido pela circunscrigdo territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.
Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, semresolugdo de mérito, com fundamento no art. 51, inciso I1I, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagao em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0041730-46.2021.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301126471
AUTOR:SERGIO RODRIGUES DOS SANTOS (SP209950 - KELT CRISTINA CANDIDO DE MORAES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscri¢ao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Cajamar/SP, que integra, por seu turno, a jurisdigdo do Juizado
Especial Federal Civel de Jundiai/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sema apreciagao do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivela extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein®
10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso ITI, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.
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0025726-31.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301124213
AUTOR:LUCIOMAR PEREIRA DE CARVALHO (SP 181559 - RAILDA VIANA DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside, no momento, em municipio ndo abrangido pela circunscrigio territorial do Juizado Especial Federal de Sio Paulo (Indaiatuba), conforme comprovante de enderego anexado aos autos.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial.

Nesse contexto, verificada, a incompeténcia absoluta deste orgao judiciario, resta definir a sorte a ser atribuida a este processo.

Como regra geral, tem-se que a afirmagio da incompeténcia absoluta de determinado Juizo implica a remessa dos autos do processo para o érgao jurisdicional havido como competente. E o que se extrai, com efeito, da interpretagao
conjugada dos comandos do artigo 64, § 3°,do CP C/15 (na hipétese de a incompeténcia absoluta ser reconhecida por provocagio da parte) e do artigo 337, inciso I1, e § 5°,do CP C/15 (no caso de a incompeténcia absoluta ser
declarada de oficio).

A regra geral do Cadigo de Processo Civil, todavia, ndo ¢ aplicavel no microssistema dos Juizados Especiais Federais.

Embora a regra do CP C/2015 tenha por inspiragdo a economia processual em favor das partes decorrente da imediata remessa dos autos ao Juizo tido por competente, certo ¢ que o artigo 51, inciso I, da Lein®9.099/95 - aplicavel na
esfera federal por forga do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 - disciplina de maneira diversa o mesmo fenémeno, estabelecendo a exting@o do processo sem resolugao do mérito "quando inadmissivel o procedimento instituido por esta lei ou
seu prosseguimento, apés a conciliagio”. E dizer: atento as peculiaridades dos Juizados Especiais ¢ buscando conferir maxima celeridade aos processos neles em tramitagio, fez o legislador uma opgdo politico-institucional diferente,
em favor dos proprios Juizados, fulminando desde logo a demanda que neles jamais deveria ter tido inicio, relegando as partes o 6nus da repropositura da mesma agao no Juizo competente.

Emsintese, a incompeténcia dos Juizados Especiais Federais, seja ela ratione materiae (artigo 3% § 1°, 1 a IV, da Lein® 10.259/2001), seja ela por extrapolagdo do valor de algada (artigo 3°, caput, do mesmo diploma), implica dizer que
ndo é admissivel o procedimento especial do JEF para a solugdo da controvérsia, atraindo a lex specialis do artigo 51, IT, da Lein®9.099/95 para o fim de se declarar a extingéo do processo, sem a resolugdo do mérito.

Ante 0 exposto, por incompeténcia absoluta do Juizado Especial Federal, nos termos do artigo 51, IT, da Lein®9.099/95, c.c., artigos 1°e 3° caput, da Lein® 10.259/2001, JULGO EXTINTO o processo, sem resolugdo do mérito.
Custas isentas e honorarios indevidos, na forma da lei (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95).

Oportunamente, a0 arquivo, com as cautelas do costume.

PR.I.

0024614-27.2021.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125462
AUTOR:PATRICIA WETTEN MARAFON AMERICO DOS SANTOS (SP104324-JOAO CLAUDIO GIL)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Rio Claro/SP, que integra, por seu turno, a jurisdigdo do Juizado
Especial Federal Civel de Piracicaba/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagao do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel a extingao do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein®
10.259/2001 e do artigo 51, ITI, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso ITI, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorérios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0028899-63.2021.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301123946
AUTOR:CLEONICE ALMEIDA DA SILVA (SP269080 - VANESSA DE CASSIA DOMINGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda ¢ apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengao (autos 00230395220194036301).
Naquela demanda a distribui¢ao ¢ mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Novo Cadigo de Processo Civil.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Codigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se

0024078-16.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301124234
AUTOR:ELSON ELIAS HOMEM (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DEARAUJO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 337, § 4°, do Codigo de Processo Civil, reconhego a existéncia de coisa julgada em face desta agdo ajuizada por ELSON ELIAS HOMEM, pelo que resolvo o processo sem resolugéo do
mérito, nos termos do artigo 485, inciso V, do Cddigo de Processo Civil

Transitada em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente,

Intimem-se.

0024853-31.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125472
AUTOR:DIEGO PORTES VIEIRA LEITE (SP127485 - PERCIO LEITE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Guarulhos/SP, que integra, por seu turno, a jurisdigdo do
Juizado Especial Federal Civel de Guaruthos/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n°24 do FON AJEEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivela extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein®
10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0026202-69.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301124344
AUTOR:ANTONIO FERREIRA DO NASCIMENTO (SP370636 - MURILO LELES MAGALHAES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, com fundamento no art. 337, § 4°, do Cédigo de Processo Civil, reconhego a existéncia de coisa julgada em face desta a¢o ajuizada por ANTONIO FERREIRA DO NASCIMENTO, pelo que resolvo o processo
sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso V, do Cédigo de Processo Civil

Transitada em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente,

Intimem-se.

0037735-25.2021.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125027
AUTOR:JOAN ANTONIO MEDEIROS (SP445673 - ALINE ALMEIDA MIRANDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda ¢ apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengao (autos n.°. 0065206-84.2019.4.03.6301).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, semresolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.
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0039834-65.2021.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126456
AUTOR:ANTONIO CERIACO DOS SANTOS (SP314359 - JOSEFA FRANCIELIA CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Itapecerica da Serra/SP, que integra, por seu turno, a jurisdi¢do
do Juizado Especial Federal Civel de Osasco/SP.

Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sema apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivela extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein®
10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso ITI, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0024295-59.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301122779
AUTOR: VICTOR CARROZZA BARCELLINI (SP091490 - BEATRIZ HELENA BARROS CARROZZA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Aruja/SP, que integra, por seu turno, a jurisdi¢ao do Juizado
Especial Federal Civel de Guarulhos/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein®
10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I1I, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0040944-02.2021.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126449
AUTOR:PRISCILAARIAS DEABREU (SP194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA, SP216971 - ANDREIA CARRASCO MARTINEZ PINTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Campinas/SP, que integra, por seu turno, a jurisdi¢ao do
Juizado Especial Federal Civel de Campinas/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectério, ser extinto sem a apreciagao do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivela extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein®
10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o0 exposto, EXTINGO o processo, sem resolug@o do mérito, com fundamento no art. 51, inciso IT1, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0040307-51.2021.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125484
AUTOR:ANTONIO LEME DOS SANTOS (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Cotia/SP, que integra, por seu turno, a jurisdi¢ao do Juizado
Especial Federal Civel de Osasco/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sema apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n°24 do FON AJEEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivela extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein®
10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugado do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0028549-75.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125541
AUTOR: CARLOS ROBERTO MARASCA (SP328056 - ROSELI POGGERE DAROSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda ¢ apenas a reiteragdo da anterior apontada no termo de prevengao (autos n°. 00341032520204036301).
No processo prevento, foi efetuada pericia médica no dia 26/01/2021, na qual o Sr. Perito ndo constatou incapacidade para o trabalho.

Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenca transitada em julgado (transito certificado em 04/05/2021).
No presente feito, a parte autora pretende a concessao do beneficio de auxilio-doenga NB 631.594.815-8, com DER em 04/03/2020, sendo que este beneficio ja foi analisado pelo Sr. P erito no processo anterior, apontado no termo de
prevengdo, com data da pericia efetuada em 16/01/2021.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugao do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cddigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0040731-93.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126450
AUTOR:INEZ APARECIDA DE SA (SP393794 - LUIS CARLOS FIGUEIRA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Cotia/SP, que integra, por seu turno, a jurisdigdo do Juizado
Especial Federal Civel de Osasco/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectério, ser extinto sem a apreciagao do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivela extingao do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein®
10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolug@o do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas ¢ honorérios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

SENTENCA Vistos, emsentenca. Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Analisando os autos constato que a parte autora reside em municipio niio abrangido pela competéncia do
Juizado Especial Federal de Sdo Paulo. Ao contririo do que ocorre nas a¢des que seguem os procedimentos previstos no Codigo de Processo Civil, aincompeténcia territorial deve ser declarada de oficio nas
acdes em trimite no Juizado Especial, bem como é incabivel a remessa dos autos ao juizo competente (art. 64, paragrafo 1° do Cédigo de Processo Civil), por forca do disposto no art. 51, inciso ITI, da Lein®
9.099/95, lei especial aplicivel ao Juizado Especial Federal em decorréncia da determinagio constante do art. 1° da Lein® 10.259/01. Nestes termos reconhego a incompeténcia territorial. Ante o exposto, NAO
RESOLVO O MERITO, nos termos do artigo 485, IV, do CPC/2015, combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein®9.099/95, bem como nos termos do Enunciado 24 do FONAJEF, a fim de reconhecera
incompeténcia deste Juizado. Sem condenaciio da parte autora em custas e honorarios advocaticios, nesta instincia judicial, nos termos dos artigos 55 da Lein® 9.099/95 e 1° da Lein® 10.259/01. Defiro os
beneficios da Justi¢a Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0026442-58.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125395
AUTOR:MARCOSALVES DA SILVA (SP190009 - FRANCISCO NELSON DE ALENCAR JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026484-10.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125394
AUTOR:MARIA DE FATIMA SANTIAGO PESSOA VIEIRA (SP 149745 - PAULA REGINA BIANCHI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0024758-98.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125411
AUTOR:JOAO CARLOS DUARTE (SP190009 - FRANCISCO NELSON DE ALENCAR JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026229-52.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125396
AUTOR:CARLOS ALBERTO DE OLIVEIRA (SP261500 - ALAN MENDES BATISTA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0022195-34.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125412
AUTOR:KARLIS MINDERS (SP152076 - ROGERIO LEALDE PINHO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0025882-19.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125279
AUTOR:JOSE ROBERTO MARQUES (SP164031 - JANE DE CAMARGO SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Trata-se de agdo em que a parte autora busca provimento jurisdicional que condene a ré na corregéo monetaria do saldo da conta vinculada ao FGTS.

E orelatorio. DECIDO.

Verifico que existe Obice intransponivel ao julgamento de mérito da agéo.

Trata-se do fato de a parte autora ter pleiteado no bojo do processo n® 00264420520144036301, que tramitou pela 2* Vara-Gabinete deste Juizado, pedido idéntico ao formulado nestes autos.

Em consulta ao sistema do Juizado Especial Federal, constata-se que nos autos n° 00264420520144036301 o pedido da parte autora foi julgado improcedente, tendo a sentenga transitado em julgado em 23/05/2018.
Desta forma, ndo ha possibilidade de rediscutir a questao, em face do instituto da coisa julgada, causa de extingdo do feito sem julgamento de mérito a teor do disposto pelo artigo 485, inc. V e artigo 337, par. 1° ambos do Cédigo de
Processo Civil

Em face do exposto, com fundamento no art. 485, inc. V, do Cédigo de Processo Civil, julgo extinto o processo, sem resolugdo do mérito, em face da configuragio do instituto da coisa julgada.

Sem condenagdo no pagamento de custas e despesas processuais, bem como na verba honoraria.

Com o transito em julgado, sem manifestagao, ao arquivo.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

P.R.I.

0041102-57.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301126448
AUTOR:DATANE DOS SANTOS COSTA (SP283508 - EDINEI DOS SANTOS ANDRADE) EDI KLEBER MATA FERREIRA (SP283508 - EDINEI DOS SANTOS ANDRADE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Osasco/SP, que integra, por seu turno, a jurisdi¢ao do Juizado
Especial Federal Civel de Osasco/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sema apreciagao do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n°24 do FON AJEEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivela extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein®
10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagio em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0014661-39.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301123777
AUTOR:GENARO DI PALMA BAROZZINO (SP098220 - MARA CRISTINA DE SIENA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A presente demanda é apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengao (autos 00452427120204036301).
Naquela demanda a distribuigdo ¢ mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Cddigo de Processo Civil
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolu¢ao do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0040512-80.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301126451
AUTOR:CARLOS ALBERTO ARANTES ALVES (SP 189611 - MARCELLE CRUZ BARRICHELLO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Piracicaba/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do
Juizado Especial Federal Civel de Piracicaba/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel a extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein®
10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I1I, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0040437-41.2021.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301126453
AUTOR: VIVIANE MICHELE VIEIRA MARTINS (SP196127 - VIVIANE MICHELE VIEIRA MARTINS)
REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Presidente Prudente/SP, que integra, por seu turno, a jurisdi¢do
do Juizado Especial Federal Civel de Presidente Prudente/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sema apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivela extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein®
10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso ITI, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0032333-60.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125030
AUTOR:JOSE MANOEL NUNES (SP435715 - ELIANE NOGUEIRA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A presente demanda ¢ apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengao (autos n.°. 0008945-65.2020.4.03.6301).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.
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Ocorre que tal beneficio ja foi objeto de agdo anterior, na qual foi realizada pericia em 11/2020 e prolatada sentenga de improcedéncia, ja transitada em julgado.
Nio ha comprovagio de agravamento e de requerimento administrativo posterior & cessagdo da demanda anterior.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugao do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0025760-06.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301124188
AUTOR:ALEXANDER APARECIDO LOURENCO PEREIRA (SP210944 - MARCIA DE SANTANA SABINO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside, no momento, em municipio nao abrangido pela circunscrigéo territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo (Piraporinha), conforme comprovante de enderego anexado aos autos.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial.

Nesse contexto, verificada, a incompeténcia absoluta deste 6rgao judicidrio, resta definir a sorte a ser atribuida a este processo.

Como regra geral, tem-se que a afirmagio da incompeténcia absoluta de determinado Juizo implica a remessa dos autos do processo para o érgao jurisdicional havido como competente. E o que se extrai, com efeito, da interpretagao
conjugada dos comandos do artigo 64, § 3°, do CPC/15 (na hipétese de a incompeténcia absoluta ser reconhecida por provocagdo da parte) e do artigo 337, inciso I1, e § 5°, do CPC/15 (no caso de a incompeténcia absoluta ser
declarada de oficio).

A regra geral do Codigo de Processo Civil, todavia, ndo ¢ aplicavel no microssistema dos Juizados Especiais Federais.

Embora a regra do CP C/2015 tenha por inspira¢do a economia processual em favor das partes decorrente da imediata remessa dos autos ao Juizo tido por competente, certo ¢ que o artigo 51, inciso I1, da Lein®9.099/95 - aplicavel na
esfera federal por forga do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 - disciplina de maneira diversa o mesmo fenémeno, estabelecendo a exting@o do processo sem resolugao do mérito "quando inadmissivel o procedimento instituido por esta lei ou
seu pr i 5, apos a conciliagdo”. E dizer: atento as peculiaridades dos Juizados Especiais e buscando conferir méxima celeridade aos processos neles em tramitagio, fez o legislador uma op¢ao politico-institucional diferente,
em favor dos proprios Juizados, fulminando desde logo a demanda que neles jamais deveria ter tido inicio, relegando as partes o 6nus da repropositura da mesma ag&o no Juizo competente.

Emsintese, a incompeténcia dos Juizados Especiais Federais, seja ela ratione materiae (artigo 3% § 1°,1 a IV, da Lein® 10.259/2001), seja ela por extrapolagao do valor de algada (artigo 3°, caput, do mesmo diploma), implica dizer que
ndo ¢ admissivel o procedimento especial do JEF para a solugdo da controvérsia, atraindo a lex specialis do artigo 51, IT, da Lein®9.099/95 para o fim de se declarar a extingéo do processo, sem a resolugdo do mérito.

Ante 0 exposto, por incompeténcia absoluta do Juizado Especial Federal, nos termos do artigo 51, I1, da Lein®9.099/95, c.c., artigos 1°e 3° caput, da Lein® 10.259/2001, JULGO EXTINTO o processo, sem resolugdo do mérito.
Custas isentas e honorarios indevidos, na forma da lei (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95).

Oportunamente, a0 arquivo, com as cautelas do costume.

PR.IL

0024973-74.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125248
AUTOR:ELIANAMARIA DOS SANTOS (SP 174056 - SANDY CRISTHIE WELLICHAN)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora ajuizou a presente agao objetivando a corregdo do saldo da conta vinculada ao FGTS.

Conforme se infere do comprovante de enderego anexado aos autos, a parte autora reside no municipio de Praia Grande - SP, o qualndo ¢ abrangido pela circunscri¢do territorial do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.
Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolug@o de mérito, com fundamento no art. 51, inciso IT1, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0038390-94.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301124443
AUTOR:GILSON ALVES SASSO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DEAQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Embu das Artes/SP, que integra, por seu turno, a jurisdi¢éo do
Juizado Especial Federal Civel de Osasco/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sema apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n°24 do FON AJEEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivela extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein®
10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0035029-69.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125168
AUTOR:GILMAR SIVIEIRO (SP098501 - RAUL GOMES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Praia Grande/SP, que integra, por seu turno, a jurisdigdo do
Juizado Especial Federal Civelde Sao Vicente/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagao do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extingao do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein®
10.259/2001 e do artigo 51, ITI, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolug@o do mérito, com fundamento no art. 51, inciso IT1, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorérios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0026307-46.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301124348
AUTOR:RAULDE JESUSARAUIJO (SP278189 - FERNANDO PENTEADO RODRIGUES CACHEIRO, SP315784 - VIRGINIA MANIGLIA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside, no momento, em municipio nao abrangido pela circunscrigio territorial do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo (Osasco), conforme comprovante de endere¢o anexado aos autos.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial.

Nesse contexto, verificada, a incompeténcia absoluta deste 6rgao judiciario, resta definir a sorte a ser atribuida a este processo.

Como regra geral, tem-se que a afirmagao da incompeténcia absoluta de determinado Juizo implica a remessa dos autos do processo para o érgao jurisdicional havido como competente. E o que se extrai, com efeito, da interpretagao
conjugada dos comandos do artigo 64, § 3°,do CP C/15 (na hipétese de a incompeténcia absoluta ser reconhecida por provocagio da parte) e do artigo 337, inciso I1, ¢ § 5°,do CP C/15 (no caso de a incompeténcia absoluta ser
declarada de oficio).

A regra geral do Cédigo de Processo Civil, todavia, ndo € aplicavel no microssistema dos Juizados Especiais Federais.

Embora a regra do CP C/2015 tenha por inspiragdo a economia processual em favor das partes decorrente da imediata remessa dos autos ao Juizo tido por competente, certo ¢ que o artigo 51, inciso IT, da Lein®9.099/95 - aplicavel na
esfera federal por forga do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 - disciplina de maneira diversa o mesmo fenémeno, estabelecendo a extingdo do processo sem resolug@o do mérito "quando inadmissivel o procedimento instituido por esta lei ou
seu prosseguimento, apés a conciliagio”. E dizer: atento as peculiaridades dos Juizados Especiais ¢ buscando conferir maxima celeridade aos processos neles em tramitagio, fez o legislador uma opgdo politico-institucional diferente,
em favor dos proprios Juizados, fulminando desde logo a demanda que neles jamais deveria ter tido inicio, relegando as partes o 6nus da repropositura da mesma agao no Juizo competente.

Emssintese, a incompeténcia dos Juizados Especiais Federais, seja ela ratione materiae (artigo 3% § 1°,1 a1V, da Lein® 10.259/2001), seja ela por extrapolagio do valor de algada (artigo 3°, caput, do mesmo diploma), implica dizer que
ndo é admissivel o procedimento especial do JEF para a solugdo da controvérsia, atraindo a lex specialis do artigo 51, IT, da Lein®9.099/95 para o fim de se declarar a extingdo do processo, sem a resolugao do mérito.

Ante o exposto, por incompeténcia absoluta do Juizado Especial Federal, nos termos do artigo 51,11, da Lein®9.099/95, c.c., artigos 1°e 3°, caput, da Lein® 10.259/2001, JULGO EXTINTO o processo, sem resolugdo do mérito.
Custas isentas e honorarios indevidos, na forma da lei (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95).

Oportunamente, a0 arquivo, com as cautelas do costume.

P.R.I.
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0022856-13.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301124261
AUTOR:JOAO EDIMAR IRINEU (SP370636 - MURILO LELES MAGALHAES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, com fundamento no art. 337, § 4°, do Codigo de Processo Civil, reconhego a existéncia de coisa julgada em face desta agdo ajuizada por JOAO EDIMAR IRINEU, pelo que resolvo o processo sem resolugdo do
mérito, nos termos do artigo 485, inciso V, do Cddigo de Processo Civil.

Transitada em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente,

Intimem-se.

0039434-51.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125267
AUTOR: GONCALO PEREIRA DE MIRANDA (SP269080 - VANESSA DE CASSIA DOMINGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de agdo em que a parte autora busca provimento jurisdicional que condene a ré na concessao de beneficio de aposentadoria por invalidez.

Alega, em sintese, que esta acometido de enfermidade que o incapacita para o trabalho. Formulou requerimento administrativo para concessao do beneficio— NB 630.532.146-2 - DER 28/11/2019, mas o INSS indeferiu o pedido, sob
aalegagdo de ndo comprovagdo da qualidade de segurado.

E o relatério. DECIDO.

Verifico que existe dbice intransponivel ao julgamento de mérito da agao.

Trata-se do fato de a parte autora ter pleiteado no bojo do processo n® 00028329520204036301, que tramitou por este Juizo, pedido idéntico ao formulado nestes autos.

Em consulta ao sistema do Juizado Especial Federal, constata-se que nos autos n° 00028329520204036301 o pedido da parte autora foi julgado improcedente, tendo a sentenga transitado em julgado em 17/05/2021.

Desta forma, ndo hé possibilidade de rediscutir a questao, em face do instituto da coisa julgada, causa de extingao do feito sem julgamento de mérito a teor do disposto pelo artigo 485, inc. V e artigo 337, par. 1°, ambos do Cédigo de
Processo Civil

Em face do exposto, com fundamento no art. 485, inc. V, do Cédigo de Processo Civil, julgo extinto o processo, sem resolugdo do mérito, em face da configuragao do instituto da coisa julgada.

Sem condenagio no pagamento de custas e despesas processuais, bem como na verba honoraria.

Com o transito em julgado, sem manifestagao, ao arquivo.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

PR.L

0014748-92.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126794
AUTOR:GISELE CICHETTO (SP404203 - PEDRO CAMPANHA NAKAMOTO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

SENTENCA

Dispensado o relatério (Lei 9.099/95, art.38 ¢/c Lei 10.259/01, art.1°), decido.

GISELE CICHETTO propds a presente demanda em face da UNTA O, objetivando a concessio do auxilio emergencial residual previsto na Medida Proviséria 1000/2020.

Contudo, a presente demanda é apenas a reiteragdo da apontada no termo de prevengao (autos n.°00294273420204036301).

Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado perante o r. Juizo da 11* Vara Gabinete do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolu¢ao do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Cédigo de Processo Civil

Sem custas e honorérios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢do inicial, nos termos do artigo 5° inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do CPC.
Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0006710-91.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125840
AUTOR:MARIA LENE SOUZA E SILVA (SP267493 - MARCELO FLORENTINO VIANA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, DEIXO DE RESOLVER O MERITO do pedido, com fundamento no artigo 485, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil, combinado com o artigo 51, caput e § 1°, da Lein®9.099/95.
Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0031815-70.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125183
AUTOR:RFS DISTRIBUIDORA DE PLASTICOS - EIRELI (SP448869 - ALEXANDRE WAJAND)
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Maravilha/SC, que integra, por seu turno, a jurisdi¢ao do
Juizado Especial Federal Civel de Florianopolis/SC.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sema apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivela extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein®
10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagio em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0024593-51.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125453
AUTOR:ADRILANI CRISTINA BELCHIOR (SP249758 - VAGNER DA SILVA, SP259615 - VANESSA COELHO DURAN)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Sao Roque/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do
Juizado Especial Federal Civel de Barueri/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sema apreciagdo do mérito.

Esse entendimento é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel a extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein®
10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I1I, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagao em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0050086-64.2020.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125287
AUTOR:MARLENE DOS SANTOS BARRIOS (SP433479 - FERNANDO BASILIO DE JESUS PEREIRA )
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos doart. 51, § 1° da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das partes”.

No caso emtela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugio do mérito, a regularizar o feito. Porém, em que pese o prazo de 15 dias concedido, bem como o prazo complementar deferido, o autor ndo
apresentou cOpia do requerimento administrativo do beneficio cuja revisdo pleiteia e sequer demonstrou ter solicitado o documento ao INSS.

Frise-se que o processo ndo pode permanecer em tramitagao, aguardando providéncias que a parte autora, principal interessada no andamento, no toma.

Nio se pode esquecer o relevante interesse publico consistente na nao formagao de acervos indteis de autos, a criar embaragos a normal atividade judiciaria em detrimento de outros processos e a projetar falsa impressao de atraso da
Justica.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugao do mérito, com fundamento no art. 485, incisos IV e VI, do Codigo de Processo Civil, combinado como art. 51, caput e § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.
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Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0019248-07.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126493
AUTOR:MAY CON SIQUEIRA PIOVESAN (SP340901 - ROBERTO ROBSON DA COSTA)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Nos termos doart. 51, § 1° da Lein®9.099/95, “a exting@o do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagdo pessoal das partes”.

No caso emtela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, a adotar providéncia considerada essencial a causa. Apesar disso, manteve-se inerte, deixando de promover o efetivo sancamento dos
vicios apontados na informagao de irregularidades.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do novo Cédigo de Processo Civil, combinado como art. 51, caput e § 1° da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039467-41.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125240
AUTOR:NEIDINALDO PEREIRA DA SILVA (SP336511 - MANOELANTONIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora ajuizou a presente agdo objetivando a concessdo de beneficio previdencidrio.

Conforme se infere do comprovante de enderego anexado aos autos, a parte autora reside no municipio de Embu das Artes - SP, o qual ndo ¢ abrangido pela circunscrigéo territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.
Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo de mérito, com fundamento no art. 51, inciso ITI, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas ¢ honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0028912-62.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125381
AUTOR:GISELI LARANJEIRA FERNANDES (SP336066 - CLAUDINEI MONTEIRO DE SANTANA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Nos termos doart. 51, § 1° da Lein®9.099/95, “a exting@o do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagdo pessoal das partes”.

No caso emtela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugao do mérito, a adotar providéncia considerada essenciala causa. Apesar disso, manteve-se inerte, deixando de promover o efetivo andamento do
processo.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso ITI, do novo Cédigo de Processo Civil, combinado como art. 51, caput e § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0023402-68.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125102
AUTOR:ELZA ELIMARCAL DE SOUSA SOARES (SP143556 - TELMA GOMES DA CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora ajuizou a presente ag¢ao objetivando a revisdo de beneficio previdenciario.

Conforme se infere do comprovante de enderego anexado aos autos, a parte autora reside no municipio de Suzano- SP, o qualnio é abrangido pela circunscrigao territorial do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.
Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolug@o de mérito, com fundamento no art. 51, inciso ITI, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0038125-29.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125672
AUTOR:ROBERTO MARIANO PEREIRA (SP243249- JULIO CESAR DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, extingo o processo, sem resolu¢ao de mérito, com fundamento no artigo 485, inciso VI, do CPC.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justiga.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. A parte autora reside em municipio nio abrangido pela circunscrigio territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no caso
concreto, na cidade de Ribeirdo Preto/SP, que integra, por seu turno, a jurisdi¢io do Juizado Especial Federal Civel de Ribeirio Preto/SP. Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o
processo, como consectario, ser extinto sem a apreciacio do mérito. Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Espe cial
Federal, é cabivel a extingiio do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, II1, da Lein® 9.099/95, niio havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da
Lein®11.419/2.006”. Ante o exposto, EXTINGO o processo, semresolucio do mérito, com fundamento no art. 51, inciso III, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/01. Sem condenacio
em custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0024958-08.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125475
AUTOR:SHEILA FELIX (SP352881 - ELAINE CRISTINA ZEOTTI MARIM)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0024952-98.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125473
AUTOR:LUCELIO VIEIRA GALANTI (SP352881 - ELAINE CRISTINA ZEOTTI MARIM)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

DESPACHO JEF-5

0039917-81.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301124930
AUTOR:KAYNA DA SILVAARAUIJO (SP451980 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ, PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada emrelagdo ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao, pois sdo distintas as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sao diversos e/ou os pedidos sdo
diferentes.

Dé-se baixa na prevengao.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragéo, inclusdo ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de A tendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designagao de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expega-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.
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0031760-22.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126244
AUTOR:MONICA PEREIRA LEITE (SP237302 - CICERO DONISETE DE SOUZA BRAGA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugao do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

No mesmo prazo e pena, considerando o quanto pedido e julgado nos autos n°. 0047307-73.2019.4.03.6301, adite a inicial com vistas a esclarecer a diferenca entre sua situagdo atual ¢ a pretérita, detalhando inclusive eventual
agravamento.

Assinalo que o processo anterior foi julgado improcedente, visto que na ocisdo do ingresso ao sistema previdenciario, a parte ja se encontrava incapacitada para o trabalho.

Regularizado o feito, venham conclusos para possivel ofensa a coisa julgada formada em processo anterior.

0005318-19.2021.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126138
AUTOR:CAMILA CAVANHA (SP200856 - LEOCADIAAPARECIDAALCANTARA SALERNO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigao anexada em 27/05/2021.
Intime-se a parte autora para que, no prazo de cinco dias, cumpra integralmente o determinado no despacho anterior, apresentando copia de sua certiddo de nascimento.
Intime-se.

0026267-95.2015.4.03.6100 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301124911

AUTOR:CONDOMINIO RESIDENCIAL CAMPOS DO JORDAO (SP089583 - JACINEIA DO CARMO DOS SANTOS)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 172647 - ADRIANO GUSTAVO BARREIRA K. DE OLIVEIRA) (SP172647 - ADRIANO GUSTAVO BARREIRA K. DE OLIVEIRA, SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) (SP172647 - ADRIANO GUSTAVO BARREIRA K. DE OLIVEIRA,SP237917- THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS, SP215219- ZORAYONARA M. DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Diante da documentagio acostada aos autos, dé-se prosseguimento, conforme os termos do despacho de 07/01/2021.
Intimem-se.

0045836-56.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126256
AUTOR:PAULO FAUSTO DOS SANTOS - FALECIDO (SP215112- MURILO PASCHOAL DE SOUZA) ZENAIDE FERREIRA DOS SANTOS (SP215112- MURILO PASCHOAL DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Considerando a proximidade do prazo limite para inclusdo dos precatorios na proposta orgamentaria de 2022, tal como estabelece o artigo 100, §1° da Constituigdo Federal, considerando também que o valor da condenagao ultrapassa o
valor limite para expedi¢ao de RP'V (conforme tabela disponibilizada no site do Tribunal Regional Federal da 3" Regido), determino:

Esclarega a parte autora, no prazo improrrogavel de 5 (cinco) dias, acerca do recebimento por meio de oficio precatorio ou renuncia aos valores excedentes e opta pela expedi¢ao de requisicao de pequeno valor.

Nosiléncio, sera expedido oficio precatdrio.

Caso o autor opte por receber os atrasados por requisi¢do de pequeno valor, 0 pagamento sera limitado a 60 salarios minimos e o recebimento ocorrera em até 60 dias apos a expedigdo da requisi¢ao, que obedece a ordem cronoldgica.
Caso opte por receber os valores devidos por requisigdo de precatério, recebera o valor integral calculado pela Contadoria Judicial. Todavia, seu pagamento seré incluso na proxima proposta orgamentaria anual em aberto.

Intime-se.

5014583-28.2018.4.03.6183 - 8' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126580

AUTOR:JERONIMA APARECIDA DE ARAUJO BORBOREMA (SP363050 - QUITERIA VANDELIA DIAS RODRIGUES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) BANCO CIFRA S/A (SP241287- EDUARDO CHALFIN) (SP241287 -
EDUARDO CHALFIN, SP355948 - MIRELA SAAR CAMARA)

Ante a peti¢do da parte autora (anexo 95), proceda a Secretaria o cancelamento da requisigdo expedida, nos termos da parte finalda r. decisdo anterior.
Apds, nada mais sendo requerido em 5 dias, remetam-se os autos ao arquivo.
Intimem-se.

0002535-54.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125003
AUTOR:CARLOS ALBERTO BRESSANI JUNIOR (SP211875- SANTINO OLIVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando a apresentagio de documentado médica recente pela parte autora (evento 31), e a fim de se evitar futura alegagdo de cerceamento de direito, determino a intimagéo do perito para que responda aos quesitos
complementares formulados pelo requerente (evento 30), bem como informe se ratifica oundo a conclusio inicial apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.

Com os esclarecimentos do perito, intimem-se as partes para ciéncia, facultada manifestag&o no prazo de 05 (cinco) dias.

Oportunamente, retornem os autos conclusos para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0028992-60.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125493
AUTOR:MARIA JOSE DA SILVA COSTA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Evento 53: defiro, parcialmente, o requerido pela parte autora, concedendo-lhe a derradeira dilagao de prazo de quinze dias para o cumprimento do determinado anteriormente nos autos, sob pena de preclusao da prova.
Intime-se.

0063949-24.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126554
AUTOR:JOAO CARLOS MINATOGAWA (DF036492 - AMANDA DOS REIS MELO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢ao da parte autora evento 105: defiro o pedido de revogagio da tutela antecipada.
Assim, expega-se contra-oficio a0 INSS a fim de informar a revogagao da liminar.
Ato continuo, INTIME-SE a parte recorrida para, querendo, apresentar contrarrazdes, no prazo de 10 (dez) dias, tendo em vista a interposigao de recurso.
Apds, remetam-se os autos a Turma Recursal Intimem-se.

0053369-95.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125721
AUTOR:EVANDRO ARAUJO DE OLIVEIRA (SP388352- LUCAS DE SOUZA MENDES DA SILVA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante das informagdes apresentadas nos autos, concedo o prazo de 05 (cinco) dias para que a Unido se manifeste acerca do alegado pela parte autora de que ndo mais reside com sua esposa, no momento responsavel familiar do
Cadastro Unico, Sra. SOPHIA BRIZOTTI DA CRUZ, procedendo, se o caso, a retificagiio do cadastro da parte requerente, tornando possivel o pagamento do auxilio diretamente a esta.

‘Uma vez comprovada a disponibilizagdo do auxilio emergencial, arquivem-se os autos.

Intimem-se.

0003837-21.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125833
AUTOR:MERCEDES LEMOS BOTTER (SP371707 - CLEUSA LOPES MALTA, SP 183367 - ERITON DA SILVA SANTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Trata-se de demanda na quala parte autora postula indenizagdo por danos materiais e morais.

Alega que ndo assinou os contrato de crédito consignado n. 21.1007.110.0007740-25, no valor de R$5.598,84, n. 21.1007.110.0007741-06, no valor de R$11.651,64, e n. 21.1007.110.0007742-97, no valor de R$4.892,68. Pleiteia a
realizagdo de pericia grafotécnica.

Antes de apreciar a necessidade de realizagéo de pericia nos contratos juntados pela parte autora no arquivo 2, entendo que sdo necessarios esclarecimentos suplementares pelas duas partes.

Assim, concedo o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte autora:
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1) informe se ainda vem sendo realizados descontos em razio dos contratos em discussdo nos autos.

2) esclarega por que razio somente agora, depois de descontados os valores em seu beneficio por anos, discute os contratos acima indicados.

3) manifeste-se acerca de eventual prescri¢do quanto as pretensdes formuladas.

Sem prejuizo, concedo o mesmo prazo de 15 (quinze) dias para que a Caixa Econdmica Federal:

1) comprove documentalmente em qual conta de titularidade da parte autora depositou os valores indicados nos contratos acima enumerados.

2) anexe os extratos da conta corrente n° 73-5, agéncia 1007, de janeiro de 2013 até a presente data, em especial dos meses em que teria havido os créditos referentes aos contratos acima (vide fls. 26 e seguintes do arquivo 2).
3) esclarega a origem e os valores dos créditos realizados em 10/2013 na conta corrente da parte autora (fl. 25 do arquivo 2).

Inclua-se o feito em pauta de controle interno.

Intimem-se.

0011234-34.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126590
AUTOR:MARIA DO SOCORRO SILVA GABRIEL (SP269080 - VANESSA DE CASSIA DOMINGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Coma pandemia da Covid-19 e em virtude de Portarias do TRF-3, ainda ndo houve a retomada integral das atividades presenciais.

Diante desse quadro, devem ser buscadas alternativas de modo a ndo criar prejuizos as partes pela demora processual, na esteira do novo Cédigo de Processo Civil, segundo o qual todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si
para que se obtenha, em tempo razoavel, decisdo de mérito justa e efetiva.

Assim, a audiéncia de instrugdo e julgamento marcada para o dia 22/07/2021, as 14:00 horas, sera realizada de forma virtual (sistema Cisco Webex Meeting, Microsoft Teams ou outro com fungdes similares).

Para tanto, basta que as partes, os procuradores e as testemunhas tenham acesso a internet por um computador, notebook ou mesmo smartphone.

Deixo consignado que as audiéncias virtuais vém sendo realizadas por esta Vara com éxito. Basta - repito - que partes, testemunhas e procuradores possuam acesso a um celular (ou computador) com internet.

Caso as partes ndo tenham condigdes de realizar a audiéncia de forma virtual, nos termos acima apontados, deverdo se manifestar expressamente no prazo de 5 dias, justificando concretamente a impossibilidade.

No mesmo prazo de 5 dias, a parte autora devera informar os e-mails e os telefones dos participantes (parte autora, advogado, testemunhas) com o fim de eventual contato e encaminhamento das instrugdes necessarias para acesso a
sala virtual via computador, notebook ou smartphone. E dispensavel a informagao dos e-mails das testemunhas, caso no possuam, podendo a parte autora (ou seu patrono) orientd-las quanto as instrugdes de acesso.

Em caso de impossibilidade concreta de participagdo na audiéncia virtual, a parte autora devera informa-la expressamente no prazo de 5 dias.

Considerando que se trata de aspecto essencial para o prosseguimento do feito, no siléncio da parte autora venham conclusos para extingao sem andlise do mérito.

Nao havendo manifesta¢do do INSS no prazo acima consignado, presumir-se-a concorddncia com a realizagdo da audiéncia virtual e, ndo apresentados os dados do procurador que acompanhara o ato (em especial e-mail), presumir-
se-4 desinteresse na participagdo da audiéncia.

Intimem-se com urgéncia.

0028555-19.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125000

AUTOR:JUCIVANIA FERREIRA BRITO (SP285962 - PRISCILA TELES DE SOUZA, SP288947 - ELAINE APARECIDA DE MATOS)

REU:DIA BRASIL SOCIEDADE LIMITADA (SP228213 - THIAGO MAHFUZ VEZZI) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Dé-se vista aos réus, pelo prazo de 10(dez) dias, dos documentos anexados pela parte autora (ev. 53/54).
Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos para sentenga.
Int.

0029251-21.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125523
AUTOR: CRISTIANE APARECIDA TEIXEIRA (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagio ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao, pois sio distintas as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sdo diversos e/ou os pedidos sdo
diferentes.

Dé-se baixa na prevengao.

Encaminhem-se os autos & Divisdo de Pericia Médica para designagdo de data para a realizagdo do exame pericial. Em seguida, tornem os autos conclusos para analise do pedido de antecipagao dos efeitos da tutela.

Cumpra-se.

0014488-15.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125390
AUTOR:NEIDE CAMPOS DE SANTANA (SP359289 - TAINA NAYARA DA SILVA FERNANDES, SP372434- ROMAO FERREIRA DE VASCONCELOS )
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando a incerteza quanto a retomada das atividades presenciais no ambito do Tribunal Regional Federal da 3* Regido em razio da pandemia do COVID 19, bem como os termos da Resolugdo 354/2020 do Conselho Nacional
de Justica (art. 3), que trata das audiéncias telepresenciais, DESIGNO AUDIENCIA DE IN STRUCAO E JULGAMENTO TELEPRESENCIAL, a ser realizada no dia 26.07.2021, as 15:00 horas, pelo sistema Microsoft
Teams.

Registro que as audiéncias de forma virtual vém sendo realizadas com éxito por toda a Justica Federal da 3" regido - bastando apenas que as partes, testemunhas e procuradores tenham acesso a um celular (ou computador) com
internet — e podem ser determinadas de oficio pelo juizo nos casos de indisponibilidade temporaria do foro, calamidade publica ou forga maior (art. 3°, V). Confira-se:

Art. 30 As audiéncias telepresenciais serdo determinadas pelo juizo, a requerimento das partes, se conveniente e viavel, ou, de oficio, nos casos de:

1 —urgéncia;

II — substitui¢do ou designag¢do de magistrado com sede funcional diversa;

11T — mutirdo ou projeto especifico;

IV — conciliagdo ou mediagdo; e

V — indisponibilidade temporaria do foro, calamidade publica ou forga maior.

Paragrafo tnico. A oposi¢ao a realizagdo de audiéncia telepresencial deve ser fundamentada, submetendo-se ao controle judicial

No prazo de 5(cinco) dias, a parte autora devera informar os e-mails, os telefones dos participantes (parte autora, advogado, testemunhas), bem como a qualificagido completa das testemunhas (estado civil, profissdo, RG, CPF,
enderego) juntando aos autos, ainda, copia legivel e com frente/verso, do documento de identificagdo de cada participante, viabilizando, assim, o convite para ingresso na audiéncia.

E da responsabilidade do patrono orientar a parte autora e as testemunhas quanto as instrugdes de acesso, bem como, no periodo da audiéncia, 0 a necessidade de permanecer em local tranquilo, isolado e adequado para a realizagao do
ato, como se no Forum estivesse.

Determino, ainda, que o arquivo com as instrugdes também seja anexado aos autos pelo Gabinete.

Por fim, nos termos do § tmico do citado artigo, eventual impossibilidade na realizagao do ato devera ser concretamente justificada, no prazo de 05 (cinco) dias, submetendo-se ao controle judicial e disponibilidade do Juizo.

Intimem-se.

0063659-09.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301122083
AUTOR:LUCIA PAIXAO DOS SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do oficio encaminhado pelo Egrégio Tribunal R egional Federal da Terceira Regido informando da conversao dos valores requisitados em nome do(a) autor(a) em DEPOSITO A ORDEM DESTE JUIZO, nos termos da
Resolugdo n°458/2017 do CJF, em virtude de situagdo cadastral TITULAR FALECIDO no sistema da Receita Federal, determino a intimag&o da parte autora para que, no prazo de 30 (trinta) dias, eventuais herdeiros promovama
juntada dos seguintes documentos:

1) certiddo de 6bito;

2) certiddo de existéncia ou inexisténcia de dependentes habilitados & pens@o por morte fornecida pelo proprio INSS (setor beneficios) ou carta de concessao da pensdo por morte, conforme o caso;

3) provas da condi¢io de conjuge ou herdeiro necessario (certiddo de casamento, instrumento publico ou sentenga que comprove unido estavel, certiddo de nascimento, copias das pegas do processo de inventario ou arrolamento, etc. ),
conforme 0 caso;

4) documentos pessoais de todos os requerentes, ainda que menores, sendo imprescindivel copia de RG, CPF e comprovante de enderego com CEP.

Coma apresenta¢do dos documentos, voltem conclusos para analise da documentagéo e, considerando que os valores ja s encontram a ordem deste juizo, apos eventual habilitagéo dos herdeiros, oficie-se ao banco para que libere os
valores aos habilitados respeitando as cotas-partes estabelecidas.

Decorrido o prazo sem manifestagio, aguarde-se provocagao no arquivo.

Inime-se. Cumpra-se.
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0056555-97.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301120634

AUTOR:CONDOMINIO FORESTHILLS PARK (SP292176 - CHIMENE CARDENUTO)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA (SP 169001 - CLAUDIO
YOSHIHITO NAKAMOTO)

Indefiro o quanto requerido no bojo do arquivo 85, vez que, conforme consignado no despacho do arquivo 80, a informagado do cumprimento da obrigag@o ensejou a cessagdo da incidéncia da multa imposta no despacho proferido no
arquivo 59.

Assim, é devida a multa no valor de R$ 700,00, tal como ali decidido.

No mais, tendo em vista que o polo passivo é composto unicamente pela Caixa Econdmica Federal, e considerando que ndo houve impugnag@o aos célculos apresentados pela parte autora no bojo do arquivo 83, expega-se oficio a
institui¢do financeira a fim de que, no prazo de 10 (dez) dias, efetue o pagamento do valor de R$ 8.246,31 (atualizado até 22 de margo de 2021 - arquivo 82), acrescido de juros e de corregdo monetaria, nos termos do manual de calculos
da justica federal até a data do pagamento.

Apds o cumprimento, tornem os autos conclusos.

Int.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Visto, etc.. Reputo prejudicada a peti¢fio anexada, eis que o processo ji foi sentenciado. Com a prolagiio da sentenca, resta encerrado o oficio jurisidicional. Assim, decorrido prazo recursal, se em termos, dé-se
baixa no portal de intimacdes, certifique-se o trinsito em julgado e arquive-se. Cumpra-se.

0047124-68.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125571
AUTOR:MARCOS HYUN SUNG WON (SP285877 - PATRICIA MARCANTONIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046434-39.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125572
AUTOR: VALTER GOMES DE MELO (SP355354- JOANA LUCIA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0053350-89.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125569
AUTOR:LILIAN TUZI RODAS (SP278899 - BRUNO SANTICIOLI DE OLIVEIRA, SP353196 - LEONARDO DEBIAZZI)
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)

0044989-83.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125573
AUTOR:MATHEUS GALDINO FEU (SP344248 - JEFFERSON BARBOSA CHU) MARIANA GALDINO FEU (SP344248 - JEFFERSON BARBOSA CHU)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo de 15 dias, apresentando os documentos indicados na informacio de irregularidade, sob pena de extincdo do feito. Apés, tendo em vista a decisio
proferida pelo E. Supremo Tribunal Federal (M edida Cautelar na A¢éio Direta de Inconstitucionalidade 5090), que determinou a suspenso de todos os efeitos que versemsobre a aplica¢io da TR como indice
de correc¢iio monetaria das contas de FGTS, é de rigor o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal. Assim, cancele-se eventual audiéncia agendada e remeta-se o feito ao
arquivo sobrestado, identificado no sistema de gerenciamento de processos deste Juizado pela matéria “01”, assunto 010801” e complemento do assunto “312”. Prejudicada a anilise de eventual pedido de
medida ante cipatéria. Int.

0024995-35.2021.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125242
AUTOR:MARIA HELI DA SILVA FERNANDES (SP314958 - ANDERSON FERNANDES DE CARVALHO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0025003-12.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125244
AUTOR:PEDRO BENEDITO DA CRUZ DOS SANTOS (SP347144 - ALEXANDRE DE PAULA ELCADRI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0013235-89.2021.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125765
AUTOR:SILVANI RODRIGUES BATISTA (SP375954 - CAMILA BORGES DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Informe a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, o seu e-mail e telefone celular, bem como os referidos dados de sua advogada, de modo a viabilizar audiéncia virtual
Int.

0005608-34.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126514
AUTOR:MARIADOS SANTOS DE OLIVEIRA (SP401715- MAURICIO SAMOEL FONSECA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo da parte autora anexada aos autos em 10/06/2021.
A Divisdo de Atendimento para atualizar os dados cadastrais da parte autora (telefone).

Intimem-se.

0046471-66.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125074
AUTOR:ROSEMEIRE ROSAMARCONATO MARTONI (SP 139831 - ROSEMARIE GAZETTA MARCONATO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peticdo de arquivo 38: Requer a parte autora a dispensa de participar da audiéncia designada pelo Juizo Deprecado.
Nada a deferir, tendo em vista que na Carta Precatoria foi deprecada somente a oitiva das testemunhas, nio havendo determinag@o de depoimento pessoal da autora.
Int.

0012490-12.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125359
AUTOR:JOSE LUIZ CAETANO (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do anexada: defiro a parte autora o prazo suplementar de 10 dias, para dar integral cumprimento a determinagao anterior, tendo em vista que:

- Nio consta relatorio médico atual, datado, assinado, com o CRM do médico, contemporaneo a propositura da agdo, com CID, descri¢do da doenga que comprove que a enfermidade persiste dentro do periodo requerido na exordial,
necessario para o agendamento de exame pericial.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Int.

0016547-73.2021.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125217

AUTOR:LUZINETE GOMES LIMA (SP 196983 - VANDERLEI LIMA SILVA)

REU:GABRIELA LIMA VIEIRA GABRIEL HENRIQUE LIMA VIEIRA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
GIOVANNA VITORIA LIMA VIEIRA

Concedo prazo de 10 (dez) dias para integral cumprimento da determinagéo anterior.

Resta a parte autora sanar as seguintes irregularidades:

- Nio consta na inicial a indicagao do n° do beneficio objeto da lide;

- Nio consta copia integral legivel dos autos do processo administrativo de concessao do beneficio objeto da lide;
Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.
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0026708-45.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125066
AUTOR:JOSE FILHO DOS SANTOS (SP358330 - MARLENE SOUZA SIMONAE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 5 (cinco) dias, sob pena de extingao do feito sem resolugao do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.
No mesmo prazo e pena, cumpra as seguintes diligéncias:

1- Esclarega a diferenca entre a atual propositura e anterior, detalhando inclusive eventual agravamento;

2— Emcoeréncia com o item anterior, aponte nos autos as provas médicas que corroborem o que eventualmente for alegado;

2 - Adite a inicial para esclarecer o marco temporal da demanda, esclarecendo qual o pedido administrativo é o cerne da controvérsia.

Regularizada a inicial, venham conclusos para andlise de possivel ofensa a coisa julgada formada nos autos n°. 0036827-70.2018.4.03.6301.

0000861-75.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126145
AUTOR:RAILTON EDSON DOS SANTOS (RS111225 - EDUARDO MATHEUS DA SILVA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Inicialmente, determino a expedigao de oficio a0 INSS, na qualidade de fonte pagadora para que, no prazo de 30 (trinta) dias, apresente planilha com os valores que foram retidos a titulo de imposto de renda na aposentadoria que vem
sendo recebida pela parte autora (NB 177.558.409-4), desde a DER (24/03/2016) até a data da cessag@o do desconto, nos termos do julgado. Instrua-se com copia dos anexos 49, 53 e deste despacho.

Com cumprimento do acima determinado, reitere-se oficio @ Unido-PFN para a apresentagio dos calculos, no prazo de 30 (trinta) dias.

No mais, com o propdsito de preservar a intimidade da parte autora emrelagdo a terceiros, DECRETO O SIGILO dos presentes autos, aos quais terdo acesso somente as partes, seus procuradores devidamente constituidos,
estagiarios, servidores e autoridades que oficiem no feito.

Providencie a Secretaria a anotago do sigilo no sistema processual.

Intimem-se.

0011211-25.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301123851
AUTOR:EDILON IGNACIO PEREIRA (SP345752 - ELAINE CRISTINA SANTOS SALES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Manifestem-se as partes, no prazo de 10 (dez) dias, sobre o Parecer Contabil juntado aos autos.
Nio sendo ap da nenhuma i 4o diversa daquelas ja apreciadas, tornem os autos conclusos para extingao.
Intimem-se.

0046582-84.2019.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126667
AUTOR:PAULO SILAS MARTINS JUNIOR (SP377324- JOAO PAULO GONCALVES DIAS )

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP220257 - CARLA SANTOS SANJAD) FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITO CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS NPL I (SP253384 -
MARIANA DENUZZ0) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 132648 - ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA) (SP 132648 - ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA, SP 195467 - SANDRA LARA
CASTRO)

Ante o transito em julgado, concedo a parte autora o prazo de 10 (dez) dias para efetuar o depdsito judicial da multa fixada no r. acérdéo do anexo 63.
Com o cumprimento, tornem conclusos.
Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Dé-se ciéncia a parte autora sobre o documento juntado pelo INSS com a informagfo do cumprimento da obrigacio de fazer. Nada sendo comprovado ao contrario no prazo de 10 (dez) dias, tornem conclusos para
extingiio da execucio. Intimem-se.

0043991-18.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301116226
AUTOR:EDENILSON GAMA VILAS BOAS (SP425529 - WANGLEI DE SANTANA SAO PEDRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0066527-57.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301116225
AUTOR:MARLIAVELINADA CONCEICAO (SP267834- ANAFLAVIAMILAN FERNANDES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista que os valores decorrentes da condenaciio encontram-se depositados em conta judicial 2 ordem deste juizo e diante do que consta nas Portarias Conjuntas PRES/CORE TRF3 n°. 1 a13 de 2020
e n°. 14 de 2020, ¢ possivel, excepcionalmente, a transferéncia destes para conta bancaria de titularidade do patrono da parte autora, desde que este detenha poderes parareceber e dar quitagiio. Assim, autorizo
a transferéncia para a conta indicada nos autos, ficando a cargo do patrono repassar os valores devidos a parte autora. Comunique-se eletronicamente, servindo-se o presente despacho como oficio para que o
posto de atendimento bancario da Caixa Econdmica Federal localizado neste Juizado proceda a transferéncia, no prazo de 15 (quinze) dias, encaminhando cépia da referida peti¢iio e da procuragio certificada,
bem como deste despacho. Apés o envio da comunicagiio a0 PAB/CEF nos termos aqui definidos, ou nada sendo ade quadamente requerido no prazo de 10 (dez) dias, arquivem-se os autos. Intimem-se.

0009979-61.2009.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126708
AUTOR:EDEGAR LUCIANO ANNIBALE (SP211233 - JOAO JORGE BIASI DINIZ)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0011149-68.2009.4.03.6301 - 12' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126707

AUTOR:HENRIQUE COCCETRONE NETTO (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0010456-64.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126144

AUTOR:CELIA SANTOS DE CASTRO (SP427059 - ROSANGELA SILVAMACEDO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo da parte autora (evento 20): Tendo em vista que a parte autora indicou interesse em realizagdo de audiéncia virtual, designo audiéncia de instrugao e julgamento para 08/07/2021, as 14h00min, a ser realizada através do aplicativo

Microsoft Teams.

Frise-se que na hipdtese de problemas técnicos no curso do ato processual decorrentes de falhas nos dispositivos eletronicos ou na conexdo de internet dos participantes, a realizagdo do ato processual sera postergada (art. 6°, da
Resolugdo CNJ Resolugdo n° 314 de 20/04/2020), motivo por que a realizagdo da audiéncia virtual ndo implicara em prejuizo as partes.

Registro, ainda, que ¢ facultada as partes a realizagdo de teste, antes da data agendada para a realizagdo do ato processual. Eventuais duvidas sobre a utilizagdo do aplicativo também podem ser esclarecidas por e-mail
(jfelipe@trf3.jus.br).

Esclarego que serdo encaminhadas, com antecedéncia e brevidade, por meio dos e-mails informados, as instrugdes necessarias para acesso ao supracitado aplicativo, via notebook ou smartphone.

O INSS devera ser intimado, em carater excepcional, por meio de e-mail indicado pela AGU, ocasido em que devera ser indicado o0 nome do(a)Procurador(a) Federal que participara do ato, bem como o e-mail cadastrado no
"Microsoft Teams".

Faz-se mister ressaltar que, diante da manifestagao no sentido de que o depoimento da parte autora e a oitiva das testemunhas serdo tomados nas dependéncias do escritério do advogado, cabe ao advogado, com base no principio da
boa-fé processual (art. 5° do CP C), zelar pela incomunicabilidade dos depoentes.

Devera o advogado também fazer posicionar a cdmera do dispositivo de modo que todas as pessoas na sala sejam perfeitamente vistas.
Por fim, determino a parte autora que realize a juntada de copia dos documentos pessoais das suas testemunhas, até a véspera da audiéncia e sob pena de nio realizagdo do ato processual.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0045019-21.2020.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301089088
AUTOR:GERSONITA BARBOZA (SP391648 - LEONARDO BARBOZA KAGAMI)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Vistos.
Dé-se vista a Unido dos documentos apresentados aos eventos 37/38, pelo prazo de 5 dias, tornando-se, apds, os autos conclusos.
Int.

0042901-72.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301102668
AUTOR:GILDEILSON FERREIRA DANTAS (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante da interposigdo de recurso inominado, remetam-se os autos a Turma Recursal.
Int.

5024153-25.2020.4.03.6100 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125841
AUTOR:JOSE DONIZETTIAPARECIDO DE OLIVEIRA FILHO (SP280455 - ALEX MARTINS LEME)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos.

Diante do teor da contestagdo e documentos, intime-se a parte autora para manifestar-se no prazo de 15 dias, inclusive esclarecendo sobre seu interesse de agir.
Nio havendo manifesta¢ao, venham conclusos para extingao.

No mesmo prazo, esclaregam as partes se pretendem acrescer provas.

Nio havendo requerimentos de outras diligéncias, aguarde-se julgamento em pauta de controle interno.

Intimem-se.

0012519-62.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301124507
AUTOR: GENILSON GOMES MARCELINO (SP451980 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ, PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

A parte autora, para comprovar que ndo auferiu renda referente a empresa Inframello Servigos Técnicos LTD A-ME anexou aos autos Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais (DCTF) referente a janeiro de 2016.
No entanto, ndo ha qualquer documento comprovando que o autor ndo auferiu renda posteriormente a demissdo da empresa “Globo Master Servigos de Apoio a Edificios LTDA”, ocorrida em 19/04/2016.

Desta forma, concedo a parte autora o prazo de 10 dias para comprovar que nio houve distribuigdo de rendimentos pela empresa Inframello Servigos Técnicos LTD A-ME entre os socios no periodo posterior a 13/04/2016, sob pena
de preclusdo da prova.

Eventual pedido de dilagdo de prazo para cumprimento da determinagéo, somente sera deferido desde que devidamente fundamentado e comprovado.

Int.

0012893-78.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125853
AUTOR:KEULLY FERNANDES DE SOUSA (SP430973 - RAFAEL DA COSTA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos.

Intime-se a parte autora para mani -se sobre a contestagdo, demonstrar o interesse de agir e esclarecer o interesse no prosseguimento do feito, delimitando seu pedido, diante dos esclarecimentos prestados pela CEF.
Prazo: 15 dias.

No mesmo prazo, esclaregam as partes se pretendem produzir outras provas.

Ausentes outros requerimentos, aguarde-se julgamento em pauta de controle interno.

Intimem-se.

0026347-62.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301122202
AUTOR:FERNANDA CRISTINA DE OLIVEIRA (SP361693 - JAQUELINE ROSSI FELICIO , SP306764 - EDUARDO CORREIA DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista se tratar de autora incapaz, prossiga-se coma expedicdo da requisigdo de pagamento a ordem deste juizo.

Apos a liberagdo dos valores, oficie-se & instituigo bancéria detentora da conta judicial para que libere os valores a curadora da parte autora (anexo 2), que ficara responsével, sob as penas da lei, pela destinagdo do numerério em
beneficio do(a) representado(a).

Coma resposta do banco, intime-se a parte autora.

Apds, comunique-se eletronicamente a vara estadual o teor desta decisdo, instruindo a comunicag@o com o termo de curatela e a resposta do banco.

Entdo, remetam-se os autos para prolagdo da sentenga de extingdo da execugdo.

Ciéncia ao Ministério Puiblico Federal.

Cumpra-se.

0022166-96.2012.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301111908

AUTOR:PEDRO ANTUNES DE QUEIROS (FALECIDO) (SP174759 - JUVINIANA SILVA DE LACERDA FONSECA) FABIO ANTUNES DE QUEIROZ (SP174759 - JUVINIANA SILVA DE
LACERDAFONSECA) LUCIANA QUEIROZ DE FREITAS (SP 174759 - JUVINIANA SILVA DE LACERDA FONSECA) MARCUS VINICIUSANTUNES DE QUEIROZ (SP174759 - JUVINIANA
SILVADE LACERDA FONSECA) FABIO ANTUNES DE QUEIROZ (SP261905 - FRANCISCA LACERDA MOURA) MARCUS VINICIUSANTUNES DE QUEIROZ (SP261905 - FRANCISCA
LACERDAMOURA) LUCIANA QUEIROZ DE FREITAS (SP261905 - FRANCISCA LACERDA MOURA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A impugnagc@o apresentada pelo INSS no bojo do arquivo 69 vaide encontro com o quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federalno RE n. 870.947 em embargos de declaragao, onde constou expressamente o seguinte:

“(...) prolongar a incidéncia da TR como critério de corregdo monetaria para o periodo entre 2009 e 2015 ¢ incongruente com o assentado pela Corte no julgamento de mérito deste RS 870.947, ¢ dasA D1s 4357 e 4425, pois
virtualmente esvazia o efeito pratico desses pronunciamentos para um universo expressivo de destinatarios da norma.”

Dessa forma, remetam-se os autos a contadoria judicial a fim de que sejam apurados os valores devidos nos termos do Manual de Célculos da Justiga Federal, considerando o julgamento dos embargos de declaragdo no RE n. 870.947.
Apos, dé-se vista as partes.

Int.

0002288-10.2020.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125332
AUTOR:GERALDO SOUSA MATOS (SP235324- LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Manifestem-se as partes, no prazo de 10 (dez) dias, sobre o parecer contabil juntados aos autos.

Eventual impugnagao deve atender, sob pena de rejeicao sumaria, os seguintes requisitos, com base no art. 32, inciso I1, da Resolugdo n° 458, de 4 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal:
a) orequerente deve apontar e especificar claramente quais sdo as incorregdes existentes nos calculos, discriminando o montante que seria correto;

b) o defeito nos calculos deve estar ligado a incorreg@o material ou a utilizagdo de critério em descompasso coma lei ou com o titulo executivo judicial; e

¢) o critério legal aplicavel ao débito ndo deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento.

Nosiléncio, ficardo desde logo acolhidos os calculos.

Expega-se oficio para que 0 INSS, no prazo de 30 (trinta) dias, efetue as alteragdes necessarias no beneficio da parte autora conforme dados contidos no parecer/calculos da Contadoria deste Juizado.
Comprovado o cumprimento, tornem os autos a Contadoria deste Juizado para a apurago dos atrasados devidos.

Intimem-se.

0062342-73.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125163
AUTOR:MIRIAN OROSCO CARREGALLO (SP208953 - ANSELMO GROTTO TEIXEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/06/2021  102/979



Anexo 85/86: inicialmente, a analise dos autos revela que a parte autora ndo renunciou ao valor excedente aos sessenta saldrios minimos no momento da propositura da demanda e o titulo executivo judicial também ndo limitou o valor da
condenagao.

Nesse sentido, friso que ndo ha rentincia tacita no ambito do Juizado Especial Federal, para fins de competéncia, nos termos do enunciado da Stimula n. 17 da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais.
Dessa forma, se ndo houve rentiincia expressa da parte autora e o titulo judicial ndo limitou a condenagéo, a coisa julgada impede este Juizo de limitar o valor dos atrasados na fase de execugao.

Ainda, destaco que o comando judicial que afastou a preliminar de incompeténcia em razio do valor da causa transitou em julgado, sendo invidvel, a luz da ordem juridica em vigor, afastar a coisa julgada. Em Gltima analise, a coisa
julgada elimina os efeitos juridicos decorrentes de vicios processuais pretéritos.

Assim, neste momento processual, somente se aplica o art. 17, §4°, da Lein.° 10.259/01, que admite a rentncia ao crédito excedente a sessenta salarios minimos para fins de pagamento do montante sem o precatério.

Ante o exposto, afasto a impugnagdo do INSS e ACOLHO os calculos da Contadoria deste Juizado.

Remetam-se os autos a Se¢do de RP V/Precatdrios para a expedigdo da requisicao de pagamento.

Intimem-se.

0005533-92.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125952
AUTOR: WILLIAM PATERLI DE OLIVEIRA (SP407988 - KATHLEEN BUTZKE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢ao de 09/06/2021.
A guarde-se o reagendamento oportuno da pericia judicial

Intimem-se.

0027450-70.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125288
AUTOR:ALMIR FRANCO DANIEL (PE027322 - GUILHERME TRINDADE HENRIQUES BEZERRA CAVALCANTI)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ao Setor de Pericias para agendamento.

0005036-78.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125756
AUTOR:MARCIO RODRIGUES PORTO (SP346747 - MARCIO HENRIQUE DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo de 09/06/2021. Defiro o prazo suplementar de 05 dias, sob pena de extingdo do feito.
Int.

0004891-22.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125990
AUTOR: GUILHERME MENDES NUNES (SP324883 - ELLEN DIANA CRISTINA DA SILVA) ELIENE MENDES DO NASCIMENTO (SP324883 - ELLEN DIANA CRISTINA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em despacho.

Tendo em vista a necessidade de readequagdo da pauta de audiéncias deste Juizo, redesigno a audiéncia de instrugdo para o dia 14/07/2021, as 15h, por meio do sistema de videoconferéncia (Microsoft Teams).

As partes e as testemunhas deverdo ingressar na audiéncia virtual pelo seguinte link de acesso: https:/bit.ly/3gmonFu.

A parte autora devera fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificag@o das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, n. de RG, n.° de CPF, endereco, telefone celular e enderego de e-
mail), juntando aos autos, ainda, copia colorida, legivel e com frente e verso, do documento de identificagdo de cada participante (autor, testemunhas e advogado).

Caso a parte ndo tenha condigdes de participar da audiéncia por videoconferéncia, devera optar, até 05 dias \iteis antes da data da audiéncia, pela forma presencial, oportunidade em que as partes deverdo comparecer ao 4° andar deste
Juizado Especial Federal (localizado a Avenida Paulista, 1345 - Cerqueira César), acompanhadas de até 03 (trés) testemunhas, independente de intimagao.

As partes ¢ as testemunhas deverdo comparecer a audiéncia de instrugdo munidas de documento original de identificagdo com foto (RG, CTP'S, Carteira Nacional de Habilitagdo, carteira profissional do 6rgao de classe ou
passaporte).

Considerando a necessidade da adogdo de medidas para o enfrentamento da situagao de emergéncia em satde piiblica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) As partes deverdo fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificagio das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, n.° de RG, n.°de CPF, enderego, telefone celular e enderego de e-
mail), juntando aos autos, ainda, copia colorida, legivel e com frente e verso, do documento de identificagao de cada participante (autor, testemunhas e advogado), a fim de agilizar a abertura do termo da audiéncia e, principalmente,
reduzir os riscos de contaminagao pela COVID-19;

b) todos os participantes da audiéncia deverdo comparecer utilizando adequadamente equipamento de protegao individual (mascara, que cubra boca e nariz), com a recomendagao de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

¢) as partes devem comparecer acompanhadas, se possivel, apenas por seus respectivos advogados e testemunhas, todos utilizando mascara de prote¢ao;

d) todas as pessoas que comparecerem para a audiéncia serdo submetidas a aferi¢do de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresentem febre ou sintomas de gripe, ndo poderdo adentrar ao prédio do Forum;

e) os participantes da audiéncia deverdo obedecer ao horério agendado, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos, ficando, desde ja avisados, que a entrada no prédio do Forum sé seré autorizada 30 minutos antes do
inicio da audiéncia.

Nio havendo a recusa prévia, se a parte autora ndo comparecer a audiéncia de instrugao dever justificar a sua auséncia no prazo de 02 (dois) dias uteis, a contar da data agendada, independentemente de intimagao para esse fim, sob
pena de extingdo do processo, sem julgamento do mérito.

Intimem-se.

0007432-28.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125838

AUTOR:EDLENE LINO NUNES TEIXEIRA (SP151854 - INES RAQUEL ENTREPORTES)

REU:MAGO LOTERIAS LTDA (- MAGO LOTERIAS LTDA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) BANCO ITAU
UNIBANCO S.A. (SP241287-EDUARDO CHALFIN)

Vistos.

Expega-se novo mandado de citagio de MAGO LOTERIAS LTDA., conforme requerido pela parte autora (eventos 45/46).

Sem prejuizo, intimem-se os corréus CAIXA ECONOMICA FEDERAL e BANCO ITAU UNIBANCO S.A., facultando-lhes apresentag¢ao de contestagdo complementar, nos termos da decisdo anterior.
Int. Cumpra-se.

0000258-02.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125859
AUTOR:SAMUEL DE SOUZA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo da parte autora juntada ao arquivo 91: inicialmente, esclarego que a audiéncia apenas sera realizada caso haja a juntada do mandado positivo de intimagao da testemunha Shirlei Souza.

Por ora, informo que a audiéncia sera virtual por meio do sistema Microsoft Teams, sem prejuizo de eventual alterag@o por determinagao deste Juizo, devidamente comunicada as partes.

Por talrazio, concedo o prazo de 2 (dois) dias para informar se concorda com a referida audiéncia na modalidade virtual, oportunidade em podera indicar um enderego de e-mail para fins de encaminhamento do link de acesso a sala
virtual.

Destaco que a audiéncia sera realizada apenas para fins de oitiva da testemunha indicada acima, razio pela qual podera apenas haver a participag@o do patrono, dispensado o comparecimento da parte autora, caso seja do seu interesse.
Intimem-se.

0010771-29.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301121432
AUTOR:SEVERINO ISIDORIO LUIZ (SP336239 - DANUTA DE ASSIS SILVA, SP306160 - THIAGO DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ciéncia as partes da certidio e documentos do evento 81, para manifestagdo em 05 (cinco) dias.

Ante a noticia de falecimento da parte autora (evento 81), suspendo o processo por 30 dias para que eventuais interessados se manifestem acerca de habilitagao de sucessores, sob pena de extingao do feito sem o julgamento do mérito.

Saliento que, para apreciagdo do pedido habilitagao, faz-se aria a apr ¢do dos intes documentos:
1) certiddo de 6bito;
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2) documentos pessoais de todos os requerentes, ainda que menores, sendo imprescindiveis copias do RG e CPF;

3) comprovante de endere¢o com CEP e;

4) certiddo de existéncia ou inexisténcia de dependentes habilitados & pensdo por morte fornecida pelo proprio INSS (setor beneficios).

Decorrido o prazo estipulado, ou caso haja informagao nos autos, em tempo inferior, acerca da tomada de providéncias para habilitagao, tornem os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0008314-87.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126166
AUTOR:LEANDRO PEREIRA MOREIRA SOUZA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista o Comunicado Médico acostado aos autos em 09/06/2021, intime-se a parte autora a juntar aos autos, no prazo de 30 (trinta) dias, o exame complementar do Potencial Visual Evocado por varredura de ambos os olhos e
as Carteiras Profissionais do autor, ausentes dos autos.

Com o cumprimento, intime-se o perito em oftalmologia Dr. Oswaldo P into Mariano Jtnior a apresentar o laudo pericial. Prazo: 15 (quinze) dias.
Intime-se.

0008184-97.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125436
AUTOR:MARIA DO CARMO GOMES (SP260326 - EDNALVA LEMOS DA SILVANUNES GOMES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo audiéncia de instrugio e julgamento para o dia 16/09/2021, as 16:00 horas.

Tendo em vista a Portaria Conjunta PRES/CORE n° 17, de 07 de maio de 2021, a audiéncia designada sera realizada, por meio de videoconferéncia, através do aplicativo "Microsoft Teams", a ser baixado pelas partes e testemunhas
em notebook ou smartphone.

Para tanto, deverdo ser juntadas, no prazo de 05 dias, as cépias dos documentos de identidade das partes e testemunhas, bem como os numeros do telefone para eventual contato. Cabera, ademais, ao causidico da parte que indicou as
testemunhas zelar pela regularidade do ato processual, comunicando-as das providéncias a serem adotadas, inclusive orientar emrelagéo a sua identificagdo com documento no momento da audiéncia.

Segue abaixo o link para acesso a audiéncia de instrugao. O acesso devera ser realizado com 20 minutos de antecedéncia.

https/bit.ly/3ixqOaU

Cabera aos advogados encaminhar o link de acesso as partes e suas testemunhas.

O guia passo a passo para participagdo em audiéncias por videoconferéncia desta Vara (14* Vara-Gabinete JEF/SP) estara sempre disponivel no link https/bit. ly/guia-de-audiencias-por-videoconferencia- 14a-vg-jef-sp.

E dever das partes e de todos os participantes da audiéncia lerem o referido manual atenciosamente, com antecedéncia, e seguirem todos os passos l4 indicados para participagao do ato.

E dever dos advogados e defensores darem plena ciéncia aos seus clientes, assistidos ¢ testemunhas arroladas a respeito do guia passo a passo (item#1) e do link de acesso a audiéncia (item #2), ambos indicados acima (art. 455 do
CPC), bem como cientifica-las das sangdes caso ndo participem do ato, que ¢ obrigatorio (§5°).

Dividas ou eventuais dificuldades de acesso ao link deverao ser sanadas pelo e-mail SPAULO-GV 14-JEF @trf3.jus.br.

Eventual recusa a audiéncia virtual devera ser justificada pela parte no prazo de cinco dias. Ressalto que dificuldade no manuseio de equipamentos para a participagdo em audiéncia ndo constitui justificativa valida para a recusa,
considerando a facilidade de acesso por simples smartphone, a que todos tém acesso, bastando a parte ¢ as testemunhas clicarem no link enviado para ingressarem na audiéncia.

O ndo comparecimento a audiéncia virtual sem prévia justificativa, levara a extingéo do processo sem resolugdo do mérito.

Int.

0045970-15.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125499
AUTOR: VALDIR SEVERINO DA SILVA (SP200856 - LEOCADIA APARECIDA ALCANTARA SALERNO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Consta do DATAPREV que o beneficio assistencial pleiteado pelo autor foi indeferido por falta de inscrigao ou atualizagiio dos dados do Cadastro Unico, bem como em razio do nio cumprimento de exigéncias (ev. 44).
Assim, expega-se oficio a8 AP S/ADJ solicitando a c6pia integral do processo admininistrativo referente ao beneficio assistencial pleiteado pelo autor (NB 703.908.213-7), no prazo de 20 dias.

No mesmo prazo, o autor dever comprovar sua inscrigo no CadUnico, bem como que o cadastro esta devidamente atualizado.

Coma juntada de documentos pelo autor, intimem-se 0 INSS ¢ o MPF para se manifestarem no prazo comum de 5 dias.

Apbs, venham os autos conclusos para sentenga.

0009215-55.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125062
AUTOR:MARIADO CARMO ALVES DE LIMA MARTINEZ (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Defiro a dilagdo do prazo por 20(vinte) dias para integral cumprimento da determinagao anterior, devendo a parte autora apresentar copia integral e legivel do processo administrativo de concessao do beneficio objeto dos autos,
contendo a contagem de tempo apurada pelo INSS.

Coma juntada do processo administrativo, prossiga-se com o sobrestamento do feito, conforme determinado no despacho retro.

Decorrido o prazo conferido a parte autora sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Intimem-se.

0015233-92.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126041
AUTOR:ANTONIO BENEDITO DE SOUZA (SP242306 - DURAID BAZZI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Concedo o derradeiro prazo para que a parte autora informe se pretende anexar inicio de prova material referente ao alegado labor rural para os anos de 1982 a 1985, anexando documentos, sob pena de preclusdo de prova. Prazo de
10 (dez) dias. Voltem conclusos.

0006998-73.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301124472
AUTOR:MARIA JOSE DE LIMA SANTOS (SP263606 - ERICA BAREZE DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo de 02/06/2021: Indefiro o requerido. O juizo ndo deve substituir agdo que cabe as partes.

A informagdo desejada deve ser obtida junto a Autarquia Previdenciaria Federal e em nada depende de atividade jurisdicional.
Prossiga-se o feito em seus ulteriores atos.

Intime-se.

0007128-29.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301124713
AUTOR:FABIOLA ZILLMER CARDOSO (SP376829 - NATALIAAMANDA AVIZ MARTINEZ , SP406580 - KEILA BEZERRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

A parte autora ndo compareceu a pericia médica de 24.05.2021, vindo a manifestar-se em 31.05.2021, alegando que suas patronas ndo foram devidamente intimadas do despacho que designou a pericia (petigao n° 35).

No entanto, em consulta ao Diario Oficial Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, do dia 13.05.2021, verifico que o despacho de designagao da pericia foi devidamente publicado, direcionado as advogadas Dra. Natalia Amanda
Aviz Martinez e Dra. Keila Bezerra, conforme se verifica a fl. 272 do caderno Publicag¢do Judiciais I - JEF.

Assim, entendo que ndo houve qualquer irregularidade quanto a intimagao da parte autora para a realiza¢o da pericia médica que havia sigo designada para o dia 24.05.2021.

Entretanto, para que a parte autora ndo seja prejudicada por equivoco cometido por suas patronas, determino a designagao de nova pericia.

Aosetor de pericias para agendamento.

Intimem-se.
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0037845-24.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301124895
AUTOR:JOSE SIVALDO LOURENCO DA SILVA (SP034269 - LUIZ CARLOS RIBEIRO DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugao do mérito. Observo que a parte autora deve:
1- sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos;

2— esclarecer a diferenga da presente demanda em relagao aos autos n.° 00023159020204036301, no qual foi prolatada sentenga de mérito julgando improcedente o pedido, bem como quanto ao processo n.®
00101258220214036301, extinto sem resolugéo do mérito.

Regularizada a inicial, voltem conclusos para analise de eventual coisa julgada.

Int.

0044592-58.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125854
AUTOR:MARCELO AUGUSTO RIBEIRO (SP285036 - RODRIGO MALAGUETA CHECOLI, SP205187- CLAUDIAALBINO DE SOUZA CHECOLI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Confiro a parte autora o prazo de 10 (dez) dias a fim de que, querendo, se manifeste acerca dos documentos juntados pelo INSS, os quais demonstram o cumprimento da obrigagao de fazer.
No siléncio, remetam-se os autos ao setor de RPV a fim de que seja dado prosseguimento ao feito.
Int.

5005054-57.2020.4.03.6104 - 8' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125239
AUTOR:SANTA LUCIA COMERCIO DE PRODUTOS DE LIMPEZA E SERVICOS DE CONSERVACAO PREDIAL LTDA (SP254036 - RICARDO CESTARI)
REU:UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO (- MITSUKO SHIMADA)

Concedo prazo de 05 dias para integral cumprimento da determinag@o anterior. A parte autora deve juntar o cartio de CNPJ e comprovante de enderego legivel, atualizado, datado de até 180 dias anteriores a propositura da agdo.
Caso o comprovante de enderego esteja em nome de terceiro, deve ser anexada declarag@o do titular do comprovante, datada e assinada, com firma reconhecida ou acompanhada de cépia de documento oficial de identidade do
declarante, explicando a que titulo a parte autora reside no local.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.
Intime-se.

0031155-81.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125712 |
AUTOR:MARCOS ROBERTO CALADO DUARTE PINHEIRO (SP398825- LEANDRO DEARAUJO CABRAL)
REU:BANCO DO BRASIL (SP220917 - JORGE LUIZ REIS FERNANDES) FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (- FABIO VINICIUS MAIA)

Conforme noticiado pelo FNDE, para implantago do julgado faz-se necessario que a parte autora efetue o cadastro, conforme indicado na petigdo (evento 76).
Intime-se a parte autora para que informe, no prazo de 10 (dez) dias, se ja efetuou o cadastro referido pela ré.

Nosiléncio, aguarde-se provocagdo em arquivo.

Intimem-se.

0049951-52.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125258
AUTOR: VAUDETE PEREIRA DA SILVA (SP372546 - VAUDETE PEREIRA DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Peticdo eventos 33 e 34: Ciéncia a autora acerca da petigdo da CEF informando o cumprimento da tutela antecipada.

Apos, remetam-se o0s autos 4 Turma Recursal. Intime-se.

0042284-78.2021.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125556
AUTOR:ALEXANDRE VILLA BARBEIRO (SP300265- DEBORA CRISTINA MOREIRA CAMPANA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Uma vezndo constatada prevengao, prossiga-se.
REconsidero as irregularidades apontadas, tendo em vista as telas anexadas aos autos.
Oficie-se a AP'S para que, no prazo de 10 (dez) dias providencie a juntada de copia integral e legivel do processo administrativo relativo ao beneficio em questdo (NB 162470082-6).

O Superior Tribunal de Justiga admitiu, em 28.05.2020, o recurso extraordinario n° 1.596.203/PR - interposto pela autarquia previdenciaria (IN'SS) - como representativo de controvérsia, cujo objeto € a decisio colegiada prolatada pela
propria Corte Superior (Recursos Especiais n. 1.554.596/SC e n. 1.596.203/PR - Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho) sobre a denominada "Revisao da Vida Toda". Ao admitir o recurso supracitado, a Ministra Maria
Thereza de Assis Moura determinou a suspenséo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre esta controvérsia em todo o territorio nacional

Por conseguinte, os processos em andamento na primeira instincia devem ser novamente suspensos.
Assim, entendo ser devido o sobrestamento do feito apos a vinda do processo administrativo (pelo INSS) até ulterior decisdo do Supremo Tribunal Federal.

Intimem-se. Cumpra-se.

0032289-75.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301123179
AUTOR:JOSE CICERO BARBOSA (SP180632- VALDEMIR ANGELO SUZIN, SP108631 - JAIME JOSE SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face da certiddo negativa de 18/05/2021 (ev. 33), manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, requerendo o que entender pertinente, sob pena de julgamento conforme estado do processo.
Int. Cumpra-se.

0037716-53.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125749
AUTOR:AUCINEIDE FERREIRA DA SILVA (SP434345 - ADRIANA PEREIRA LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a autora para informar o CPF de seus filhos Roberval, Rivaldo, Roberta, Ricardo e Joycineide, apresentando documentagao comprobatdria, no prazo de 10 dias.
Apds, venham os autos conclusos para sentenga.

0020210-30.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126605
AUTOR:MARCIAMARIA BRANDAO BELFORT (SP320121 - ANAPAULA LOUSADA DIAS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Peti¢do anexada: concedo prazo suplementar de 10 dias, sob pena de extingdo sem resolug@o do mérito, para que a parte autora anexe comprovante atualizado do CPF pelo site da Receita Federal.

Assim, uma vez regularizada a inicial, remetam-se ao arquivo sobrestado, identificado no sistema de gerenciamento de processos deste Juizado pela matéria “01”, assunto “010801” e complemento do assunto “312”.
Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.
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0002737-31.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125004
AUTOR:FRANCISCO DAS CHAGAS LIMA (SP425566 - ANA CAROLINA COSTA DE CARVALHO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Dé-se ciéncia a parte autora acerca do documento anexado aos autos.

A liberagao das parcelas pode ser acompanhada no aplicativo do auxilio emergencial (Caixa Tem) ou por meio dos sites consultaauxilio.dataprev.gov.br e auxilio.caixa.gov.br. Em caso de divida quanto ao calendario do recebimento ou
a forma de utilizag@o do valor disponibilizado, a parte deve comparecer a uma agéncia da Caixa Econdmica Federal.

Diante disso, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Intime-se.

0008898-57.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125492
AUTOR:JESSICA KAROLINE SILVA (SP421701 - JESSICA KAROLINE SILVA)
REU:UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA GOVERNO DO PARANA SECRETARIA DE ESTADO DA FAZENDA (- GOVERNO DO PARANA SECRETARIA DE ESTADO DA FAZENDA)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre as contestagdes apresentadas.
Intime-se.

0023090-29.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126010
AUTOR:MARIA SOCORRO DA SILVA (SP 142134 - MARIAHELENA BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo de 12/05/2021:

A petigdo juntada pela parte autora em 07/05/2021 ndo guarda pertinéncia emrelagdo a estes autos, fazendo referéncia a niimero de registro, pessoa ou momento processual diversos.

Assim, objetivando o0 bom andamento do presente feito, providencie o setor competente o cancelamento do protocolo eletronico da aludida peti¢do e de seus anexos (eventos 45/46).

Dé-se ciéncia ao advogado da parte.

Ap6s, prossiga o feito em seus ulteriores atos.

Procuragao certificada expedida em 18/5/2021 (anexo 50). Caso a parte autora pretenda a expedi¢do de uma nova procuragio certificada, devera solicita-la pessoalmente ou via peticionamento eletrénico, exclusivamente na opgao
PETICAO COMUM - PEDIDO DE PROCURACAO CERTIFICADA”, que devera ser instruida coma GRU (Res. 138/01, TRF3) ou mediante indicagdo do documento que deferiu os beneficios da justiga gratuita, se o
caso.

Intime-se. Cumpra-se.

0039220-31.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125725
AUTOR:LOURIVALPEREIRA DA CONCEICAO (SP332942-ANA CLAUDIA FORTES SOUTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Anexo 73/75: indefiro o pedido do réu de exclusdo, neste momento processual, do montante que excedeu a algada na data do ajuizamento da agéio, uma vez que ndo ha rentincia tacita nos Juizados Especiais Federais (Stmula 17, TNU)
e ndo houve nos autos renincia expressa em momento oportuno.

Assim, nesta fase, somente ¢ possivela aplicagdo do art. 17, §4° da Lein.® 10.259/01, que admite a rentincia ao crédito excedente a sessenta salarios minimos para fins de pagamento do montante sem o precatorio.

Diante do exposto, afasto a impugnagio do réue ACOLHO os calculos apresentados pela Contadoria deste Juizado.

Remetam-se os autos a Se¢do de RP V/Precatorios para expedigao da requisigdo de pagamento.

Intimem-se.

0009538-60.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125912
AUTOR:MARIA CRISTINA GRACIA LA GROTTERIA (SP 198201 - HERCILIA DA CONCEICAO SANTOS CAMPANHA)
REU:BARBARA LA GROTTERIA FRAIOLI INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intimem-se as partes para que, no prazo de 5 (cinco) dias, cumpram integralmente a determinagéo constante no despacho de 28/04/2021, devendo informar os e-mails e os telefones dos participantes da audiéncia, que sera realizada de
forma virtual, com o fim de contato e encaminhamento das instrugdes necessarias para acesso a sala virtual via computador, notebook ou smartphone.

O link de acesso a audiéncia sera encaminhado aos e-mails indicados pelas partes no dia anterior ao ato.

Caso ndo haja justificativa concreta da impossibilidade de realizagio da audiéncia por videoconferéncia, ou no siléncio da parte, o ato sera realizado de forma virtual.

Por fim, determino a intimag¢ao do IN'SS para, no prazo de 5 (cinco) dias, indicar o procurador que acompanhara o ato de audiéncia virtual, caso ndo haja dbice a sua realizagao.

Intimem-se.

0006917-90.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125844
AUTOR:ELMA GOMES DE ANDRADE (SP235324- LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo da parte autora juntada ao arquivo 25: tendo em vista a aceitagdo quanto a realizagdo de audiéncia de instrugo de forma virtual, defiro o pedido para oitiva da parte autora e testemunhas no escritério do patrono. Nessa hipotese,
esclare¢o que devera ser reservada uma sala separada do local de realizagdo das oitivas para se resguardar a incomunicabilidade das testemunhas.

Por ora, informo que a audiéncia virtual seré realizada por meio do sistema Microsoft Teams, sem prejuizo de eventual alteragdo por determinagao deste Juizo, devidamente comunicada as partes.

Anoto que o patrono da parte autora deverd orientar a parte autora e as testemunhas quanto as instrugdes de acesso.

Determino, ainda, que o arquivo com as instrugdes também seja anexado aos autos pelo Gabinete.

Intimem-se. Cumpra-se.

0002875-95.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125746
AUTOR:SIMONE DE SOUZA CASTRO GONCALVES DA COSTA (SP238248A - TEREZINHA JANUARIA DA SILVA, SP316174 - GUILHERME PRADA DE MORAIS PINTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

O 6nus da prova pertence a parte autora, no que tange a comprovagao da deficiéncia e demais requisitos legais do beneficio.

Isso esclarecido, concedo a parte autora o prazo adicional de 5 (cinco) dias para justificar auséncia a pericia, sob pena de preclusao.

Decorrido o prazo sem manifestagio, desde lodo declaro preclusa a produgio de provas: venham imediatamente conclusos para sentenga de mérito.
Intime-se.

0011215-28.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125075
AUTOR:ANTONIO DA COSTA RIBEIRO (SP357975 - EVERALDO TITARADOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista que as enfermidades discutidas nos autos n° 00392044320204036301 sdo alusivas a especialidade de psiquiatria, ao passo que na presente demanda a parte autora alega na inicial estar acometia de graves lesdes
ortopédicas, ndo constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada emrelagao ao referido processo apontado no termo de prevengao.

Dé-se baixa na prevengao.

Encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento para retificagdo do NB objeto da lide cadastrado no sistema do JEF, passando a constar o n° 633.962.795-5.

Em seguida, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para o competente agendamento.

Apds, venham conclusos para anlise do pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela.

0052837-24.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125253
AUTOR:MARIVALDA TRINDADE DE SOUZA (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI, SP289939 - ROGERIO BORGES SANTOS)
REU:GUSTAVO TRINDADE DE VASCONCELOS INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID)(SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo do processo sem julgamento do mérito, a respeito das tentativas frustradas de citagdo de GUSTAVO TRINDADE DE VASCONCELOS (eventos 25 ¢
33).

Anoto ser imperiosa a citagdo de todas as partes para o prosseguimento da lide neste Juizado Especial e que a alternativa de citagao por edital ndo pode ocorrer em processos submetidos a este rito, por expressa vedagao legal.
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Apresentado o enderego atualizado do corréu, expega-se o necessario para sua citagao.
Int. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Dé-se ciéncia a parte autora do documento juntado pela parte ré para comprovacio de cumprimento do acordo homologado. Nada sendo comprovado ao contrario, no prazo de 10 (dez) dias, venham conclusos
para extingio da execucdo. Intimem-se.

0003990-54.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125010
AUTOR:ISABEL CRISTINA NEIVA GASPARDINI (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0006349-74.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125009
AUTOR:SILVANA CLIMACO TEIXEIRA DE SOUZA (SP359275- ROBERTO ALEIXO DE OLIVEIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

FIM.

5003230-83.2021.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125423
AUTOR:CINTIA CANDIDO PEREIRA (SP388857 - JANAINA DA SILVA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Considerando a incerteza quanto a retomada das atividades presenciais no ambito do Tribunal Regional Federal da 3" Regido em razio da pandemia do COVID 19, bem como os termos da Resolugdo 354/2020 do Conselho Nacional
de Justica (art. 3), que trata das audiéncias telepresenciais, DESIGNO AUDIENCIA DE INSTRUGAO E JULGAMENTO TELEPRESENCIAL, a ser realizada no dia 26/07/2021, as 14:00 horas, pelo sistema Microsoft
Teams.

Registro que as audiéncias de forma virtual vém sendo realizadas com éxito por toda a Justica Federal da 3" regido - bastando apenas que as partes, testemunhas e procuradores tenham acesso a um celular (ou computador) com
internet — e podem ser determinadas de oficio pelo juizo nos casos de indisponibilidade temporéria do foro, calamidade publica ou forga maior (art. 3°, V). Confira-se:

Art. 30 As audiéncias telepresenciais serdo determinadas pelo juizo, a requerimento das partes, se conveniente e viavel, ou, de oficio, nos casos de:

1—urgéncia;

11 — substituigdo ou designagao de magistrado com sede funcional diversa;

111 — mutirdo ou projeto especifico;

1V — conciliagdo ou mediagao; e

V — indisponibilidade temporéria do foro, calamidade publica ou forga maior.

Paragrafo unico. A oposi¢do a realizagdo de audiéncia telepresencial deve ser fundamentada, submetendo-se ao controle judicial

No prazo de 5(cinco) dias, a parte autora devera informar os e-mails, os telefones dos participantes (parte autora, advogado, testemunhas), bem como a qualificagdo completa das testemunhas (estado civil, profissio, RG, CPF,
enderego) juntando aos autos, ainda, copia legivel e com frente/verso, do documento de identificagdo de cada participante, viabilizando, assim, o convite para ingresso na audiéncia.

E da responsabilidade do patrono orientar a parte autora e as testemunhas quanto as instrugdes de acesso, bem como, no periodo da audiéncia, 0 a necessidade de permanecer em local tranquilo, isolado ¢ adequado para a realizagao do
ato, como se no Férum estivesse.

Determino, ainda, que o arquivo com as instrugdes também seja anexado aos autos pelo Gabinete.

Por fim, nos termos do § tnico do citado artigo, eventual impossibilidade na realizagéo do ato devera ser concretamente justificada, no prazo de 05 (cinco) dias, submetendo-se ao controle judicial e disponibilidade do Juizo.

Intimem-se.

5002532-67.2020.4.03.6133 - I* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125140
AUTOR:CLAUDIO RIBEIRO (SP108148 - RUBENS GARCIA FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo de 5 dias para integral cumprimento da determinagao anterior.

Resta a parte autora sanar as seguintes irregularidades:

- esclarecer a divergéncia entre o enderego mencionado na inicial e o que consta no comprovante de residéncia juntado aos autos.
Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

0029466-65.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301124811
AUTOR:FRANCISCO LEITE DA SILVA (SP393545- ANA PAULA MARTINS SGRIGNOLI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A parte autora ajuizou a presente agdo visando o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga, NB 31/602.142.835-1, desde a cessagdo administrativa (28/07/2018), ou subsidiariamente a concessao de aposentadoria por invalidez.
Consoante o laudo pericial da especialidade em Psiquiatria, tem-se que a perita judicial concluiu pela incapacidade total e temporaria, todavia consignou que o autor nao possui condi¢des de administrar o beneficio no caso de eventual
concessao.

Desta forma, foi proferido despacho, em 18/02/2020, concedendo prazo de cinco dias para que o demandante promovesse a regularizagao processual nos termos do art. 110, da Lein®8.213/91.

Em 02/03/2020 foi deferido o pedido de dilagao de prazo por 30 (trinta) dias, todavia o demandante deixou transcorrer o prazo in albis, razio pela qual foi exarada sentenga de extingdo sem mérito.

Emsede recursal, o v. acorddo anulou a sentenga, consignando que o juiz deve encontrar um meio de permitir que o segurado tenha acesso ao beneficio.

Decido

Primeiramente, observo que o subscritor da petigdo anexada em 23/02/2021, ndo detém poderes nos autos, razio pela qual deixo de apreciar a referida peti¢ao.

No mais, dispde a Lein®8.213/91:

Art. 110. O beneficio devido ao segurado ou dependente civilmente incapaz sera feito ao conjuge, pai, mae, tutor ou curador, admitindo-se, na sua falta e por periodo ndo superior a 6 (seis) meses, 0 pagamento a herdeiro necessario,
mediante termo de compromisso firmado no ato do recebimento.

Considerando que até o presente momento nao houve o cumprimento do determinado no despacho exarado em 17/02/2020, posto que a compromissaria trazida aos autos néo faz parte das pessoas elencadas no art. 110, da Lein®
8.213/91, concedo o prazo de 15 (quinze) dias para que a patrona da parte autora promova a regularizagdo processual, carreando aos autos copia do RG, CPF, comprovante de residéncia, prova do grau de parentesco coma parte
autora (certiddo de nascimento ou casamento atualizada) e termo de compromisso com firma reconhecida de que assume o encargo com o fim de destinar os valores recebidos para a subsisténcia da parte autora, regularizando, ainda, a
representagdo processual.

Com o cumprimento, ao Setor de Atendimento para inclusdo do representante do demandante.

Apos, venham os autos conclusos.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Assino a parte autora o prazo de 05 dias para que cumpra ade quadamente a decisio precedente, apresentando declaracio nos termos do Anexo I da PORTARIA N°450/PRES/INSS, DE 3 DE ABRIL DE
2020. Sem prejuizo do cumprimento da de terminagio, cite-se. Intimem-se.

0015227-85.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125098
AUTOR:RENATO DA SILVA JORGE (SP402323 - CHARLES PIMENTEL MENDONCA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030133-80.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125768
AUTOR:SANDRA REGINAMACHADO SOUSA (SP255909 - MARIA FIDELES MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0030628-27.2021.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125096 )
AUTOR:ANTONIO DARCIANO DE MELO (SP373124- ROSILENE ROSA DE JESUS TAVARES, SP342431 - PATRICIAAPARECIDA DE OLIVEIRA BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0004457-33.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301123785
AUTOR:CARLOS ALBERTO GOLPIAN (SP362339- MATHEUS SANDRINI FERNANDES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A despeito dos fundamentos apresentados pelo demandante na peti¢do correspondente ao evento 18, reputo indispensavel a apresentagao do laudo técnico.

Cumpre frisar que o fornecimento de mencionado laudo ¢ essencial nas circunstancias em que o PP P ndo apresenta, emrelagdo a periodos de trabalho posteriores a 28/04/1995, informagdes acerca da forma de incidéncia do agente
nocivo, isto ¢, se habitual/permanente ou intermitente, pois tais dados ndo se inferem, com clareza, da profissiografia descrita no PPP tal como aponta o demandante.

Soma-se a isso o fato de que, em varias oportunidades - ndo em uma circunstancia, duas ou trés ocasides -, esta magistrada se deparou com PP Ps omissos neste ponto, cujos respectivos laudos técnicos, ao serem juntados ao processo
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apos requisicdo judicial, demonstraram a incidéncia intermitente dos agentes nocivos, desautorizando, por isso, a declara¢ao da especialidade do trabalho do posteriormente a 28/04/1995.

Desta feita, e em derradeira oportunidade, intime-se novamente a parte autora a apresentar, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusdo da prova e julgamento no estado em que se encontra o processo, o(s) laudo(s) técnico(s)
de condi¢des ambientais de trabalho que embasou(aram) o PP P emitido pela GROB DO BRASIL S/A em 22/01/2020 (fls. 50/52 do evento 01), elaborado(s) por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho, contendo
informagdo quanto a forma de exposi¢do aos agentes nocivos no periodo posterior a 28/04/1995 (se habitual/permanente ou intermitente), vez que se trata de dado imprescindivel para verificagao da especialidade da atividade.
Outrossim, considerando da carta de indeferimento do pedido de aposentadoria apresentado pelo autor (fl. 77 do evento 01), expega-se oficio ao INSS, requisitando-se que, no prazo de 20 (vinte) dias, sob pena de responsabilizagdo e
aplicagdo de multa, esclarega o total de tempo de contribuigao apurado em relagdo ao demandante e envie copias da contagem de tempo pertinente ao processo administrativo NB: 42/196.632.901-3, DER em 05/03/2020, a qual deveria
ter subsidiado o indeferimento do beneficio.

Caso inexistente, a Autarquia devera providenciar a confecgao da referida contagem, e encaminha-la a este Juizo.

Oportunamente, voltem conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0041430-21.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126032
AUTOR:EMANUELLY DE LIMA RODRIGUES (SP205629 - MARIA ADELAIDE DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos em despacho.

Ante a matéria controvertida nos autos, designo audiéncia de instrugdo para o dia 07/07/2021, as 13h, por meio do sistema de videoconferéncia (Microsoft Teams).

As partes e as testemunhas deverdo ingressar na audiéncia virtual pelo seguinte link de acesso: https/bit.ly/3gsmUxS.

A parte autora devera fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificagdo das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, n.° de RG, n.° de CPF, enderego, telefone celular e enderego de e-
‘mail), juntando aos autos, ainda, copia colorida, legivel e com frente e verso, do documento de identificagdo de cada participante (autor, testemunhas e advogado).

Caso a parte ndo tenha condi¢des de participar da audiéncia por videoconferéncia, devera optar, até 05 dias teis antes da data da audiéncia, pela forma presencial, oportunidade em que as partes deverdo comparecer ao 4° andar deste
Juizado Especial Federal (localizado & Avenida Paulista, 1345 - Cerqueira César), acompanhadas de até 03 (trés) testemunhas, independente de intimagao.

As partes e as testemunhas deverdo comparecer a audiéncia de instrugdo munidas de documento original de identificagao com foto (RG, CTP'S, Carteira Nacional de Habilitagao, carteira profissional do 6rgao de classe ou
passaporte).

Considerando a necessidade da adogdo de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em saude piiblica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) As partes deverdo fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificagdo das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, n.° de RG, n. de CPF, endereco, telefone celular e enderego de e-
mail), juntando aos autos, ainda, copia colorida, legivel e com frente e verso, do documento de identificagao de cada participante (autor, testemunhas e advogado), a fim de agilizar a abertura do termo da audiéncia e, principalmente,
reduzir os riscos de contaminagao pela COVID-19;

b) todos os participantes da audiéncia deverdo comparecer utilizando adequadamente equipamento de prote¢do individual (méscara, que cubra boca e nariz), com a recomendag@o de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

) as partes devem comparecer acompanhadas, se possivel, apenas por seus respectivos advogados e testemunhas, todos utilizando mascara de prote¢ao;

d) todas as pessoas que comparecerem para a audiéncia serdo submetidas a aferi¢@o de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresentem febre ou sintomas de gripe, ndo poderdo adentrar ao prédio do Forum;

e) os participantes da audiéncia deverdo obedecer ao horario agendado, devendo chegar coma antecedéncia de 15 (quinze) minutos, ficando, desde ja avisados, que a entrada no prédio do Forum sé sera autorizada 30 minutos antes do
inicio da audiéncia.

Nio havendo a recusa prévia, se a parte autora ndo comparecer a audiéncia de instrugao devera justificar a sua auséncia no prazo de 02 (dois) dias uteis, a contar da data agendada, independentemente de intimagzo para esse fim, sob
pena de extingdo do processo, sem julgamento do mérito.

Intimem-se.

0010554-49.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126571
AUTOR:JULIO CUNHA FILHO (SP237786 - CRISTIANE FONSECA ESPOSITO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

Coma pandemia da Covid-19 ¢ em virtude de Portarias do TRF-3, ainda ndo houve a retomada integral das atividades presenciais.

Diante desse quadro, devem ser buscadas alternativas de modo a nio criar prejuizos as partes pela demora processual, na esteira do novo Codigo de Processo Civil, segundo o qual todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si
para que se obtenha, em tempo razoavel, decisdo de mérito justa e efetiva.

Assim, a audiéncia de instrugdo e julgamento marcada para o dia 20/07/2021, as 15:00 horas, sera realizada de forma virtual (sistema Cisco Webex Meeting, Microsoft Teams ou outro com fungdes similares).

Para tanto, basta que as partes, os procuradores ¢ as testemunhas tenham acesso a internet por um computador, notebook ou mesmo smartphone.

Deixo consignado que as audiéncias virtuais vém sendo realizadas por esta Vara com éxito. Basta - repito - que partes, testemunhas e procuradores possuam acesso a um celular (ou computador) com internet.

Caso as partes ndo tenham condi¢des de realizar a audiéncia de forma virtual, nos termos acima apontados, deverdo se manifestar expressamente no prazo de 5 dias, justificando concretamente a impossibilidade.

No mesmo prazo de 5 dias, a parte autora devera informar os e-mails e os telefones dos participantes (parte autora, advogado, testemunhas) com o fim de eventual contato e encaminhamento das instrugdes necessarias para acesso a
sala virtual via computador, notebook ou smartphone. E dispensavel a informagao dos e-mails das testemunhas, caso ndo possuam, podendo a parte autora (ou seu patrono) orientd-las quanto as instrugdes de acesso.

Em caso de impossibilidade concreta de participagdo na audiéncia virtual, a parte autora devera informa-la expressamente no prazo de 5 dias.

Considerando que se trata de aspecto essencial para o prosseguimento do feito, no siléncio da parte autora venham conclusos para extingdo sem analise do mérito.

Nio havendo manifestagido do INSS no prazo acima consignado, presumir-se-a concordancia coma realizagdo da audiéncia virtual e, ndo apresentados os dados do procurador que acompanhara o ato (em especial e-mail), presumir-
se-4 desinteresse na participagéo da audiéncia.

Intimem-se com urgéncia.

0039479-26.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125787
AUTOR:RICARDO PEREIRA DE JESUS (SP228061 - MARCELO DE OLIVEIRA MOREIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Tendo em vista que os valores decorrentes da condenagdo encontram-se depositados em conta judicial @ ordem deste juizo e diante do que consta nas Portarias Conjuntas PRES/CORE TRF3 n°. 1a 13 de 2020 e n°. 14 de 2021,
autorizo a transferéncia destes para as contas bancarias indicadas.

Comunique-se eletronicamente, encaminhando copia da referida peticdo.

O presente despacho servira como oficio para que o posto de atendimento bancario da Caixa Economica Federal localizado neste Juizado realize a transferéncia, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apds a comunicagdo nos termos aqui definidos, tornem os autos conclusos para a extingao.

Intimem-se.

0029177-64.2021.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301123967
AUTOR:JOAO PEREIRA DANTAS (SP193691 - RENATO ALEXANDRE DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Ha divergéncias na confecg@o dos formularios apresentados pelo autor durante a instrugdo do procedimento administrativo (vide fls. 156/158 do anexo n. 01), fazendo-se mister a baixa dos autos em diligéncias.

Assim sendo, expega-se oficio as empresas SANTA CONSTANCIA TECELAGEM LTDA (Alameda 1° Sargento Osmar C. Claro, 40, parque Novo Mundo, CEP 02145-050, Sdo Paulo/SP) ¢ LEAO & JETEX
INDUSTRIA TEXTIL LTDA (Rua Vinte ¢ Cinco de Janeiro, 371, Calmon Viana, CEP 08560-140, Po/SP) para que encaminhem cpia de PP P ¢ laudo técnico das condigdes ambientais do periodo trabalhado pelo empregado
JOAO PEREIRA DANTAS [CPF n. 775.274.024-15 e data de nascimento: 14/02/1973), no prazo de dez dias.

Havendo a juntada de documento novo, dé-se vista ao INSS e, oportunamente, tornem conclusos.

Int. Cumpra-se.

0011700-62.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125321
AUTOR:JOSE OLIMPIO FILHO (SP074168 - MARIA ELENA DE SOUZA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Considerando que o presente feito ja transitou em julgado, incabivel a interposi¢ao de recurso neste momento processual
Assim, devolvam-se os autos ao arquivo. Intime-se.

0053386-34.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125429
AUTOR: CLEITON COSTA FONSECA (SP290184 - ANDRE SOUZA VASCONCELOS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Consoante consulta anexada neste feito, verifico que até a presente data ndo restou comprovado o pagamento das parcelas devidas a parte autora, pois sequer hé informagao de ordem bancaria (doc. evento 27).
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Assim sendo, concedo o prazo de 05 (cinco) dias para que a Unido comprove o adequado cumprimento do julgado, com a comprovagao do pagamento do auxilio emergencial residual devido a parte autora.
Uma vez comprovada a disponibilizagao do beneficio, arquivem-se os autos.
Intimem-se.

0021609-31.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126022
AUTOR:ROBERTO PEREIRA LORETO (SP371267- PAULO RICARDO HEIDORNE)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Tendo em vista o transito em julgado, remetam-se a contadoria para atualizagdo dos valores da condenagao.
Intimem-se.

0017721-20.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126560
AUTOR: VITOR CORREIARODRIGUES DE SOUZA (SP336066 - CLAUDINEI MONTEIRO DE SANTANA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Peti¢do anexada: concedo prazo suplementar de 10 dias, sob pena de extingéio sem resolugao do mérito, para que a parte autora esclare¢a o nome da parte autora, anexe comprovante atualizado do CPF pelo site da Receita Federal.
- No mesmo prazo junte comprovante de enderego, em nome da parte autor, legivel, atualizado, datado de até 180 dias anteriores a propositura da agao.

No caso o comprovante de enderego estda em nome de terceiro, deve ser anexada declarago do titular do comprovante, datada e assinada, com firma reconhecida acompanhada de cépia de documento oficial de identidade do
declarante, explicando a que titulo a parte autora reside no local.

Assim, uma vez regularizada a inicial, remetam-se ao arquivo sobrestado, identificado no sistema de gerenciamento de processos deste Juizado pela matéria “01”, assunto “010801” e complemento do assunto “312”.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

0022542-04.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125001
AUTOR:LUIZ JOSE DA SILVA (SP266524 - PATRICIA DETLINGER)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do de anexo n° 18: concedo o prazo  suplementar de 10 (dez) dias  parte autora.
Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos para deliberagao.
Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dé-se ciéncia a parte autora acerca do documento anexado aos autos. A liberagdo das parcelas pode ser acompanhada no aplicative do auxilio emergencial (Caixa Tem) ou por meio dos sites
consultaauxilio.dataprev.gov.br e auxilio.caixa.gov.br. Em caso de diivida quanto ao calendsrio do recebimento ou a forma de utilizagio do valor disponibilizado, a parte deve compare cer a uma agéncia da Caixa
Econdmica Federal. Diante disso, remetam-se os autos ao arquivo. Intime-se.

0041470-03.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125762
AUTOR:POLLYANNA KAIRE ALVES DA SILVA (SP 145246 - SERGIO RICARDO MACHADO GAYOSO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0001274-54.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125406
AUTOR:KELLY CRISTINA BARRETO HANADA CHAN (SP 178478 - KELLY CRISTINA SOLBES PIRES)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

FIM.

0006206-85.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125759
AUTOR:MANUELLA BAPTISTA OLIVIERI (SP428394 - GABRIELA DHELIS FERNANDES DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em despacho.

Tendo em vista a necessidade de readequagao da pauta de audiéncias deste Juizo, redesigno a audiéncia de instrugdo para o dia 09/08/2021, as 17h, por meio do sistema de videoconferéncia (Microsoft Teams).

As partes e as testemunhas deverdo ingressar na audiéncia virtual pelo seguinte link de acesso: https/bit.ly/3gdLIjf.

A parte autora devera fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificagdo das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, n.° de RG, n.° de CPF, enderego, telefone celular e enderego de e-
‘mail), juntando aos autos, ainda, copia colorida, legivel e com frente e verso, do documento de identificagdo de cada participante (autor, testemunhas e advogado).

Caso a parte ndo tenha condi¢des de participar da audiéncia por videoconferéncia, devera optar, até 05 dias Uteis antes da data da audiéncia, pela forma presencial, oportunidade em que as partes deverdo comparecer ao 4° andar deste
Juizado Especial Federal (localizado & Avenida Paulista, 1345 - Cerqueira César), acompanhadas de até 03 (trés) testemunhas, independente de intimagao.

As partes e as testemunhas deverdo comparecer a audiéncia de instrugdo munidas de documento original de identificagao com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitagao, carteira profissional do 6rgao de classe ou
passaporte).

Considerando a necessidade da adogdo de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em saude piiblica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) As partes deverdo fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificagdo das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, n.° de RG, n. de CPF, endereco, telefone celular e enderego de e-
mail), juntando aos autos, ainda, copia colorida, legivel e com frente e verso, do documento de identificagdo de cada participante (autor, testemunhas e advogado), a fim de agilizar a abertura do termo da audiéncia e, principalmente,
reduzir os riscos de contaminagao pela COVID-19;

b) todos os participantes da audiéncia deverdo comparecer utilizando adequadamente equipamento de protegao individual (mascara, que cubra boca e nariz), com a recomendagdo de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

c) as partes devem comparecer acompanhadas, se possivel, apenas por seus respectivos advogados e testemunhas, todos utilizando mascara de prote¢ao;

d) todas as pessoas que comparecerem para a audiéncia serdo submetidas a aferi¢@o de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresentem febre ou sintomas de gripe, ndo poderéo adentrar ao prédio do Forum;

) os participantes da audiéncia deverdo obedecer ao horario agendado, devendo chegar coma antecedéncia de 15 (quinze) minutos, ficando, desde ja avisados, que a entrada no prédio do Forum s6 sera autorizada 30 minutos antes do
inicio da audiéncia.

Nao havendo a recusa prévia, se a parte autora ndo comparecer a audiéncia de instrugéo devera justificar a sua auséncia no prazo de 02 (dois) dias tteis, a contar da data agendada, independentemente de intimagéo para esse fim, sob
pena de extingdo do processo, sem julgamento do mérito.

Intimem-se.

0012802-85.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126034
AUTOR: VALDETANIO GONCALVES DE OLIVEIRA (SP242468 - ACACIO OLIVIERA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 13/07/2021, as 12h30min., aos cuidados da perita médica judicial Dra. Nadia Fernanda Rezende Dias, a ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sdo
Paulo/SP.
A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagéo com foto (RG, CTP S, Carteira Nacional de Habilitagao, carteira profissional do érgao de classe ou passaporte).
No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001 e no dispostono art. 6°da Portaria SP-JEF-PRES
n° 11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Diario Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido em 25/11/2019.
Tendo em vista a necessidade da adogao de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em saude publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):
a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de protegdo individual (mascara), com a recomendagao de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de protegao;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente comaté 1 (um) dia de antecedéncia, que nio podera comparecer a pericia médica em virtude de estar com sintomas gripais (febre, tosse, falta de ar, coriza, dores no
corpo) ou de ter apresentado diagnostico de COVID-19 nos 15 dias que antecedem a pericia, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagdo da pericia;

) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;

) A parte autora devera juntar toda a documentagdo médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagéo da pericia, uma vez que, enquanto durarem as medidas de controle da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver
manipula¢do de documentos médicos e prontudrios na data da pericia;

2) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) médico(a), seguindo o protocolo sanitério para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usara durante a pericia médica, os equipamentos de prote¢o individual (mascara facial,
luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada autor.

h) O autor sera submetido a aferigdo de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Férum;

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em comparecer a pericia designada, devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias

de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisao Médico-Assistencial novo agendamento.
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Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena de julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

5005083-69.2017.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125014
AUTOR:SONIA CANZANO DE LIRA (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando a proximidade do prazo limite para inclusdo dos precatdrios na proposta orgamentaria de 2022, tal como estabelece o artigo 100, §1°, da Constituigdo Federal, considerando também que o valor da condenagao ultrapassa o
valor limite para expedi¢do de RPV (conforme tabela disponibilizada no site do Tribunal R egional Federal da 3* Regido), determino que a parte autora esclare¢a, no prazo improrrogavel de 5 (cinco) dias, acerca do recebimento por
meio de oficio precatério ou por requisi¢o de pequeno valor.

Nosiléncio, sera expedido oficio precatorio.

Caso o autor opte por receber os atrasados por requisicdo de pequeno valor, o pagamento serd limitado a 60 salarios minimos e o recebimento ocorrera ematé 60 dias apos a expedigdo da requisi¢do, que obedece a ordem cronologica.
Caso opte por receber os valores devidos por requisi¢ao de precatorio, recebera o valor integral calculado pela Contadoria Judicial. Todavia, seu pagamento serd incluso na proxima proposta orgamentaria anual em aberto.

Intime-se.

0040985-03.2020.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301108421
AUTOR:JOSE LUIS SCHIANTI (PR026214- APARECIDA INGRACIO DA SILVA BELTRAO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Remetam-se os autos ao setor de RP V-Precatorios a fim de que seja dado prosseguimento ao feito.
Int.

0004954-47.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125490
AUTOR:CARLOS JOSE FONSECA DE REZENDE (CE040950 - GILMARA DE ALMEIDA TAYAMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em despacho.

Tendo em vista a necessidade de readequagdo da pauta de audiéncias deste Juizo, redesigno a audiéncia de instrugdo para o dia 14/07/2021, as 13h, por meio do sistema de videoconferéncia (Microsoft Teams).

As partes e as testemunhas deverdo ingressar na audiéncia virtual pelo seguinte link de acesso: https:/bit.ly/3wbXeeR.

A parte autora devera fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificagdo das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, n.° de RG, n.° de CPF, endereco, telefone celular e enderego de e-
mail), juntando aos autos, ainda, cépia colorida, legivel e com frente e verso, do documento de identificagdo de cada participante (autor, testemunhas e advogado).

Caso a parte ndo tenha condigdes de participar da audiéncia por videoconferéncia, devera optar, até 05 dias tteis antes da data da audiéncia, pela forma presencial, oportunidade em que as partes deverdo comparecer ao 4° andar deste
Juizado Especial Federal (localizado a Avenida Paulista, 1345 - Cerqueira César), acompanhadas de até 03 (trés) testemunhas, independente de intimagao.

As partes ¢ as testemunhas deverdo comparecer a audiéncia de instrugdo munidas de documento original de identificagao com foto (RG, CTP'S, Carteira Nacional de Habilitagdo, carteira profissional do 6rgdo de classe ou
passaporte).

Considerando a necessidade da adogdo de medidas para o enfrentamento da situagao de emergéncia em saude piiblica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) As partes deverdo fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificagdo das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, n.° de RG, n.° de CPF, enderego, telefone celular e enderego de e-
‘mail), juntando aos autos, ainda, copia colorida, legivel e com frente ¢ verso, do documento de identificagdo de cada participante (autor, testemunhas e advogado), a fim de agilizar a abertura do termo da audiéncia e, principalmente,
reduzir os riscos de contaminag¢ao pela COVID-19;

b) todos os participantes da audiéncia deverdo comparecer utilizando adequadamente equipamento de prote¢ao individual (mascara, que cubra boca e nariz), com a recomendagao de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

¢) as partes devem comparecer acompanhadas, se possivel, apenas por seus respectivos advogados e testemunhas, todos utilizando mascara de prote¢ao;

d) todas as pessoas que comparecerem para a audiéncia serdo submetidas a aferi¢ao de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresentem febre ou sintomas de gripe, ndo poderdo adentrar ao prédio do Forum;

e) os participantes da audiéncia deverdo obedecer ao horario agendado, devendo chegar coma antecedéncia de 15 (quinze) minutos, ficando, desde ja avisados, que a entrada no prédio do Forum s6 sera autorizada 30 minutos antes do
inicio da audiéncia.

Nio havendo a recusa prévia, se a parte autora ndo comparecer a audiéncia de instrugao deverd justificar a sua auséncia no prazo de 02 (dois) dias uteis, a contar da data agendada, independentemente de intimagao para esse fim, sob
pena de extingdo do processo, sem julgamento do mérito.

Intimem-se.

0052369-60.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126770
AUTOR:SUELY MAGON DOS SANTOS (SP 179006 - LUCIANA CONDINHOTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Petigdo da parte autora juntada ao arquivo 35: tendo em vista a aceitagdo quanto a realizagdo de audiéncia de instrugdo de forma virtual, determino o encaminhamento do link e das instrugdes para acesso a sala virtual por meio do e-mail
indicado na referida petiao.

Por ora, informo que a audiéncia virtual seré realizada por meio do sistema Microsoft Teams, sem prejuizo de eventual alteragéo por determinagao deste Juizo, devidamente comunicada as partes.

Anoto que o patrono da parte autora deverd orientar a parte autora e as testemunhas quanto as instrugdes de acesso.

Determino, ainda, que o arquivo com as instrugdes também seja anexado aos autos pelo Gabinete.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001322-13.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125697
AUTOR: GABRIELA BASTOS ABREU (SE013828 - KAREN VALESKA VASCONCELOS DE SOUZA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Haja vista o quanto relatado pela parte autora, concedo o prazo tltimo de 05 (cinco) dias para que a Unido comprove o adequado cumprimento do julgado, com a comprovagao do pagamento do auxilio emergencial referentes a quarta e
quinta prestagdes em dupla cota.

Uma vez comprovada a disponibilizagao do beneficio, arquivem-se os autos.

Intimem-se.

0013961-63.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126597
AUTOR:MARIADE LOURDES CARDOSO DA SILVA (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA, SP257869 - EDIVAN DA SILVA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Sem prejuizo do cumprimento do despacho anterior, com a pandemia da Covid-19 e em virtude de Portarias do TRF-3, ainda ndo houve a retomada integral das atividades presenciais.

Diante desse quadro, devem ser buscadas alternativas de modo a ndo criar prejuizos as partes pela demora processual, na esteira do novo Codigo de Processo Civil, segundo o qual todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si
para que se obtenha, em tempo razoavel, decisdo de mérito justa e efetiva.

Assim, a audiéncia de instrugdo e julgamento marcada para o dia 22/07/2021, as 16:00 horas, sera realizada de forma virtual (sistema Cisco Webex Meeting, Microsoft Teams ou outro com fungdes similares).

Para tanto, basta que as partes, os procuradores e as testemunhas tenham acesso a internet por um computador, notebook ou mesmo smartphone.

Deixo consignado que as audiéncias virtuais vém sendo realizadas por esta Vara com éxito. Basta - repito - que partes, testemunhas e procuradores possuam acesso a um celular (ou computador) com internet.

Caso as partes ndo tenham condigdes de realizar a audiéncia de forma virtual, nos termos acima apontados, deverdo se manifestar expressamente no prazo de 5 dias, justificando concretamente a impossibilidade.

No mesmo prazo de 5 dias, a parte autora devera informar os e-mails e os telefones dos participantes (parte autora, advogado, testemunhas) com o fim de eventual contato e encaminhamento das instrugdes necessarias para acesso a
sala virtual via computador, notebook ou smartphone. E dispensavel a informagao dos e-mails das testemunhas, caso nio possuam, podendo a parte autora (ou seu patrono) orientd-las quanto as instrugdes de acesso.

Em caso de impossibilidade concreta de participagéo na audiéncia virtual, a parte autora devera informa-la expressamente no prazo de 5 dias.

Considerando que se trata de aspecto essencial para o prosseguimento do feito, no siléncio da parte autora venham conclusos para extingao sem andlise do mérito.

Nio havendo manifestagdo do INSS no prazo acima consignado, presumir-se-a concordancia com a realizagio da audiéncia virtual e, ndo apresentados os dados do procurador que acompanharé o ato (em especial e-mail), presumir-
se-a desinteresse na participagéo da audiéncia.

Intimem-se com urgéncia.
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0038679-27.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301120967
AUTOR:SONIA FILOMENA MACEDO NUCCI (SP 156702 - MARTA APARECIDA GREGORIO SILVESTRE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando que ndo foi formulado pedido de tutela na inicial, cite-se.

Sem prejuizo, para melhor compreenséo da controvérsia, determino a juntada de cdpias do processo administrativo identificado pelo NB 42/195.573.180-0, DER em 25/05/2020, facultando a parte autora a juntada do processo
administrativo identificado pelo NB 42/187.646.517-1, DER em 12/09/2018, caso repute conveniente ao deslinde da agao.

No mais, considerando as irregularidades apontadas pela Autarquia administrativamente, a parte autora devera apresentar, no prazo de 20 (vinte) dias, sob pena de preclusio, prova documental complementar para corroborar o contrato
de trabalho que alega mantido de 04/12/1986 a 18/02/1988 (empregador: BALDIN SAMPAIO ADV ASSOC S/C), tal como ficha de registro de empregado, extrato da conta fundidria, extrato RAIS, dentre outros.

Int.

0029920-74.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125417
AUTOR:MARIA DE FATIMA DOS SANTOS (SP346221 - RIOGENE RAFAEL FEITOSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

I- Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolugdo do mérito, devendo esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no
documento “INFORMAGAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

1T - No mesmo prazo e sob a mesma pena, tendo em vista a coisa julgada formada no processo n°00015874920204036301, apontado no termo de prevengao anexado aos autos, esclareca a diferenga entre as demandas, indique o NB
objeto da lide bem como a data desde quando pretende a concessao do beneficio.

Regularizada a inicial, voltem conclusos para analise da prevengao.

0042154-88.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125941
AUTOR:CLAUDIA MARTINS DE OLIVEIRA (SP249823 - MARCIA ADRIANA FERREIRA CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugao do mérito.
Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMAGAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos, ou seja:
- Nao constam documentos médicos legiveis contendo a descri¢io da(s) enfermidade(s) e/ou da CID e CRM do médico (Auséncia de documentos recentes);

- Nao consta telefone para contato da parte autora.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alterag@o, inclusdo ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de A tendimento;
b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designa¢do de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expega-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogivel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingio do feito sem resolugio do mérito. Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as
diividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos. Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma: a)
havendo necessidade de alteragio, inclusdo ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento; b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo
de Pericia M édica para designacdo de data para a realizacdo do exame pericial; c) havendo pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos; d) por fim, todas as providénci:

acima, expeca-se mandado de citagio, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0039309-83.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301123472
AUTOR:LAURA STOPA MANDUCCI (SP338231 - MARCIO KEITH IWAMA, SP344731 - CLAUDIA REGINA OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039987-98.2021.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301123442
AUTOR:ADRIANE TEOTONIO DA SILVA (SP347380 - RAPHAEL GARZESI ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0039695-16.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301123458
AUTOR:GILMAR LUIS COELHO (SP249273 - CRISTINA BILLI GARCEZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0039766-18.2021.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301123452
AUTOR:JHONNY MAXIMO DA SILVA (SP409314 - MOIZELA MOURA GONCALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0039519-37.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301123466
AUTOR:ANDRE ARAUJO GOMES (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

FIM.

0014834-63.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125336
AUTOR:CARLAADRIANA SANTOS FELIPE (SP222922 - LILIAN ZANETI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 14/07/2021, as 11H30, aos cuidados do(a) perito(a) médico(a) judicial, Dr(a). Paulo Sérgio Sachetti, a ser realizada na Avenida Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sao Paulo/SP.
A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTP S, Carteira Nacional de Habilitagao, carteira profissional do érgio de classe ou passaporte).
No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no dispostono art. 6°da Portaria SP-JEF-PRES
n° 11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Diario Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido em 25/11/2019.
Tendo em vista a necessidade da adog@o de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em satde publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):
a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de protegdo individual (mascara), com a recomendagao de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de protegao;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente comaté 1 (um) dia de antecedéncia, que nio podera comparecer a pericia médica em virtude de estar com sintomas gripais (febre, tosse, falta de ar, coriza, dores no
corpo) ou de ter apresentado diagnostico de COVID-19 nos 15 dias que antecedem a pericia, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagdo da pericia;

€) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;

) A parte autora devera juntar toda a documentagdo médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto durarem as medidas de controle da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver
manipula¢do de documentos médicos e prontudrios na data da pericia;

g) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) médico(a), seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contdgio do COVID 19, usara durante a pericia médica, os equipamentos de prote¢ao individual (mascara facial,
luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo devidamente higienizados com élcool gel antes do exame pericial de cada autor.

h) O autor sera submetido a aferi¢do de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Férum;

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em comparecer a pericia designada, devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias
de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico-A ssistencial novo agendamento.

Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que nio comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena de julgamento do processo nos termos em que se encontra.
Intimem-se.

0019454-21.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125694
AUTOR:MARIA DELMIRA DA SILVA (SP146147 - CRISTINA DIAS DE MORAES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista que o(s) documento(s) reportado(s) na peti¢io anterior ndo foi(ram) juntado(s) aos autos, concedo prazo de 05 dias para integral cumprimento da determinagao anterior.
Somente foi juntado o termo de curatela.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.
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0006468-11.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125259
AUTOR:ELANIO QUEIROZ (SP294297 - ELAINE LORDARO NEVES)
REU:JESPARK ESTACIONAMENTO LTDA - ME (SP262990 - EDSON JOSE FERREIRA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 166349 - GIZA HELENA COELHO)

Inicialmente, corrijo o erro material contido no parecer do anexo 117, uma vez que a CEF depositou, em fevereiro de 2021 (anexo 110), o montante de R$ 13.918,56, e ndo R$ 16.918,56.

No mais, ante a peti¢do da parte autora do anexo 123, oficie-se ao PAB da CEF localizado neste Juizado para que transfira o montante de R$ 12.501,41 para a conta do autor, e o montante de RS 1.250,14 para a conta do advogado,
referente aos honorarios sucumbenciais arbitrados no r. acérdao, ficando desde ja autorizada a apropriagdo pela CEF do valor remanescente.

Apds o envio da comunicagdo a0 PAB/CEF nos termos aqui definidos, ou nada sendo adequadamente requerido no prazo de 10 (dez) dias, tornem os autos conclusos para extingao.

Intimem-se.

0005469-82.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126071
AUTOR:MARIA CRISTINA ZAINAGHI (SP237544 - GILMARQUES RODRIGUES SATELIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em despacho.

Tendo em vista a necessidade de readequagao da pauta de audiéncias deste Juizo, redesigno a audiéncia de instrugéo para o dia 21/07/2021, as 13h, por meio do sistema de videoconferéncia (Microsoft Teams).

As partes ¢ as testemunhas deverdo ingressar na audiéncia virtual pelo seguinte link de acesso: https:/bit.ly/356kfnE.

A parte autora devera fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificagdo das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, n.° de RG, n.° de CPF, enderego, telefone celular e endereco de e-
‘mail), juntando aos autos, ainda, copia colorida, legivel e com frente e verso, do documento de identificagdo de cada participante (autor, testemunhas e advogado).

Caso a parte ndo tenha condi¢des de participar da audiéncia por videoconferéncia, devera optar, até 05 dias teis antes da data da audiéncia, pela forma presencial, oportunidade em que as partes deverdo comparecer ao 4° andar deste
Juizado Especial Federal (localizado a Avenida Paulista, 1345 - Cerqueira César), acompanhadas de até 03 (trés) testemunhas, independente de intimagao.

As partes e as testemunhas deverdo comparecer a audiéncia de instrugdo munidas de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitagdo, carteira profissional do 6rgdo de classe ou
passaporte).

Considerando a necessidade da adogdo de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em saude publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) As partes deverdo fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificagdo das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, n.° de RG, n. de CPF, endereco, telefone celular e enderego de e-
mail), juntando aos autos, ainda, copia colorida, legivel e com frente e verso, do documento de identificagdo de cada participante (autor, testemunhas e advogado), a fim de agilizar a abertura do termo da audiéncia e, principalmente,
reduzir os riscos de contaminagdo pela COVID-19;

b) todos os participantes da audiéncia deverdo comparecer utilizando adequadamente equipamento de protegao individual (mascara, que cubra boca e nariz), com a recomendagdo de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

c) as partes devem comparecer acompanhadas, se possivel, apenas por seus respectivos advogados e testemunhas, todos utilizando mascara de prote¢ao;

d) todas as pessoas que comparecerem para a audiéncia serdo submetidas a aferi¢do de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresentem febre ou sintomas de gripe, ndo poderéo adentrar ao prédio do Forum;

) os participantes da audiéncia deverdo obedecer ao horario agendado, devendo chegar coma antecedéncia de 15 (quinze) minutos, ficando, desde ja avisados, que a entrada no prédio do Forum s6 sera autorizada 30 minutos antes do
inicio da audiéncia.

Nio havendo a recusa prévia, se a parte autora ndo comparecer a audiéncia de instrugdo devera justificar a sua auséncia no prazo de 02 (dois) dias uteis, a contar da data agendada, independentemente de intimagéo para esse fim, sob
pena de extingdo do processo, sem julgamento do mérito.

Intimem-se.

0021841-09.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125405
AUTOR:JOAQUIM JULIO SANTOS ROCHA (SP366291 - ALINE BATISTA MENEQUINI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista que a parte requer na inicial averbagdo de tempo rural, reputo necessaria a designa¢do de audiéncia.

Diante da pandemia do COVID 19 e a incerteza quanto a propria retomada das atividades presenciais no &mbito do Tribunal Regional Federal da 3" Regido, tentando-se buscar alternativas de modo a ndo criar prejuizos as partes pela
demora processual, na esteira do novo Cédigo de Processo Civil, e, com base na Resolugio 354/2020 do Conselho Nacional de Justica (art. 3, V), designo AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO
TELEPRESENCIAL,a ser realizada no dia 08/07/2021, as 15:00 horas, pelo sistema Microsoft Teams.

As audiéncias de forma virtual vém sendo realizadas com éxito por toda a Justica Federal da 3" regido, bastando apenas que as partes, testemunhas e procuradores tenham acesso a um celular (ou computador) com internet.

No prazo de 5(cinco) dias, a parte autora devera informar os e-mails, os telefones dos participantes (parte autora, advogado, testemunhas), bem como a qualificagdo completa das testemunhas (estado civil, profissdo, RG, CPF,
enderego) juntando aos autos, ainda, copia legivel e com frente/verso, do documento de identificagdo de cada participante, viabilizando, assim, o convite para ingresso na audiéncia.

E de responsabilidade do patrono orientar a parte autora e as testemunhas quanto as instrugdes de acesso, bem como, no periodo da audiéncia, 0 a necessidade de permanecer em local tranquilo, isolado e adequado para a realizagdo do
ato, como se no Forum estivesse.

Determino, ainda, que o arquivo com as instrugdes também seja anexado aos autos pelo Gabinete.

Eventual oposigdo a realizagéo de audiéncia telepresencial deve ser fundamentada (art. 3, § inico, Res. CNJ 354/2020), no prazo de 05 (cinco) dias, justificando concretamente a impossibilidade, a ser submetida a controle judicial e
disponibilidade do Juizo.

Fica também a parte autora ciente dos seguintes documentos (lista exemplificativa) para fins da comprovagao do labor rural, caso ainda ndo os tenha apresentado:

- Certiddo de nascimento propria, dos irmaos e dos filhos;

- Certiddo de casamento propria, dos irmaos e dos filhos;

- Certiddo de casamento dos pais;

- Declaragdo da Justi¢a Eleitoral de que a parte se declarou lavrador na data de seu alistamento eleitoral, indicando o ano em que isso ocorreu;

- Declaragdo do Instituto de Identificagdo de que a parte autora se declarou lavrador quando do requerimento da cédula de identidade, indicando 0 ano em que isso ocorreu;

- Declaragdo do Ministério do Exéreito de que na data de seu alistamento militar o autor declarou-se como lavrador;

- Carteirinha/Ficha do Sindicato dos Trabalhadores Rurais, tomando-se por base a data da inscrigdo;

- Comprovante de Cadastro do Instituto Territorial - ITR, ou Certificado de Cadastro do Imével Rural— CCIR;

- Comprovantes de Cadastro do Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma A graria— INCRA;

- Blocos de Notas do produtor rural e/ou notas fiscais de venda realizada por produtor rural;

- Contrato de arrendamento, parceria ou comodato rural da época do exercicio da atividade;

- Escritura de compra e venda de imovel rural;

- Comprovante de empréstimo bancario para fins de atividade rural;

- Documento escolar (requerimento de matricula, etc) proprio ou dos filhos em escolas, indicando a profissdo de lavrador da parte autora ou de familiares, ou residéncia em zona rural, desde que indicada ou comprovada a natureza rural
da escola;

- Escritura publica de imével ou matricula, indicando a profissao de lavrador da parte autora ou de familiares;

- Ficha de crediario em estabelecimentos comerciais indicando a profissdo de lavrador da parte autora ou de familiares;

- Ficha de inscri¢do ou registro sindical junto ao Sindicato de Trabalhadores Rurais;

- Fichas ou registros em livros de casas de saude, hospitais ou postos de satide, indicando a profissao de lavrador da parte autora ou de familiares;

- Recibo de compra de implementos ou insumos agricolas;

- Recibo de pagamento de contribuigio confederativa;

- Registro em documentos de Associagdes de Produtores Rurais, Comunitarias, Recreativas, Desportivas ou Religiosas, indicando a profissao de lavrador da parte autora ou de familiares;
- Registro em livros de Entidades Religiosas, quando da participagdo em sacramentos, tais como: batismo, crisma, casamento e outras atividades religiosas, indicando a profissdo de lavrador da parte autora ou de familiares.

Intimem-se.

0042898-20.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301124995
AUTOR:JOSE FELIX COUTINHO (SP367348 - ELISABETE ALVES DE OLIVEIRA RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Cuida-se de agdo proposta pela parte autora, pleiteando a concessao de beneficio de aposentadoria por idade, NB 41/197.727.049-0, desde o requerimento administrativo em 04/12/2019.

No entanto, o demandante ndo especificou o periodo controvertido.

De todo modo, em pesquisa feita junto ao sistema DATAPREYV, verifica-se que o autor obteve, na via administrativa, a concessdo da aposentadoria por idade NB 41/198.956.073-0, com DIB na DER em 16/10/2020, deferido
administrativamente no curso desta agdo em 19/11/2020 (arquivo n° 19).
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Para dar seguimento a presente demanda, faz-se necessaria a juntada da cdpia integral do processo administrativo concessorio do beneficio NB 41/198.956.073-0, cabendo ao demandante, no prazo de 10 (dez) dias, providenciar a
Com o cumprimento, tornem os autos conclusos para deliberagao.
Intimem-se.

0013337-14.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125978
AUTOR:ANTONIA MARIA DE MELO (SP118467-ILZA DE SIQUEIRA PRESTES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo anexada (30/05/2021): concedo a parte autora prazo suplementar de 20 dias para dar integral cumprimento da determinagao anterior, tendo em vista que:

- Nio consta na inicial a indicagio do n° do beneficio objeto desta lide;

- Nao consta relatério médico atual, datado, assinado, com 0 CRM do médico, contemporaneo a propositura da agao, com CID, descrigdo da doenga que comprove que a enfermidade persiste dentro do periodo requerido na exordial,
necessario para o agendamento de exame pericial.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Int.

0019470-72.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126075
AUTOR:MIRIAM SANTANA (SP358017 - FILIPE DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do anexada: intime-se a parte autora para, no prazo suplementar de 20 dias, dar integral cumprimento da determinagao anterior, tendo em vista que:

- Nio consta relatorio médico atual, datado, assinado, com 0 CRM do médico, contemporaneo a propositura da agdo, com CID, descri¢do da doenga que comprove que a enfermidade persiste dentro do periodo requerido na exordial,
necessario para o agendamento de exame pericial.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

0004719-80.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125231
AUTOR:AGOSTINHA PEREIRA FERNANDES (SP302754- FABIANO LUCIO VIANA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A vista dos documentos médicos apresentados pela autora, manifeste-se o Sr. Perito em termos de esclarecimentos.
Apbs, vista as partes.
Intimem-se.

0002636-91.2021.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126332

AUTOR:REJANY SANTANA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

REU:THAMARA SANTANA CELESTINO MABYLLY SANTANA CELESTINO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
KAUE SANTANA CELESTINO

Visto em despacho.

Diante das certiddes de ndo localizagdo do Corréus (evento/anexo 29 a 31), reconsidero a decisdo anterior por ser desnecessario o envio de correio eletronico paraa CEUNT (CENTRAL UNIFICADA DE MANDADOS).
Sem prejuizo, concedo o prazo de 10 (dez) dias para a Parte Autora informar o enderego atualizado da corré THAMARA SANTANA CELESTINO.

Quanto aos corréus menores KAUE SANTANA CELESTINO e MABYLLY SANTANA CELESTINO, resta explicito o conflito de interesse dos Menores com sua Genitora, ora designada como Parte Autora neste feito.
Pelo exposto, oficie-se paraa DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO indicar Defensor Publico, que devera atuar como curador especial (CPC, art. 72,1, LC n° 80/94, art. 4°, XI), bem como, receber o mandado de citagdo dos
Corréus curatelados.

Tudo atendido, voltem conclusos.

Int. Cumpra-se.

0006658-95.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126543
AUTOR:MARIA LUCIAAZEVEDO (SP418282 - ALESSANDRA CAVALCANTE CANAZZO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Converto o julgamento em diligéncia.

empregaticio havido com a empregadora Hospital Santa Marcelina.

Para corroborar a sua pretensdo de averbagao do referido periodo, a autora apresentou copia da CTP S 03495 - série 00046-SP - data de emissao: 04/03/1982, extrato da conta vinculada do FGTS e declara¢do da empregadora para
fins de comprovagao de experiéncia profissional

No caso emaprego, o vinculo empregaticio anotado na CTP S é anterior a emissao do proprio documento, de forma a prejudicar a sua presungao relativa de veracidade (Stmula 75 da TNU). De outro lado, o extrato de conta vinculada
do FGTS nio evidencia a data de afastamento, ndo servindo a comprovagao do exato intervalo de trabalho. P or fim, a declaragdo para fins de comprovagao de experiéncia profissional ndo esta acompanhada de copia autenticada da
Ficha de Registro de Empregados ou do Livro de Registro de Empregados, onde conste o referido registro do trabalhador.

Diante dessas premissas, confiro a parte autora o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de precluséo, para comprovagao da atividade urbana profissional desenvolvida no periodo controvertido, mediante imprescindivel apresentagao de prova
documental contemporanea. O disposto no art. 10 da IN 77/2015 podera servir de orientagao para a adequada produgao da prova acerca do alegado vinculo de emprego.

De logo, indefiro o pedido de requisi¢do de documentos, uma vez que constitui onus da propria parte autora produzir a prova dos fatos constitutivos de seu direito. A intervengao do Poder Judidiciario somente se justificaria em caso de
comprovada resisténcia do drgao ou instituigdo competente para fornecer a documentag@o mencionada, circunstancia ndo verificada nos autos.

Decorrido o prazo acima, com ou sem manifesta¢ao pela parte, tornem os autos conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

0053181-05.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125732
DEPRECANTE:JUIZADO ESPECIALFEDERAL CIVEL DE SOROCABA JOSE ATAIDE DA SILVA ARISTIDES (SP407879 - CESAR LONGHI, SP414756 - JULIETE ARRUDA DA SILVA)
DEPRECADO:JUIZADO ESPECIALFEDERAL CIVEL DE SAO PAULO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Chamo o feito a ordem.

Diante do nimero crescente de casos de coronavirus (COVID 19), DESIGNO a audiéncia de instrugao para o dia 29 de julho de 2021, as 10h15, por meio do Microsoft Teams, cujas instrugdes de acesso ja foram enviados a parte
autora e thas. Saliente-se, ainda, que uais duvidas devem ser sanadas com antecedéncia por meio do e-mail institucional SPAULO-GV 06-JEF @trf3.jus.br. Por fim, recomenda-se, caso nio haja risco, que a parte autora
¢ as testemunhas estejam no mesmo local de modo a facilitar o acesso a sala virtual. Deverdo autora, advogado(a) e testemunhas acessar 0 Microsoft Teams com brevidade, comunicando o Juizo eventuais dificuldades. Informe, ainda,
até a data do ato, o estado civil e a profissdo da testemunha indicada.

Int.

0024070-73.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125718
AUTOR:AIRTO DOS SANTOS (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Chamo o feito a ordem.

Diante do nimero crescente de casos de coronavirus (COVID 19), DESIGNO a audiéncia de instrugao para o dia 29 de julho de 2021, as 09h30, por meio do Microsoft Teams, cujas instrugdes de acesso ja foram enviados a parte
autora e thas. Saliente-se, ainda, que uais duvidas devem ser sanadas com antecedéncia por meio do e-mail institucional SPAULO-GV 06-JEF @trf3.jus.br. Por fim, recomenda-se, caso nio haja risco, que a parte autora
¢ as testemunhas estejam no mesmo local de modo a facilitar o acesso a sala virtual. Deverdo autora, advogado(a) e testemunhas acessar 0 Microsoft Teams com brevidade, comunicando o Juizo eventuais dificuldades. Informe, ainda,
até a data do ato, o estado civil e a profissdo da testemunha indicada.

Int.

0011319-20.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126589
AUTOR:RICARDO APARECIDO FERREIRA DOS SANTOS (SP199032 - LUCIANO SILVA SANTANA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Sem prejuizo do cumprimento do despacho anterior, tendo em vista que a matéria tratada nos autos nio demanda a produgdo de prova em audiéncia, dispenso o comparecimento das partes, mas mantenho a audiéncia no painel apenas
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para organizagio dos trabalhos internos da Vara.
Intimem-se.

0049686-50.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126506
AUTOR: CARLOS ALBERTO JUSTINO OLIVEIRA GALINDO (SP411328 - DEBORAH LUISA CINACHI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Comunicado social anexado aos autos em 10/06/2021.

Intimem-se a parte autora para que junte aos autos, no prazo de 10 (dez) dias, c6pia do(s) documento(s) solicitado(s) pela perita assistente social, conforme discriminado abaixo:

- RG do genitor da parte autora (Sr. Carlos Alberto Galindo).

Com o cumprimento desse despacho, intimem-se a perita assistente social Patricia Barbosa do Nascimento, para que providencie a juntada do laudo pericial socioeconémico aos autos, no prazo de 10 (dez) dias tteis.
Apos a juntada do laudo socioecondmico, tornem os autos a Divisdo Médico-Assistencial para que providencie o registro da entrega do laudo no Sistema do Juizado.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos em despacho. Tendo em vista a deciso proferida pelo E. Supremo Tribunal Federal (M edida Cautelar na A¢iio Direta de Inconstitucionalidade 5.090), que determinou asuspensio de todos os feitos que
versemsobre a aplicaciio da TR como indice de corre¢iio monetaria das contas de FGTS, é de rigor o sobrest: to da presente d da até ulterior decis#o do referido Tribunal. Assim, determino a
suspensio do presente feito até ulterior decisfo a ser proferida pelo Supremo Tribunal Federal. Aguarde-se sobrestado em arquivo. Intimem-se.

0026555-12.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125727
AUTOR:ALEXANDRE MOREIRA DA SILVA (SP084798 - MARCIA PHELIPPE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026509-23.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301124841
AUTOR:MARCO ANTONIO CASTILHO (SP237862 - MARCELO SEREI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026379-33.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125936
AUTOR:MARCO ANTONIO DE OLIVEIRA (SP383832 - VALTER FRANCISCO ZANATO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026823-66.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126117
AUTOR:NIVEA MARIANOGUEIRA BARBOZA (SP425367- MARCO AURELIO DE ASSIS FERREIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026793-31.2021.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126118
AUTOR:MANOEL MISSIAS HOLANDA PINHEIRO (SP098155-NILSON DE OLIVEIRA MORAES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026163-72.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301124772
AUTOR:JEFFERSON ALBERTO DE SOUZA SANTANA (SP449976 - JEFFERSON ALBERTO DE SOUZA SANTANA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026601-98.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125726
AUTOR:SEBASTIAO JOSE DE SEIXAS (SP264178 - ELISMARIA FERNANDES DO NASCIMENTO ALVES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026151-58.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301124775
AUTOR:NADIGLEIDE MENEZES DOS SANTOS MOURA (SP403226 - RAFAELLAFERNANDA MENDRONI SANCHES CAMPOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026282-33.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125729
AUTOR:LESSANDRA VALERO MONTEIRO (SP442258 - ALEXANDRO EDUARDO DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026543-95.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125728 R
AUTOR:EDUARDO GAUDENCIO DA COSTA (SP374928 - VICTOR CARRAMASCHI CORREA, SP 114264 - ROSANGELA CARRAMASCHI CORREA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026505-83.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301124837
AUTOR:DOUGLAS PRENDALIA HARABARI (SP032741 - MARIA DO CARMO LEITE MORAES PRADO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026845-27.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126116
AUTOR:EDI CARLOS ANTONIO DE LIMA (SP222968 - PRISCILA RIOS SOARES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026453-87.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301124817
AUTOR:IDIVONETE FERREIRA MARTINS (SP321273 - IDIVONETE FERREIRA MARTINS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026891-16.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126131
AUTOR:MILENE OLIVEIRA DE SANTANA BARBOSA (SP370636 - MURILO LELES MAGALHAES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026897-23.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126130
AUTOR:MARIA CRISTINA CHIOCHETTI PINHEIRO (SP284410 - DIRCEU SOUZA MAIA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0012445-08.2021.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125560
AUTOR:MARCIA CRISTINA VERONA GONCALVES (SP257849 - CARLA TREVISAN RANIERI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Até a edigdo da Lein®9.032/95, para o reconhecimento da atividade como especial, bastava o enquadramento da atividade naquelas previstas nos decretos regulamentadores da lei previdencidria (Decreto n° 53.831, de 25 de margo de
1964 e Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979).

Apds 28/04/1995, para a caracterizagdo da atividade como especial ha necessidade de comprovagao de efetiva exposi¢do a agentes nocivos, quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade
fisica.

Outrossim, o trabalhador deve comprovar o tempo de trabalho habitual e permanente, ndo ocasional, nem intermitente, em condi¢des especiais prejudiciais a satde ou integridade fisica, durante o periodo minimo fixado, por meio do
Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P, emitido a partir de 01/01/2004, o qual deve indicar a exposicdo a fatores de risco, no periodo pleiteado e o responsavel pelos registros ambientais, além de estar datado, carimbado e assinado
pelo representante legal da empresa e devidamente acompanhado da procuragao que da poderes ao seu subscritor.

Caso a parte autora ndo tenha apresentado toda a documentagao necesséria a comprovagdo da atividade exercida em condigdes especiais, concedo o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de preclusdo da prova.

Ressalto que o 6nus de comprovar o exercicio de tempo especial recai sobre o autor, nos termos do artigo 373, inciso I, do CP C. A parte autora esta devid T da por advogado ), que tem as prerrogativas
definidas no Estatuto do Advogado e condi¢des de diligenciar e requerer diretamente copia dos documentos necessarios a instrugdo do feito, em orgéos publicos ou entidades privadas, sem que possa alegar impedimento.

Intimem-se.

hahilitad

0016834-36.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126298
AUTOR:JOSE CARLOS BATISTA (SP203457B - MORGANIA MARIA VIEIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

1-Eventos processuais 10/13: reputo saneadas as pendéncias indicadas no documento irregularidades na inicial (evento 4).
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Registre-se que ndo ha que se falar em litisconsorcio ativo necessario (art. 76, caput, da Lein®8.213/91).

2- Conforme previsto na Portaria Conjunta PRES/CORE n° 10/2020, o retorno as atividades presenciais no ambito da Justica Federal da 3* Regido sera realizado de forma gradativa, tendo como premissas “a preservagdo da saude de
magistrados, servidores, agentes publicos, colaboradores, advogados e usuarios em geral, a continuidade do servigo publico de natureza essencial e a manutengao, tanto quanto possivel, do atendimento remoto” (art. 1°, § 1°).

Assim, com o intuito de evitar a aglomeragdo de pessoas, o sobredito ato normativo determina que as audiéncias devem ser realizadas, preferencialmente, por meio virtual (art. 8, § 1°). Por conta das alteragdes no Plano Sdo Paulo,
instituido pelo Governo do Estado de Sdo Paulo, em virtude do aumento da disseminagao do coronavirus, as medidas de prevengao estabelecidas na Portaria PRES/CORE n° 10, de 3 de julho de 2020 foram prorrogadas, por ora, até 30
de junho de 2021 (Portaria Conjunta PRES n° 17/2021). Entretanto, com o recrudescimento da emergéncia sanitaria, fato é que ndo ha previsdo para o efetivo retorno de todas as atividades presenciais.

Por conseguinte, cancelo a audiéncia presencial designada nos autos, que sera mantida em pauta apenas para organizagao dos trabalhos do Juizo.

Seno assim, a fim de evitar a paralisa¢do desnecessaria do processo enquanto perdurarem as politicas de distanciamento social, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora manifeste eventual interesse na realizagao de
teleaudiéncia, através do aplicativo Microsoft Teams.

Registre-se que o ingresso na sala de audiéncia virtual, na plataforma Microsoft Teams, ndo exige conhecimento tecnologico avangado (evento 22), sendo necessario apenas dispositivo (celular, desktop/notebook) com acesso a internet
e sistema de captagdo de dudio e camera de video frontal.

E facultada a concentragdo dos depoimentos (parte autora e testemunhas) no escritério da advogada da parte autora, desde que indicadas as medidas que serdo adotadas para a preservagdo da incomunicabilidade das testemunhas,
bastando, nesta hipdtese, as indicagdes do enderego de e-mail e do nimero de telefone/whatspp do patrono. Se os depoimentos forem prestados em locais diferentes, devem ser fornecidos os dados (enderego de e-mail e niumero de
telefone/whatsapp de todos os participantes do ato processual.

3- Cite-se o Réu para apresentar contestagao, podendo ainda, na mesma oportunidade, se houver interesse, apresentar proposta de acordo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0003456-13.2021.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125766
AUTOR:JOSE VINICIUS CARVALHO DA SILVA (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista a auséncia de manifestagdo da parte autora, converto a audiéncia de instrugdo e julgamento em audiéncia semipresencial, a ser realizada na mesma data e horario anteriormente designados — dia 17.06.2021, as 16:00
horas.

A parte autora devera comparecer ao 9° andar do Juizado Especial Federal acompanhada de até trés testemunhas, que deverdo comparecer independentemente de intimagao.

Devera ser anexada aos autos, em o dia da audiéncia, o rol de testemunhas com sua qualificagdo completa (nome, RG, CPF, nacionalidade, estado civil, profissdo e endereco residencial).

Int.

0047183-42.2009.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301124738
AUTOR:JOAQUINA LAURINDO DOS SANTOS (SP360919 - CLAUDIA MARIA DA SILVA,SP361143 - LEONICE LEMES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de valores devolvidos ao erario devido ao transcurso de tempo desde a liberagéo dos valores depositados sem que houvesse levantamento do montante junto a instituigao bancaria. Apos a determinagao de expedi¢do de nova
requisicdo de pagamento, a Unido se insurgiu contra o seguimento da execugao, alegando a ocorréncia de prescrigdo intercorrente.

Decido.
Com o deposito dos valores decorrentes de requisitd
levantamento dos valores ¢ essencialmente administrativa, a ser realizada diretamente nas agéncias bancérias depositarias.

rios ¢ precatorios nas contas judiciais, a entidade publica devedora da por finda sua obrigagdo com o pagamento dos valores devidos ao credor. Desse modo, a fase que se inicia com o

O estorno dos valores, portanto, com a consequente transferéncia dos valores a Conta Unica do Tesouro Nacional, conquanto se revista de providéncia razoavel, tendo em vista a inércia do credor em levantar valores que lhe
pertencem, ndo permite que falemos em prescrigéo da pretensdo executdria, uma vez que a importancia ja pertence ao credor.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

EMENTA. PROCESSO CIVIL. EXECUCAO. RPV. CANCELAMENTO. VALOR NAO LEVANTADO. ESTORNO. PRESCRICAO. INOCORRENCIA. NOVA EXPEDICAO DE RPV. 1. Nao h4 que se
falar em prescri¢do da execugdo uma vez que a obrigagdo da autarquia previdenciaria com o segurado ja se encontra extinta a partir do depdsito judicial. Inteligéncia do Art. 334 do CC. A obrigagdo de restituigdo compete a Fazenda
Nacional na qualidade de depositaria e ndo a autarquia previdenciaria. 2. O exequente, que efetuou o levantamento no prazo de dois anos, tem direito @ nova expedi¢do de RP'V na hipotese de cancelamento da requisi¢ao anterior com
estorno do valor depositado. Inteligéncia do Art. 3°da Lei 13.463/2017. 3. Agravo desprovido. (AT 5027876-87.2018.4.03.0000, Desembargador Federal PAULO OCTAVIO BAPTISTA PEREIRA, TRF3 - 10* Turma, Intimag¢ao
via sistema D ATA: 21/02/2020.)

Assim, o fato de o credor ndo ter levantado os valores ndo autoriza o reconhecimento da prescricao. Poder-se-ia falar em prescrigdo a partir de agora, quando o credor intimado do estorno nao requereu a expedigao de novo oficio de
pagamento nos ¢inco anos que se seguirem.

Prossiga-se o feito em seus ulteriores atos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0008647-39.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125382
AUTOR:EDEILDAALVES MARINHO (SP286563 - FLAVIAANZELOTTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Inicialmente, cite-se 0 IN'SS.

Considerando a incerteza quanto a retomada das atividades presenciais no &mbito do Tribunal Regional Federal da 3* Regido em razio da pandemia do COVID 19, bem como os termos da Resolugdo 354/2020 do Conselho Nacional
de Justiga (art. 3), que trata das audiéncias telepresenciais, DESIGNO AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO TELEPRESENCIAL, a ser realizada no dia 08/07/2021, as 13:00 horas, pelo sistema Microsoft
Teams.

Registro que as audiéncias de forma virtual vém sendo realizadas com éxito por toda a Justica Federal da 3" regiéo - bastando apenas que as partes, testemunhas e procuradores tenham acesso a um celular (ou computador) com
internet — e podem ser determinadas de oficio pelo juizo nos casos de indisponibilidade temporaria do foro, calamidade publica ou forga maior (art. 3°, V). Confira-se:

Art. 30 As audiéncias telepresenciais serdo determinadas pelo juizo, a requerimento das partes, se conveniente e viavel, ou, de oficio, nos casos de:

1—urgéncia;

11 — substitui¢@o ou designag¢do de magistrado com sede funcional diversa;

111 — mutirdo ou projeto especifico;

1V - conciliagdo ou mediagao; e

V — indisponibilidade temporaria do foro, calamidade publica ou forga maior.

Paragrafo unico. A oposi¢do a realizagdo de audiéncia telepresencial deve ser fundamentada, submetendo-se ao controle judicial

No prazo de 5(cinco) dias, a parte autora devera informar os e-mails, os telefones dos participantes (parte autora, advogado, testemunhas), bem como a qualificagdo completa das testemunhas (estado civil, profissio, RG, CPF,
enderego) juntando aos autos, ainda, copia legivel e com frente/verso, do documento de identificagdo de cada participante, viabilizando, assim, o convite para ingresso na audiéncia.

E da responsabilidade do patrono orientar a parte autora e as testemunhas quanto as instrugdes de acesso, bem como, no periodo da audiéncia, 0 a necessidade de permanecer em local tranquilo, isolado ¢ adequado para a realizagao do
ato, como se no Forum estivesse.

Determino, ainda, que o arquivo com as instrugdes também seja anexado aos autos pelo Gabinete.

Por fim, nos termos do § tnico do citado artigo, eventual impossibilidade na realizagdo do ato devera ser concretamente justificada, no prazo de 05 (cinco) dias, submetendo-se ao controle judicial e disponibilidade do Juizo.

Intimem-se.

0046056-83.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125676
AUTOR:MIRANIO FERREIRA MEDINA (SP 064390 - MARIA DA GLORIA PEREIRA COUTINHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Converto o feito em diligéncia.

Tendo em vista que o vinculo controverso de 01/08/2018 a 27/04/2020 (DER) encontra-se sem baixa na CTP S, uma vez que, segundo o autor, trata-se de contrato vigente, e nao hd registro no CNIS de contribuigdes previdencidrias
posteriores a julho de 2018, concedo o prazo de 15 (quinze) dias ao autor, sob pena de preclusao, para que comprove o tempo de contribui¢ao por meio dos recibos de pagamento a partir de 08/2018, com a necessaria identificagdo do
empregador e do empregado.

Coma vinda da documentagéo, dé-se vista ao réu pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Intime-se.

0009307-33.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126763
AUTOR:SELMA SOUSSINI (SP406958 - NAUR JOSE PRATES NETO, SP319062 - PEDRO RUBIA DE PAULA RODRIGUES, SP345606 - SHAIENE LIMA TAVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Petigdo da parte autora juntada ao arquivo 18: tendo em vista a aceitagao quanto a realizagao de audiéncia de instrug@o de forma virtual, determino o encaminhamento do link e das instrugdes para acesso a sala virtual por meio do e-mail
indicado na referida peti¢ao.

Por ora, informo que a audiéncia virtual sera realizada por meio do sistema Microsoft Teams, sem prejuizo de eventual alterag@o por determinagdo deste Juizo, devidamente comunicada as partes.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/06/2021  115/979



‘Anoto que o patrono da parte autora devera orientar a parte autora e as testemunhas quanto as instrugdes de acesso.
Determino, ainda, que o arquivo com as instrugdes também seja anexado aos autos pelo Gabinete.
Intimem-se. Cumpra-se.

0000099-59.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301124347
AUTOR:BENEDITO JOAO DOS SANTOS (SP252297-JUCY NUNES FERRAZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante da inéreia do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, reitere-se o oficio para que, no prazo de 05 (cinco) dias, comprove o cumprimento da obrigago de fazer, nos termos determinados no despacho anterior.
Sem prejuizo do acima determinado, remetam-se os autos ao RP V/precatdrios para pagamento dos atrasados.
Intimem-se.

0005713-45.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125504
AUTOR:BORIS GARBATI BECKER (SP369847- CAROLINA DE ALMEIDA GONCALVES, SP335283 - GUILHERME DE MACEDO SOARES)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Em 11/05/2021, foi proferido despacho designando pericia médica para o dia 21/05/2021. O termo foi publicado em 14/05/2021.

Na data designada para a pericia, em 21/05/2021, a parte autora peticionou requerendo a redesignac¢do da pericia, sob a justificativa de que ndo mais reside em Sao Paulo desde julho de 2020.

Destaca-se, por oportuno, que o Juizo somente foi comunicado da alteragao de residéncia do autor em tal data.

Requer a designagdo de nova data para pericia médica, e que esta seja realizada na cidade de Praia Grande / SP, onde reside atualmente o autor.

Pois bem. Excepcionalmente, em virtude da situag@o de calamidade publica ora vivenciada, defiro o agendamento de nova data para pericia médica. Todavia, esta sera realizada na cidade de Sdo Paulo, onde tramita o processo.
Remetam-se os autos setor competente, para que proceda ao agendamento da pericia.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extin¢fo do feito sem resolucio do mérito. Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as
dividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFO RMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICTAL”, anexado aos autos. Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma: a)
havendo necessidade de alteragio, inclusdo ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento; b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo
de Pericia M édica para designacdo de data para a realizacio do exame pericial; ¢) havendo pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos; d) por fim, adotadas todas as providéncias
acima, expeca-se mandado de citago, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0041222-03.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125817
AUTOR:ADRIANA FERREIRA DA ROCHA (SP288639 - ROSEMEIRE APARECIDA DA FONSECA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041195-20.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125818
AUTOR:OSVALDO NUNES PEREIRA (SP357666 - MICHAEL ROBINSON CANDIOTTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0051482-76.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301113635
AUTOR:LOURDES SABINO CASTANHA (SP270222 - RAQUEL CELONI DOMBROSKI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista a petigdo da parte autora e considerando que a sua solicitagdo da copia do processo administrativo encontra-se ainda em analise apesar de todo o tempo transcorrido, determino/defiro a expedi¢ao de oficio ao INSS para
que providencie, no prazo de 20(vinte) dias, a juntada aos autos de copia, legivel e completa, do Processo A dministrativo referente ao NB objeto da presente lide, sob pena de adogao das medidas cabiveis.

Visando a celeridade processual, faculto a parte autora a juntada do PA caso este seja disponibilizado nesse interim.

Coma vinda do processo administrativo, prossiga-se com o sobrestamento do feito, conforme determinado no despacho anterior.

Cumpra-se. Intimem-se. Oficie-se.

0052489-06.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125693
AUTOR:FERNANDO AMORIM DA SILVA (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

1. Tendo em vista que o laudo médico reporta que a parte autora ndo tem condicdes de administrar o beneficio (previdenciario ou assistencial), concedo o prazo de 15 dias para manifestagao sobre a existéncia de pessoas relacionadas
noart. 110da Lein®8.213/91 ¢ a juntada aos autos de copia do RG, CPF, comprovante de residéncia, prova do grau de parentesco coma parte autora (certidio de nascimento ou casamento atualizado), procuragdo ao advogado
constituido pela parte autora (se o0 caso) e termo de compromisso com firma reconhecida de que assume o encargo com o fim de destinar os valores recebidos para a subsisténcia da parte autora.

Nestes termos, o(a) autor(a) podera ser representado(a) para fins previdenciarios pelo seu conjuge, pai, mée ou tutor.

Caso ndo haja nenhuma dessas pessoas, o art. 110 da Lei 8.213/91 autoriza o cadastro provisrio, por até seis meses, de herdeiro necessario (filho ou filha, por exemplo), devendo ser apresentados os documentos apontados no primeiro
paragrafo.

Inexistindo as figuras acima (conjuge, pai, mie, tutor ou herdeiro necessario), devera ser ajuizada a ag@o de interdigdo pertinente, perante a Justiga Estadual, competindo a parte autora apresentar, também no prazo de 15 dias, os
documentos acima mencionados, referentes ao representante nomeado judicialmente. Tal providéncia também sera necessaria caso a parte autora indique herdeiro necessario que ndo seja conjuge, pai ou mae.

2. Com o cumprimento integral, remetam-se os autos a Divisdo de A tendimento para anotagao no cadastro da parte autora e intimem-se as partes para manifestagao sobre o laudo pericial, no prazo de 5 dias.

Decorrido o prazo no siléncio, tornem os autos conclusos para extingao.

Apods, venham conclusos para julgamento.

Intimem-se as partes. Inclua-se o Ministério Publico Federal no feito.

0013443-10.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125078
AUTOR: CLEUMARIO TORRES DE SOUZA (SP266487 - RAIMUNDO NONATO DE PAULA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peti¢ao de arquivo 63: Tendo em vista que a parte autora informa, na petigio de arquivo 63, que no periodo de 18/01/1979 a 30/03/1985 (FAZEND A GLORIA ) laborou como empregado, e ndo como segurado especial, dispenso a
realizagdo de audiéncia no presente feito, que sera apreciado com base na prova documental anexada aos autos.

Tornem conclusos.

Int.

0046629-24.2020.4.03.6301 - 5' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125758
AUTOR:JACIRANUNES (SP184223 - SIRLEI GUEDES LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista a anexagio das copias dos requerimentos de beneficio assistencial, designo audiéncia de instrug@o e julgamento para o dia 15.07.2021, as 15:00 horas, em pauta extra, a ser realizada de forma virtual, por meio da
plataforma Microsoft Teams.

O link para ingresso na reunido virtual serd encaminhado oportunamente para o e-mail informado na petigdo de arquivo 21, para que entdo seja repassado para a parte autora ¢ para as testemunhas, que deverdo participar da audiéncia
independentemente de intimagao.

Int.

5016398-26.2019.4.03.6183 - ' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301124357
AUTOR:JOAO DE OLIVEIRA SANTOS (SP137401 - MARTA MARIA ALVES VIEIRA CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista a informagao prestada pelo setor responsavel (evento n° 67), tente-se novamente o envio da precatéria, conforme orientado pela Justica Federal de Feira de Santana-BA (evento n° 53, fls. 1), certificando-se nos autos.
Intimem-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/06/2021  116/979



0003365-20.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126188
AUTOR:GERALDO JOSE DE MOURA (SP347761 - NAILA SABINA FIGUEIREDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdes anexadas em 30/05/2021 e 09/06/2021.
Aguarde-se a juntada do laudo pericial.
Intimem-se.

0012694-56.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125300
AUTOR:ELIEZER DO CARMO (SP348213 - ELIEZER DO CARMO)
REU:UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA

Verifico que parte da documentagao comprobatoria dos gastos com locomogao, estadia e alimentagdo esta ilegivel.

Alémdisso, o recibo apresentado da hospedagem ndo traz informagdes suficientes a comprovar o emissor, nema correspondente quantidade de diarias.

Assim, concedo ao autor o prazo de 10 (dez) dias para apresentar os seguintes documentos: (i) efetivo comprovante de pagamento da hospedagem (extrato bancario ou fatura do carto, por exemplo), discriminando e comprovando o
valor de cada diaria; (i) copia legivel dos recibos e notas fiscais das demais despesas incorridas coma viagem.

Apos, vista a parte contraria.

Oportunamente, tornem os autos conclusos.

Intime-se.

0010681-84.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126563 i
AUTOR:RAIMUNDA DE OLIVEIRA SOUZA (SP310359 - JOSE PAULO FREITAS GOMES DE SA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Ao Setor de atendimento para inclusdo de Aurélio Souza da Silva no polo passivo.

Apds, cite-se o corréu.

Sem prejuizo, com a pandemia da Covid-19 e em virtude de Portarias do TRF-3, ainda ndo houve a retomada integral das atividades presenciais.

Diante desse quadro, devem ser buscadas alternativas de modo a ndo criar prejuizos as partes pela demora processual, na esteira do novo Codigo de Processo Civil, segundo o qual todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si
para que se obtenha, em tempo razoavel, decisdo de mérito justa e efetiva.

Assim, a audiéncia de instru¢do e julgamento marcada para o dia 20/07/2021, as 14:00 horas, sera realizada de forma virtual (sistema Cisco Webex Meeting, Microsoft Teams ou outro com fungdes similares).

Para tanto, basta que as partes, os procuradores e as testemunhas tenham acesso a internet por um computador, notebook ou mesmo smartphone.

Deixo consignado que as audiéncias virtuais vém sendo realizadas por esta Vara com éxito. Basta - repito - que partes, testemunhas e procuradores possuam acesso a um celular (ou computador) com internet.

Caso as partes ndo tenham condigdes de realizar a audiéncia de forma virtual, nos termos acima apontados, deverdo se manifestar expressamente no prazo de 5 dias, justificando concretamente a impossibilidade.

No mesmo prazo de 5 dias, a parte autora devera informar os e-mails e os telefones dos participantes (parte autora, advogado, testemunhas) com o fim de eventual contato e encaminhamento das instrugdes necessarias para acesso a
sala virtual via computador, notebook ou smartphone. E dispensavel a informagao dos e-mails das testemunhas, caso nio possuam, podendo a parte autora (ou seu patrono) orientd-las quanto as instrugdes de acesso.

Em caso de impossibilidade concreta de participagéo na audiéncia virtual, a parte autora devera informa-la expressamente no prazo de 5 dias.

Considerando que se trata de aspecto essencial para o prosseguimento do feito, no siléncio da parte autora venham conclusos para extingdo sem anélise do mérito.

Nio havendo manifestagao do INSS no prazo acima consignado, presumir-se-a concordancia com a realizagdo da audiéncia virtual e, ndo apresentados os dados do procurador que acompanhara o ato (em especial e-mail), presumir-
se-a desinteresse na participagéo da audiéncia.

Até a data da audiéncia a parte autora podera anexar aos autos outros documentos comprobatorios da unido estavel (comprovantes de enderego comum, demonstragéo de dependéncia em imposto de renda, plano de satde, conta
bancaria conjunta, fotografias, prontuarios médicos com meng@o a acompanhamento etc.).

Inclua-se o corréu e cite-se com urgéncia.

Intimem-se com urgéncia.

0017483-98.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301122867
AUTOR: VALDOMIRO APARECIDO CHAVES (SP378433 - DAIANE SILVA FERREIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Inicialmente, esclarego a parte autora que o recurso de agravo de instrumento, (anexo n. 14), manejado contra a decisdo de 06/05/2021, deve ser protocolado diretamente na Turma Recursal.

Considerando que nao houve protocolo do recurso junto @ Turma Recursal, remeta-se a se¢do competente para que redistribua o A gravo de Instrumento na instincia recursal, levando-se em conta o dia em que a referida pega recursal
foi, equivocadamente, protocolada nesses autos principais.

Apos, dé-se continuidade ao tramite processual, respeitando-se a atual fase em que se encontre, ja que a referida medida recursal ndo ¢ dotada de efeito suspensivo.
Cumpra-se

Intimem-se.

0050895-54.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125570

AUTOR:PEDRO HENRIQUE FEITOSA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) DOUGLAS HENRIQUE FEITOSA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES
SALGADO JUNIOR) FABIANA DE SOUZAMELLO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Visto, etc..

Prejudicada a andlise da peti¢do anexada, eis que o processo ja foi sentenciado.

Coma prolagdo da sentenga, resta encerrado o oficio jurisdicional do juiz singular, restando a possibilidade de apresentagao de recurso no prazo legal contado apés a intimagao.
Assim, decorrido o prazo recursal, se em termos, dé-se baixa no portal de intimagdes, certifique-se o transito em julgado e arquive-se.

Intime-se.

Cumpra-se.

0036208-38.2021.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125547
AUTOR:MARINARIBEIRO DE CARVALHO SANTOS (SP441846 - CHRISTIAN HADAN DE CARVALHO SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.
Intime-se a autora para que cumpra integralmente o despacho anterior (ev. 06), no prazo méximo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo do feito, saneando a irregularidade faltante:"Auséncia de Declaragdo - EC 103/2019 - art. 24 -
Acumulo Pensdo por morte e outros Beneficios (declaragdo do anexo I da Portaria n. 450/PRES/INSS de 3/4/ 2020).”.

0004228-73.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126026
AUTOR: WILLIAM SOUZA DA SILVA (SP442002 - KARINA CHAVES PINCER )
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Inicialmente, manifeste-se a parte autora, no prazo de 05(cinco) dias, sobre o0 comunicado social acostado aos autos (ev. 23).

Em prosseguimento, aguarde-se a anexagéo do laudo médico psiquiatrico.

Apds, coma vinda da manifestagdo da parte autora, bem como do laudo pericial, se em termos, tornem os autos conclusos para o agendamento de pericia social.
Int.

0000998-42.2021.4.03.6327 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125327
AUTOR:RUDIMAR ANTONIO BRESSAN BONFA (SP415840 - CAMILA DE ALMEIDA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Defiro ao autor o derradeiro prazo de 10 dias, sob pena de extingao do feito, sem resolugdo do mérito.
Int.

0030094-20.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125962
AUTOR:EUCLIDES CANDIDO SABINO (SP233064 - ERICA REGINA OLIVEIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Tendo em vista a impugnagdo apresentada pela parte autora aos calculos do réu, remetam-se a contadoria para apuragio da quantia devida nos termos do julgado.
Intimem-se.

0017649-33.2021.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125735
AUTOR:OSVALDO HONORIO XAVIER (SP079399 - GILMAR LIMA VERISSIMO DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Cumpra a parte autora o despacho anterior, no prazo de 72 horas, apresentando procurag@o atualizada com clausula “ad judicia” e comprovante de enderego, datado de até 180 dias anteriores a propositura da agéo, sob pena de extingao
do feito.
Int.

0016594-47.2021.4.03.6301 - 5' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301124254
AUTOR:LOURIVALARLINDO LEITE (SP338997 - ANAPAULA DOS SANTOS ROSSIGNOLLI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

Oficie-se 0 IN'SS para que, no prazo de dez dias, informe a situagdo do processo administrativo de concessao da apos doria por idade ao autor, devendo esclarecer, ainda, o motivo da ndo implantagao do beneficio até o presente
momento, sob pena de preclusdo.

Decorrido o prazo, voltem conclusos para apreciagdo do pedido de antecipagdo da tutela.

Int.

0039006-06.2020.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301121824
AUTOR:MARIADA CONCEICAO COELHO (SP147913 - MARCIO RIBEIRO DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Anexon. 21: Assino a parte autora o prazo de 72 horas para que se manifeste efetivamente em termos de interesse no prosseguimento do feito ou a habilitagdo dos sucessores processuais, a qual requerera, portanto, a apresentagao dos
seguintes documentos:

a) certiddo de existéncia ou inexisténcia de dependentes habilitados a pensdo por morte fornecida pelo proprio INSS;

b) carta de concessao da pensédo por morte ou provas da condicdo de sucessores na ordem civil (certiddo de casamento, instrumento publico ou sentenga que comprove unido estavel, certiddo de nascimento, cépias das pegas do
processo de inventario ou arrolamento, etc. ), conforme o caso;

¢) copias do RG, CPF e comprovante de enderego com CEP de todos os habilitandos, ainda que menores.

Decorrido o prazo sem manifestago efetiva, a extingao.

Intimem-se.

0015557-82.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125509
AUTOR:DEOLINDA DE LOURDES NASCIMENTO (SP306429 - DEOLINDA DE LOURDES NASCIMENTO)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Vistos.

Diante do relatado pela parte autora na petigdo inicial e na peti¢ao n° 31, e considerando que a Unido comprovou o cumprimento da liminar somente na data de ontem (09.06.2021 - doc. 32), a0 passo que a validade atual da autorizagao ¢
24.08.2021, defiro o pedido de extensdo do prazo de validade da autoriza¢ao de aquisi¢do, pela parte autora, do veiculo automotor GM Tracker com isengao do recolhimento de IP1, pelo prazo de 90 (noventa) dias a contar da presente
decisdo.

Ainda, intime-se a Unido para que, no prazo de 05 (cinco) dias, comprove documentalmente que procedeu a inclusdo da isengao concedida no sistema SISEN - Sistema de Concessao Eletronica de Isengdo de IPI/IOF, sob pena de
aplicagdo de multa diaria de R$ 1.000,00, para que a montadora do veiculo adaptado possa autorizar a colocagdo de novo pedido de veiculo em favor da parte autora.

Oficie-se a Unido Federal (PFN) acerca do teor da decisdo e para o seu fiel cumprimento.

Int. Cumpra-se com urgéncia.

0006106-33.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125555
AUTOR:LEONARDO BRANDAO (SP291960 - FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Vistos em despacho.

Tendo em vista a necessidade de readequagdo da pauta de audiéncias deste Juizo, redesigno a audiéncia de instrugdo para o dia 26/07/2021, as 15h, por meio do sistema de videoconferéncia (Microsoft Teams).

As partes ¢ as testemunhas deverdo ingressar na audiéncia virtual pelo seguinte link de acesso: https/bit.ly/2SpbjHk.

A parte autora devera fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualifica¢do das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, n.° de RG, n.° de CPF, enderego, telefone celular e endereco de e-
'mail), juntando aos autos, ainda, copia colorida, legivel e com frente e verso, do documento de identificagdo de cada participante (autor, testemunhas e advogado).

Caso a parte ndo tenha condi¢des de participar da audiéncia por videoconferéncia, devera optar, até 05 dias tteis antes da data da audiéncia, pela forma presencial, oportunidade em que as partes deverdo comparecer ao 4° andar deste
Juizado Especial Federal (localizado 4 Avenida Paulista, 1345 - Cerqueira César), acompanhadas de até 03 (trés) testemunhas, independente de intimagao.

As partes e as testemunhas deverdo comparecer a audiéncia de instrugdo munidas de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitagao, carteira profissional do érgao de classe ou
passaporte).

Considerando a necessidade da adog@o de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em saude publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) As partes deverdo fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificagdo das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, n.° de RG, n.° de CPF, endereco, telefone celular e enderego de e-
‘mail), juntando aos autos, ainda, cépia colorida, legivel e com frente e verso, do documento de identificagdo de cada participante (autor, testemunhas e advogado), a fim de agilizar a abertura do termo da audiéncia e, principalmente,
reduzir os riscos de contaminagdo pela COVID-19;

b) todos os participantes da audiéncia deverdo comparecer utilizando adequadamente equipamento de protegao individual (mascara, que cubra boca e nariz), com a recomendagao de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

c¢) as partes devem comparecer acompanhadas, se possivel, apenas por seus respectivos advogados e testemunhas, todos utilizando mascara de protegao;

d) todas as pessoas que comparecerem para a audiéncia serdo submetidas a aferi¢do de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresentem febre ou sintomas de gripe, ndo poderdo adentrar ao prédio do Forum;

) os participantes da audiéncia deverdo obedecer ao horario agendado, devendo chegar coma antecedéncia de 15 (quinze) minutos, ficando, desde ja avisados, que a entrada no prédio do Férum s6 sera autorizada 30 minutos antes do
inicio da audiéncia.

Nio havendo a recusa prévia, se a parte autora ndo comparecer a audiéncia de instrugao devera justificar a sua auséncia no prazo de 02 (dois) dias uteis, a contar da data agendada, independentemente de intimagéo para esse fim, sob
pena de extingdo do processo, sem julgamento do mérito.

Intimem-se.

0043382-35.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301124662
AUTOR:MARCO APARECIDO DE LIRA (SP307684 - RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA,SP374362- ALEXRAMOS OLIVEIRA RAMIREZ, SP345463 - HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR )
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Quanto aos periodos de 01/09/1998 a 03/09/2001 (VICOL S/C LTDA) e de 06/01/2003 a 01/03/2006 (PRISMA S/C LTDA), o autor apresentou PP P que menciona como técnica utilizada para aferigdo de ruido “quantitativa” (fls.
75/76 e 81/82 do arquivo 02).

Em vista do disposto na tese firmada no Tema 174 pela Turma Nacional de Uniformizagao e também do TEMA 1083 do STJ, deve a parte autora apresentar os respectivos laudos técnicos para esclarecimento do instrumento e
técnica utilizados para aferi¢ao do ruido, no prazo de 15 (quinze) dias.

Deve, ainda, apresentar documento comprobatdrio da qualificagao profissional do responsavel pelos registros ambientais informado nos mencionados PP Ps (se engenheiro de seguranga do trabalho, médico do trabalho ou técnico em
seguranga do trabalho etc).
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Coma juntada, dé-se vista ao INSS pelo prazo de 5 (cinco) dias.
Apbs, tornem os autos conclusos.
Intimem-se.

0051473-17.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125680
AUTOR:MARIA CELESTINA DA CONCEICAO BEZERRA (SP429092 - PALONS ALAN DO NASCIMENTO )
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo comum (eventos 20/21): por ora, nada a decidir.
Remetam-se os autos ao arquivo sobrestado, nos termos do despacho anterior.
Int. Cumpra-se.

0006038-40.2019.4.03.6338 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125902
AUTOR:ANTONIO ALVES DA SILVA (SP234513 - ALEXANDRE VANCIN TAKAYAMA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Manifeste-se a parte ré, no prazo de 10 (dez) dias, sobre os célculos juntados aos autos pela parte autora.

Eventual impugnagao deve atender, sob pena de rejeigdo sumaria, os seguintes requisitos, com base no art. 32, inciso I1, da Resolugdo n° 458, de 4 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal:
a) o requerente deve apontar e especificar claramente quais sdo as incorregdes existentes nos calculos, discriminando o montante que seria correto;

b) o defeito nos calculos deve estar ligado a incorreg@o material ou a utilizagao de critério em descompasso coma lei ou com o titulo executivo judicial; e

¢) o critério legal aplicavel ao débito ndo deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento.

No siléncio, ficardo desde logo acolhidos os calculos, devendo-se remeter os autos a Se¢do de RP V/Precatérios para expedigdo da requisigdo de pagamento.

Intimem-se.

0064148-51.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125983
AUTOR: CECILIA CHAVES GUEDES E SILVA (SP275130 - DANIELA COLETO TEIXEIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ante os documentos apresentados pela fonte pagadora, oficie-se a Unido — PFN para apresentagao dos calculos de liquidag@o nos termos do julgado, consignando-se o prazo de 30 (trinta) dias.
Intimem-se.

0000913-37.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125974
AUTOR:OTONIEL LEITE DA SILVA (SP364494 - GUILHERME HENRIQUE DA SILVA WILTSHIRE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em despacho.

Petigao de 27/05/2021: Defiro o pedido formulado e redesigno a audiéncia de instru¢ao para o dia 23/06/2021, as 15h, por meio do sistema de videoconferéncia (Microsoft Teams).

As partes e as testemunhas deverdo ingressar na audiéncia virtual pelo seguinte link de acesso: https:/bit.ly/3iypuEM.

A parte autora devera fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificagdo das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, n.° de RG, n.° de CPF, enderego, telefone celular e enderego de e-
‘mail), juntando aos autos, ainda, copia colorida, legivel e com frente e verso, do documento de identificagdo de cada participante (autor, testemunhas e advogado).

Caso a parte ndo tenha condi¢des de participar da audiéncia por videoconferéncia, devera optar, até 05 dias tteis antes da data da audiéncia, pela forma presencial, oportunidade em que as partes deverdo comparecer ao 4° andar deste
Juizado Especial Federal (localizado & Avenida Paulista, 1345 - Cerqueira César), acompanhadas de até 03 (trés) testemunhas, independente de intimagao.

As partes e as testemunhas deverdo comparecer & audiéncia de instrugdo munidas de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitagdo, carteira profissional do 6rgio de classe ou
passaporte).

Considerando a necessidade da adogdo de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em saude piiblica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) As partes deverdo fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificagdo das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, n.° de RG, n. de CPF, endereco, telefone celular e enderego de e-
mail), juntando aos autos, ainda, copia colorida, legivel e com frente e verso, do documento de identificagdo de cada participante (autor, testemunhas e advogado), a fim de agilizar a abertura do termo da audiéncia e, principalmente,
reduzir os riscos de contaminagdo pela COVID-19;

b) todos os participantes da audiéncia deverdo comparecer utilizando adequadamente equipamento de protegdo individual (méascara, que cubra boca e nariz), com a recomendagao de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

) as partes devem comparecer acompanhadas, se possivel, apenas por seus respectivos advogados e testemunhas, todos utilizando mascara de prote¢ao;

d) todas as pessoas que comparecerem para a audiéncia serdo submetidas a aferi¢@o de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresentem febre ou sintomas de gripe, ndo poderéo adentrar ao prédio do Forum;

e) os participantes da audiéncia deverdo obedecer ao horario agendado, devendo chegar coma antecedéncia de 15 (quinze) minutos, ficando, desde ja avisados, que a entrada no prédio do Forum s6 sera autorizada 30 minutos antes do
inicio da audiéncia.

Nio havendo a recusa prévia, se a parte autora ndo comparecer a audiéncia de instrugao devera justificar a sua auséncia no prazo de 02 (dois) dias uteis, a contar da data agendada, independentemente de intimagao para esse fim, sob
pena de extingdo do processo, sem julgamento do mérito.

Intimem-se.

0045320-65.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125752
AUTOR:IVONETE MARIA DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Chamo o feito a ordem.

Diante do nimero crescente de casos de coronavirus (COVID 19), DESIGNO a audiéncia de instrugéo para o dia 29 de jutho de 2021, as 11h00, por meio do Microsoft Teams, cujas instru¢des de acesso ja foram enviados a parte
autora e has. Saliente-se, ainda, que tuais dividas devem ser sanadas com antecedéncia por meio do e-mail institucional SPAULO-GV 06-JEF @trf3.jus.br. Por fim, recomenda-se, caso ndo haja risco, que a parte autora
¢ as testemunhas estejam no mesmo local de modo a facilitar o acesso a sala virtual. Deverdo autora, advogado(a) e testemunhas acessar o Microsoft Teams com brevidade, comunicando o Juizo eventuais dificuldades. Informe, ainda,
até a data do ato, o estado civil e a profissdo da testemunha indicada.

Int.

0029485-03.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301124540
AUTOR:JULIANA SARA SOUZA RIBEIRO (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Petigdo anexada: intime-se a parte autora para, no prazo de 05 dias, dar integral cumprimento da determinagao anterior, tendo em vista que:
- Nio consta documento com o nimero do PIS / PASEP da parte autora.
Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

0062584-32.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125760
AUTOR:NICOLE SOUZA DO CARMO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Caso o advogado pretenda destacar do montante da condenagao o que lhe couber por for¢a de honorérios contratuais, na forma disciplinada pElo art. 22, §4° da Lein. 8.906, de 04/07/1994, devera juntar aos autos o respectivo contrato
antes da elaboragdo do requisitorio.

Assim, reputo prejudicada a petig@o acostada aos autos em 28/05/2021, tendo em vista que as requisicdes de pagamento devidas nestes autos ja foram expedidas.

Outrossim, 0 pagamento de honorarios advocaticios ¢ questdo de Direito Privado, ndo sendo o Juizado Especial Federal o foro competente para dirimi-la.

Prossiga-se o feito em seus ulteriores atos.

Intime-se.

0008444-77.2021.4.03.6301 - 7' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301124949
AUTOR: GENI MARQUES DE FARIA LIMA (SP235324- LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Cuida-se de agdo proposta pela parte autora, pleiteando a concessao de beneficio de aposentadoria por idade, NB 41/191.545.482-1, desde o requerimento administrativo em 11/03/2019.

Para tanto, a demandante requer o reconhecimento, para fins de cémputo de caréncia, do periodo durante o qual verteu contribuigdes, de 06/2012 a 01/2018, conforme teor da peti¢éo inicial (arquivo n° 1, fls. 5), ndo reconhecido pelo
INSS, que indeferiu o beneficio por falta de caréncia.

Ponderou a autora, contudo, que, apds novo requerimento do beneficio, obteve a concessdo da aposentadoria por idade em 01/04/2020 (eventon® 1, fls. 1).

Com base na informagao de que teria obtido a concessao do beneficio apds novo requerimento administrativo, em pesquisa junto ao sistema DATAPREV, constato que a demandante percebe atualmente a aposentadoria por idade NB
41/197.029.554-3,com DIB na DER em 01/04/2020, deferido administrativamente em 26/04/2020 (arquivo n°21).

Naio consta do processo administrativo NB 41/191.545.482-1 juntado nos autos cépia de guias de contribuigdes previdencidrias do periodo de 06/2012 a 01/2018 (evento n°2), dando a entender que referido periodo teria sido computado
para a concessao do beneficio NB 41/197.029.554-3.

No entanto, para melhor analise do pedido da autora, faz-se necessaria a juntada da cdpia integral do processo administrativo concessorio do beneficio NB 41/197.029.554-3, cabendo a demandante, no prazo de 10 (dez) dias,
providenciar a anexagdo de referido PA, bem como devera a autora esclarecer se o pedido consiste na retroagéo da DIB de 01/04/2020 para 11/03/2019, sob pena de extingao da agdo semresolugdo de mérito.

Com o cumprimento, tornem os autos conclusos para deliberagao.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingio do feito sem resolugiio do mérito. A parte autora devera esclarecer e/ou sanar todas as diividas
e/ouirregularidades apontadas no documento “UINFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos. Regularizada a inicial, havendo necessidade de alteragiio de algum dado, a0
Setor de Atendimento para as providéncias cabiveis. Posteriormente, tendo em vista a decisio proferida pelo E. Supremo Tribunal Federal (Medida Cautelar na A ¢do Direta de Inconstitucionalidade 5.090),
que determinou asuspensio de todos os feitos que versemsobre a aplicacio da TR como indice de correcio monetaria das contas de FGTS, ¢ de rigor o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo
do referido Tribunal. Assim, uma vez regularizada a inicial, cancele-se eventual audiéncia agendada e remeta-se o feito ao arquivo sobrestado, identificado no sistema de gerenciamento de processos deste
Juizado pela matéria “01”, assunto “010801” e complemento do assunto “312”. Prejudicada a anilise de eventual pedido de medida antecipatéria. Int.

0024934-77.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125664
AUTOR:CLAUDIONOR BRITO DOS SANTOS (SP222968 - PRISCILA RIOS SOARES)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0025812-02.2021.4.03.6301 - 5' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125599
AUTOR:TATIANA DE SOUZA (SP327720- LUCIANA DE SOUZA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0025176-36.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125630
AUTOR:DEBORA BASILIO INIDARCIS (SP310494 - POLIANA MACEDO SILVA JACOMOLSKI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0025738-45.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125602
AUTOR:CLAUDIO PEREIRANEVES (SP270443B - MARIA DA GLORIA FERNANDES XAVIER)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0024964-15.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125662
AUTOR: SDINEIAUGUSTO GUIMARAES (RN017087 - PAULO SERGIO DE SOUSA)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0025020-48.2021.4.03.6301 - 5' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125650
AUTOR:JAIR MARCONDES DA LUZ FILHO (SP392246 - ELEN CECILIA DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0025158-15.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125634
AUTOR:ADRIANA CRISTINA DA SILVA SANTOS (SP439175 - CAROLINA SANTOS ARAUJO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0025172-96.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125631
AUTOR:CRISTOVAM MANGUEIRA SARAIVA (SP204617 - ELIAS BELMIRO DOS SANTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0024938-17.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125663
AUTOR:ALEXANDRE RIBANI (SP335501 - SERGIO GONCALVES COSTA)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0025448-30.2021.4.03.6301 - 5' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125616
AUTOR:CELSO MARQUES DE SOUSA (SP408448 - UELTON CAMPOS SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0025942-89.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125589
AUTOR:JAIRO DE LIMA ALEXANDRE (SP370636 - MURILO LELES MAGALHAES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

5008372-39.2019.4.03.6183 - 6' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125674
AUTOR:JESSICAMARA ALVES FERREIRA (SP346691 - HENRIQUE AUGUSTO ARRAES DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Defiro o pedido, de modo que concedo em favor da parte autora o prazo suplementar de 10 (dez) dias.
Int.

0046102-72.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125793
AUTOR:AGNALDO PEREIRA DA CUNHA (SP192013 - ROSA OLIMPIA MAIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Cumprido o determinado nos despachos anteriores, verifico que ainda se faz necessaria a juntada dos seguintes documentos para a apreciagéo do pedido de habilitagdo: comprovante de residéncia da habilitanda Priscila Pereira da
Cunha e procuragao outorgada por todos os habilitandos ao advogado constituido nos autos.

Dessa forma, concedoa a parte autora o prazo de quinze dias, sob pena de extingio do processo sem apreciagdo do mérito, para a juntada dos supramencionados documentos.

Intime-se.

5013042-15.2018.4.03.6100 - 6' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125849
AUTOR: CONDOMINIO VIVACE CLUB (SP211136 - RODRIGO KARPAT)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Manifeste-se a parte ré, no prazo de 10 (dez) dias, sobre os célculos juntados aos autos pela parte autora.

Eventual impugnagao deve atender, sob pena de rejeicao sumaria, os seguintes requisitos, com base no art. 32, inciso I1, da Resolugdo n° 458, de 4 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal:

a) orequerente deve apontar e especificar claramente quais sdo as incorregdes existentes nos calculos, discriminando o montante que seria correto;

b) o defeito nos célculos deve estar ligado a incorre¢@o material ou a utilizagao de critério em descompasso coma lei ou com o titulo executivo judicial; e

¢) o critério legal aplicavel ao débito ndo deve ter sido objeto de debate nem na fase de conhecimento nem na de execugao.

Nosiléncio, ficardo desde logo acolhidos os calculos.

Oficie-se ao devedor para comprovar nos autos o cumprimento da obrigagao no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 52 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 523 do Novo Cadigo de Processo Civil
Comprovado o depdsito, dé-se ciéncia ao beneficiario, aguardando-se eventual impugnagéo pelo prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se.

0005725-25.2021.4.03.6301 - 11" VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126101
AUTOR:MARIAAPARECIDA DE MATOS SOUZA (SP361328 - SIDINEA RODRIGUES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em despacho.

Tendo em vista a necessidade de readequagdo da pauta de audiéncias deste Juizo, redesigno a audiéncia de instrugdo para o dia 21/07/2021, as 15h, por meio do sistema de videoconferéncia (Microsoft Teams).
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As partes ¢ as testemunhas deverdo ingressar na audiéncia virtual pelo seguinte link de acesso: https:/bit.ly/2TZfXw8.

A parte autora devera fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificagdo das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, n.° de RG, n.° de CPF, enderego, telefone celular e endereco de e-
‘mail), juntando aos autos, ainda, copia colorida, legivel e com frente e verso, do documento de identificagdo de cada participante (autor, testemunhas e advogado).

Caso a parte ndo tenha condi¢des de participar da audiéncia por videoconferéncia, deverd optar, até 05 dias teis antes da data da audiéncia, pela forma presencial, oportunidade em que as partes deverdo comparecer ao 4° andar deste
Juizado Especial Federal (localizado a Avenida Paulista, 1345 - Cerqueira César), acompanhadas de até 03 (trés) testemunhas, independente de intimagao.

As partes e as testemunhas deverdo comparecer a audiéncia de instrugdo munidas de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPSS, Carteira Nacional de Habilitagdo, carteira profissional do 6rgdo de classe ou
passaporte).

Considerando a necessidade da adogdo de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em saude publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) As partes deverdo fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificagdo das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, n.° de RG, n.° de CPF, endereco, telefone celular e enderego de e-
mail), juntando aos autos, ainda, copia colorida, legivel e com frente e verso, do documento de identificagdo de cada participante (autor, testemunhas e advogado), a fim de agilizar a abertura do termo da audiéncia e, principalmente,
reduzir os riscos de contaminagao pela COVID-19;

b) todos os participantes da audiéncia deverdo comparecer utilizando adequadamente equipamento de protegao individual (mascara, que cubra boca e nariz), com a recomendagdo de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

c) as partes devem comparecer acompanhadas, se possivel, apenas por seus respectivos advogados e testemunhas, todos utilizando mascara de prote¢ao;

d) todas as pessoas que comparecerem para a audiéncia serdo submetidas a aferi¢do de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresentem febre ou sintomas de gripe, ndo poderéo adentrar ao prédio do Forum;

) os participantes da audiéncia deverdo obedecer ao horario agendado, devendo chegar coma antecedéncia de 15 (quinze) minutos, ficando, desde ja avisados, que a entrada no prédio do Forum s6 sera autorizada 30 minutos antes do
inicio da audiéncia.

Nio havendo a recusa prévia, se a parte autora no comparecer a audiéncia de instrugdo devera justificar a sua auséncia no prazo de 02 (dois) dias uteis, a contar da data agendada, independentemente de intimagéo para esse fim, sob
pena de extingdo do processo, sem julgamento do mérito.

Intimem-se.

0028917-89.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301124868
AUTOR:LUCAS SANTANA RIBEIRO (SP404061 - EMERSON VITORIO LUZ, SP227995- CASSIANA RAPOSO BALDALIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Reputo prejudicado o requerimento do patrono destituido (evento n® 74/75), uma vez que a previsdo de destaque dos honorérios contratuais insculpido no art. 22, §4°, da Lein® 8.906/1994 (Estatuto da O AB), dizrespeito a valores que
sd0 pagos por oficio requisitorio, que ndo ¢ o caso destes autos, cabendo ao antigo advogado exigir do autor o pagamento da verba que entende devida pela via processual adequada.

No mais, apos a publicado do despacho, exclua-se do feito 0 advogado destituido.

Por fim, tornem os autos conclusos para sentenga.

Intimem-se.

0010971-02.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126573
AUTOR:ANTONIO PEREIRA DA SILVA (SP364233 - MARCOS VINICIUS NUNES AUDE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Coma pandemia da Covid-19 e em virtude de Portarias do TRF-3, ainda ndo houve a retomada integral das atividades presenciais.

Diante desse quadro, devem ser buscadas alternativas de modo a nio criar prejuizos as partes pela demora processual, na esteira do novo Codigo de Processo Civil, segundo o qual todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si
para que se obtenha, em tempo razoavel, decisdo de mérito justa e efetiva.

Assim, a audiéncia de instru¢do e julgamento marcada para o dia 20/07/2021, as 16:00 horas, sera realizada de forma virtual (sistema Cisco Webex Meeting, Microsoft Teams ou outro com fungdes similares).

Para tanto, basta que as partes, os procuradores e as testemunhas tenham acesso a internet por um computador, notebook ou mesmo smartphone.

Deixo consignado que as audiéncias virtuais vém sendo realizadas por esta Vara com éxito. Basta - repito - que partes, testemunhas e procuradores possuam acesso a um celular (ou computador) com internet.

Caso as partes ndo tenham condigdes de realizar a audiéncia de forma virtual, nos termos acima apontados, deverdo se manifestar expressamente no prazo de 5 dias, justificando concretamente a impossibilidade.

No mesmo prazo de 5 dias, a parte autora devera informar os e-mails e os telefones dos participantes (parte autora, advogado, testemunhas) com o fim de eventual contato e encaminhamento das instrugdes necessarias para acesso a
sala virtual via computador, notebook ou smartphone. E dispensavel a informagao dos e-mails das testemunhas, caso no possuam, podendo a parte autora (ou seu patrono) orientd-las quanto as instrugdes de acesso.

Em caso de impossibilidade concreta de participagdo na audiéncia virtual, a parte autora devera informa-la expressamente no prazo de 5 dias.

Considerando que se trata de aspecto essencial para o prosseguimento do feito, no siléncio da parte autora venham conclusos para extingdo sem analise do mérito.

Nio havendo manifestagédo do INSS no prazo acima consignado, presumir-se-a concordancia com a realizagao da audiéncia virtual e, ndo apresentados os dados do procurador que acompanhara o ato (em especial e-mail), presumir-
se-4 desinteresse na participagdo da audiéncia.

Intimem-se com urgéncia.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Dé-se ciéncia a parte autora sobre o documento juntado pela CEF com a informacdo de que cumpriu a obrigacio de fazer. Nada sendo comprovado ao contrario no prazo de 10 (dez) dias, tornem os autos
conclusos para extingiio. Intimem-se.

0025372-40.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125764
AUTOR:JORGE AUGUSTO RODRIGUES DE LIMA (SP067547 - JOSE VITOR FERNANDES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0039300-58.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125719

AUTOR:BARBARA PACHECO DOS SANTOS (SP425566- ANA CAROLINA COSTA DE CARVALHO)

REU:FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS EDUCACIONAIS LTDA (SP354990A - ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP248291 - PIERO
HERVATIN DA SILVA) FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (- FABIO VINICIUS MAIA)

FIM.

5008217-23.2021.4.03.6100 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301124464
AUTOR:RENEILDA ELIANA DE SOUZA (SP340474 - MICHEL PENHA MORAL)
REU:BANCO BMG S/A CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) BANCO PAN S.A. (-BANCO PANS.A))

Petigdo anexada: concedo prazo suplementar de 5 dias, sob pena de extingdo sem resolug@o do mérito, para que a parte autora junte comprovante de enderego legivel, atualizado, datado de até 180 dias anteriores a propositura da agao
(evento 3) .

Caso o comprovante de enderego esteja em nome de terceiro, devera ser anexada declaragdo do titular do comprovante, datada e assinada, com firma reconhecida acompanhada de cépia de documento oficial de identidade do
declarante, explicando a que titulo a parte autora reside no local.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

0015829-76.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126077
AUTOR: CARLOS ROBERTO MARQUES TEODORO (SP447663 - ANA CAROLINA LINDSTROM DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do anexada: intime-se a parte autora para, no prazo suplementar de 20 dias, dar integral cumprimento da determinago anterior, tendo em vista que:
- Nio consta relatério médico atual, datado, assinado, com 0 CRM do médico, contemporaneo a propositura da agdo, com CID, descrigdo da doenga que comprove que a enfermidade persiste dentro do periodo requerido na exordial
Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

0011464-76.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126593
AUTOR:MARIADO SOCORRO DAROCHA (SP417368 - MARCELO DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Coma pandemia da Covid-19 ¢ em virtude de Portarias do TRF-3, ainda ndo houve a retomada integral das atividades presenciais.

Diante desse quadro, devem ser buscadas alternativas de modo a nio criar prejuizos as partes pela demora processual, na esteira do novo Codigo de Processo Civil, segundo o qual todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si
para que se obtenha, em tempo razoavel, decisdo de mérito justa e efetiva.

Assim, a audiéncia de instrugdo e julgamento marcada para o dia 22/07/2021, as 15:00 horas, sera realizada de forma virtual (sistema Cisco Webex Meeting, Microsoft Teams ou outro com fungdes similares).

Para tanto, basta que as partes, os procuradores e as testemunhas tenham acesso a internet por um computador, notebook ou mesmo smartphone.

Deixo consignado que as audiéncias virtuais vém sendo realizadas por esta Vara com éxito. Basta - repito - que partes, testemunhas e procuradores possuam acesso a um celular (ou computador) com internet.

Caso as partes ndo tenham condigdes de realizar a audiéncia de forma virtual, nos termos acima apontados, deverdo se manifestar expressamente no prazo de 5 dias, justificando concretamente a impossibilidade.

No mesmo prazo de 5 dias, a parte autora devera informar os e-mails e os telefones dos participantes (parte autora, advogado, has) com o fim de I contato e encaminhamento das instrugdes necessarias para acesso a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/06/2021  121/979




sala virtual via computador, notebook ou smartphone. E dispensavel a informagao dos e-mails das testemunhas, caso ndo possuam, podendo a parte autora (ou seu patrono) orienta-las quanto as instrugdes de acesso.

Em caso de impossibilidade concreta de participagdo na audiéncia virtual, a parte autora devera informa-la expressamente no prazo de 5 dias.

Considerando que se trata de aspecto essencial para o prosseguimento do feito, no siléncio da parte autora venham conclusos para extingdo sem anélise do mérito.

Nao havendo manifestagéo do INSS no prazo acima consignado, presumir-se-a concordancia coma realizagdo da audiéncia virtual e, ndo apresentados os dados do procurador que acompanhara o ato (em especial e-mail), presumir-
se-a desinteresse na participagio da audiéncia.

Intimem-se com urgéncia.

0011512-35.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125380
AUTOR:RAIMUNDO DA SILVA (SP 158335 - SILVANA CAMILO PINHEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista a possibilidade de realizagdo da audiéncia por videoconferéncia, o link sera enviado um dia antes da data designada para o email informado na petigdo anexada em 09/06/2021, nos termos do despacho proferido em
21/05/2021.
Int.

0040007-89.2021.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125377
AUTOR: VITORIANO RODRIGUES DE ANDRADE (SP083586- VITORIANO RODRIGUES DEANDRADE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugao do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMAGAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.
Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragao, inclusdo ou exclusao de algum dado do cadastro da parte, anote-se;

b) em seguida, havendo pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

¢) ndo sendo o caso, remetam-se os autos a Centralde Conciliagdo— CECON;

d) com o retorno dos autos, ndo havendo acordo a Caixa estard automaticamente citada, contando-se o prazo de 15 (quinze) dias para contestag¢ao do retorno dos autos da CECON, caso ndo haja audiéncia designada;
¢) apds, havendo outras irregularidades a serem sanadas, tornem os autos a Se¢do de Analise.

0003902-16.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125430
AUTOR:MARCOS ANTONIO SALUSTIANO DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em despacho.

Tendo em vista a necessidade de readequagdo da pauta de audiéncias deste Juizo, redesigno a audiéncia de instrugdo para o dia 05/07/2021, as 13h, por meio do sistema de videoconferéncia (Microsoft Teams).

As partes ¢ as testemunhas deverdo ingressar na audiéncia virtual pelo seguinte link de acesso: https:/bit.ly/2TNESCE.

A parte autora devera fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificagdo das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, n.° de RG, n.° de CPF, endereco, telefone celular e enderego de e-
'mail), juntando aos autos, ainda, copia colorida, legivel e com frente e verso, do documento de identificagdo de cada participante (autor, testemunhas e advogado).

Caso a parte nio tenha condigdes de participar da audiéncia por videoconferéncia, devera optar, até 05 dias uteis antes da data da audiéncia, pela forma presencial, oportunidade em que as partes deverdo comparecer ao 4° andar deste
Juizado Especial Federal (localizado a Avenida Paulista, 1345 - Cerqueira César), acompanhadas de até 03 (trés) testemunhas, independente de intimagao.

As partes e as testemunhas deverdo comparecer a audiéncia de instrugdo munidas de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitagao, carteira profissional do érgao de classe ou
passaporte).

Considerando a necessidade da adogdo de medidas para o enfrentamento da situagao de emergéncia em saude piiblica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) As partes deverdo fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificag@o das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, n.° de RG, n. de CPF, enderego, telefone celular e enderego de e-
mail), juntando aos autos, ainda, copia colorida, legivel e com frente e verso, do documento de identificagdo de cada participante (autor, testemunhas e advogado), a fim de agilizar a abertura do termo da audiéncia e, principalmente,
reduzir os riscos de contaminagao pela COVID-19;

b) todos os participantes da audiéncia deverdo comparecer utilizando adequadamente equipamento de protegao individual (mascara, que cubra boca e nariz), com a recomendagao de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

¢) as partes devem comparecer acompanhadas, se possivel, apenas por seus respectivos advogados e testemunhas, todos utilizando mascara de prote¢ao;

d) todas as pessoas que comparecerem para a audiéncia serdo submetidas a aferi¢do de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresentem febre ou sintomas de gripe, ndo poderdo adentrar ao prédio do Férum;

¢) os participantes da audiéncia deverdo obedecer ao horario agendado, devendo chegar coma antecedéncia de 15 (quinze) minutos, ficando, desde ja avisados, que a entrada no prédio do Forum s6 sera autorizada 30 minutos antes do
inicio da audiéncia.

Nio havendo a recusa prévia, se a parte autora ndo comparecer a audiéncia de instrugao deverd justificar a sua auséncia no prazo de 02 (dois) dias uteis, a contar da data agendada, independentemente de intimagao para esse fim, sob
pena de extingdo do processo, sem julgamento do mérito.

Intimem-se.

0014979-22.2021.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125784
AUTOR:GENILDA DE LIMA ALVES (SP233205 - MONICANOGUEIRA DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Chamo o feito a ordem.
Diante do niimero crescente de casos de coronavirus (COVID 19), DESIGNO a audiéncia de instrug@o para o dia 29 de jutho de 2021, as 11h45, por meio do Microsoft Teams, cujas instrugdes de acesso ja foram enviados a parte
autora e has. Saliente-se, ainda, que is dividas devem ser sanadas com antecedéncia por meio do e-mail institucional SPAULO-GV 06-JEF @trf3.jus.br. Por fim, recomenda-se, caso ndo haja risco, que a parte autora

e as testemunhas estejam no mesmo local de modo a facilitar o acesso a sala virtual. Deverdo autora, advogado(a) e testemunhas acessar 0 Microsoft Teams com brevidade, comunicando o Juizo eventuais dificuldades.
Int.

0029367-95.2019.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301106611
AUTOR:MARCOS ANTONIO SENA (SP279614 - MARCIO TAKAHASCHI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Expega-se oficio ao INSS a fim de que, no prazo de 10 (dez) dias, preste esclarecimentos acerca do cumprimento da obrigagdo de fazer objeto do julgado.
Apos, tornem os autos conclusos.
Int.

0004125-66.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301122835
AUTOR:JOSEFA CRISTINA VIEIRA DA SILVA NASCIMENTO (SP288624 - IGOR ALVES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

O feito ndo comporta julgamento.

Diante das anotagdes feitas em CTP'S (fl. 77 do evento 02), que indicam a vinculagdo a Regime Proprio no periodo reclamado como tempo comum, intime-se a parte autora para que, no prazo de 20 (vinte) dias, sob pena de
responsabiliza¢do e multa, ap certiddo por tempo de contribuigdo (CTC) para fins de contagem reciproca emitida pela autoridade competente da Prefeitura Municipal de Umbuzeiro, elaborada nos moldes da P ortaria do
Ministério da Previdéncia Socialn.® 154, de 15 de maio de 2008, especialmente com indicagdo do tempo liquido desempenhado pela demandante junto a referida Municipalidade, bem como constando o informagdes sobre eventual
concessdo de beneficio mantido pelo regime proprio e, em caso afirmativo, se foram utilizados para a concessao de tal beneficio os periodos averbados no Regime Geral da Previdéncia Social, discriminando-os.

Oportunamente, conclusos.

Int.

0019504-18.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125881
AUTOR:LUCAS RYAN ARAUJO CORDEIRO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) CAUAARAUJO CORDEIRO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ciéncia & parte autora da manifestagio da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, informando a transferéncia dos valores a(s) Conta(s) indicada(s).

Comunique-se a Vara Estadual (anexo 89).
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Apds, remetam-se os autos a sentenga de extingdo da execugao.

Intimem-se. Cumpra-se.

0004033-88.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301122749
AUTOR:JOAO PAULO AMARANTE LIMOEIRO (SP333827 - LAMARTINE PINTO DE NORONHA NETO)
REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Ciéncia a parte autora dos documentos anexados com a contestagao, para manifestagdo em cinco dias.
Intime-se.

0035382-46.2020.4.03.6301 - 5' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301124594
AUTOR:PRIMO ANTONIO MASSON (SP180632- VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do do autor do dia 08.06.2021: defiro o pedido para depositar a carteira de trabalho em secretaria.
O autor deve agendar horéario coma secretaria para a entrega da carteira pelo seguinte e-mail: spaulo-sejf-jef@trf3.jus.br.
Intime-se.

0053035-61.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125341
AUTOR:SANDRA MARIA BASILIO DE FARIAS (SP254774 - JULIANA ALINE DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos em despacho.

Tendo em vista que as providéncias exigidas no . despacho anterior para a habilitagao dos requerentes ainda nao foram cumpridas, redesigno a audiéncia de instrugao para o dia 17/11/2021, as 15h, por meio do sistema de
videoconferéncia (Microsoft Teams).

As partes e as testemunhas deverdo ingressar na audiéncia virtual pelo seguinte link de acesso: https:/bit.ly/3ixhEve6.

A parte autora devera fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificagdo das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, n.° de RG, n.° de CPF, enderego, telefone celular e endereco de e-
‘mail), juntando aos autos, ainda, copia colorida, legivel e com frente e verso, do documento de identificagdo de cada participante (autor, testemunhas e advogado).

Caso a parte ndo tenha condi¢des de participar da audiéncia por videoconferéncia, devera optar, até 05 dias tteis antes da data da audiéncia, pela forma presencial, oportunidade em que as partes deverdo comparecer ao 4° andar deste
Juizado Especial Federal (localizado & Avenida Paulista, 1345 - Cerqueira César), acompanhadas de até 03 (trés) testemunhas, independente de intimagao.

As partes e as testemunhas deverdo comparecer & audiéncia de instrugdo munidas de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitagao, carteira profissional do 6rgio de classe ou
passaporte).

Considerando a necessidade da adogdo de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em saude piiblica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) As partes deverdo fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificagdo das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, n.° de RG, n. de CPF, endereco, telefone celular e enderego de e-
mail), juntando aos autos, ainda, copia colorida, legivel e com frente e verso, do documento de identificagdo de cada participante (autor, testemunhas e advogado), a fim de agilizar a abertura do termo da audiéncia e, principalmente,
reduzir os riscos de contaminagdo pela COVID-19;

b) todos os participantes da audiéncia deverdo comparecer utilizando adequadamente equipamento de protegdo individual (méascara, que cubra boca e nariz), com a recomendagao de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

c) as partes devem comparecer acompanhadas, se possivel, apenas por seus respectivos advogados e testemunhas, todos utilizando mascara de prote¢ao;

d) todas as pessoas que comparecerem para a audiéncia serdo submetidas a aferi¢@o de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresentem febre ou sintomas de gripe, ndo poderéo adentrar ao prédio do Forum;

) os participantes da audiéncia deverdo obedecer ao horario agendado, devendo chegar coma antecedéncia de 15 (quinze) minutos, ficando, desde ja avisados, que a entrada no prédio do Forum s6 sera autorizada 30 minutos antes do
inicio da audiéncia.

Nio havendo a recusa prévia, se a parte autora ndo comparecer a audiéncia de instrugao devera justificar a sua auséncia no prazo de 02 (dois) dias uteis, a contar da data agendada, independentemente de intimagao para esse fim, sob
pena de extingdo do processo, sem julgamento do mérito.

Intimem-se.

0004203-60.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125532
AUTOR:AGNOEL SOUZA CALDAS (SP319819- ROGERIO SOBRAL DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em despacho.

Tendo em vista a necessidade de readequagdo da pauta de audiéncias deste Juizo, redesigno a audiéncia de instrugdo para o dia 19/07/2021, as 13h, por meio do sistema de videoconferéncia (Microsoft Teams).

As partes e as testemunhas deverdo ingressar na audiéncia virtual pelo seguinte link de acesso: https:/bit. ly/3ixxt4P.

A parte autora devera fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificagdo das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, n.° de RG, n.° de CPF, enderego, telefone celular e endereco de e-
‘mail), juntando aos autos, ainda, copia colorida, legivel e com frente e verso, do documento de identificagdo de cada participante (autor, testemunhas e advogado).

Caso a parte ndo tenha condi¢des de participar da audiéncia por videoconferéncia, devera optar, até 05 dias tteis antes da data da audiéncia, pela forma presencial, oportunidade em que as partes deverdo comparecer ao 4° andar deste
Juizado Especial Federal (localizado & Avenida Paulista, 1345 - Cerqueira César), acompanhadas de até 03 (trés) testemunhas, independente de intimagao.

As partes e as testemunhas deverdo comparecer & audiéncia de instrugdo munidas de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitagio, carteira profissional do 6rgio de classe ou
passaporte).

Considerando a necessidade da adogdo de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em saude piiblica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) As partes deverdo fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificagdo das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, n.° de RG, n. de CPF, endereco, telefone celular e enderego de e-
mail), juntando aos autos, ainda, copia colorida, legivel e com frente e verso, do documento de identificagdo de cada participante (autor, testemunhas e advogado), a fim de agilizar a abertura do termo da audiéncia e, principalmente,
reduzir os riscos de contaminagdo pela COVID-19;

b) todos os participantes da audiéncia deverdo comparecer utilizando adequadamente equipamento de protegdo individual (méascara, que cubra boca e nariz), com a recomendagao de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

c) as partes devem comparecer acompanhadas, se possivel, apenas por seus respectivos advogados e testemunhas, todos utilizando mascara de prote¢ao;

d) todas as pessoas que comparecerem para a audiéncia serdo submetidas a aferi¢do de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresentem febre ou sintomas de gripe, ndo poderdo adentrar ao prédio do Forum;

) os participantes da audiéncia deverdo obedecer ao horario agendado, devendo chegar coma antecedéncia de 15 (quinze) minutos, ficando, desde ja avisados, que a entrada no prédio do Forum s6 sera autorizada 30 minutos antes do
inicio da audiéncia.

Nio havendo a recusa prévia, se a parte autora ndo comparecer a audiéncia de instrugao devera justificar a sua auséncia no prazo de 02 (dois) dias uteis, a contar da data agendada, independentemente de intimagao para esse fim, sob
pena de extingdo do processo, sem julgamento do mérito.

Intimem-se.

0044182-68.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126832
AUTOR:ANTONIO PEDRO DE SOUSA (SP335216 - VICTOR RODRIGUES LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ciéncia a parte autora da manifestagéo da instituicdo bancaria (anexos 130/131), acerca da liberagdo dos valores diretamente a representante do legal do(a) autor(a).

O levantamento dos valores podera ser efetivado em qualquer agéncia da Caixa Econémica Federal no Estado de Sdo Paulo pessoalmente pela(o) representante da parte autora, atendendo-se ao disposto em normas bancérias para
saque, munido(s) dos seguintes documentos originais, acompanhados de 2 copias simples de cada: de RG, CPF e comprovante de residéncia emitido ha menos de 60 dias, bem como 3 (trés) copias do OFICIO N.°6301018133/2021
(anexo 127).

Por oportuno, considerando a situagdo de pandemia atualmente vivida, na hipétese de haver qualquer dbice ao levantamento, sera necessario que a parte autora se manifeste através do endereco eletronico do Juizado e indique conta
corrente ou poupanga de sua titularidade requerendo a transferéncia dos valores (indicar CPF, banco, agéncia e conta corrente).

Por oportuno, saliento que somente sera deferida transferéncia dos valores para conta em nome proprio autor ou para conta de seu advogado desde que conste dos autos, no momento da solicitagao, certidao de advogado constituido e
procuragio autenticada.

Comunique-se a Vara Estadual (anexo 123).

Nada sendo requerido, no prazo de 5 dias, remetam-se os autos para prolagdo de sentenga de extingdo da execugdo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0007467-22.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301124998
AUTOR:MARGARETE DE FATIMA VICENTE ALVES PEREIRA (SP331401 - JAIRO AUGUSTO RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Evento processula n°31: Considerando o interesse da parte autora na produgao de prova oral em teleaudiéncia, designo o ato processual para o dia 27/09/2021, as 16h00.

A audiéncia, na plataforma Microsoft Teams, devera ser acessada com vinte minutos de antecedéncia, por meio do link abaixo:

teams. microsoft.com/l/meetup-join/19%3a27bd6bc 152954ea4bd00028f47d29571%40thread. tacv2/1623286944230? context=%7b%22Tid%22%3a%221120e9ac-4{0e-4919-ad68-
58e59¢2046¢%22%2¢%220id%22%3a%225a21dff6-e660-4293-9cd0-b27a256abb11%22%7d

Eventuais dividas podem ser esclarecidas por e-mail (irjorge@trf3.jus.br).

Intimem-se.

0015167-49.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125960
AUTOR:ETEVALDO ALVES BEZERRA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em despacho.

Petigdo de 20/05/2021: Tendo em vista que a parte autora informa a impossibilidade de as testemunhas FRANCISCO ALVES BASTOS ¢ JOAQUIM ALVES DE LIMA serem ouvidas pelo sistema de videoconferéncia, cancelo
a audiéncia de instrugdo, anteriormente agendada para o dia 23/06/2021, as 15h, devendo ser aguardado o cumprimento da carta precatdria ja expedida (evento n.° 22).

Sem prejuizo, desde ja, fica a audiéncia de instru¢ao reagendada para o dia 22/11/2021, as 17h, por meio do sistema de videoconferéncia (Microsoft Teams).

As partes e as testemunhas deverdo ingressar na audiéncia virtual pelo seguinte link de acesso: https//bit.ly/3euWO0F2.

A parte autora devera fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificagdo das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, n.° de RG, n.° de CPF, enderego, telefone celular e enderego de e-
‘mail), juntando aos autos, ainda, copia colorida, legivel e com frente e verso, do documento de identificagdo de cada participante (autor, testemunhas e advogado).

Caso a parte ndo tenha condi¢des de participar da audiéncia por videoconferéncia, devera optar, até 05 dias uteis antes da data da audiéncia, pela forma presencial, oportunidade em que as partes deverdo comparecer ao 4° andar deste
Juizado Especial Federal (localizado & Avenida Paulista, 1345 - Cerqueira César), acompanhadas de até 03 (trés) testemunhas, independente de intimagao.

As partes e as testemunhas deverdo comparecer a audiéncia de instrugdo munidas de documento original de identificagao com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitagao, carteira profissional do 6rgao de classe ou
passaporte).

Considerando a necessidade da adogdo de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em saude piiblica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) As partes deverdo fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificagdo das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, n.° de RG, n. de CPF, endereco, telefone celular e enderego de e-
mail), juntando aos autos, ainda, copia colorida, legivel e com frente e verso, do documento de identificagdo de cada participante (autor, testemunhas e advogado), a fim de agilizar a abertura do termo da audiéncia e, principalmente,
reduzir os riscos de contaminagao pela COVID-19;

b) todos os participantes da audiéncia deverdo comparecer utilizando adequadamente equipamento de protegao individual (mascara, que cubra boca e nariz), com a recomendagdo de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

c) as partes devem comparecer acompanhadas, se possivel, apenas por seus respectivos advogados e testemunhas, todos utilizando mascara de prote¢ao;

d) todas as pessoas que comparecerem para a audiéncia serdo submetidas a a