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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n°109/2021 — Sdo Paulo, terca-feira, 15 de junho de 2021

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF

JBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001307

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0009601-91.2008.4.03.6317 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028713
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADELMO THOME (SP 175057 - NILTON MORENO)

0003108-12.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028708
RECORRENTE:MARIVALDO JOAQUIM MOREIRA (SP424280 - ANA REGINA MARTINS MOREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002606-76.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028709
RECORRENTE:DAVID CINTO (SP171517 - ACILON MONIS FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008728-55.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028715

RECORRENTE:IRENE CANDIDA DA SILVA PIN (SP335568 - ANDRE BEGA DE PAIVA, SP235905 - RICARDO IABRUDI JUSTE, SP278746 - ELOISA CARVALHO JUSTE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5006227-10.2019.4.03.6183 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028714
RECORRENTE:AMERICO MELINO (SP 182845 - MICHELE PETROSINO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002521-27.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028707
RECORRENTE:JOAO VELHO MATEUS FERNANDES (SP171517- ACILON MONIS FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 (dez) dias.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 05 dias.

0005207-25.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028711
RECORRENTE: EUCLIDES TEIXEIRA DA SILVA (SP 182845 - MICHELE PETROSINO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010697-03.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028712
RECORRENTE:JOSE WALDEMAR GERALDO (SP171517 - ACILON MONIS FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002678-33.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301028710
RECORRENTE:ALCIDES MONQUEIRO (SP239036 - FABIO NUNES ALBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
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DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0001521-44.2018.4.03.6332 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301113802
RECORRENTE:MARIADAS DORES DOS SANTOS MELO (SP193450-NAARAI BEZERRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto pela parte autora em face da r. sentenga que julgou improcedente o pedido apresentado em face do INSS, extinguindo parte dele sem resolugdo do mérito.

Nas razdes, a parte autora requer a reforma, para fins de concessao do benéfico desde a DER do primeiro requerimento que se deu em 10/04/2015 e condenar a autarquia-ré ao pagamento das parcelas vencidas
desde 10/04/2015 a 24/10/16.

Os autos vieram a esta 10" cadeira da 4* Turma Regional.

Em suma, o relatorio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagéo de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos
tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n® 568 do Superior Tribunal de Justiga).

Talqual o pretérito 557 do CPC de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade
perdem o objeto com a mera submissdo do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10,DJ 3.8910).

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2°, da Resolug@o 347/2015 (CJF), coma redagdo dada pela Resolugdo 417/2016.

Conheco do recurso, porque presentes os requisitos de admissibilidade.

O autor requer a retroagdo da DIB, alegando que, embora tenha sido concedida aposentadoria por idade em 24.10.16, ja contava com direito adquirido desde a DER realizada em 10.4.2015.

O primeiro requerimento administrativo foi indeferido por falta de cumprimento das exigéncias (evento 15, pagina 61).

De fato, a informag@o contida a f. 51 do evento 20 demonstra que os periodos necessarios ao reconhecimento do pedido foram acolhidos pelo INSS.

Da mesma forma, a decis@o contida & f. 72 do evento 20 demonstra que todos os periodos em CTPS foram reconhecidos pelo INSS, tendo sido realizado acerto prévio

Na contestagao deste feito,0 INSS impugna tempo que foi reconhecido por ele proprio, na esfera administrativa, tratando-se de questio externa a presente controvérsia.

Assim, considerando que o autor ja na data do primeiro requerimento administrativo fazia jus ao beneficio, cabe a retroagdo da DER.

Aplica-se, mutatis mutandis, a simula 33 da TNU, in verbis: “Quando o segurado houver preenchido os requisitos legais para concessao da aposentadoria por tempo de servigo na data do requerimento administrativo,
esta data sera o termo inicial da concessao do beneficio.”

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2°, da Resolug@o 347/2015 (CJF), com a redagdo dada pela Resolugdo 417/2016.

Diante do exposto, nos termos do art. 932, V,“a”, do CPC c.c. artigo 2°, § 2°, da Resolugao 347/2015 (CJF), coma redagio dada pela Resolugao 417/2016, dou provimento ao recurso, para julgar procedente o pedido
e fixar o termo inicial da aposentadoria em 10.4.2015, cabendo o pagamento das mensalidades até 24.10.16.

Honorarios de advogado indevidos (art. 55 da Lein. 9.099/95).

Publique-se. Intimem-se.

0001213-67.2010.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301113355

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) (SP 163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI, SP166349 - GIZA
HELENA COELHO)

RECORRIDO/RECORRENTE: PAULO NORITOMI (SP174550- JESUS GIMENO LOBACO) MARIA DE LOURDES SOARES NORITOMI (SP174550- JESUS GIMENO LOBACO)
PAULO NORITOMI (SP 173734 - ANDRE FANIN NETO) MARIA DE LOURDES SOARES NORITOMI (SP 173734 - ANDRE FANIN NETO)

Trata-se de pedido de atualizagao de saldo em conta poupanga com aplicagéo dos expurgos inflacionarios oriundos de Planos Econdmicos.
Em sede recursal, peticiona a Caixa Econdmica Federal apresentando proposta de acordo (evento-58/59), que foi aceito pela parte autora (evento-62).

Posto isso, homologo, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado entre as partes, motivo pelo qual julgo extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I11,
alinea “b”, do Codigo de Processo Civil.

Ressalto que o alvara para levantamento do deposito deve ser requerido perante o Juizado da Execugdo.

Certifique-se o transito em julgado nesta data e dé-se baixa dos autos destas Turmas Recursais, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

5002238-59.2020.4.03.6183 - 10° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301113476
RECORRENTE:LEONOR MARTINEZ CABRERIZO (SP228051 - GILBERTO PARADA CURY)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora de sentenga que extinguiu o processo sem resolugao de mérito, nos termos do art. 485, 1, c.c. oart. 330 do CP C, referente aos pedidos de liberagio de
valores e retificagdo de dados cadastrais da parte autora nos sistemas do INSS, e improcedente o pedido de indenizag@o por danos morais.

Aduza parte autora que faz jus a retificagéo de seus dados no sistema do INSS, com a consequente liberagao dos valores bloqueados decorrentes de revisdo administrativa. Outrossim, requer indenizagéo por danos
morais.

O julgamento foi convertido em diligéncia (evento 46).

Em seguida, a parte autora informou que o bem da vida perseguido foi entregue na via administrativa e requereu a extingao do feito (evento 53), manifestagéo que deve ser recebida como requerimento de desisténcia
do recurso. Vale salientar que, nos termos do art. 998 do CP C, a parte pode desistir do recurso independentemente da concordancia da parte contraria.

Homologo a desisténcia, razio pela qual deixo de conhecer do recurso interposto.

PR.IL

0000724-18.2020.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301109582
RECORRENTE:ARIOVALDO ANTONIO BENTO (SP163787- RENATA RIVELLI MARTINS DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Evento 25: Homologo a desisténcia do recurso interposto pela parte autora, nos termos do art. 998 do CP C, mantendo, assim, a sentenga de improcedéncia.
Apods as formalidades de praxe, arquivem-se os autos.
Cumpra-se. Intimem-se.#

0001026-12.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301113729
REQUERENTE:BENTO DOS SANTOS PEREIRA JUNIOR (SP 119755 - LUCIANA GUIMARAES GOMES RODRIGUES)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Visto em decisdo.

Trata-se de A¢do Rescisoria contra a sentenga prolatada no processo n° 0047859-97.2003.4.03.6301, com fundamento no art. 966, V,do CP C, em que se pede a prolagdo de novo julgamento, a fim de determinar a
aplicagdo do IP CA-E como indice de corre¢do monetaria da condenagio.

Em 10/06/2021, a parte autora apresentou pedido de desisténcia do feito e de retirada do processo da Pauta de Julgamentos com inicio dia 22 de junho de 2021 e término dia 24 de junho de 2021.

E o relatorio do essencial. Decido.

A desisténcia expressa manifestada pela parte autora, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 38 do Cddigo de Processo Civil), implica na impossibilidade de aprecia¢do do mérito e independe
da anuéncia do réu, consoante o entendimento sumulado no Enunciado n° 1 das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, in verbis:

“A homologa¢ao do pedido de desisténcia da a¢ado independe da anuéncia do réu.”

Diante do exposto, HOMOLOGO o pedido de desisténcia e julgo EXTINTO O PROCESSO, sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso V111, do Codigo de Processo Civil.

Defiro a gratuidade de justiga.

Sem custas processuais ou honorarios de advogado.

Retire-se o feito de pauta.

Certifique-se o transito em julgado, baixem os autos a origem.

Publique-se.
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0001407-20.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301113699

REQUERENTE:JOSE MILTON CORREIA (SP247820 - OLGA FAGUNDES ALVES) OPORTUNA TECNOLOGIA E INVESTIMENTOS LTDA (SP247820 - OLGA FAGUNDES ALVES)
FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS EMPIRICA OPORTUNA PRECATORIOS FEDERAIS (SP247820 - OLGA FAGUNDES
ALVES)

REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao presente recurso.
Sem custas e honorérios advocaticios.
Oportunamente, dé-se a baixa pertinente.

Publique-se. Intimem-se.

DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS -18

0000529-37.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301112257
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BERNADETE DE LOURDES MACIEL (PR018664 - OLINDO DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragdo/pedido de reconsideragdo interpostos pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo.

Devidamente intimada, a parte ré ndo se manifestou.

DECIDO.

AD initio, consigno que sdo incabiveis pedidos de reconsiderag¢do ou embargos de declara¢do contra deciséo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que devem ser desafiados pelo meio recursal
proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declarag¢do no recurso extraordinario com agravo. Conversdo dos embargos declaratorios em agravo regimental. Intempestividade. Embargos declaratérios incabiveis. Nao suspensdo ou
interrupgdo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragio recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declarag@o opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo
admite o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢ao do agravo. 3. Agravo regimental ndo provido. (STF,ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-201 8)

Entretanto, compulsando os autos, verifico que a decisdo embargada, com toda vénia, incide em erro material, uma vez que foi omissa quanto a matéria questionada no recurso, relativa a utilizagdo de periodos de
auxilio-doenga quando intercalados com contribui¢éo na qualidade de segurado facultativo.

De acordo com a jurisprudéncia, o “erro material € aquele perceptivel a primeira vista, dentro do proprio contexto em que inserido, ndo sendo necessaria a comparagao ou interpreta¢ao de fatos e documentos para
constata-lo.” (excerto da ementa do REsp 1.380692/RO, Rel. Ministra ELIANA CALMON, STJ, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2013, DJe 29/11/2013).

Anoto que ¢ autorizado ao juiz corrigir inexatiddes materiais ou retificar erro de calculo, a qualquer tempo, de oficio ou a requerimento da parte, nos termos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, ainda que isso
implique, excepcionalmente, em alteragdo ou modificagdo do decisum embargado.

Trata-se de pedido de uniformizagao interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.

No caso concreto, discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca do titulo a que se deve dar a contribui¢ao intercalada com o recebimento de beneficio, para que sejam estes contados como tempo de
contribuigdo.

O Acoérdao recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“Pego vénia para divergir do E. Juiz Relator.

Anote-se, emrelagdo ao periodo em que o segurado esteve em gozo de beneficio por incapacidade, que a jurisprudéncia vem admitindo o computo do auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez para fins de calculo
da caréncia apenas quando o beneficio ¢ intercalado com periodos de contribuigdo. Nesse sentido, a simula da TNU a seguir:

SUMULA 73 DOU 13/03/2013 PG. 0064

O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de contribuigdo ou para fins de caréncia quando intercalado entre
periodos nos quais houve recolhimento de contribuigdes para a previdéncia social.

Ocorre, todavia, que, segundo vem decidindo reiteradamente a 10 Turma Recursal de Sdo Paulo, o segurado deve voltar a contribuir antes de perder a qualidade de segurado, pois, do contrario, caducam os direitos
inerentes a essa qualidade, nos termos do art. 102 da Lein®8.213/91.

Ousseja, 0 beneficio por incapacidade nio ¢ intercalado se as contribuigdes sdo retomadas apds o periodo de graga, pois nesse caso se estabelece novo vinculo coma Previdéncia Social, caducando os direitos
inerentes a filiagdo anterior.

Note-se que, na hipotese de aposentadoria por idade, o art. 3°, § 1°,da Lein® 8.213/91 somente afasta a incidéncia do art. 102 da Lein®8.213/91 “desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribuigdo
correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio”.

Logo, se ja ndo houve o cumprimento da caréncia, a perda da qualidade de segurado continua a operar os efeitos do art. 102 da Lein®8.213/91 mesmo para fins de concessao de aposentadoria por idade.

No caso dos autos, de fato, ¢ possivel computar o beneficio por incapacidade que esteja intercalado por contribuigdes como caréncia.

Todavia, emrelag@o a contribuicdo recolhida em 05/2017 (fls. 8 do evento 2), verifica-se foi feita somente para burlar a vedagao legal de ndo aproveitamento do tempo de beneficio de incapacidade quando ndo
intercalado. De fato, o recolhimento foi feito pouco tempo antes do requerimento administrativo da aposentadoria em questio (05/06/2017).

O fato de estar a parte autora em gozo de beneficio por incapacidade, quando do implemento da idade minima, ndo afasta o fundamento acima.

Destarte, procede a alegacdo da parte ré, conforme o procedente desta Turma Recursal (processo n® 0000094-89.2015.4.03.6308).

Por fim, coma excluséo do periodo de 29/05/2006 a 07/04/2017, a parte autora ndo faz mais jus a concesséo do beneficio, ja que computara somente 143 meses de contribui¢éo (conforme a contagem administrativa —
fls. 8 do evento 2).

Restam prejudicadas as demais alegagdes recursais.

Ante todo o exposto, dou provimento ao recurso da parte ré para julgar improcedente o pedido, nos termos da fundamentagéo acima.”

No entanto, 0 acorddo paradigma tratou a questdo de forma diversa:

“Trata-se de recurso interposto pelo INSS contra sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido inicial, determinando a averbagao do periodo de 31/07/2012 a 30/10/2012, em que o autor esteve em gozo de
auxilio-doenga, para efeitos de caréncia.

Emrazdes recursais, 0 INSS se insurge contra a procedéncia do pedido, ao argumento de que o periodo nio foi intercalado por exercicio de atividade laborativa, uma vez que os recolhimentos feitos apds a cessagdo
do beneficio se deram na qualidade de segurado facultativo.

E o relatério, em sintese.

Encaminho o voto.

Conforme registrado no CNIS, apds o periodo em gozo de auxilio-doenga, de 31/07/2012 a 30/10/2012, houve recolhimento previdenciario na condigdo de segurado facultativo na competéncia 01.10.2012 a
30.06.2015, restando atendidas assim as condi¢des para que seja aproveitado como tempo de caréncia (ev. 1, PROCADMOY, p. 35).

Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO REGIONAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. RETROAGCAO DO TERMO INICIAL DO BENEFiCIO. IMPOSSIBILIDADE
DIANTE DA FALTA DE PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS NA DATA DO PRIMEIRO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. POSSIBILIDADE DE COMPUTO DE
PERIODO DE GOZO DE BENEFICIO POR INCAPACIDADE PARA FINS DE CARENCIAAPENAS QUANDO INTERCALADO COM PERIODOS DE CONTRIBUICAO.
QUESTAO DE ORDEM N°13 DA TNU. PEDIDO NAO CONHECIDO. 1. O entendimento adotado no acérdio recorrido encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia uniformizada por esta Turma
Regional, no sentido da possibilidade de computo, para fins de caréncia, do periodo de recebimento de beneficio por incapacidade como se fosse contribui¢io somente se intercalado por periodos de contribuicdo
(Precedentes, vg. IUJEF n° 5007265-52.2011.404.7107, Relator Juiz Federal Daniel Machado da Rocha, D.E. 29/09/2014). 2. Com efeito, se ndo foram preenchidos os requisitos a época do primeiro requerimento
administrativo, ndo que se pode pretender a retroag@o do termo inicial do beneficio aquela época. 3. Pedido de uniformizagao ndo conhecido. (5004289-72.2011.4.04.7204, TURMA REGIONAL DE
UNIFORMIZAGCAO DA 4*REGIAO, Relatora JACQUELINE MICHELS BILHALVA, juntado aos autos em 13/08/2015)

Por tais razdes, as quais se soma a argumentag¢do deduzida na decisdo recorrida (Lei9.099/95, art. 46), penso que o recurso ndo merece provimento.

Sucumbente, condeno o INSS ao pagamento de honorarios a parte autora, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, de acordo com o art. 85, § 3° inciso I, do CPC, observada a Sumula 111, do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, voto por NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.” (Recurso Civel N° 5050552-51.2018.4.04.7000/P R, 3* Turma Recursal do Parana, Dj. 23/07/2019)

Recentemente a TN U tratou o assunto na mesma dire¢ao do acordio paradigma, sendo vejamos:

“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PREVIDENCIARIO. PEDIDO DE AVERBAGCAO DE PERIODOS EM GOZO DE BENEFICIO POR
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INCAPACIDADE PARA FINS DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. IRRELEVANCIA DO NUMERO DE CONTR]BU[COES VERTIDAS NO PERIODO
INTERCALADO,BEM COMO A QUE TITULO FOI REALIZADA A CONTRIBUICAO4 TESE FIRMADA:"O TEMPO DE GOZO DE AUXfLIO-DOENCA OUAPOSENTADORIA
POR INVALIDEZ NAO DECORRENTES DE ACIDENTE DO TRABALHO DEVE SER COMPUTADO PARA FINS DE TEMPO DE CONTRIBUICAO E CARI:ENCIA,QUANDO
INTERCALADO COM PERIODOS DE CONTRIBUIGAO, INDEPENDENTEMENTE DO NUMERO DE CONTRIBUICOES VERTIDO E O TITULO A QUE REALIZADAS".
PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO AO QUAL SE DA PROVIMENTO. (Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei (Turma) 5003954-84.2019.4.04.7200,ISADORA SEGALLA
AFANASIEFF - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)”

Compulsando os autos, verifico que o recurso ¢ tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a Instancia Superior, para que a Turma Nacional exerca a sua
fungdo institucional, definindo a interpretagdo juridica definitiva a ser conferida a hipotese dos autos.

Ante o exposto: (i) torno sem efeito a decisdo anterior (evento n. 68); e (i) com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugdo n. 586/2019 — CJE,ADMITO o pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal.
Tendo em vista que ja ha pedido regional admitido, remetam-se os autos, primeiramente, & Turma Regional de Uniformizagao, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005202-44.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301113754

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:APARECIDA AVELINO QUAGLIO (SP400673 - ERICSSON LOPES ANTERO, SP312634 - JOSE EDUARDO BARREIROS, SP413229 - GABRIELA DOS SANTOS
TITOTO)

Trata-se de embargos de declaragdo interpostos em face de decisdo monocratica proferida por este relator.

Alega, 0 INSS, a presenga de vicio no julgado e busca corregéo.

Vieram os autos novamente a este relator.

E o relatorio.

Conheco dos Embargos de Declaragdo, em virtude da sua tempestividade, e Ihes nego provimento.

Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, os embargos de declaragdo constituem recurso de rigidos contornos processuais, consoante disciplinamento imerso no art. 535 do CP C, exigindo-se, para
seu acolhimento, estejam presentes os pressupostos legais de cabimento (EARESP n°299.187-MS, 1* Turma, v.u., rel. Min. Francisco Falcdo, j. 20/06/2002, D.J.U. de 16/09/2002, p. 145).

O artigo 1.022 do NCP C admite embargos de declaragéo quando, na sentenga ou no acorddo, houver obscuridade, contradi¢@o ou for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.

Segundo Candido Rangel Dinamarco (Instituigdes de direito processual civil. V. II1. Sdo Paulo: Malheiros, 2001, pp. 685/6), obscuridade é “a falta de clareza em um raciocinio, em um fundamento ou em uma
conclusdo constante da sentenga”; contradi¢éo é “a colisdo de dois pensamentos que se repelem”; e omisséo ¢ “a falta de exame de algum fundamento da demanda ou da defesa, ou de alguma prova, ou de algum
pedido etc”.

E caso de parcial provimento dos embargos.

De fato, quanto as demais questdes levantadas, foram devidamente tratadas no voto, sendo certo que ndo se trata de pedido de revisdo de beneficio, mas sim de concessao, de modo que parte dos embargos ndo deve
ser conhecidos, por tratar de matéria estranha aos autos.

No caso,a DIB se dara ap0s a propositura da a¢@o, de modo que os juros de mora serdo contados desde a data do proprio termo inicial do beneficio.

A respeito, ja decidiu 0 STJ, emrecente julgado:

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIALREPETITIVO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ.
REAFIRMAGAO DA DER (DATA DE ENTRADA DO REQUERIMENTO). CABIMENTO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS, SEM
EFEITO MODIFICATIVO.

1. Embargos de declaragao opostos pelo INSS, em que aponta obscuridade e contradi¢do quanto ao termo inicial do beneficio reconhecido apos reafirmada a data de entrada do requerimento.

2. E possivel a reafirmagdo da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o momento em que implementados os requisitos para a concessao do beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento
da agdo e a entrega da prestacdo jurisdicional nas instincias ordinarias, nos termos dos arts. 493 e 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir.

3. Conforme delimitado no acérddo embargado, quanto aos valores retroativos, ndo se pode considerar razoavel o pagamento de parcelas pretéritas, pois o direito ¢ reconhecido no curso do processo, apds o
ajuizamento da agdo, devendo ser fixado o termo inicial do beneficio pela decisdo que reconhecer o direito, na data em que preenchidos os requisitos para concessdo do beneficio, em diante, sem pagamento de valores
pretéritos.

4. O prévio requerimento administrativo ja foi tema decidido pelo Supremo Tribunal Federal, julgamento do RE 641.240/MG. A ssim, mister o prévio requerimento administrativo, para posterior ajuizamento da a¢ao,
nas hipéteses ali delimitadas, o que néo corresponde a tese sustentada de que a reafirmagao da DER implica na burla do novel requerimento.

5. Quanto a mora, é sabido que a execug@o contra 0 INSS possui dois tipos de obrigagdes: a primeira consiste na implantagdo do beneficio, a segunda, no pagamento de parcelas vencidas a serem liquidadas e quitadas
pela via do precatorio ou do RPV. No caso de 0 INSS ndo efetivar a implantagdo do beneficio, primeira obriga¢do oriunda de sua condenagao, no prazo razoavel de até quarenta e cinco dias, surgirdo, a partir dai,
parcelas vencidas oriundas de sua mora. Nessa hipotese deve haver a fixagao dos juros, embutidos no requisitério de pequeno valor.

6. Quanto a obscuridade apontada, referente ao momento processual oportuno para se reafirmar a DER, afirma-se que o julgamento do recurso de apelagio pode ser convertido em diligéncia para o fim de produgio
da prova.

7. Embargos de declaragdo acolhidos, sem efeito modificativo. (grifei)

(EDclno REsp 1727063/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 19/05/2020, DJe 21/05/2020)

Quanto ao mais alegado na peti¢do de recurso do IN'SS, fica mantida a decisdo ante a auséncia dos requisitos ensejadores dos embargos de declaragéo.

Diante do exposto, dou parcial provimento aos embargos de declaragdo, para fixar os juros de mora a contar da DIB, no caso de o beneficio ser implantado pelo INSS apds o prazo de 45 (quarenta e cinco) dias.
Publique-se. Intimem-se.

0005322-14.2012.4.03.6126 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301112945
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO ANTONIO ARRONCHI (SP099858 - WILSON MIGUEL)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declara¢do interpostos pela parte autora contra decisao proferida por este Juizo.

DECIDO.

AD initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declaragdo contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica
jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declara¢do no recurso extraordinario com agravo. Conversdo dos embargos declaratorios em agravo regimental. Intempestividade. Embargos declaratorios incabiveis. Nao suspensdo ou
interrupgdo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragio recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaragdo opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem nio
admite o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢ao do agravo. 3. A gravo regimental ndo provido. (STE, ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

De todo modo, apés detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal pretenséo, contudo, ndo se coaduna com os aclaratdrios. Neste sentido:
EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO,0BSCURIDADE, OMISSAO OU AMBIGUIDADE —- PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA —
CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO - EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaragdio quando a parte recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de obscuridade,
omissdo, contradigdo ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STFE,RE 1019172 AgR-ED,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-2018)

Anoto que as demais questdes levantadas pela parte no pedido de uniformizagao nao foram acolhidas pela TN'U, que determinou o retorno dos autos tdo somente para aplicagdo da tese firmada no Tema 810/STF, em
relagdo ao qual o acorddo recorrido ja se encontra plenamente adequado. Logo, como dito pela propria parte na sua manifestagao, o recurso perdeu o objeto, nada havendo a reformar na decisdo embargada.

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragéo.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
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TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001309

DESPACHO TR/TRU -17

0007165-28.2009.4.03.6317 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112800
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MASSARU KUBO (SP176221 - SILMARA APARECIDA CHIAROT) THAIS YUMI KUBO (SP176221 - SILMARA APARECIDA CHIAROT)

Manifeste-se a parte autora sobre o acordo noticiado pela ré.
Apbs, voltem para eventual homologagao do acordo.

5011120-65.2020.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301113416

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL BANCO PAN S.A. (SP340927- CARLOS EDUARDO CAVALCANTE RAMOS)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA JOSE CANDIDA DE MARIA LIMA (SP367324 - TAMARA DE OLIVEIRA QUINTINO MACEDO) WELINGTON LIMA (SP367324 - TAMARA
DE OLIVEIRA QUINTINO MACEDO)

Vistos etc.

Compulsando os autos, denota-se a auséncia de Procuragdo ad judicia, dando poderes ao advogado Dr. Carlos Eduardo Cavalcante Ramos, subscritor do recurso inominado anexado aos em 05/03/2021 (eventos
74/75).

Assim, determino a intimag¢@o do Banco Pan para que regularize a sua representag@o processual dentro do prazo legal.

Int.

0000409-64.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301113375

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO:LARA FERNANDA OLIVEIRA DE LIMA (SP216936 - MARCELO BATISTA)

Peti¢do da parte autora, arquivo 72: indefiro o pedido de expedigao de oficio para compelir o INSS a cumprir a tutela de urgéncia deferida, tendo em vista que 0 INSS comprovou o cumprimento (arquivo 69), bem
como é dever da autarquia exigir a certiddo de recolhimento prisional para a manuteng@o do beneficio de auxilio-reclusdo (artigo 80 da Lei8.213/91).

Ademais, a parte autora nio comprovou o alegado descumprimento.

Apbs, tornem os autos a pasta de sobrestados ndo julgados, até decisdo dos Tribunais Superiores.

Int

0002464-72.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301113732
RECORRENTE:MARIA DE LOURDES MACEDO DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista a possibilidade de efeitos infringentes em razao dos embargos interpostos pela parte autora, manifeste-se o INSS, no prazo de 5 dias.
Apos, tornem conclusos.

5023395-80.2019.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301113449
RECORRENTE:JOAO CEZAR FERREIRA DA SILVA (SP223258 - ALESSANDRO BATISTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Melhor analisando os autos, determino intime-se a parte embargada para apresentagao de resposta, no prazo de 5 (cinco) dias.
Int.

0041205-98.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301113055
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ANA CRISTINA PINTO MOREIRA (SP221089- PAULAAURELIANO ALBUQUERQUE PAIXAO)

Retire-se o presente feito de pauta.

0000610-44.2021.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301113620
RECORRENTE: CICERO OLIVEIRA SANTOS (RJ104630- JOSE JOAQUIM MADEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.
Considerando o recurso tempestivo interposto pela parte autora, efetue a Secretaria o cancelamento da certiddo de transito em julgado langada nos autos eletronicos (evento 10).
Vista a parte contraria, pelo prazo de 15 (quinze) dias, para a apresentagio de contraminuta ao agravo interposto.

Intime-se. A pds, retornem os autos conclusos.

0002272-76.2008.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301109584
RECORRENTE: GILZA PALOMARES (SP209759 - KELEN CRISTINA D ALKMIN, SP242566 - DECIO NOGUEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Evento 54: Concedo dilagdo de prazo na forma como requerida.

Intimem-se.

0003679-80.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301110473
RECORRENTE:MAURICIO KLOCKER MARTINS (SP193368 - FERNANDA FERREIRA REZENDE DE ANDRADE, SP338515-ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

A questdo versada nos autos dizrespeito a correta forma de célculo de aposentadoria quando a parte segurada tenha exercido atividades concomitantes, a teor do disposto no art. 32 da Lein. 8.213/91,
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especificamente apds a entrada em vigor da Lein. 9.876/99.

Pois bem. O C. STJ determinou a afetagdo do Recurso Especialn® REsp 1870793/RS, o qual versa sobre a matéria em controvérsia, para julgamento pelo rito dos recursos repetitivos (artigo 1.036 e
seguintes do Codigo de Processo Civil). O relator do processo é o ministro Sérgio Kukina

O tema esta cadastrado sob o nimero 1070 no sistema de recursos repetitivos, com a seguinte redagao:

“Possibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuigdes previdenciarias para integrar o salario-de-contribuigéo, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apos o advento da Lei
9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base.”.

Ha determinagéo de suspensdo nacional do processamento de todos os processos pendentes, individuais e coletivos, que versem sobre a questéo (art. 1037, 11, do CP C/2015).

Desta feita, considerando que a evolugao do processo civil elevou a uniformidade e a seguranga juridica a categoria de direito fundamental, determino o sobrestamento do feito, no aguardo da fixag¢@o da jurisprudéncia
pelos Tribunais Superiores, para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0002702-07.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301113740

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO:IVANIR MARCHEZINI PEREIRA (SP320660 - FABIO CAETANO DE ASSIS)

Vistos os autos.

A petigdo do evento 61, protocolizada em 18/05/2021, foi encaminhada a este Juizo em 01/06/2021.

Considerando que ja houve a expedi¢ao de oficio para cumprimento do acérdao (anexo 58), com decurso do prazo de cumprimento pelo INSS, consoante evento 60, intime-se a autarquia previdenciaria a fim de
adotar as providéncias necessarias para cumprimento da determinag@o.

Sem prejuizo, venham-me os autos conclusos para a apreciagdo dos embargos de declaragdo.

Int.

0002880-09.2020.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301109617
RECORRENTE:JUDITE TAVARES ROQUE (SP327045 - ANDRE REIS VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Intime-se o INSS a se manifestar acerca da proposta de acordo formulado pela parte autora (evento 11). Prazo: dez dias.
Apbs, voltem os autos conclusos.
Cumpra-se.

0000462-62.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301113736
RECORRENTE:EDVINO BENEDITO TAVARES (SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos em decisao.
Parecer da Contadoria (eventos 36/38): Ciéncia as partes.
Int.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Tendo em vista a peticdo de proposta de acordo apr tada pelaré, e inhem-se os autos ao setor de conciliagéio para as providéncias cabiveis.

0000261-86.2009.4.03.6318 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112879
RECORRENTE:MARCIO JOSE JUNQUEIRA (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002305-77.2010.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112872
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)
RECORRIDO:JONES GOMES DA CUNHA (SP 104254 - AMILTON LUIZ ANDREOTTTI)

0000740-06.2009.4.03.6310 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112874
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ARSENIO FRANCISCO FILHO (SP215087- VANESSA BALEJO PUPO)

0000732-29.2009.4.03.6310 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112875
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:REINALDO FERREIRA PENEDO (SP215087- VANESSA BALEJO PUPO)

0001064-93.2009.4.03.6310 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112873
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:FABIANA BONO FUKUSHIMA (SP 122889 - MAGALI MARTINS)

0004447-10.2008.4.03.6312 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112871
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO: CELSO RIOJIMORIY (SP121140- VARNEY CORADINI)

0000568-64.2009.4.03.6310 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112877
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:FABIANA ZORZETI (SP191959 - ANTONIO CARLOS SOUZA DOS SANTOS)

0000611-92.2009.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112876
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO:APARECIDA DE FATIMA CANALLI (SP156717- MARIA GEORGINA FERNANDES RIEG)

0000504-30.2009.4.03.6318 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112878
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:APARECIDA CONSUELO DA SILVA (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos etc. A inscri¢fio para sustentacio oral emsessio de julgamento deve ser feita exclusivamente por e-mail (TRSP-SUSTENTA CA O @trf3.jus.br), nos termos do artigo 26 do Regimento
Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagio dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido (Resolu¢io CJF3R n° 03/2016, com a redag¢io imprimida pela Resolugéio
CJF3R n°30/2017). Intime-se.

0014199-19.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301113254
RECORRENTE:EDVALDO FRANCISCO DIAS (SP420888 - DANIELA BRAGA DOS REIS, SP285300 - REGIS ALVES BARRETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003608-92.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301113255
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE VALTER RAPOSO (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP433730- AMANDA CRISTINA FERREIRA DELFINO)

0001525-85.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301113256
RECORRENTE:GLAUTYARA DE CASSIA FONSECA (SP111335- JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001258-33.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301110457
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JULIO CEZAR GERALDO MARQUES (SP343313 - GUILHERME MIANI BISPO) THAIS VIEIRA GERALDO (SP343313 - GUILHERME MIANI BISPO)

Determino a retirada do feito da pauta de julgamento virtual da 7* Turma Recursal, de 18 a 22 de junho de 2021, uma vez que o processo encontra-se sobrestado, conforme despacho proferido em 11.12.20 (evento
133), aguardando deliberagio do STJ acerca da revisdo do Tema n° 896.

Pela mesma razio, indefiro por ora o pedido de restabelecimento do auxilio-recluséo.

Cumpra-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio regional apresentado contra acérdio proferido por Turma Recursal do Juizado
Especial Federal de Sao Paulo. DECIDO. De acordo com o artigo 14, §1°, da Lein. 10.259/2001, é cabivel pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia
entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais da mesma Regifo na interpretaciio dalei. No presente caso, hi indicios da divergéncia ventilada, uma vez
que, nesta analise sumaria, o acérdio recorrido, aparentemente, esta emsentido diverso daquele apontado como paradigma. Assim, preenchidos os requisitos de admissibilidade, a matéria
merece ser examinada pela Turma Regional de Uniformizagdo. Diante do exposto, com fulcro no artigo 31, I, da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R, determino a distribuigéio do feito a um dos
magistrados integrantes do Colegiado.

0003452-48.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301057291
RECORRENTE:FRANCISCO FERREIRA DA CUNHA (SP348555- AURIVAN DA SILVA BENEVIDES, SP 133464 - GIOVANIA DE SOUZA MORAES BELLIZZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005428-84.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301057290

RECORRENTE:ANA JULIA PEREIRA DE JESUS (SP275068 - ULISSES ANTONIO BARROSO DE MOURA) ELOA BEATRIS PEREIRA DE JESUS (SP275068 - ULISSES ANTONIO
BARROSO DE MOURA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000329-95.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301057288
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA DONIZETE DA SILVA FERNANDES (SP 160049 - CINTIA BENEDITA DURAN GRIAO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagao regional apresentado contra acorddo proferido por Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

DECIDO.

De acordo com o artigo 10, § 1° do Regimento Interno das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal da 3* Regido, inadmitido o pedido de uniformizagao, nos termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso
IX, a parte podera, no prazo de quinze dias uteis a contar da publicagdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido a8 Turma Regional de Uniformizagao, observada a necessidade de indicagéo do
equivoco da decisdo recorrida.

No presente caso, a decisdo recorrida ndo se baseou em precedente obrigatorio, conforme inteligéncia dos artigos citados.

Assim, preenchidos os requisitos de admissibilidade, a matéria merece ser examinada pela Turma Regional de Uniformizag&o.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 31, I, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, determino a distribuicdo do feito a um dos magistrados integrantes do Colegiado.

0030353-83.2018.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301113417
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAURO PEREIRA FORTES (MG158630- PAULA SIDERIA)

Comprove 0 INSS, em 48 horas, o cumprimento da determinag@o, pela CEAB.
Decorrido o prazo sem cumprimento, tornem-me conclusos para aplicagdo da multa diaria.

0005705-37.2008.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301109583
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: DIVAAPARECIDA FALEIROS FRANCO DAROCHA (SP135482- PAULABALDASSARI GUARDIANO DE CALIXTO)

Manifeste-se a CEF acerca da petigdo protocolizada pela parte autora (evento 23). Prazo: dez dias.

Cumpra-se. Intimem-se.

0000649-41.2021.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301110958
RECORRENTE:JOAO PEDRO DE LIMA (SP365499 - MAGNA DE LIMA GALVAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Eventos 13 e 14: ciéncia a parte recorrente.
Apbs, tornem conclusos para julgamento do recurso de medida cautelar.

Int.

0023368-30.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301113330
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARILEIDEALVES DE SOUZA DOS SANTOS (SP 133258 - AMARANTO BARROS LIMA)

Melhor analisando os autos, intime-se a parte embargada para apresenta¢do de resposta.
Int.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo interposto contra deciso que niio admitiu pedido de uniformizacio regional, apresentado contra
acordio proferido por Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sio Paulo. DECIDO. De acordo com o artigo 10, §1°, do Regimento Interno das Turmas Recursais do Juizado Especial
Federal da 3" Regifo, inadmitido o pedido de uniformizagio, nos termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias iiteis a contar da publicacio da
decisio, interpor agravo nos préprios autos aser dirigido a Turma Regional de Uniformizacio, observada a necessidade de indicagio do equivoco da decisfo recorrida. No presente caso, a
decisdo recorrida nio se baseou em precedente obrigatério, conforme inteligéncia dos artigos citados. Assim, preenchidos os requisitos de admissibilidade, a matéria merece ser examinada
pela Turma Regional de Uniformizagfo. Diante do exposto, com fulcro no artigo 31, I, da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R, determino a distribui¢éio do feito a um dos magistrados integrantes do
Colegiado.
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0002108-33.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301057286
RECORRENTE:RAQUEL SAES DA SILVA (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000568-92.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301057287
RECORRENTE:MARIA ISABEL LAPOSTA (SP225667 - EMERSON POLATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010996-87.2014.4.03.6324 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301036770
RECORRENTE:MILTON APARECIDO DE LIMA (SP288394 - PAULO ROBERTO BERTAZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

0008015-18.2018.4.03.6301 - 4" VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301057285
RECORRENTE:JOSEFA BARBOSA DA SILVA (SP395009 - MARCOS JOSE ROSA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047189-34.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301057281
RECORRENTE:JOSE FERREIRA DE MATOS (SP065561 - JOSE HELIO ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016881-49.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301057283
RECORRENTE:PEDRO DUARTE LOBO (SP 182799 - IEDA PRANDI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0057139-67.2018.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301057280

RECORRENTE:JORGE LUIZ DE OLIVEIRA (SP285034 - MARIA JOSE VIEIRA BEZERRA, SP242441 - SERGIO AUGUSTO SILVA CUNHA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0051328-63.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112069
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIO TAKASHI IKARI (SP231818 - SIDINALVA MEIRE DE MATOS, SP 134342 - RITA DE CASSIA DE PASQUALE)

0040923-07.2013.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301057282
RECORRENTE:ANTONIO CAVALCANTI DOS SANTOS (SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008277-33.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301057284
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARISA FERREIRA (SP220641 - GILBERTO ANTONIO COMAR JUNIOR, SP041487 - GILBERTO ANTONIO COMAR, SP 136581 - GILSON REGIS COMAR)

FIM.

0000599-03.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301113600
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ERASMO PEDRO DA SILVA (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)

Vistos, etc.
Defiro o prazo derradeiro e improrrogavel de 30 (trinta) dias, para cumprimento integral da decisdo anterior.

Apods a juntada do documento, concedo o prazo de 5 (cinco) dias para manifesta¢do da parte contraria.
Intimem-se.
0005379-93.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301109640

RECORRENTE: GUSTAVO GAMA SAMPAIO (SP302754 - FABIANO LUCIO VIANA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Evento 59: Tendo em vista que a parte autora demonstrou interesse em fazer sustenta¢ao oral do recurso interposto, determino a retirada do feito da pauta de julgamento virtual agendada para os dias 18 a 22.06.21.

Assim, sera o recurso julgado oportunamente em sessdo realizada de forma presencial por videoconferéncia.
Cumpra-se. Intimem-se.

0000187-84.2021.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301112707
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDINEI DEALCANTARA (SP059203-JOAO APARECIDO PEREIRA NANTES)

Vistos em decisdo.

Ante a certiddo anexada aos autos em 01/06/2021 (anexo 18), oficie-se, novamente, ao Juizado Especial de Ourinhos para que cumpra a decisdo proferida em 18/02/2021.

Int. Cumpra-se.

0010587-66.2008.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301113419

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP272805 - ALEXANDRE BERETTA DE QUEIROZ) (SP272805 - ALEXANDRE BERETTA DE QUEIROZ, SP 192864 - ANNIE CURI

GOIS)
RECORRIDO:DJALMA SANTO PORTE (SP 135247 - RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

Encaminhem-se os autos 8 CECON, para tentativa de conciliag@o.

0002424-48.2009.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301113714
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)
RECORRIDO:BEATRIZ MADALENA DE MEIRA (SP 119116 - ODAIR MINALI JUNIOR)

No prazo de 15 (quinze) dias, manifeste-se a parte autora com relag@o a proposta de acordo apresentada pela Caixa Econdmica Federal - CEF.
Decorrido o prazo, voltem conclusos.
Intimem-se.

0000652-94.2020.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301113348
RECORRENTE:ANGELICA CECILIAMOLLER FERREIRA PIEDADE (SP141845- ARLETE ALVES DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia, a fim de que o perito seja intimado para prestar os esclarecimentos solicitados pela parte autora no anexo 30.
Apods a vista das partes, voltem os autos para inclusdo em pauta de julgamento.
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5003972-36.2018.4.03.6144 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301113608

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS BERNARDINO DA SILVA (MG109770 - FREDERICO AUGUSTO VENTURA PATARO,MG108491 - RONDINELY LANUCY LOPES
PEREIRA)

Vistos, etc.

Trata-se de demanda ajuizada em face do Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, objetivando a concessio de aposentadoria por tempo de contribuigdo (NB 42/179.923.950-8 — DER: 15/05/2017), mediante o
reconhecimento de tempo laborado como ruricola.

Em sentenga, restou julgado parcialmente procedente o pedido.

Inconformadas, as partes interpuseram recurso.
E o relatorio.

Verifico que houve a concessao definitiva de aposentadoria por idade (42/194.762.832-9 — DIB: 20/11/2019 (pag. 21 do evento 80), implantada na via administrativa.
O segurado pode optar pelo beneficio mais vantajoso implantado posteriormente, mas tal op¢do deve ser feita integralmente, num sentido ou noutro.

Ademais, cabe frisar a inacumulatividade de aposentadorias, nos termos do artigo 124, inciso IT, da Lei federal n® 8.213/1991.

Destarte, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA, para que a parte autora manifeste-se expressamente acerca de sua op¢do e de seu interesse no prosseguimento da demanda, justificando, no
prazo de 10 (dez) dias.

Apbs, abra-se vista dos autos ao INSS para manifesta¢ao por igual prazo.
Em seguida, retornem os autos conclusos a este Relator.

Intimem-se. Cumpra-se.

0003075-89.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301113616
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS ALBERTO APARECIDO LOPES (SP204349 - RENATA CRISTINA MACARONE BAIAO)

Vistos, etc.

Analisando os presentes autos, constato que o processo ndo esta pronto para julgamento.
Comrelagdo a especialidade do periodo de 17/03/2008 a 1%/12/2016, a parte autora apresentou perfis profissiograficos previdenciarios — PPP’s (pags. 75/76 ¢ 81 do evento 02).
Todavia, constato que ha divergéncias de dados constantes nos formularios com relagdo aos niveis de intensidade de ruido na referida documentag@o.

Assim, a inica forma de dirimir tais controvérsias ¢ a anexagao aos autos dos respectivos laudos técnicos elaborados por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho, que € a base para a emisséo dos
PPPs, na forma exigida pelos §§ 1°,2° e 4° do artigo 58 da Lei federaln® 8.213/1991.

Destarte, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA e determino que a parte autora anexe os referidos laudos técnicos referentes ao periodo pretendido, no prazo de 30 (trinta) dias.
Apds o cumprimento da diligéncia, concedo o prazo de 05 (cinco) dias para eventual manifestag¢ao da parte contraria, com retorno dos autos a esta 9" Turma Recursal de Sdo Paulo para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUiZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001310

DECISAO TR/TRU-16

0005299-44.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112712
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA DA CONCEICAO SILVA SANTOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Uma das teses veiculada nestes autos foi objeto do Tema n° 167 da TNU.

Porém, sob o Tema n° 1070 (REsp 1870793/R S, REsp 1870815/PR e REsp 1870891/PR), a Primeira Se¢ido do STJ submeteu a julgamento a seguinte questdo: “possibilidade, ou ndo, de sempre se somar as
contribui¢des previdenciarias para integrar o salario-de-contribuigdo, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apds o advento da Lei 9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base”.
Em virtude do acérddo publicado no DJe de 16/10/2020, ha determinagao de suspensio do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, relativos a questéo afetada em tramitagdo no
territorio nacional (art. 1.037, 11, do CP C/2015).

Ante o exposto, determino a retirada do presente feito da pauta de julgamento e o sobrestamento do feito no aguardo de decisdo definitiva sobre a questdo.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante da auséncia de manifestacfo da parte autora acerca da proposta de acordo apresentada pela Caixa Econdmica Federal, retorne o processo ao sobrestamento. Intimem-se.

0009024-58.2008.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113359

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL) (SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL, SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA
DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:JOSE GIORDANO PENTEADO (SP048558 - CLAUDIO RODRIGUES, SP216472 - ALEXANDRE LUIS OLIVEIRA RODRIGUES)
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0094670-76.2007.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113358
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP195467- SANDRA LARA CASTRO) (SP195467- SANDRA LARA CASTRO, SP 132648 - ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA)
RECORRIDO:EDNA FERRARO ARTHUZO (SP192022- MARCELO ARANHA DEARAUJO, SP166220- HELIO EDUARDO RODRIGUES)

FIM.

0000581-75.2020.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113725
RECORRENTE:DELZA PENNA (SP301660- JOSE AUGUSTO PENNA COPESKY DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos em decisao.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte Autora.

Vista a parte contraria para manifesta¢do no prazo de 5 (cinco) dias (artigo 1.023, § 5°,do CPC/15).
Apobs, retornem conclusos.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢fio Judicidria de Sdo Paulo. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 7°, VI, “d”, do Regimento Interno das Turmas Recursais
da 3" Regido, ¢ atribui¢io do Juiz Federal Coordenador sobrestar os recursos extraordinirios e os pedidos de uniformizacio, quando a matéria estiver pendente de apreciagio na Turma
Nacional de Uniformizacéo, em regime de recurso representativo de controvérsia. No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagio, sob a
sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdencidrio (PPP) como prova do tempo
trabalhado em condicdes especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulirio com base em Laudo Técnico das Condi¢des Ambientais de Trabalho (LTCAT), é
necessaria a indicacfio do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informacZo sobre monitoragio biologica. 2. A ausé&ncia da informagiio no PPP pode ser suprida pela
apresentacio de LT CAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informacdes podemser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboracio, desde que acompanhados da
declaragiio do empregador sobre a inexisténcia de alteragfio no ambiente de trabalho ou em sua organizago ao longo do tempo.” Muito embora seja possivel aplicagiio da tese firmada, desde a
publicacéo do acérdio, no caso especifico dos autos 0500940-26.2017.4.05.8312/PE, houve interposicio de embargos de declaragiio, nos quais o Juiz Federal IVANIR CESAR IRENO
JUNIOR vislumbrou a possibilidade de conferir efeitos infringentes. Assim, excepcionalmente, entendo que o feito deve permanecer sobrestado até o julgamento dos embargos, por questio
de seguranga juridica, pois eventual alteracio na tese pode gerar tumulto processual. Ante o exposto, determino o sobrestamento do feito. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001203-39.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110176
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ROBERTO GUIMARAES (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

0001093-09.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108730
RECORRENTE:JOAO REISALVES DE MORAES (SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002114-91.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109487
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE MOACYR JULIAO DE BARROS (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)

0001420-84.2016.4.03.6329 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111610
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MIGUEL PEREIRA GOMES (SP204680 - ANDRESSA DE OLIVEIRA MATOS LIMA)

0004617-49.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301102262
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GERALDO JOSE DOS REIS (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA)

0056287-14.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108741
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NELSON PAULINO (SP180632- VALDEMIR ANGELO SUZIN)

0000299-50.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111326
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VANIA DE FATIMA SILVINO (SP280983 - SABRINA MARA PAES DE OLIVEIRA)

0000717-35.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111332
RECORRENTE:FLAVIO APARECIDO DA SILVA (SP322345 - CLAUDIA SILMARA FERREIRA RAMOS, SP357232 - GUSTAVO HENRIQUE OLIVATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035626-14.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109323
RECORRENTE:HELENO JOSE ARRUDA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002554-48.2017.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301102309
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NILZADAS GRACAS DE FREITAS (SP 166964 - ANA LUISA FACURY LIMONTI TAVEIRA)

0037768-54.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108740
RECORRENTE:MARCOS FIGUEIRA DA COSTA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003736-71.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111298
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE PEREIRA DA SILVA (SP 187040 - ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA)

0004519-64.2018.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301091214
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DOUGLAS ANTONIO SIMONE (SP266983 - RENATO AUGUSTO SOUZA COMITRE)

0001200-41.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110177
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS DA CRUZ (SP145163 - NATALIE REGINA MARCURA)

0000526-50.2017.4.03.6143 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111668
RECORRENTE:ANA MARIA CASANTE (SP247653 - ERICA CILENE MARTINS, SP286973 - DIEGO INHESTA HILARIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002691-75.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301102308
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO DE FATIMA CARSETI (SP086770- ARMANDO GUARACY FRANCA, SP371839 - FARID VIEIRA DE SALES)

0000310-49.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110178
RECORRENTE: GUMERCINDO CORTEZ (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010105-25.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108733
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIAO CAVALCANTE DA MATA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)
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0034988-10.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111316
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MAELSON MARCOLINO DA SILVA (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)

0000666-40.2018.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301102314

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:FLAVIO HENRIQUE TELLES (SP216808 - FELIPE FRANCISCO PARRA ALONSO, SP303339 - FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA
MARTINS, SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO)

0005478-92.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109885
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO GOMES DA SILVA (SP278939 - 1Z1S RIBEIRO GUTIERREZ)

FIM.

0007853-54.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108758
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE IVANILDO TOMAZ (SP268262 - IVANETE CRISTINA XAVIER)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 7°, VI, “d”, do Regimento Interno das Turmas Recursais da 3* Regido, € atribuigdo do Juiz Federal Coordenador sobrestar os recursos extraordinarios e os pedidos de uniformizagao, quando a
matéria estiver pendente de apreciacdo na Turma Nacional de Uniformizagdo, em regime de recurso representativo de controvérsia.

No caso concreto, uma das discussdes levantadas no recurso refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizago, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condigdes especiais nos periodos em que hé exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo
Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é necessaria a indicagéo do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informag@o sobre monitora¢ao biologica. 2. A auséncia da
informag@o no PPP pode ser suprida pela apresentagdo de LTC AT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragdo, desde que
acompanhados da declarag@o do empregador sobre a inexisténcia de altera¢@o no ambiente de trabalho ou em sua organizag@o ao longo do tempo.”

Muito embora seja possivel aplicagdo da tese firmada, desde a publicagdo do acérdio, no caso especifico dos autos 0500940-26.2017.4.05.8312/P E, houve interposicdo de embargos de declarag@o, nos quais o Juiz
Federal IVANIR CESAR IRENO JUNIOR vislumbrou a possibilidade de conferir efeitos infringentes.

Assim, excepcionalmente, entendo que o feito deve permanecer sobrestado até o julgamento dos embargos, por questdo de seguranga juridica, pois eventual alteragéo na tese pode gerar tumulto processual.

Ante o exposto, determino o sobrestamento do feito.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002718-05.2010.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113364
RECORRENTE:MARINA DE CASTILHO MARTINS (SP046589 - MARIAANGELA OLIVEIRA DE C MARTINS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos.

Homologo o acordo realizado entre as partes.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1° da lein® 10.259/2001.

Ressalto que o requerimento de expedigdo de alvara de levantamento dos depésitos judiciais, bem como forma de pagamento de honorarios advocaticios serd analisado quando da execugao do julgado.
Baixem os autos.

Intimem-se.

0001541-67.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113320
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA FRANCISCA PASSOS (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO)

1.Trata-se de agdo proposta por MARIA FRANCISCA PASSOS em face do INSS em que pretende o reconhecimento e averbagdo de periodos de atividade ndo computados pela autarquia, com reflexos em
sua aposentadoria por idade.
2. Apds sentenga de parcial procedéncia. Recorreu a Autarquia.

3. Tendo em vista as alegagdes constantes do recurso inominado, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA para que os autos sejam remetidos & Contadoria desta Turma Recursala fim de que seja
apurado se a complementagao, referente aos recolhimentos das competéncias de 06/2013 a 08/2013, 10/2013 a 12/2014, 02/2015, 04/2015, 06/2015 a 01/2016, 03/2016, 06/2016 a 01/2018 ¢ 04/2018 a 07/2018, esta
correta, tendo como pardmetro os valores dos salarios minimos da época, bem como a aliquota de 11%.

4. Apds, coma juntada do parecer contabil, intimem-se as partes para que se manifestem a respeito em 05 dias.

5. Cumprida a diligéncia, RETORNEM OS AUTOS A ESTA TURMA RECURSAL, para julgamento do feito.

6. Cumpra-se e, apos, intimem-se.

0006035-50.2006.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113360
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS POLO AMADOR (SP204049 - HORLEY ALBERTO CAVALCANTI SENNA)

Ante a inexisténcia de acordo firmado nos autos e, tendo em vista a determinago de suspensio de todos os processos judiciais em tramitagdo no pais, em grau de recurso, que discutem o pagamento de corre¢do
monetaria dos depdsitos em cadernetas de poupanga afetados pelos Planos Econdmicos Collor I, Bresser e Verdo, necessario aguardar o desfecho do julgamento dos respectivos Recursos Extraordinarios, para se
aplicar o futuro entendimento do Supremo Tribunal Federal a respeito da questao.

Retornem os autos ao arquivo provisorio.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001381-22.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113332

RECORRENTE:NEIDE DONIZETE CONCEICAO (SP309437 - CRISTIANE CARLA ARROIO CATELANI, SP066301 - PEDRO ORTIZ JUNIOR, SP 159848 - FABIA CRISTINA
NISHINO ZANTEDESCHI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de medida cautelar apresentado pela parte autora, em face de decisdo que indeferiu tutela para restabelecimento de auxilio-doenga.

Alega encontrar-se impossibilitada para o trabalho, sendo a pericia judicial agendada somente para 09/03/2022, e, nesse periodo, ndo tem como realizar qualquer atividade laborativa que garanta o seu sustento, tendo
em vista seu grave quadro de satde.

DECIDO.

Inicialmente, defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, tendo em vista a declarag@o anexada com a inicial nos autos principais (fl. 02 do evento 002).

A tutela de urgéncia ¢ medida excepcional que reclama a comprovagao do direito vindicado, por meio de prova inequivoca, de tal modo a convencer o julgador da verossimilhanga da alegagéo.
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Sob tal perspectiva, deve-se perquirir se o recorrente incumbiu-se em demonstrar a verossimilhanga de suas alegagdes, ou seja, se a “aparéncia de verdade” emana dos argumentos e das provas langadas nos autos.

Nas palavras de Candido Rangel Dinamarco, a dar peso ao sentido literal do texto, seria dificil interpreta-lo satisfatoriamente, visto que prova inequivoca é prova tio robusta que nao permite equivoco ou divida, de
sorte a infundir no espirito do juiz sentimento de certeza, e ndo de mera verossimilhanga, assim entendida a “qualidade do que ¢ verossimil, semelhante a verdade, que tem aparéncia de verdadeiro.” (Anténio Claudio
da Costa Machado, in “Cadigo de Processo Civil Interpretado” , 2* Edi¢4o, Editora Saraiva, pagina 273).

No caso emtela, o indeferimento da tutela restou assim fundamentado:

“INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA. A verossimilhanga das alega¢des formuladas pela parte autora depende de instrugdo processual em contraditorio, caso a parte requerida se oponha ao
reconhecimento do direito.”.

Contudo, conforme CNIS juntado no evento 04, a autora recebeu auxilio-doenga entre 2015 a 2020, com pequenos periodos de cessagdo do beneficio.

Os documentos médicos atestam que é portadora de Hanseniase Dimorfa, com poliquimioterapia multibacilar, além de apresentar artrose e joelhos, mononeuropatia miltipla, com sequela definitiva da patologia. O
laudo médico de evento 02, fl. 35, datado de 05/02/2021, aponta que a autora permanece incapacitada de exercer suas atividades profissionais por tempo indeterminado.

Assim, neste juizo preliminar de conhecimento, tem-se que recebeu beneficio por incapacidade por cinco anos e continua em tratamento das patologias (Hanseniase, transtorno depressivo e neuropatia), permitindo a
conclusdo de que ndo houve recuperagdo da capacidade laborativa.

Embora o ideal fosse a pericia judicial, seu agendamento para 09/03/2022, praticamente 9 meses, revela perigo de dano,ndo tendo a parte autora como prover seu sustento nesse periodo.
Pelo exposto, defiro a antecipagdo da tutela, para determinar ao INSS que restabeleca o beneficio de auxilio-doenga em favor da autora, no prazo de 30 dias. Oficie-se para cumprimento.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista a determinacéo de suspensio do processamento de todos os processos ainda sem transito em julgado, individuais ou coletivos, que versem acerca da questio submetida a
revisio pertinente ao Tema 692 do Superior Tribunal de Justica (Peti¢fio n°. 12482/DF) e tramitem no territério nacional, com a ressalva de incidentes, questdes e tutelas, que sejam interpostas
atitulo geral de provimentos de urgéncia nos processos objeto do sobrestamento (A cérdio publicado no DJE de 3/12/2018, QO nos Recursos Especiais 1.734.627/SP, 1.734.641/SP,
1.734.647/SP, 1.734.656/SP, 1.734.685/SP e 1.734.698/SP). Ante 0 exposto, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da de tese sobre o assunto pelo Egrégio Superior Tribunal
de Justica. Acautelem-se os autos em pasta propria. Intime-se. Cumpra-se.

0001221-90.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112714
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS ANTONIO DA SILVA (SP059615 - ELIANA LIBANIA PIMENTA MORANDINI, SP366796- ANA BEATRIZ JUNQUEIRA MUNHOZ)

0006094-85.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112713
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WILSON ROSA DE PAULA (SP202805- DOROTI CAVALCANTI DE CARVALHO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista que a parte autora formulou pedido de sustentagiio oral, o julgamento sera adiado. O recurso sera objeto de exame nasessfo por teleconferéncia do dia 29 de junho de 2021, as 14
horas. O pedido de sustentacio deveraser renovado até 24 horas antes do referido horario, por intermédio do e mail trspsustentacao@trf3.jus.br para organizacio dos trabalhos dasesso.
Intimem-se.

0001711-03.2020.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112722
RECORRENTE:ALMIR BASILIO MAIA (SP252648 - LUIS AUGUSTO OLIVIERI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001751-28.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112721
RECORRENTE: VILMA AUGUSTA DE SIQUEIRA SILVA (SP260443 - EWERSON JOSE DO PRADO REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0018116-22.2015.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113479
RECORRENTE:MARCIA FERREIRA DA GAMA BORTOLATTO (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

Trata-se de recurso interposto pela parte autora, através do qual objetiva a reforma da sentenga que julgou improcedente o pedido inicial

Alega a parte autora a necessidade de reforma da sentenca, com a exclusdo da incidéncia do fator previdenciario sobre o seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, sob pena de afronta aos artigos 6° e
201, §§7°¢ 8°da CF/88. Cita que a atividade de professor ¢ considerada penosa, tendo o STJ proferido decisdo favoravel aos professores. Aponta, ainda, que o juizo de origem ndo se pronunciou sobre o pedido de
ndo aplicagdo da dupla atividade no caso em tela, nos termos do art. 32 da Lei 8.213/91. Argumenta que a lei ¢ omissa com relagao ao conceito de atividade principal e atividade secundaria, ndo distinguindo,
especificamente, qual atividade deve ter os salarios de contribui¢do considerados de forma integral, e qual deve té-los reduzidos a um percentual. Aduz que a jurisprudéncia ¢ pacifica sobre o direito ao reconhecimento
da atividade tnica de professor, mesmo trabalhando para dois empregadores. Pugna, ao final, pelo acolhimento de seu recurso, com a reforma da sentenca, julgando-se procedente o pedido inicial.

Instado, 0 INSS ndo apresentou contrarrazdes remissivas.

Por acérdao, determinou-se a suspensdo do feito, para se aguardar o julgamento, pelo Superior Tribunal de Justica (STJ), da controvérsia constante do Tema n® 1.011.

E orelatério.

II-VOTO

A controvérsia estabelecida nesta fase recursal diz respeito ao reconhecimento da natureza especial da aposentadoria por tempo de contribuigdo concedida ao professor, com a consequente exclusio, no calculo do
salario de beneficio e da renda mensal inicial (RMI), do fator previdenciario, bem como sobre a possibilidade da soma das contribuigdes previdencidrias em caso de atividades concomitantes, para fins de calculo do
salario-de-beneficio de beneficio previdenciario, por entender a parte autora tratar-se de uma tinica atividade.

Ao julgar o mérito do pedido inicial, o juizo de origem efetivamente néo se pronunciou sobre a questdo referente ao art. 32 da Lei 8.213/91, bem como sobre a tese de que a dupla atividade da parte autora como
professora, em verdade, se constituiria de uma tnica atividade.

Apesar disso, entendo ndo ser o caso de anulagdo da sentenga, com o retorno dos autos a origem, uma vez que a causa se encontra madura para ser julgada.

Ocorre, que a questdo de fundo referente a soma das atividades concomitantes, encontra-se sob aprecia¢do perante o Superior Tribunal de Justiga (STJ), sob a sistematica de recurso especial representativo de
controvérsia, para que seja dirimida a seguinte controvérsia (Tema n° 1.070):

“Possibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuigdes previdenciarias para integrar o salario-de-contribuigéo, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apos o advento da Lei
9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base."

Nagqueles autos determinou-se a suspensdo da tramitagao de processos em todo territério nacional, inclusive os que tramitem nos juizados especiais, que tratem da questdo controvertida (Primeira Se¢ao, Relator Min.
Sérgio Kukina, j. 06.10.2020, DJe de 16.10.2020).

Ante 0 exposto, nos termos do art. 1.037, 11, do Cédigo de Processo Civil (CPC), DETERMINO NOVAMENTE A SUSPENSAO DO PROCESSO, a perdurar até o julgamento do Recurso Especial, agora
comrelagdo ao Tema n° 1.070 do STJ.

Assim, tornem os autos ao arquivo sobrestado.

Intimem-se. Cumpra-se.

0005646-77.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113323

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA ELISABETE DE FELIPE GOMES (SP 170954 - LUCIO APARECIDO MARTINI JUNIOR, SP218373 - WELLINGTON LUIZ DE CAMPOS,
SP225860- RODOLFO CUNHA HERDADE)
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1.Trata-se de agdo proposta por MARIA ELISABETE DE FELIPE GOMES em face do INSS em que pretende a concessao de aposentadoria por tempo de contribuigdo. Requer ainda a averbagdo de CTC
expedida por entidade da A dministragéo Publica para fins de aposentadoria, em contagem reciproca.
2. Apds sentenga de parcial procedéncia. Recorreu a Autarquia e a parte autora.

3. Tendo em vista as alegagdes constantes nos recursos inominados, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA para que os autos sejam remetidos a Contadoria desta Turma Recursala fim de que
seja apurado o tempo total de contribuigdo, coma contagem do prazo da CTC anexada, excluindo quaisquer periodos contados em duplicidade.
4. Apos, coma juntada do parecer contabil, intimem-se as partes para que se manifestem a respeito em 05 dias.

5. Cumprida a diligéncia, RETORNEM OS AUTOS A ESTA TURMA RECURSAL, para julgamento do feito.

6. Cumpra-se e, apos, intimem-se.

0001366-53.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111019
RECORRENTE:HEITOR ORACI CARNAVAL (SP365392 - CAMILA DE GIACOMO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso interposto contra decisdo proferida em sede liminar, em a¢@o proposta pela recorrente destinada ao fornecimento de medicamento (Canabidiol Prati Donaduzzi, 200mg/ml) para tratamento de

Inconformada, a parte autora interpds o presente recurso de medida cautelar, pleiteando a reforma da referida decisdo, aduzindo, em sintese, que apresentou provas no sentido de que o medicamento € o tinico possivel
para seu tratamento, bem como ressaltando a presenga de hipossuficiéncia econdmica emrelagéo ao seu alto custo.

Passo a analisar o pleito liminar, o que é feito em cognigéo perfunctoria, propria do instituto acautelador.

A concessdo de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, conforme redagdo dada pela Lei 13.105/15, depende da presenga de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o
perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. Além disso, estabelece o § 3° do referido artigo que a tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos
efeitos da decisdo.

Frise-se, assim, que para que seja concedida a antecipag¢do da tutela o juiz devera estar convencido de que o quadro demonstrado pelo recorrente apresente risco iminente de dano irreparavel ou de dificil reparagéo,
antes do julgamento de mérito da causa.

Arr. decisdo recorrida restou consignada da seguinte forma: “Vistos. Trata-se de agdo proposta pelo menor Heitor Oraci Carnaval, representado por sua genitora, Rejane Cristina Balbino, em face da Unido, com
pedido de tutela de urgéncia, por meio da qual busca a condenagao da ré a Ihe fornecer o medicamento Canabidiol Prati Donaduzzi, 200mg/ ml. Alega ser portador de Transtorno do Espectro Autista (TEA) e que, por
recomendag@o médica, necessita fazer uso continuo do medicamento acima mencionado. A firma, porém, que tal medicamento ¢ de alto custo e que ndo possui condi¢des financeiras para adquiri-lo. A firma que
solicitou o fornecimento do medicamento & Secretaria de Satde do Municipio de Jai, tendo sido negado o pedido sob o fundamento de que o Canabidiol nio ¢ disponibilizado pelo Sistema Unico de Satide (SUSS).
Afirma, por fim, que ndo ¢ possivel a substituicao do medicamento por outro genérico ou similar. E o relatério do necessério. A tutela de urgéncia prevista de forma geral no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil esta
sujeita a existéncia de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. Passo a andlise do preenchimento dos requisitos acima pelo autor. Em 22/05/2019,
o Supremo Tribunal Federal concluiu o julgamento do RE n° 657.718 (repercussdo geral), com repercussio geral acerca da obrigatoriedade de fornecimento, pelo Estado, de medicamento ndo registrado na A géncia
Nacional de Vigilincia Sanitaria— AN VISA (Tema 500). Por ocasido do julgamento, o Tribunal Pleno fixou a seguinte tese: 1. O Estado ndo pode ser obrigado a fornecer medicamentos experimentais. 2. A
auséncia de registro na AN VIS A impede, como regra geral, o fornecimento de medicamento por decisdo judicial. 3. E possivel, excepcionalmente, a concessao judicial de medicamento sem registro sanitario, em
caso de mora irrazoavel da AN VIS A em apreciar o pedido (prazo superior ao previsto na Lein® 13.411/2016), quando preenchidos trés requisitos: (i) a existéncia de pedido de registro do medicamento no Brasil
(salvo no caso de medicamentos 6rfaos para doengas raras e ultrarraras); (i) a existéncia de registro do medicamento em renomadas agéncias de regula¢o no exterior; e (iii) a inexisténcia de substituto terapéutico
comregistro no Brasil. 4. As a¢des que demandem fornecimento de medicamentos sem registro na AN VIS A deverdo necessariamente ser propostas em face da Unido. No presente caso, a parte autora busca o
fornecimento do medicamento CANABIDIOL PRATI DONADUZZI, 200mg/ml, para tratamento de Transtorno do Espectro Autista— TEA. Apresentou relatério médico datado de 02/12/2020, assinado pela
Dra. Andrea Siqueira Campos Monti, CRM 99.134, no qual afirma a médica que o autor “apresentou melhora importante do contato visual e dos comportamentos disruptivos com o uso de canabidiol, assim como
melhora das crises” (fl. 03 do evento 02). A Secretaria de Satude do Municipio de Jat afirmou que o medicamento Canabidiol ndo ¢ padronizado pela Rede Publica (REMUNE) e ndo ¢ disponibilizado pelo SUS (fl.
08 do evento 02). O medicamento CANABIDIOL PRATI DONADUZZI possui registro valido na A géncia Nacional de Vigilancia Sanitaria — AN'VISA sob on® 125680313, processo de registro n°
25351.165774/2020-88 (vide: https://consultas.anvisa.gov.br/#/medicamentos/q/?nomeP roduto=canabidiol). Observo, porém, ndo haver prova nos autos de inexisténcia de medicamentos genéricos ou similares,
fornecidos pelo SUS. Ademais, ndo ha prova de hipossuficiéncia econdmica. Ao contrério, o extrato do CNIS de Eduardo Tadeu Carnaval, pai do autor, juntado ao evento 16, evidencia que este percebe
remunera¢do mensalno valor de R$ 6.101,00, sendo plenamente viavel a aquisicdo, a cada seis meses, de medicamento no valor de R$ 2.333,33 (gasto mensal em torno de R$ 400,00). P or todo o exposto, em
cognicdo sumaria, ndo vislumbro o preenchimento de todos os requisitos cumulativos estipulados no REsp n® 1.657.156/R1J (repetitivo) para fornecimento do medicamento PIRFENIDONA, a saber: 1)
comprovagao, por meio de laudo médico fundamentado e circunstanciado expedido por médico que assiste o paciente, da imprescindibilidade ou necessidade do medicamento, assim como da ineficacia, para o
tratamento da moléstia, dos farmacos fornecidos pelo SUS (laudo emitido pelo médico que assiste a autora corroborado por laudo pericial elaborado por médico perito nomeado por este Juizo); i) incapacidade
financeira de arcar com o custo do medicamento prescrito; iii) existéncia de registro do medicamento na AN'VISA. Por todo o exposto, INDEFIRO, a0 menos por ora, a antecipag¢ao dos efeitos da tutela (...)”.

Na esteira do que decidido pelo D. Juizo a quo, a0 menos no presente momento, tenho que a parte recorrente ndo comprovou preencher dois dos requisitos estabelecidos pelo Eg. STJ no julgamento do REsp n®
1.657.156/RJ, em sede de recursos repetitivos. Dessa forma, considerando que a decisdo abordou integralmente as questdes arguidas pela recorrente, tendo aplicado o direito de modo irreparavel, ¢ o caso de manté-
la por seus proprios fundamentos, nos termos do art. 46 da Lein®9.099/95.

Ante o0 exposto, ndo reputo estarem presentes os elementos que evidenciem a probabilidade do direito alegado, bem como o perigo da demora na prestagao jurisdicional.

Assim, ausentes os requisitos ensejadores do instituto, mantenho, inicialmente, a decisdo proferida em Primeiro Grau, indeferindo o pedido de antecipagdo de tutela da pretensao recursal.

Intime-se a parte recorrida para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019,11,do CPC.

Cumpra-se.

0001399-43.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113691
RECORRENTE:AMANDA GABRIELLE DOS SANTOS (SP392005- JOAO PEDRO VITOR DA CAMARA SANTOS, SP416615- BIANCA CAROLINE PIMENTA DE JESUS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, indefiro a tutela recursal requerida, uma vez ausentes seus requisitos.

Intime-se a recorrente da presente decisdo, bem como o recorrido para manifestagdo no prazo de 10 dias.
Oficie-se o juizo de origem, para ciéncia desta decis@o.

Cumpra-se.

0004484-59.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113723
RECORRENTE:ANTONIO BANDEIRANARCISO (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

A sentenga ndo reconheceu o periodo especial de 01/02/2006 a 25/04/2016 (Industrias Téxteis Sueco Ltda), por falta de provas do nivel de ruido, “ante a ndo comprovagdo da medigdo por técnica conforme as
metodologias contidas na NHO-01 da Fundacentro ouna NR-15 (cfr. PPP,evento 02, fls. 129/130; evento 23, fls. 62/63)”. Ademais, segundo o juizo sentenciante, “embora o PP P aponte exposi¢do a agentes

questiona a real eficacia dos EP1’s disponibilizados, inexistindo alegag@o e prova de que ndo eram capazes de neutralizar a nocividade dos fatores de risco da atividade” (realcei).

E a parte autora apresentou recurso que engloba o periodo de 01/02/2006 a 25/04/2016, postulando o reconhecimento de sua especialidade, tornando controvertida a questdo da eficacia do EPI emrelagdo aos fatores
de riscos quimicos, no caso, hidrocarbonetos aromaticos, nos termos do art. 1.013 do CP C/2015.

O Superior Tribunal de Justica afetou para julgamento no rito dos recursos repetitivos o Tema 1.090 (REsp 1.828.606/R S), em que a questdo debatida ¢ a seguinte:
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"1) se para provar a eficacia ou ineficacia do EPI (Equipamento de Protegdo Individual) para a neutralizagdo dos agentes nocivos a saude e integridade fisica do trabalhador, para fins de reconhecimento de tempo
especial, basta o que consta no PPP (Perfil Profissiografico Previdencidrio) ou se a comprovagao pode ser por outros meios probatorios e, nessa tltima circunstancia, se a prova pericial ¢ obrigatoria; 2) se ¢ possivel
impor rito judicial instrutério rigido e abstrato para apuragdo da ineficacia do EPI, como fixado pelo Tribunal de origem, ou se o rito deve ser orientado conforme os elementos de cada contexto e os mecanismos
processuais disponiveis na legislagdo adjetiva; 3) se a Corte Regional ampliou o tema delimitado na admissdo do IRDR e, se positivo, se ¢ legalmente praticavel a ampliagdo; 4) se é cabivel fixar de forma vinculativa,
em julgamento de casos repetitivos, rol taxativo de situagdes de ineficacia do EPI e, sendo factivel, examinar a viabilidade juridica de cada hipdtese considerada pelo Tribunal de origem (enquadramento por categoria
profissional, ruido, agentes biologicos, agentes cancerigenos e periculosidade); 5) se ¢ admissivel inverter, inclusive genericamente, o 6nus da prova para que o INSS demonstre auséncia de divida sobre a eficacia do
EPI atestada no PPP".

Houve determinagao do STJ de suspensdo dos processos envolvendo a tematica acima.
Sendo assim, cumpra-se a determinagdo do STJ de sobrestamento do feito até o julgamento do tema afetado.
Em consequéncia da determinagéo de sobrestamento do feito, pelo ST, ficou prejudicada a inclusdo deste feito na pauta de julgamento da sesséo virtual de 07 a 09/06/2021.

Efetuem-se as anotag¢des ou providéncias eventualmente necessarias, remetendo-se o processo eletronico para a pasta pertinente do SisJEF (5.240.9.2 - SUSPENSO/SOBRESTADO - 7°JUIZ FEDERAL
DA3*TR-NAO JULGADOS).

Assinatura, registro, publicag¢do e intimagao eletronicos.

0001348-32.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113384
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ROBERTO DA SILVA (SP369905 - ERIKA PATRICIA PANELLA)

DECISAO
Trata-se de recurso interposto pelo INSS contra decis@o proferida em sede liminar, em ag@o proposta pela parte recorrida, destinada a concessao de beneficio por incapacidade (auxilio-doenga/aposentadoria por
invalidez), por meio da qual o Juizo de Primeiro Grau determinou a implantagao/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga a parte autora.

Inconformada, a autarquia previdenciaria interpds o presente agravo, pleiteando a reforma da referida decisao.

Passo a analisar o pleito liminar, o que é feito em cognigdo perfunctoria, propria do instituto acautelador.

A concessdo de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, conforme redagdo dada pela Lei 13.105/15, depende da presenga de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o
perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. Além disso, estabelece o § 3° do referido artigo que a tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos
efeitos da decisao.

Frise-se, assim, que para que seja concedida a antecipagio da tutela o juiz devera estar convencido de que o quadro demonstrado pelo recorrente apresente risco iminente de dano irreparavel ou de dificil reparag@o,
antes do julgamento de mérito da causa.

A fim de ver reformada a decisdo agravada, 0o INSS argumenta, de forma genérica, que ndo seria possivel a antecipa¢do da tutela anteriormente a realizagio de pericia médica judicial; auséncia de verossimilhanga
das alegacdes por falta de prova da existéncia de incapacidade; irreversibilidade do provimento antecipatorio. Requer a devolugéo dos valores pagos a titulo de tutela antecipada e, subsidiariamente, na hipotese de
manutengdo da decisdo, requer seja fixada a DCB.

A decisdo combatida, ao analisar a questdo, restou consignada da seguinte forma:

“(...) No caso dos autos, malgrado a prova pericial ainda ndo ter sido realizada, merece deferimento o pedido liminar em face da gravidade da moléstia documentalmente comprovada e o potencial risco de obito
iminente da parte autora em caso de demora na prestagao jurisdicional.

Com efeito, a documentagdo médica acostada, em especial os documentos de fls. 03/05 e 09/11 do arquivo 02, e arquivo 14, evidencia que a parte autora é portadora de cancer de no globo ocular, em estagio
avangado. Segue trecho extraido de um dos exames:

No que tange a qualidade de segurado, analisando documentag@o acostada, em especial a consulta ao CNIS do arq. 15 verifica-se que a parte autora recebeu beneficio até 1 6/03/2020.

Assim, resta demonstrada a qualidade de segurado do autor.

Ressalto que coma vinda do laudo pericial, serd reanalisada a questdo, podendo ser mantida ou revogada a tutela, dado seu carater eminentemente precario, o que ja afasta, por siso, perigo de dano inverso.
Postoisso, DEFI RO A TUTELA DE URGENCI A, com fundamento no art. 300 do CPC, para determinar ao INSS que RESTABELEC A o beneficio de auxilio por incapacidade (NB 31/6303718322) em
favor da parte autora, até que a parte seja submetida a pericia médica e a questdo seja analisada por sentenga deste Juizo, sob pena de multa diaria de R$ 300,00 em caso de cessagdo indevida (...)".

Em que pese ndo ter sido realizada pericia médica nos autos principais, tenho que a decisdo proferida pelo D. Juizo a quo analisou corretamente as questdes arguidas pela recorrente. Anoto que, ao contrério do que
alega 0 INSS, a parte autora apresentou documentos médicos que demonstram, a0 menos nesse momento, em analise superficial, a probabilidade de seu direito, quais sejam (fl. 4 e seguintes do evento 2 dos autos
principais): relatorio médico emitido em 28/08/2020, apontando que o autor foi submetido a “ressec¢do de tumor em sulco nasogeniano a D no dia 28/08/2020, em aguardo do resultado do A natomopatologico para
defini¢ao de prognostico e condutas”; atestado médico emitido em 03/09/2020 apontando a necessidade de recuperagdo em pelo menos seis meses; relatorio médico emitido em 05/06/2020 declarando que o autor
passou por consulta de reavaliagdo e foi constatada a possibilidade de nova recidiva da neoplasia, atestando ser necessario o afastamento de suas atividades. A ssim, os documentos médicos apresentados apontam
para a probabilidade de persisténcia da incapacidade desde a cessag@o do beneficio de auxilio-doenga, em 16/03/2020. Por outro lado, 0 INSS ndo apresenta qualquer documento relativo as pericias médicas
realizadas em dmbito administrativo, que pudessem se contrapor as provas apresentadas pela recorrida. A ssim, tenho que a decis@o proferida pelo juizo “a quo” deve ser mantida.

Comrelagdo ao requerimento de fixagdo de DCB, tratando-se de decisdo de carater precario, e dependendo de confirmagdo em face da dilagao probatoria a ser realizada nos autos principais, ndo ha o que se falar
em determinagéo de data de cessagio do beneficio.

Dessa forma, presentes os requisitos ensejadores do instituto (probabilidade do direito alegado pela recorrida na peti¢ao inicial dos autos principais e perigo de dano irreparavel ou de dificil reparag¢ao, emrazio do
carater alimentar do beneficio), mantenho, inicialmente, a decisio proferida em Primeiro Grau, recebendo o presente recurso apenas no efeito devolutivo.

Intime-se a parte recorrida para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019,11,do CPC.

No mais, oficie-se ao D. Juizo de origem indagando acerca do agendamento da pericia médica.

Cumpra-se.

0001309-35.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113599
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANGELA CONCEICAO DE CASTRO (SP308110- ALEXANDRE BORGES GARCIA)

Vistos, etc.
Postergo a aprecia¢do do pedido suspensivo do recurso para apds a vinda das contrarrazdes, em homenagem as garantias constitucionais do contraditério e da ampla defesa.

Destarte, intime-se a parte contraria para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000372-44.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113569

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTIANGELI) RENOVA COMPANHIA SECURITIZADORA DE CREDITOS
FINANCEIROS S.A. (SP155456- EDUARDO MONTENEGRO DOTTA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP157975 - ESTEVAO JOSE CARVALHO DA COSTA)
RECORRIDO:MARIA DALVA DA SILVA SOUZA (SP293156 - PATRICIA DE FATIMA ZANI, SP335208 - TULIO CANEPPELE, SP293011 - DANILO FONSECA DOS SANTOS)

Vistos, nos termos da Resolugdo 3/2016 CJF3R.

Peti¢do de evento 132: trata-se de embargos de declaragdo em face de decisdo que indeferiu requerimento formulado pela corré Renova Companhia Securitizadora de Créditos Financeiros S.A. de “alteragio nos
autos da presente a¢do” em consequéncia do “tombamento da carteira de ativos” para outra empresa (eventos 127 e 128).

Decido.

Nao vislumbro, nos embargos de declaragio, quaisquer argumentos aptos a modificar o resultado da decisdo embargada, inexistindo obscuridade, contradigao, omissdo sobre matéria verificavel ex officio ou erro
material, devendo ser mantida por seus proprios fundamentos.
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Ressalto que se encontra esgotada a jurisdigdo das Turmas Recursais, especialmente no ambito do juizo preliminar de admissibilidade de recursos extraordinarios, pois transitada em julgado a decisdo que negou
seguimento ao recurso extraordinario apresentado pela corré (evento 121), conforme apontado na decisdo embargada. Invidvel, neste momento processual, discussao a respeito de alteragdo das partes e da
responsabilidade pelo adimplemento da condenagéo fixada no titulo executivo judicial.

Rejeito os embargos de declaragdo, na forma do art. 1.024, § 2°do CPC.

Cumpra-se a decisdo de evento 128, certificando-se o transito em julgado e baixando os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009149-08.2008.4.03.6309 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113362
RECORRENTE: CHARLES AQUILA KUNIMATSU (SP101980 - MARIO MASSAO KUSSANO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Evento 21: Dé-se vista a CEF, para manifestagio no prazo de 15 (quinze) dias.
Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista a impugnagio apresentada pela parte autora, determino o adiamento do julgamento do presente feito paraasessio aser realizadaem 21/06/2021, as 14:00 horas, nos termos da
Resolucio n. 343/2020-PRES-TRF3, que disciplina a realizacfio de sessdes de julgamento equivalentes as sessdes presenciais com o auxilio de ferramenta de videoconferéncia. Ressalte-se
que ainscrigfio para sustentaciio oral podera ser efetuada, em dia \til, no prazo de até 24 (vinte e quatro) horas antes do horario previsto para o inicio dasessfo de julgamento, sendo de inteira
responsabilidade do causidico o correto encaminhamento do e-mail, devendo ser indicado o mimero do processo, data e horario em que ocorrera a sessio, e-mail e mimero de telefone paraseu
ingresso nasessio de julgamento, bem como o acompanhamento da confirmagio do recebimento, conforme o disposto no Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de
Uniformizacéo dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido - Resolucéo n® 3/2016 - CJF3R. Em resposta a solicitacfio, o advogado recebera a confirmacéo da inscri¢io com as instrugdes para
participaciio na sessdo de julgamento por videoconferéncia. E-M AIL PARA SUSTENTACAO ORAL: TRSP-SUSTENTACAO@TRF3.JUS.BR Oportunamente, inclua-se o presente
feito para julgamento na préxima sessio a ser realizada nesta Primeira Turma Re cursal na modalidade acima transcrita. Intime-se e, apés, cumpra-se.

0004708-21.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113313

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 -
EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS ALBERTO CATACHE (SP264577 - MILIANE RODRIGUES DA SILVA, SP378665 - MILEIA RODRIGUES SILVA DIAS)

0004660-62.2017.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113314

RECORRENTE:MARIA LUCIA MIGLIOLI (SP264577 - MILIANE RODRIGUES DA SILVA, SP378665 - MILEIA RODRIGUES SILVA DIAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0000454-37.2020.4.03.6344 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113315
RECORRENTE:MARIA EDUARDA SCHOTTDE ALMEIDA (SP269387 - JOSE CARLOS LOLI JUNIOR, SP284549 - ANDERSON MACOHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0031886-09.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113522
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ELOI VELOZO DE JESUS (SP223924 - AUREO ARNALDO AMSTALDEN)

Converto o julgamento em diligéncia.

No caso, observo que dentre os PP Ps apresentados ha indicagdo de que a aferi¢do do ruido se deu por meio de decibelimetro.

Considerando o que decidiua TNU ao apreciar o tema 174, apresente o autor c6pia do LTCAT referente ao periodo de 01/03/2012 a 25/06/2017, P PP retificado ou demonstre a recusa da empresa em fornecer tais
documentos. Prazo: de 20 dias.

Ante o exposto, determino a retirada do presente feito da pauta de julgamento. Com a manifestagdo da parte autora e eventual juntada de documentos, dé-se vista ao INSS para ciéncia e manifesta¢ao, no prazo de 5
(cinco) dias.

0000048-46.2020.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113395
RECORRENTE:ROGERIO MORIMITSU SIKINA (SP308507 - HELOISA CRISTINA MOREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Nos termos do art. 932, 1, do CP C, converto o julgamento em diligéncia.

Os quesitos suplementares se mostram pertinentes para o esclarecimento do laudo pericial.

Assim, para melhor anélise do grau de comprometimento a saude da parte autora, baixem os autos ao juizo de origem a fim de que seja determinada a intimag@o do perito judicial para que, em 15 dias (CP C, art. 477,
§2°), responda na integra aos quesitos suplementares apresentados pela parte autora no evento 31.

Prestados os esclarecimentos, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo de 15 dias (CP C, art. 477, §1°).

Com o retorno dos autos a esta Turma Recursal, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0022407-26.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113749
RECORRENTE:JURANDY SEVERINO DA SILVA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Considerando a certiddo de Evento 66 e auséncia de qualquer informag&o que noticie o cumprimento da tutela, aplico multa diaria no valor de R$ 100,00 (cemreais), a ser revertida a parte autora.
Expega-se novo oficio, comunicando a aplicagido da multa e reiterando a necessidade de cumprimento da tutela, no prazo de 15 dias.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0000054-21.2012.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113640
RECORRENTE:ZILDA LIMA DOS SANTOS DE LIMA (SP 195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo 3/2016 CJF3R.

Petigdo de evento 107: trata-se de embargos de declarag¢do apresentados pela parte autora em face de decisdo deste juizo de admissibilidade que determinou o sobrestamento do feito (evento 105).

Decido.

Nio vislumbro, nos embargos de declaragio, quaisquer argumentos aptos a modificar o resultado da decisdo embargada, inexistindo obscuridade, contradi¢ao, omissdo sobre matéria verificavel ex officio ou erro
material, devendo ser mantida por seus proprios fundamentos.

Observo, alids, que o pedido de uniformizagao interposto pela parte autora discutiu matéria ndo debatida na Turma Recursal, mas requerida em simples peti¢do protocolada apds a prolagdo do acérddo e apreciada em
decisdo interlocutoria monocratica, que considerou que o segurado ndo mais teria interesse na execugio do julgado, pois concedido administrativamente beneficio mais vantajoso do que aquele reconhecido na
presente demanda (cf. eventos 62,72, 74 ¢ 81).

O incidente ndo foi admitido, subindo pela via do agravo 8 TNU, cuja Presidéncia determinou o sobrestamento do feito para eventual adequagdo a tese que vier a ser firmada no Tema 1018 do STJ (eventos 86,94 ¢
104). Contra esta decisdo a parte autora nio apresentou impugnagdo, nada mais restando a fazer no ambito do juizo preliminar de admissibilidade sendo cumprir a determinagéo da instancia superior.

Ressalto, de todo modo, que ndo se vislumbra qualquer distingdo entre o caso concreto e a questdo submetida a julgamento no Tema 1018 do STJ, tratando-se o art. 18, § 2°da Lei8.213/1991 de mero parametro
juridico a ser utilizado pela Corte Superior na apreciagdo da matéria.

Rejeito os embargos de declaragéo, na forma do art. 1.024, § 2°do CPC.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0044348-95.2020.4.03.6301 - 13' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113329
RECORRENTE:ROSANA TEREZINHA LEME PAULO (SP258398 - LUCIANO FRANCISCO NOVAIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1. Trata-se de agdo proposta por ROSANA TEREZINHA LEME PAULO em face do INSS em que pretende a retroagdo da data de inicio de seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo do
professor de 22/04/2020 (DER relativo ao NB:42/195.748.425-7) para 04/12/2019 (data do requerimento protocolado sob o n. 1479453979).
2. Apds sentenga de improcedéncia. Recorreu a parte autora.

3. Tendo em vista as alegagdes constantes nos recursos inominados, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA para que os autos sejam remetidos a Contadoria desta Turma Recursala fim de que
seja recalculado o tempo contribuigéo da parte autora, incluindo o periodo da CTC, de fls. 36,37 dos anexos 07 e 09, bem como verifique se a mesma ja reunia os requisitos para se aposentar na data de 04/12/2019.
4. Apds, coma juntada do parecer contabil, intimem-se as partes para que se manifestem a respeito em 05 dias.

5. Cumprida a diligéncia, RETORNEM OS AUTOS A ESTA TURMA RECURSAL, para julgamento do feito.

6. Cumpra-se e, apos, intimem-se.

0001373-45.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113350
RECORRENTE:APARECIDA DOS SANTOS VIEIRA (SP379094 - FRANCISLENE DOS SANTOS VIEIRA, SP259064 - CINTIA DA SILVA FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar, interposto pela parte autora, com pedido de liminar, contra decisdo que indeferiu pedido de antecipag@o de tutela nos autos da a¢do principal, consistente no restabelecimento
do beneficio previdenciario de auxilio por incapacidade temporaria.

E o breve relato.
Decido.

De inicio, verifico que o poder geral de cautela € inerente ao exercicio da jurisdi¢do, sendo ela exercida no ambito dos Juizados Especiais ou em qualquer outro ramo do Poder Judiciario, ndo havendo que se falar em
vedagdo a concessio de medida de natureza cautelar, pois, entender-se de outro modo, significaria deixar o direito da parte sem possibilidade de protegéo pelo P oder Judiciario, em evidente afronta a norma insculpida
no artigo 5°, inciso XXXV, da Constituicdo da Repiblica.

De acordo comart. 300 do Cddigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.
No caso presente, os documentos médicos anexados aos autos indicam que a parte autora padece de diversas patologias na coluna, sendo que ha atestado médico recente, datado de fevereiro/2021 (fls. 96 - evento 02
dos autos), que recomenda expressamente o afastamento da parte autora de suas atividades pelo periodo de 90 (noventa) dias.

Portanto, em anélise sumaria, pode-se auferir que a parte autora ndo esta capaz para o exercicio de atividades laborativas, no momento, de acordo com sua atual condi¢@o clinica. Portanto, mesmo sem haver ainda
pericia judicial, entendo que esta demonstrada a verossimilhanga da alegagao.

Tmporta ressaltar, por oportuno, que ha nos autos principais decisdo de designagdo de pericia, determinando sua realizagao em 31/08/2021.

E possivel verificar, no presente caso, o perigo na demora, tendo em vista o carater alimentar do beneficio pleiteado.

Dessa forma, a0 menos em juizo de cognigdo sumarissima, mostram-se presentes os requisitos da verossimilhanga da alegagdo e o risco de dano irreparavel ou de dificil reparag@o.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso para reformar a decisdo recorrida e conceder a tutela de urgéncia, determinando a concesséo do beneficio de auxilio-doenga, sem prejuizo de nova analise pelo juizo
sentenciante apds a realizagdo da pericia judicial

Copia deste termo devera ser trasladada para os autos do processo principal.

Dé-se vista a parte contraria para, querendo, apresentar resposta no prazo de 10 (dez) dias.

Comunique-se ao Juizo de Origem esta decisdo.

Oficie-se ao INSS, para cumprimento, diretamente a Central Especializada de Analise de Beneficio para atendimento das demandas judiciais -CEAB/DJ SR 1.

Intimem-se.

0001355-24.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113349
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NIVALDO DA SILVA (SP402701 - JESSICA TIMOTEO DE SOUZA)

Trata-se de recurso em medida cautelar interposto pelo INSS em face da decisdo proferida nos autos do Processo n® 5000827-15.2020.4.03.6107., que deferiu o pedido de tutela antecipada do autor Nivaldo da silva,
determinando que a autarquia adote as providéncias necessarias para implantar a aposentadoria por invalidez, a principio sem o adicional de 25%. Requer a recorrente a atribui¢do de efeito suspensivo ao presente
recurso, coma cassagdo da antecipagdo da tutela deferida.

Sustenta, em sintese, que o ajuizamento da a¢@o, se deu apds 03 anos da cessagdo do beneficio, em 27/04/2017, e apds 02 anos do tiltimo requerimento indeferido por pericia contraria, em 04/04/2018 (requerimento de
27/07/2018 ndo compareceu a pericia). Assim, o transcurso de mais de 02 anos, sem que haja novo requerimento administrativo, importa auséncia do interesse de agir. Tendo deixado transcorrer longo tempo entre o
indeferimento e o ajuizamento da a¢@o, a parte autora impossibilitou o INSS de reanalisar a situagéo fatica, isto ¢, 0 INSS ndo teve condigdes de conhecer a evolugio do quadro de satide do segurado e eventualmente
saber se a sua situa¢do se agravou neste periodo.”

E o breve relatorio. Decido.

Para a concessio de efeito suspensivo ao recurso, bem como de eventual concessio da tutela de urgéncia, indispensavel a presenca de probabilidade do direito, concomitantemente com o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo, a teor do disposto no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, o que ndo se constata.

No caso concreto, ndo esta presente nem a relevancia da fundamentagao, ja que a decisdo recorrida esta fudnamentada em laudo pericial elaborado por médico psiquiatra, nem a possibilidade de dano de dificil
reparagdo, ja que, se a tutela for revogada, 0 INSS podera cobrar os valores pagos durante o periodo.

Em face do exposto, INDEFIRO o pedido de efeito suspensivo.

Intime-se a parte contraria para contrarrazdes.

Publique-se. Cumpra-se.

0000648-39.2020.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111522
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA LUCIADE ANGELIS GONCALVES (SP332320- SHIRLEY MOREIRA MESSIAS)

O Eg. Superior Tribunal de Justica proferiu recente decisdo (Resp n. n° 1.870.793/RS), cuja questdo submetida a julgamento refere-se a "soma das contribuigdes previdenciarias para integrar o salario-de-
contribuigdo, nos casos de atividades concomitantes”, determinando a "suspensio do processamento de todos os processos, individuais ou coletivos, que versem sobre a questdo e tramitem no territrio nacional, nos
termos do art. 1.037,11,do CPC/2015".

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagdo de tese sobre o assunto pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica.
Acautelem-se os autos em pasta propria.
Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O processo niio se encontra em termos para julgamento dos embargos de declaragiio opostos pelo INSS. A questio foi objeto do Teman® 167 da TNU (O calculo do salario de beneficio do
segurado que contribuiu em razio de atividades concomitantes vinculadas a0 RGPS e implementou os requisitos para concessio do beneficio em data posterior a01/04/2003, deve se dar com
base nasoma integral dos salarios-de-contribuicfo (anteriores e posteriores a 04/2003) limitados ao teto.), com proposta de reviséo de tese em virtude da afetacio, em 16/10/2020, pelo Superior
Tribunal de Justica. Sob o Teman®1070 (REsp 1870793/RS, REsp 1870815/PR e REsp 1870891/PR), a Primeira Secéio do STJ submeteu a julgamento a seguinte questio: “Possibilidade, ou
nio, de sempre se somar as contribuicdes previdencidrias para integrar o salario-de-contribui¢o, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apés o advento da Lei
9.876/99, que extinguiu as escalas de salirio-base”. Em virtude do acérdio publicado no DJe de 16/10/2020, ha determinacio de suspensio do Processamento de todos os processos pendentes,
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individuais ou coletivos, que versem acerca da questio ora afetada e tramitem no territério nacional (art. 1.037, 11, do CPC/2015). Diante do exposto, determino o SOBRESTAMENTO do
presente feito, até o julgamento do Tema 1070 pelo Superior Tribunal de Justica. Cumpra-se. Int.

5000533-98.2019.4.03.6138 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113731
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDAPENA PROCOPIO (SP366035 - ELIAS PAULO FERREIRO)

0002534-74.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113730
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENTO DE FREITAS BONIFACIO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

FIM.

0010770-41.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111520

RECORRENTE:JONATHAN SOUSA DOS SANTOS (SP318542 - CASSIA SOUZA CUNHA SILVA) MARIAAPARECIDA PEREIRA DE SOUSA (SP318542- CASSIASOUZA
CUNHA SILVA) JONATHAN SOUSA DOS SANTOS (SP213212- HERLON MESQUITA) MARIA APARECIDA PEREIRA DE SOUSA (SP213212- HERLON MESQUITA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial n® 1.485.417/MS, realizado em 22.11.2017, sob a sistematica dos recursos repetitivos representativos de controvérsia (Tema
896), fixou a seguinte tese: “Para a concessao de auxilio-reclusio (art. 80 da Lei8.213/1991), o critério de aferi¢do de renda do segurado que ndo exerce atividade laboral remunerada no momento do recolhimento a
prisdo ¢ a auséncia de renda, e ndo o ultimo salario de contribuigao”.

P osteriormente, no entanto, considerando decisdo monocratica do Ministro Marco A urélio, do Supremo Tribunal Federal, no sentido de que a aferi¢io de compatibilidade da renda do segurado com o patamar legal
deve considerar o tiltimo salario por ocasido do recolhimento a prisdo, 0 Ministro Herman Benjamin, do Superior Tribunal de Justi¢a, nos autos do Recurso Especial n® 1.842.985/PR, acolheu questdo de ordem para
que a Primeira Se¢éo daquela Corte de Justiga delibere sobre a modificag@o ou reafirmagao da tese repetitiva, determinando a suspensao de todos os processos em tramite no territorio nacional, individuais ou
coletivos, que versem acerca da questdo delimitada no Tema 896/STJ: “Definigdo do critério de renda (se o tiltimo salario-de-contribuigdo ou a auséncia de renda) do segurado que ndo exerce atividade remunerada
abrangida pela Previdéncia Social no momento do recolhimento a prisdo para a concessio do beneficio auxilio-reclusio (art. 80 da Lei8.213/1991)”.

Reputo impositivo, portanto, o sobrestamento dos autos, até que seja definitivamente estabelecido pelo Supremo Tribunal Federal o entendimento a ser adotado pelas instancias inferiores do Poder Judiciario.

Posto isso, determino o sobrestamento desta a¢do.

Até ulterior deliberac@o, acautelem-se estes autos virtuais em pasta propria.

Dé-se ciéncia as partes.

Int.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o processo a ordem. Trata-se de demanda ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando o reconhecimento de tempo especial na
atividade de vigilante. Todavia, 0 Colendo Superior Tribunal de Justica, por meio de decisfio proferidano Recurso Especial n° 1.830.508-RS (2019/0139310-3 - TEM A 1.031 — sem transito em
julgado), em 1°/10/2019, determinou a suspensio de todos os processos em que se discute a possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, apos a edi¢io da Lei
federaln® 9.032/1995 e do Decreto federal n®2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo, nos seguintes termos: “11. Nestes termos, admite-se o presente Recurso Especial como
representativo da controvérsia, nos termos do artigo 1.036, § So. do Cédigo Fux, para que seja julgado pela Primeira Secdo do STJ, visando a pacificaciio da matéria, adotando-se as seguintes
providéncias: a) a tese representativa da controvérsia fica delimitada aos seguintes termos: possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apés a edi¢fio
daLei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ousem o uso de arma de fogo. b) asuspensio do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a
questio delimitada e que tramitem no territério nacional, inclusive no sistema dos Juizados Especiais Federais; c) a comunicacio, com cépia do acérdio, aos Ministros da Primeira Secfo do
STJ e aos Presidentes dos Tribunais Regionais Federais, Tribunais de Justica e 2 Turma Nacional de Uniformizac¢io.” (grafei) Destarte, em cumprimento a r. decis o superior, determino a
suspensio do curso do presente processo, que tem por objeto a mesma questio posta ao crivo julgador do Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no aguardo de julgamento definitivo a respeito.
Acautelem-se os autos em pasta propria. Intimem-se. Cumpra-se.

5004245-35.2018.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113580
RECORRENTE: WALTER DA SILVAAPOLINARIO (SP105203 - MONICA REGINA VIEIRA MORELLI D'AVILA, SP346413 - GISELE MORELLI CARAMELO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001734-77.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113579
RECORRENTE:JOAO DONIZETTI DE FARIA (SP417127- JONAS AUGUSTO DA SILVA,MG061922 - DANIEL SENRA DELGADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006250-06.2018.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113578
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCILEI DE SOUZA (SP373586- NELSON RODOLFO PUERK DE OLIVEIRA)

FIM.

0001395-06.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113724
RECORRENTE:ROSELIAPARECIDA CARNEIRO (SP108720-NILO DA CUNHA JAMARDO BEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1-RELATORIO
Trata-se de recurso interposto pela parte autora de decisdo que indeferiu pleito de tutela antecipatoria em demanda na qual se postula o restabelecimento de auxilio-doenga.
Sustenta o autor, em suma, que permanecia incapacitado ao tempo da cessag@o do beneficio pela autarquia, em virtude de problemas cardiacos. A firma o que segue:

"O qltimo beneficio deferido a autora, em razdo da insuficiéncia cardiaca, ¢ o beneficio de n° 626.718.945-0, que teve inicio no dia 11/02/2019 e cessou em 15/01/2021. A autora solicitou a prorroga¢do do beneficio,
ante a permanéncia da incapacidade, no entanto, 0 INSS negou o pedido. A autora recorreu administrativamente em 09/02/2021, no entanto, até o presente momento ndo teve reposta e permanece desde 15/01/2021
totalmente desamparada, tanto pela empresa empregadora quanto pela autarquia previdenciaria. Além da insuficiéncia cardiaca (CID 10— 150), a autora possui hipertensio arterial sistémica, havendo a possibilidade
de ter a necessidade de realizagdo de transplante cardiaco. Como a incapacidade para exercer suas fungdes laborais permanece, e antes o erroneo indeferimento do pedido de prorrogagdo do beneficio por
incapacidade temporaria, a autora, ora agravante, encontra-se ha mais de 6 meses totalmente desamparada, sem perceber renda alguma. Por essa razio, fora incluso pedido de tutela de urgéncia na inicial
previdenciéria, a fim de que ocorra o imediato estabelecimento do beneficio, sem que a parte tenha que passar por privagdes financeiras que comprometem a sua subsisténcia esperando que seja prolatada decisdo de
mérito — que, conforme ¢ de conhecimento geral, ndo tem data prevista. Mesmo diante de todos os fatos e fundamentos apresentados pelo juizo a quo, a decisdo agravada consignou o indeferimento do pedido liminar,
conforme destacado alhures. No entanto, ao contrario do que se fundamenta na decisdo de indeferimento, foram devidamente preenchidos os requisitos postos no art. 300, do CP C, quais sejam, de probabilidade do
direito e de urgéncia da demanda. 9 A probabilidade do direito reside no fato de autora ja ter gozado de auxilio doenga previdenciario que foi indevidamente cessado. Ou seja, outrora, a propria autarquia
previdenciaria ja reconheceu a incapacidade da autora e a consequente necessidade de afastamento das atividades laborais. Contudo, tal entendimento acertado ndo foi reprisado no ultimo indeferimento. Além disso,
foram colacionados nos autos laudos, relatérios médicos e até mesmo fotos que evidenciam a total incapacidade de retorno ao trabalho, tendo em conta que a propria locomogao para realizagdo de atividades
cotidianas e simples esta comprometida. Lado outro, a urgéncia da demanda reside no carater alimentar da verba que aqui se pleiteia. Além da incapacidade, a autora encontra-se totalmente desamparada
financeiramente, o que acaba por colocar emrisco a sua propria subsisténcia."

Requer a antecipagdo da tutela recursal para que seja restabelecido o beneficio.

Eo que cumpria relatar.

11-DECISAO

Diante do que dispdem os artigos 4° ¢ 5°da Lein. 10.259/2001, é cabivel recurso contra decisdo que examina requerimento de medida cautelar ou tutela de urgéncia.
Nos termos do art. 932,11, do CP C, incumbe ao relator apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de competéncia originaria do tribunal.

Outrossim, segundo o art. 300 do diploma processual, “a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do
processo”.
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A parte autora insurge-se em face de decisdo com o seguinte teor:

"Sopesando os requisitos ensejadores da medida liminar requerida, entendo que a plausibilidade do direito invocado ndo se mostra evidente nesta oportunidade processual. A questdo demanda dilagao probatéria, com
realizagdo de pericia médica.

Ademais, o pedido administrativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de desconstituigao do ato administrativo, goza ele de presungéo de legalidade, razio pela qual deve ser aguardado o contraditorio.
Portanto, indefiro, por ora, a medida antecipatoria postulada."

No caso, a0 menos neste primeiro exame, ndo se verifica motivo para a concessao da tutela antecipatoria.

Conquanto a autora, de 59 anos, tenha apresentado documentos médicos e copias de resultados de exames que indicam que apresenta “cardiomiopatia dilatada de origem isquémica (cardiomiopatia isquémica),
estagioD, que apresenta no momento insuficiéncia cardiaca classefuncional ITI” (item 2 dos autos originarios — fl. 78), na hiptese dos autos, revela-se necessaria a realizagdo de pericia por médico de confianga do
Juizo de origem, para adequada verificagdo da alegada incapacidade para o trabalho.

Por outras palavras, ndo esta presente, por ora, a plausibilidade do direito alegado.
Devem ser acolhidos, nesta oportunidade, os fundamentos expostos pelo Juizo de origem ao indeferir o pedido de reconsideragao do provimento que indeferiu a medida de urgéncia, abaixo reproduzidos;

"Trata-se de requerimento de reconsideragdo de decisdo que indeferiu o pedido de tutela de urgéncia, considerando o carater alimentar do beneficio e que a propria ré havia reconhecido a incapacidade até a cessagdo
do beneficio, que estaria demonstrada por meio dos documentos médicos juntados aos autos.

Decido.

As decisdes administrativas de concessdo — ou mesmo de denegagdo - de beneficio previdenciario, por dbvio, ndo vinculam o P oder Judiciario e, por conseguinte, ndo limitam a cogni¢do judicial, quer no plano
horizontal (extensdo, amplitude), quer no plano vertical ( profundidade).

Nesta senda, transcreve-se aresto da lavra do preclaro Desembargador Federal CARLOS DELGADO, do Egrégio TRF da 3" Regido:

“As decisdes administrativas, de concessao de beneficio, ndo vinculam o P oder Judiciario, da mesma forma que ndo o faz sua negativa. Cabe a este Poder, auténomo, o exame de todos os requisitos legais dos atos
administrativos.” (TRF 3* Regido, SETIMA TURMA, ApReeNec - A pelagio/Remessa Necessaria - 1818062 - 0050330-35.2012.4.03.9999, Rel. Desembargador Federal CARLOS DELGADO, julgado em
13/08/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 21/ 08/2018)

Assim, o fato de o beneficio ter sido deferido em sede administrativa por determinado periodo e posteriormente cessado ndo demonstra a incapacidade atual da parte autora; pelo contrario, aponta no sentido da
recuperagdo de sua capacidade, diante do indeferimento da prorrogagao do beneficio.

Ressalte-se, ao ensejo, que € justamente em decorréncia da discordancia entre as opinides do médico assistente da parte e do médico-perito da autarquia previdenciaria que surge a necessidade de realizagao da prova
técnica em juizo."

Isso posto, indefiro o pleito de antecipagdo da tutela recursal.
Intime-se o INSS para que se manifeste sobre o recurso interposto.
Em seguida, aguarde-se o oportuno julgamento.

Intimem-se.

0001078-43.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112807

RECORRENTE: VERA LUCIA BARBOSA VIEIRA (SP303760- LUANA BRUZASCO DE OLIVEIRA, SP329604 - MARCELA BRAGAIA, SP453997 - DIEGO CAMPION PEREIRA DA
SILVA, SP454447 - RENATO CASALE NETO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Petigdo e substabelecimento eventos 22 e 23: Anote-se, conforme requerido.

Apds, tendo em vista que, em 28/05/2020, o Superior Tribunal de Justi¢a proferiu nova decisdo de suspensdo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre o tema da aplicago da regra
de transi¢do mais favoravel a regra contida no art. 3°da Lein®. 9.876/1999, em virtude de RE admitido como representativo de controvérsia em face do julgado nos autos do REsp 1.554.596/SC (tema 999 do ST1J),
determino o sobrestamento deste processo.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001396-88.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113796
RECORRENTE:IVANY JOSE DA SILVA (SP424116 - VINICIUS JOSE DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de A gravo de Instrumento recebido como Recurso de Medida Cautelar, com pedido de liminar, interposto pela parte autora contra decisdo proferida em primeiro grau, indeferiu o pedido de concessao da
tutela de urgéncia formulado pela parte autora, objetivando a suspensdo dos descontos que vem sendo efetuados a titulo de “consignag@o™ na Aposentadoria por Invalidez Previdenciaria NB 32/6317260510, ou
subsidiariamente, para reduzir de 30% para 10% ao més sobre o valor do beneficio auferido, nos moldes do art. 300 do Cédigo de Processo Civil
Na agdo principal a parte autora alega que vem sofrendo descontos indevidos em seu beneficio previdenciario.

Sustenta o recorrente serem indevidos os descontos que vem sofrendo em seu beneficio.

Alega desconhecer a razio dos descontos uma vez que nio realizou qualquer empréstimo consignado ou de qualquer espécie, bem como néo ter qualquer divida coma Unido que justificasse os descontos. A presenta
Certiddo Negativa de Débitos.

Na decisdo guerreada entendeu o magistrado a quo que ndo restaram demonstrados os requisitos ensejadores de tutela de urgéncia (artigo 300 do CPC).

Na agdo principal, movida contra 0 INSS, a pretensdo final é que seja a agdo julgada totalmente procedente, para extinguir o débito em questao definitivamente, determinando que 0 INSS cesse os descontos no
beneficio, providenciando o ressarcimento dos valores indevidamente consignados ao autor, bem como, que o indenize pelo dano moral diante da penhora indevida de crédito de natureza alimentar (aposentadoria)
sendo o dano moral no importe de R$ 15.000,00 (quinze mil reais).

Liminarmente pede seja concedida a tutela provisoria de urgéncia para determinar a suspensdo dos descontos a titulo de “consigna¢@o™ na A posentadoria por Invalidez Previdenciaria NB 32/6317260510, ou
subsidiariamente, para reduzir de 30% para 10% ao més sobre o valor do beneficio auferido, nos moldes do art. 300 do Codigo de Processo Civil;

E orelatorio.

Decido.

A decisdo agravada merece reforma.

Emsede de cogni¢ao sumaria entendo presentes os requisitos necessarios para conceder liminarmente a tutela de urgéncia.

Acerca da tutela de urgéncia, o Cddigo de Processo Civil disciplina a matéria no artigo 300, cuja redagdo ¢ a seguinte:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1itil do processo.

§ 1°Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caugdo real ou fidejussoria idonea para ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofrer, podendo a caugdo ser dispensada se a
parte economicamente hipossuficiente nao puder oferecé-la.

§ 2°A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou ap6s justificagao prévia.
§ 3°A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

No caso concreto, a parte autora vem sofrendo descontos em sua aposentadoria, sob a rubrica CONSIGNACAO, desconhecendo a causa de tais descontos que alega indevidos.

De fato, uma cognigdo exauriente demanda dilagio probatéria que observe o contraditério e a ampla defesa.

Ocorre que ndo teria como a parte fazer prova negativa. Impossivel provar que ndo ¢ titular de empréstimo consignado ou de qualquer divida que justifique os descontos que vem sofrendo mensalmente no valor do seu
beneficio previdenciario.
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Cabera ao réu comprovar a legalidade dos descontos que vem realizando.
A documentagdo acostada aos autos comprova a ocorréncia dos descontos, bem como a inexisténcia de débito/divida do autor coma Unido (CND).

A suspensdo momentdnea dos descontos ndo acarretara qualquer prejuizo a ré, na medida em que, nesta decisdo, ndo se discute a regularidade ou néo dos débitos e, posteriormente, caso a decisdo final seja
desfavoravel ao autor, retomam-se os descontos sem que haja prejuizo.

Por outro lado, a continuag¢@o dos descontos gera prejuizo e consequéncias importantes em desfavor da parte autora, na medida em que consomem boa parte de seu beneficio de natureza alimentar.

Desse modo, nesse momento de cogni¢do sumaria, reformo a decisdo recorrida e, liminarmente, concedo tutela de urgéncia, para determinar a imediata suspensdo dos descontos efetuados a titulo de “consignagéo”
na Aposentadoria por Invalidez Previdenciaria NB 32/6317260510.

Os efeitos desta decisio estdo vinculados exclusivamente aos apontamentos decorrentes dos descontos discutidos na a¢do principal, ndo se estendendo, portanto a eventuais apontamentos decorrentes de
cobrangas/descontos diversos.

Os pleitos pela restituigao de valores e de indenizagao por danos morais deve aguardar o julgamento definitivo.

Intime-se a parte contraria para a apresentagio de contrarrazdes e aguarde-se incluséo em pauta de julgamento.

Comunique-se o Juizado de origem acerca do teor desta decisdo.

Oficie-se a0 INSS para a cumprimento da tutela, no prazo maximo e improrrogavel de 30(trinta) dias.

Expegam-se os oficios necessarios.

Intimem-se. Oficie-se. Cumpra-se.

0003585-35.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109616
RECORRENTE:ENZO ANTONIO NASCIMENTO BALBINO(MENOR) (SP214848 - MARCELO NORONHA MARIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista que a parte autora, muito embora intimada para tanto, ndo apresentou até o presente momento a Certidao de Recolhimento Prisional atualizada, autorizo o INSS a ndo implantar liminarmente o
beneficio de A uxilio-Reclusdo enquanto ndo houver a juntada do referido documento.

Outrossim, tendo em vista o decurso do prazo para interposi¢ao de recursos, expega-se a certiddo de transito em julgado do acérddo e dé-se baixa da Turma Recursal.

Cumpra-se. Intime-se.

0001339-70.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113337
RECORRENTE:MARLENE COSTA RODRIGUES GALDINO (SP316409 - CAMILA FIGUEIROA FIEL PRATES, SP316531 - MURILO HAROLDO BOMFIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso em medida cautelar interposto em face da decisdo proferida nos autos do Processo n° 0002013-34.2021.4.03.6331, que indeferiu o seu pedido de tutela antecipada. Requer a recorrente a
concessdo da tutela recursal, para que seja imediatamente restabelecido o auxilio por incapacidade temporaria.

Sustenta, em sintese, fazer jus ao beneficio postulado, pois o seu “contrato de trabalho encontra-se suspenso desde 31/08/2017, uma vez que a Requerente passou a receber beneficio previdenciario por incapacidade
emrazao dos diagnosticos médicos e tratamento desde 2017, sendo os CID-10: M 17 - Gonartrose (artroseddo Joelho), M75 - Lesdes do Ombro, M75.5 - Sindrome de colisdo do ombro, Z98.8 - Outros estados pds-
cirtrgicos especificados e 197.2 - Sindrome do linfedema pés-mastectomia, conforme relatério médico, assinado pelo Dr. Célio Pinheiro de Queiroz Junior — CRM/SP n° 154.444, datado de 16/04/2021."
Outrossim, ha ainda o diagnéstico de cancer, desde 2017 quando iniciou o tratamento CID 10: C50.9 - Neoplasia maligna da mama, ndo especificada, conforme atestado pelo Dr. Idervaldson Nardacchione —
CRM/SP n°116.550, datado de 03/03/2021.”.

E o breve relatorio. Decido.

Para a concessio de efeito suspensivo ao recurso, bem como de eventual concessdo da tutela de urgéncia, indispensavel a presenga de probabilidade do direito, concomitantemente com o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo, a teor do disposto no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, o que ndo se constata.

No caso concreto, ndo esta presente a relevancia da fundamentagéo, pois imprescindivel a realizagdo de pericia médica para concessdo do beneficio postulado.

Em face do exposto, INDEFIRO o pedido de tutela recursal.

Intime-se a parte contraria para contrarrazoes.

Publique-se. Cumpra-se.

0000275-43.2016.4.03.6183 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113085
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE RICARDO NETO (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal, dirigido a Turma Nacional de Uniformizagdo, interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que comprova a exposi¢do ao agente ruido, acima do limite legal, fazendo jus a revisdo de aposentadoria por tempo de contribuigéo, pois “ndo ha no PP P campo especifico para se
consignar que a exposicdo aos agentes nocivos tenha se dado de modo habitual e permanente, ndo ocasional nem intermitente. Ora, considerando que o PP P ¢ documento elaborado pelo proprio INSS, exigir mais do
que a Autarquia Previdencidria no &mbito administrativo mostra-se, a toda evidéncia, desarrazoado”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2°, da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpreta¢do da lei.

§1°0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao,
integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, discute-se na pega recursal a controvérsia juridica de que auséncia de indicagdo no PPP, de que atividade foi exercida de forma habitual e permanente, ndo pode ser exigida, dado que ndo ha campo
especifico para tal preenchimento no referido formulério.

A sentenga decidiu a questdo os seguintes excertos (ipsis litteris):

No caso dos autos, 0 autor pleiteia o reconhecimento e averbagdo como tempo especial dos periodos de atividade laborativa nas empresa Pado S/A, de 03/11/1980 a 18/11/1983, Alpargatas S/A, de 02/04/1984 a
30/08/1993 ¢ Fame Ltda., de 12/04/1995 a 31/12/1995 e de 12/12/1998 a 24/03/2015, onde afirma que esteve exposto a agente nocivo ruido superior aos limites tolerados em cada época.

E, compulsando os autos, em especial, quanto ao periodo trabalhado na empresa Pado S/A Industrial Comercial e Importadora, verifico conforme PP P (Perfil Profissiografico Previdenciario), anexado as fls. 26/27,
evento 01, que o autor esteve exposto ao fator de risco (ruido), na fungéo de ajudante geral, coma intensidade de 84/98 dB, no periodo de 03/11/1980 a 18/11/1983, superior, portanto, ao limite de tolerancia para a
configuragdo da especialidade do tempo de servigo pretendido (superior a 80 dB, até 05/03/1997). No entanto, ndo encontrei nos autos qualquer registro acerca da habitualidade e permanéncia, a fim de caracterizar o
direito pretendido.

()

Por fim, quanto ao periodo trabalhado na empresa FAME — Fabrica de Aparelhos e Material Elétrico Ltda., ou seja, de 12/12/1998 a 24/03/2015, na fungdo de operador de maquina, verifico conforme PP P (Perfil
Profissiografico Previdenciario), anexado as fls. 55/56, evento 01, que o autor esteve exposto ao agente riido acima do limite de tolerdncia para configuragao da especialidade pleiteada, ou seja, a niveis de 91,0 (dB).
No entanto, da mesma forma, ndo encontreinos autos registro de habitualidade e permanéncia comrelag@o a esse periodo, a fim de conceder a especialidade requerida.
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O recorrente apresentou o seguinte acérdao da Turma Nacional de Uniformizagdo apontado como paradigma:

“Acoérdao

Numero 05108317820154058300

05108317820154058300

Relator(a): JUIZA FEDERAL GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA

Data:30/03/2017

Data da publicagdo: 25/09/2017

Fonte da publicagéo: DJE 25/09/2017

Ementa

VOTO - EMENTA PEDIDO DE UNIFORM]ZACAO, PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO ESPECIAL. DENTISTA. EXP OSICAO AAGENTES BIOLOGICOS.
HABITUALIDADE E PERMANENCIA RECONHECIDA NOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. PARADIGMAS QUENAO GUARDAM SIMILITUDE FATICO
JURIDICA. QUESTAO DE ORDEM N. 22. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO PROBATORIO. SUMULA 42 DESTE COLEGIADO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO
NAO CONHECIDO.

1. Trata-se de Pedido de Uniformizagéo interposto pelo INSS em face Acordéo proferido pela Primeira Turma Recursal de Pernambuco que, ratificando a Sentenga proferida pelo Juizo Monocratico, reconheceu a
especialidade do labor exercido pela autora no periodo de 29/04/95 a 30/11/2005, reconhecendo-lhe o direito a percepg@o de A posentadoria Especial.

2. Eis os fundamentos do julgado, in verbis: (...) No que importa ao periodo laborado na fungao de “dentista”, de 29/04/95 a 30/11/2005 (Associagio dos Fornecedores de Cana de Pernambuco), verifico que a parte
autora juntou P PP (anexo 07), que informa sua exposi¢do a agentes biologicos, de natureza infecto-contagiosa (virus, fungos e bactérias). Importa destacar que o trabalho em hospitais e instituicdes de saude, com
risco de contato com materiais infectantes, enquadra-se na previsdo normativa dos Decretos ns. 53.831/64 (cddigo 1.3.2), 83.080/79 (cddigo 1.3.4 do Anexo I), 2.172/97 (c6digo 3.0.1, letra a do Anexo I'V) e 3.048/99
(codigo 3.0.1, letra a do Anexo IV). Como existe prova idonea descrevendo a atividade e ¢ flagrante a plausibilidade de contato de forma ndo eventual e ndo intermitente com agentes biologicos nocivos no trabalho
descrito, entendo que a atividade deve ser enquadrada como especial. O PP P desacompanhado do laudo técnico afigura-se habilitado a comprovar o labor sob condigdes especiais. Cumpre ponderar que ndo consta
no referido documento campo especifico para que o engenheiro/médico do trabalho também o assine, a exemplo do representante legal da empresa. Da mesma forma, ndo ha no PP P campo especifico para se
consignar que a exposi¢do aos agentes nocivos tenha se dado de modo habitual e permanente, ndo ocasional nem intermitente. Ora, considerando que o PP P ¢ documento elaborado pelo proprio INSS, exigir mais do
que a Autarquia Previdencidria no &mbito administrativo mostra-se, a toda evidéncia, desarrazoado.(...).

3. Defende o recorrente, no entanto, que ao contrario do que asseverado pela Turma Recursal de origem, "a documentago ndo apresenta prova de que este estaria submetido ao agente nocivo de forma habitual e
permanente, ndo ocasional nem intermitente, requisitos necessarios para a conversao conforme dispde a lei9.032/95".

4. Acrescenta que, ao assim proceder, o julgado recorrido esposa entendimento "diametralmente oposto a decisdo da TNU que entende ser necessario a comprovagado da exposi¢do de forma habitual e permanente
para os vinculos apds a lei 9022/95".

5. Apresenta, para ilustrar a divergéncia, o precedente a seguir ementado, verbis: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL,
ENQUADRAMENTO POR EXPOSICAO AAGENTES NOCIVOS. TRABALHO ANTERIOR A LEIN®9.032/95. EXPOSICAO HABITUAL,PERMANENTE, INTERMITENTE,
OCASIONAL. 1. Para fins de caracterizagdo de tempo de servigo especial, aplica-se a lei vigente a época da prestag¢@o do trabalho, motivo pelo qual em relag@o ao tempo de servigo trabalhado antes de 29.04.95,
data da publica¢do da Lein®9.032/95, ndo se exigia o preenchimento do requisito da permanéncia, embora fosse exigivel a demonstra¢ao da habitualidade e da intermiténcia. 2. Por se tratar de uma condigao restritiva
introduzida pela Lein®9.032/95, a permanéncia somente passou a ser exigida a partir de 29.04.95, sendo que a previsao de permanéncia nos regulamentos da CLP'S de 1960 e da CLP'S de 1984 extrapolou o poder
regulamentar, ao restringir-se aquilo que a lei ndo restringia; aos decretos cabia apenas a defini¢do das atividades ou agentes penosos, insalubres ou perigosos. 3. Habitual é a exposi¢do a agentes nocivos durante
todos os dias de trabalho normal, ou seja, durante todos os dias da jornada normal de trabalho. 4. Permanente é a exposi¢do experimentada pelo segurado durante o exercicio de todas as suas fungdes, ndo quebrando a
permanéncia o exercicio de fun¢do de supervisdo, controle ou comando em geral ou outra atividade equivalente, desde que seja exclusivamente em ambientes de trabalho cuja nocividade tenha sido constatada. 5.
Intermitente ¢ a exposi¢do experimentada pelo segurado de forma programada para certos momentos inerentes a produgao, repetidamente a certos intervalos. 6. Ocasional ¢ a exposi¢do experimentada pelo
segurado de forma ndo programada, sem mensuragéo de tempo, acontecimento fortuito, previsivel ou ndo. 7. No caso, a exposi¢ao eventual aos agentes nocivos nio era habitual e nem intermitente, sendo nao habitual
e meramente ocasional. A exposicdo aos agentes nocivos umidade, microorganismos, fungos e bactérias ocorria apenas quando o autor trabalhava nas ;caixas subterrdneas;, que estavam jconstantemente
alagadas; s que isso ndo ocorria todos os dias da sua jornada normal de trabalho (e, portanto, a exposi¢@o ndo era habitual), nem ocorria repetidamente de forma programada em certos intervalos (e, portanto, a
exposi¢do ndo era intermitente, mas, sim, ocasional). 8. Pedido de uniformizagao improvido. (PEDILEF 200451510619827, relatora JU {ZAFEDERALJAQUELINE MICHELS BILHALVA, dou DJ
20/10/2008 P G 23) 6. Inadmitido o recurso pela Turma Recursal de origem, seu processamento foi admitido por decisdo do Min. Presidente desta Turma Nacional de Uniformizagao.

7. Pois bem. Nos termos do art. 14, caput, da Lein. 10.259/2001, “cabera pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdo de direito material proferidas
por Turmas Recursais na interpretagio da lei”, sendo que “o pedido fundado em divergéncia de turmas de diferentes Regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera
julgada por Turma de Uniformizag@o, integrada por Juizes de Turma Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga Federal”.

8. In casu, analisando detidamente o teor do julgado paradigma, verifica-se a total auséncia de similitude fatica e juridica com o julgado combatido. Com efeito, ao contrario da hipétese descrita no paradigma, no
Acdrdio recorrido o Colegiado de origem expressamente consignou estarem demonstradas, a luz da prova dos autos e da descri¢do das atividades, tanto a habitualidade quanto a permanéncia da exposi¢do ao agente
agressivo. Sendo vejamos: Como existe prova idonea descrevendo a atividade e é flagrante a plausibilidade de contato de forma ndo eventual e ndo intermitente com agentes biologicos nocivos no trabalho descrito,
entendo que a atividade deve ser enquadrada como especial.

9. Incidente, pois, neste ponto, a Questdo de Ordem n® 22, desta Turma Nacional, segundo a qual ¢ "possivel 0 ndo-conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo monocratica quando o acérddo recorrido ndo
guarda similitude fatica e juridica com o acérdao paradigma".

10. Nio ha, outrossim, de se cogitar um revolvimento das provas produzidas nos presentes autos com vistas a sindicar se as circunstancias in concreto realmente justificariam o reconhecimento da situagéo de
habitualidade e permanéncia. 11. Isto porque o enunciado da Stmula n°42 desta TNU ¢é claro ao estabelecer que “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”. 12. Esta
foi, a conclusio alcangada por este Colegiado nos autos do PEDILEF N° 5005399-81.2012.404.7104, julgado da Sessao de 20/10/2016, bem como na seguinte hipétese semelhante, in verbis: INCIDENTE DE
UNIFORMIZAGAO SUSCITADO PELA PARTE RE. PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO ESPECIAL. ENFERMEIRA EAUXILIAR DE ENFERMAGEM.
EXPOSICAO AAGENTES BIOLOGICOS NA VIGENCIA DA LEI 9.032/95. RISCO DE CONTAMINACAO E PREJUIZO A SAUDE. HABITUALIDADE E PERMANENCIA.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N. 22. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO PROBATORIO. SUMULA 42 DESTE COLEGIADO.
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO. 1. Sentenga parcialmente procedente reconhecendo a especialidade do trabalho de auxiliar de enfermagem e enfermeira, exercido pela parte
autora, nos periodos de 07.03.1989 a 07.11.1994, de 20.01.1996 a 15.07.1998, 12.07.1999 a 25.04.2000, 15.12.2003 a 12.05.2004, 08.06.2004 a 04.12.2004 ¢ 01.02.2005 a 13.08.2010. Recurso interposto por ambas as
partes. A 1° Turma Recursal de Santa Catarina negou provimento ao recurso do INSS e deu provimento ao da parte autora, reconhecendo também a especialidade do periodo de 07.11.2001 a 21.08.2002, sob o
fundamento de estar devidamente comprovada a exposi¢do da autora a agentes agressivos biologicos, enquanto laborava em setor de saude, tendo em vista que o conceito de habitualidade e permanéncia, nesse caso,
deveria ser interpretado de forma diversa dos casos de exposi¢do a agente nocivo fisico. 2. Incidente de uniformizag@o interposto pela parte ré, alegando, em sintese, que o acérdao impugnado reconheceu a
especialidade do periodo laborado com base na exposi¢do a agentes biologicos, desconsiderando a informagao do laudo pericial no sentido de que a eventual exposi¢do da autora a agentes nocivos ocorreria de forma
intermitente, 0 que ndo enseja a contagem especial do periodo, nos termos da jurisprudéncia deste colegiado. 3. Incidente admitido na origem ao fundamento de estar demonstrada a divergéncia jurisprudencial
apontada pela autarquia. 4. O incidente, contudo, ndo merece ser conhecido. 5. O Acérdio recorrido considerou estar suficientemente demonstrada a exposi¢do da parte autora a agentes agressivos biologicos,
enquanto laborava como enfermeira no setor de satde da Prefeitura Municipal de Gaspar, levando em considerago, inclusive, a descrig@o das atividades realizadas. No que tange a habitualidade e permanéncia,
salientou que, no caso de agentes biologicos, “o que se protege no ¢ o tempo de exposi¢do (causador do eventual dano), mas o risco de exposigdo a tais agentes”. 6. Os acorddos paradigmas apresentados pelo INSS,
por sua vez, tratam de casos em que o segurado buscava o reconhecimento da especialidade de atividade relacionada a limpeza em hospital e da atividade de frentista. No primeiro, entendeu o julgador que a autora
ndo conseguiu comprovar eventual exposi¢do a agentes infecto-contagiosos na limpeza dos comodos destinados aos pacientes. No segundo, observo que a profissdo de frentista é notadamente exposta a agentes
nocivos diversos daqueles a que estdo expostos os profissionais da satide. 7. P ortanto, ndo se evidencia a existéncia de similitude fatica entre os julgados apontados pelo recorrente, motivo pelo qualnao se conhece do
presente incidente, nos termos da QO n. 22,da TNU. 8. Ademais, o debate quanto a freqiiéncia de exposi¢do da autora aos agentes nocivos, bem como sobre as conclusdes do laudo pericial, implicariam no
revolvimento do conjunto fatico probatorio, o que ¢ vedado em sede de Incidente de Uniformizag@o. Inteligéncia da sumula n. 42 deste Colegiado. 9. Ante o exposto, ndo conhego do incidente de uniformizag@o.
(PEDILEF 50111377220114047205, JUIZ FEDERAL PAULO ERNANE MOREIRA BARROS, DOU 26/09/2014 PAGINAS 152/227).

13. Por todas estas razdes, NEGO CONHECIMENTO ao incidente.

14. E como voto. Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Decisdo

A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso nos termos do voto do(a) Juiz(a)Relator(a).”

Ocorre que 0 acorddo paradigma nio apreciou o mérito do incidente, por auséncia de similitude fatica e juridica entre o acérddo recorrido e 0 acérddo paradigma, e por requerer o revolvimento do contetido fatico-
probatdrio, invidvel na via do pedido de uniformizag¢ao (Stmula 42/TNU).

Diante do exposto, com fulero no artigo 14, V, “d” da Resolugio n. 586/2019—~ CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUiZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001311

DECISAO TR/TRU - 16

0005986-58.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108847
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANDRE LUIZ DOS SANTOS (SP347763 - RAFAEL CARNEIRO DINIZ)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo.
Alega, emapertada sintese, que deve ser reconhecido como tempo especial o periodo laborado de 19/11/2003 a 05/05/2008, uma vez que reformada a sentenga em seu prejuizo, mediante formulagdo inicial genérica
da questdo quanto as metodologias para a aferi¢do do ruido, para afastar metodologia definida na NR-15, tio isenta quanto a definida na NHO-01 da FUNDACENTRO, sem lhe ter sido dada a oportunidade para a
juntada do respectivo LTCAT. Requer seja reformado o julgamento para complementagao da prova.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados & Turma de origem para eventual juizo de retratagio, quando o acérdio recorrido divergir de entendimento
consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou em pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatéria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitama
medigao de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissao
ou duvida quanto a indica¢@o da metodologia empregada para aferi¢éo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo
técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢ao, bem como a respectiva norma.”

(PEDILEF 0505614-83.2017.4.05.8300/P E, Orgdo Julgador: Turma Nacional de Uniformizagio, Relator: Juiz Federal Fabio Cesar dos Santos Oliveira, Relator para o acérddo: Juiz Federal Sérgio de A breu Brito,
julgado em 21/11/2018, DJe 21/03/2019, Tréansito em Julgado em 08/05/2019).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “b”, da Resolugo 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagéo de eventual juizo de retratagao.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de
interpretagdo de lei federal anteriormente interpostos™.

Oficie-se imediatamente para o cumprimento da tutela deferida no acérdao proferido em sede de embargos de declaragéo (eventos 70 e 82).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0065421-60.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113090
RECORRENTE:YAN LUIZ PEREIRA DOS SANTOS (SP338380 - CLAUDIO CORDEIRO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, emapertada sintese, que o fato de o filho do segurado ter nascido ap6s a prisdo deste ndo obsta a concessdo de auxilio-reclusio.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 1V, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagdo, quando o acorddo recorrido divergir de entendimento
consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagdo.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao quanto decidido no acérddo a seguir, que representa o entendimento atual e dominante da Turma Nacional de Uniformizagao:

“PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. FILHO NASCIDO APOS 300 DIAS RECLUSAO DO SEGURADO. PARADIGMA: PENSAO POR MORTE. ANALISE SOB EN FOQUE
DIVERSO. POSSIBILIDADE DE CONCESSAO DO BENEFICIO. INCIDENTE CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO” (TNU, PEDILEF 0500965-76.2016.4.05.8311, rel. juiz
federal Fernando Moreira Gongalves, j. 25/10/2017, public. 21/11/2017).

Para melhor compreenséo, transcrevo o seguinte trecho do julgado:

“A questdo principal posta em julgamento ¢ saber se os filhos de segurado preso, concebidos e nascidos 300 dias apos a prisdo, tém direito ao auxilio-reclusao.

Para analise da questdo, cumpre inicialmente ressaltar que, nos termos do inc. I'V do art. 15 da Lei 8.213/91, o detido ou recluso mantém sua qualidade de segurado até 12 meses apos o livramento.

Nas normas de regéncia do beneficio, ndo ha dispositivo que impega, de forma explicita, a concessao do auxilio-reclusdo ao filho do detido ou recluso que tenha nascido no curso da prisdo do segurado.

A autarquia baseia-se, para negar o beneficio, no art. 80 da Lei 8.213/91, segundo o qual o auxilio-reclusio sera devido nas mesmas condigdes da pensdo por morte, aos dependentes do segurado recolhido a prisao.
Nesse contexto, se o paradigma para concessao do auxilio-reclusao sao as condi¢des do beneficio de pensao por morte, poder-se-ia pensar que a regulamentagao estabelecida no art. 293, § 2°, da Instrugao
Normativa n®. 20/2007 do INSS, estaria correta ao dispor que s sera devido o auxilio-reclus@o ao filho do segurado recluso se o nascimento ocorrer até 300 (trezentos) dias ap0s a data da prisdo do segurado
instituidor. Essa restri¢ao esta prevista em regulamento para o beneficio de pensao por morte.

Contudo, o art. 80 da Lei 8.213/91 ndo pode ser interpretado no sentido de possibilitar restrigdo de direitos via mero regulamento administrativo.

Com efeito, a previsdo de nascimento até 300 (trezentos) dias apds a data do dbito tem sentido na pens@o por morte, porque a concepgao teria que realmente ocorrer, no maximo, até a data do 6bito do segurado.
Daiem diante, o nascimento dar-se-ia realmente em até 10 meses (300 dias), prazo da gestagao como um todo. E claro que atualmente, com as novas tecnologias de fertilizagao ou inseminagao, pode-se até
vislumbrar outro prazo de nascimento. Entretanto, estamos a tratar do que ocorre geralmente nas gestagdes.

Nesse cendrio, a previsdo regulamentar para a pensdo por morte apenas concretiza algo que é natural ‘no mundo dos fatos’.

Entretanto, em se tratando de auxilio-reclusdo, deve-se relembrar o que foi dito pelo julgador monocratico, no sentido de que as visitas intimas séo uma realidade ndo s6 permitida, mas até incentivadas pelo Estado, de
modo que a logica da pensdo por morte ndo pode ser transportada para o auxilio-reclusao.

Afora o exposto acima, qual seria a diferenga entre deferir o auxilio-reclusao ao filho nascido apds 300 dias da prisdo ou aquele que nasce antes disso? No caso do auxilio, deve-se pensar que todos sao filhos, e 0
Estado até se beneficia com nascimentos tardios, ja que assim gasta menos recurso (paga por menos tempo). Ou seja, a diferenciagdo ndo tem sentido logico.

O intento do art. 80 da Lei 8.213/91 foi o de impor a aplicagdo geral das normais legais da pensdo por morte ao auxilio-reclusio, respeitadas as peculiaridades de cada beneficio, mas ndo a possibilidade de o
regulamento restringir direitos. Assim, ndo se afigura razoavel transportar um raciocinio totalmente peculiar do beneficio de pensao por morte ao auxilio reclusdo. A se pensar de modo contrario, estar-se-ia criando
uma espécie de dependente de segunda linha.

Incidente de Uniformizagao de Jurisprudéncia conhecido e parcialmente provido para (i) afirmar a tese de que, em principio, o fato de o beneficidrio ter sido concebido apds 300 dias da prisdo ndo impede, por si, o
direito ao auxilio-recluséo, e (i) nos termos da Questao de Ordem n° 20, determinar o retorno dos autos a Turma Recursal de origem para adequagao do julgado a partir das premissas de direito ora uniformizada e
andlise da comprovagio dos demais elementos para a concessao do beneficio” (sem grifo no original).

Assinalo que esse entendimento foi reafirmado pela TNU no ano seguinte:

“PEDILEFE. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. AUXILIO RECLUSAO. FILHO NASCIDO APOS 300 DIAS DA PRISAO DO SEGURADO. TURMA RECURSALNEGOU O
BENEFICIO COM BASE NAREGRA DO §3°DO ART. 116 DO DECRETO N°3.048/99. JURISPRUDENCIA DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO FIRMOU
ENTENDIMENTO NO SENTIDO DE QUE O FATO DE A BEN EFICIARIA TER SIDO CONCEBIDA APOS 300 DIAS DA PRISAO DO SEGURADO NAO IMPEDE,POR SILA
CONCESSAO DO BENEFICIO. APLICAGAO DA QUESTAO DE ORDEM N°20. INCIDENTE CONHECIDO E PROVIDO” (TNU, PEDILEF 0002429-43.2013.4.03.6311, rel. juiz federal
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Guilherme Bollorini Pereira, j. 12/12/2018, public. 16/12/2018, sem grifo no original).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em aparente desconformidade com os precedentes referidos.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “d”, da Resolug¢o 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagéo de eventual juizo de retratagio.
Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolugdo 586/2019 - CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagdo de
interpretagdo de lei federal anteriormente interpostos™.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001077-71.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113225
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DENI MARTINS MAXIMIANO (SP265995 - DANIELLA RAMOS MARTINS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, divergéncia jurisprudencial acerca da possibilidade de computar como caréncia os interregnos nos quais recebera beneficio por incapacidade (de 14/03/2008 a 31/05/2017) compreendidos
entre o periodo de labor e os tinicos recolhimentos efetuados posteriormente (junho/2018 e julho/2018).

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 1V, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagdo, quando o acorddo recorrido divergir de entendimento
consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagdo.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 105, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“A contagem do tempo de gozo de beneficio por incapacidade ¢ admissivel para fins de caréncia, quando intercalado com periodos de contribuigao.”

(PEDILEF 0047837-63.2008.4.03.6301/SP, Turma Nacional de Uniformiza¢do, Rel. Juiz Federal Rogério Moreira A lves, julgado em 06/12/2012, acérddo publicado em 10/05/2013, transito em julgado em
03/06/2013).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagéo de eventual juizo de retratagao.
Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de
interpretagdo de lei federal anteriormente interpostos™.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0025531-17.2019.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301106018
RECORRENTE:MARCO ANTONIO PEREIRA (SC030095 - VICTOR HUGO COELHO MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos etc.

Trata-se de pedidos de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal, dirigidos as Turmas Regional e Nacional de Uniformizagao, interpostos pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Defende, em apertada sintese: (i) a legitimidade passiva ad causam da corré Unido; e (ii) a inexigibilidade de juros moratérios e multa em relagdo a contribuigdes previdencidrias ndo recolhidas em época propria,
quando o periodo a ser indenizado pelo contribuinte individual, nos termos do art. 45-A da Lei 8.212/1991, for anterior a vigéncia da Medida Provisoria 1.523/1996, convertida na Lei9.528/1997.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagédo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizag¢ao calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. ASUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO
PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITAO
CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUAL
NAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagio de Lei (Turma) 0010307-
74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO).

No caso concreto, a primeira discussao trazida nos recursos ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciagio é muito bem explicada no julgado a
seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO MONOCRATICO. APLICACAO DO ART. 341 E344DO
CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida,
sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que ¢ o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢ao pelo Estado-juiz, da a¢ao pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam:
O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢ao de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem
nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (0 que entra na 6rbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU:
"Ndo cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual". 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagio, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF
0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”.

Avangando, assinalo que, nos termos do artigo 14, 1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagao, quando o acérdio recorrido divergir de
entendimento consolidado:

a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢@o ou em pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung¢do de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso emtela, a segunda discussao levantada refere-se ao quanto decidido nos acordéos a seguir, que representam o entendimento atual e dominante do Superior Tribunal de Justi¢a e da Turma Nacional de
Uniformizagdo:

“TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. CONTAGEM RECIPROCA DE TEMPO DE CONTRIBUICAO. JUROS E MULTA. PERIODO ANTERIOR A MP N.
1.523/1996. NAO INCIDENCIA. PROCESSUAL CIVIL. FAZENDA NACIONAL. LEGITIMIDADE PASSIVA. OFENSAAO ART. 535 DO CPC/73NAO CONFIGURADA.

1— Na origem, trata-se de a¢@o que objetiva o reconhecimento da inexigibilidade de juros de mora e de multa no calculo de indenizagdo necessaria a expedigdo de certiddo de tempo de servigo, para contagem
reciproca de tempo de contribui¢do da segurada, nos periodos compreendidos entre 1%/2/1976 a 22/8/1982 e 25/7/1984 a 20/1/1986.

11 - Impde-se o afastamento de alegada violagdo ao art. 1.022, do CP C/2015 (art. 535, do CPC/1973), quando a questdo apontada como omitida pelo recorrente foi examinada no acérdio recorrido, caracterizando o
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intuito revisional dos embargos de declaragdo e, da mesma forma, quando a alegada omissdo ¢ abordada genericamente, inviabilizando o conhecimento da parcela recursal, com incidéncia da simula 284/STF.

11T — A Fazenda Nacional detém legitimidade passiva para a atua¢@o nos processos em que se pleiteia a inexigibilidade de multa e de juros de mora incidentes sobre o montante relativo ao recolhimento, em atraso, das
contribuigdes previdenciarias mencionadas no art. 2°da Lein. 11.457/07. Precedentes: AgInt no REsp n. 1.666.949/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe 10/9/2018; REsp n. 1.607.544/RS, Rel. Min. Og
Fernandes, DJe 29/9/2017.

TV — As contribuigdes previdencidrias ndo pagas em época propria, para fins de contagem reciproca de tempo de servigo, somente sofrerdo acréscimos de juros e multa quando o periodo a ser indenizado for posterior
a Medida Provisoria n. 1.523/1996, convertida na Lein. 9.528/1997. A hipétese dos autos, contudo, refere-se aos periodos compreendidos entre 1°.2.1976 a 22.8.1982 e 25.7.1984 a 20.1.1986. Precedentes: REspn.
1.681.403/R S, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 9/10/2017; REsp n. 1.564.562/R S, Rel. Min. Og Fernandes, DJe 29/9/2017.

V — Recurso especial da Fazenda Nacional improvido. Recurso Especial do Instituto Nacional do Seguro Social parcialmente conhecido e nesta parte improvido” (STJ, 2* Turma, REsp 1.607.075/SC, rel. min.
Francisco Falcdo, j. 2/4/2019, DJe 5/4/2019);

“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. CERTIDAO DE TEMPO DE SERVICO PARA FINS DE CONTAGEM RECIPROCA. JUROS E MULTA.
MP N. 1.523/96. LEGITIMIDADE DA UNIAO. PARAMETRO DAINDENIZACAO. REMUNERAGAO. REGIME PROPRIO. QUESTAO DE ORDEM 13,DA TNU. QUESTAO
PROCESSUAL. ENUNCIADO N. 43,DA SUMULA DA JURISPRUDENCIA DA TNU. AUSENCIA DE SIMILITUDE. QUESTAO DE ORDEM 22, DA TNU. INCIDENTES NAO
CONHECIDOS.

1.ATNU,NO JULGAMENTO DO PEDILEF 5000027-81.2013.4.04.7213, SEGUINDO A JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA,CONCLUIU QUE ‘A
OBRIGATORIEDADE IMPOSTA PELO § 4. DO ART. 45 DA LEI 8.212/91 QUANTO A INCIDENCIA DE JUROS MORATORIOS E MULTA NO CALCULO DA INDENIZAGAO DAS
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS SOMENTE OPERA A PARTIR DA EDICAO DA MP 1.523/96 QUE, CONFERINDO NOVA REDACAO A LEIDE ORGANIZAGCAO DA
SEGURIDADE SOCIALACRESCENTOU TAL PARAGRAFO AO REFERIDO ART. 45" PEDILEF DO INSS NAO CONHECIDO. QUESTAO DE ORDEM 13, DA TNU.

2. LEGITIMIDADE PASSIVA PARAA CAUSA. QUESTAO PROCESSUAL. PEDILEF DA UNIAO NAO CONHECIDO. ART. 14, DA LEIN. 10.259/01. ENUNCIADO N. 43,DA
SUMULA DA JURISPRUDENCIA DA TNU.

3. ACORDAO IMPUGNADO NAO GUARDA SIMILITUDE FATICA E JURIDICA COM O PARADIGMA SELECIONADO. PEDILEF DA PARTE AUTORA NAO CONHECIDO,
QUESTAO DE ORDEM 22, DA TNU.

4. INCIDENTES DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDOS” (TNU, PEDILEF 5006619-34.2014.4.04.7205, rel. juiz federal Fabio Cesar dos Santos Oliveira, j. 21/6/2018, public. 25/6/2018, grifo no
original).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em aparente desconformidade com os precedentes referidos.

Ante o exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, ndo admito os pedidos de uniformizago regional e nacional quanto a primeira discussao; e (i) nos termos do artigo 14, 1V, “d”,
determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagdo quanto a segunda discusséo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolugdo 586/2019 - CJF, “‘a nova decisio proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de
interpretacdo de lei federal anteriormente interpostos™.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001698-66.2018.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301055983
RECORRENTE:HELIO PAULO MARQUES (SP259460 - MARILIA VERONICA MIGUEL, SP359349 - CARLA CIRILLO DA SILVAMARCAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Sustenta, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagdo do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da miserabilidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagaio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas nio ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TN U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Ainda que assim ndo fosse, o pedido de uniformizag@o ndo apresenta paradigma vélido, limitando-se a mencionar precedente oriundo da Turma Regional de Uniformizagdo da 4* Regido.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0012270-79.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301060484
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO BATISTA DE OLIVEIRA (SP244611 - FAGNER JOSE DO CARMO VIEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizag@o, interposto pela parte ré, contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo se operam os efeitos da revelia @ Fazenda P ublica.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.
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Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpreta¢do da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizag¢ao tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagao calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO
PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "/REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O
CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUAL
NAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZAGAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretagio de Lei (Turma) 0010307-
74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso € notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciagdo é muito bem explicada no julgado a seguir:
PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO MONOCRATICO. APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO
CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...]16. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida,
sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que ¢ o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢ao pelo Estado-juiz, da a¢ao pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam:
O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual ¢ que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢ao de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem
nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagéo especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipétese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU:
"Nio cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagio, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF
0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TN'U: “Néo cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001714-07.2013.4.03.6309 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113629
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARGARETH VAZ RIBEIRO (SP209073 - FABRICIA OLIVEIRA DAS NEVES, SP179120 - CARLOS MARTINS DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagédo de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Segdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ficou comprovada a existéncia de unido estavel entre ela e o segurado quando do falecimento deste, o que a qualifica como dependente para fins de recebimento de pensao por morte.
E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do
conjunto fatico-probatério. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciagao da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou 0 mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TREF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, a Turma Recursal de origem entendeu ndo comprovada a existéncia de unido estavel na data do dbito do segurado.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nao impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o é unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. IN{CIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORGCA DA PROVA. ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TN U dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizag¢ao regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000438-62.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301058753

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:IOLANDA BALBINADE O COSTA (SP119038 - VALTER DE OLIVEIRA, SP 155608 -JOAO CARLOS BORGES DA SILVA, SP179077 - JONAS BATISTA RIBEIRO
JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais.
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Para fins de demonstragio da divergéncia em ambito regional, a parte devera se valer de acordéo proferido por outra Turma Recursal da mesma regido, ou de acérdao ou sumula da propria Turma Regional de
Uniformizagdo. Dessa forma, sdo inserviveis para tal finalidade paradigmas de Tribunal Regional Federal, Tribunal de Justi¢a, ou ainda outros érgaos jurisdicionais diversos do rol exaustivo do § 1°do art. 14 da Lein.
10.259/2001.

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma valido a justificar a atuagdo da Turma Regional de Uniformizag@o,
mas apenas precedente oriundo do Superior Tribunal de Justiga.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 10,1, “a”, da Resolug@o n. 3/2016 - CJF3R, néo admito o pedido de uniformizagao regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢fio Judicidria de Sdo Paulo. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 7°, VI, “d”, do Regimento Interno das Turmas Recursais
da 3" Regido, ¢ atribui¢io do Juiz Federal Coordenador sobrestar os recursos extraordinarios e os pedidos de uniformizacio, quando a matéria estiver pendente de apreciagfio na Turma
Nacional de Uniformizacéo, em regime de recurso representativo de controvérsia. No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacio, sob a
sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “1. Para a validade do Perfil Profissiogrifico Previdencidrio (PPP) como prova do tempo
trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulirio com base em Laudo Técnico das Condi¢des Ambientais de Trabalho (LTCAT), é
necessaria a indicacfio do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informacéo sobre monitoragio biologica. 2. A ausé&ncia da informagiio no PPP pode ser suprida pela
apresentagio de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragéo, desde que acompanhados da
declaragiio do empregador sobre a inexisténcia de alteragfio no ambiente de trabalho ou em sua organizagio ao longo do tempo.” Muito embora seja possivel aplicagiio da tese firmada, desde a
publicacéo do acérdio, no caso especifico dos autos 0500940-26.2017.4.05.8312/PE, houve interposicio de embargos de declaragio, nos quais o Juiz Federal IVANIR CESAR IRENO
JUNIOR vislumbrou a possibilidade de conferir efeitos infringentes. Assim, excepcionalmente, entendo que o feito deve permanecer sobrestado até o julgamento dos embargos, por questio
de seguranga juridica, pois eventual alteragfio na tese pode gerar tumulto processual. Ante o exposto, determino o sobrestamento do feito. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0044941-95.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109339
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILBERTO JOSE MOREIRA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

0008851-10.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111056
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MANOEL SILVA DE SOUZA (SP211944 - MARCELO SILVEIRA, SP326575- ADRIANA SILVEIRA)

0005899-47.2015.4.03.6106 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109350
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)
RECORRIDO: WALDIR XAVIER DA SILVEIRA (SP287306- ALFREDO ADEMIR DOS SANTOS)

0003663-42.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111060
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VICENTE PAULO BOAVENTURA (SP315818 - ANTONIO MARCOS DOS SANTOS COUTINHO)

0002806-87.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109363
RECORRENTE:MARCOS MATEUS DE MATTOS (SP195289- PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000383-17.2018.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109534

RECORRENTE: LENICE PARANHOS DA SILVA (SP282063 - DANILO SANTIAGO LOFIEGO PERES, SP279576 - JONATHAN KASTNER, SP284277 - PEDRO VICTOR ALARCAO
ALVES FUSCO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028687-47.2018.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112290
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AILTON LIMEIRA DA SILVA (SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES)

0001410-97.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109372
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DIVINO ANTONIO URIAS MACIEL (SP259355 - ADRIANA GERMANI)

5003080-10.2018.4.03.6183 - 12 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109527
RECORRENTE: CELSO CARDOSO (SP 112769 - ANTONIO GUERCHE FILHO, SP302886 - VALDEMAR GULLO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002564-80.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109365
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCISCO MARTINHO GONCALVES (SP019924 - ANA MARIA ALVES PINTO, SP382900 - STEFANI MARCELA FUKUSIG)

0005245-37.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109352
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AMARILDO DE OLIVEIRANETO (SP237544 - GILMARQUES RODRIGUES SATELIS)

0004655-41.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113241
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SILVIO ROMERO DA SILVA (SP272469 - MATEUS FERREIRA FURIATO)

0004596-95.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109592
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JULIO DE JESUS SANCHEZ GOMEZ (SP357666 - MICHAEL ROBINSON CANDIOTTO)

0000898-12.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112827
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NIVALDO NERY DA SILVA (SP 198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

0001184-48.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111064

RECORRENTE:LUIS CARLOS DOS SANTOS (SP268069 - IGOR MAUAD ROCHA, SP375037- CAROLINA FRANCA CAGNOLATI, SP283022- EDUARDO CARVALHO ABDALLA,
SP388179- MATHIAS SAADI GONCALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002322-47.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112296
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE COSTADAS NEVES (SP356382 - FLAVIAMASCARIN DA CRUZ)

0002007-32.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112299
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIZ CARLOSAUGUSTO (SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO)

0040691-53.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113212
RECORRENTE:ELISABETE CAPALBO FEROLLA (SP187564 - IVANI RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000016-05.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111068
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS BARBOSA (SP315818 - ANTONIO MARCOS DOS SANTOS COUTINHO)

0002353-56.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109366
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SUELI LUIZ DA SILVA (SP202805 - DOROTI CAVALCANTI DE CARVALHO)
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0008522-05.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109348
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REINALDO LAURINDO PEREIRA (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0002717-26.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113232
RECORRENTE:JOAQUIM ROSA (SP349362 - ANTONIO SERGIO DO NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005751-59.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109351
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO DIAS (SP269275 - VALERIA DE CASSIAANDRADE)

0001637-77.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109369
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO CEZAR (SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI)

0002084-56.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109595
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO CARLOS CORREA (SP319732-DANIELLE BARBOSA JACINTO LAZINI)

0001097-86.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109611
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALMIR DE MELO SOARES FILHO (SP339522 - RITA DE CASSIAKLUKEVIEZ TOLEDO)

0000360-40.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111050
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ULISSES PEREIRA TEODORO (SP307022 - JELLY MARIANA BRASIL GARCIA)

0047357-02.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108731
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO INACIO POMPEU (SP211235- JOSE ANTONIO TARDELLI SIQUEIRA LAZZARINI)

0000149-56.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112303
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDILSON LOPES DA SILVA (SP 187950 - CASSIO ALVES LONGO)

0004653-92.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109528
RECORRENTE:MARIA DE FATIMA CATUCHI (SP 137928 - ROSIMEIRE NUNES SILVA MOREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004067-54.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109358
RECORRENTE:JOSE ANANIAS SEVERIANO (SP257569 - ALESSANDRA ZERRENNER VARELA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005191-78.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109353
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSUE FONTES DA SILVA (SP044646 - CELIAANTONIA LAMARCA)

0000728-23.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111067
RECORRENTE:JOSEALEXANDRE ALBUQUERQUE (SP 187040 - ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003439-21.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108695
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MANOEL BARBOSA DA SILVA (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA)

0007970-76.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109349
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALDECIR AGOSTINI (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)

0022991-64.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111053
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:OLAVO JESUS DE OLIVEIRA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)

0001366-38.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109598
RECORRENTE:ANTONIO DONIZETTI MILHORINI (SP170930- FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052099-12.2015.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109030
RECORRENTE:JOSE AMANCIO DOS SANTOS (SP373829 - ANA PAULA ROCA VOLPERT, SP328688 - ALINE BRITTO DEALBUQUERQUE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000134-71.2016.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109536
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ISAAC LAURINDO PEREIRA (SP150746 - GUSTAVO ANDRE BUENO)

0000734-67.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109431
RECORRENTE:EDEMILSON CLAUDINO (SP238128 - LEDA MARIA PERDONA LUCATTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009778-46.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111054
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANDREA ANJOS RIBEIRO (SP368359 - RODRIGO AMORIM SORIO)

0001610-82.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109602
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:HERNALDO NOVAES TORRES (SP305082 - ROBERTA APARECIDA DE SOUZA MORAIS MIGUEL)

0001329-46.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109532
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILBERTO MARTINELLI FONSECA (SP289898 - PEDRO MARCILLI FILHO)

0003326-77.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109361
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDEMIR CARDOSO (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ,SP237964 - ANETE FERREIRA DOS SANTOS)

0002917-43.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109362
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALTER JOSE ALVES (SP 168143 - HILDEBRANDO PINHEIRO, SP250430 - GISELE CRISTINA MACEU SANGUIN)

0001594-88.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109370
RECORRENTE:ALMIR PEREIRA SANTIAGO (SP272490 - RICARDO PEREIRA DA SILVA DE MATOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015028-05.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109346
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS DE CARVALHO (SP187783 - KARLA REGINA DE OLIVEIRA BRITO)
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0000391-56.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109375

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUIZ CARLOS QUEIROZ (SP302111 - VIVIANE ROCHA RIBEIRO, SP336741 - FERNANDO FALICO DA COSTA, SP 189946 - NILTON CEZAR DE OLIVEIRA
TERRA)

0002103-37.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111579
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILBERTO DIAS VIEIRA (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)

0000005-65.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109606
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JAIR APARECIDO HUNGARO (SP326378 - VILSON PEREIRA PINTO)

0006776-70.2018.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109591
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FERNANDO SANTANA LEMOS (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)

0007994-42.2018.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112293
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ARLINDO LUIZ DOS SANTOS (SP392268 - GUSTAVO BEI VIEIRA)

0016929-71.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108688
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GUTEMBERGUE RODRIGUES BARBOSA BATISTA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA, SP265141 - MARCIO BAJONA COSTA)

0001257-81.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111063

RECORRENTE: JOSE ROBERTO DA SILVA (SP324995 - TARCISO FERNANDO DONADON, SP319199- BRUNO MENEGON DE SOUZA, SP335433 - ANDRE LUIZ LOPES
GARCIA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005901-72.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113240
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS ROBERTO FERREIRA (SP223924 - AUREO ARNALDO AMSTALDEN)

0003069-49.2018.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109530
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FABIANA MARIA DE OLIVEIRA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0000320-14.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112963
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WAGNER APARECIDO TRISTAO (SP145959 - SILVIA MARIA PINCINATO DOLLO)

0002764-04.2018.4.03.6306 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109364
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LAERCIO FRANCISCO COSTA (SP266088 - SIMONE LOPES BEIRO)

0001837-59.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110448
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS OTAVIO MENDES (SP286923 - BARBARA CRISTINA LOPES PALOMO SOCALSCHI)

0004009-74.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109360
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLAUDIO VILLAS BOAS DE OLIVEIRA (SP202185 - SILVIAHELENA RODRIGUES)

0004015-16.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109359

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: WILSON BONIN RAMOS (SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN, SP307741 - LUANNA CAMILA DE MELO BERNARDINO RODRIGUES, SP120898 - MARIA
ANTONIA BACCHIM DA SILVA)

0006334-79.2015.4.03.6119 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108754
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EZEQUIEL DA SILVA (SP257613 - DANIELA BATISTAPEZZUOL)

0002152-59.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110525
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDINEIA BALOTINI FLORENTINO (SP299659 - JULIO CESAR DE OLIVEIRA)

0002772-37.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109531
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OSVAIR MARQUES DA SILVA (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

0001547-97.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113077
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DOUGLAS DUARTE (SP244122- DANIELA CRISTINA FARIA)

0001149-31.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112302
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JAIR SOARES (SP201276 - PATRICIA SOARES LINS MACEDO)

0007674-83.2018.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112294
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA LEALDOS SANTOS (SP110545- VALDIR PEDRO CAMPOS)

0001157-31.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112301
RECORRENTE:REGINA CRISPIM GONCALVES SILVA (SP 178874 - GRACIAFERNANDES DOS SANTOS DEALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002152-09.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109368
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FRANCISCO DONIZETE CAMPOS (SP208917 - REGINALDO DIAS DOS SANTOS)

0001881-12.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113243
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROBERTO ALVES (SP368536- BRUNO CAMPOS SILVA)

0003195-84.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109593
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LAZARO ANTONIO FERREIRA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)

0002179-46.2018.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109594
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AGNALDO TOME FRANCO (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

0000088-57.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109376
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SERGIO APARECIDO BARBETA (SP086814- JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)
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0004324-76.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113097
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALCIDES GARCIA DUARTE (SP241055- LUIZAUGUSTO JACINTHO ANDRADE)

0008889-22.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111055
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROZENILDA CABRALDE LIMA (SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)

0000603-57.2020.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113244
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SONIA REGINA SCHIAVON DOS SANTOS (SP395670 - ANA CAROLINANADALETTO GUISLENE)

0000575-51.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109610
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EMILIO HENRIQUE (SP053397- DULCINEIA ZAMPIERI FORTEZA)

0004112-16.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109357
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO LUIZ MAION (SP353535- DECIO JOSE DONEGA)

0003303-79.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112295
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDINEI DE SOUSA (SP 154943 - SERGIO OLIVEIRA DIAS)

0000752-24.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109603
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOVINO GONCALVES DE SOUZA (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0032051-61.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112895
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:SEVERINO RAMOS DOS SANTOS (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)

0004277-63.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109529
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CESAR DONIZETE IZIDORO LEMES (SP 114397 - ERIS CRISTINA CAMARGO DE ANDRADE)

0000625-95.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109374
RECORRENTE: GILSON CORREIA (SP326283 - MARCIO ROBERTO MEI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013813-23.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113239
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SILESIO JOSE DO CARMO (SP359254 - MICHELLE VIVIANE DA SILVA MODESTO)

0000506-64.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109604
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MAGNO DE MELLO (SP328759 - LARISSAMALUF VITORIA E SILVA)

0000757-40.2012.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108691
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALAIR PUPO DE SALLES (SP 183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ,SP 160796 - VIVIAN GENARO)

0000185-68.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113246
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP 159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO:SERGIO VANDERLEI MORALES (SP237582 - KAREM DIAS DELBEM ANANIAS)

0001864-18.2018.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109596
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS ANTONIO CHINAQUE (SP223350 - DOUGLAS APARECIDO BERTOLLONE KUCKO)

0032330-47.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109343
RECORRENTE:ADILSON RODRIGUES DA SILVA (SP257613 - DANIELA BATISTAPEZZUOL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016294-90.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112292
RECORRENTE:LUIZ CARLOS MARIA (SP384809 - GRAZIELE BARBOSA ROCHA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009186-36.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112863
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROGERIO JOSE RODRIGUES (SP331083 - MARCELO AUGUSTO NIELI GONCALVES, SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)

0005058-75.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109354
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:1VAN LUIZ (SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI)

0008566-36.2017.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112892
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CICERO ESTEVO (SP393698 - GREGORIO RADZEVICIUS SERRO)

0037052-90.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109341
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:REGINALDO TEIXEIRA DE SA (SP335438 - CARLOS EDUARDO PINTO DE CARVALHO, SP363040 - PAULO CESAR FERREIRA PONTES)

0037157-67.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109340
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSIMEIRE DE FATIMA BARROS SANTIAGO (SP188538- MARIAAPARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE MENEZES)

0016482-20.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109345
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HUMBERTO MAGNINETO (SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES)

0032488-34.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109342
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AUSTRICLINIO FLORENTINO DA SILVA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)

0000518-33.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112886
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OLIVINO PEREIRA DA SILVA (SP241055- LUIZAUGUSTO JACINTHO ANDRADE)

0000567-70.2018.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109533
RECORRENTE:BENEDITO AILTON RODRIGUES (SP 183424 - LUIZ HENRIQUE DA CUNHA JORGE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003376-08.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110493
RECORRENTE:LOECI LORENA DOS SANTOS (SC022145 - CESAR ALMIR CERVINSKI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000198-79.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112819
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FLAVIO AUGUSTO DO CARMO (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

0001103-50.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112842
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON SIMOES (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

5002189-84.2018.4.03.6119 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112288
RECORRENTE:DENICIO ARCHANJO ALVES (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001198-90.2019.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108768
RECORRENTE: CELIA FERREIRA DOS SANTOS (SP 165696 - FABIANA CHIOSI OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008212-62.2017.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111058
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILBERTO DA SILVEIRA (SP 147129 - MARCELO ALEXANDRE MENDES OLIVEIRA)

0002522-30.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113242
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUBENS APARECIDO DE CASTRO (SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES)

0000069-87.2018.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113352
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSEANTONIO DALLEFRATI (SP296481 - LILIAN CRISTINA VIEIRA)

0004150-21.2017.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109356
RECORRENTE: GENIVAL DA SILVAABREU (SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004535-24.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109355
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO LOPES PINHEIRO (SP336130 - THIAGO GUERRA ALVES DE LIMA, SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)

0001997-46.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112300
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: WALDYR LIMA GUEDES JUNIOR (SP394171 - IURI CESAR DOS SANTOS ,SP157178 - AIRTON CEZAR RIBEIRO)

0008257-85.2015.4.03.6105 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109613
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADRIANO MARIO PEREIRA (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)

0001195-82.2017.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109373
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:JORGE PAULO PEREIRA BATISTA (SP087361 - ANA TEREZA DE CASTRO LEITE PINHEIRO, SP225910 - VANESSA TUON, SP361193 - MARIANA

DAVANCO)

0003704-37.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111059
RECORRENTE: VICENTE DOS SANTOS (SP201992 - RODRIGO ANDRADE DIACOV)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030448-50.2017.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109344
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDSON BATISTA MANSO MARQUES (SP 187886 - MIRIAN MIRAS SANCHES COLAMEO)

0000970-42.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111065
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR APARECIDO DE ALMEIDA (SP 197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

0001963-65.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111062
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCELO FLORENTINO (SP244122 - DANIELA CRISTINA FARIA)

0000094-97.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110623
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO DONIZETE SILVERIO (SP 133956 - WAGNER VITOR FICCIO)

0056537-13.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113692
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUZIA DE ASSUNCAO MATOS (SP263647 - LUCILENE RAPOSO FLORENTINO)

0002611-54.2017.4.03.6322 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111413
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NATALINO ANTONIO (SP379250 - RAFAEL DOS SANTOS, SP356573 - TIAGO FERREIRA DOS SANTOS)

0000182-20.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301102311
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DOMICIO JOSE DE FIGUEREDO (SP288292 - JOSE DA CONCEIGAO FILHO)

0002027-07.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112298
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GERALDO CANDIDO DA SILVA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0001607-66.2019.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109597
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELSO CARDOSO LEITE (SP411109 - ANAPAULA CARDOSO)

0002990-87.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301108753
RECORRENTE:DELSON GOMES PEGO (SP373606- VERONICA SOUZA LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001581-71.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109371
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SIDNEI MOREIRA DA SILVA (SP253724 - SUELY SOLDAN DA SILVEIRA)

0000238-37.2019.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109535
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE EVERALDO VALINI (SP239107 - JOSE DANIEL MOSSO NORI)

0009024-12.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109347
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO DONIZETE DO VALE (SP230259 - SABRINA GIL DA SILVA)

0035157-94.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112289
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DO CARMO SANTOS FILHA DA SILVA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
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FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacfo de interpretaciio de lei federal interposto contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 7°, VI, “d”, do Regimento Interno das Turmas Recursais
da 3* Regido, ¢ atribuicio do Juiz Federal Coordenador sobrestar os recursos extraordinarios e os pedidos de uniformizacio, quando a matéria estiver pendente de apreciacio na Turma
Nacional de Uniformizacio, em regime de recurso representativo de controvérsia. No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagio, sob a
sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “1. Para a validade do Perfil Profissiogrifico Previdenciario (PPP) como prova do tempo
trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulirio com base em Laudo Técnico das Condi¢cdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é
necessaria a indicacfo do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informacéo sobre monitoragio biologica. 2. A auséncia da informacio no PPP pode ser suprida pela
apresentagio de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboracio, desde que acompanhados da
declaraciio do empregador sobre ainexisténcia de alteragiio no ambiente de trabalho ou em sua organizacéo ao longo do tempo.” Muito embora seja possivel aplicaciio da tese firmada, desde a
publicagdo do acérddo, no caso especifico dos autos 0500940-26.2017.4.05.8312/PE, houve interposi¢io de embargos de declaraciio, nos quais o Juiz Federal IVANIR CESAR IRENO
JUNIOR vislumbrou a possibilidade de conferir efeitos infringentes. Assim, excepcionalmente, entendo que o feito deve permanecer sobrestado até o julgamento dos embargos, por questio
de seguranca juridica, pois eventual altera¢iio na tese pode gerar tumulto processual. Ante o exposto, determino o sobrestamento do feito. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000413-60.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110322
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FATIMA SUELI GONCALVES DE PAIVA (SP286345 - ROGERIO ROCHA DIAS, SP243470 - GILMAR BERNARDINO DE SOUZA)

0001005-43.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110321
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARLENE TAVARES (SP191632 - FABIANO BANDECA)

0041915-60.2016.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110309
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AFONSO JOSE DOS SANTOS (SP098137- DIRCEU SCARIOT)

0005399-96.2016.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110317
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO APARECIDO OLIVEIRA (SP336130- THIAGO GUERRA ALVES DE LIMA, SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)

0009797-50.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110314
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE OLIMPIO CARVALHO DA FRANCA (SP235324- LEANDRO DE MORAES ALBERTO, SP244440 - NIVALDO SILVA PEREIRA)

0006214-72.2014.4.03.6183 - 13 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110315
RECORRENTE:PAULO DE OLIVEIRA (SP 153047 - LIONETE MARIA LIMA RIAZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010148-66.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110313
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ERNANI CHAGAS (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)

0040717-85.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110310
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULINHO VIEIRADOS SANTOS (SP109144 - JOSE VICENTE DE SOUZA)

0003537-16.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110319
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAMILLOPES (SP121980 - SUELI MATEUS)

0004273-46.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110318
RECORRENTE:JORGE RODRIGUES (SP279488 - ALVARO DANIELHENRIQUE ALEXANDRE HEBBER FURLAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002910-23.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110320
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO CARLOS CORREA (SP322072- VINICIUS GUSTAVO GAMITO RODRIGUES SILVA)

0010691-04.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110312
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCISCO GUILHERME DA SILVA (SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI, SP368409 - VERNISON APARECIDO CAPOLETI)

0005730-27.2016.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110316
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO HENRIQUE DA SILVA (SP257613 - DANIELA BATISTAPEZZUOL)

0000292-96.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110323
RECORRENTE: VANDALICE MARTINS ROSA (SP209394 - TAMARA RITA SERVILHA DONADELI NEIVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0014547-14.2014.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110311
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROBERTO PRATAVIERA (SP200309 - ALESSANDRA RELVA IZZO PINTO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
E o breve relatorio.
Decido.
Nos termos do artigo 7°, VI, “d”, do Regimento Interno das Turmas Recursais da 3* Regido, ¢ atribuicdo do Juiz Federal Coordenador sobrestar os recursos extraordinarios e os pedidos de uniformizagao, quando a
matéria estiver pendente de apreciagdo na Turma Nacional de Uniformizag¢ao, em regime de recurso representativo de controvérsia.
No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagdo, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
“l. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo
Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é necessaria a indicagdo do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informagao sobre monitoragao biologica. 2. A auséncia da
informag@o no PPP pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragio, desde que
acompanhados da declara¢@o do empregador sobre a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizag@o ao longo do tempo.”
Muito embora seja possivel aplicagdo da tese firmada, desde a publicagdo do acordao, no caso especifico dos autos 0500940-26.2017.4.05.8312/P E, houve interposi¢do de embargos de declarag¢ao, nos quais o Juiz
Federal IVANIR CESAR IRENO JUNIOR vislumbrou a possibilidade de conferir efeitos infringentes.
Assim, excepcionalmente, entendo que o feito deve permanecer sobrestado até o julgamento dos embargos, por questdo de seguranga juridica, pois eventual alteragdo na tese pode gerar tumulto processual.
Ante o exposto, determino o sobrestamento do feito.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006435-13.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113440
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO NEVES DA SILVA (SP 162766 - PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedidos de uniformizagdo de interpretagao de lei federal interpostos contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/06/2021  30/1171



E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 7°, VI, “d”, do Regimento Interno das Turmas Recursais da 3* Regido, ¢ atribui¢do do Juiz Federal Coordenador sobrestar os recursos extraordinarios e os pedidos de uniformiza¢ao, quando a
matéria estiver pendente de apreciagdo na Turma Nacional de Uniformizagdo, em regime de recurso representativo de controvérsia.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“l. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo
Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é necessaria a indicagéo do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informagao sobre monitoragao biologica. 2. A auséncia da
informag@o no PPP pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que
acompanhados da declaragdo do empregador sobre a inexisténcia de alteragao no ambiente de trabalho ou em sua organizag@o ao longo do tempo.”

Muito embora seja possivel aplicagdo da tese firmada, desde a publicagéo do acérddo, no caso especifico dos autos 0500940-26.2017.4.05.8312/P E, houve interposi¢ao de embargos de declarag@o, nos quais o Juiz
Federal IVANIR CESAR IRENO JUNIOR vislumbrou a possibilidade de conferir efeitos infringentes.

Assim, excepcionalmente, entendo que o feito deve permanecer sobrestado até o julgamento dos embargos, por questo de seguranga juridica, pois eventual alteragdo na tese pode gerar tumulto processual.

Ante o exposto, determino o sobrestamento do feito.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagiio de lei federal interposto contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segio Judicidria de Sdo Paulo. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 7°, VI, “d”, do Regimento Interno das Turmas Recursais
da 3" Regifo, ¢ atribui¢io do Juiz Federal Coordenador sobrestar os recursos extraordinarios e os pedidos de uniformizagio, quando a matéria estiver pendente de aprecia¢io na Turma
Nacional de Uniformizagfo, em regime de recurso representativo de controvérsia. No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagio, sob a
sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “1. Para a validade do Perfil Profissiogrifico Previdencidrio (PPP) como prova do tempo
trabalhado em condicdes especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condi¢des Ambientais de Trabalho (LTCAT), ¢
necessaria a indicacio do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dis pensada a informagéio sobre monitoragiio biologica. 2. A auséncia da informacio no PPP pode ser suprida pela
apresentaciio de LT CAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informacdes podemser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragio, desde que acompanhados da
declaragiio do empregador sobre a inexisténcia de altera¢io no ambiente de trabalho ou em sua organizagéo ao longo do tempo.” Muito embora seja possivel aplicacfio da tese firmada, desde a
publica¢fio do acérdio, no caso especifico dos autos 0500940-26.2017.4.05.8312/PE, houve interposi¢fio de embargos de declaragio, nos quais o Juiz Federal IVANIR CESAR IRENO
JUNIOR vislumbrou a possibilidade de conferir efeitos infringentes. Assim, excepcionalmente, entendo que o feito deve permanecer sobrestado até o julgamento dos embargos, por questio
de seguranca juridica, pois eventual alteracio na tese pode gerar tumulto processual. Ante o exposto, determino o sobrestamento do feito. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0046030-90.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111052
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE FERREIRA MARQUES (SP265507- SUELI PERALES DE AGUIAR, SP297858 - RAFAEL PERALES DE AGUIAR)

0025064-38.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113238
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO MARTINS DOS SANTOS (SP357666 - MICHAEL ROBINSON CANDIOTTO)

0003395-52.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301111061
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MANOEL VITORINO DA SILVA (SP110325 - MARLENE GOMES DE MORAES E SILVA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 7°, VI, “d”, do Regimento Interno das Turmas Recursais
da 3" Regido, ¢ atribui¢io do Juiz Federal Coordenador sobrestar os recursos extraordinarios e os pedidos de uniformizacio, quando a matéria estiver pendente de apreciaciio na Turma
Nacional de Uniformizacio, em regime de recurso representativo de controvérsia. No caso concreto, a discussio refere-se, também, ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de
Uniformizacio, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP)
como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condi¢des Ambientais de Trabalho
(LTCAT), é necessiria aindicagio do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informagio sobre monitoragio biologica. 2. A auséncia da informacio no PPP pode ser
suprida pela apresentagio de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragiio, desde que
acompanhados da declaracio do empregador sobre ainexisténcia de alteracio no ambiente de trabalho ou em sua organizagfo ao longo do tempo.” Muito embora seja possivel aplicacio da tese
firmada, desde a publicagiio do acérdio, no caso especifico dos autos 0500940-26.2017.4.05.8312/PE, houve interposicio de embargos de declaragio, nos quais o Juiz Federal IVANIR CESAR
IRENO JUNIOR vislumbrou a possibilidade de conferir efeitos infringentes. Assim, excepcionalmente, entendo que o feito deve permanecersobrestado até o julgamento dos embargos, por
questiio de seguranga juridica, pois eventual alteragfio na tese pode gerar tumulto processual. Ante o exposto, determino o sobrestamento do feito. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002265-60.2017.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109522
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADILSON JOSE DOS SANTOS (SP363620- JULIANNE SARA MOREIRA LEITE DE CASTRO)

0000956-59.2018.4.03.6339 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109524

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: LUZIA GOMES (SP170780 - ROSINALDO APARECIDO RAMOS, SP261823 - TIAGO GIMENEZ STUANI, SP376735 - LARISSA FATIMA RUSSO
FRANCOZO,SP351680- SEBASTIAO DA SILVA)

0001333-47.2018.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109523
RECORRENTE:JOSE RODRIGUES SOBRINHO (SP282385- RENAN SANTOS PEZANI, SP375581 - BERENICE NAYARA DE JESUS FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 7°, VI, “d”, do Regimento Interno das Turmas Recursais
da 3" Regido, ¢ atribui¢io do Juiz Federal Coordenador sobrestar os recursos extraordinrios e os pedidos de uniformizacio, quando a matéria estiver pendente de apreciaciio na Turma
Nacional de Uniformizacio, em regime de recurso representativo de controvérsia. No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacio, sob a
sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “1. Para a validade do Perfil Profissiogrifico Previdenciario (PPP) como prova do tempo
trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulirio com base em Laudo Técnico das Condi¢des Ambientais de Trabalho (LTCAT), é
necessaria a indicacfo do responsavel té cnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informacéo sobre monitoragio biologica. 2. A auséncia da informacio no PPP pode ser suprida pela
apresentagio de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboracéo, desde que acompanhados da
declaragio do empregador sobre ainexisténcia de alteragio no ambiente de trabalho ou em sua organizacio ao longo do tempo.” Muito embora seja possivel aplicacio da tese firmada, desde a
publica¢do do acérddo, no caso especifico dos autos 0500940-26.2017.4.05.8312/PE, houve interposi¢io de embargos de declaragéio, nos quais o Juiz Federal IVANIR CESAR IRENO
JUNIOR vislumbrou a possibilidade de conferir efeitos infringentes. Assim, excepcionalmente, entendo que o feito deve permanecer sobrestado até o julgamento dos embargos, por questio
de seguranca juridica, pois eventual alteraciio na tese pode gerar tumulto processual. Ante o exposto, determino o sobrestamento do feito. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002246-51.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112297
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO ANTONIO BATAGELLO (SP310130 - CINTIA CRISTINA FURLAN)

0002303-30.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109367
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DEILIANE DO LIVRAMENTO SOARES (SP307006 - WISNER RODRIGO CUNHA, SP288426 - SANDRO VAZ)

0000502-79.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113245
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROBERTO EURIPEDES TEIXEIRA (SP278847 - ROBERTA MAGRIN RAVAGNANTI)

FIM.
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0044969-29.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109333
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA PAULA CELENTANO (SP276724- RILDO BRAZ BENTO CRUZ)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, dirigido a Turma Nacional, interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sdo Paulo, bem como peti¢do da parte autora (evento 75).

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 7°, VI, “d”, do Regimento Interno das Turmas Recursais da 3* Regido, é atribuicdo do Juiz Federal Coordenador sobrestar os recursos extraordinarios e os pedidos de uniformizagao, quando a
matéria estiver pendente de apreciagdo na Turma Nacional de Uniformizagdo, em regime de recurso representativo de controvérsia.

No caso concreto, a discusséo refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condigdes especiais nos periodos em que hé exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo
Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), ¢ necessaria a indicagdo do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informagéo sobre monitoragao biologica. 2. A auséncia da
informag@o no PPP pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragdo, desde que
acompanhados da declarag¢do do empregador sobre a inexisténcia de altera¢do no ambiente de trabalho ou em sua organizag@o ao longo do tempo.”

Muito embora seja possivel aplicagdo da tese firmada, desde a publicagdo do acorddo, no caso especifico dos autos 0500940-26.2017.4.05.8312/P E, houve interposi¢do de embargos de declaracao, nos quais o Juiz
Federal IVANIR CESAR IRENO JUNIOR vislumbrou a possibilidade de conferir efeitos infringentes.

Assim, excepcionalmente, entendo que o feito deve permanecer sobrestado até o julgamento dos embargos, por questio de seguranga juridica, pois eventual alteragio na tese pode gerar tumulto processual.

Ante o exposto, determino o sobrestamento do feito.

Petigdo evento 75: indefiro, tendo em vista a certiddo evento 77.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001330-64.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301109109
RECORRENTE: SERGIO ZALONCINI (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, dirigido a Turma Nacional, interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo, bem como peti¢do da parte autora requerendo a juntada de PP P (eventos 99/100).

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 7°, V1, “d”, do Regimento Interno das Turmas Recursais da 3* Regido, ¢ atribuigdo do Juiz Federal Coordenador sobrestar os recursos extraordindrios e os pedidos de uniformizag¢do, quando a
matéria estiver pendente de apreciagdo na Turma Nacional de Uniformizagdo, em regime de recurso representativo de controvérsia.

No caso concreto, a discusséo refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condigdes especiais nos periodos em que hé exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo
Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é necessaria a indicagdo do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informagéo sobre monitoragao biologica. 2. A auséncia da
informag@o no PPP pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragdo, desde que
acompanhados da declaragao do empregador sobre a inexisténcia de altera¢@o no ambiente de trabalho ou em sua organizag@o ao longo do tempo.”

Muito embora seja possivel aplicagdo da tese firmada, desde a publicagdo do acérdio, no caso especifico dos autos 0500940-26.2017.4.05.8312/P E, houve interposicdo de embargos de declarag@o, nos quais o Juiz
Federal IVANIR CESAR IRENO JUNIOR vislumbrou a possibilidade de conferir efeitos infringentes.

Assim, excepcionalmente, entendo que o feito deve permanecer sobrestado até o julgamento dos embargos, por questdo de seguranga juridica, pois eventual alteragéo na tese pode gerar tumulto processual.

Ante o exposto, determino o sobrestamento do feito.

Peti¢do eventos 99/100: os documentos anexados pela parte autora, posteriormente a interposi¢ao do recurso, ndo podem ser analisados nesta fase processual, em face da preclusdo probatoria. De fato, a despeito do
disposto no artigo 435 do CP C, ndo ¢ o caso de documento novo destinado a fazer prova de fatos ocorridos depois dos articulados ou para contrapd-los aos que foram produzidos nos autos (435, “caput”, CPC).
caberia a parte autora, ora recorrente, comprovar o motivo que a impediu de junta-lo anteriormente, o que, porém, nio restou demonstrado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009444-87.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110379
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:APARECIDA DE SOUZA FERREIRA (SP198803 - LUCIMARA PORCEL)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagio, interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, a possibilidade de computo de tempo de contribuigdo comum urbano de menor de 14 (catorze) anos.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizac¢ao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§2°O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagdo,
integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca d# #######.

O acérdao recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“No que se refere ao periodo de 05/06/1967 a 28/05/1970, em que a autora trabalhou como baba, foi anexada aos autos a copia da sentenga proferida pela Justiga do Trabalho, homologando o acordo firmado entre
autora e a empregadora, que reconheceu o mencionado periodo na atividade de baba.

O referido acordo trabalhista serve como inicio de prova material do periodo pretendido, que foi corroborado pelos depoimentos das testemunhas da parte autora, ouvidas em audiéncia. Os depoimentos foram
harménicos quanto a atividade da autora como baba, ndo obstante possuir, na época que comegou, apenas 10 anos de idade. Disseram que ela cuidava de uma crianga de 03 anos, supervisionada por uma outra
empregada mais velha, que também trabalhava na residéncia.

Considerando o inicio de prova material, corroborado pela prova testemunhal e ainda levando em conta a vedagéo constitucional acerca do trabalho antes dos 14 anos de idade, reconhego o periodo de 05/03/1970 a
28/05/1970.”

No entanto, 0 acorddo paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“EMENTA:PREVIDENCIARIO. LABOR URBANO REALIZADO POR MENOR DE IDADE INFERIOR A DOZE ANOS. RECONHECIMENTO PARA FINS PREVIDENCIARIOS.
FINALIDADE PROSPECTIVA-PROTETIVA DANORMA. SUMULA N°5/TNU. QUESTAO DE ORDEM N. 20/TNU. INCIDENTE PROVIDO. - Trata-se de incidente de uniformizagdo
movido pela parte autora em face de Acérdao da Turma Recursal que julgou parcialmente procedente o pedido de anulagdo de revisdo administrativa do beneficio de aposentadoria, declaragao de trabalho menor de
12 anos e condenagéo a devolugio dos descontos indevidamente realizados e danos morais. - Sustenta que (...) Como se vé entender de forma diversa acaba por contrariar a maciga jurisprudéncia de nossos tribunais
que ha muito entendem que os menores de idade (12 anos) ndo podem ser prejudicados em seus direitos trabalhistas e previdenciarios, desde que comprovado o efetivo labor. (...) A quaestio iuris a ser solucionada diz
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respeito ao computo do labor do menor de 12 anos. Diz respeito ao reconhecimento do direito dessa crianga, de ter a0 menos computado o tempo em que teve explorada sua mio de obra barata. (...). Para demonstrar
a divergéncia, aponta julgados paradigmas do ST1J. - Especificamente quanto ao ponto ora discutido - trabalho por menor de 12 anos de idade — assim entendeu a Turma de Origem, in verbis: (...) A¢do declaratoria
cumulada com preceitos cominatorio e condenatorio proposta em face do INSS em que a parte autora postula a anulagdo de revisdo administrativa do beneficio de aposentadoria, declaragdo de trabalho menor de 12
anos e condenagdo a devolugdo dos descontos indevidamente realizados e danos morais (...) De outro lado, ndo procede a pretensio da parte autora quanto ao pedido de declaragio de contagem de tempo de servigo
no exercicio de atividade na condi¢do de menor de 12 anos. Na época, vigorava o art. 165, inciso X, da CF/67, repetido na E.C. n® 1/69, que admitia o trabalho do menor a partir dos 12 (doze) anos; (...). - Incasu,
pretende o recorrente a contagem do periodo de 1%01/1963 a 20/05/1966, em que laborou perante a empresa Organizagdo Com. De Jornal.

- Emrecente julgado acerca da matéria, esta TN'U assim se posicionou por ocasido do julgamento do PEDILEF 0001593-25.2008.4.03.6318, in verbis: INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO.
PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. MENOR DE IDADE INFERIOR A DOZE ANOS. RECONHECIMENTO DE EFEITOS PREVIDENCIARIOS. FINALIDADE
PROSPECTIVA-PROTETIVA DA NORMA. SUMULA 05. INCIDENTE CONHECIDO E DESPROVIDO. 1. Trata-se de Incidente de Uniformizagdo pelo qual se pretende a reforma de acérddo
oriundo de Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo que, mantendo a sentenga, deu provimento a pedido de concessdo de aposentadoria por tempo de contribui¢ao, incluido
periodo trabalhado na agricultura, por menor com idade inferior a doze anos. 2. O INSS sustenta o cabimento do pedido de uniformiza¢ao por entender que o acérdao recorrido estaria contrario a julgado paradigma
que, emalegada hipotese semelhante, entendeu pela impossibilidade de reconhecimento da prestagao de servigo rural, para fins previdenciarios, por menor de idade inferior a doze anos. (...). 3. Sobre o tema,
transcrevo o que disposto na Stimula 05 deste Colegiado: A prestagdo de servigo rural por menor de 12 a 14 anos, até o advento da Lei 8.213, de 24 de julho de 1991, devidamente comprovada, pode ser reconhecida
para fins previdencidrios. 4. Diante da peculiaridade do presente caso, tego ponderag¢des sobre um dos fundamentos expostos no precedente que deu origem a sumula (P rocesso n°2002.70.00.005085-3, rel. Juiz
Federal Francisco Barros Dias, . 25.03.2003), ao reconhecer a legitimidade da contagem de tempo de servigo de menor com doze anos, ndo obstante o limite de 14 (quatorze) anos vigente a época da prestagao
laboral. 5. Alise apontou que um outro argumento que milita em favor do Recorrente é o de que a fixa¢ao por lei de idade minima para o exercicio do trabalho pelo menor ¢ erigida com carater protecionista, nio
podendo jamais ser usada em seu desfavor quando tenha 0 mesmo efetivamente trabalhado (grifei).6. Tal carater protecionista deve preponderar, de modo que se evite a dupla penalizagdo do menor que, forgado pelas
circunstancias sociais, ¢ conduzido ao trabalho na mais tenra idade: representaria a sobreposicdo ao desgaste fisico e educacional pela necessidade da atividade laboral ao ndo reconhecimento dos efeitos
previdenciarios. 7. Em outras palavras, além de ter que trabalhar quando deveria estar estudando, comprometendo eventualmente ndo s6 o seu desenvolvimento fisico e emocional, mas também o seu preparo
profissional necessario a obter melhores colocagdes no mercado profissional, ainda se imporia aquele trabalhador infantil o 6nus de ndo ver reconhecido tal trabalho para efeitos previdenciarios, sobretudo quando
precisar se aposentar. 8. Note-se que a norma em questio ndo deve ter uma aplicagdo retrospectiva-punitiva do hoje beneficiario, entdo menor trabalhador, mas, sim, prospectiva-protetiva, o que nio se da negando
efeito previdencidrio a um trabalho - embora lamentavelmente - ja desenvolvido, mas, sim, cobrando-se do Estado e da familia o cumprimento das normas impeditivas do odioso trabalho infantil. 9. Ressalte-se que, no
caso concreto, esta-se falando de trabalho infantil ocorrido nos longinquos anos 1950/1960, quando a realidade econdmico-social do pais era ainda mais dificil para os cidaddos integrantes das baixas camadas, de modo
que a aplicagdo a época das normas trabalhistas nos rincdes do pais era quase que apenas idealizada. 10. Assentado nestas razdes, voto no sentido de conhecer e negar provimento ao Incidente de Uniformizag@o,
mantendo-se os termos do acérddo recorrido.

- A matéria ainda se encontra se encontra sumulada em Enunciado desta Corte: Simula n° 5: A prestagéo de servigo rural por menor de 12 a 14 anos, até o advento da Lei 8.213, de 24 de julho de 1991, devidamente
comprovada, pode ser reconhecida para fins previdenciarios. - Com efeito, o atual posicionamento da TN'U sobre o caso esta alinhado a jurisprudéncia do STJ, conforme precedente que destaco a seguir: AGRAVO
INTERNO. PREVIDENCIARIO. MATERIA CONSTITUCIONAL. PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. INOVAGCAO NO AMBITO DO AGRAVO INTERNO.
IMPOSSIBILIDADE. RURICOLA. LABOR DE MENOR DE 12ANOS DE IDADE. RECONHECIMENTO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. 1. E assente nesta Corte que a via especial
ndo se presta a apreciagio de alegagdo de ofensa a dispositivo da Constituigdo da Republica, ainda que para fins de prequestionamento, ndo sendo omisso o julgado que silencia acerca da questdo. 2. Impossivel o
conhecimento de questdo ndo suscitada nas razdes do recurso especial, no ambito do agravo interno, sob pena de inovago recursal. 3. E firme neste Superior Tribunal de Justiga o entendimento no sentido da
possibilidade de cémputo do labor rural comprovadamente desempenhado por menor de doze anos de idade. 4. A gravo ao qual se nega provimento. (AgRgno REsp 1150829 / SP, Ministro CELSO LIMONGI,
Sexta Turma, DJe 04/10/2010). - Com efeito, muito embora, no caso dos autos, se trate de labor urbano efetuado por individuo com menos de 12 anos de idade, entendo possivel o seu computo como tempo de servigo.
Ora, a norma constitucional insculpida no artigo 7°, inciso XXXIII da Constituigdo Federal, tem carater protecionista, visando coibir o trabalho infantil, ndo podendo servir, porém, de restri¢ao aos direitos do
trabalhador no que concerne a contagem de tempo de servigo para fins previdenciarios, ainda que nio se trate de labor rural em regime de economia familiar.

- Emsendo assim, RECONHECO o labor urbano realizado pelo ora recorrente mesmo quando tiver menos de 12 anos de idade, devendo o periodo de 1°/01/1963 a 20/05/1966 ser incluido em seu tempo de servigo.

- Por conseguinte, DOU PROVIMENTO ao Incidente, anulando o A cérddo recorrido, nos termos da Questdo de Ordemn. 20/TNU, com retorno dos autos a Turma de Origem para fins de aplicagao da tese
juridica segunda qual é possivel o computo do labor efetuado por individuo com menos de 12 anos de idade, ainda que ndo se trate de trabalho na agricultura. (TNU - PEDILEF: 00021182320064036303, Relator:
JUIZ FEDERALFREDERICO AUGUSTO LEOPOLDINO KOEHLER, Data de Julgamento: 14/04/2016, Data de Publicagdo: 10/06/2016)”

Compulsando os autos, verifico que o recurso ¢ tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a Instancia Superior, para que a Turma Nacional exer¢a a sua
fungdo institucional, definindo a interpretagdo juridica definitiva a ser conferida a hipétese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugdo n. 586/2019 — CJE, ADMITO o pedido de uniformiza¢@o de interpretagio de lei federal.

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagio, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001617-96.2017.4.03.6331 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301106326
RECORRENTE:TEREZINHA DE JESUS DOS SANTOS FERREIRA (SP136939 - EDILAINE CRISTINA MORETTI POCO, SP185735- ARNALDO JOSE POCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Ao proferir acorddo em embargos de declaragdo, salientou a Turma Recursal que:

“No caso dos autos, 0 embargante alega omissio do acérdio recorrido, quanto a analise da seguinte matéria: a prévia inscri¢do no Cadastro Unico para Programas Sociais do Governo Federal - Cadiinico é requisito
essencial para validag@o das contribuigdes previdenciarias vertidas na aliquota de 5% (artigo 21, § 2°, inciso 11, alinea “b” e § 4°, da Lei8212/1991 — redag@o dada pela Lein. 12.470/2011), e os efeitos dessa inscrigdo
ndo alcangam as contribui¢des feitas anteriormente.

Observo que referido tema néo foi objeto de irresignagao recursal.”

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser conhecido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretacéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizag¢ao de interpretagio de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da TNU coma
finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (ii) material, isto €, comparagdo analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico
diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configurac¢do da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas
(similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagéo, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o
acordao recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solu¢do juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados. Trata-se de pega recursal genérica, sem conexdo coma res in judicium deducta, inapta a demonstragéo da similitude fatica e da divergéncia juridica
apontada. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1.
CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284: "E INADMISSIVEL O RECURSO
EXTRAORDINARIO,QUANDO A DEFICIENCIA NA SUA FUNDAMENTAGAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS TERMOS DO
ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: "EINVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE DEIXADE ATACAR
ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE UN IFORMIZACAO NAO CONHECIDO,POISAS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS
DAQUELASADOTADAS NA DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO)
Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulero no artigo 14, I da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO CONHECO do pedido de
uniformizag@o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0002693-24.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113643

RECORRENTE:ANTONIO LEITE (SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP310441 - FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES, SP326303 - NATALIA
ABELARDO DOS SANTOS RUIVO, SP 131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP360491 - VALERIA FERREIRA RISTER, SP412265 - PAMELA CAMILA FEDERIZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pelo autor contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, que o pai do segurado tem direito & pensdo previdenciaria, em caso da morte do filho, se provada a dependéncia econdmica, mesmo ndo exclusiva.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto contra acérdio que esteja em conformidade com
entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢do ou em pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 147, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“A dependéncia econdmica dos genitores em relagéo aos filhos ndo necessita ser exclusiva, poréma contribui¢ao financeira destes deve ser substancial o bastante para a subsisténcia do niicleo familiar, e
devidamente comprovada, ndo sendo mero auxilio financeiro o suficiente para caracterizar tal dependéncia”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003199-82.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113752
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HUMBERTO RANCAN JUNIOR (SP272952- MARIAISABEL CARVALHO DOS SANTOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seg@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, prejudicialmente, nulidade do acérddo por auséncia de fundamentagdo. No mérito propriamente, auséncia dos requisitos legais necessarios a obtengao de beneficio previdenciario pela parte autora.

E o breve relatério.

Decido.

I- MATERIA PREJUDICIAL

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimag¢ao do acdrdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagao calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO
PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O
CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUAL
NAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULAN°43DA TN U,"IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZAGAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretagao de Lei (Turma) 0010307-
74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso — nulidade do acérddo por auséncia de fundamentagéo - ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal
diferenciagao é muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO MONOCRATICO. APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO
CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida,
sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que ¢ o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da agio pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam:
O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢ao de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem
nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagdo especifica (Art. 341 ¢/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipétese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU:
"Nio cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagio, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF
0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizag¢ao que verse sobre matéria processual”.

I1-MERITO

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a auséncia de prova de tempo de servigo pela parte autora, insurgindo-se contra a concessao do beneficio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicag&o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragéo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, inciso I11, “a” e “b”, e inciso V, “d” e “¢”, ambos da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizag&o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0008810-64.2014.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301056949
RECORRENTE: WILSON DAVID GRACINI (SP054459 - SEBASTIAO DE PAULA RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que os periodos em questdo ndo devem ser considerados especiais, diante da auséncia de apresenta¢do de documento habil e necessario a comprovagao, qual seja, PP P completo,
preenchido e assinado pela empresa, em que conste responsavel por registros ambientais.

Observo do acérddo recorrido que a matéria foi tratada da seguinte forma:

“13. Periodo de 02/02/1987 a 31/08/1989, 01/09/1989 & 27/03/1991 e 25/05/1992 & 28/09/1992 (MATISA MAQUINAS DE COSTURA E EMPACOTAMENTO LTDA.): PPP (fls. 93-94— evento 1) atesta o
exercicio da fungdo de ajustador mecanico, com exposi¢éo a ruido de 81 dB, acima do limite, e calor de 25,1 IBUTG, abaixo do limite previsto pela legislagao. Contudo, ndo consta no documento responsavel técnico
pelos registros ambientais em periodo anterior a 01/05/2002. Convertido o julgamento em diligéncia em 25/10/2018, a parte autora apresentou declaragéo da empresa atestando que apesar de utilizagéo de laudo
extemporaneo a atividade, ndo houve alteragdes significativas de layout na empresa, em razao da manuteng@o dos mesmos maquinarios, ramo de atividade e processos de produgdo (eventos 31-32). Portanto, pela
exposicdo ao ruido acima do limite previsto pela legislagao, procede este pedido.”

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com
entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢@o ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugéo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“l. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo
Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é necessaria a indicagéo do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informagao sobre monitorag¢ao biologica. 2. A auséncia da
informag@o no PPP pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que
acompanhados da declaragdo do empregador sobre a inexisténcia de altera¢ao no ambiente de trabalho ou em sua organizag@o ao longo do tempo.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003583-73.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301063571
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSEADEMIR ALVES DE MELO (SP231450 - LEACI DE OLIVEIRA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o Memorando-Circular Conjunto n° 21/DIRBEN/PFEINSS nio importou em renincia ou interrupgao do prazo prescricional, declarando que as a¢des individuais se submetem ao
prazo estabelecido pelo art. 103 da lei 8.213/91, contado de seu ajuizamento.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I1I, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com
entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou em pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 134, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“A revisdo do beneficio de aposentadoria por invalidez decorrente da conversao do auxilio-doenga, nos termos do art. 29, 1T, da Lein. 8.213/91, sujeita-se ao prazo decadencial previsto no art. 103 da mesma Lei, cujo
marco inicial é a data da concessdo do beneficio originario. O prazo decadencial para revisdo pelo art. 29, 11, da Lein. 8.213/91 se inicia a contar de 15/04/2010, em razio do reconhecimento administrativo do direito,
perpetrada pelo Memorando-Circular Conjunto 2I/DIRBENS/PFEINSS. Emrazio do Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS, de 15-4-2010, que reconhece o direito do segurado a revisao
peloart. 29,11, da Lein. 8.213/91, os prazos prescricionais em curso voltaram a correr integralmente a partir de sua publicagéo.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, uma vez que assentou o transcurso do prazo prescricional de 5 anos (que voltou a ser contado
integralmente, a partir da publicagdo do Memorando-Circular Conjunton. 21 DIRBEN/PFE/INSS, de 15/04/2010).

Ante o exposto, (i) com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0031343-40.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113218
RECORRENTE:RAIANY LOW BONFIM (SP322608 - ADELMO COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
Sustenta, em apertada sintese, ter direito ao beneficio assistencial vindicado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou 0 mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
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recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da miserabilidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretag¢do de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000454-81.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112855
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS HUMBERTO ANEZIO (SP 198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, descabimento do reconhecimento da especialidade do periodo de trabalho vindicado pelo autor, impondo-se sua admissdo somente como tempo de servigo comum.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimag@o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF §*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a impossibilidade de reconhecimento da especialidade de tempo de servigo da parte autora.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001009-06.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113215

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:KELVIS LEANDRO INNOCENCIO DA COSTA (SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR, SP276348 - RITA DE CASSIALOURENCO FRANCO DE OLIVEIRA,
SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
Sustenta, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciagao da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
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recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a incapacidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000758-92.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301110534
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: TEREZINHA DE FATIMA FARIA MIONI (SP 193956 - CELSO RIBEIRO DIAS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo em fase
de execugdo.

Alega, em apertada sintese, divergéncia jurisprudencial quanto a possibilidade de prosseguimento da execugao perante os Juizados Especiais Federais caso o valor exceda ao limite previsto.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo comporta admissao.

"

Nos termos do artigo 14, V, "c", da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, ndo comporta admissao o pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal quando "ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo
analitico dos julgados".

No caso concreto, 0 acordio recorrido decidiu pela impossibilidade de rentincia tacita da parte autora ao montante que ultrapassar a algada dos Juizados Especiais Federais, em sede de execugao do julgado.

J& o acorddo paradigma, exarado pela TNU, fixou a tese de que "a reniincia apresentada para definicdo de competéncia dos Juizados Especiais Federais, ressalvada manifestagao expressa da parte autora, somente
abrange as parcelas vencidas somadas a doze parcelas vincendas na data do ajuizamento da agao". Nio se trata, portanto, de tese que diga respeito a possibildiade de renincia tacita ao valor de algada dos Juizados,
tanto mais em sede de execugdo ou cumprimento de sentenga.

Nio ha, portanto, qualquer similitude fatica entre as questdes decididas num e noutro acérddo.

Inexiste, portanto, razio para a admisséo do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugao 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002358-34.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113202
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAXWELLALVES VILELA (SP344727- CEZAR MIRANDA DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser conhecido.

Um dos requisitos para o processamento dos recursos ¢ o interesse recursal, que se traduz na utilidade e necessidade que a parte tem do instrumento impugnativo.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. ¢ Leonardo Carneiro da Cunha:

“Para que o recurso seja admissivel, ¢ preciso que haja utilidade — o recorrente deve esperar, em tese, do julgamento do recurso, situagdo mais vantajosa, do ponto de vista pratico, do que aquela em que o haja posto a
decisdo impugnada — e necessidade — que lhe seja preciso usar as vias recursais para alcangar este objetivo.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed.
Salvador: Editora JusP odivm, 2016, v. 3. p. 115).

No caso concreto, verifico que a instdncia ordinaria decidiu de forma favoravela parte recorrente. Nao ha, pois, motivos para a irresigna¢o. A parte carece de interesse recursal, haja vista que o prosseguimento do
recurso ¢ medida mutil.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, I, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO CONHECO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002404-38.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113210
RECORRENTE:ARISTEU BRANDAO DA SILVA (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, emapertada sintese, fazer jus ao reconhecimento do exercicio de atividade rural como segurado especial em periodo anterior ao inicio de prova material mais antigo apresentado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I1I, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com
entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢do ou em pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Enunciado n. 577, da Sumula da Jurisprudéncia dominante do STJ, que assim dispde: “ possivel reconhecer o tempo de servigo rural anterior ao documento mais antigo
apresentado, desde que amparado em convincente prova testemunhal colhida sob o contraditorio”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia coma tese referida. Com efeito, a prova testemunhal produzida nestes autos nao foi suficiente para formar o
convencimento acerca do exercicio de atividade rural em periodo anterior ao inicio de prova material apresentado.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, IT1, “d”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizag&o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0000570-95.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113492
RECORRENTE: CLEMILDES LOPES DOS SANTOS (SP077761 - EDSON MORENO LUCILLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo.
Alega, emapertada sintese, que, apesar de separada do de cujus, dele dependia economicamente, razio pela qual faz jus a penséo por morte pleiteada.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, ITI, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com
entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretacao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discusséo refere-se ao Enunciado n. 336, da Sumula da Jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justiga, que assim dispde:

“A mulher que renunciou aos alimentos na separa¢do judicial tem direito a penso previdenciaria por morte do ex-marido, comprovada a necessidade econdmica superveniente”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a simula referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “d”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001021-76.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113450
RECORRENTE: CRISTINA GONCALVES DOS SANTOS (SP197203 - VALSOMIR FERREIRA DE ANDRADE)
RECORRIDO:LEANDRO FERREIRA DA SILVAINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que: (i) a comprovagao de unido estavel, para efeito de concessao de pensido por morte, prescinde de inicio de prova material; e (i) no caso dos autos, ficou comprovada a unido entre a
demandante e o de cujus no periodo anterior ao casamento deles, viabilizando a concessao do beneficio pleiteado.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal interposto contra acérddo que esteja em conformidade com
entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunalde Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢do ou em pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugéo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a primeira discussao refere-se a0 Enunciado n. 63, da Stimula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagao, que assim dispde:

“A comprovagdo de unido estavel para efeito de concessio de pensio por morte prescinde de inicio de prova material”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com o verbete supracitado, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso nesse tocante.

Avangando, assinalo que a fungo institucional das Turmas Nacionale Regional é uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou 0 mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso emtela, a Turma Recursal de origem entendeu ndo comprovada a existéncia de unido estavel no periodo anterior ao casamento da autora com o de cujus.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nao impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagéo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o é unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Ante o exposto: (i) com fulcro no artigo 14, I11, “d”, da Resolugao 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizag¢do em relagdo ao inicio de prova material; e (i) com base no artigo 14, V, “d”, ndo admito o
pedido de uniformizagéo quanto a comprovagao da unido estavel.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto pelo INSS contra acérdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢fio Judicidria de Sdo Paulo. Alega, em apertada sintese, ausé&ncia da qualidade de segurado pela parte autora, sendo descabida a
concessio de beneficio previdenciario. E o breve relatério. Decido. O recurso niio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéio de
interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagiio dalei. Em comple mento, dispde o
artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretacgio de lei federal endere¢ado a Turma
Nacional de Uniformizacéo serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagio do acordio recorrido. § 1° O recorrente
devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacfo dalei federal entre a decisfio recorrida e: a) decisio proferida por turma recursal ou
regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformiza¢io. A funcio institucional da
Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua
soberania na andlise do conjunto fitico-probatério. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS.
AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insténcia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da provae do livre convencimento motivado, e mediante anslise soberana do contexto fitico-
probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em raziio da demora na liberagéo de gravame hipotecirio e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizivel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciacio de matéria probatéria, invidvel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da qualidade de segurado pela parte autora, requisito indispensdvel
para a obtencdo de beneficio previdenciario. Ora, a vedaciio ao reexame de prova niio impede que se conheca de incidente de uniformizagfo, cuja controvérsia centre-se na valoragiio do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se 2 aplica¢io em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacéo de Interpretagiio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacio unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA
MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicacio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
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trazinformagdes na qualificaciio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente
ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragiio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que nio se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concrec¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizer
se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Siimula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformizagio que implique
reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagdo. Transcorrido o prazo legal,
certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001837-75.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112967
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE LINO DAS GRACAS (SP190849 - ALINE DE FREITAS STORT)

0008368-09.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113759
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CRISTIANE IZZO (SP180152- MARCELO DINIZ ARAUJO)

0001165-94.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113758
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIA TAGLIAFERRI GALLINA (SP186601 - ROBERTO YSHIARAARAUJO DE MENEZES)

0000038-69.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113756
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DIVANOGUEIRA DE OLIVEIRA (SP375226 - CAROLINE BORDINHON MARCATTI)

FIM.

0004287-28.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113460
RECORRENTE:ALDO APARECIDO CORREIA DE SOUZA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega a parte recorrente, em apertada sintese, auséncia de prova nos autos de periodo rural, que possa ser utilizado como inicio de prova material.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagdo.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo &, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de labor rural.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000609-56.2017.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113236
RECORRENTE:MAURO DONIZETI SELMINE (SP359982- SANDRA MARA MOREIRA DEARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, emapertada sintese, fazer jus ao reconhecimento de periodos laborados sob condigdes especiais.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretacéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformiza¢ao de interpretagio de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQU]SICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razdo da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
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recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da exposi¢do a agentes nocivos e fatores de risco a saude e a integridade fisica do trabalhador.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000437-82.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301063645
RECORRENTE:ROSEMARI BECKA BEYERSTEDT (SP432413 - LUIZ CARLOS BENICIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, a ndo incidéncia do prazo decadencial a revisdo da renda mensal inicial de seu beneficio previdenciario.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagdo de interpretag¢do de lei federal interposto contra acérdio que esteja em conformidade com
entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢o ou em pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se aos Temas 313 e 334, julgados pelo STE, e aos Temas 966 e 975, julgados pelo STJ, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmaram-se as seguintes teses, respectivamente:

“(...) 11— Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Proviséria 1.523/1997, hipétese em que a contagem do prazo deve iniciar-se
em 1°de agosto de 1997.”

“Para o calculo da renda mensal inicial, cumpre observar o quadro mais favoravel ao beneficiario, pouco importando o decesso remuneratdrio ocorrido em data posterior ao implemento das condigdes legais para a
aposentadoria, respeitadas a decadéncia do direito a revisdo e a prescrigdo quanto as prestagdes vencidas.”

“Incide o prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991 para reconhecimento do direito adquirido ao beneficio previdenciario mais vantajoso.”

“Aplica-se o prazo decadencial de dez anos estabelecido no art. 103, caput, da Lei 8.213/1991 as hipdteses em que a questdo controvertida ndo foi apreciada no ato administrativo de analise de concessdo de beneficio
previdenciario.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizag@o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000281-85.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301104330
RECORRENTE:LUZINETE LOPES DOS SANTOS (SP342558 - CLAUDIA CRISTINA SIQUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacgéo de lei federal, interposto pela parte ré, contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, que a data de inicio do beneficio ndo pode ser fixada na data do requerimento administrativo, ante a auséncia de provas de que os requisitos ja estavam cumpridos naquele momento.
Peti¢do evento 67: embora conste do cadastro “pedido de uniformizagéo adesivo”, trata-se de contrarrazdes.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug¢do n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo
demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo divergente a justificar a atuag@o da Turma
Uniformizadora, coma finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam
tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizag¢ao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas
(similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve
demonstrar onde o0 acorddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solu¢do juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para demonstra¢do da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as
decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos genéricos e esparsos ao longo do corpo do recurso. Em verdade, ndo reproduzira o voto do acérdio recorrido, nem mesmo parcialmente,
deixando de mostrar quais as circunstancias de fato apreciadas e os fundamentos legais nos quais este se baseou e, por consequéncia, ndo pdde efetuar o devido confronto e comparagio com os dados dos paradigmas
para demonstrar que entre eles existe a similitude e a divergéncia jurisprudencial alegadas.

Destarte, 4 falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da anlise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de
uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002675-25.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113382

RECORRENTE: WESLEY DJAIR QUIROGA MAMANI (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) ELVIRA FELICIDAD ZAMBRANA SUBIA DE
MAMANI (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pelos autores contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.
Preliminarmente, apontam a ocorréncia de cerceamento de defesa, pois ndo tiveram oportunidade de produzir as provas necessarias 8 comprovagao de suas alegagdes.

No mérito, pleiteiam a concessio de pensio por morte, sob 0 argumento de que o de cujus possuia qualidade de segurado na data do 6bito, em virtude da prorrogagao do periodo de graga, por forga do desemprego
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involuntario (art. 15, § 2°, da Lei8.213/1991), que também se aplica ao contribuinte individual.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpreta¢do da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagdo tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizag¢ao calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO
PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O
CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUAL
NAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORM]ZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizag¢ao de Interpretagdo de Lei (Turma) 0010307-
74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussio relativa ao cerceamento de defesa é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciago ¢ muito bem explicada no
julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO NO JUIZO MONOCRATICO. APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO
CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida,
sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que ¢ o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdigdo pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam:
O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual € que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢ao de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem
nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacao especifica (Art. 341 ¢/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU:
"Nao cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual". 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagio, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF
0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TN'U: “Néo cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”.

Avangando, assinalo que, nos termos do artigo 14, I11, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto contra acérddo que esteja em
conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢@o ou em pedido de uniformizag¢ao de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugéo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso emtela, a discussdo atinente ao mérito da causa refere-se aos Temas 19 e 239, julgados pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Eis as teses firmadas:

19 - “E possivel comprovar a condi¢do de desemprego involuntario por outros meios de prova diversos do registro no Ministério do Trabalho, ndo sendo a auséncia de vinculo na CTPS suficiente para tanto”;

239 - “A prorrogagio da qualidade de segurado por desemprego involuntario, nos moldes do §2° do art. 15 da Lei 8.213/91, se estende ao segurado contribuinte individual se comprovada a cessagio da atividade
econdmica por ele exercida por causa involuntaria, além da auséncia de atividade posterior”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.

Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformiza¢@o quanto ao cerceamento de defesa; e (ii) com base no artigo 14, I11, “a” e “b”, nego
seguimento ao pedido de uniformiza¢do quanto ao mérito da causa.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0029364-43.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113713
RECORRENTE: OSMAR BISPO DE OLIVEIRA (SP357975- EVERALDO TITARA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformizagdo de interpretagao de lei federal dirigidos & Turma Regional de Uniformizagao e a Turma Nacional de Uniformizag@o, interpostos pela parte autora contra acérdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, a necessidade de conversdo do julgamento em diligéncia nas empresas com formulario incompletos, a fim de se evitar o cerceamento de produgéo de provas, para realizagdo de pericia
técnica laboral, a fim de comprovar a exposi¢do a agente nocivo a satide, acima dos limites legais, de forma habitual, na atividade de ajudante e impermeabilizago, nos periodos indicados na inicial, tendo em vista que
nio pode ser prejudicado pois, o preenchimento dos formularios cabe exclusivamente ao empregador, com a devida fiscalizagdo da ré.

Decido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretacéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformiza¢ao de interpretagio de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razdo da demora na liberagdo de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a necessidade de realizagio de pericia técnica laboral, para comprovagao da exposi¢do a agente nocivo a saude, nos periodos indicados na inicial.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretag¢do de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UN IFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
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Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO os pedidos de uniformizagio nacional e regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretaciio de lei federal interposto pelo INSS contra acérdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sio Paulo. Alega, em apertada sintese, descabimento da especialidade do periodo de trabalho por exposicéo a ruido,
porquanto em desacordo com as normas da Fundacentro e com a NR-15 o PPP colacionado aos autos pela parte autora. Invoca, no ponto, os precisos termos do Tema 174 da TNU. E o breve
relatorio. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia
entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em comple mento, dispde o artigo 12 da Resolugéio n. 586/2019 — CJF (Regimento
Interno da Turma Nacional de Uniformizacio): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acérdéo recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito
material, a existéncia de divergéncia na interpretacfo dalei federal entre a decisfio recorrida e: a) deciséio proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) siimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizac3o. A funcio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformiza¢iio
€, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste
sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARAC:AO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME.
DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios
da livre apreciacio da provae do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatoério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da
demora naliberagdo de gravame hipote cario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido de mandaria,
necessariamente, reapreciacio de matéria probatéria, invidvel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAO), QUARTA TURM A, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a
parte recorrente rediscussio sobre aimpossibilidade de reconhecimento da especialidade de tempo de servico da parte autora. Ora, a vedacfo ao reexame de prova niio impede que se conheca
de incidente de uniformizacio, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a
aplicacdio em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretacéo de Lein.
5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢io unissona nesse
sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d pela indicacio, por exemplo, de que a
certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razodvel de prova material, quando traz informacdes na qualificagiio dos noives, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos erasuficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragiio subjetiva pelo julgador, na busca de
um juizo de convencimento pessoal, 0 que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir s provas apresentadas
novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizer se a ponderaciio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato dalide. A qui
incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a
aplicacdo do disposto na Siimula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da
Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagdo. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos i origem. Publique-se. Intime-se.
Cumpra-se.

0003383-74.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113753
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MILTON SOUZA SANTOS (SP268221 - CLARICEALVES PRETO FIGUEIREDO, SP 165932 - LAILA MUCCI MATTOS GUIMARAES)

0000969-67.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112889
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ASMERITO FERREIRA DA SILVA (SP336130 - THIAGO GUERRA ALVES DE LIMA, SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)

0011809-10.2015.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112847
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CLAUDIO DA MOTTA (SP107481 - SUSELI MARIA GIMENEZ)

0001828-35.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112859
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDECIR VIEIRA (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001312

DECISAO TR/TRU - 16

0007703-30.2009.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112979
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA DOS SANTOS (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragdo interpostos pela parte ré contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

A decisdo embargada decidiu a questio furis sob os seguintes fundamentos:

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judicidria de Sdo Paulo.

O processo estava sobrestado, aguardando julgamento do recurso repetitivo.

Decido.

Nos termos do artigo 1.030, I, “b”, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 163, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Nao incide contribuigdo previdenciaria sobre verba nio incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor publico, tais como tergo de férias, servigos extraordinarios, adicional noturno e adicional de
insalubridade.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, logo o recurso ndo preenche os requisitos de admissibilidade.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, “b”, do Cédigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.”

Apés detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a referida decisdo, que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir o mérito da matéria devidamente examinada e decidida. Tal pretenséo, contudo, ndo se coaduna com os aclaratorios.
Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO —~INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE,OMISSAO OU AMBIGUIDADE — PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA —
CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO - EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaragdio quando a parte recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de obscuridade,
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omissdo, contradicdo ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utilizd-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF,RE 1019172 AgR-ED,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-2018)

Anoto que o debate acerca da natureza juridica da verba para fins de incidéncia de contribui¢ao social ndo possui repercusséo geral, conforme o decidido pelo Supremo Tribunal Federal no Tema 908.

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragdo.

No mais, aguarde-se o julgamento do agravo interno.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001526-27.2018.4.03.6345 - 3 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113217
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARMOSITA DIAS CORDEIRO (SP263352- CLARICE DOMINGOS DA SILVA)

Vistos, nos termos da Resolug¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, ter direito ao beneficio assitencial vindicado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em tnica ou {iltima instincia, quando a decisdo
recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fung@o precipua da Suprema Corte ¢, assim, “guardar a Constituigdo”, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:
EMENTA:CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL. I. - O acérddo-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo
que a versdo fatica da instincia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em
29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT V OL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da incapacidade.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatério que compde a lide. Tal
pretensdo ¢ incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA. REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE.
SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo o acérdio recorrido solucionado as questdes a si postas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espago para a admissao do recurso extraordindrio, que supde
matéria constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentagao recursal traz versio dos fatos diversa da exposta no acérddo, de modo que o acolhimento do recurso passa necessariamente pela revisdo das
provas. Incide, portanto, o dbice da Stimula 279 desta CORTE: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. A gravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a):
Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000831-23.2015.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112981
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE:JAIR BARBOSA DE SOUZA (SP 153995 - MAURICIO CURY MACHI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragao/pedido de reconsideragao interpostos pela parte ré contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

AD initio, consigno que sdo incabiveis pedidos de reconsideragdo ou embargos de declaragdo contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que devem ser desafiados pelo meio recursal
proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declarag@o no recurso extraordinario com agravo. Converséo dos embargos declaratérios em agravo regimental. Intempestividade. Embargos declaratérios incabiveis. Nao suspensdo ou
interrupg¢do do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaragao opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo
admite o recurso extraordindrio, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢éo do agravo. 3. Agravo regimental ndo provido. (STF,ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

Entretanto, compulsando os autos, verifico que a decisdo embargada, com toda vénia, incide em erro material, uma vez que, de fato, o Tema 163 julgado pelo STF néo se aplica no caso de empregado submetido ao
regime celetista.

De acordo com a jurisprudéncia, o “erro material € aquele perceptivel a primeira vista, dentro do proprio contexto em que inserido, ndo sendo necessaria a comparago ou interpretacao de fatos e documentos para
constata-lo.” (excerto da ementa do REsp 1.380692/RO, Rel. Ministra ELIANA CALMON, STJ, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2013, DJe 29/11/2013).

Anoto que ¢ autorizado ao juiz corrigir inexatiddes materiais ou retificar erro de célculo, a qualquer tempo, de oficio ou a requerimento da parte, nos termos do artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, ainda que isso
implique, excepcionalmente, em alteragdo ou modificagao do decisum embargado.

A par das consideragdes acima, passo a reapreciar o recurso extraordinario nos seguintes termos:

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, incidir contribuigo previdenciaria sobre o ter¢o constitucional de férias recebido pela parte autora, por se tratar de verba remuneratoria.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em unica ou tiltima instancia, quando a decisdo
recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha
reconhecido a existéncia de repercussio geral.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 908 em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral, sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:

“A questdo da defini¢do da natureza juridica das parcelas pagas ao empregado, para fins de enquadramento ou ndo na base de calculo da contribui¢ao previdenciaria, quota do trabalhador, tem natureza
infraconstitucional, ¢ a ela se atribuem os efeitos da auséncia de repercussdo geral, nos termos do precedente fixado no RE n. 584.608, rel. a Ministra Ellen Gracie, DJe 13/03/2009.”

No mais, acrescento que o Tema 985 do STF trata de contribuig¢do social a cargo empregador, controvérsia alheia a esta demanda. A propdsito, vejamos o acordio:

“PLENARIORECURSO EXTRAORDINARIO 1.072.485 PARANA

RELATOR:MIN. MARCO AURELIO

() ) . . )

FERIAS —ACRESCIMO — CONTRIBUICAO SOCIAL-INCIDENCIA. E legitima a incidéncia de contribui¢ao social, a cargo do empregador, sobre os valores pagos ao empregado a titulo de tergo
constitucional de férias gozadas.

Diante do exposto, acolho os embargos de declaragéo para corrigir o erro material e, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario, pela
fundamentag@o acima.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secio Judiciaria de Sao Paulo. Alega, em sintese, que o acérdio nio enfrentou o ponto omisso, razio pela qual deve ser anulada a decisfio, retornando os autos para pronunciamento sobre as
questdes abordadas nos embargos de declaracdo. Aduz, ainda, que a exclusio do critério periculosidade das condi¢des especiais definidas desde o advento da Lein. 9.032, em 28.04.1995, para
obtencdo da aposentadoria especial é constitucional, nio havendo mais que se falar em reconhe cimento da periculosidade da atividade de vigilante, e quiparada a bombeiros, investigadores e
guardas, excluindo expressamente a possibilidade da concesséo de aposentadoria especial por periculosidade. Afirma, por fim, que a atividade de vigilante ndo gera perda progressiva da
capacidade laborativa, mas, apenas submete o trabalhador a uma condicéo de perigo que, caso venha a ocorrer, teri como resultado uma contingéncia severa, sem duvidas, mas tutelada por
beneficios acidentarios por incapacidade ou, ainda, em casos extremos, pensio por morte. Dessa forma, merece reforma a decisio judicial que reconheceu como especial tempo prestado pela
parte autora como vigilante com ou sem uso de arma de fogo, ap6s o advento da Lei n. 9.032/95, afastando a especialidade do periodo indicado. E o breve relatério. Decido. I) Quanto 2 alegada
nulidade do acérdio Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constitui¢iio da Repiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em
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tnica ou ultima ins tncia, quando a deciséo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. No caso concreto, o exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razoes
recursais (nulidade do acérdio) demanda, em primeiro plano, a interpretacio das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que niio
atende a exigéncia do referido artigo 102, I11, “a”, da Consmuu;ao da Repiiblica. Neste sentido esta sedimentada a juris prudéncia do Supremo Tribunal Federal: EMENTA: AGRAVO
REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS. NULIDADE DE ATO PROCESSUAL: AUSENCIA
DE OFENSA CONSTITUCIONALDIRETA E INCIDENCIADA SUMULA 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. VERBA HONORARIA MAJORADA EM 1%,
PERCENTUAL QUE SE SOMAAO FIXADO NA ORIGEM, OBEDECIDOS OS LIMITES DOS §§2°,3°E 11 DO ART.85 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL,
RESSALVADA EVENTUAL CONCESSAO DO BENEFICIO DA JUSTICA GRATUITA, E MULTAAPLICADANO PERCENTUAL DE 1%, CONFORME O § 4°DO ART.
1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.AGRAVO REGIMENTALAO QUALSE NEGAPROVIMENTO. (ARE 1105267 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA
(Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 15/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-126 DIVULG 25-06-2018 PUBLIC 26-06-2018) Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da
Constitui¢do da Republica, o recurso carece de requisito essencial paraseu processamento. IT) Quanto ao afastamento da concessio de aposentadoria especial por periculosidade. Nos termos
do artigo 102, 111, “a”, da Constitui¢éio da Repiiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou iltima instincia, quando a
decisiio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretacio
das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que nio atende a exigéncia do referido art. 102, I11, “a”, da Constituicio da
Repiiblica. Ora, é cedico que o recurso extraordindrio se presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta direta a ordem constitucional. Neste sentido estd sedimentada a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal: EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. lNDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLAGCAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO.ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais dependeria da anilise de
legislacio infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicio do art. 102,
111, “a”, da Lei M aior. Agravo regimental conhe cido e nio provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014,ACORDAO
ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014) EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL.
PROTESTO INDEVIDO. PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONALE DO
REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA.AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposigio de multa de
1% do valor corrigido da causa. Aplicacfo do art. 557, § 2°, ¢/c arts. 14, inc. IT e III, e 17, inc. VII, do Cédigo de Processo Civil. (AI 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,
Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518) Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da
Constitui¢ciio da Republica, o recurso carece de requisito essencial paraseu processamento. Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolu¢fo n. 3/2016 CJF3R, NAO
ADMITO o recurso extraordinario interposto. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o triansito em julgado e baixem os autos 2 origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0027347-68.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113464
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDUARDO CESAR MARTINS FERREIRA (SP230680 - FRANCISCO RODRIGUES DE FREITAS)

0046437-67.2015.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113459
RECORRENTE: GRIMAURIO SEVERINO DA SILVA (SP345752 - ELAINE CRISTINA SANTOS SALES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000335-73.2018.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113520
RECORRENTE:ORLANDO FERREIRA DOS SANTOS (SP254996 - FRANCISCO MARTO GOMES ANSELMO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

De acordo com a doutrina, “com o fito de atalhar, num momento previsivel, a possibilidade de recorrer das resolugdes judiciais, todo recurso ha de ser interposto antes de findar o prazo previsto em lei, sob pena de
preclusdo. Interposto o recurso além do prazo, ele é inadmissivel, porque intempestivo.” (ASSIS, Araken de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 226).

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decisdo no primeiro dia util seguinte a data da sua disponibilizagado no Diario da Justiga eletrénico, nos termos do art. 4°, §§3°e 4°, da Lein®
11.419/2006.

A seu turno, dispde o artigo 219, caput e paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil: “Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz, computar-se-do somente os dias tteis. O disposto neste artigo
aplica-se somente aos prazos processuais.”.

Saliente-se que, por forga do disposto no artigo 1.003, §5° do Cddigo de Processo Civil, o recurso extraordinario deve ser interposto no prazo de 15 (quinze) dias uteis, a contar da publicagdo do acérdao recorrido (e
ndo de eventual publicagdo de ata de julgamento).

No caso concreto, 0 prazo recursal iniciou-se em 22/07/2020, data do primeiro dia (itil subsequente a publica¢do do acérdio recorrido no Didrio Eletronico da Justiga.

Assim, considerando que o presente recurso foi protocolizado em 20/08/2020, restou ultrapassado o prazo acima aludido, que findou em 14/08/2020. P ortanto, ¢ medida de rigor o reconhecimento da intempestividade
do recurso.

Ante 0 exposto, com fulero no artigo 7%, IX, “a”, da Resolugao n. 3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o recurso extraordinrio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004856-64.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113533
RECORRENTE:ROSELI DE SOUZA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Em sintese, a parte recorrente alega a presenca dos requisitos necessarios para a concessao do beneficio por incapacidade postulado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a
existéncia de repercussao geral ou a recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussio geral.
No caso concreto, a parte pretende a rediscussdo dos requisitos exigidos para a concessao de beneficio por incapacidade laborativa. Veja-se o seguinte trecho do recurso extraordinario:

[]

De acordo coma documentagdo médica ora acostada, a requerente sofre, entre outras doengas, de PURPURA TROMBOCITOPENICA IMUNE, SUBMETIDA A DIVERSOS TRATAMENTOS
IMUNOSSUPRESSORES E A ESPLENECTOMIA. EM ABRIL DE 2017, EVOLUIU COM RECIDIVA DE PLAQUETOPENIA,NAO APRESENTANDO RESPOSTA A DOSE
IMUNOSSUPRESSORA DE CORTICOIDE, como ficara provado no decorrer da instrug@o por meio de prova pericial ESTA EM TERAPIA COM RITUXIMABE, SEM DATA PREVISTA PARA
ALTA HEMATOLOGICA.

Nemse questionea QUALIDADE DE SEGURADA E CARENCIA, posto que estes requisitos ja foram preenchidos, conforme provam a documentago ora acostada, tendo, portanto, a requerente preenchido
estas condi¢des, nos termos dos artigos 15,24, 25,42 e seguintes da Lein®8.213/91.

Coma saude debilitada, a Recorrente esta totalmente e permanentemente incapacitada para o trabalho, fazendo jus ao restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, previstos nos
artigos 59,42 e 25, todos da Lein®8213/91, eis que este satisfaz todos os pressupostos legais e necessarios para obtengdo do beneficio ora pleiteado.

Interposto o recurso inominado (evento n. 22) e Embargos de declaragéo (evento n. 39) o qual mantiverama r. sentenca.

Os elementos de provas trazidos aos autos constituem prova essencial e contundente de que foram satisfeitos os requisitos minimos, para a concessao da benesse.

[-]

O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Tema 766 (ARE 821296), reputou inexistente a repercussdo geral quanto a verificagdo dos requisitos legais para a concesséo de beneficio previdenciario, tratando-se de
discussdo que envolve matéria infraconstitucional. A proposito, segue a ementa do acérdio referente ao tema citado:

Ementa: PREVIDENCIARIO. AUXiLIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1. Hipdtese em que o acorddo recorrido consigna a auséncia
dos requisitos necessarios a concessao do auxilio-doenga. 2. Discussdo que envolve matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Sumula 279/STF). 3. Inexisténcia de repercussdo
geral.

(ARE 821296 RG, Relator(a): ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 25/09/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-203 DIVULG 16-10-2014 PUBLIC 17-10-2014)
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Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0040161-78.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113576
RECORRENTE: CLEUSA RAMOS (SP309809 - HENRIQUE CASTILHO FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, basicamente, que “a auséncia de prova material de coabitagdo quanto eventual auséncia de coabita¢@o pelos companheiros nao obstam o devido reconhecimento da unido estavel estabelecida pelo casal, sob
pena de afronta ao artigo 226, §3° da Constituicdo Federal”.

E o breve relatrio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

«,

Nos termos do artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucionala qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a
existéncia de repercussdo geral ou a recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussdo geral.

No caso concreto, a parte recorrente pretende a rediscussio de prova da qualidade de dependente, para fins de concessao do beneficio de pensao por morte.

O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Tema 766 (ARE 821296), reputou inexistente a repercussdo geral quanto a verificagdo dos requisitos legais para a concesséo de beneficio previdenciario, tratando-se de
discussdo que envolve matéria infraconstitucional.

Nesse sentido:

EMENTA Recurso extraordindrio com agravo. Beneficio previdenciario. Pensao por morte. Concessao. A ferigdo dos requisitos legais. Matéria infraconstitucional. Comprovagdo. Fatos e provas (Sumula
279/STF). 1. E infraconstitucional e fundada na anélise de fatos e provas a controvérsia atinente a aferigao dos requisitos legais para a concessao do beneficio previdenciario da pensio por morte. 2. Auséncia de
repercussdo geral.

(ARE 1170204 RG, Relator(a): MINISTRO PRESIDENTE, Tribunal P leno, julgado em 14/02/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-048 DIVULG 11-03-2019 PUBLIC 12-03-2019)

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000646-49.2018.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113525
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FABIANA MORAES DE OLIVEIRA (SP160594 - JULIO CESAR DE SOUZA BORGES)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Em sintese, a parte recorrente suscita cerceamento do direito de produzir provas.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a
existéncia de repercussao geral ou a recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussio geral.
No caso concreto, a parte recorrente questiona o laudo pericial médico produzido em juizo, alegando cerceamento do direito de produzir provas, nestes termos:

[]

Embora nao tenham sido suscitado preliminarmente no recurso o artigo 5°, LV da Constituigdo Federal, a decisdo originaria dos autos em referéncia limita-se a dizer que:

“Do exame dos autos, constata-se que todas as questdes discutidas no recurso foram corretamente apreciadas pelo Juizo de Primeiro Grau.” Por causa disso, entende a recorrente que hé ofensa quanto ao artigo
suscitado.

A questdo em debate ¢ que todas a prova pericial realizada nos autos encontra-se prejudicada, na medida que a r. sentenga esta fundamentada em um laudo que “acredita” e numa alegagdo sem qualquer
comprovagado que a recorrente exerce atividade laboral na empresa que ela apenas figura como sdcia no contrato social.

Ha a necessidade de nova pericia médica, com anulagdo da sentenga, face as contradi¢des nas respostas da pericia aos quesitos propostos dificultam o entendimento das reais limitagdes da recorrente, sob pena de
cerceamento de defesa, nos termos do artigo 5°, LV da Constituigdo Federal.

Importante ressaltar que in casu, ou seja, no processo de origem houve o cerceamento de defesa, que encontra justificativa na medida que, o expert “acredita” e numa alegag¢@o sem qualquer comprovagdo que a
recorrente exerce atividade laboral na empresa que ela apenas figura como sdcia no contrato social.

Assimresta claro que a de ser declarada nula a r. sentenga a quo, uma vez que foi cerceado a apelante o direito de prova do quanto alegado em sua exordial.

Ante o exposto e diante da clara afronta ao preceituado no artigo 5°, LV da Constituicdo Federal, a r. sentenca a quo devera ser anulada, para que os autos sejam remetidos a origem, com a conseqiente reabertura da
fase instrutoria, com a finalidade de produgdo de nova pericia.

[-]
O debate sobre produgao de provas em processo judicial versa sobre tema infraconstitucional, nio possuindo repercussio geral, consoante mostram os seguintes precedentes do Supremo Tribunal Federal:

RECURSO. Agravo convertido em Extraordinario. Inadmissibilidade deste. Produgdo de provas. Processo judicial. Indeferimento. Contraditério e ampla defesa. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia
de repercussdo geral. Recurso extraordinario ndo conhecido. Nao apresenta repercussdo geral recurso extraordinario que, tendo por objeto a obrigatoriedade de observéncia dos principios do contraditério e da ampla
defesa, nos casos de indeferimento de pedido de produg@o de provas em processo judicial, versa sobre tema infraconstitucional.

(ARE 639228 RG, Relator(a): MINISTRO PRESIDENTE, Tribunal Pleno, julgado em 16/06/2011, DJe-167 DIVULG 30-08-2011 PUBLIC 31-08-2011 EMENT VOL-02577-02 PP-00222)

Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagao aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia analise da adequada aplica¢do das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral.
(ARE 748371 RG, Relator(a): GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 06/06/2013,ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de embargos de declaragiio/pedido de reconsideragfio interpostos pela parte ré contra deciséio proferida por
este Juizo. DECIDO. Ab initio, consigno que sdo incabiveis pedidos de reconsideracio ou embargos de declaragiio contra decisio do juizo a quo de admissibilidade em recursos
extraordinarios, que devem ser desafiados pelo meio recursal préprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores: EM ENTA Embargos de declaragio no recurso extraordinario
com agravo. Conversio dos embargos declaratérios em agravo regimental. Inte mpestividade. Embargos declaratérios incabiveis. Ndo suspensio ou interrupcio do prazo recursal.
Precedentes. 1. Embargos de declaracio recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaracio opostos contra decisfio em que o Presidente do Tribunal de origem nio admite o
recurso extraordinario, por serem incabiveis, nio suspendem ou interrompem o prazo para a interposicio do agravo. 3. Agravo regimental ndo provido. (STF, ARE 685997 ED, Relator(a): Min.
DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018) Entretanto, compulsando os autos, verifico
que adecisio embargada, com toda vénia, incide em erro material, uma vez que, de fato, o0 Tema 163 julgado pelo STF néo se aplica no caso de empregado submetido ao regime celetista. De
acordo com a juris prudéncia, o “erro material é aquele perceptivel a primeira vista, dentro do proprio contexto em que inserido, nio sendo necesséria a comparacio ou interpretacio de fatos e
documentos para constati-lo.” (excerto da ementa do REsp 1.380692/RO, Rel. Ministra ELIANA CALMON, STJ, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2013, DJe 29/11/2013). Anoto
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que ¢ autorizado ao juiz corrigir inexatiddes materiais ou retificar erro de célculo, a qualquer tempo, de oficio ou a requerimento da parte, nos termos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo
Civil, ainda que isso implique, exce pcionalmente, e m alteracio ou modificagiio do decisum embargado. A par das consideragdes acima, passo a reapreciar o recurso extraordinario nos seguintes
termos: Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éio Judiciaria de Sao Paulo. Alega, em
sintese, incidir contribui¢o previdenciria sobre o terco constitucional de férias recebido pela parte autora, por se tratar de verba remuneratéria. E o breve relatério. Decido. Nos termos do
artigo 102, I11, “a”, da Constitui¢iio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou iltima instincia, quando a
decisiio recorrida contrariar dispositivo da Carta M agna. Em comple mento, dispde o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que
discuta questio constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal néio tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral. No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 908 em
cujo caso piloto o0 Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussfo geral, sendo a seguinte questiio submetida a julgamento: “A questiio da defini¢io da natureza juridica das
parcelas pagas ao empregado, para fins de enquadramento ou néo na base de calculo da contribui¢fio previdencidria, quota do trabalhador, tem natureza infraconstitucional, e a elase atribuem os
efeitos da auséncia de repercussio geral, nos termos do precedente fixado no RE n. 584.608, rel. a Ministra Ellen Gracle, DJe 13/03/2009.” No mais, acrescento que o Tema 985 do STF trata
de contribuicdo social a cargo empregador, controvérsia alheia a esta demanda. A proposito, ve]amus o0 acérdio: “PLENARIORECURSO EXTRAORDINARIO 1.072.485 PARANA
RELATOR: MIN. MARCO AURELIO (...) FERIAS ~ACRESCIMO - CONTRIBUICAO SOCIAL-INCIDENCIA. E legitima a incidéncia de contribui¢éo social, a cargo do
empregador, sobre os valores pagos ao empregado a titulo de terco constitucional de férias gozadas. Diante do exposto, acolho os embargos de declara¢io para corrigir o erro material e, com
fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario, pela fundame ntacio acima. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000393-94.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112969
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:AILTON DA CUNHA (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO)

0001513-84.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112980
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:JOSE FREIRE DOS SANTOS (SP 144578 - ROBERLEI SIMAO DE OLIVEIRA)

FIM.

0000106-04.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113536
RECORRENTE:ANDREIA DA INEZ (SP210991 - WESLEY CARDOSO COTINI, SP193896 - POLIBIO ALVES PIMENTA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em unica ou tiltima instancia, quando a decisdo
recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seu turno, dispde o artigo 1.035, §2°, do Codigo de Processo Civil que ¢ 6nus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussao geral para apreciagdo exclusiva pelo Supremo Tribunal Federal.

No caso concreto, verifico que ndo consta da petigdo de recurso qualquer indicagdo de que a controvérsia ultrapassa os limites subjetivos da causa, na forma do artigo 1.035, §3° do CPC.

Destaque-se que ndo se esta fazendo juizo de valor quanto a existéncia ou ndo de repercussdo geral, mas apenas atestando que a parte recorrente nio cumpriu um dever processual. Tal fungdo cabe ao juizo
preliminar de admissibilidade, conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal:

“Assiste, ao Presidente do Tribunal recorrido, competéncia para examinar, em sede de controle prévio de admissibilidade do recurso extraordinario, a demonstragao formal e fundamentada, em capitulo auténomo, da
repercussdo geral, s6 ndo lhe competindo o poder - que cabe, exclusivamente, ao Supremo Tribunal Federal (CPC, art. 543-A, § 2°) - de decidir sobre a efetiva existéncia, ou ndo, em cada caso, da repercussio geral
suscitada”. (A1 667027 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 04/11/2008, DJe-227 DIVULG 27-11-2008 PUBLIC 28-11-2008 EMENT VOL-02343-13 PP-02687).
Carecendo o recurso de regularidade formal, € inviavel seu processamento. Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CRIMINAL. DEMON STRACAO DO REQUISITO DA REPERCUSSAO GERAL.AU SENCIA. MERA INDICACAO
DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - E dnus da parte recorrente apresentar, de forma
fundamentada, a existéncia de repercussio geral da matéria constitucional versada no recurso extraordinario, com indicag@o especifica das circunstancias que evidenciem, no caso concreto, a relevancia econémica,
politica, social ou juridica, para que seja atendido o requisito previsto no art. 102, § 3°,da CF e no art. 1.035 do CP C, requisito ndo observado pelo recorrente. I1 - A gravo regimental a que se nega provimento. (STF,
RE 1022160 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 11/12/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-018 DIVULG 31-01-2018 PUBLIC 01-02-201 8)

Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000286-54.2018.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113515
RECORRENTE:IRAILDA MONTEIRO DA SILVA SANTANA (SP115071 - SILVIA DUARTE DE OLIVEIRA COUTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emssintese, a existéncia de provas da dependéncia econdmica e a igualdade, estipulada pelo art. 76, § 2°, da Lein®8.213/1991, entre os dependentes, ex-conjuge, divorciado ou separado judicialmente.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao constitucionala qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a
existéncia de repercussdo geral ou a recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussdo geral.
No caso concreto, a parte pretende a rediscussdo de ajuda econdmica eventualmente prestada pelo “de cujus™ a autora e a sua filha, alegando, outrossim, a igualdade entre os dependentes previdenciarios.

O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Tema 766 (ARE 821296), reputou inexistente a repercussao geral quanto a verificagdo dos requisitos legais para a concesséo de beneficio previdenciario, tratando-se de
discussdo que envolve matéria infraconstitucional.

Nesse sentido:

EMENTA Recurso extraordinario com agravo. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Concessdo. A feri¢do dos requisitos legais. Matéria infraconstitucional. Comprovagao. Fatos e provas (Sumula
279/STF). 1. E infraconstitucional e fundada na anélise de fatos e provas a controvérsia atinente a aferigao dos requisitos legais para a concessao do beneficio previdenciario da pensio por morte. 2. Auséncia de
repercussdo geral.

(ARE 1170204 RG, Relator(a): MINISTRO PRESIDENTE, Tribunal P leno, julgado em 14/02/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-048 DIVULG 11-03-2019 PUBLIC 12-03-2019)

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinrio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002520-27.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113539

RECORRENTE:RITA PEREIRA DUARTE (SP040344 - GLAUCIA VIRGINIAAMANN MORETTI, SP 184492 - ROSEMEIRY SANTANA AMANN DE OLIVEIRA, SP083922 -
NAZARIO ZUZA FIGUEIREDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Emssintese, a parte recorrente suscita cerceamento do direito de produzir provas.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao constitucionala qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a
existéncia de repercussdo geral ou a recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussao geral.
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No caso concreto, a parte recorrente questiona o laudo pericial médico produzido em juizo, alegando cerceamento do direito de produzir provas, nestes termos:

[]

Note-se que o artigo 473, IV, do Cddigo de Processo Civil ¢ expresso ao cobrar do perito “respostas conclusivas”, ndo se admitindo que quesitos sejam respondidos sem a devida fundamentagao, como ocorre, por
exemplo, quando o expert se limita a responder apenas “sim”, “ndo” ou “prejudicado”, como acontece no presente caso.

[]

Assim, tanto a Sentenga como a decisdo da Turma Recursal restaram totalmente equivocadas e ndo atentaram para o fato de que no presente caso foi cerceado o Recorrente posto que cerceou a oportunidade e
afastou as alegagdes da impugnagio apresentada sem o devido fundamento.

[-]
O debate sobre produgao de provas em processo judicial versa sobre tema infraconstitucional, ndo possuindo repercussao geral, consoante mostram os seguintes precedentes do Supremo Tribunal Federal:

RECURSO. Agravo convertido em Extraordinario. Inadmissibilidade deste. Produgdo de provas. Processo judicial. Indeferimento. Contraditério e ampla defesa. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia
de repercussao geral. Recurso extraordinario nao conhecido. No apresenta repercussdo geral recurso extraordinario que, tendo por objeto a obrigatoriedade de observancia dos principios do contraditério e da ampla
defesa, nos casos de indeferimento de pedido de produg@o de provas em processo judicial, versa sobre tema infraconstitucional.

(ARE 639228 RG, Relator(a): MINISTRO PRESIDENTE, Tribunal P leno, julgado em 16/06/2011, DJe-167 DIVULG 30-08-2011 PUBLIC 31-08-2011 EMENT VOL-02577-02 PP-00222)

Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia analise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢ao da repercussao geral.
(ARE 748371 RG, Relator(a): GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 06/06/2013,ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003004-62.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113567
RECORRENTE:ANTONIATIOLANDA PINTO BEZERRA (SP306459 - FABIANA DE SOUZA CULBERT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Emssintese, a parte recorrente alega a presenga dos requisitos necessarios para a concessio do beneficio por incapacidade postulado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a
existéncia de repercussio geral ou a recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussio geral.
No caso concreto, a parte pretende a rediscussdo dos requisitos exigidos para a concessao de beneficio por incapacidade laborativa. Veja-se o seguinte trecho do recurso extraordinario:

[]

O Recorrente ingressou com o processo para concessdo de auxilio-doenga e sua posterior conversao em aposentadoria por aposentadoria por invalidez devido aos serissimos problemas de satide, sendo que através
de pericia médica ficou constatado que 0 mesmo ndo apresenta incapacitada para o trabalho.

Diante do laudo desfavoravel, o nobre juizo julgou improcedente nido fazendo jus ao restabelecimento do auxilio-doenga ao Recorrente.

Insta esclarecer que conforme laudo médico juntado a parte Recorrente, esta sim incapacitada para o trabalho, pois apresenta sérios problemas ortopédicos, em especial nos joelhos. Foi diagnosticada com
reumatismo, CID M6.4, M17.9 Ademais a Recorrente exerce a fungio de limpeza, a qual exige constantes movimentos de membros superiores e inferiore, e ainda requer forga fisica em algumas ocasides, requer
ainda a permanéncia quase que o dia todo na posicdo em pé. Destarte, ndo se pode falar que ndo ha incapacidade.

Insta esclarecer também que a Recorrente tem apenas o 1° grau incompleto, ndo havendo qualquer possibilidade de recolocag¢do no mercado de trabalho, nem mesmo se a mesma passasse por reabilitagdo
profissional.

[-]

O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Tema 766 (ARE 821296), reputou inexistente a repercussdo geral quanto a verificagdo dos requisitos legais para a concessao de beneficio previdenciario, tratando-se de
discussdo que envolve matéria infraconstitucional. A proposito, segue a ementa do acérdio referente ao tema citado:

Ementa: PREVIDENCIARIO. AUXiLIO—DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1. Hipdtese em que o acorddo recorrido consigna a auséncia
dos requisitos necessarios a concessao do auxilio-doenga. 2. Discussdo que envolve matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Sumula 279/STF). 3. Inexisténcia de repercussao
geral.

(ARE 821296 RG, Relator(a): ROBERTO BARROSO, Tribunal P leno, julgado em 25/09/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-203 DIVULG 16-10-2014 PUBLIC 17-1 0-2014)

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001667-48.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113531
RECORRENTE:KENEDY ANTONIO DE MIRANDA (SP297349 - MARTINA CATINI TROMBETA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.
O recorrente alega, em sintese, que ¢ pessoa “com comprovada deficiéncia intelectual definitiva™ e “nio possui qualquer renda”, necessitando do beneficio assistencial postulado.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.
Nos termos do artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a
existéncia de repercussdo geral ou a recurso extraordinario interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussdo geral.
No caso concreto, a parte pretende a rediscussio dos requisitos necessarios a concessao do beneficio assistencial a pessoa com deficiéncia, como se verifica do seguinte excerto do recurso em exame:

[]

Como ja afirmamos acima, o Autor é total e absolutamente incapaz e certamente e ¢ justamente pela sua deficiéncia, que o acomete desde a infancia é que ele ndo consegue trabalho e portanto, ndo possui qualquer
renda!!

Ademais ndo existe qualquer perspectiva de obter renda em fungo de tudo o quanto ja mencionamos nos autos e que infelizmente reflete a realidade da vida do Autor, que devera conviver com sua deficiéncia para
sempre, pois ela ndo tem cura, e s se agrava com o passar dos anos.

Nao custa relembrarmos que a deficiéncia a que o Autor esta submetido é definitiva, ndo havendo a menor probabilidade de melhora ainda que em grau minimo que fosse, pelo contrario, com o passar dos anos ela
tende a se agravar dia apds dia.

Assim é de rigor que seja concedido o Beneficio Assistencial pleiteado pelo A utor, para que ele possa ter um pouco mais de qualidade de vida.

[...]

Infelizmente o perito divergiu dos laudos particulares anexados aos autos e entendeu que a A utor ndo possui incapacidade absoluta, declarando inclusive eu ele teria capacidade para trabalhos supervisionados e de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/06/2021  47/1171



menor complexidade, o que ¢ um verdadeiro absurdo, ja que este grau de capacidade intelectual infelizmente néo existe.

Ocorre que ao ver com seus proprios olhos o juizo teria entendido pela Procedéncia dos pedidos, afinal como estamos afirmando desde o principio o Autor de fato ndo tem condigdes de trabalhar em qualquer fungdo
que seja, mesmo as menos complexas, e ainda que supervisionado

E ainda Nobres Julgadores, negar o beneficio assistencial, 8 uma pessoa com comprovada deficiéncia intelectual que € definitiva, € atacar fortemente o principio da Dignidade da P essoa Humana tdo importante neste
momento.

[-]

O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Tema 766 (ARE 821296), reputou inexistente a repercussado geral quanto a verificagdo dos requisitos legais para a concesséo de beneficio previdenciario, tratando-se de
discussdo que envolve matéria infraconstitucional.
O mesmo raciocinio se aplica ao caso de beneficio assistencial. Nesse sentido:

EMENTA:EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REGENCIA: CODIGO DE PROCESSO CIVIL/1973. CONVERSAO EM AGRAVO
REGIMENTAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. TEMA N. 807. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

(ARE 935205 ED, Relator(a): CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 16/12/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-020 DIVULG 02-02-2017 PUBLIC 03-02-2017)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS LEGAIS. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.
(ARE 880240 AgR, Relator(a): CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 23/06/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-151 DIVULG 31-07-2015 PUBLIC 03-08-2015)

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0037774-90.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113570

RECORRENTE:MARIA DE FATIMA DE FARIAS BARBOSA (SP238889 - UGUIMA SANTOS GUIMARAES)

RECORRIDO:DEFENSORIAPUBLICA DA UNIAO OLIVIALEONILDA FARIAS SILVA VITORIA FARIAS DA SILVAINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.
(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recursos especial e extraordinario interpostos pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emsintese, a validade da unido estavel reconhecida pela Justica Estadual como prova da qualidade de dependente para fins previdenciarios, nos termos dos arts. 16 ¢ 74 da Lein®8.213/1991, bem como a
ofensa aos principios constitucionais da igualdade, da inafastabilidade da jurisdi¢do, da coisa julgada e, ainda, da cobertura previdenciaria, pelo regime geral de previdéncia social, mediante pensdo, no caso de morte de
segurado(a).

E o breve relatorio.

Decido.

RECURSO ESPECIAL

O recurso especial ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 105, IT1, da Constitui¢do da Repiblica:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga:

omissis

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tnica ou tltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:
a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal,

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal;

¢) der a lei federal interpretagao divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenga sao julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em exercicio no primeiro grau de jurisdicao (artigo 41, §1°, Lein.
9.099/95). Nido se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. SUMULA N. 203 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. NAO PROVIDO. 1. Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte, na sessdo realizada em 9.3.2016 -
Enunciado A dministrativo n. 3 -, o regime de recurso sera determinado pela data da publicag¢ao do provimento jurisdicional impugnado. 2. "Nao cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgao de segundo
grau dos Juizados Especiais" (Stimula n. 203 do Superior Tribunal de Justica). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1445120/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 20/04/2020, D Je 24/04/2020)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA
COMO TRIBUNAL PARA FINS DEAPLICAGCAO DO ART. 105,111, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. APLICAGCAO DE MULTA.
ART. 1.021,§ 4°,CPC. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus paragrafos, da Lein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em face da sentenga proferida em sede de juizado
especial, 0 qualndo ¢ apreciado por 6rgdo judiciario diverso, mas por um colegiado composto por trés juizes no exercicio do primeiro grau de jurisdi¢ao; logo, a turma recursal no pode ser considerada como tribunal,
haja vista a expressa determinacdo da lei. A redagao expressa do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso I11, define que ao Superior Tribunal de Justica compete o
Jjulgamento das causas decididas, em tinica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do Distrito Federal nas hipdteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o
teor da Stimula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido de que ndo cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgéo de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O
recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicagao da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CP C, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposi¢ao de qualquer outro
recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. A gravo interno ndo provido, com aplicagdo de multa. (STJ, AgInt no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016)

Portanto, ¢ manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do principio da taxatividade recursal.

Ressalto que ndo se aplica a hipdtese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que ndo ha qualquer duvida objetiva acerca da interposi¢do dos recursos previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta
seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade. Diante de erro grosseiro, ndo ha que se falar em fungibilidade recursal.

Por conseguinte, aplica-se o disposto na Sumula n. 203/STJ:

“Néo cabe recurso especial contra decisdo proferida por érgio de segundo grau dos Juizados Especiais”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso especial interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

RECURSO EXTRAORDINARIO

O recurso extraordinario ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a
existéncia de repercussdo geral ou a recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussao geral.

No caso concreto, a parte recorrente pretende a rediscussdo de prova da qualidade de dependente, para fins de concessao do beneficio de pensio por morte.

O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Tema 766 (ARE 821296), reputou inexistente a repercussdo geral quanto a verificagdo dos requisitos legais para a concessao de beneficio previdenciario, tratando-se de
discussdo que envolve matéria infraconstitucional.

Nesse sentido:
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EMENTA Recurso extraordinario com agravo. Beneficio previdenciario. Pensao por morte. Concessao. A ferigdo dos requisitos legais. Matéria infraconstitucional. Comprovagao. Fatos e provas (Sumula
279/STF). 1. E infraconstitucional e fundada na anélise de fatos e provas a controvérsia atinente a aferigao dos requisitos legais para a concessao do beneficio previdencidrio da pensio por morte. 2. Auséncia de
repercussdo geral.

(ARE 1170204 RG, Relator(a): MINISTRO PRESIDENTE, Tribunal P leno, julgado em 14/02/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-048 DIVULG 11-03-2019 PUBLIC 12-03-2019)

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0032777-98.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301112416
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVANEIDE MARTINS DOS SANTOS (SP214174 - STEFANO DE ARAUJO COELHO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que se 0 INSS contesta 0 mérito - reconhecimento como atividade especial, tem-se a expressa negativa por parte do INSS em reconhecer o periodo como especial, sendo despiciendo o
prévio requerimento administrativo.

E o breve relatorio.

Decido.

I) Do pedido de uniformizagido

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com
entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢@o ou em pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugédo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 350, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“A concessdo de beneficios previdenciarios depende de requerimento do interessado, ndo se caracterizando ameaga ou lesdo a direito antes de sua apreciagdo e indeferimento pelo INSS, ou se excedido o prazo legal
para sua analise. E bem de ver, no entanto, que a exigéncia de prévio requerimento ndo se confunde com o exaurimento das vias administrativas;

11— A exigéncia de prévio requerimento administrativo ndo deve prevalecer quando o entendimento da A dministragéo for notdria e reiteradamente contrario a postulagéo do segurado;

11T — Na hipétese de pretensdo de revisdo, restabelecimento ou manutengao de beneficio anteriormente concedido, considerando que o INSS tem o dever legal de conceder a prestagdo mais vantajosa possivel, o
pedido podera ser formulado diretamente em juizo — salvo se depender da analise de matéria de fato ainda nio levada ao conhecimento da A dministragdo —, uma vez que, nesses casos, a conduta do INSS ja configura
o ndo acolhimento a0 menos tacito da pretensio;

1V — Nas agdes ajuizadas antes da conclusdo do julgamento do RE 631.240/MG (03/09/2014) que ndo tenham sido instruidas por prova do prévio requerimento administrativo, nas hipoteses em que exigivel, sera
observado o seguinte: (a) caso a a¢do tenha sido ajuizada no ambito de Juizado Itinerante, a auséncia de anterior pedido administrativo ndo devera implicar a extingéo do feito; (b) caso 0 INSS ja tenha apresentado
contestagdo de mérito, esta caracterizado o interesse em agir pela resisténcia a pretensio; e () as demais agdes que ndo se enquadrem nos itens (a) e (b) serdo sobrestadas e baixadas ao juiz de primeiro grau, que
devera intimar o autor a dar entrada no pedido administrativo em até 30 dias, sob pena de extingdo do processo por falta de interesse em agir. Comprovada a postulag@o administrativa, o juiz intimara o INSS para se
manifestar acerca do pedido em até 90 dias. Se o pedido for acolhido administrativamente ou ndo puder ter o seu mérito analisado devido a razdes imputaveis ao proprio requerente, extingue-se a agdo. Do contrario,
estard caracterizado o interesse emagir e o feito devera prosseguir;

V — Emtodos os casos acima — itens (a), (b) e (c) —, tanto a analise administrativa quanto a judicial deverdo levar em conta a data do inicio da a¢do como data de entrada do requerimento, para todos os efeitos legais.”
Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.

1T) Do recurso extraordinario

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, 11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinrio, as causas decididas em tnica ou {iltima instincia, quando a decisdo
recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizagao e recurso extraordinario, ambos combatendo o mesmo ponto de A cordéo proferido por Turma Recursal.

De acordo com a doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada decisdo jurisdicional desafia o seu contraste por um e s por umrecurso. Cada recurso, por assim dizer, tem aptidao de viabilizar o controle de
determinadas decisdes jurisdicionais com exclusdo dos demais, sendo vedada — ¢ este o ponto nodal do principio — a interposi¢do concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade™.
(BUENO,C. S., Manual de Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. ampl. atual e rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).

Além disso, havendo possibilidade de interposi¢do de recurso, ndo esta preenchido o requisito formal, previsto na Constitui¢do, de encerramento das vias impugnativas (“causas decididas em tinica ou ultima
instancia”).

Portanto, mostra-se inviavel o processamento do apelo extremo quando pendente recurso uniformizador. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ACORDAO DE TURMA RECURSAL. ATAQUE SIMULTANEO POR RECURSO EXTRAORDINARIO E POR
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. OFENSA AO PRINC{PIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE INSTANCIA. 1.0
incidente de uniformiza¢@o de jurisprudéncia no ambito dos Juizados Especiais Federais, cabivel quando ‘houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei’ (art. 14, caput, da Lei 10.259/01), possui natureza recursal, ja que propicia a reforma do acérdao impugnado. Trata-se de recurso de interposi¢ao facultativa, com perfil semelhante ao dos
embargos de divergéncia previstos no art. 546 do CP C e dos embargos previstos no art. 894, I, da CLT. 2. Embora se admita, em tese - a exemplo do que ocorre emrelagdo a aqueles embargos (CPC, art. 546 ¢
CLT, art. 894, IT) -, a interposi¢do alternativa de incidente de uniformizag@o de jurisprudéncia ou de recurso extraordinario, ndo ¢ admissivel, a luz do principio da unirrecorribilidade, a interposi¢do simultinea desses
recursos, ambos com o objetivo de reformar o mesmo capitulo do acérdéo recorrido. 3. Apresentado incidente de uniformizagado de jurisprudéncia de decisédo de Turma Recursal, o recurso extraordinario somente sera
cabivel, em tese, contra o futuro acérddo que julgar esse incidente, pois somente entdo, nas circunstancias, estara exaurida a instincia ordinaria, para os fins previstos no art. 102, I11, da CF/88. 4. A gravo regimental a
que se nega provimento” (STF, ARE 850.960-AgR/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma)

Por conseguinte, aplica-se ao caso o disposto na Sumula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada.”.

Ressalte-se que, na esteira do entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, a inadmissdo do pedido de uniformizagao ndo autoriza o manejo de recurso extraordinario. Explica-se: diante do A cérddo, a parte
tinha a op¢ao de manejar o recurso uniformizador ou o apelo extremo, nunca os dois. Escolhendo impugnar a decisio pela via do pedido de uniformizagéo, opera-se a preclusdo consumativa, tornando inviavel o
processamento do extraordinario. Neste sentido:

Trata-se de recurso extraordinario em face de acorddo de turma recursal federal, interposto conjuntamente com pedido de uniformizagéo de jurisprudéncia. (eDOCs 75 e 76) O incidente de uniformizagéo, apos
sobrestamento para aguardar o julgamento de paradigma da controvérsia repetitiva (eDOC 78), teve seguimento negado pela origem. (eDOC 80) Decido. A irresigna¢do ndo merece prosperar. A jurisprudéncia
desta Corte ja assentou ndo ser possivel a interposi¢ao simultanea do recurso extraordinario com outra espécie recursal, que ndo o recurso especial, por violagao ao principio da unirrecorribilidade. Igualmente, embora
ndo seja 6nus da parte, no sistema dos Juizados Especiais Federais, servir-se de pedido de uniformizagdo a Turma Nacional - recurso de fundamentagao vinculada e cabimento restrito — para esgotar a instancia
ordinaria, ¢ certo que, quando o interpde, considerando presentes seus pressupostos, impede que o acorddo recorrido seja a decisdo final da causa. Torna-se, entdo, incabivel o recurso extraordinario, por ndo alvejar
decisdo de ltima instdncia. Desta forma, a interposig¢do do extraordinario concomitantemente com o pedido de uniformizag@o nacional, tornou preclusa a faculdade recursal, o que impede seu conhecimento. Nesse
sentido, trago precedentes deste Tribunal: “AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. INTERPO SICAO
SIMULTANEA DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA E RECURSO EXTRAORDINARIO. NAO CABIMENTO.” (ARE 888.144 AgR, rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe
14.11.2017) “PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO
CUMULATIVAMENTE COM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL.AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO.” (RE 904.026 ED, rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 29.10.2015) “DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERP OSICAO SIMULTANEA DE PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.
AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS NA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA 281/STF. PRECEDENTES”. (ARE 1.110.632 AgR, rel. Min. Roberto Barroso, Primeira
Turma, DJe 15.6.2018) “EMBARGOS DE DECLARAGAO OPOSTOS DE DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL. INTERPOSICAO SIMULTANEA
DE INCIDENTE DE UN IFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE
INSTANCIA.AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO”. (ARE 861.623 ED, rel. Min. Ricardo Lewandowski (Presidente), Tribunal Pleno, DJe 28.5.2015) Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso
(artigo 932, 111,do CPC, c/c art. 21, §1°, do RISTF) e, tendo em vista o disposto no art. 85, § 11, do NCP C, majoro, em 10%, o valor da verba honoraria fixada na origem (eDOC 45, p. 3), observados os limites
previstos nos paragrafos 2°e 3° do referido dispositivo. Publique-se. Brasilia, 3 de agosto de 2018. Ministro Gilmar Mendes Relator (RE 1148875, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 03/08/2018,
publicadoem PROCESSO ELETRONICO DJe-160 DIVULG 07/08/2018 PUBLIC 08/08/2018)

Ante o exposto, (i) com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolugio 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio; (i) NAO ADMITO o recurso extraordinario.
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Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUiZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000589

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contriria intimada a apresentar contrarrazoes aos Embargos de Declaragio, no prazo legal.

0002982-22.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002368

RECORRENTE:BENEDITA DOLORES SILVA (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO, MS010789 - PAULO DE TARSO AZEVEDO PEGOLO,MS022136 - MARIANY
FREIRE FERREIRA SAGGIORATTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003040-93.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002369
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DENISE ENGLEITNER BASCOPE (MS008698 - LIDIANE VILHAGRA DE ALMEIDA,MS013239 - LUDMILA MARQUES ROZAL)

0003636-77.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002370
RECORRENTE:ALVARO MARQUES GOMES (SP231927- HELOISA CREMONEZI, SP 168476 - ONOR SANTIAGO DA SILVEIRA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

0000383-47.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002367
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RICARDO AUGUSTO BACHA (MS013509 - DENIS RICARTE GRANJA, MS008357-JOAO GONCALVES DA SILVA)

Fica a parte autora intimada da juntada do Oficio do INSS, nos autos em epigrafe.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000590

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0000067-50.2021.4.03.9201 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9201007017
REQUERENTE:ANA CLAUDIA SANCHES (MS024100- PAULO SERGIO LELLIS DA COSTA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 59 da Lei9.099/95, combinado com o art. 1°da Lei 10.259/2001, e, nos termos do Enunciado n®44 do FONAJEF, INDEFIRO a inicial, ante ao ndo cabimento de agdo
rescisria nas causas sujeitas ao procedimento do Juizado Especial Federal.

Intime-se.

Apbs o decurso do prazo recursal, arquive-se.

DESPACHO TR -17

0000087-41.2021.4.03.9201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201007018
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSENIR MARILACALMEIDA DE OLIVEIRA LUNA (SP038442 - ANTONIO CARLOS ESMI)

Ante a resposta encaminhada pelo JEF, Oficio n. 3020/2021, evento 7, manifeste-se 0 INSS no prazo de 10 (dez) dias.
Apds, retornem-me conclusos.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUiZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000591

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ficam as partes intimadas do inteiro teor da certidio retro.

0000025-48.2019.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002372

RECORRENTE:MARIO MITSUO SAKAMOTO (MS013715 - FRANCISCA ANTONIA FERREIRA DE LIMA, MS018442 - FABIANE FRANCA DE MORAIS, MS021095 - BRUNA

PORTELA PEIXOTO DEARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0008569-25.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002422
RECORRENTE:LEONOR BRIZOL (MS021279 - JANA MARA BRIZOL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0005535-76.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002417
RECORRENTE: SANDRA MARIA BORGES PEREIRA DE SOUZA (MS021342 - FABIANADUTRA RODRIGUES POLLAK ,MS010028 - PAULO ROGERIO POLLAK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0004557-65.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002414
RECORRENTE:1ZAIAS MARIM DE ROMA (MS008281 - ALMIR VIEIRA PEREIRA JUNIOR, MS008978 - ELOISIO MENDES DEARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002456-55.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002407

RECORRENTE: VALDINEIA VARGAS BENITES (MS005738 - ANA HELENA BASTOS E SILVA CANDIA,MS013975 - PAULA LUDIMILA BASTOS E SILVA VERNETTI, MS015852 -

RENATA CANDIA ROSA,MS007787 - SHEYLA CRISTINA BASTOS E SILVA BARBIERI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000658-47.2019.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002393
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LAURECY PINTO CARNEIRO (SP272040 - CARLOS EDUARDO SILVA GIMENEZ)

0000490-20.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002389
RECORRENTE:MARIA ZILMA ALVES (MS007918 - ALZIRO ARNAL MORENO,MS021163 - DARLI HENRIQUE DA SILVA SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000469-44.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002387
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: WILLIAN GERMANO RIBEIRO (MS021701 - DAVID MAXSUEL LIMA,MS021916 - EMANUELY VASCONCELOS MORAIS,MS016436 - WAGNER BATISTA DA

SILVA)

0000307-08.2018.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002381
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRENE DE OLIVEIRA VALERO (MS020538 - CLAUDEMIR AIRES VICENTE)

0000009-48.2020.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002426
RECORRENTE:ADHEMIR MARQUES DA SILVA (GO014000- ENEY CURADO BROM FILHO, MS023430 - SAMARA TEIXEIRA DO NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000223-70.2019.4.03.6206 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002376
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALEXANDRE MALHEIROS RAMOS (MS011217- ROMULO GUERRA GAI,MS009646 - JOHNNY GUERRA GAI, MS001419 - JORGE ANTONIO GAI)

0000191-65.2019.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002375
RECORRENTE:IVAN CARLOS MARTINS (MS016439 - ELISANGELA CRISTINA MOIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000040-68.2020.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002431
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: THIAGO BORGES GONCALVES (MS016405-ANA ROSAAMARAL)

0000021-62.2020.4.03.6205 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002427
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENICIO GAMARRA (MS016787 - MARCOS WILLIAM DE SOUZA PEREIRA)

0004613-98.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002415
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARILEIDE DA SILVA (SP231927 - HELOISA CREMONEZI)

0004416-46.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002413
RECORRENTE:CLEUZAABADIADE SOUZA DE OLIVEIRA (MS018341 - ANDRE LUIS MACIEL CAROCO,MS017298 - JOAO BERNARDO TODESCO CESAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000449-75.2019.4.03.6206 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002385
RECORRENTE:JOSEFAANDRADE DA SILVA (SP 185295 - LUCIANO ANGELO ESPARAPANI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000437-98.2018.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002384
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO ROBERTO ESPINDOLA DE SOUZA (MS006591 - ALCI FERREIRA FRANCA)

0000062-29.2020.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002435
RECORRENTE:MARIA ELIZABET OLIVEIRA GOMES (MS014881 - POLHANE GAIO FERNANDES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000235-90.2019.4.03.6204 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002378
RECORRENTE:JAIME ANASTACIO SILVA (MS016864 - NATALIA GAZETTE DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002795-74.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002408
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ESTER FERNANDES AQUINO (MS020821 - EZEQUIAS VERGILIO, MS010689 - WILSON MATOS DA SILVA)

0000047-91.2019.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002432
RECORRENTE:DAVID CARLOS FERREIRA BONFIM (MS011217-ROMULO GUERRA GAI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000008-63.2020.4.03.6205 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002425
RECORRENTE:MARIO BENITES (MS019238 - PEDRO HENRIQUE DE DEUS MOREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)
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0000004-26.2020.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002423
RECORRENTE:RAMAO ADEILDO MARTINS DA SILVA (SP272040 - CARLOS EDUARDO SILVA GIMENEZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003571-77.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002410
RECORRENTE:OSVALDO PEDRO DA SILVA (MS022237 - THIAGO NOGUEIRA BENEVIDES PINTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001078-30.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002400
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALOISIO DE CASTRO CUNHA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES)

0000500-38.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002390
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARIOVALDO GARCIA DO NASCIMENTO (SP231927 - HELOISA CREMONEZI)

0000195-68.2020.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002450
RECORRENTE:DIVINA LUCIA SALES DOS SANTOS (SP 185295 - LUCIANO ANGELO ESPARAPANI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000188-53.2018.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002449
RECORRENTE:ERMINDA FERREIRA (MS010632 - SERGIO FABYANO BOGDAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000115-56.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002443

RECORRENTE:JOAO ALEIXO VILHALVA (MS011336 - REGIS SANTIAGO DE CARVALHO, MS019537- MARCOS PEREIRA COSTA DE CASTRO,MS018897- REINALDO DOS
SANTOS MONTEIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002029-21.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002406
RECORRENTE: CLEUZA LEITE DORNEL (MS017342 - JESSICA PAZETO GONCALVES DEMAMANN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000811-92.2019.4.03.6201 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002397
RECORRENTE:JORGE DE CAMPOS LEITE (MS014387 - NILSON DA SILVA FEITOSA,MS021545 - KAREN CRISTINA ZENARO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000608-93.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002392
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIANO APARECIDO DO NASCIMENTO (MS016933 - JESSICA LORENTE MARQUES)

0000452-36.2019.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002386
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NELSON CAMILO DOS SANTOS (MS018297- DANILA BALSANI CAVALCANTE)

0000243-98.2018.4.03.6205 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002379
RECORRENTE:NATANAELLOPES DA SILVA (MS018909 - CLEYTON BAEVE DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000214-60.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002453
RECORRENTE:MARCO ANTONIO FERREIRA (MS017126 - ARIVAN SILVEIRA,MS020178 - NARA JUDITRODRIGUES PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000213-92.2020.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002452
RECORRENTE:ADAIR MEDINA DA SILVA (MS022558 - KATYELE ROSALIE GAMARRA FLORES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000140-69.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002446
RECORRENTE:SIMARIALOPES MARCELINO (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES,MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000106-31.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002442

RECORRENTE: GILBERTO ALVES DE QUEIROZ (MS008993 - ELIETE NOGUEIRA DE GOES,MS013962 - JACOB NOGUEIRA BENEVIDES PINTO)

RECORRIDO: GABRIELLE CAROLINIALVES DE QUEIROZ (MS017386 - PATRICK HERNANDS SANTANA RIBEIRO) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.
(PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000167-18.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002448
RECORRENTE:ONOFRE GARCIA DE SOUZA (MS010789 - PAULO DE TARSO AZEVEDO PEGOLO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0000203-48.2020.4.03.6205 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002451

RECORRENTE:MARIVALDA FERREIRA DA SILVA (SP162926 - JEFFERSON FERNANDES NEGRI, MS011397 - JAYSON FERNANDES NEGRT, MS024507 - CHARLES EULER DA
SILVA SA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000133-40.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002445
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) )
RECORRIDO:SANDRO DAUZACKER BARROSO (MS020461 - JOSE ROBERTO MARQUES BARBOSA JUNIOR)

0000098-05.2019.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002439
RECORRENTE:LUIZETE SILVA DE SOUZA (MS016439 - ELISANGELA CRISTINA MOIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000082-17.2020.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002436
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GERALDO ARAUJO DE OLIVEIRA (MS003752 - DINALVA GARCIA L. DE M. MOURAO,MS011903 - TULIO CASSIANO GARCIAMOURAO)

0007587-74.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002421
RECORRENTE:CILAS PAULINO DE LIMA (MS021507 - FAGNER DE OLIVEIRA MELO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0006256-28.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002418
RECORRENTE:EVALDO RODRIGUES BARBOSA (MS022697B - ANDREIA BEATRIZ SEBOLD SANTOS,MS018487 - JOSE ANTONIO TOLEDO DE CASTRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002011-97.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORQINATORIO Nr. 2021/9201002405
RECORRENTE:MARIA SUILENE BISPO (MS019616 - SAMIA SILVEIRA DE MORAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000795-04.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002396

RECORRENTE: SANDRA DEVANI FERREIRA DA SILVA (MS023706 - JAQUELINE PINHEIRO SIQUEIRA MAIA ,MS022592 - CAROLINA GNUTZMANN ABRANTES, MS017373
-JOVENILDA BEZERRA FELIX,MS023976 - BRUNA RIBEIRO CUNHA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000025-11.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002371
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SILVIO VIEIRA (MS013540 - LEONEL JOSE FREIRE)
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0000073-07.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002373
RECORRENTE:ROBSON DA SILVA PAIXAO (MS018710- JULIANO BEZERRA AJALA,MS015409- LAURO BECKMAN FERREIRA CABRAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000117-77.2020.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002444
RECORRENTE:JORGE ARMANDO RODRIGUES BIBIANO (MS009829 - LISSANDRO MIGUEL DE CAMPOS DUARTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000097-83.2020.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002438
RECORRENTE:BRASILINAAPARECIDA DE SOUZA (MS016439 - ELISANGELA CRISTINA MOIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000039-86.2020.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002430
RECORRENTE:MARIO BENITES (MS016851 - ANGELICA DE CARVALHO CIONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000034-92.2019.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002429
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA DOS SANTOS (MS011217- ROMULO GUERRA GAI)

0000032-25.2019.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002428
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEUSA FRANCISCA MATOS DA SILVA (MS011217 - ROMULO GUERRA GAI)

0001226-07.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002402
RECORRENTE: GLEMERSON PEREIRAALAMAN (MS019293 - MARCELLO JOSEANDREETA MENNA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000932-52.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002398
RECORRENTE:JULIO CESAR DEANDRADE GUTIERREZ (MS019293 - MARCELLO JOSEANDREETA MENNA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000433-24.2019.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002383
RECORRENTE:LUZIAAPARECIDA BALBINO MARTINEZ (MS011217- ROMULO GUERRA GAI, MS001419 - JORGE ANTONIO GAI,MS009646 - JOHNNY GUERRA GAI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000390-56.2020.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002382
RECORRENTE:EVAREILDE PEREIRA DA SILVA LOPES (MS006661 - LUIZ ALEXANDRE GONCALVES DO AMARAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000052-13.2019.4.03.6207 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002434
RECORRENTE: WAGNER JORGE DAMASCENO (MS010528 - CARLA PRISCILA CAMPOS DOBES DO AMARAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000099-56.2020.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002440
RECORRENTE:JANETE DA SILVA ANIZIO (SP272040 - CARLOS EDUARDO SILVA GIMENEZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000051-46.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002433
RECORRENTE: VERA LUCIA PEREIRA CALDAS (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0006375-52.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002419
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RONDAO OSTEMBERG (MS013282- APARECIDA LOPES SANTA CRUZ)

0002958-57.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002409
RECORRENTE:ANTENOR RODRIGUES VIEIRA (GO014000 - ENEY CURADO BROM FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000732-45.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002395
RECORRENTE:EGILDO DE SOUZA ALMEIDA (MS019293 - MARCELLO JOSEANDREETA MENNA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000471-51.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002388
RECORRENTE:ROBERTO FERREIRA NANTES (MS020544 - KAROLINE CORREA DA ROSA,MS020586 - ROSANGELA DE SOUSA CABRAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000083-05.2020.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002374
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CANDIDA VALENZUELA (SP272040 - CARLOS EDUARDO SILVA GIMENEZ)

0000105-72.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002441
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PEDRO VIEIRA DOS SANTOS (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)

0000225-89.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002377
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SIDNEY FERREIRA MARQUES (MS013691 - KARLA MENDES SILVA)

0006428-33.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002420
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA INES FERREIRAARCANJO (MS020290 - DENIS ROGERIO SOARES FERREIRA,MS001310 - WALTER FERREIRA)

0005090-58.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002416
RECORRENTE:SEBASTIAO JOSE DEARAUJO (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003886-42.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002412
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DJANIRA FRANCO (MS012275 - SILVIA APARECIDA FARIA DE ANDRADE, MS010625 - KETHI MARLEM FORGIARINT )

0003712-93.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002411
RECORRENTE:ANEDINO ANTONIO DE OLIVEIRA (MS014901 - JOSE CARLOS DE MATOS MAURO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001827-44.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002403
RECORRENTE:MARIA MORAES DE OLIVEIRA (GO014000 - ENEY CURADO BROM FILHO,MS016749 - ALESSANDRA VANESSA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001036-15.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002399

RECORRENTE:SIRLENE CATARINAALVES DOS SANTOS (SP 188770 - MARCO POLO TRAJANO DOS SANTOS, SP396750 - JOSE MACIEL CLARO, SP405072 - MARIA
ESTEFANY MELLIN CLARO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000664-94.2018.4.03.6203 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002394
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SUELY MATIAS DA SILVA (PR049333 - FERNANDO ALMEIDA ANTUNES)
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0000603-71.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002391
RECORRENTE:JOSE DE FRANCA TARARAN (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000279-40.2018.4.03.6206 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002380
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON EUGENIO MEDEIROS (MS011217- ROMULO GUERRA GAI)

FIM.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUiZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000592

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ficam as partes intimadas do inteiro teor da certido retro.

0001253-21.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002508
RECORRENTE:MICHELLY LOPES TACIRO (MS003365- ARCENDINA OLIVEIRA SILVEIRA, MS006992 - CRISTINA CONCEIGAO OLIVEIRA MOTA)
RECORRIDO:KAMILLY TACIRO VICENTE INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000437-67.2019.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002476
RECORRENTE:MARIA LEITE DA SILVA (MS005258 - LUIS HIPOLITO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000427-17.2019.4.03.6206 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002474

RECORRENTE:ILDA FOSS DOS REIS (MS008219 - CLEIDOMAR FURTADO DE LIMA, MS007316 - EDILSON MAGRO, MS018022 - DIEGO FRANCISCO ALVES DA SILVA,
MS016358 - ARABELALBRECHT)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001154-51.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002504
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AMABILE GONCALVES BORTOLON (MS007918 - ALZIRO ARNAL MORENO, MS025172- ARTHUR BERNARDES FILHO)

0000961-39.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002500
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIA FERREIRAALVES DE MELO (MS013174 - STEPHANI MAIDANA DE OLIVEIRA)

0000666-96.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002486
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) i
RECORRIDO/RECORRENTE: LUZINETE BORGES MARQUEZOLO (MS011448 - ORLANDO DUCCINETO,MS014808 - THAIS ANDRADE MARTINEZ ACAMINE)

0000501-49.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002479
RECORRENTE:IZABEL DA SILVA OLIVEIRA (MS011259 - ROBSON LUDJERO SANTOS DE MELO, MS024054 - SUIANE DA SILVA BARROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000701-56.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002487
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NATANAEL CARLOS DA SILVA (MS012736B - MILTON BACHEGA JUNIOR)

0000928-83.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002498
RECORRENTE:IONE KANASIRO MIYAHIRA (MS021494 - HUGO ZEFERINO CHAVES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0000399-89.2018.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002471
RECORRENTE: EUNICE MARIA DE JESUS (MS012731 - PATRICIARODRIGUES CERRI BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000373-51.2019.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002470
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANISIA DE BRITO DA SILVA (MS003752 - DINALVA GARCIA L. DE M. MOURAO,MS011903 - TULIO CASSIANO GARCIAMOURAO)

0000234-17.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002460

RECORRENTE: CRISTIANE PEIXOTO MIRANDA DOS SANTOS (MS017708 - YARA LUDMILA BARBOZA CABRAL,MS013676 - KELLY LUIZA FERREIRA DO VALLE,
MS019034-JOAO VICTOR RODRIGUES DO VALLE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000007-77.2021.4.03.9201 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002424
REQUERENTE:DEOCLECIA VALERIO DA SILVA (MS018834 - KAROLIN FREITAS DA SILVA LAZARI)
REQUERIDO:FUNDACAO NACIONALDE SAUDE (MS004230 - LUIZA CONCI)

0000567-54.2019.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002480
RECORRENTE: ZEFERINA ESPINOZA (MS006591 - ALCI FERREIRA FRANCA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000299-66.2020.4.03.6204 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002466
RECORRENTE:FIRMINO BARBOSA (MS016851 - ANGELICA DE CARVALHO CIONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000499-07.2019.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002478
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUY FERREIRADAS NEVES (MS018716- ANDREA SUELEN MACIEL)

0000438-24.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002477

RECORRENTE:ANTONIO APARECIDO VILASBOAS (MS016436 - WAGNER BATISTA DA SILVA,MS021701 - DAVID MAXSUEL LIMA,MS021916 - EMANUELY VASCONCELOS
MORAIS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001200-40.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002507

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ELISSANDRA DA SILVA DOS SANTOS (MS016436 - WAGNER BATISTA DA SILVA,MS021701 - DAVID MAXSUEL LIMA, MS021916 - EMANUELY VASCONCELOS
MORAIS)
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0000803-47.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002493
RECORRENTE:MARLENE DE OLIVEIRA (MS011229 - FRANCISCO DAS CHAGAS DE SIQUEIRA JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000766-88.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002489
RECORRENTE:NELCILE SALETE SCHULTZ (MS020380 - RAFAEL SANTOS MORAES, MS005124- OTON JOSE NASSER DE MELLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000714-80.2019.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002488
RECORRENTE:ANA CLAUDIA GIMENES MEDINA (GO014000 - ENEY CURADO BROM FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000598-23.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002483
RECORRENTE:MARIA EUNICE SOARES DE OLIVEIRA (MS007463 - ANASTACIO DALVO DE OLIVEIRAAVILA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001176-12.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002505
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAQUIM RODRIGUES DE OLIVEIRA (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)

0000407-26.2019.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002472
RECORRENTE: TEODORICO CAMPOSANO (MS013260 - EMANUELLE ROSSI MARTIMIANO, MS013349 - FABIANA PEREIRA MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000230-62.2019.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002459
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO DE SOUZA (MS011217-ROMULO GUERRA GAI,MS001419 - JORGE ANTONIO GAI,MS009646 - JOHNNY GUERRA GAI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000901-66.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002497
RECORRENTE: TERESA CARDOSO DA SILVA (MS018108 - NAIARA KELLY FULOP GOMES RAMAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000849-41.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002495
RECORRENTE:LOURDES SOARES DA SILVA (MS003108 - CLEONICE FLORES BARBOSA MIRANDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000785-26.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002490
RECORRENTE:JOSIANE ALVES RODRIGUES (MS011229 - FRANCISCO DAS CHAGAS DE SIQUEIRA JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000607-48.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002484
RECORRENTE:MARLI PEREIRA DA COSTA (MS010625 - KETHI MARLEM FORGIARINI,MS019354 - NATALIA LOBO SOARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000959-66.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002499
RECORRENTE:JOAO CARLOS MACHADO RIBEIRO (MS014296 - STEPHANI SARAIVA CAMPOS,MS018719- SUZANA DE CARVALHO POLETTO MALUF)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000326-55.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002467 i
RECORRENTE: CRISTIANE APARECIDA BIGAS DOS SANTOS (MS021404 - PAULA MARCIA DE CARVALHO, MS014173 - JOAO FERNANDO VILLELA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000241-97.2019.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002461
RECORRENTE:ERASMO LIMA DA SILVA (MS012044 - RODRIGO MASSUO SACUNO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000218-26.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002455
RECORRENTE:DAZILDA BORGES DO NASCIMENTO XAVIER (MS011259 - ROBSON LUDJERO SANTOS DE MELO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001862-04.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002404

RECORRENTE: OSVALDO PEREIRA PONTES (MS016436 - WAGNER BATISTA DA SILVA, MS021701 - DAVID MAXSUEL LIMA, MS021916 - EMANUELY VASCONCELOS
MORAIS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000869-32.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002496
RECORRENTE:EDMUNDO RODRIGUES DA SILVA (SP326885A - NILSON DONIZETE AMANTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000586-63.2019.4.03.6204 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002481
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) i
RECORRIDO: CARLOS APARECIDO AZAMBUJA DA SILVA (MS019754 - MARIA PAULA DE CASTRO ALIPIO)

0000335-05.2020.4.03.6206 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002469
RECORRENTE: VANDINHA LIRA DA SILVA (SP247175- JOSE AUGUSTO ALEGRIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000292-39.2018.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002465

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIAAUXILIADORA GONCALVES DOS SANTOS (MS018022 - DIEGO FRANCISCO ALVES DA SILVA,MS008219 - CLEIDOMAR FURTADO DE LIMA, MS016358
-ARABELALBRECHT,MS007316 - EDILSON MAGRO)

0000291-95.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002464
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DAVI DUARTE PERALTA (MS021730 - RAFAELA DO CARMO VESSONI)

0000265-88.2020.4.03.6205 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002463
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA DE OLIVEIRA (MS019213 - EMERSON CHAVES DOS REIS)

0000218-63.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002456
RECORRENTE:CLEUZA FERREIRA DAS NEVES (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000216-56.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002454
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAIZABEL LUZIAFERNANDES (MS011259 - ROBSON LUDJERO SANTOS DE MELO, MS024054 - SUIANE DA SILVA BARROS)

0000794-85.2021.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002492
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DE SOUZA (MS011229 - FRANCISCO DAS CHAGAS DE SIQUEIRA JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000422-95.2019.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002473
RECORRENTE:ADELAIDE MULLER BRUM (MS005722 - MADALENA DE MATOS DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000329-10.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002468 i
RECORRENTE:ARNALDO DE SOUZA ALMEIDA (MS011448 - ORLANDO DUCCINETO,MS014808 - THAIS ANDRADE MARTINEZ ACAMINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)
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0001043-70.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002501
RECORRENTE:RILDO JORGE FERREIRA JUNIO (MS021618 - CARLOS EVANDRO DE CARVALHO ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000628-84.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002485
RECORRENTE:BIANCA DA SILVA FERRARI (MS003365- ARCENDINA OLIVEIRA SILVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000436-82.2019.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002475
RECORRENTE:MARIA ZELITADALZOTO (PR026786 - AURECI QUINALIAMALDONADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000791-98.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002491
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CORREA RAMOS (MS016436 - WAGNER BATISTA DA SILVA,MS021701 - DAVID MAXSUEL LIMA, MS021916 - EMANUELY VASCONCELOS MORAIS)

0001162-94.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002401
RECORRENTE:RAFAEL MARTINS PEREIRA (MS019293 - MARCELLO JOSEANDREETA MENNA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000227-10.2019.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002458
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARILENE FEITOSA DE OLIVEIRA (MS013403 - JULIANA MARIA QUEIROZ FERNANDES)

0001194-70.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002506
RECORRENTE:FRANCISCO FAUSTO MAIA QUEIROZ (MS011249 - VINICIUS MENDONCA DE BRITTO, MS023465 - LEANDRO SAMPAIO PEREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0001130-36.2014.4.03.6201 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002503
RECORRENTE:JULIANA SUENI DA SILVA (MS011522 - EDGAR SORUCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001098-18.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002502

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: OSVALDO FERREIRA GOMES (MS016436 - WAGNER BATISTA DA SILVA, MS021916 - EMANUELY VASCONCELOS MORAIS, MS021701 - DAVID MAXSUEL
LIMA)

0000834-53.2010.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002494
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) KAROLL CREPALDI DE SOUZA
RECORRIDO: LOURELISAANGELA BARBOSA (MS007787- SHEYLA CRISTINA BASTOS E SILVA BARBIERI)

0000252-92.2020.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002462
RECORRENTE: VIVIANE CAIRES TEIXEIRA (MS018223 - JANAINA MARCELINO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000593

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ficam as partes intimadas do inteiro teor da certidio retro.

0001621-33.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002521
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILMAR NUNES DEAZEVEDO (MS014387- NILSON DA SILVA FEITOSA)

0001354-58.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002511
RECORRENTE:EVARODRIGUES DE OLIVEIRA (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001933-43.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002528

RECORRENTE:BEYBILANE DA SILVA (MS021197 - EMERSON DA SILVA SERRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO) OMNI S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO (MG096864 -
FLAIDA BEATRIZNUNES DE CARVALHO)

0001938-65.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002529
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) THAINARA BRITO RAMOS DOS SANTOS
RECORRIDO: ELIANA HENRIQUE DE LIMA (MS018909 - CLEY TON BAEVE DE SOUZA,MS016080 - ALY SSON BRUNO SOARES)

0001344-14.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002510
RECORRENTE:FABIO PORFIRIO SOARES (MS010840 - WILSON OLSEN JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001697-62.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002522
RECORRENTE:ANA CRISTINAALVES GONCALVES (MS017420 - EMILENE MAEDA RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001360-65.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002512
RECORRENTE: VANDERLETE REGINATTO (MS013540 - LEONEL JOSE FREIRE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001719-15.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002524
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE FARIAS DOS SANTOS (MS014311 - BRUNA CECILIA SOUZA STAUDT)

0001429-37.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002517
RECORRENTE:MARIA DE FATIMA GOMES (MS015228 - ELAINE CORREIA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)
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0001911-82.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002527

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:REGINA CELIA GUIMARAES (MS005738 - ANA HELENA BASTOS E SILVA CANDIA,MS007787- SHEYLA CRISTINA BASTOS E SILVA BARBIERI, MS015852 -
RENATA CANDIA ROSA,MS013975 - PAULA LUDIMILA BASTOS E SILVA VERNETTTI)

0002052-04.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002533

RECORRENTE: TANIA REGINA AKATAMA (MS017708 - YARA LUDMILA BARBOZA CABRAL,MS019034- JOAO VICTOR RODRIGUES DO VALLE,MS013676 - KELLY LUIZA
FERREIRADO VALLE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001392-70.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002513

RECORRENTE: SANDRA LUIZA PEREIRA SALDANHA (MS006112- NEUSA SIENA BALARDI, MS012982 - THIAGO SIENA DE BALARDI)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL (PB011934 - JOSE IVANILDO DIAS
JUNIOR) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO) DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA
SOCIAL (MG159861 - GABRIELA FREIRE SADER) (MG159861 - GABRIELA FREIRE SADER, DF025853 - RAFAEL DE MORAES MOTA)

0001403-02.2020.4.03.6202 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002515
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MILTON MARTINS DE OLIVEIRA (MS018634 - HELTONN BRUNO GOMES PONCIANO BEZERRA,MS019263 - LUIZ RICARDO ROSSIDA CRUZ)

0001765-41.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002525
RECORRENTE:ROSANA DA SILVA (MS017606 - JULIANE RIBEIRO MUELLER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001396-10.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002514
RECORRENTE:LUZIA ESPINDOLA (GO014000 - ENEY CURADO BROM FILHO,MS016749 - ALESSANDRA VANESSA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001571-07.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002519
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDILSON LOPES NEVES (MS024262 - DEBORAH CRISTHINA PEIXOTO DANTAS)

0001615-23.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002520
RECORRENTE:NELSON DE OLIVEIRA COSTA (MS024274-ANA CLAUDIA DE REZENDE MEHLMANN CESARIO,MS018146-JODSON FRANCO BATISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001697-91.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002523
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:JUCEMARAALBERTI BUENO (CE015581 - MATHEUS MENDES REZENDE)

0001997-16.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002531
RECORRENTE:OSMAR LOPES (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001280-04.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002509
RECORRENTE:REGINA RODRIGUES MORENO (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001418-68.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002516
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AMELIA VALDEZ (MS008281 - ALMIR VIEIRA PEREIRA JUNIOR, MS008978 - ELOISIO MENDES DE ARAUJO)

0001449-28.2019.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002518
RECORRENTE:NAIR LEONEL CORREA (MS015521 - GABRIEL CAMPOS DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001812-75.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDIN'AT(V)RIO Nr. 2021/9201002526
RECORRENTE:RINALDO DA SILVA GOMES (MS017497- ATILADUARTE ENZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001959-38.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002530 .
RECORRENTE:MARGARIDA BRITES (MS024274- ANA CLAUDIA DE REZENDE MEHLMANN CESARIO,MS018146- JODSON FRANCO BATISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000594

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ficam as partes intimadas do inteiro teor da certidio retro.

0002081-20.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002534
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAEVADAROSALOPES (MS010909 - CYNTHIA RENATA SOUTO VILELA)

0002557-89.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002551
RECORRENTE: SIZENANDO RODRIGUES DE FRANCA (MT020186- RONI CEZAR CLARO,MT020717 - WAGNER LUIS FRANCIOSI GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002272-96.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002541
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA DEUZA MARTINS VASQUES (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)

0002530-09.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002549
RECORRENTE:ANANIAS GOMES LIMA (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002525-53.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002548
RECORRENTE:MARINA BARBOSA PAREDES SILVA (MS014321 - BRUNA FRANCO CARVALHO FONTOURA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)
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0002358-36.2020.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002543
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FATIMA MENDES DE FREITAS (MS019319- ANA CAROLYNAAMARAL SOARES DEALMEIDA PINTO)

0002509-02.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002547
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVETE PINTO BIBIANO (MS013097 - GERALDO MAGELA FILHO)

0002557-55.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002550
RECORRENTE: WALDEMAR MARTINS SOARES (MS006618 - SOLANGE AKEMI YOSHIZAKI SARUWATARI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002156-56.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002538

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) )

RECORRIDO:ADEMIR GARCIA BAENA (MS011448 - ORLANDO DUCCI NETO, MS014771 - MICHELLE ADRIANE PUCHASKI, MS014808 - THAIS ANDRADE MARTINEZ
ACAMINE)

0002214-59.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002540
RECORRENTE: EUNICE DOS SANTOS ZANATA (MS014502 - MARCO AURELIO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002142-12.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002537
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:INES FRANCO ROZA (MS017257 - FRANCISCO STIEHLER MECCHI)

0002372-54.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002545

RECORRENTE:MARCIA XAVIER OLIVEIRA CASTRO ALVARENGA (MS009200- FERNANDO FRANCO SERROU CAMY, MS008959 - FERNANDA BARBOSA GUTIERREZ DA
SILVA)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0002273-84.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002542
RECORRENTE:ODILA GONCALVES FARIAS (MS005674 - MARGIT JANICE POHLMANN STRECK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002129-13.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002536
RECORRENTE:FLORISA DE SOUZA PEREIRA (MS015475- WELLINGTON COELHO DE SOUZA JUNIOR,MS017301 - RODRIGO COELHO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002501-22.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002546
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA JOSE VIEIRA DOS SANTOS (MS023032- PAULO CEZAR FLORES PINHEIRO)

0002363-55.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002544
RECORRENTE:NEURI SPRICIGO (MS025183 - Leonan Lazaro Spricigo, MS025407 - NOMINANDO JUNIOR PEREIRA MOREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002119-29.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002535
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE FATIMA GONCALVES DA CRUZ (MS015786 - MARIANA DOURADOS NARCISO)

FIM.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000595

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ficam as partes intimadas do inteiro teor da certiddo retro.

0002699-96.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002553
RECORRENTE:RUBENS FERREIRA DA SILVA (MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA,MS011122- MARCELO FERREIRA LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002748-03.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002555

RECORRENTE:SILVIO DA SILVAALVES (MS023876 - MICHELLY ROCHA DE OLIVEIRA CAVALCANTE,MS022849 - ANDREZA MIRANDA VIEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS011713 - JULIO CESAR DIAS DE ALMEIDA) CAIXA SEGURADORA S/A (MS005871 - RENATO CHAGAS CORREA DA
SILVA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA) CAIXA SEGURADORA S/A (MS010766 - GAYA LEHN SCHNEIDER) (MS010766 - GAYA
LEHN SCHNEIDER,MS012749 - PRISCILA CASTRO RIZZARDI) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS014330- CARLAIVO PELIZARO) (MS014330- CARLAIVO PELIZARO,
MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO)

0002805-21.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002557
RECORRENTE:ODAIR LOPES DE PAULA (MT020186 - RONI CEZAR CLARO,MT020717 - WAGNER LUIS FRANCIOSI GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002848-94.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002559
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HERMINIO SAUCEDO (MS009039 - ADEMIR MOREIRA,MS009199 - CRISTINA AGUIAR SANTANA MOREIRA)

0002865-94.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002560
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADEMIR LOPES DE SOUZA (MS025337- ANTONIO MARCOS CARDOSO DE GOES)

0002780-08.2020.4.03.6202 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002556
RECORRENTE:ALMIR RODRIGUES CHAVES (MS016305 - CREDENILSON GOMES TEIXEIRA DE CASTRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002840-78.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002558
RECORRENTE:LAURA VITORIA DE SOUZA CONCEICAO (MS022604 - EDUARDO PESERICO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)
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0002672-76.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002552
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:ALICE DA SILVA VIEIRA (SP162926 - JEFFERSON FERNANDES NEGRI, MS011397- JAYSON FERNANDES NEGRI ,MS024507 - CHARLES EULER

DA SILVA SA)

0002971-90.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002562
RECORRENTE:RAIMUNDA FERREIRA BARBOSA (MS021258 - CELINA CHEHOUD CINTRA RODAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002722-39.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002554
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BRENAS CARVALHO CABREIRA (MS018146- JODSON FRANCO BATISTA)

FIM.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUiZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000596

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ficam as partes intimadas do inteiro teor da certidéo retro.

0003104-95.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002566
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EUCLIDES MEDEIROS DOS SANTOS (MS016228 - ARNO LOPES PALASON)

0003292-25.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002568
RECORRENTE:MARCILIO RODRIGUES DO NASCIMENTO (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003052-36.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002563
RECORRENTE:MATHEUS FERREIRA BATISTA (MS009169 - AUSTRIO RUBERSON PRUDENTE SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003066-23.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002564
RECORRENTE: THYELE MARTINS TEIXEIRA (MS015475 - WELLINGTON COELHO DE SOUZA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003217-86.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002567
RECORRENTE:LILIAN WIDER CORREA (MS024074 - ALYNE NASCIMENTO DE LIMA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003318-60.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002569

RECORRENTE:FRANCISCO FERNANDES (MS018629 - CRISTIANE OLIVEIRA DA SILVA,MS011122 - MARCELO FERREIRA LOPES, MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003081-26.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002565
RECORRENTE:MARCIO JOSE LARA DIAS (MS014525 - RENATA DE OLIVEIRA ISHI NOBRE, MS017322 - LUZIA DA CONCEICAO MONTELLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000597

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ficam as partes intimadas do inteiro teor da certido retro.

0004556-51.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002688
RECORRENTE:MARIA LOURDES JATOBAABRAO (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0005376-70.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002599
RECORRENTE: CLELIAARAKAKI (MS010032- BRUNO DE CARVALHO SONE TAMACIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0006249-07.2016.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002699
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAZARO SABINO DA SILVA SAMPAIO (MS007734 - JULIANE PENTEADO SANTANA)

0006603-32.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002701
RECORRENTE:ROSA REISDORFER (MS017875-JEAN MAAKAROUN TUCCI, MS020444 - JESSICA MAAKAROUN TUCCI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)
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0000968-36.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002646

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA SUELI GUILHEM CASSIANO VIVALDINI (SP326378 - VILSON PEREIRA PINTO, SP327218 - ALLAN MAYKON RUBIO ZAROS, SP298596 - GREICE ALINE
DA COSTA SARQUIS PINTO)

0003303-28.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002678

RECORRENTE: VENANCIO ALVES CORDEIRO (SP231927 - HELOISA CREMONEZI, SP331502 - MARIANA CRISTINA CRUZ OLIVEIRA,MS012443B - ONOR SANTIAGO DA
SILVEIRA JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0004189-48.2017.4.03.6000 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002579
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ANTONIO OLIVAR DOS SANTOS (MS011229 - FRANCISCO DAS CHAGAS DE SIQUEIRA JUNIOR,MS011231 - WELLINGTON BARBERO BIAVA)

0005137-32.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002597
RECORRENTE:DENISE SILVEIRADE ARAUJO (MS011122- MARCELO FERREIRA LOPES, MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0006794-43.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002703

RECORRENTE:JOSE FRANCISCO NOGUEIRA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA, MS003415 - ISMAEL
GONCALVES MENDES)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0005830-50.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002608

RECORRENTE:JAIRO GOMES MEIRA (MS017771 - JOAO MARCIO FREITAS BARROS,MS005802 - MARCO AURELIO AFONSO DE ALMEIDA,MS017499 - LUIZ FERNANDO
PEREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0006068-69.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002696
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALLYSON SANTIAGO VILAS BOAS DOMINGUES (MS021517 - ALITA RAY LA FORGIARINI VASCONCELOS)

0006236-71.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002612

RECORRENTE:IVAN SOUSAALENCAR (MS005738 - ANA HELENA BASTOS E SILVA CANDIA,MS013975- PAULA LUDIMILA BASTOS E SILVA VERNETTI, MS007787 -
SHEYLA CRISTINA BASTOS E SILVA BARBIERI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0006301-66.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002613
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALICE LIMA DE JESUS (MS024262 - DEBORAH CRISTHINA PEIXOTO DANTAS)

0006442-85.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002700
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VILMA GONCALVES DE BRITO (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)

0006712-12.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002617
RECORRENTE: CELIA MARIA DE OLIVEIRA BATISTA (SP231927 - HELOISA CREMONEZI, SP 168476 - ONOR SANTIAGO DA SILVEIRA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003418-75.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002680
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA APARECIDA DE PAIVA (MS010995 - LUCIANA RAMIRES FERNANDES MAGALHAES, MS002834 - MARIELVA ARAUJO DA SILVA)

0000036-96.2018.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002624
RECORRENTE:JOSE ANTONIO PIRES (MS009644 - ORCILIO PEREIRA DA ROCHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001683-44.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002658
RECORRENTE:JOSE PEDRO DA COSTA NETO (MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA,MS013324 - GUSTAVO FERREIRA LOPES,MS011122 - MARCELO FERREIRA LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002000-42.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002662
RECORRENTE:EDILEUSA GOMES DA SILVA (MS018629 - CRISTIANE OLIVEIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002665-55.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002669
RECORRENTE:NEUZA DE FATIMA PEREIRA (MS015680-JOAO LU{S PONCIANO SOARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003650-27.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002574
RECORRENTE:IRENE EMILIA DOS SANTOS (MS013509 - DENIS RICARTE GRANJA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003682-32.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002575

RECORRENTE: ELIO DOMINGUES (MS002923 - WELLINGTON COELHO DE SOUZA, MS017301 - RODRIGO COELHO DE SOUZA, MS015475 - WELLINGTON COELHO DE
SOUZA JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0004451-40.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002583
RECORRENTE:JORCY LUCIANO DE FREITAS (MS011417 - JACQUELINE HILDEBRAND ROMERO, MS012628 - IVAN HILDEBRAND ROMERO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0005117-41.2018.4.03.6201 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002596

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:ANA CLARA DE MORAES MAXIMINO (MS006125 - JOSE RIZKALLAH JUNIOR, MS014648 - HEBERTH SARAIVA SAMPAIO, MS015549 - MARINA BOIGUES
IDALGO)

0004753-69.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002587
RECORRENTE:FELOMENA CAVALHEIRO GUARIPUNA (MS011417-JACQUELINE HILDEBRAND ROMERO, MS012628 - IVAN HILDEBRAND ROMERO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0004817-79.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002590
RECORRENTE:JACI CORREA ARRUDA (MS020050 - CELSO GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0004829-93.2018.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002591
RECORRENTE:EUZELINA RODRIGUES DE MORAIS FIGUEIRA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0004931-18.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002592
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELISABETE MEDINA DE OLIVEIRA (MS011138 - LEONEL DE ALMEIDA MATHIAS)

0005054-16.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002594
RECORRENTE:BELMIRO FERREIRA BORGES (MS013282- APARECIDA LOPES SANTA CRUZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)
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0005080-14.2018.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002595
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JOSE DILSON DA SILVA OLIVEIRA (MS007566 - MAURA GLORIA LANZONE)

0004652-32.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002585
RECORRENTE:ARLETE TEREZINHA DA SILVA RODRIGUES (MS018108 - NAIARA KELLY FULOP GOMES RAMAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0006188-78.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002611
RECORRENTE: CLEONICE BATISTA RAMOS (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0006514-38.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002615
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCELO DA SILVA VILHALBA (MS017984 - MARTA ARIANA SOUZA DIAS GARCIA)

0005549-60.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002692
RECORRENTE: LUCILENE FELIX DO ESPIRITO SANTO (MS011138 - LEONEL DE ALMEIDA MATHIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0005580-80.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002604
RECORRENTE:HANANDA CHRISTYNA DE OLIVEIRA (MS012259 - EDYLSON DURAES DIAS, MS019145 - ALYNE FRANCA MOTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0005632-76.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002605
RECORRENTE: WILSON VIANA DA SILVA (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0005769-58.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002607
RECORRENTE:LUIS OTAVIO GARCIA DEARRUDA (MS008281 - ALMIR VIEIRA PEREIRA JUNIOR,MS008978 - ELOISIO MENDES DEARAUIJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0006020-76.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002610
RECORRENTE:ELIETE MARQUES MIRANDA (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0005443-98.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002601
RECORRENTE:JOAO GONCALVES DA SILVA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000446-38.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002639
RECORRENTE: EUGENIO FERREIRA NETO (MS014890 - ROSANGELA PINHEIRO, MS006357 - RENATA TIVERON)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

5007996-54.2018.4.03.6000 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002621
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)
RECORRIDO:ROBSON ALVES DA SILVA (MS015216 - RAFAEL CAMPOS MACEDO BRITTO,MS016155 - FELIPE SIMOES PESSOA, MS018531 - RODOLFO LESSA DO VALLE)

0000148-46.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002629
RECORRENTE:MARIA LUCIA FERNANDES (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000180-33.2019.4.03.6207 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002631
RECORRENTE:NOELALVES MIRANDA (ES030084 - DJALMA DA SILVA FILHO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0000192-50.2019.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002632
RECORRENTE: CELIO ALTAFINI (MS016439 - ELISANGELA CRISTINA MOIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000197-75.2019.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002633
RECORRENTE:RAFAEL SANTANA KADES (MS018733 - GIZLAINE EUGENIAAYALA ALONSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000212-53.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002634

RECORRENTE:JOSILAINE SANTOS AGUIRRE (MS018146- JODSON FRANCO BATISTA) APARECIDA DOS SANTOS MORAIS - FALECIDA (MS018146 - JODSON FRANCO
BATISTA) JEFERSON DOS SANTOS AGUIRRE (MS018146 - JODSON FRANCO BATISTA) THONATAN DOS SANTOS AGUIRRE (MS018146 - JODSON FRANCO BATISTA)
WEVERTON GLEISON DOS SANTOS AGUIRRE (MS018146- JODSON FRANCO BATISTA) JODOCI RIBEIRO AGUIRRE JUNIOR (MS018146- JODSON FRANCO BATISTA)
CAMILA DOS SANTOS AGUIRRE (MS018146 - JODSON FRANCO BATISTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002879-12.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002673
RECORRENTE:JOSE LUIZ DA SILVA (MS006861 - PAULO RIBEIRO SILVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000479-19.2019.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002640
RECORRENTE:OSVALDO GONCALVES DE MORAES (MS021745- PAULO LUCAS APOLINARIO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000591-91.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002642
RECORRENTE:ONELIA RODELINE DE BARROS SANTOS (MS012692 - FABIANO RODELINE COQUETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001102-92.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002649
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:FERNANDA DA SILVA CARDOSO (MS014659 - LIVIA GONCALVES DE OLIVEIRA)

0002561-32.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002666

RECORRENTE:AGUINALDO PEREIRA DE NADAI (MS009200- FERNANDO FRANCO SERROU CAMY, MS008959 - FERNANDA BARBOSA GUTIERREZ DA SILVA, MS021494 -
HUGO ZEFERINO CHAVES)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0002619-32.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002668
RECORRENTE:MARIA DAS GRACAS SILVA (MS012017- ANDERSON FABIANO PRETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002784-82.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002671

RECORRENTE: CRISTIANE HIANE DE OLIVEIRA (MS009200 - FERNANDO FRANCO SERROU CAMY, MS008959 - FERNANDA BARBOSA GUTIERREZ DA SILVA,MS021494 -
HUGO ZEFERINO CHAVES)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0002872-23.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002672
RECORRENTE:EVENINA DA SILVA BARROS (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003407-49.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002572
RECORRENTE:MARIA ENEDINA DA SILVA (MS015475 - WELLINGTON COELHO DE SOUZA JUNIOR,MS017301 - RODRIGO COELHO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)
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0003075-79.2019.4.03.6202 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002674

RECORRENTE:SUZANA OLIVEIRA (MS008446 - WANDER MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS015752- ALEXANDRE LIMA SIQUEIRA,MS016436 - WAGNER BATISTADA
SILVA,MS015064 - FAGNER MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS019234- EDUARDO MILANEZI SIQUEIRA SOUZA,MS010918 - RAFAELMEDEIROS ARENA DA COSTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003146-84.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002675
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:EDSON MARQUES FERREIRA (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO,MS010789 - PAULO DE TARSO AZEVEDO PEGOLO)

0003295-77.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002676
RECORRENTE:ANA MARIA RIBEIRO CABRAL (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003296-62.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002677
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANGELITA CIPRIANO MACEDO (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)

0003332-10.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002570

RECORRENTE:NATANAEL TORRACA MARTINS (MS017301 - RODRIGO COELHO DE SOUZA,MS015475 - WELLINGTON COELHO DE SOUZA JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003368-52.2019.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002571
RECORRENTE:LEIA SANTANA FERREIRA (MS011122 - MARCELO FERREIRA LOPES, MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

5009489-32.2019.4.03.6000 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002623
RECORRENTE:MERCEDEANA SOUZA COSTA (MS002633 - EDIR LOPES NOVAES, MS021366 - PAULO CUNHA VIANA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0004375-79.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002582
RECORRENTE:JOVENITA DA ROCHA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0004729-07.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002586
RECORRENTE:ELIZETH ROCHA VIEIRA (MS018629 - CRISTIANE OLIVEIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003994-71.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002576
RECORRENTE:NEUZA RODRIGUES DE LIMA (MS012500- RENATA DALAVIA MALHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0004174-87.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002684

RECORRENTE:MARCOS SOUSADOS SANTOS (MS015463 - RAFAEL WILMAR DAURIA MARTINS RIBEIRO,MS016384 - LETICIA MEDEIROS MACHADO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0004187-86.2019.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002685
RECORRENTE:MARIA FRANCISCA FERREIRA DE SOUZA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES,MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0004250-14.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002687

RECORRENTE:ANGELA ROSOLEN (MS009200- FERNANDO FRANCO SERROU CAMY, MS008959 - FERNANDA BARBOSA GUTIERREZ DA SILVA,MS021494 - HUGO

ZEFERINO CHAVES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0004333-30.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002581
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:SARA DOS SANTOS ORTIZ DE SOUZA (MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA,MS011122- MARCELO FERREIRA LOPES)

0000749-15.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002643

RECORRENTE: SANTA MADALENA RODRIGUES DA SILVA (MS011448 - ORLANDO DUCCI NETO, MS014808 - THAIS ANDRADE MARTINEZ ACAMINE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)
0005544-04.2019.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002691

RECORRENTE:DORIVALDO DA CONCEICAO CANHETE (MS015475 - WELLINGTON COELHO DE SOUZA JUNIOR,MS017301 - RODRIGO COELHO DE SOUZA)

RECORRIDO:BANCO DO BRASIL SA UNIAO FEDERAL (AGU)

0004780-18.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002588
RECORRENTE: SERGIO PAULO BATISTA (MS014340 - JOCIMAR TADIOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0004792-32.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002589
RECORRENTE: WALDIR BAKARGI (MS015111A - MARIA AUXILIADORA SORIA TIBURCIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0004998-46.2019.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002593
RECORRENTE:JOSE FLAVIO NETO (MS015827 - DIANA CRISTINA PINHEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0005235-80.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002598
RECORRENTE:ALCIDES GOMES (MS014340- JOCIMAR TADIOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0005287-76.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002689
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIA PEREIRA DA SILVA (MS018023 - CARLA MARIA DEL GROSSI FERREIRA)

0005491-23.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002602
RECORRENTE:JORGE ANASTACIO DA CRUZ (MS012848 - THIAGO LESCANO GUERRA, MS025005 - WILIAN PARAVA DE ALBUQUERQUE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003813-70.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002683
RECORRENTE:ADENILSON ATAIDE DE SOUZA (MS018897 - REINALDO DOS SANTOS MONTEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0005546-71.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002603
RECORRENTE:EDEMARIO ALVES DE MELO (MS018885 - ROSIANE FERREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0005639-34.2019.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002606
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RITA FRANCISCA DA ROCHA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)

0005909-58.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002693
RECORRENTE:MARIA DOS SANTOS SALES (MS022608 - ROSELI APARECIDA RAMOS DE SOUSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0006474-22.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002614
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SIDNEY DE OLIVEIRA ASSIS ALVES (MS020050 - CELSO GONCALVES)
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0006580-81.2019.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002616
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO SINDEAUXDE ALENCAR (MS021166 - CLEUZA DA COSTA SILVA)

0006970-51.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002618
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OSMUNDO FRANCISCO DE ANDRADE (MS014340 - JOCIMAR TADIOTO)

5009312-68.2019.4.03.6000 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002622
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:BRANDINA BISPO DOS SANTOS (MS009714 - AMANDA VILELA PEREIRA)

0000545-68.2020.4.03.6202 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002641
RECORRENTE:MARCELO MENDES DOS SANTOS (MS014988 - JOHNAND PEREIRA DA SILVAMAURO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000095-19.2020.4.03.6205 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002627
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VICENTE NASCIMENTO CASCO (MS006591 - ALCI FERREIRA FRANCA)

0000129-03.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002628
RECORRENTE:DALVA PEREIRA ESPINDOLA (MS022604 - EDUARDO PESERICO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000167-06.2020.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002630
RECORRENTE:LUIZ FERNANDO ARECO (MS008225 - NELLO RICCI NETO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0000223-72.2020.4.03.9201 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002636
REQUERENTE:ISETE MARIADOS SANTOS (MS014666 - DOUGLAS DE OLIVEIRA SANTOS)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000229-49.2020.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002637
RECORRENTE:IRACIACHILLES CAMPO (MS018675 - TACIO DO VALE CAMELO TALAO DOMINGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000372-44.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002638
RECORRENTE:RICARDO LUIZ MARTIMIANO DE LIMA (MS014351 - ALAN CARLOS PEREIRA,MS008749 - JOSE ALEX VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0005426-67.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002600

RECORRENTE:ELISANGELA FRANCO DE OLIVEIRA (MS013676 - KELLY LUIZA FERREIRA DO VALLE,MS017708 - YARA LUDMILA BARBOZA CABRAL,MS019034- JOAO
VICTOR RODRIGUES DO VALLE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001266-20.2020.4.03.6202 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002652
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ELCE DE MATOS SANTOS (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)

0001333-82.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002653
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EBANO DE ALMEIDA AREVALO (MS021404 - PAULA MARCIA DE CARVALHO, MS014173 - JOAO FERNANDO VILLELA)

0000864-36.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002645
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIA RAIMUNDA MARTINS (MS009113 - MARCOS ALCARA,MS016428 - MARIANA DORNELES PACHECO)

0000995-11.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002647
RECORRENTE: VALMIR ASSIS PEREIRA (MS016436 - WAGNER BATISTA DA SILVA,MS021701 - DAVID MAXSUEL LIMA, MS021916 - EMANUELY VASCONCELOS MORALIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001085-19.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002648

RECORRENTE: EULLER BARBOSA FERREIRA (MS016436 - WAGNER BATISTA DA SILVA, MS021916 - EMANUELY VASCONCELOS MORAIS, MS021701 - DAVID MAXSUEL
LIMA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001211-72.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002650
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OSVALDO GOMES (MS022142 - RODRIGO PERINTI)

0001260-13.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002651
RECORRENTE:ELIAS PEREIRA DE CARVALHO (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000851-37.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002644
RECORRENTE:NOEMIA VIEIRA DA SILVA (MS023259 - GABRIELFLORES ARCARI, MS007520 - DIANA REGINA MEIRELES FLORES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001940-95.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002661
RECORRENTE: VALFRIDES OLIVEIRA REZENDE (MS008225 - NELLO RICCI NETO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0001338-07.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002654
RECORRENTE:DOGMAR ANGELO PETEK (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001396-13.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002655
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:KAUAAFONSO TORRES (MS016591 - CHARLES MACHADO PEDRO)

0001425-60.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002656

RECORRENTE:NALVA GOMES BATISTA NASCIMENTO (MS008627 - PAULO CESAR VIEIRA DE ARAUJO,MS017538 - VALDIR ALVES DE ALMEIDA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS014330 - CARLAIVO PELIZARO) (MS014330- CARLAIVO PELIZARO,MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA) (MS014330
-CARLAIVO PELIZARO,MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA, MS009877 - JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES) (MS014330- CARLAIVO PELIZARO,MS015438 - ENLIU
RODRIGUES TAVEIRA,MS009877 - JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES,MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO)

0001599-69.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002657
RECORRENTE:DELIADE PONTES BARBOSA (MS003341 - ELY DIAS DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001712-23.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002659
RECORRENTE:ANGELA MARIA CARVALHO DE OLIVEIRA (MS009021 - ANDREIA CARLA LODI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001830-96.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002660
RECORRENTE:PAULO MILTON BRAZ (MS017497 - ATILA DUARTE ENZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)
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0003481-66.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002682
RECORRENTE:ANDRE FACUNDO DE SOUSA (MS011122 - MARCELO FERREIRA LOPES, MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002028-36.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002663
RECORRENTE:AURICO SARMENTO (MS002787 - AURICO SARMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002099-38.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002664
RECORRENTE:FATIMA PEREIRA SOARES (MS022039 - JONATHAS ANTONIO MONTANIA BARBOSA,MS018146- JODSON FRANCO BATISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002456-18.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002665
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:CARLOS TAKASHI IWATA (MS022634 - ADENIRA APARECIDA DELGADO FERREIRA, MS013995 - CLINEU DELGADO JUNIOR)

0002578-31.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002667
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLITO ROLIM VIEIRA (MS022039 - JONATHAS ANTONIO MONTANIA BARBOSA,MS018146- JODSON FRANCO BATISTA)

0002759-32.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002670
RECORRENTE:EVERTON ROMERO FORTES (MS022500 - NICOLAS AFONSO ALVES PINTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003358-68.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002679
RECORRENTE:FABIOLA APARECIDA GALVAO DE SOUZA (MS011122- MARCELO FERREIRA LOPES,MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003428-85.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002681
RECORRENTE:ROGERIO JACOBSEN (MS016169- MONICA BAIOTTO FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000057-06.2021.4.03.9201 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002626
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA PAULA DOS SANTOS (MS017846 - GABRIELA FERNANDES FERREIRA RODRIGUES)

0003512-86.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002573
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA COSTA BARBOSA (MS016436 - WAGNER BATISTA DA SILVA, MS021701 - DAVID MAXSUEL LIMA,MS021916 - EMANUELY VASCONCELOS MORALIS)

0004077-53.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002577
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAALICE FERREIRA CHAVES (MS007463 - ANASTACIO DALVO DE OLIVEIRAAVILA)

0007558-24.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002704
RECORRENTE:ATAIDE JOAQUIM DA SILVA (MS019293 - MARCELLO JOSEANDREETA MENNA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0007695-06.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002705
RECORRENTE: WILIAN DANIEL LUIZ SOARES (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

5000029-78.2020.4.03.6002 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002619
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO/RECORRENTE:IVO PEGORARO (SC008291 - CARLOS VITOR MALDANER)

5000301-63.2020.4.03.6005 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002620
RECORRENTE:RAMAO LADISLAU PAREDES (MS011306 - LAURA KAROLINE SILVA MELO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000598

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ficam as partes intimadas do inteiro teor da certido retro.

0000766-59.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002720

RECORRENTE:DIONIZIO LUIZ BATISTA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES

MARSIGLIA)
RECORRIDO:FUNDACAO NACIONAL DE SAUDE (MS004230 - LUIZA CONCI)

0003244-50.2011.4.03.6201 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002713
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARICELIA BENK LAGOA (MS013473 - ROBERTO VALENTIM CIESLAK,MS011507 - SILVIA MARTA DE JESUS DA SILVA CIESLAK)

0002551-32.2012.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002712
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JOSEILDES FERREIRA DE SOUZA (MS006125-JOSE RIZKALLAH JUNIOR, MS008621 - ALEXANDRE AVALO SANTANA)

0000884-03.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002721
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:HONORINA GAUNA PAES (MS018270 - JOSE NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR,RN005291 - JOAO PAULO DOS SANTOS MELO)

0002487-14.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002711
RECORRENTE:ALAIDE ALVES GOMES SANGALLI (MS014889 - ALINE CORDEIRO PASCOAL HOFFMANN, MS018317- LUCAS SOARES NEVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002611-97.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002733
RECORRENTE: ERIXPEREIRA DE CASTRO (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)
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0002819-81.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002734
RECORRENTE:JOAO VICENTE ALVES (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)
RECORRIDO:FUNDACAO NACIONAL DE SAUDE (MS004230 - LUIZA CONCI)

0002961-85.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002739
RECORRENTE:JOSE SEVERINO DA SILVA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)
RECORRIDO:FUNDACAO NACIONAL DE SAUDE (MS004230 - LUIZA CONCI)

0000924-48.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002722

RECORRENTE: FUNDACAO NACIONAL DE SAUDE

RECORRIDO: JOSE IVAN DA SILVA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONGALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA, MS003415 - ISMAEL GONCALVES
MENDES)

0002178-56.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002730

RECORRENTE:LEDIMEIRES POUSSAN BORGES NUNES (MS011927- JULIANA VANESSA PORTES OLIVEIRA, MS007521 - EDSON ERNESTO RICARDO PORTES, MS009395 -
FERNANDO RICARDO PORTES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000144-98.2017.4.03.9201 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002707
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDELVAM DE CASTRO FERREIRA (MS011739- LUCIO FLAVIO DEARAUJO FERREIRA)

0002253-64.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002731
RECORRENTE: ELCIO SAVIO DA SILVA (MS008225 - NELLO RICCINETO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0001068-85.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002708
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDEIR XAVIER STAUDT (MS014311 - BRUNA CECILIA SOUZA STAUDT)

0001268-92.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002724

RECORRENTE:ADAO ORCIDE PAVAO (MS010918 - RAFAEL MEDEIROS ARENA DA COSTA, MS015752 - ALEXANDRE LIMA SIQUEIRA, MS014630 - VINICIUS MEDEIROS
ARENA DA COSTA,MS015064 - FAGNER MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS008446 - WANDER MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS019234 - EDUARDO MILANEZI SIQUEIRA
SOUZA,MS019926 - THALITA RAFAELA G. PEIXOTO, MS021382 - WALDEMIR DE SOUZA JUNIOR)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0001506-17.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002725

RECORRENTE:FRANCISCO PEREIRANUNES (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA, MS003415 - ISMAEL
GONCALVES MENDES)

RECORRIDO:FUNDACAO NACIONAL DE SAUDE (MS004230 - LUIZA CONCI)

0002020-67.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002728

RECORRENTE:MANOEL CINTRA DUARTE (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO
MORAES MARSIGLIA)

RECORRIDO:FUNDACAO NACIONAL DE SAUDE (MS004230 - LUIZA CONCI)

0002084-77.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002729
RECORRENTE:ALEXANDRE FLORENCIANO DA SILVA (MS008225- NELLO RICCINETO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0002908-22.2006.4.03.6201 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002737
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUI TERRA CASTILHO (MS009258 - GABRIELLE WANDERLEY DE ABREU ABRAO)

0002262-26.2017.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002732
RECORRENTE:MESSIAS LUIZ COPPINI (MS008225 - NELLO RICCINETO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0002875-46.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002735

RECORRENTE:JOAO PAES DE BARROS (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA, MS003415-ISMAEL
GONCALVES MENDES)

RECORRIDO:FUNDACAO NACIONAL DE SAUDE (MS004230 - LUIZA CONCI)

0000326-29.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002716
RECORRENTE:ELIDA MACIEL DOS SANTOS (MS012049 - SUELLEN BEATRIZ GIROLETTA HOFF)
RECORRIDO:FUNDACAO NACIONALDE SAUDE (MS004230 - LUIZA CONCI)

0000508-06.2018.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002717
RECORRENTE:JOAO NESIO DE BARROS (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)
RECORRIDO:FUNDACAO NACIONALDE SAUDE (MS004230 - LUIZA CONCI)

0002934-94.2018.4.03.6202 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002738
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) BANCO DO BRASILS.A. (MS014924 - RAFAEL SGANZERLA DURAND)
RECORRIDO:UMBERTO REBEQUE (MS020186 - RENATO DA SILVA)

FIM.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUiZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000599

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ficam as partes intimadas do inteiro teor da certidio retro.

0005448-28.2015.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002756
RECORRENTE: CLINIO FERREIRA RODRIGUES (MS018270 - JOSE NICODEMOS DEARAUJO JUNIOR)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0003730-69.2010.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002749

RECORRENTE: CARLOS ROBERTO CEOLIN (MS012492 - FELIPE MATTOS DE LIMA RIBEIRO, MS013652 - LUIZ FELIPE FERREIRA DOS SANTOS, MS014947 - PEDRO
HENRIQUE FRANCO CALDEIRA, MS010217- MARCIO MESSIAS DE OLIVEIRA, MS015100 - RODRIGO SOUZA E SILVA, MS013997 - GUILHERME AZAMBUJA FALCAO
NOVAES)

RECORRIDO: MARCIA MARTA MARTANO (MS005028 - DANILO COELHO DAS NEVES) EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA (SP 166349 - GIZA HELENA COELHO)
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0003253-12.2011.4.03.6201 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002742
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ALAIDE TEIXEIRA GOMES (MS013473 - ROBERTO VALENTIM CIESLAK,MS011507 - SILVIA MARTA DE JESUS DA SILVA CIESLAK)

0005113-43.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002754

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:CARLOS ROBERTO DA SILVA GONCALVES (SP111577 - LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES, SP312675- RODOLFO DA COSTARAMOS,
MS015683 - GABRIEL DE OLIVEIRA DA SILVA)

0003140-19.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002740
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ZILMAR BORGES DE OLIVEIRA (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)

0003144-56.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002741
RECORRENTE:JUAREZ FERREIRA ROSA (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0005383-33.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002755
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE:AFONSO MARQUES FORMIGA (MS018270 - JOSE NICODEMOS DEARAUJO JUNIOR)

0003361-62.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002743

RECORRENTE:FABIOLLAARAUJO ROMERO (MS008446 - WANDER MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS015064 - FAGNER MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS010918 - RAFAEL
MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS014630 - VINICIUS MEDEIROS ARENA DA COSTA, MS021382 - WALDEMIR DE SOUZA JUNIOR, MS015752 - ALEXANDRE LIMA SIQUEIRA,
MS019234 - EDUARDO MILANEZI SIQUEIRA SOUZA,MS019926 - THALITA RAFAELA G. PEIXOTO)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0003814-07.2009.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002750
RECORRENTE:ABIZAIR GARCIA LEAL (MS005456 - NEIDE GOMES DE MORAES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0003363-32.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002744

RECORRENTE: GEISA MIRIAM FOSSATI CORTES (MS008446 - WANDER MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS014630 - VINICIUS MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS015064 -
FAGNER MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS021382- WALDEMIR DE SOUZA JUNIOR, MS010918 - RAFAEL MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS019234- EDUARDO MILANEZI
SIQUEIRA SOUZA,MS015752- ALEXANDRE LIMA SIQUEIRA,MS019926 - THALITA RAFAELA G. PEIXOTO)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0003377-16.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002745

RECORRENTE:MARIA LUZIA SIQUEIRA ORTIZ DIAS (MS008446 - WANDER MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS015064 - FAGNER MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS010918 -
RAFAELMEDEIROS ARENA DA COSTA,MS014630 - VINICIUS MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS021382 - WALDEMIR DE SOUZA JUNIOR,MS015752 - ALEXANDRE LIMA
SIQUEIRA,MS019234- EDUARDO MILANEZI SIQUEIRA SOUZA,MS019926 - THALITA RAFAELA G. PEIXOTO)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0004396-60.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002752
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO: LISANDRA MEIRE MATTOS BERGARA DE SOUZA (MS010635-JEAN BENOITDE SOUZA)

0003667-97.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002748
RECORRENTE:ZENIR GONCALVES DE FREITAS (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO:FUNDACAO NACIONAL DE SAUDE (MS004230 - LUIZA CONCI)

0003949-38.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002751
RECORRENTE:JOAO VALDIR DA SILVA (MS009938 - RICARDO AUGUSTO NASCIMENTO PEGOLO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0004910-76.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201002753

RECORRENTE:DEOLINDA ORTEGA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA,MS003415 - ISMAEL GONCALVES
MENDES)

RECORRIDO:FUNDACAO NACIONAL DE SAUDE (MS004230 - LUIZA CONCI)

FIM.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUiZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000601

DECISAO TR-16

0000211-96.2018.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201006946
RECORRENTE:PEDRO DOMINGOS DE OLIVEIRA (MS016851 - ANGELICA DE CARVALHO CIONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Proceda a secretaria a exclusdo do acorddo inserido no arquivo n. 48, uma vez que foi langado de forma equivocada no sistema procesual.
Aguarde-se a inclusdo do presente feito em nova pauta de julgamento.

Intimem-se.

TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000602
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ACORDAO EM EMBARGOS -13

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sfio partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢fio Judiciiria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade,
rejeitar os embargos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, alé m da subscritora deste, os juizes federais Janio Roberto dos Santos e Ronaldo José da Silva. Campo
Grande (MS), 27 de maio de 2021.

0003134-67.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201006733
RECORRENTE: CARLOS TEIXEIRA DE ALMEIDA (SP337628 - LARISSA DE SOUZA FALACIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001228-16.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201006738

RECORRENTE: LUCIMAR MALAQUIAS DA SILVA (MS008460 - LUCIANO NASCIMENTO CABRITA DE SANTANA, MS007213 - LUCIO NASCIMENTO CABRITA DE
SANTANA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003450-80.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE -ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201006736
RECORRENTE: SILVIA NOGUEIRA CRAMOLICHI (MS021404 - PAULA MARCIA DE CARVALHO, MS014173-JOAO FERNANDO VILLELA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000603

ACORDAO-6

0000152-48.2017.4.03.6203 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201006742
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RAIMUNDA RITA SAMPAIO (MS013557-1ZABELLY STAUT)

11-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursalda Segdo Judicidria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora
e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os Juizes Federais Janio Roberto dos Santos e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande/MS, 27 de maio de 2021.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

TURMA REGIONAL DE UNIFORMIZACAO

TURMA REGIONAL DE UNIFORMIZACAO
TURMA REGIONAL DE UNIFORMIZACAO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA REGIONAL DE UNIFORMIZAGCAO

EXPEDIENTE N°2021/9300000034

DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS-18

0000450-27.2018.4.03.9300 - - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9300000547
RECORRENTE:JOAO AGOSTINHO SOARES (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

Vistos em inspe¢do, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragdo interpostos pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

Os embargos de declarag¢do estdo previstos no art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil:

Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisio judicial para:

1 - esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢do;

11 - suprir omisséo de ponto ou questao sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 - corrigir erro material.

Paragrafo tnico. Considera-se omissa a decisdo que:

I - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicdvel ao caso sob julgamento;

11 - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°.

As hipéteses de cabimento devem ser compreendidas como obstaculos a exequibilidade da decisdo impugnada, sendo: (a) obscuridade, a dificuldade de exata compreensao dos termos do ato, ndo se conseguindo
interpretar com clareza seus termos; (b) contradi¢do, a incoeréncia entre as premissas fundamentadoras e as conclusdes a que chegou o julgador; (c) omissdo, quando o magistrado ndo se manifestar sobre algum
ponto ou questdo relevante suscitada pela parte.

No presente caso, a parte ndo trouxe argumentos aptos a modificar a decisdo embargada. Na verdade, apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir matéria devidamente examinada e ja
decidida, o que ¢ incabivel em sede de embargos de declaragdo. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARAGCAO — INOCORRENCIA DE CONTRADIGAO,0BSCURIDADE, OMISSAO OU AMBIGUIDADE ~- PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA —
CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO - EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE - No se revelam cabiveis os embargos de declaragdio quando a parte recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de obscuridade,
omissdo, contradi¢do ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF,RE 1019172 AgR-ED,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-2018)

Anoto que, ao contrario do que afirma a recorrente, a decisdo contra a qual foi interposto o agravo trata-se de decisdo colegiada, julgada na sessao de julgamento da TRU de 17/08/2020 (9300000003/2020), conforme
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consta do evento n. 20. Logo, inexiste qualquer equivoco na decisdo embargada.
Posto isso, nos termos do art. 1.024, § 2°, do CP C, rejeito os embargos de declarago.
Comoo transito, certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL SAO PAULO
1° SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/6301000218

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0013924-36.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301128151
AUTOR:NATACHA ZEFERINO COSTA DOS SANTOS (SP451980 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ, PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, resolvo 0 mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil, e reconhe¢oa PRESCRICAO da pretensdo autoral.

Naio ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no dmbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein®
10.259/2001.

Concedo os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0023588-91.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301126168
AUTOR:JOELMA FIGUEIREDO NOGUEIRA (SP400869 - BIANCA MAIA LOPES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Pleiteia a parte autora, em sintese, a condena¢do da CEF em danos materiais e morais. Observe-se, porém, que, em 10.06.2021, a ré Caixa Econdmica Federal apresentou a este Juizo acordo firmado com a
demandante em 07 de junho de 2021 (eventos 19/20).

Posto isto, HOMOLOGO, para que produza seu devido e legal efeito, 0 acordo formulado entre a parte autora JOELMA FIGUEIREDO NOGUEIRA e a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, julgando o
processo extinto com resolu¢@o de mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b” do Cddigo de Processo Civil (Lei 13.105/2015).

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorérios.
Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0021277-30.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126697
AUTOR:RENATA ESPINDOLA (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes, pelo que EXTINGO o processo, com resolugdo do mérito, com fundamento no art. 487, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0024975-49.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127680
AUTOR:ELIAS DE OLIVEIRA (SP402323 - CHARLES PIMENTEL MENDONCA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Rejeito a manifestagio apresentada pela parte autora no arquivo 70, uma vez que os fatos que deram causa aos valores que, em tese, deveriam ter sido pagos pela Unido Federal foram todos atingidos pela prescrigéo,
€omo ja se aventou.

Tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, entendo ser o titulo judicial inexequivel, e, portanto, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO.

Apobs o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenaciio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do
art. 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil. Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0028969-17.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127317
AUTOR:ELIENE DE JESUS COSTA (SP358267- MANOEL S DE SOUZA JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0004525-17.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127322
AUTOR:MARIADE LOURDES DEALBUQUERQUE LIMA (SP066771 - JOANA SIMAS DE OLIVEIRA SCARPARO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0010571-56.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127319

AUTOR:ANDERSON IMS DE CAMARGO (SP251326 - MARCIANO PAULO LEMES)

REU:UNIAO FEDERAL (PEN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI) EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA
CARDOSO FABIANO)

0005905-41.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127321
AUTOR:ARISTOBULO FLUVIUS MAURUTTO (SP286490 - CESAR TARIFANEVES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0036678-40.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127315

AUTOR:ADRIANO DA SILVA COSTA

REU:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (- FABIO VINICIUS MAIA) ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO (SP264288 - VICTOR DA
SILVAMAURO) (SP264288 - VICTOR DA SILVAMAURO, SP210108 - TATTIANA CRISTINA MAIA)

0006985-74.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127320
AUTOR:FRANCISCO ANTONIO FERNANDES (SP293393 - EDILSON HOLANDA MOREIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0044645-39.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127314
AUTOR:LIBORIO RAIMUNDO DA MASCENA (SP346444 - ADRIANO JESUS DE SOUZA VIANA)
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

SENTENCA Vistos, em sentenca. Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95. Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigacio de fazer e considerando o
depésito do montante objeto de RPV/Precatério, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do Novo Cédigo de Processo Civil. Friso ser desnecessario aguardar
a comprovacio do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de intervencio judicial (§ 1° do art. 47 da Resolugfio 168/2011, do E. Conselho da Justica
Federal) e diante do que dispde o art. 51, caput, da Resolu¢io mencionada. Portanto, reconsidero eventual determinacéo proferida por este Juizo em sentido contrario. Apés o transito em
julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0033086-22.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127847
AUTOR:EDENISE DE MORAES (SP165098 - KATIAROSANGELA APARECIDA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046166-19.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127843
AUTOR:ORLANDO GUITTI (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039161-43.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127846
AUTOR:MARIATRACI DA SILVA (SP371945 - HERMES ROSA DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019265-77.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127849
AUTOR:JANILTON RAMOS ALEXANDRE (SP437388 - LARISSAMENEZES DALAPOLA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028086-70.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127848
AUTOR:REGINALDO NAZARIO DA SILVA (SP150847 - ROSEMEIRE CARDOSO DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045282-05.2010.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127844
AUTOR:ANGELA DOS SANTOS (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008949-05.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127851
AUTOR:ROGERIO FRAGOSO (SP130543 - CLAUDIO MENEGUIM DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0049115-16.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127679
AUTOR:BENEDITO LUIS DA SILVA (SP351144 - FRANCISCO IZUMI MAKIYAMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, entendo ser o titulo judicial inexequivel, e, portanto, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO.
Apo6s o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0023861-41.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126555
AUTOR:ZILMA SILVA DE OLIVEIRA (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS, SP407694 - THIAGO VITAL DOS SANTOS, SP249992 - FABIO BARAO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigagdo de fazer e considerando o depdsito do montante objeto de RP V/Precatério, DECLARO EXTINTA A EXECUGAO, nos termos do art. 924,
inciso 11, do Codigo de Processo Civil

Friso ser desnecessario aguardar a comprovagao do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de intervengao judicial (arts. 40, § 1° e 44, caput, ambos da Resolugdo n°458/2017,
do E. Conselho da Justiga Federal).

Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0046197-05.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301126664
AUTOR:NATHAN GOMES PEREIRA DE CARVALHO (SP336303 - KARINA IGLESIA, SP340028 - DEBORAAUGUSTA VIDAL LOPES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Homologo, para que produza seus regulares efeitos de direito, o acordo formalizado pelas partes e JULGO EXTINTO o processo, com resolugio do mérito, com amparo no art. 487, inciso 111, “b”, do Cédigo de
Processo Civil

Sem condenagéo em custas e honorarios advocaticios.

Apobs o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

PR.I

5019714-68.2020.4.03.6100 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127275

AUTOR:VANIA REGINA TEOFILO FIGNANA ROCHA (SP190495 - ROSELI VIEIRA BUQUI SILVA, SP400934 - HORACIO VIEIRA DE LIMA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) TECNOLOGIA BANCARIA S.A. (TECBAN) (SP220564 -
JOAO ADELINO MORAES DE ALMEIDA PRADO)

HOMOLOGO oacordo celebrado entre as partes, pelo que EXTINGO o processo, com resolugdo do mérito, com fundamento no art. 269, inciso I11, do Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.
Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0041465-78.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127049
AUTOR:ROSELI MARQUES DA SILVA (SP408423 - RODRIGO AZEVEDO CARNEIRO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

HOMOLOGO oacordo celebrado entre as partes(arq.38/39), pelo que EXTINGO o processo, com resolugdo do mérito, com fundamento no art. 487, inciso I11, do Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0027552-92.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127606
AUTOR: GIOVANI TIAGO TROCHE (SP392728 - RODRIGO CRUZ COSTA DE SOUZA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Pleiteia a parte autora, em sintese, a condena¢do da CEF em danos materiais e morais. Observe-se, porém, que, em 08.06.2021, a ré Caixa Econdmica Federal apresentou a este Juizo acordo firmado com a parte
demandante em 01 de junho de 2021 (eventos 20/21).

Posto isto, HOMOLOGO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado entre a parte autora GIOVANI TIAGO TROCHE ¢ a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, julgando o processo
extinto com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b” do Cédigo de Processo Civil (Lei 13.105/2015).

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.
Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0050885-10.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301124203
AUTOR:ANA MARIA DA SILVA SANTIAGO (SP386739 - ROBERTO MARQUES DICENZI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido inicial (art. 487,1, CPC).
Sem honorarios advocaticios nesta instancia judicial (art. 55, Lei9.099/95).
Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

Transitada em julgado, arquivem-se.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0024490-78.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127308
AUTOR:GETULIO AGOSTINHO DA SILVA (SP321212- VALDIR DA SILVA TORRES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, deixo de resolver o mérito da controvérsia, com fundamento no artigo 485, inciso V e VI, do Cédigo de Processo Civil, no que se refere ao pedido de reconhecimento da especialidade nos periodos de
14/03/1992 a 01/03/1995, 18/11/1999 a 05/10/2000, 02/08/2002 a 26/11/2006 e de 20/12/2014 a 10/07/2018.

No mais, resolvo o mérito da controvérsia, na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO de revisdo formulado pela parte autora.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0051621-28.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126884
AUTOR: VALERIA CORSO DE MACEDO (SP 174434 - LUCIANE DALBERTO GOMES DE MICHIELLI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolug@o do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.
Revogo os efeitos da tutela anteriormente concedida. Oficie-se a CEF.

Nao ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein.
10.259/2001.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0023547-61.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301091991
AUTOR:OSVALDO DO NASCIMENTO FIRMO (SP 146186 - KLEBER LOPES DE AMORIM)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem custas e honorarios nesta instincia nos termos da lei.

Concedo a gratuidade de justica.

Decorrido o prazo sem recurso, e cumpridas as formalidades, ao arquivo.

P.R.I.

0012710-10.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127264
AUTOR: TAMARA DA SILVA SANTOS (SP436109 - LUCIENE BATISTA DE ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS da autora e dou por resolvido o mérito.
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Concedo a autora as benesses da Justica Gratuita.

Sem custas ¢ honorarios nesta instincia judicial

Tendo em vista a prolagéo da presente sentenga, determino o cancelamento da audiéncia designada.
P.R.L

0010657-56.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301095953

AUTOR:ANDREIA MARIA DE SOUZA (SP101735- BENEDITO APARECIDO SANTANA)

REU:FACULDADES INTEGRADAS PAULISTA CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) FUNDO
NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (- FABIO VINICIUS MAIA)

Relatério dispensado, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.

A parte autora ajuizou a presente a¢@o objetivando obter provimento jurisdicional que determine a inexigibilidade do débito apontado inerente ao FIES, bem como a exclus@o do seu nome nos cadastros de restrigdo e
indenizag@o por danos morais.

Citada, a CEF apresentou contesta¢do (anexo n°25). Alega, em preliminar, sua ilegitimidade passiva para figurar no polo passivo do presente feito, requerendo subsidiariamente a integra¢do a lide da Unidio e da
Instituigdo de Ensino Superior. No mérito, pugna pelo julgamento de improcedéncia do pedido inicial.

O FNDE pugnou pela improcedéncia do pedido e apresentou documentos (anexo n°23).

Aré FACULDADES INTEGRADAS PAULISTA apresentou contestagio (anexo n°. 27). Alegou, em preliminar, sua ilegitimidade passiva; no mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido inicial.

DECIDO.

Conquanto as questdes postas nestes autos sejam de direito e de fato, ndo ¢ necessaria a produgdo de provas em audiéncia, comportando o feito o julgamento antecipado da lide a que se refere o art. 355, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil.

A legitimidade passiva da CEF decorre da Lei instituidora do FIES, que lhe atribui a qualidade de agente financeiro apds janeiro de 2010. Nessa qualidade, compete-lhe a operacionalizagdo dos contratos de FIES,
inclusive quanto aos aditamentos e encerramentos dos contratos. Além do mais, o pedido do autor abrange, no mérito, a suspensao ou cobranga de valores e exclusdo da restri¢do cadastral, razio pela qual deve a
CEF ser mantida no polo passivo.

Afasto, também, a preliminar de ilegitimidade da ré FACULDADES INTEGRADAS PAULISTA, uma vez que, na condi¢io de instituigdo de ensino, o valor do empréstimo estudantil questionado Ihe foi
efetivamente destinado, inserindo-se, portanto, no cerne da relagéo juridica.

Assim, constato que estdo presentes as condi¢des da a¢do, nada se podendo contrapor quanto a legitimidade das partes e a presenga do interesse processual. Da mesma maneira, estdo presentes os pressupostos de
desenvolvimento valido e regular do processo, em virtude do que passo ao exame do mérito.

Comrelagdo a aplicagio da legislagdo consumerista ao caso concreto, deve-se ponderar que a relagdo de consumo é aquela decorrente de um negécio juridico que possui como partes, de um lado, um consumidor, de
outro, um fornecedor e como objeto um produto ou a prestagdo de um servigo (conceitos definidos em lei).

O sistema de financiamento estudantil para universitarios com recursos provenientes do Fundo de Financiamento ao Estudante do Ensino Superior (FIES), por sua vez, ¢ gerido por legislagao propria, qualseja a Lei
10.260/2001. Trata-se de programa governamental, de nitido cunho social, que visa a facilitar o financiamento, por meio de condigdes privilegiadas, a alunos universitarios que, em principio, ndo teriam condigdes de
arcar com o pagamento das mensalidades dos cursos de Instituigdes de Ensino Superior — IES.

Cuida-se, portanto, de contrato especifico de crédito educativo ndo alcangado pela legislagdo consumerista.

A relagdo da instituigdo com o estudante que adere ao programa de crédito educativo ndo se identifica como relagdo de consumo, porque o objeto do contrato é um programa de governo, em beneficio do estudante,
sem conotagdo de servigo bancario, nos termos do art. 3%, § 2°,do CDC.

Nesse sentido, ja decidiu o Superior Tribunal de Justiga ao analisar questdo semelhante em contrato de crédito educativo, consoante se verifica na seguinte ementa:

ADMINISTRATIVO - PROGRAMA DE CREDITO DE EDUCATIVO - CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - INAPLICABILIDADE RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM - PRETENDIDA REFORMA - CAPITALIZACAO DE JUROS - AFASTAMENTO PELA IN STANCIA ORDINARIA - CORRECAO MONETARIA - PRETENDIDA NAO-
INCIDENCIA - RECURSO ESPECIAL - PRETENDIDA REFORMA.

- Do acurado exame da legislagdo que rege o Programa de Crédito Educativo (Lei 8.436/92), ndo hé como tipificar o proceder da Caixa Econémica Federal como prestagdo de um servigo bancario e, por
conseguinte, ndo ha falar em fornecedora. Nessa linha de raciocinio, o estudante carente, beneficiado com o Programa de Crédito Educativo, ndo retrata a figura do consumidor, razio pela qual, nesse Programa ndo
incide o Codigo de Defesa do Consumidor. Nesse sentido, confira-se recente pronunciamento da colenda 2* Turma emr. voto da eminente Ministra Eliana Calmon (cf. REsp 479.863-RS, DJ 4/10/2004).

(STJ, Min Relator Franciulli Neto, Resp. n° 636055-RS, DJ de 14.03.2005, p. 256)

Ressalta-se, de inicio, que 0 Fundo de Financiamento ao Estudante do Ensino Superior - FIES ¢ um programa do Ministério da Educagdo destinado ao financiamento de estudantes de curso de graduag¢do
socialmente desfavorecidos, para que tenham acesso as universidades particulares.

Para se beneficiar inicialmente do programa, o interessado deve se inscrever no sistema informatizado do FIES, informando os dados cadastrais (Art. 1°da Portaria Normativa n° 23, de 10/11/2011). P osteriormente,
as informagdes devem ser validadas pela instituigao de ensino, ematé 10 dias, contados a partir do dia imediatamente posterior ao da conclusdo da sua inscrigao.

De posse do DRI (Documento de Regularidade de Inscrigdo), o estudante deve comparecer ao agente financeiro ematé 10 dias, contados a partir do terceiro dia titil imediatamente subsequente a data da validagdo
da inscri¢do para a formalizagdo do contrato de financiamento, munido dos seguintes documentos: a) documento de regularidade de inscrigao (DRI) emitido pela Comissao Permanente de Supervisdo e
Acompanhamento do FIES; b) termo de concessao ou de atualizagdo do usufruto de bolsa parcial do ProUni, quando for o caso; ¢) documento de identificagao; d) CPF; e) comprovante de residéncia; f) documentos
do fiador (identidade, CPF, certiddo de casamento, comprovante de residéncia e de rendimentos).

Caso o estudante ndio comparega no agente financeiro nos prazos determinados, a inscrigdo sera cancelada, podendo ser realizada nova inscrigéo a qualquer tempo.

Especificamente no que toca ao encerramento do contrato de financiamento, o artigo 3°, §1° inciso 11, da Lei 10.260/2011 assim dispde:

Art. 3°A gestdo do FIES cabera:

1-a0 MEC, na qualidade de formulador da politica de oferta de financiamento e de supervisor da execugao das operag¢des do Fundo; e

()

§ 1°0 MEC editara regulamento que dispora, inclusive, sobre:

()

11 - os casos de transferéncia de curso ou instituicao, suspensdo temporaria e encerramento dos contratos de financiamento;

O regulamento da hipétese de encerramento antecipado da utilizagao do financiamento educacional concedido através do FIES foi disciplinado pelo Ministério da Educagéo através da P ortaria Normativa n° 19, de
31.10.2012. Vejamos:

Art. 1°A utilizagdo do financiamento concedido com recursos do Fundo de Financiamento Estudantil - Fies podera ser encerrada antecipadamente por solicitagao do estudante financiado ou por iniciativa do Fundo
Nacional de Desenvolvimento da Educagio - FNDE, agente operador do Fies.

§ 1°0 encerramento de que trata esta P ortaria ndo dispensa o estudante do pagamento do saldo devedor do financiamento, incluidos os juros e demais encargos contratuais devidos.

§ 2°Ndo sera considerado no computo do prazo de amortizagao o periodo de utilizagio remanescente do contrato do Fies.

Art. 2° O encerramento antecipado da utilizagéo do financiamento devera ser solicitado por meio do Sistema Informatizado do Fies - Sisfies e tera validade a partir do primeiro dia do més subsequente ao da
solicitagdo.

Art. 3° Os encargos educacionais financiados sdo devidos pelo estudante até o més da solicitagao do encerramento quando formalizada apés o aditamento de renovagao semestral do contrato relativo a0 mesmo
semestre do encerramento.

§ 1°O encerramento solicitado em semestre para o qual ndo tenha sido realizado o aditamento de renovagdo semestral podera ser solicitado em qualquer més do semestre e tera validade a partir do primeiro dia do
semestre do encerramento, ndo sendo devidos, neste caso, os encargos de que trata o caput.

§ 2° Os encargos educacionais ndo financiados, eventualmente devidos a instituicdo de ensino superior apds o inicio da validade do encerramento do financiamento, serdo de responsabilidade exclusiva do estudante.
Art. 4°O estudante que optar pelo encerramento antecipado da utilizagdo do financiamento devera escolher uma das seguintes opgdes:

I - liquidar o saldo devedor do financiamento no ato da assinatura do Termo de Encerramento;

11 - permanecer na fase de utilizagdo do financiamento e cumprir as fases de caréncia e amortizagao de acordo com as condi¢des pactuadas contratualmente;

111 - antecipar a fase de caréncia do financiamento e cumprir a fase de amortizagéo de acordo com as condi¢des pactuadas contratualmente; ou

1V - antecipar a fase de amortizagdo do financiamento e efetuar o pagamento das prestagdes de acordo com as condigdes pactuadas contratualmente.

§ 1°0 encerramento na forma prevista no caput devera ser solicitado até o 15° (décimo quinto) dia dos meses de janeiro a maio, para o primeiro semestre, e de julho a novembro, para o segundo semestre. (Redagao
dada pela Portaria Normativa 28/2012/MEC)

§ 2°Na hipétese prevista no inciso I do caput, o encerramento tera validade a partir da data de assinatura do respectivo Termo de Encerramento.

§ 3°O agente operador do Fies podera liberar a realizagdo de encerramento antecipado para semestre anterior a data da solicitagdo do encerramento no Sisfies. (Acrescentado pela Portaria Normativa
28/2012/MEC)

§4°Na hipétese da constatagdo de inadimpléncia do estudante com a parcela trimestral de juros e demais encargos devidos ao Fies, a solicitagdo do encerramento nas opgdes de que tratam os incisos I a I'V do caput
ficara condicionada ao pagamento das parcelas e encargos ematraso. (Acrescentado pela Portaria Normativa 21/2014/MEC)

§5° A adimpléncia do estudante com as obrigagdes de que trata o § 4° sera também verificada no agente financeiro, como condi¢@o para assinatura do Termo de Encerramento. (Acrescentado pela Portaria
Normativa 21/2014/MEC)

(...)
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Art. 6° Apos a confirmacdo da solicitagdo do encerramento no Sisfies, o estudante tera o prazo de 5 (cinco) dias, a contar do terceiro dia util da data da confirmagéo, para comparecer ao agente financeiro e assinar o
Termo de Encerramento, devendo apresentar os seguintes documentos:

I - Comprovante de Solicitagdo de Encerramento, disponivel no Sisfies; e

11 - declaragdo de matricula emitida pela instituig@o de ensino superior na qual o estudante estiver matriculado, quando se tratar de encerramento na forma prevista no inciso IT do art. 4° desta Portaria.

§ 1°Para as opgdes de encerramento previstas nos incisos II a I'V do art. 4° desta Portaria, quando vinculadas a contratos de financiamento garantidos por fianga convencional ou solidaria, sera exigida a assinatura
do fiador no respectivo Termo de Encerramento.

§ 2°0 prazo de que trata o caput:

I - ndo sera interrompido nos finais de semana ou feriados; e

11 - sera prorrogado para o primeiro dia til imediatamente subsequente, caso o seu vencimento ocorra em final de semana ou feriado nacional.

§ 3°Na hipotese da perda do prazo mencionado no caput, a solicitagdo de encerramento sera cancelada e o estudante podera realizar nova solicitagdo, observado o disposto no § 1°do art. 4° desta P ortaria.

§ 4° A declaragdo referida no inciso I1 do caput sera exigida do estudante que encerrar antecipadamente a utilizagdo do Fies a partir do 2° semestre de 2013.

§ 5°A perda do vinculo académico devera ser imediatamente comunicada pelo estudante ao agente financeiro e ensejara o inicio da fase de caréncia do financiamento.

Volto-me, entdo, ao caso dos autos.

Os fatos que consubstanciam a causa de pedir, em singelo resumo, s3o os seguintes: a) a autora refere nio ter efetuado matricula no curso, tampouco havido frequéncia as aulas; b) teria tentado solicitar o
cancelamento, contudo, o contrato estaria encerrado uma vez que nao houve aditamento; ¢) procurou a CEF e a IES para resolver a questio, sem éxito.

Da analise da documentagdo trazida aos autos pelas partes, ¢ possivel discernir que:

- a parte autora firmou o contrato FIES e matriculou-se em Institui¢do de Ensino Superior, no curso apontado, em abril de 2013, sendo assinado contrato de prestagao de servigos educacionais. Foram apresentadas
telas do contrato (fls. 7/11, do anexo n° 23);

- houve a celebrago de contrato de abertura de crédito para o financiamento de encargos educacionais ao estudante do ensino superior (FIES) perante a instituigdo financeira, em data de 05/04/2013. O valor do
financiamento concedido para o primeiro semestre de 2013 foide R$ 6.115,80, segundo se infere da clausula quinta (fl. 6 do anexo n® 02.);

- as telas apresentadas no anexo 23 (fls. 07/11) denotam a evolug@o contratual.

-0 extrato apresentado na inicial e as tela de evolugdo do contrato demonstram que foram efetuados alguns pagamentos, corroborando a tese de que o financiamento permaneceu ativo durante o periodo apontado.
Registro que o proprio contrato de prestagao de servigos educacionais contém previsao de hipdtese de inadimplemento em caso de abandono do curso, com as respectivas sangdes (clausula décima oitava), ai sendo
prevista a rescisdo contratual (fl. 11 do anexo n®02).

O segundo fato ¢ que houve a efetiva transferéncia do recurso a propria faculdade, que foi beneficiada com as cotas de financiamento associadas a contrata¢do do FIES pelo autor.

Seja como for, ha uma formalidade a seguir para que ocorra o encerramento do contrato de FIES.

Primeiramente, o proprio estudante deveria entrar no site do SISFIES (Sistema Informatizado do FIES), utilizando sua senha pessoal e solicitar o encerramento antecipado do FIES. Na sequéncia, devera se dirigir
a0 banco contratado para assinar o Termo de Encerramento, sendo certo que o estudante fica obrigado a quitar todos os valores ja liberados até a data do efetivo encerramento.

Trata-se de um conjunto de clausulas de ordem publica, em principio inderrogaveis e indisponiveis a vontade do interessado. Com efeito, a parte autora promoveu a sua inscrigdo e ingressou em tal programa estando
plenamente consciente das condigdes pactuadas, responsabilizando-se expressamente por essas obrigagdes quando da assinatura do contrato. Em outras palavras, ao assinar o contrato de FIES, a parte autora tinha
consciéncia das condi¢des do contratado, inclusive quanto a sua forma de suspensao, transferéncia ou encerramento, ndo podendo, portanto, subtrair-se as obrigagdes contratuais assumidas, as quais envolveram a
utilizagdo de recursos piblicos que foram disponibilizados e comprometidos em seu favor em detrimento de outros.

Nos termos dos documentos de fls. 2/3 e 9 do anexo 23, o requerimento do encerramento antecipado foi solicitado pela parte autora na data de 18/04/2016, confirmado na mesma data, enviado e recebido pelo banco
em 20/04/2016, todavia, cancelado em virtude de perda de prazo de comparecimento perante o banco.

Nesse sentido, conforme § 1°, do art. 1° da Portaria Normativa n® 19/2012, cabe ao estudante o adimplemento do saldo devedor referente aos encargos efetivamente repassados a IES até a formalizagdo do
encerramento do contrato.

Assim, ¢ devido o pagamento, pela parte autora, do saldo devedor referente ao financiamento, do seu inicio até a ultima mensalidade liberada & Instituigdo de Ensino, com os respectivos juros e encargos contratuais.
E, ainda que a autora ndo tenha frequentado o curso, entendo que ndo assiste razio no presente caso, ja que, conforme preveé o artigo 3° da Portaria 19, os encargos educacionais financiados so devidos até o més de
solicitagdo do encerramento.

Os contratos entabulados no &mbito do FIES possuem forma prescrita, com aspectos fortemente ancorados na convengdo das partes e nos preceitos normativos vigentes, entre os quais a Lei 10.260/2001, ndo sendo
cabivel, a principio, qualquer alega¢@o de ignorancia formulada pelo devedor. A demais, o contrato, como fonte de obrigagdes, faz lei entre as partes. Ninguém ¢ obrigado a contratar. Tendo a autora, porém, com ampla
autonomia, manifestado sua vontade, celebrado acordo vélido e eficaz, deve cumpri-lo fielmente, ndo podendo agora rediscutir a validade do financiamento de que ele participou.

Por tais argumentos, ndo ha que se falar em danos morais.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugao de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I, do CPC.

Defiro o beneficio da justi¢a gratuita.

Sem condenagdo em custas e em honorarios.

Comoo transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

PR.IL

0002740-83.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127513
AUTOR:MARIA PAULINA LEITE REGO (SP426489 - ANA PAULA NUNES SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de a¢@o proposta por MARIA PAULINA LEITE REGO em face Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, pleiteando a tutela jurisdicional para obter a concessdo do beneficio assistencial de
prestagdo continuada, previsto no artigo 203 da Constituigdo Federal, regulamentado pela Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega preencher todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar é precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutencao de sua familia
com dignidade, bem como preenche o requisito subjetivo por ser pessoa com deficiéncia ou idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais, consoante artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Realizada pericia socioecondmica.

Instado o Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da
convicgdo deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagdo da
competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagéo de beneficios, porquanto nio demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da
Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da a¢do ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituigao federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de
contribuicdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salério minimo de beneficio mensala pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover & propria manutengdo
ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementacdes ¢ alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no
artigo 20 fixa os requisitos para a concessdo do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais,
conforme artigo 38 da mesma legislagdo e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condigdes de prover a propria manuteng@o nem de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lei
n°8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obtengao do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.
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Quanto ao segundo requisito, denota-se que o beneficio assistencial ¢ direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale dizer, para aqueles que se encontram em situagdo de miserabilidade;
que, segundo a lei, ¢ determinada pelo critério objetivo da renda "per capita” ndo ser superior a 1/4 do salario minimo, sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da
familia dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a defini¢do do termo “familia”, estipulando que esta ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou
companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob 0 mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do beneficio é perpetrada em
todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigagao legal de zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de
ser sopesada para a defini¢do da necessidade econdmica alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, pardgrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a manutengo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a
familia cuja renda mensal per capita seja inferior a %4 do salario minimo. O requisito da renda per capita merece reflexdo, pois ndo ha de ser afastada do P oder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade
diante da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenca aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato niio pode ser
considerada, em termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsideragao desse valor no caso de um dos integrantes do nicleo familiar ja perceber um beneficio de amparo assistencial, ndo fazendo mengéo aos beneficios
previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que gostaria, razio pela quala jurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da
familia receba algum beneficio previdenciario no valor de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS OS REQUISITOS LEGAIS. TERMO INICIAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

1 - Nao se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 ¢ 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo retido de fls. 107/112, também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que
houve reconsideragdo da decisdo agravada, culminando em falta de interesse processual.

11 - E de ser deferido beneficio assistencial 2 pessoa invalida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de distirbios cardiacos e respiratérios, prolapso uterino e pressdo alta, que vive com o marido, que
recebe aposentadoria de um salério minimo, que se mostrou insuficiente para suprir suas necessidades basicas e com assisténcia médica e remédios.

111 - Pessoa portadora de deficiéncia € aquela que estd incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razio dos males que a cometem. O rol previsto no artigo 4° do Decreto n° 3.298/98 nio ¢ exaustivo.
IV-E preciso considerar que para a apura¢do da renda mensal per capita, faz-se necessario descontar o beneficio de valor minimo, que teria direito a parte autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo tnico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja concedido a qualquer membro da familia, nos termos do “caput,” ndo sera
computado para fins de calculo da renda familiar “per capita” a que se refere a LOAS.

VI - Ha no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convicgao de que a autora esta entre o rol de beneficidrios descritos na legislago.

VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situagio da autora.

VIII - Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenagao, até a sentenga (Stmula 111, do ST1J).

IX — Nao prospera o apelo no tocante a isengdo de custas, considerando que nao houve condenagao neste sentido.

X — Prestagdo de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Instancia, ensejando a antecipagao da tutela, de oficio, para imediata implanta¢ao do beneficio.

XI—Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3* Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9 Turma; Data Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obteng@o do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima mencionadas.
No caso dos autos

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio preenchendo o requisito subjetivo por ser idosa, nasceu em 06/03/1953, possuindo 68 (sessenta e oito) anos, devidamente comprovado pelo documento de identidade,
anexado aos autos a fl. 03 (arquivo 02).

No tocante ao estudo socioecondmico, apresentado em 05/04/2021 (arquivos 17 e 18), verifico que a parte autora reside sozinha no imével periciado. Seus filhos Ismar Borges do Rego Filho e Kelly Cristina Rego
residem em casas situadas no mesmo terreno; ja as filhas Ildeceli Leite do Rego e Simone Elida Leite Rego residem em enderegos diversos. O imdvel em que a autora mora encontra-se bom estado de conservagéo,
assim como os bens méveis que guarnecem a residéncia. Segundo relatado no momento da pericia, a autora nao aufere renda. Em consulta ao sistema DATAPREYV, constata-se a auséncia de registros atuais em
nome da parte autora. No que concerne a prole, verifica-se que a filha Kelly Cristina Rego exerce atualmente atividade laborativa formal, com salario de RS 1.504,23 (hum mil, quinhentos e quatro reais e vinte e trés
centavos). Conquanto ndo localizados apontamentos em nome dos filhos Ismar, Ildecelie Simone, extrai-se do laudo socioecondmico que o primeiro mantém um pequeno comércio, no caso, um pet shop; a segunda
trabalha como gargonete, enquanto que a terceira labora como vendedora.

Cotejando-se os elementos trazidos aos autos, em que pese & parte autora nao auferir renda propria, mesmo assim ndo pode ser considerada em estado de miserabilidade e vulnerabilidade social. Isto porque ndo se
deve olvidar o fato de que a parte autora possui prole, a qual deve se cotizar para que suas necessidades basicas sejam regularmente atendidas. Tanto os extratos previdenciarios quanto os fatos narrados no laudo
pericial apontam que os filhos da parte autora sdo economicamente ativos, e podem, desta maneira, propiciar sua adequada subsisténcia. Nos termos do artigo 1.694 do Cédigo Civil, os filhos ndo devem se eximir da
obrigagdo legal de prestar os alimentos aos pais. Em sintese: os filhos ndo podem abandonar a autora e furtarem-se da responsabilidade de sustenta-la. Posto este contexto, a assisténcia pelo Estado ndo é devida sem
que se esgotem as possibilidades familiares de prover a manutengao da pessoa idosa.

Como se conclui, 0 cenario apresentado pela parte autora ndo se amolda a hipotese legal para a concessao do beneficio requerido, sendo de rigor a improcedéncia do feito.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessario a representag@o por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001676-38.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127519
AUTOR: CLAUDIA REGINAAMARAL GIACCHETTO (SP439854- JONATHAN MATTOS MORINI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda, extinguindo o processo com resolugao do mérito, com fulcro no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.
Defiro o pedido de gratuidade de justiga.

Sem condenagdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial

Como transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0020767-51.2020.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301126577
AUTOR:LUIZALVES DE LIRA (SP366804 - ANDREZA FIDELIS BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo 0 mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e julgo improcedentes os pedidos formulados pela parte autora.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justica gratuita, nos termos do art. 5% inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 98 do CPC.

Sem condenagdo nas custas processuais ou nos honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.
Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0013530-29.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127157
AUTOR:MARCOS ROBERTO DOS SANTOS BARROS (SP382526 - APARECIDO DOS SANTOS MACHADO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios nesta instincia, nos termos da lei.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0050227-83.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127872
AUTOR:FABIO CARDOSO (SP176734- ADRIANA LEME CODONHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenago do INSS ao pagamento das diferengas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdigao deste Juizado Especial Federal, logo
este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. [gualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario
cuja natureza ndo ¢é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagao da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a
renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peti¢ao inicial, pois a renincia em momento posterior ao ajuizamento da a¢do caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Forum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questdo nao ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do beneficio NB 31/617.455.189-3, cujo requerimento ocorreu em 08/02/2017
¢ o ajuizamento da presente agdo em 04/12/2020. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislago especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior
a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢@o de segurado e sua manutengdo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagao do segurado para atividade diversa que lhe
garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de
trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-
a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporéria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o
exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado
esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente terd lugar a
concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizag@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entéo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidag¢do das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo
da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢ao, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizag¢ao, ao segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugao da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I,
da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagao subsidiaria™ para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta aios
termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal,
em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des ¢

imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes,
sem interesse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias
da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragao de argumentos ja sopesados. Do contréario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribui¢des previdencidrias, laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscri¢do
Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio de auxilio-doenga, NB 31/6123667991, n periodo de 30/10/2015 a 26/09/2016 (arquivo 09).

Acostado o processo administrativo (arquivo 09), bem como a data da DER 08/02/2017, NB-31/617455189-3 (arquivo 02; f1.06).
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Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial
apresentado em 21/05/2021 (arquivo 28): O presente laudo médico-pericial se presta a auxiliar a instrug@o de agdo previdenciaria que FABIO CARDOSO propde contra o Instituto Nacional de Seguridade Social.
(...) Periciando com 49 anos e qualificado como auxiliar de reserva/fungido administrativa. Caracterizados quadros de: Sindrome da Cimitarra — Bronquiectasia — Taquicardia atrial paroxistica com acompanhamento
desde 2015 tendo em 2017 sido submetido a ablagao de foco arritmogénico — com RNM do coragdo de 17/08/2016 com descrigdo de fungdo sistdlica preservada; Bronquiectasias sem dados de agravo ou
intercorréncia atuais — ndo ha dados evolutivos de fungao pulmonar; SID A com informe de em alguns periodos com falha no uso das medica¢des mas sem repercussdo aparente no quadro clinico e pardmetros
laboratoriais. (...) A andlise da ocorréncia de comprometimento da imunidade ¢ feito pela analise de pardmetros clinicos e sobretudo laboratoriais, com contagem de células CD4 e CD8 e da Carga viral. A contagem
de Células T-CD4 do sangue periférico auxilia a analise progndstica da evolugao da infecgdo pelo HIV (virus da Imunodeficiéncia Humana): - CD4 > 500 células / mm3: Baixo Risco. - CD4 entre 200 - 500 células
/mm3: Risco moderado de desenvolvimento de sintomas constitucionais e de doengas oportunistas. - CD4 entre 50 - 200 células / mm3: Alta probabilidade de surgimento de doengas oportunistas. - CD4 <50 células
/ mm3: Estagio com grave comprometimento imunoldgico.(...) A avalia¢do clinica evidencia estar em bom estado geral, sem manifestag¢do de disfungdo ventricular, sem manifestagdo de comprometimento funcional
respiratorio, quadros nutricional e imunologico preservados. O quadro clinico em sua analise holistica determina restri¢ao para o desempenho de atividades que demandem esforgos intensos, ndo caracteristico de sua
atividade habitual — fung@o administrativa. Considerando-se: sua qualificagdo profissional, as doengas diagnosticadas, a repercusséo possivel das mesmas emrelagdo a seu trabalho, a evolugdo apresentada, na
dependéncia de um efetivo e regular tratamento assistencial, com os dados referidos na historia, ndo se caracteriza incapacidade laborativa para atividade habitual. Com base nos elementos e fatos expostos e
analisados, conclui-se: NAO CARACTERIZADA SITUACAO DE INCAPACIDADE LABORATIVAATUAL.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o ¢ seja para a
desconsiderag¢do do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a
partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é
imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razao pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade néo é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do periciando, e ainda assim néio se chegar a ter a incapacidade
em termos legais para a prote¢do da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagdo.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados
Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo
recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representag¢do por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0046223-03.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301110454
AUTOR:IRENE CRISTINA DA SILVA (SP338630 - GISLAINE RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

PR.IL

0001065-85.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126080
AUTOR:ANAMARIADOS SANTOS CRUZ (SP396819 - MAXWELL TAVARES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag@o proposta por ANA MARIA DOS SANTOS CRUZ em face Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, pleiteando a tutela jurisdicional para obter a concesséo do beneficio assistencial de
prestagdo continuada, previsto no artigo 203 da Constituigdo Federal, regulamentado pela Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega preencher todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar é precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutencao de sua familia
com dignidade, bem como preenche o requisito subjetivo por ser pessoa com deficiéncia ou idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais, consoante artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Citado, 0 INSS apresentou contesta¢ao, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Realizada pericia socioecondmica.

Instado o Ministério Publico Federal.

E obreve relatorio. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da
convicgdo deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nao restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagdo da
competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagéo de beneficios, porquanto nio demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da
Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da agdo ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituigao federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de
contribuicdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salério minimo de beneficio mensala pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover & propria manutengdo
ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementacdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no
artigo 20 fixa os requisitos para a concessio do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais,
conforme artigo 38 da mesma legislagéo e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condigdes de prover a propria manuten¢@o nem de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lei
n°8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obtengao do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Quanto ao segundo requisito, denota-se que o beneficio assistencial é direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale dizer, para aqueles que se encontram em situag@o de miserabilidade;
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que, segundo a lei, ¢ determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo, sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da
familia dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a defini¢do do termo “familia”, estipulando que esta é composta pelo requerente, o conjuge ou
companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmdos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob 0 mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a idéia do beneficio é perpetrada em
todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigacao legal de zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de
ser sopesada para a defini¢do da necessidade economica alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a
familia cuja renda mensal per capita seja inferior a /4 do salario minimo. O requisito da renda per capita merece reflexdo, pois ndo ha de ser afastada do P oder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade
diante da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser
considerada, em termos de promogdo da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsideragao desse valor no caso de um dos integrantes do nicleo familiar ja perceber um beneficio de amparo assistencial, ndo fazendo mengao aos beneficios
previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que gostaria, razio pela quala jurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da
familia receba algum beneficio previdenciario no valor de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS OS REQUISITOS LEGAIS. TERMO INICIAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

1 - Nao se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo retido de fls. 107/112, também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que
houve reconsideragdo da decisdo agravada, culminando em falta de interesse processual.

11 - E de ser deferido beneficio assistencial a pessoa invalida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de disturbios cardiacos e respiratorios, prolapso uterino e pressio alta, que vive com o marido, que
recebe aposentadoria de um saldrio minimo, que se mostrou insuficiente para suprir suas necessidades basicas e com assisténcia médica e remédios.

111 - Pessoa portadora de deficiéncia é aquela que estd incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razio dos males que a cometem. O rol previsto no artigo 4° do Decreto n° 3.298/98 nio ¢ exaustivo.
IV — E preciso considerar que para a apuragdo da renda mensal per capita, faz-se necessario descontar o beneficio de valor minimo, que teria direito a parte autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo unico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja concedido a qualquer membro da familia, nos termos do “caput,” ndo sera
computado para fins de célculo da renda familiar “per capita” a que se refere a LOAS.

VI - Ha no conjunto probatorio, elementos que induzem a convicgao de que a autora esta entre o rol de beneficiarios descritos na legislagao.

VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que 0 INSS tomou conhecimento da situagao da autora.

VIII - Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenagio, até a sentenga (Stumula 111,do STJ).

IX —Nao prospera o apelo no tocante a isengéo de custas, considerando que ndo houve condenagio neste sentido.

X — Prestagdo de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Instancia, ensejando a antecipagao da tutela, de oficio, para imediata implantagao do beneficio.

XI—Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3" Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9 Turma; Data Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obteng@o do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima mencionadas.
No caso dos autos

A parte autora pleiteia a concesséo do beneficio preenchendo o requisito subjetivo por ser idosa, nasceu em 25/01/1954, possuindo 67 (sessenta e sete) anos, devidamente comprovado pelo documento de identidade,
anexado aos autos a fl. 03 (arquivo 02).

No tocante ao estudo socioecondmico, apresentado em 10/03/2021 (arquivos 17 e 18), verifico que a autora reside no imével periciado com sua filha, Elcione dos Santos, e com seus netos, Geovane dos Santos Aratijo
e Ryan Luka dos Santos. Seus filhos, Dione dos Santos, Daiana dos Santos e Mileide dos Santos residem em enderegos diversos. O imével em que a autora mora encontra-se regular estado de conservagéo, assim
como os bens moveis que guarnecem a residéncia. Segundo relatado no momento da pericia, o sustento do lar provém da renda percebida por sua filha Elcione, no importe de R$ 500,00 (quinhentos reais). Em
consulta ao sistema DATAPREYV, constata-se que de fato ndo ha atuais apontamentos em nome dos membros do grupo familiar da parte autora. No que concerne a prole, verifica-se que Mileide exerce atual vinculo
empregaticio, com salario no valor de RS 1.194,82 (hum mil, cento e noventa e quatro reais e oitenta e dois centavos).

Cotejando-se os elementos trazidos aos autos, a parte autora ndo pode ser tida por hipossuficiente. Muito embora tenha sido informada a percepgao da quantia mensal de RS 500,00, pela Sra. Elcione, decorrentes de
atividade informal, é cedigo que referidos ganhos sao variaveis. Portanto, a depender da demanda exigida, os rendimentos recebidos pela filha da autora podem suplantar o valor informado quando da realizagao da
pericia. Ademais, ndo se deve olvidar o fato de que a parte autora possui outros filhos, os quais devem se cotizar para que suas necessidades basicas sejam regularmente atendidas. Nos termos do artigo 1.694 do
Cadigo Civil, os filhos ndo devem se eximir da obrigagdo legal de prestar os alimentos aos pais. Em sintese: os filhos nio podem abandonar a autora e furtarem-se da responsabilidade de sustenta-la. Posto este
contexto, a assisténcia pelo Estado ndo é devida sem que se esgotem as possibilidades familiares de prover a manutengdo da pessoa idosa.

Como se conclui, 0 cendrio apresentado pela parte autora néo se amolda a hipotese legal para a concessao do beneficio requerido, sendo de rigor a improcedéncia do feito.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislag@o, fazendo-se necessario a representag@o por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Ciéncia ao MPFE.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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AUTOR:IVANIR FERREIRA LUZ (SP335283 - GUILHERME DE MACEDO SOARES)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por [IVANIR FERREIRA LUZ em face Unido Federal (Fazenda Nacional) e do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se postula a tutela jurisdicional para obter a isen¢do
do Imposto de Renda retido na fonte, incidente sobre os proventos de aposentadoria recebidos, ja que ¢ portador de neoplasia maligna.

Aduz ter se aposentado por tempo de contribuigdo em 11/2015. Contudo, antes mesmo de se aposentar, se tornou portadora de Neoplasia Maligna (Cancer) de mama, em outubro de 2005.

Narra que, a despeito da grave doenga e dos enormes gastos para tratar as enfermidades que a acometem, continua a pagar o Imposto de Renda Pessoa Fisica (IRPF), e pleiteia a isengdo do Imposto de Renda
sobre seus proventos.

Citada a Unido Federal (Fazenda Nacional), apresentou contestagao, requerendo a improcedéncia do pedido.

Foirealizada pericia médica.

E orelatério. Decido.

O artigo 153, 1V, da Constituigdo Federal estabeleceu a competéncia da Unido para instituir imposto sobre a “renda e proventos de qualquer natureza”.

Conforme determina o artigo 146, da CF, o artigo 43,1 e I1, do Cddigo Tributario Nacional (CTN), traz o conteuido da hipétese de incidéncia do imposto sobre a renda, in verbis:
Artigo 43 - O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de qualquer natureza, tem como fato gerador a aquisi¢do da disponibilidade econdmica ou juridica:

1 - da renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da combinag&o de ambos;
11 - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.
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Da redag@o deste dispositivo verifica-se que o que caracteriza tanto a renda, prevista no inciso I, quanto os proventos, para fim de incidéncia do IRPF, é o fato de produzirem acréscimo patrimonial. Sem que se
verifique este acréscimo, ndo € legitima a incidéncia do imposto.

Dai porque esses conceitos ndo podem ser interpretados de forma a ter seu conceito estendido, a ponto de abranger verbas que ndo se ajustem a esséncia do conceito de renda, sob pena de ferir o disposto no artigo
146,111, a, e também o principio da capacidade contributiva previsto no artigo 145, § 1°,da Constituigdo Federal.

Ja comrelagdo a isengdo postulada pela parte autora estd prevista nos trechos das leis que seguem abaixo:
Lein®7.713,de 1988.

Art. 6° Ficamisentos do imposto de renda os seguinte rendimentos percebidos por pessoas fisicas:

XIV - os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente em servigo e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose multipla, neoplasia maligna,
cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia grave, estados avangados da doenga de Paget (osteite
deformante), contaminag@o por radiag@o, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma;
(destacou-se) (Redagdo dada pela Lein® 11.052, de 2004)

Lein®9.250, de 1995.

Art. 30. A partir de 1° de janeiro de 1996, para efeito do reconhecimento de novas isengdes de que tratam os incisos XIV e XXI do art. 6°da Lein®7.713, de 22 de dezembro de 1988, com a redag@o dada pelo art. 47
da Lein®8.541, de 23 de dezembro de 1992, a moléstia devera ser comprovada mediante laudo pericial emitido por servigo médico oficial, da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios.
§ 1°0 servigo médico oficial fixara o prazo de validade do laudo pericial, no caso de moléstias passiveis de controle.

Por sua vez, o Regulamento do Imposto de Renda (decreto 3000/99) prevé que:
Art. 39. Nao entrardo no computo do rendimento bruto:

Proventos de A posentadoria por Doenga Grave

XXXIII - os proventos de aposentadoria ou reforma, desde que motivadas por acidente em servigo e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose multipla,
neoplasia maligna, cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de P arkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, estados avangados de doenga de Paget (osteite
deformante), contaminag@o por radiag@o, sindrome de imunodeficiéncia adquirida, e fibrose cistica (mucoviscidose), com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida
depois da aposentadoria ou reforma (destacou-se);(Lein®7.713, de 1988, art. 6° inciso XIV, Lein®8.541, de 1992, art. 47, e Lein®9.250, de 1995, art. 30, § 2°);

J4 quanto ao procedimento administrativo tributario aponta-se ser o mesmo desenvolvido com base na legislagao existente. Este o primeiro ponto relevante quanto ao tema, posto que com isto tem de se ter em mente
que o agente administrativo ndo age conforme sua livre convicg¢do ou vontade pessoal, mas sim em razio de uma lei que traga procedimentos a serem seguidos. E como se sabe, a Administragdo Piblica, e assim seus
agentes, estdo atrelados a estrita legalidade, somente podendo agir ou mesmo deixar de agir, diante de autorizagao legal nestes sentidos.

Além disto, 0 agente da administragio atua valendo-se da incidéncia dos atributos proprios da A dministragdo, quando da concretizagdo de cada ato; atos estes ao final tidos como confeccionados pela propria
Administragdo a que o agente integra, ¢ assima ela por fim impostos. Em outros termos a mesma coisa, o agente administrativo tributario atua em nome e sob a responsabilidade direta da propria entidade piblica na
qualatua. Isto significa que em um primeiro momento, nio havendo impugnagéo apta, valida e licita do sujeito, o ato administrativo goza da presungao de legalidade, veracidade e legitimidade. Bem como da
autoexecutoriedade, o que implica a viabilidade — na verdade, o dever — de o agente administrativo impor conclusdes em sua esfera de agdo.

Pois bem. Presumivelmente os atos, e por fim o proprio procedimento como um todo, goza de legalidade e veracidade; devendo a parte autora apresentar provas a derrubar estas atribuigcdes dos atos administrativos,
cada um per sie o procedimento como a somatdria de cada ato. Evidencie-se que a A dministrag@o ndo age por perseguigdes pessoais ou movida por outros interesses pessoais, mas sim no estrito fim de atender a
legislagdo de regéncia, pela qual é sempre guiada.

Neste caminhar, registra-se ainda que, além das imprescindiveis provas a derrubar as presungdes dos atos administrativos, tem-se as regras processuais a serem atendidas, tais como aqueles determinantes dos 6nus
processuais. O onus da prova é o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragdo seja de seu interesse. Essa regra parte do principio de que toda afirmagao feita
em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma afirmagao perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptidao para persuadir o julgador. A regra geral de distribuigdo desse encargo é
estabelecida no artigo 373 do Cédigo de Processo Civil. Constitui 6nus de a parte autora provar os fatos constitutivos de seu direito subjetivo. Ao réu incumbe demonstrar os fatos modificativos, impeditivos ou
extintivos do direito do autor. As inversdes dessa regra sdo excepcionais e ndo se aplicam a relagdo juridica versada nessa lide.

No presente caso, foirealizada pericia médica para avaliagdo da parte autora por perito de confianga deste juizo em 08/01/2021(arq.34), houve a seguinte conclusio, nestes termos: “Pericianda com 64 anos, médica.
Pericianda com historico de neoplasia maligna de mama direita em estagio inicial, CID C50, submetida & cirurgia de quadrantectomia para remog@o do nddulo tumoral em 10/2005. A cirurgia foi complementada por
hormonioterapia durante 5 anos. Realiza acompanhamento ambulatorial, sem evidéncias de recidiva tumoral. Em 2006, foi realizada a cirurgia de adenomastectomia bilateral (remogao das glandulas mamarias) de
forma preventiva, com conservagao da pele e complexo areolopapilar bilateralmente e reconstrugdo. O exame pericial mostra bom estado geral, ndo ha déficits cognitivos, ndo ha sinais de anemia, ndo ha perda
ponderal, ndo ha déficits neuroldgicos, ndo ha alteragdes ao exame cardiopulmonar. Apresenta cicatrizes ciriirgicas em bom estado, mamas reconstruidas, pele e complexo areolopapilar preservados bilateralmente.
Nao ha déficits motores, fungdes dos membros superiores normais, deambulag@o livre. Concluo que a neoplasia maligna foi devidamente tratada, ndo hi comprovagao de neoplasia maligna atualmente, neoplasia
maligna tratada em remissdo. V1. Com base nos elementos expostos e analisados, conclui-se: NEOPLASIA MALIGNA DA MAMA DIREITA CID C50- DIAGNOSTICADA EM 10/10/2005.
SUBMETIDA A TRATAMENTO ONCOLOGICO RESOLUTIVO EM 10/2005. DOENCA EM REMISSAO.NAO E PORTADORA DE NEOPLASIA MALIGNA ATUALMENTE.”

Portanto, a parte autora ndo faz jus a isengdo do Imposto de Renda incidente sobre os proventos recebidos a titulo de aposentadoria, ja que ndo é mais portadora de doenga grave (neoplasia maligna), prevista na Lei
7.713/88.

Além disto, denoto que a parte autora além de perceber o beneficio previdencirio, tem outras fontes de rendas, tais como valores recebidos a titulo de salario, perante a Prefeitura do Municipio de Sdo Paulo,
conforme se observa das declaragdes de imposto de renda apresentada pela parte autora (arq.46-fl. 08). Lembrando que a intengéo do legislador de isentar os portadores de doengas graves, ¢ com o intuito de
aumentar sua fonte de renda para custeio de seu tratamento médico, o qual se sabe além de ter um elevado custo impossibilita o contribuinte de exercer qualquer outra atividade com a finalidade de obter renda para
seu sustento, o que ndo € o caso da parte autora, pois conforme ja mencionada em sua declarag@o de imposto de renda observa variadas fontes de renda.

Desta sorte, ndo restou demonstrado o direito postulado pela parte autora, sendo de rigor a improcedéncia do pedido.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Indefiro os beneficios da Justica Gratuita, ja que consoante os documentos apresentados, vale
dizer, as declaragdes de imposto de renda (arq. 46), indicam que a parte autora tem condigdes de arcar com eventuais custas do processo e honorarios advocaticios sem prejuizo de seu sustento ou do sustento de sua
familia, o que impede que se reconhega a alegada hipossuficiéncia financeira. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias,
igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005793-72.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301124096
AUTOR:HIJUN MIN (SP082589 - IN SOOK YOU PARK)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o0 exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC, JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido por HiJun Min.
Defiro a parte autora a gratuidade de justica.
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do artigo 31 da Lein®8.742/93.
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Sobrevindo o transito em julgado, arquive-se.
Publicada e registrada eletronicamente.
Intimem-se.

0041905-74.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125999
AUTOR:MANOEL OLIMPIO FILHO (SP220351 - TATIANA DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por MANOEL OLIMPIO FILHO em face Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pleiteando a tutela jurisdicional para obter a concessdo do beneficio assistencial de prestagdo
continuada, previsto no artigo 203 da Constituicdo Federal, regulamentado pela Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega preencher todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar € precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manuteng@o de sua familia
com dignidade, bem como preenche o requisito subjetivo por ser pessoa com deficiéncia ou idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais, consoante artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Citado, 0 INSS apresentou contesta¢ao, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Realizada pericia socioeconomica.

Instado o Ministério Publico Federal.

E obreve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagéo da
convicgdo deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagio da
competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagao de beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da
Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da agdo nido decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituigao federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de
contribuicdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem nio possuir meios de prover a propria manutengao
ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no
artigo 20 fixa os requisitos para a concessdo do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais,
conforme artigo 38 da mesma legislagao e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condigdes de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lei
n°8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obten¢@o do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Quanto ao segundo requisito, denota-se que o beneficio assistencial ¢ direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econémica, vale dizer, para aqueles que se encontram em situagdo de miserabilidade;
que, segundo a lei, ¢ determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo, sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da
familia dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definigdo do termo “familia”, estipulando que esta é composta pelo requerente, o conjuge ou
companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob 0 mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a idéia do beneficio é perpetrada em
todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigagao legal de zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de
ser sopesada para a defini¢do da necessidade econdmica alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a
familia cuja renda mensal per capita seja inferior a /4 do salario minimo. O requisito da renda per capita merece reflexdo, pois nio ha de ser afastada do P oder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade
diante da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser
considerada, em termos de promogdo da dignidade da pessoa humana, como medida razodvel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsideragao desse valor no caso de um dos integrantes do nicleo familiar ja perceber um beneficio de amparo assistencial, ndo fazendo mengao aos beneficios
previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que gostaria, razio pela quala jurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da
familia receba algum beneficio previdenciario no valor de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS OS REQUISITOS LEGAIS. TERMO INICIAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

1 - Nao se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo retido de fls. 107/112, também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que
houve reconsideragdo da decisdo agravada, culminando em falta de interesse processual.

11 - E de ser deferido beneficio assistencial a pessoa invalida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de disturbios cardiacos e respiratérios, prolapso uterino e pressio alta, que vive com o marido, que
recebe aposentadoria de um saldrio minimo, que se mostrou insuficiente para suprir suas necessidades basicas e com assisténcia médica e remédios.

111 - Pessoa portadora de deficiéncia é aquela que estd incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razio dos males que a cometem. O rol previsto no artigo 4° do Decreto n° 3.298/98 nio ¢ exaustivo.
IV — E preciso considerar que para a apuragdo da renda mensal per capita, faz-se necessario descontar o beneficio de valor minimo, que teria direito a parte autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo unico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja concedido a qualquer membro da familia, nos termos do “caput,” ndo sera
computado para fins de calculo da renda familiar “per capita” a que se refere a LOAS.

VI - Ha no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convicgdo de que a autora esta entre o rol de beneficiarios descritos na legislagdo.

VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situagdo da autora.

VIII - Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenag@o, até a sentenga (Sumula 111,do STJ).

IX — Nao prospera o apelo no tocante & isen¢@o de custas, considerando que ndo houve condenagao neste sentido.

X — Prestagdo de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Instancia, ensejando a antecipagao da tutela, de oficio, para imediata implantagao do beneficio.

XI—Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3" Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9 Turma; Data Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengao do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima mencionadas.
No caso dos autos

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio preenchendo o requisito subjetivo por ser idosa, nasceu em 26/12/1953, possuindo 67 (sessenta e sete) anos, devidamente comprovado pelo documento de identidade,
anexado aos autos a fl. 03 (arquivo 02).

No tocante ao estudo socioecondmico, apresentado em 01/03/2021 (arquivos 21 e 22), verifico que o autor reside no imével periciado com sua esposa, Quitéria da Conceigao Olimpio, seus filhos, Manoel Olimpio
Junior e Marcelia Olimpio, e com os netos, Wesley Olimpio da Silva e Lucas da Conceigdo Olimpio. Seus outros filhos, Ana Paula da Conceigao Olimpio, Elisabeth Quitéria da Conceigéo Olimpio e Ant6nio Marcos
Olimpio residem em enderegos diversos. O imével em que o autor mora encontra-se em razoaveis condi¢des de habitabilidade, e os bens méoveis que o guarnecem encontram-se em regular estado de conservagao.
Segundo relatado no momento da pericia, o sustento do lar provém da percepgdo do beneficio de auxilio emergencial, de R$ 600,00 (seiscentos reais). Em consulta ao sistema DATAPREYV, constata-se que de fato
ndo ha atuais apontamentos em nome dos membros do grupo familiar do autor; no entanto, verifica-se que a filha Marcélia figurou como contribuinte individual até bem recentemente, em dezembro de 2020, e o neto
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Wesley possui registros até margo de 2020. No que concerne a prole, verifica-se que Antonio Marcos exerceu atividade laborativa até abril de 2021, com salario de R$ 1.123,19 (hum mil, cento e vinte e trés reais e
dezenove centavos). Além disso, afere-se do laudo socioecondmico que Elizabeth atua como empregada doméstica.

Cotejando-se os elementos trazidos aos autos, o autor ndo pode ser tido por hipossuficiente. Além do nicleo familiar ter recebido o beneficio de auxilio emergencial no transcorrer de 2020, ndo se deve olvidar o fato de
que o autor possui prole extensa, a qual deve se cotizar para que suas necessidades basicas sejam regularmente atendidas. Consoante se afere dos presentes autos, a maior parte dos filhos do autor sdo
economicamente ativos e desta maneira podem propiciar sua adequada subsisténcia. Nos termos do artigo 1.694 do Codigo Civil, os filhos ndo devem se eximir da obriga¢ao legal de prestar os alimentos aos pais. Em
sintese: os filhos ndo podem abandonar o autor e furtarem-se da responsabilidade de sustenta-lo. P osto este contexto, a assisténcia pelo Estado ndo é devida sem que se esgotem as possibilidades familiares de prover
amanutengdo da pessoa idosa.

Como se conclui, 0 cenario apresentado pela parte autora ndo se amolda a hipotese legal para a concessao do beneficio requerido, sendo de rigor a improcedéncia do feito.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 ¢ alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessario a representagéo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003594-77.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127499
AUTOR:ARYALENCAR DE CASTRO (SP401402 - PATRICIA SORAYA MACEDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com esteio no artigo 487, inciso 1, do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.

Concedo o beneficio da gratuidade da justiga a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢do inicial, nos termos do artigo 5° inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do
Codigo de Processo Civil de 2015.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0043911-54.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125882
AUTOR:MARILENE HIGINA CAMPOS DUTRA (SP292541 - SILVIA REGINA FUMIE UESONO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdicao deste Juizado Especial Federal, logo
este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario
cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.
Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a
rentncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peti¢do inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagéo de beneficio, referida questdo ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do beneficio NB 31/781313475, cujo requerimento ocorreu em 13/08/2020 € o
ajuizamento da presente a¢do em 26/10/2020. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior
a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢io de segurado e sua manutengio a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagao do segurado a0 RGPS, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concesséo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe
garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de
trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-
a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o
exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado
esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a
concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizag@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entéo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidirio, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugao
da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢do, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugao da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I,
da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios
termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.
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Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal,
em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagao de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas assertivas, nao havendo contradicdes e
imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegag¢des suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes,
sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reaprecia¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias
da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessdo pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribui¢des previdenciarias, laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo
Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa TOM Pastel Confecgdes LTda., de 03/12/2018 a 20/03/2020 (arquivo 11).

Acostado o processo administrativo (arquivo 11), bem como a data da DER 13/08/2020, NB-31/781313475(arquivo 02; f1.10).
Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial
apresentado em 21/05/2021 (arquivo 30/31): “A pericianda apresenta ao exame: 1. Visdo normal do olho esquerdo com acuidade visual de 1,0 coma melhor corregdo. 1. Cegueira do olho direito. 1. Phthisis. Bulbi olho
direito. 1. Auséncia de visdo binocular A cegueira do olho direito ¢ devida a atrofia e desorganizagdo do bulbo ocular, situagdo conhecida por P hthisis Bulbi, com diminui¢éo de sua dimensao, da pressdo ocular e
descolamento de retina associado, comprovado por exame de Ultrassonografia Ocular realizado no Hospital Cema em 20/07/20. A Phthisis Bulbi resulta de grande variedade de lesdes oculares, sendo o traumatismo
uma delas. Tal processo pode ter sido consequéncia também a varias crises inflamatorias ocorridas por glaucoma com faléncia do corpo ciliar ou por outro processo inflamatério crénico ou cicatricial associado. A
les@o do olho direito esta consolidada e ¢ irreversivel. A pericianda apresenta visdo normal no olho esquerdo néo sendo encontradas, no exame oftalmologico, alteragdes ou patologias que pudessem interferir coma
fungdo visual desse olho, além de vicio de refragdo corrigido com o uso dos 6culos, obrigatorios por se tratar de pessoa presbita. A acuidade visual do olho direito obtida no exame pericial alcanga 1,0 (100% de
eficiéncia visual), confirmada pela visdo de perto ao atingir J2 na escala de Jaegger com a adi¢o apropriada. A pressdo ocular encontra-se dentro dos limites da normalidade. Em relatério médico de avaliagdo
ocorrida em 3/8/20 a acuidade visual do olho direito alcangou 20/20, valores concordes aos achados na pericia atual (pg. 7). O exame de Campo Visual anexado ao laudo pericial comprova a boa situagdo que se
encontra o olho esquerdo (anexo). (...) Trabalhou de forma vinculada até 03/2020 como auxiliar de corte, atividade que ndo necessita da visdo binocular podendo ser realizada com visdo monocular e com a atual visdo
da pericianda. A visdo binocular proporciona principalmente a nogao de distancia, profundidade e perspectiva (estereopsia) sendo importante em profissdes que envolvam seguranga no trabalho para a propria pessoa
e/ou usudrios desse trabalho como aviadores, motoristas profissionais, ou trabalhadores em area de seguranga. Como apresenta visdo normal do olho esquerdo a pericianda é capaz de exercer atividades profissionais
que The garantam sua subsisténcia. A pericianda apresenta condi¢des de exercer atividades laborativas, nas quais o quadro oftalmologico ndo acarreta repercussdes incapacitantes, nao ficando caracterizada
incapacidade laborativa atual, exceto para fungdes que necessitam visdo binocular. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS EANALISADOS, CONCLUI-SE Nio ficou caracterizada
incapacidade laborativa para exercer sua atividade habitual. A lesdo do olho direito esta consolidada e ¢ irreversivel.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a
desconsideragdo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a
partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é
imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de nao haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. Pode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade
em termos legais para a prote¢ao da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagdo.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados
Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita. Sem custas processuais ¢ honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo
recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagéo, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0026429-93.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301120547
AUTOR:NORANEIPEREIRA DE ARRUDA (SP342519 - FLAVIO SANTOS DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS, resolvendo o mérito, com fundamento no art. 487,1,do CPC.
Sem custas ou honorarios advocaticios por serem incabiveis neste rito especial.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0045446-18.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127370
AUTOR:MARIALUCI SOARES FREIRE (SP321638 - IGOR FELIX CIPRIANO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agio proposta por MARIA LUCI SOARES FREIRE em face Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pleiteando a tutela jurisdicional para obter a concessao do beneficio assistencial de
prestagdo continuada, previsto no artigo 203 da Constituigdo Federal, regulamentado pela Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega preencher todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar € precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manuteng@o de sua familia
com dignidade, bem como preenche o requisito subjetivo por ser pessoa com deficiéncia ou idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais, consoante artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Citado, 0 INSS apresentou contestagéo, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Realizada pericia socioeconémica.

Instado o Ministério Piiblico Federal.

E o breve relatorio. DECIDO.
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Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, 1, do CP C/2016, diante da desnecessidade de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da
convicgdo deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagdo da
competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagéo de beneficios, porquanto nio demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da
Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da a¢do ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituigao federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de
contribuicdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salério minimo de beneficio mensala pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover & propria manutengdo
ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementacdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no
artigo 20 fixa os requisitos para a concessdo do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais,
conforme artigo 38 da mesma legislagéo e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condigdes de prover a propria manuteng@o nem de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lei
n°8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obtengao do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Quanto ao segundo requisito, denota-se que o beneficio assistencial é direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale dizer, para aqueles que se encontram em situagdo de miserabilidade;
que, segundo a lei, ¢ determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo, sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da
familia dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definicdo do termo “familia”, estipulando que esta é composta pelo requerente, o conjuge ou
companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob 0 mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a idéia do beneficio é perpetrada em
todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obriga¢ao legal de zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de
ser sopesada para a definicdo da necessidade econdmica alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a
familia cuja renda mensal per capita seja inferior a ¥4 do salario minimo. O requisito da renda per capita merece reflexdo, pois ndo ha de ser afastada do P oder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade
diante da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser
considerada, em termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsideragao desse valor no caso de um dos integrantes do niicleo familiar ja perceber um beneficio de amparo assistencial, ndo fazendo mengéo aos beneficios
previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que gostaria, razio pela qual a jurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da
familia receba algum beneficio previdenciario no valor de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS OS REQUISITOS LEGAIS. TERMO INICIAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELAANTECIPADA.

1 - Nao se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo retido de fls. 107/112, também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que
houve reconsidera¢do da decisdo agravada, culminando em falta de interesse processual.

11 - E de ser deferido beneficio assistencial 2 pessoa invalida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de distarbios cardiacos e respiratérios, prolapso uterino e pressao alta, que vive com o marido, que
recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou insuficiente para suprir suas necessidades basicas e com assisténcia médica e remédios.

111 - Pessoa portadora de deficiéncia ¢ aquela que esta incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razio dos males que a cometem. O rol previsto no artigo 4°, do Decreto n® 3.298/98 ndo ¢ exaustivo.
IV — E preciso considerar que para a apuragdo da renda mensal per capita, faz-se necessario descontar o beneficio de valor minimo, que teria direito a parte autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo tnico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja concedido a qualquer membro da familia, nos termos do “caput,” ndo sera
computado para fins de calculo da renda familiar “per capita” a que se refere a LOAS.

VI - Ha no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convicg@o de que a autora esta entre o rol de beneficirios descritos na legislagao.

VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situagéo da autora.

VIII — Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenag@o, até a sentenga (Sumula 111, do STJ).

IX — Nio prospera o apelo no tocante a isengdo de custas, considerando que ndo houve condenagio neste sentido.

X — Prestagdo de natureza alimentar, com provimento favoravela parte autora em 1* Instancia, ensejando a antecipag@o da tutela, de oficio, para imediata implanta¢do do beneficio.

XI—Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos™. (TRF 3* Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9 Turma; Data Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengdo do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima mencionadas.
No caso dos autos

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio preenchendo o requisito subjetivo por ser idosa, nasceu em 25/05/1954, possuindo 67 (sessenta e sete) anos, devidamente comprovado pelo documento de identidade,
anexado aos autos a fl. 03 (arquivo 03).

No tocante ao estudo socioeconémico, apresentado em 04/03/2021 (arquivos 27 e 29), verifico que a autora reside no imével periciado com sua filha, Andreia Soares Freire, e com sua neta, Geovanna Andrade
Soares. Seus filhos, André Luiz Soares Freire ¢ Leonardo Soares Freire residem em enderegos diversos. O imdvel em que a autora mora encontra-se regular estado de conservagao, assim como os bens méveis que
guarnecem a residéncia. Segundo relatado no momento da pericia, o sustento do lar provém da renda percebida por sua filha Andrea, no importe de R$ 1.461,43 (hum mil, quatrocentos e sessenta e umreais e
quarenta e trés centavos). A par desse rendimento, hé o valor de pensio alimenticia pago a neta, no valor de R$ 150,00 (cento e cinquenta reais), e no decorrer do ano de 2020 o nicleo familiar da parte autora contou
com o valor do auxilio emergencial, de R$ 600,00 (seiscentos reais). Em consulta ao sistema DATAPREYV, constata-se que a parte autora retornou ao sistema previdenciario em 01/03/2021, vertendo recolhimentos
sobre um salario-minimo; também no més de margo de 2021 a filha da autora, Sra. Andrea, recebeu o salario de RS 1.178,57 (hum mil, cento e setenta e oito reais e cinquenta e sete centavos), iniciando novo vinculo
empregaticio aos 28/05/2021. No que concerne aos demais membros da prole, verifica-se que André Luiz Soares Freire exerce atual vinculo empregaticio, com salario no valor de R$ 5.580,07 (cinco mil, quinhentos e
oitenta reais e sete centavos); ja Leonardo Soares Freire figurou como contribuinte individual perante a Previdéncia até 31/10/2020.

Cotejando-se os elementos trazidos aos autos, a parte autora ndo pode ser tida por hipossuficiente. Além do fato da parte autora ter retornado recentemente a contribuir para a Previdéncia, o que demonstra exercer
atividade laborativa, bem como o nticleo familiar ter contado com o valor do beneficio de auxilio emergencial durante o transcorrer do ano de 2020, a filha da autora, Sra. Andrea, estar reinserida no mercado formal de
trabalho desde 28/05/2021, ndo se deve olvidar o fato de que a parte autora possui outros filhos, os quais devem se cotizar para que suas necessidades basicas sejam regularmente atendidas. Conforme se apura dos
extratos previdenciarios anexados, o filho André recebe rendimentos que, por sisos, apresentam-se aptos a prover as necessidades basicas de sua mée; e o filho Leonardo também se apresenta como
economicamente ativo, haja vista as recentes contribuigdes para a Previdéncia. Nos termos do artigo 1.694 do Codigo Civil, os filhos ndo devem se eximir da obrigagao legal de prestar os alimentos aos pais. Em
sintese: os filhos ndo podem abandonar a autora e furtarem-se da responsabilidade de sustenta-la. Posto este contexto, a assisténcia pelo Estado ndo ¢ devida sem que se esgotem as possibilidades familiares de prover
a manutengdo da pessoa idosa.

Como se conclui, 0 cenario apresentado pela parte autora ndo se amolda a hipotese legal para a concessao do beneficio requerido, sendo de rigor a improcedéncia do feito.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislagéo, fazendo-se necessario a representagéo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolucio do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil. Sem condenagfio em custas, tampouco em honoririos advocaticios. Defiro os beneficios da Justi¢ca Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0002238-47.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127325
AUTOR:ELZA MARIA DA CONCEICAO LIMA (SP393809 - MARIA DA GLORIA DE OLIVEIRA DINIZ, SP330299 - LUCAS BRASILIANO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0003021-39.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301124057
AUTOR:JACIDALVA SANTOS SOUZA (SP259475 - PAULO HENRIQUE MENDES LUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0001749-10.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126791
AUTOR:ALEF DOS SANTOS SANTANA (SP430002 - ALEF DOS SANTOS SANTANA )
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003631-07.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127291
AUTOR: GEORGIA CRISTINY BARBOSA DA SILVA (BA018472- AILANA FREITAS ROCHA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado na inicial.

Nio ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein®
10.259/2001.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0010624-66.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126908
AUTOR:MARCOS DE SOUZA DIAS (SP417368 - MARCELO DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo 0 mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.
Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0037528-60.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301124638
AUTOR:SECINEIDE FERREIRA DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por SECINEIDE FERREIRA DA SILVA em face do INSS, na qual postula o provimento jurisdicional para que seja concedido o beneficio de pensdo por morte, emrazio do
falecimento de seu filho, Willian Lima da Silva, em 30/12/2019, quando contava com 22 anos de idade.

A autora, com 40 anos de idade quando do 6bito, narra em sua exordial que requereu a concessao do beneficio NB 21/196.713.600-6, na esfera administrativa em 09/03/2020, o qual foi indeferido ante falta de
qualidade de dependente.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, pugnando pela improcedéncia do pedido.
Produzidas provas documental e oral.

Vieram os autos conclusos.

E o breve relatério. DECIDO.

Sem preliminares a serem apreciadas.

No mérito.

O pedido do beneficio pensdo por morte encontra respaldo legal nos artigos 74 e seguintes da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991, que assim preveé, entre outros: “Art. 74. A pensdo por morte sera devido ao conjunto
dos dependentes do segurado que falecer, aposentado ou ndo, a contar: I - do dbito, quando requerida até noventa dias depois deste; (Redag@o pela Lein® 13.183, de 2015); 11 - do requerimento, quando
requerida apds o prazo previsto no inciso anterior; 111 - da decis@o judicial, no caso de morte presumida.”

O art. 77 da Lei8.213/91 teve a sua redagdo modificada pelo advento da Lei 13.135/2015, vigente a partir de 18.06.2015, que assim estatui: “Art. 77. A pensdo por morte, havendo mais de um pensionista, sera
rateada entre todos em parte iguais. § 1° Revertera em favor dos demais a parte daquele cujo direito & pensdo cessar. § 20 O direito a percepgdo de cada cota individual cessara: I — (...) IT—(...) III - para filho ou
irmao invalido, pela cessagdo da invalidez I'V - pelo decurso do prazo de recebimento de penséo pelo conjuge, companheiro ou companheira, nos termos do § 5°. I11 - para filho ou irmo invalido, pela cessagao da
invalidez; IV - pelo decurso do prazo de recebimento de pensdo pelo conjuge, companheiro ou companheira, nos termos do § 5°. 'V - para conjuge ou companheiro: a) se invalido ou com deficiéncia, pela cessagdo da
invalidez ou pelo afastamento da deficiéncia, respeitados os periodos minimos decorrentes da aplicagdo das alineas “b” e “c”; b) em 4 (quatro) meses, se 0 6bito ocorrer sem que o segurado tenha vertido 18 (dezoito)
contribuicdes mensais ou se 0 casamento ou a unido estavel tiverem sido iniciados em menos de 2 (dois) anos antes do 6bito do segurado; ¢) transcorridos os seguintes periodos, estabelecidos de acordo com a idade do
beneficiario na data de dbito do segurado, se o dbito ocorrer depois de vertidas 18 (dezoito) contribuigdes mensais e pelo menos 2 (dois) anos apds o inicio do casamento ou da unido estavel: 1) 3 (trés) anos, com menos
de 21 (vinte e um) anos de idade; 2) 6 (seis) anos, entre 21 (vinte e um) e 26 (vinte e seis) anos de idade; 3) 10 (dez) anos, entre 27 (vinte e sete) e 29 (vinte e nove) anos de idade; 4) 15 (quinze) anos, entre 30 (trinta) e
40 (quarenta) anos de idade; 5) 20 (vinte) anos, entre 41 (quarenta e um) e 43 (quarenta e trés) anos de idade;  6) vitalicia, com 44 (quarenta e quatro) ou mais anos de idade. § 20-A. Serédo aplicados, conforme o
caso, a regra contida na alinea “a” ou os prazos previstos na alinea “c”, ambas do inciso V do § 20, se 0 6bito do segurado decorrer de acidente de qualquer natureza ou de doenga profissional ou do trabalho,
independentemente do recolhimento de 18 (dezoito) contribuigdes mensais ou da comprovagao de 2 (dois) anos de casamento ou de unido estavel. § 20-B. Apos o transcurso de pelo menos 3 (trés) anos e desde que
nesse periodo se verifique o incremento minimo de um ano inteiro na média nacional tinica, para ambos os sexos, correspondente a expectativa de sobrevida da populag@o brasileira ao nascer, poderdo ser fixadas, em
nimeros inteiros, novas idades para os fins previstos na alinea “c” do inciso V do § 20, em ato do Ministro de Estado da Previdéncia Social, limitado o acréscimo na comparagado com as idades anteriores ao referido

incremento. § 3° Com a extingdo da parte do tltimo pensionista a pensio extinguir-se-a.”

O artigo 16 da aludida Lei elenca como dependentes: “Art. 16. Sdo beneficiarios do Regime Geral da Previdéncia Social, na condi¢do de dependentes do segurado: I - o conjuge, a companheira, o companheiro e o
fitho ndo emancipado, de qualquer condig@o, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; 11 -
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os pais; 111 - 0 irmdo ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado
Jjudicialmente; (...) § 4° A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I ¢ presumida e a das demais deve ser comprovada.”

Para a concesséo do beneficio de pensdo por morte ¢ necessaria a qualidade de segurado do de cujus por ocasido do obito ou havendo a perda dessa condi¢@o, que tenha ele implementado os requisitos para obtengdo
de aposentadoria, a luz do artigo 102, da Lei 8.213/91, abaixo transcrito: “Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. § 1°A perda da qualidade de
segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessao tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a legislagao em vigor a época em que estes requisitos foram atendidos. § 2° Nao sera
concedida pensdo por morte aos dependentes do segurado que falecer apds a perda desta qualidade, nos termos do art. 15 desta Lei, salvo se preenchidos os requisitos para obtengdo da aposentadoria na forma do
paragrafo anterior.”

Assim sendo, os pressupostos para obtengdo do beneficio de pensdo por morte pela Lein® 8.213/91 sdo: 1) dbito do instituidor; 2) ser o falecido segurado da Previdéncia Social ou aposentado; se houver perda de
qualidade de segurado, devera comprovar que o falecido tinha preenchido os requisitos para a obtengéo da aposentadoria (§ 2° do artigo 102); 3) ser dependente do falecido, devendo os pais e irmdos comprovar a
dependéncia econdmica nos termos do artigo 16.

Além dos requisitos originariamente fixados para a concessao do beneficio de pensdo por morte, a nova redagéo do art. 77, dada pela Lei 13.135/15 traz a baila novos pressupostos para a manutengao do beneficio de
pensdo por morte em prazo maior a 04 meses, quais sejam, que o segurado tenha vertido um nimero minimo de 18 contribuicdes mensais e que o casamento ou unido estavel tenha perdurado por periodo igual ou
superior a dois anos. Nesse passo, estabeleceu, ainda, um prazo determinado para a percepgdo do beneficio, de acordo com a idade do companheiro ou conjuge, sendo que, somente aos beneficia rios com idade
superior a 44 anos a pensao por morte sera vitalicia.

Verifico que a Lei8.213/91 apenas prescreve que a dependéncia econdmica deve ser comprovada nos casos dos incisos I1 e 111, exceto comrelagdo aoinciso I do art. 16, na quala dependéncia ¢ presumida pela
propria leino § 4°:“A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I ¢ presumida e as demais deve ser comprovada.” SO que, esta dependéncia tem de ser observada com cuidado. Vale dizer,
demonstrada a unido estavel, a dependéncia econdmica é presumida, nos termos do artigo 16, § 4°, da Lein®8.213/91. Ocorre que esta presungo legalé MERAMENTE RELATIVA. O que implica em considerar
que, independentemente de quais das partes produz a prova, se autora ou réu, o fato ¢ carreado aos autos para a formagao da convic¢do do Juizo; e assim, pode a parte fazer prova em seu proprio desfavor. Sendo
relativa a presungdo legal, havendo prova em contrario, o Juizo NAO TEM AUTORIZACAO LEGAL PARA IGNORA-LA, até porque feriria todos os principios da previdéncia social e do processo civil.
Sucintamente, a parte ndo precisa provar sua dependéncia econémica do falecido, nos casos do inciso I, do artigo 16, da LP B, porém havendo prova em contrario, suficiente para derrubar a presungao, esta ndo mais
se mantém para aquele fim.

NO PRESENTE CASO.

No tocante a morte do segurado, esta restou demonstrada pela Certiddo de obito acostada aos autos (fl. 14, arquivo 02). No tocante a qualidade de segurado, foi comprovada pelos extratos do
PLENUS/DATAPREY anexados aos autos (arquivos 11 e 25), os quais demonstram que o falecido manteve vinculo empregaticio até a data de 07/12/2018, estando amparado pelo periodo de graga, legalmente
estabelecido.

A controvérsia objeto da presente lide circunscreve-se a condigdo de dependente da parte autora, a qual alega que dependia economicamente do “de cujus”. Na tentativa de comprovar a aludida dependéncia
econdmica, foram apresentados os seguintes documentos: ANEXO 02 (DOCUMENTOS ANEXOS DA PETIGAO INICIAL.pdf): cépia de conta de energia elétrica emitida em nome da parte autora, com
data de vencimento em 18/12/2019, remetida para a Rua Touro, n. 321 — Sdo Paulo— SP (fl. 05); declaragdo de dependéncia econdmica e inexisténcia de dependentes preferenciais, emitida pela parte autora junto ao
INSS (fl. 15); certiddo de obito de Willian Lima da Silva: tinha o estado civil de solteiro; faleceu aos 22 anos de idade, em 30/12/2019; informado como sendo seu enderego o constante a Rua Touro, n. 321 — Cidade
Satélite — Santa Barbara - Sdo Paulo— SP. Causa mortis: nio determinada (aguarda exames). Local do falecimento: Hospital Geral Sio Mateus, situado na Rua Angelo de Candia, n. 540 — Sao Paulo. Foi
declarante a parte autora. Ao final de referida certidao, restou consignado pelo declarante que o falecido ndo deixou bens a inventariar e ndo deixou filhos; ndo deixou testamento e ndo era beneficiario do INSS (fl
10); certiddo de nascimento do falecido, em 04/12/1997, em que figuram como pais a parte autora e Severino Antonio Lima da Silva (fl. 14). ANEXO 03 (ANEXO 02(DOCUMENTOS ANEXOS DA
PETICAO INICIAL.pdf): cépia do processo administrativo referente a0 NB 196.713.600-6: declaragio firmada por Anténio Carlos dos Santos, em 12/06/2020, na qual atesta trabalhar como seguranga para a loja
Mix, na Rua da Junta, n. 69— Briés, e que o filho todos os dias trabalhava com a mie no Brés, e que era a mo direita dela e com certeza fara falta (fl. 25); declaragdo firmada pela parte autora, em 15/06/2020, na qual
informa ser autonoma e que tao logo a situa¢@o se normalize apresentara sua certiddo de nascimento (fl. 26); declaragdo firmada por José Silva da Rocha, em 17/06/2020, na qual informa a profissao de autonomo e
atesta ter conhecido a parte autora trabalhando com o filho no Bras. Esclarece ser testemunha de que o filho sempre trabalhou para ajudar financeiramente a parte autora (fl. 27); comunicagéo de indeferimento do
beneficio (fls. 51/52); decisdo administrativa, em que o INSS fundamenta o indeferimento do beneficio, ante a ndo apresenta¢do de nenhum documento contemporaneo para formar convicgdo quanto a dependéncia
econdmica em relagio ao segurado instituidor, mesmo apos ter sido oportunizada a apresenta¢do de documentos através de exigéncia; sendo apresentadas somente declaragdes feitas de proprio punho por conhecidos
semregistro em cartorio e com data de emiss@o posterior ao fato gerador, ou seja, apds o 6bito (fl. 54); contagem de tempo de servigo do segurado, apurando um total de 1 ano, 04 meses e 14 dias (fl. 40).

A estes documentos materiais seguiu-se a prova oral, colhida em audiéncia virtual pela Magistrada, consubstanciada no depoimento pessoal da parte autora e na oitiva de testemunhas.

No que se refere ao depoimento pessoal, a autora relatou ter feito o pedido de pens@o por morte, e 0 mesmo foi indeferido pelo INSS; desconhece o motivo do indeferimento. A autora e seu filho moravam na Rua
Touro, n. 321; ele veio a dbito aos 22 anos de idade. Quanto as circunstancias do obito, a autora disse que o Willian passou a noite fora, bebeu muito, provavelmente usou drogas e no dia seguinte faleceu; na certiddo de
dbito constou a causa mortis como indeterminada, aguardando exames; o resultado dos exames ainda ndo ficou pronto, por conta da pandemia. A autora saiu de madrugada para trabalhar e o segurado ainda ndo havia
chegado em casa; por volta das 07:00 recebeu uma ligagao de sua cunhada, que lhe falou que seu filho havia passado mal e estava no hospital; quando chegou ao Hospital, ele ja havia falecido. A autora temum filho
de oito anos; na casa residem a autora, seu esposo e seu filho. Quando sai para trabalhar a autora deixa o filho na casa de sua sogra. A autora mora na casa de sua mae. Ao tempo do 6bito, a mie da autora estava em
Pernambuco, atualmente, ela mora no mesmo terreno, em uma casa com entrada separada e individual. A autora trabalha de madrugada no Bras, vendendo roupas, em uma banca alugada, na calgada, ha uns oito,
nove anos. A autora recebe em média uma quantia equivalente a dois salarios-minimos. Willian trabalhou formalmente em 2017, no Outback, até 2018, ele retornou para o emprego, porém nao aguentou mais ficar, e
passou a trabalhar com a autora. Antes de trabalhar no Outback, ele ja ajudava a autora no Bras, quando ainda era adolescente. A autora disse que seu filho a auxiliava com o pagamento das despesas da casa, como
mercado, conta de agua, conta de luz. O faturamento obtido com as vendas na barraca era dividido. O segurado estudava na escola Pimentel, na zona leste, ele ndo tinha motos ou carros; teve algumas paqueras, mas
ndo tinha namoradas; safa com os amigos. Ele ndo utilizava constantemente alcool ou drogas. A autora é casada com Robson Santana Cunha; ele trabalha com a autora na mesma barraca, antes ele laborava como
pedreiro. Ndo mantém contato com o paido Willian, Sr. Severino, ele nunca a ajudou financeiramente, nem na época em que era casada comele.

No que concerne a oitiva da testemunha José Silva da Rocha, este declarou conhecer o Sr. Willian ha aproximadamente quatro anos. Conheceu o falecido trabalhando com a mée; tem uma barraca proxima. Willian
trabalhava antes num emprego e voltou a trabalhar no Bras, pouco tempo antes de vir a 6bito. Disse que o segurado trabalhou no Bras, foi para o emprego e depois retornou ao Bras. Na barraca trabalhavam a autora,
o marido dela e o segurado. Ndo sabe se a renda da autora era alta; ndo sabe se havia a divisao do faturamento. Mencionou que a autora lhe dizia que o falecido era muito trabalhador e a ajudava em casa; ndo sabe o
quanto ele ganhava e o quanto ele investia na barraca; afirmou que era a autora que comprava as mercadorias, a autora ajudava o filho e ele a auxiliava trabalhando. Mencionou que o segurado ajudava a autora nas
despesas em casa. N3o sabia se o falecido estudava ou namorava. O segurado ia todos os dias ao Bras. Ndo sabe se a autora destinava o lucro das vendas para a aquisigdo das mercadorias.

Cotejando-se os elementos trazidos aos autos, verifico que a alegada dependéncia econdmica da parte autora em relagdo ao segurado instituidor ndo se mostra presente. Vejamos.

Antes de prosseguir para a andlise dos fatos e expor este entendimento, ressalvo que a situagdo da parte autora, em termos afetivos, sua dor e perda ndo sdo desconsiderados pela Magistrada. Nao se trata disto. O
sofrimento de uma méde e da familia com uma perda tao brusca é algo profundo e que merece o respeito e compreensio de todos. Contudo, aqui neste processo o que se analisa sdo os elementos legais objetivos. Nao
se esta a ponderar o afeto ou a presenga e proximidade do falecido, assim como o apoio familiar, e, sim, trata-se de anélise financeira do cendrio.

No que dizrespeito a prova documental, constato a auséncia de provas de que a autora e o segurado efetivamente residissem no mesmo enderego. Conforme se apura dos autos, ha apenas uma cdpia de conta de
energia elétrica emitida em nome da parte autora, com endere¢o na Rua Touro, n. 321; no mais, nada mais ha, exceto a certiddo de 6bito com meng@o a este endereco, cuja declarante foia propria autora. Por outro
lado, restou comprovado e certo para esta Magistrada que o falecido ndo figurava no seio familiar como o principal responséavel pelos cuidados financeiros da parte autora, ou mesmo como igual provedor. Deveras,
ndo ha qualquer prova documental que aponte o segurado como garantidor das despesas da autora; ha, somente, declaragdes extemporaneas firmadas por terceiros que pouco ou nada provam emrelagdo a
dependéncia financeira da autora para com seu filho Willian.

A prova oral, a seu turno, convergiu para o mesmo entendimento. A fragilidade dos depoimentos deixou assentado ndo ser o falecido provedor do lar, a garantir a subsisténcia da autora.

No que concerne ao depoimento pessoal, restou consolidado que o falecido ndo figurava como o principal provedor da casa. Isto porque a autora trabalha como autonoma no Brés ha cerca de oito anos, ¢ dizer,
sempre auferiu renda, e da mesma forma seu esposo, que labora com ela. Quanto ao segurado, extrai-se do depoimento da parte autora que a colaboragao prestada pelo segurado consistia em empreender a sua forca
de trabalho, e ndo propriamente em auxilio financeiro efetivo para a subsisténcia da parte autora. Registre-se, ainda, que segurado tinha vida social, safa com amigos, ¢ nesta condi¢ao efetuava gastos relativos as suas
necessidades. P or fim, merece destaque que a autora reside em imével cedido por sua mie e, consequentemente, nio efetua gastos com aluguel. De tal forma que a condi¢do de dependéncia econdmica em relagao
a0 segurado falecido ndo se mostrou presente no caso em analise.

A prova testemunhal, a seu turno, apresentou-se fragil, como adiante se vera. N@o se mostrou crivel o relato de que a autora costumasse informar a testemunha quanto ao auxilio financeiro prestado por Willian para
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arcar as despesas da casa. A testemunha teceu esta declaragdo de forma genérica. Instada a esclarecer como tinha conhecimento de tais fatos, se ndo soube pormenorizar outros dados da vida financeira do
segurado, esta quedou-se silente, demonstrando, a evidéncia, ndo ter qualquer conhecimento efetivo de que a autora dependesse do segurado no que tange as suas principais necessidades financeiras.

Diante de tal contexto, tem-se que a prova oral restou absolutamente fragil e sobremaneira insuficiente a sufragar os argumentos expendidos na inicial.

Ademais, ficou claro que o sustento do lar e da autora jamais foi suprido ou mesmo compartilhado financeiramente pelo falecido. E que este, que ainda residia com a mée, destinava seus rendimentos para prover suas
proprias despesas, conforme demonstrado pela prova documental e devidamente corroborado pela prova oral. Alids, resta certo que a parte autora era a responsavel por arcar com as despesas do segurado,
diversamente do que alega a parte autora. Ou seja, de forma alguma o segurado poderia ser considerado como o provedor do lar e garantidor da subsisténcia da autora.

Nio se deve olvidar, ainda, que havia os rendimentos auferidos pelos demais membros do grupo familiar, pois & época dos fatos a parte autora e o esposo trabalhavam. Por via de consequéncia, conclui-se que o
segurado falecido ndo era nem o principal responsavel pelo sustento do lar, nem mesmo que participava para o pagamento dos custos elementares, concluindo-se ainda que a autora nao era dependente econémica
daquele para prover sua subsisténcia.

Sendo assim e diante de tais elementos, ndo se afigura presente o requisito da dependéncia econdmica legalmente estabelecida para ensejar a concessio do beneficio previdenciario almejado.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios
advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessario a representag¢o por advogado para tanto.

PR.L

0005553-83.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125924
AUTOR:EDUARDO DE SOUSA ROCHA (SP037209 - IVANIR CORTONA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA

Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

Inicialmente, quanto ao postulado na data de 31/05/2021 (arquivo 30), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por outro perito. O perito Judicial designado ¢ profissional
habilitado para realizagdo da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos
médicos da parte autora em conjunto com a profissao por ela exercida. Tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert ¢ habilitado para a realizagdo de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que sua indicag¢@o ocorre por aperfeicoamento na area propria de
medicina legal e pericias médicas; dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagdo na Justiga.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim o &, o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias médicas, que neste sentido houve a determinagao legal contida no artigo
1°, paragrafos 3°e 4° da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizagio de apenas uma pericia médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melhor prestar a jurisdi¢ao, atribuindo-lhe eficiéncia coma celeridade no andamento do feito; pois de uma {inica vez todo o
estado de satide do sujeito € analisado por profissional apto a atuar exatamente em pericias judiciais e a proferir parecer sobre todas as alegagdes de satde tragada pelo periciando.

No tocante & preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdi¢ao deste Juizado Especial Federal, logo
este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario
cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a
rentncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peti¢ao inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agéo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais™.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulago de beneficio, referida questdo ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢ao quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concess@o do beneficio NB 31/633.035.034-9, cujo requerimento ocorreu em 27/11/2020
¢ 0 ajuizamento da presente agdo em 12/02/2021. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessio do beneficio previdencidrio de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior
a 15 (quinze) dias; (i) prova da condigéo de segurado e sua manutengio a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (& exce¢do de algumas hipoteses).

J4 para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe
garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha prognéstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de
trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-
a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o
exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado
esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a
concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entéo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagio a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagado mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugao
da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2* edi¢ao, P orto Alegre, 2002, p. 255).
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O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I,
da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios
termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configura¢do do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal,
em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e
imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegag¢des suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes,
sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias
da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragéo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessdo pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribui¢des previdenciarias, laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo
Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa ROI Servigos de Limpeza e Zeladoria Ltda., de 17/02/2020 a 16/05/2020, e esté trabalhando na Uniforte Seguranga, desde 11/05/2020 (arquivo 11).

Acostado o processo administrativo (arquivo 11), bem como a data da DER 27/11/2020, NB-31/633035.034,9 (arquivo 02; f1.10).
Passo a analisar o requisito legal, atinente 8 comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial
apresentado em 17/05/2021 (arquivo 26): “Apds anamnese psiquiatrica e exame dos autos concluimos que o periciando ndo apresenta sintomas e sinais sugestivos de desenvolvimento mental incompleto, retardo
mental, deméncia ou psicose. O autor ¢ portador de transtorno afetivo bipolar, atualmente em remisso. (....) O autor ndo apresenta no momento do exame humor polarizado para a depressdo ou para a euforia € ndo
houve altera¢do do esquema medicamentoso do autor indicando estabilidade do quadro clinico. N@o constatamos ao exame pericial a presenga de incapacidade laborativa por doenga mental. COM BASE NOS
ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS EANALISADOS, CONCLUI-SE: NAO CARACTERIZADA SITUAGCAO DE INCAPACIDADE LABORATIVA, SOB A OTICA
PSIQUIATRICA.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o ¢ seja para a
desconsideragdo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a
partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discordincia quanto a conclus@o do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é
imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade néo é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. Pode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do periciando, e ainda assim néio se chegar a ter a incapacidade
em termos legais para a prote¢do da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitago.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados
Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo
recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representag¢o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0040653-36.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127153
AUTOR: GERALDO TIAGO DA SILVA (SP296174- MARCELO PIRES MARIGO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante do exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolug@o de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.
Sem custas ¢ honorarios.

Defiro a gratuidade de justiga.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000752-27.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301115801
AUTOR:MARI KIMURA NAKAJIMA DA SILVA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante o exposto, resolvo 0 mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES OS PEDIDOS formulados por MART KUMURA NAKAJIMA
DA SILVA para o fimde:

declarar o direito da parte autora a inclusdo do valor recebido a titulo de abono de permanéncia no calculo dos valores devidos a titulo de ter¢o de férias e de gratificagdo natalina (décimo terceiro salario);
condenar a parte ré ao pagamento em favor da parte autora das diferencas remuneratérias decorrentes do cémputo do abono de permanéncia no pagamento do tergo de férias e da gratificagdo natalina (décimo
terceiro salario), respeitada a prescrigdo quinquenal, nos termos da fundamentag@o.

O valor devera ser pago apos o transito em julgado, mediante requisi¢ao, com atualizagdo monetaria e incidéncia de juros de mora.

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientag¢do de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.
Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002882-87.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301126142
AUTOR:ELZITAROSADE JESUS RODRIGUES COSTA (SP218034 - VIVIANE ARAUJO BITTAR, SP 188941 - EDSON MITSUO SAITO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.
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Trata-se de ag@o proposta por ELZITA ROSA DE JESUS RODRIGUES COSTA em face Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, pleiteando a tutela jurisdicional para obter a concessdo do beneficio
assistencial de prestag¢@o continuada, previsto no artigo 203 da Constituicdo Federal, regulamentado pela Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega preencher todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar é precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutengdo de sua familia
com dignidade, bem como preenche o requisito subjetivo por ser pessoa com deficiéncia ou idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais, consoante artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Realizada pericia socioecondmica.

Instado o Ministério Publico Federal, opinou pela procedéncia da demanda.

E o breve relatorio. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da
convicgdo deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagdo da
competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagéo de beneficios, porquanto nio demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da
Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio ¢ a data de propositura da agdo ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituigao federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de
contribuigdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio mensala pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengao
ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementacdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no
artigo 20 fixa os requisitos para a concessio do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais,
conforme artigo 38 da mesma legislagéo e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condigdes de prover a propria manuteng@o nem de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lei
n°8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obtengao do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Quanto ao segundo requisito, denota-se que o beneficio assistencial é direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econémica, vale dizer, para aqueles que se encontram em situag@o de miserabilidade;
que, segundo a lei, ¢ determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo, sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da
familia dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a defini¢do do termo “familia”, estipulando que esta é composta pelo requerente, o conjuge ou
companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob 0 mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do beneficio é perpetrada em
todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigagdo legal de zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de
ser sopesada para a definicdo da necessidade econdmica alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a
familia cuja renda mensal per capita seja inferior a ¥4 do salario minimo. O requisito da renda per capita merece reflexdo, pois ndo ha de ser afastada do P oder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade
diante da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser
considerada, em termos de promog@o da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsideragao desse valor no caso de um dos integrantes do niicleo familiar ja perceber um beneficio de amparo assistencial, ndo fazendo mengéo aos beneficios
previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que gostaria, razdo pela quala jurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da
familia receba algum beneficio previdenciario no valor de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS OS REQUISITOS LEGAIS. TERMO INICIAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

1 - Nao se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo retido de fls. 107/112, também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que
houve reconsidera¢do da decisdo agravada, culminando em falta de interesse processual.

11 - E de ser deferido beneficio assistencial 2 pessoa invilida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de distarbios cardiacos e respiratérios, prolapso uterino e presso alta, que vive com o marido, que
recebe aposentadoria de um salério minimo, que se mostrou insuficiente para suprir suas necessidades basicas e com assisténcia médica e remédios.

111 - Pessoa portadora de deficiéncia ¢ aquela que esta incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razio dos males que a cometem. O rol previsto no artigo 4°, do Decreto n® 3.298/98 ndo ¢ exaustivo.
IV — E preciso considerar que para a apuragdo da renda mensal per capita, faz-se necessario descontar o beneficio de valor minimo, que teria direito a parte autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo tnico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja concedido a qualquer membro da familia, nos termos do “caput,” ndo sera
computado para fins de célculo da renda familiar “per capita” a que se refere a LOAS.

VI - Ha no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convicgao de que a autora esta entre o rol de beneficidrios descritos na legislagao.

VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que 0 INSS tomou conhecimento da situagio da autora.

VIII — Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenag@o, até a sentenga (Sumula 111, do STJ).

IX —Nao prospera o apelo no tocante a isen¢ao de custas, considerando que nao houve condenagao neste sentido.

X — Prestagdo de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Instancia, ensejando a antecipag@o da tutela, de oficio, para imediata implanta¢do do beneficio.

XI— Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos™. (TRF 3* Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9 Turma; Data Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obteng@o do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima mencionadas.
No caso dos autos

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio preenchendo o requisito subjetivo por ser idosa, nasceu em 15/01/1954, possuindo 67 (sessenta e sete) anos, devidamente comprovado pelo documento de identidade,
anexado aos autos a fl. 03 (arquivo 02).

No tocante ao estudo socioeconémico, apresentado em 12/03/2021 (arquivos 15 e 16), verifico que a autora reside no imével periciado com seu esposo, Gilberto Luiz Rodrigues da Costa, e com a filha, Ménica
Cristina Rosa de Jesus. Seus outros filhos, Flavio de Jesus, Roberto de Jesus e Milena Rosa de Jesus residem em enderecos diversos. O imovel em que a autora mora encontra-se em boas condigdes de
habitabilidade, e os bens méveis que o guarnecem encontram-se em bom estado de conservagao. Segundo relatado no momento da pericia, o sustento do lar provém da renda percebida pela parte autora, decorrente
da atividade de passar roupas, no importe de R$ 100,00 (cemreais), da renda oriunda do beneficio previdenciario recebido pelo esposo, no importe de um salario-minimo, e da percepgdo do beneficio de auxilio
emergencial, de R$ 600,00 (seiscentos reais). Em consulta ao sistema DATAPREYV, constata-se que de fato o esposo da parte autora recebe o beneficio de aposentadoria por idade, com renda mensalno valor de um
salario-minimo. No que concerne & prole, verifica-se que Flavio de Jesus possuiatual vinculo empregaticio, com salario de R$ 1.601,45 (hum mil, seiscentos e um reais e quarenta e cinco centavos), e Roberto de
Jesus labora informalmente como polidor de carros.

Cotejando-se os elementos trazidos aos autos, a parte autora ndo pode ser tida por hipossuficiente. Ainda que se proceda a exclusdo do computo da renda familiar do valor do beneficio de aposentadoria recebido pelo
esposo da parte autora, mesmo assim a parte autora ndo se encontra em estado de miserabilidade e vulnerabilidade social. Isto porque, além do nucleo familiar ter recebido o beneficio de auxilio emergencial no
transcorrer de 2020, a parte autora dedica-se informalmente a atividade de passar roupas. Em que pese tenha sido informada a percepgao da quantia mensal de R$ 100,00, ¢ cedigo que referidos ganhos sdo variaveis.
Portanto, a depender da demanda exigida, os rendimentos recebidos pela parte autora podem suplantar o valor informado quando da realizagio da pericia. Ademais, ndo se deve olvidar o fato de que a parte autora
possui outros filhos, os quais devem se cotizar para que suas necessidades basicas sejam regularmente atendidas. Consoante se afere dos presentes autos, dois filhos da parte autora sdo economicamente ativos e
desta maneira podem propiciar sua adequada subsisténcia. Nos termos do artigo 1.694 do Cédigo Civil, os filhos ndo devem se eximir da obrigagdo legal de prestar os alimentos aos pais. Emsintese: os filhos ndo
podem abandonar a autora e furtarem-se da responsabilidade de sustenta-la. Posto este contexto, a assisténcia pelo Estado ndo é devida sem que se esgotem as possibilidades familiares de prover a manutengéo da
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pessoa idosa.

Como se conclui, 0 cendrio apresentado pela parte autora néo se amolda a hipotese legal para a concessao do beneficio requerido, sendo de rigor a improcedéncia do feito.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessario a representag@o por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Ciéncia ao MPFE.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0045644-55.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127549

AUTOR:SILVIO ANTONIO DE OLIVEIRA (SP279976 - GISELE MARINI DIAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com resolugéo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenagdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial

Defiro ao autor a gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0033238-02.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127552

AUTOR:PEDRO LUIZ DA SILVA (SP283542 - JANE APARECIDA GOMES LUZ MALVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenagdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial

Defiro ao autor a gratuidade de justica.

Dé-se vista a0 Ministério Publico Federal, nos termos do Estatuto do Idoso.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0007843-71.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127898

AUTOR:CELIA OLIVEIRA DOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concesséo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratdrios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

E orelatério. DECIDO.

Inicialmente, indefiro o postulado no dia 11/06/2021 (arq.mov.27), haja vista que os quesitos complementares contém questionamentos semelhantes aqueles apresentados na inicial e ja amplamente respondidos nos

laudos periciais, que se encontra bastante claro e coerente em sua conclusdo. Ademais o perito Judicial designado ¢ profissional habilitado para realiza¢do da pericia médica indicada, que consiste ndo somente em
analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdi¢ao deste Juizado Especial Federal, logo
este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario
cuja natureza ndo € acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.
Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagao da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que é possivela
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questdo ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do beneficio NB 31/625.709.343-4, cujo requerimento ocorreu em 21/11/2018
¢ o ajuizamento da presente agdo em 01/03/2021. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior
a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢@o de segurado e sua manutengdo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a exce¢do de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe
garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha prognéstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de
trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-
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a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o
exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporéria, de modo que o segurado
esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a
concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificag@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagado mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugao
da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢do, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I,
da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagio subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios
termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal,
em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagao de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas assertivas, nao havendo contradicdes e
imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegag¢des suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes,
sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias
da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessdo pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribui¢des previdenciarias, laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscricdo
Social - CNIS, a parte laborou na empresa Rede D’OR Sao Luiz S. A, no periodo de 04/05/2020 a 01/08/2020 (arquivo 09).

Acostado o processo administrativo (arquivo 09), bem como a data da DER 21/11/2018, NB-31/625.709.343-4 (arquivo 02; f1.20).
Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagéo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial
apresentado em 25/05/2021 (arquivo 22): “De acordo com relatdrios médicos apresentados, bem como relatos da autora, trata-se de condicdo diagnostica codificada na CID X como F32.1 (Episodio Depressivo
Moderado) e M79.9 (Fibromialgia). (...) A luzda parca documentagdo médica apresentada considera-se, para fins periciais, que o inicio da doenga se deu em 27/11/2020, data mais antiga referente ao tratamento
médico e encontrada em receita transcrita em4.2.3. Nota-se que nos relatorios médicos apresentados, ndo ¢ mencionada presenga de sintomatologia psiquica que pudesse determinar limitagdes a pratica laboral. Tal
fato ¢ corroborado pelo exame psiquico da autora, descrito em 3.2., em que também ndo se notam alteragdes psicopatologicas que pudessem determinar incapacidade, do ponto de vista psiquiatrico, para o exercicio
profissional. 6. CONCLUSAO: Diante do exposto conclui-se que: Trata-se de Episédio Depressivo Moderado e Fibromialgia, respectivamente codificados pela CID X com F32.2 e M79.9. O inicio da doenga se
deuem 27/11/2020. Nio se observa incapacidade para o labor ou para atividades de vida didria”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reitera¢des dos posicionamentos e interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o ¢ seja para a
desconsideragdo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a
partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é
imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. Pode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade
em termos legais para a protegdo da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugio de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados
Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 ¢ lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais ¢ honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo
recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislag@o, fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Defiro a parte autora os beneficios da
gratuidade judicial, conforme artigos 98 e seguintes dalei processual. Sem condenagfio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95. Publicada e registrada
nesse ato. Intimem-se.

0043410-03.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127347
AUTOR:JOAO RODRIGUES LIMA (SP242054- RODRIGO CORREANASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000048-14.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127348
AUTOR:HUMBERTO DE SOUZA MODESTO (SP281600 - IRENE FUJIE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0032368-54.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126584
AUTOR:RODRIGO DO VALE GARCIA (SP418555 - GUILHERME HENRY BICALHO CEZAR MARINHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil e julgo improcedente o pedido formulado na petigao inicial

de Processo Civil.
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Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
P.R.I.

0011050-78.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127194
AUTOR:JOAO RIBEIRO FARIAS JUNIOR (SP335283 - GUILHERME DE MACEDO SOARES)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

Trata-se de agdo proposta por JOAO RIBEIRO DE FARIAS JUNIOR em face Unido Federal (Fazenda Nacional) e do Instituto Nacional do Seguro Social- INSS, em que se postula a tutela jurisdicional para
obter a isengéo do Imposto de Renda retido na fonte, incidente sobre os proventos de aposentadoria recebidos, ja que é portador de cegueira.

Narra a parte autora que ¢ titular do beneficio previdenciario de A posentadoria por tempo de contribuigao, NB 42/1745382663, desde 11/2015.

Noticia que emrazio de ser portadora de doenga grave, o rendimento anual de seu beneficio previdenciario ndo deveria ser tributado.

Citada a Unido Federal (Fazenda Nacional), apresentou contestac¢ao, requerendo a improcedéncia do pedido.

Foirealizada pericia médica.

E orelatério. Decido.

Passo a analise do mérito.

O artigo 153, 1V, da Constituigdo Federal estabeleceu a competéncia da Unido para instituir imposto sobre a “renda e proventos de qualquer natureza”.

Conforme determina o artigo 146, da CF, o artigo 43, I e 11, do Cddigo Tributario Nacional (CTN), traz o conteudo da hipétese de incidéncia do imposto sobre a renda, in verbis:

Artigo 43 - O imposto, de competéncia da Unidio, sobre a renda e proventos de qualquer natureza, tem como fato gerador a aquisi¢do da disponibilidade econémica ou juridica:
I - da renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da combinag@do de ambos;
1I - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.

Da redag@o deste dispositivo verifica-se que o que caracteriza tanto a renda, prevista no inciso I, quanto os proventos, para fim de incidéncia do IRPF, é o fato de produzirem acréscimo patrimonial. Sem que se
verifique este acréscimo, ndo ¢ legitima a incidéncia do imposto.

Dai porque esses conceitos ndo podem ser interpretados de forma a ter seu conceito estendido, a ponto de abranger verbas que ndo se ajustem a esséncia do conceito de renda, sob pena de ferir o disposto no artigo
146,111, a, e também o principio da capacidade contributiva previsto no artigo 145, § 1°,da Constituigdo Federal.

Ja comrelagdo a isengdo postulada pela parte autora estd prevista nos trechos das leis que seguem abaixo:
Lein®7.713,de 1988.

Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguinte rendimentos percebidos por pessoas fisicas:

XIV - os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente em servigo e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose multipla, neoplasia maligna,
cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de P arkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia grave, estados avangados da doenga de Paget (osteite
deformante), contaminag@o por radia¢@o, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma;
(destacou-se) (Redagdo dada pela Lein® 11.052, de 2004)

Lein®9.250, de 1995.

Art. 30. A partir de 1° de janeiro de 1996, para efeito do reconhecimento de novas isengdes de que tratam os incisos XIV e XXI do art. 6°da Lein®7.713, de 22 de dezembro de 1988, com a redag@o dada pelo art. 47
da Lein®8.541, de 23 de dezembro de 1992, a moléstia devera ser comprovada mediante laudo pericial emitido por servigo médico oficial, da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios.
§ 1°O servico médico oficial fixara o prazo de validade do laudo pericial, no caso de moléstias passiveis de controle.

Por sua vez, 0 Regulamento do Imposto de Renda (decreto 3000/99) prevé que:
Art. 39. Nao entrardo no computo do rendimento bruto:

Proventos de A posentadoria por Doenga Grave

XXXIII - os proventos de aposentadoria ou reforma, desde que motivadas por acidente em servigo e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose multipla,
neoplasia maligna, cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de P arkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, estados avangados de doenga de Paget (osteite
deformante), contaminag@o por radiag@o, sindrome de imunodeficiéncia adquirida, e fibrose cistica (mucoviscidose), com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida
depois da aposentadoria ou reforma (destacou-se);(Lein®7.713, de 1988, art. 6°, inciso XIV, Lein®8.541, de 1992, art. 47, e Lein®9.250, de 1995, art. 30, § 2°);

No presente caso, foi realizada pericia médica para avaliagao da parte autora por perito de confianga deste juizo em 25/05/2021(arq.mov.24), houve a seguinte conclusio, nestes termos: “O periciando apresenta ao
exame: 1. Visao normal do olho direito com acuidade visual de 1,0 com a melhor correg@o. 1. Cegueira do olho esquerdo. 1. Phthisis. Bulbi olho esquerdo. 1. Sequela de oclusdo da veia central da retina A cegueira do
olho esquerdo ¢ devida a atrofia e desorganizag@o do bulbo ocular, situagdo conhecida por Phthisis Bulbi, com diminui¢ao de sua dimensdo, da pressdo ocular e descolamento de retina associado que poderia ser
demonstrado através de exame de Ultrassonografia Ocular nio localizado nos documentos do processo e ndo solicitado por no ser relevante para conclusdo do laudo pericial. A Phthisis Bulbi &, portanto, uma
cicatrizagdo atrofica e desorganizada do bulbo ocular que resulta de grande variedade de lesdes oculares. A oclusdo da veia central da retina ¢, depois da retinopatia diabética, a segunda alterag@o vascular retiniana
mais frequente. Tem maior incidéncia acima dos 50-60 anos de idade, com perda abrupta e indolor da visdo devido as hemorragias intraoculares ocasionadas pela dilatag@o das veias retinianas. A incidéncia desse tipo
pequena, até 0,5, entdo o progndstico é bom, caso contrario, quando a diminui¢io da visdo é grande, 0,1, 0,2, entdo o progndstico é ruim. A lesdo do olho esquerdo esta consolidada e ¢ irreversivel. O periciando
apresenta visdo normal no olho direito ndo sendo encontradas, no exame oftalmologico, alteragdes ou patologias que pudessem interferir com a fung@o visual desse olho, além de discreto vicio de refragao corrigido
com o uso dos oculos, obrigatorios por se tratar de pessoa presbita. A acuidade visual do olho direito obtida no exame pericial alcanga 1,0 (100% de eficiéncia visual). Em relatorio médico datado de 12/03/20 a
acuidade visual do olho direito foi de 20/20, valores concordes aos achados na pericia atual (pg. 19). A pressdo ocular encontra-se dentro dos limites da normalidade. A perda da visdo de um olho traz prejuizos para a
fungdo da visdo binocular a qual pode acarretar certas dificuldades em manusear objetos, porém estas dificuldades variam de individuo para individuo e cedem com o passar do tempo. Nessa situagdo o Autor tem
déficit tanto no campo visual binocular (conjunto de imagens percebidas), restrito as dimensdes do olho direito, como também na estereopsia (nog¢@o de profundidade). No caso da estereopsia, embora haja déficit pela
falta de visdo de um dos olhos, ela ndo depende, entretanto, exclusivamente da presenga de visdo dos dois olhos, pois ¢ também composta pelas informagdes recebidas, por exemplo, pelo tamanho aparente dos objetos
(os pequenos situam-se mais distantes, os maiores, mais proximos), pela sobreposi¢ao de contornos (os mais proximos se sobrepdem aos mais distantes), etc. Com a auséncia de visdo de um dos olhos é necessario
uma readaptacdo sensorial, que ocorre com o tempo. O autor esta aposentado desde novembro/15 e pleiteia isengdo do imposto de renda de sua aposentadoria por sua condigdo visual. Trata-se de quadro
oftalmoldgico com cegueira em um olho e visdo normal outro, portanto, de visdo monocular, sendo seu entendimento maior na esfera juridica. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS E
ANALISADOS, CONCLUI-SE Ficou comprovada cegueira no olho esquerdo. A visdo do olho direito ¢ normal. No foi constatada cegueira total. O autor ndo necessita da assisténcia permanente de terceiros
estando apto a vida independente.

A hipdtese legal, prevista no rol do inciso XI'V do artigo 6° da Lein. °7.713/88, a saber, CEGUEIRA, para se amoldar aos termos legais e gerar ao sujeito o direito a isengao do Imposto de Renda, incidente sobre os
proventos recebidos a titulo de aposentadoria ou outros valores, tem de possuir a natureza propria da lei, qual seja, a gravidade. Veja, a gravidade deve ser tal que impossibilita a vida comum, cotidiana do sujeito. Seja a
doenga total ou parcial, o que se estara a registrar para a iseng@o sdo as consequéncias, que podem ser parciais ¢ a depender do caso ndo justificar a isengao.
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A legislag@o ao tratar de questdes de "isengao" deve receber uma interpretagdo restritiva, posto que a norma emsija é benéfica ao sujeito. A legislagdo retrata a "cegueira", o sujeito que mesmo sema visdo de uma
vista & apto a enxergar, cego nao é.

Novamente se reitere devido a peculiaridade a ser observada no detalhe. A doenga grave que acomete o contribuinte pode ser a cegueira parcial, ¢ ainda assim, mesmo em sua parcialidade, incapacitar o sujeito
totalmente, impedindo-o de laborar, por exemplo, ou de realizar suas atividades basicas. Em se tratando de apenas uma vista, que ndo impossibilita a visdo como um todo, e nem mesmo o desempenho das atividades
cotidianas, dentre outras; bem como ser uma incapacidade ha muito arraigada a vivéncia da parte autora, posto que expressa desde sua infdncia, ndo ha que se falar em preenchimento da hipdtese legal de isengao do
imposto de renda.

Desta sorte, ¢ de rigor a improcedéncia do pedido de isengdo do imposto de renda sobre o beneficio de aposentadoria.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda para NAO RECONHECER o direito & isengiio de imposto de renda incidente sobre os proventos recebidos pelo autor do Instituto Nacional do Seguro
Social— INSS a titulo de aposentadoria por tempo de contribui¢do. Encerro o processo, com a resolug@o do mérito, nos termos do inciso I, do artigo 487, do Cddigo de Processo Civil. Defiro o beneficio da assisténcia

art. 1.°da Lein.® 10.259/2001 c/c artigos 54 e 55,da Lein.®9.099/1995.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
0014574-83.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125913

AUTOR:FRANCISCO IVAN FERNANDES MENDES (SP242306 - DURAID BAZZI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados, com resolug@o do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Sem condenagao nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Defiro o pedido de gratuidade de justi¢a.

Comoo transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0018649-05.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUC;\O DE MERITO Nr. 2021/6301125530

AUTOR:FATIMA RAMOS DA SILVA (SP420064 - VICTOR FRANZINTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por FATIMA RAMOS DA SILVA em face do Instituto Nacional de Seguro Social— INSS em que requer o reconhecimento de periodos comuns para concessao do beneficio de
aposentadoria por idade da pessoa com deficiéncia.

Narra que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por idade da pessoa com deficiéncia NB 41/190.048.726-5, em 12/11/2019, a qual foi indeferida sob a alegagdo ndo cumprimento
da caréncia minima.

Ememenda a inicial, aduz que 0 INSS deixou de computar como caréncia os periodos de 29/01/2002 a 24/09/2002, em gozo do beneficio de auxilio-doenga NB 31/502.032.299-3, e de 15/11/2002 a 23/10/2006, em
gozo do beneficio de auxilio-doenga NB 31/127.594.074-0).

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor de algada e a ocorréncia de prescrigdo. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.
Foramrealizadas pericias médica e socioeconémica, e intimadas as partes para manifestagdo sobre os respectivos laudos.

Em termos, veio o processo concluso para sentenga.

E o breve relatério. DECIDO.

No que se refere a preliminar de incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o limite de 60 salarios minimos. P or outro lado, a prejudicial
de prescrigdo, emrazio de expressa disposig¢do legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execug@o de eventuais calculos, deverdo ser excluidas prestagdes vencidas no quinquénio anterior
a0 ajuizamento da agdo, em caso de procedéncia do pedido.

No mérito.

Da aposentadoria da pessoa com deficiéncia

A base constitucional do beneficio especial ao portador de deficiéncia se encontra prevista no art. 201, § 1% incisos I e IT:

Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma do Regime Geral de Previdéncia Social, de carater contributivo e de filiagdo obrigatoria, observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e
atuarial, e atenderd, na forma da lei, a: (Redagao dada pela Emenda Constitucionaln® 103, de 2019)

§ 1°F vedada a adogdo de requisitos ou critérios diferenciados para concessao de beneficios, ressalvada, nos termos de lei complementar, a possibilidade de previsao de idade e tempo de contribuicdo distintos da regra
geral para concessdo de aposentadoria exclusivamente em favor dos segurados: (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n® 103, de 2019)

I - com deficiéncia, previamente submetidos a avaliagdo biopsicossocial realizada por equipe multiprofissional e interdisciplinar; (Incluido pela Emenda Constitucional n® 103, de 2019)

11 - cujas atividades sejam exercidas com efetiva exposi¢do a agentes quimicos, fisicos e biologicos prejudiciais a saude, ou associagdo desses agentes, vedada a caracterizagdo por categoria profissional ou ocupagao.

(Incluido pela Emenda Constitucional n® 103, de 2019)

A Lei Complementar 142, de 8 de maio de 2013, regulamentou esta espécie de aposentadoria; e por sua vez o Decreto 8.145/2013 regulamentou a Lei Complementar supra, inserindo os artigos 70-A a 70-I no
Regulamento da Previdéncia Social.

Trouxe a Lei Complementar duas espécies de aposentadorias especiais para o segurado, a por tempo de contribuicao descrita nos incisos I, I1 e I11, de seu artigo 3°; e a por idade insculpida no mesmo artigo, inciso
1V. Tragando critérios proprios para concessao de tais aposentadorias, gravadas com a redug¢do do tempo de contribuigdo a depender do grau da deficiéncia, se grave, moderada ou leve; ou, independentemente do
grau da deficiéncia, tendo como mote a idade do segurado, com redugo deste requisito, desde que cumprido o tempo minimo de 15 anos de contribui¢do e comprovada a existéncia da deficiéncia pelo mesmo periodo.

Assim o artigo 3° da mencionada lei dispde:
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Art. 30 E assegurada a concessio de aposentadoria pelo RGPS ao segurado com deficiéncia, observadas as seguintes condigdes:

1 - aos 25 (vinte e cinco) anos de tempo de contribui¢do, se homem, e 20 (vinte) anos, se mulher, no caso de segurado com deficiéncia grave;

11 - aos 29 (vinte e nove) anos de tempo de contribuigdo, se homem, e 24 (vinte e quatro) anos, se mulher, no caso de segurado com deficiéncia moderada;

111 - aos 33 (trinta e trés) anos de tempo de contribuigdo, se homem, e 28 (vinte e oito) anos, se mulher, no caso de segurado com deficiéncia leve; ou

1V - aos 60 (sessenta) anos de idade, se homem, e 55 (cinquenta e cinco) anos de idade, se mulher, independentemente do grau de deficiéncia, desde que cumprido tempo minimo de contribui¢éo de 15 (quinze) anos e
comprovada a existéncia de deficiéncia durante igual periodo.

Paragrafo iinico. Regulamento do Poder Executivo definira as deficiéncias grave, moderada e leve para os fins desta Lei Complementar.

Ja oart. 5°aduz que “O grau de deficiéncia sera atestado por pericia propria do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, por meio de instrumentos desenvolvidos para esse fim”.

Com efeito, para a enquadramento do segurado nas hipoteses previstas da legislagdo em aprego, necessaria se faza constatagdo inequivoca da deficiéncia e dos seus graus, através de avaliagdo médica e funcional, a
fim de caracterizar se ha impedimentos de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial que, interagindo com as diversas barreiras fisicas, sociais, culturais, estéticas, obstruam a participagio do segurado, de
maneira plena e efetiva, na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas; bem como do periodo de caréncia estabelecido para cada hipdtese, e, ainda, no caso de redugéo da idade, da comprovagio do
tempo de deficiéncia (inciso IV do art. 3° da Lei Complementar 142/2013).

Noart. 6°0 legislador previu as formas de comprovagao do tempo de contribuicdo, mencionadas expressamente nos §§ 1°e 2°, coma possibilidade de utilizagdo do tempo de contribuigdo na condigdo de segurado com
deficiéncia em periodo anterior a entrada em vigor desta lei. Vejamos:

Art. 60 A contagem de tempo de contribuigdo na condi¢do de segurado com deficiéncia sera objeto de comprovagao, exclusivamente, na forma desta Lei Complementar.

§ 1o A existéncia de deficiéncia anterior a data da vigéncia desta Lei Complementar devera ser certificada, inclusive quanto ao seu grau, por ocasido da primeira avaliagao, sendo obrigatoria a fixagdo da data
provavel do inicio da deficiéncia.

§ 20 A comprovagio de tempo de contribuigio na condigdo de segurado com deficiéncia em periodo anterior 4 entrada em vigor desta Lei Complementar ndo sera admitida por meio de prova exclusivamente
testemunhal.

Entretanto, a despeito da previsdo de contagem do periodo anterior a vigéncia da lei, é certo que a sua aplicagdo ¢ restrita aos requerimentos formulados apds a sua entrada em vigor, pois é nesse momento que o
beneficio, ou os novos requisitos, passam a integrar o ordenamento juridico.

A regulamentagdo de referida Lei Complementar foi efetuada pelo Decreto n° 8.145, de 3 de dezembro de 2013, o qual procedeu alteragdes no Decreto n® 3.048/99, notadamente a inclusio do artigo 70-A, quanto a
critérios de especificagdo da deficiéncia, bem como pela Portaria Interministerialn® 1, de 27 de janeiro de 2014.

Sem duvidas o individuo portador de deficiéncia a quem dirigida a lein® 8.742/93, apés sua alteragéo, ndo se confundira jamais com o portador de deficiéncia a quem dirigida a lei complementar n® 142/13, a0
regulamentar o artigo 201, § 1°, da Magna Carta dando-lhe aplicabilidade. Isto porque os cernes de ambos sdo diametralmente opostos. Enquantoa LOAS se destina exatamente a assisténcia daquele que ndo possui
condi¢des de prover sua propria subsisténcia e nem de té-la provida por sua familia, a lei de 2013 prevé duas hipteses de aposentadorias diferenciadas para os portadores de deficiéncia, ndo relacionadas coma
assisténcia social, mas sim coma propria previdéncia social, tendo como pressuposto justamente a capacidade do individuo quanto ao labor.

Destaca-se que a nova lei simplesmente traga normas de aposentadoria por tempo de contribui¢ao e aposentadoria por idade para os portadores de deficiéncia, ocasionando basicamente a diminui¢éo de cinco anos no
requisito etario desta tltima hipdtese e redug¢@o no requisito contributivo da aposentadoria por tempo de contribuicdo a depender do grau de deficiéncia estabelecido no caso concreto.

Conquanto na doutrina sua natureza juridica ainda seja discutida, esposo o posicionamento de ser espécie de aposentadoria especial, por tempo de contribuigao ou por idade; mas como natureza de aposentadoria
especial. Tanto que nestes termos o artigo 201, § 1°, da Magna Carta anterior & Reforma da Previdéncia de 2019, ¢ mesmo ap0s a esta reforma, versa sobre esta modalidade de beneficio juntamente coma
aposentadoria devia em razio da exposi¢do a agentes nocivos a saude do segurado.

Busca a nova disciplina abordar diferentemente os portadores de deficiéncia, a fim de equipara-los materialmente com os demais membros da sociedade ndo portadores de deficiéncias, posto que aqueles desafiam
entraves significativos, em razio de sua condigéo para exercer sua atividade laborativa. Destarte, conquanto seja o individuo absolutamente capaz de manter seu proprio sustento, o impedimento de que € portador
exige a transposigdo de obstaculos gerados precisamente como consequéncia desta sua especial situagdo. Como materialmente distinto daqueles que ndo sao portadores de deficiéncia, para se alcangar o
cumprimento do principio constitucional da isonomia impde-se imperativamente tratamento desigual em termos normativos, o que resulta no atendimento do principio da igualdade materialmente.

A lei complementar de n° 142/13 veio encampando conceitos internacionais expressos como direitos fundamentais em nossa Magna Carta, artigo 5°, §3°, através da internalizagdo da Convengao de Nova York em
2007, pelo Decreto Legislativo n® 186 de 2008 e Decreto Presidencial n° 6.949 de 2009. Logo, a Convengao de Nova York apresenta-se no ordenamento juridico patrio em nivel constitucional, como emenda
constitucional.

Assim sendo, o conceito de deficiéncia ndo ¢ aleatorio, mas resultante desta disciplina legal, no seguinte sentido para deficiéncia: “sao impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os
quais, em intera¢do com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas.”. De se ver o conceito amplo direcionado a deficiéncia,
exigindo a averiguagao dos aspectos fisicos da pessoa, vale dizer, se efetivamente ha os impedimentos fisicos, mentais, intelectuais ou sensoriais; e ainda, a averiguag¢do de como o interessado interage com seu meio
social, emrazio de suas limitagdes, o que se faz de acordo com o tragado na atual classifica¢@o internacional de funcionalidade, incapacidade e saude — CIF, e a aplicagio do indice de funcionalidade brasileiro
aplicado para fins de aposentadoria (IFBrA).

Imprescindivel desta analise a presenga da incapacidade da parte autora interessada em obter o beneficio discutido, incapacidade em concreto, impedindo-a de exercer seu labor, suas atividades. A ssim, ndo havendo
incapacidade atestada por perito, ja se torna inviavel o prosseguimento das averiguagdes sobre o preenchimento ou ndo dos demais requisitos legais. A gora, havendo incapacidade prossegue-se.

Como se constata, ndo basta a incapacidade do individuo para gerar a identificacdo de deficiente nos termos desta normatizago, a fim de caber ao segurado a concessao da aposentadoria especial por tempo de
contribuigdo ou por idade com as redugdes previstas em lei. Requer-se mais. Requer-se para o preenchimento de todo o fato gerador descrito na norma juridica em destaque que a deficiéncia crie para o sujeito
limitagdes, impedimentos que reflitam no contexto social em que se encontre inserido. Por conseguinte, para a deficiéncia ensejar os beneficios legais em discusséo, além dos impedimentos de natureza fisica, mental,
intelectual ou sensorial, faz-se imprescindivel a constatag¢do de que ha restrigdo em sua condi¢do com o meio em que vive, nos seus mais amplos aspectos, portanto, tanto em nivel pessoal, como emrelagdo as
estruturas existentes e os demais individuos ao seu alcance.

Dizer sobre a necessidade de investigagao do meio social em que o individuo portador de deficiéncia se encontre, para a constatagao de obstaculos transponiveis ou ndo, e o quanto se exige do deficiente para a
superacdo de tais barreiras, a originar Ihe a efetiva caracterizagao da deficiéncia para os termos da normatiza¢do aqui trabalhada, ¢ precisamente analisar os fatores pessoais e ambientais em que inserido, como o
local de seu domicilio, trabalho, escola, atendimento médico; o acesso aos servigos sociais disponibilizados a todos, a dificuldade para sua locomogao como decorréncia de tais elementos; seu acesso a comunidade
como um todo, bem como a sua propria familia e conhecidos.

Perceptivel, por conseguinte, a imperatividade da avaliagdo social a viabilizar ao Juizo a identificag@o da presenga das barreiras ao individuo portador de deficiéncia, capazes de impedir sua participagao natural e
integral na sociedade, na mesma medida em que os demais individuos ndo portadores de deficiéncias. Versa a questdo, portanto, sobre a avaliagéo funcional, carecendo deste precioso exame imparcial do meio social,
realizado pela averiguagdo da funcionalidade do individuo por meio de assistente social, com que se pode constatar a comprovag@o ou ndo da efetiva presenga dos requisitos legais em concreto.

Percebe-se que a aposentadoria em tela ¢ um tipo de aposentadoria especial que leva em conta as condi¢des pessoais do segurado, em lugar das condi¢des externas de trabalho para a aplicagio de um redutor do
tempo de servigo ou idade. Por esta mesma razao, ndo prospera a alegagdo do INSS de que a contagem especial de tempo de contribuicdo deva obedecer a legislagao ao tempo da prestagao do servigo, pois o fato
gerador do direito a aposentadoria especial, no presente caso, ndo € o trabalho em condi¢des insalubres, mas a prépria deficiéncia fisica do segurado, a qual pode ser anterior a entrada em vigor da Lei Complementar
n° 142/13, o que ¢é respaldado pelo art. 6°, § 1°, deste diploma legal.

Fazendo-se necessario para o reconhecimento da deficiéncia alegada, com consequente concessio da aposentadoria em questio, realiza-se pericia judicial, que devera esclarecer a existéncia da deficiéncia e o seu
grau.

Quanto ao periodo contribuido. O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas
de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribui¢des previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou desacordos de anotagdes no CNIS ndo sio estas
situagdes definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador,
conquanto descontasse o valor referente a contribuigdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha repassado aos cofres publicos.
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Todos estes cendrios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos, as provas desde logo presumivelmente suficientes para a
configuragéo juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-la, a contento. Esta demonstragdo, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o é. Isto porque fatos ocorridos,
quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

Importante frisar que, hd uma regra de proporcionalidade insculpida na legislagdo sobre esta matéria. Se apos a filiagao do segurado ao regime da previdéncia o sujeito adquire deficiéncia ou mesmo tenha seu grau de
deficiéncia alterado, o tempo de atividade cogente para sua aposentadoria sera proporcionalmente ajustado, de acordo com o nimero de anos em que o segurado exerceu atividade laboral sem deficiéncia e coma
deficiéncia. E para a determinagdo do tempo de atividade apos a deficiéncia desenvolvida, observar-se-a o grau correspondente para fixagdo da proporcionalidade, isto &, do tempo restante.

Sem perder de vista importante requisito ja citado alhures, conforme o artigo 70-A do Decreto 3.048/1999, o segurado tem direito a esta aposentadoria especial, quando o for na modalidade “por idade”, preenchendo
todos os elementos anteriormente descritos minuciosamente, inclusive a cogente obriga¢do de ter cumprido a0 menos 15 anos de contribuicdo nessa qualidade de portador de deficiéncia. Assim, mesmo para a regra
da proporcionalidade, se o periodo necessario conforme a proporgao, na qualidade de portador de deficiéncia, for menor que quinze anos, tera de completar ao menos este periodo. Este critério ¢ adequado ao
delineamento que os beneficios previdenciarios recebem, posto que a aposentadoria versada aqui foi destinada aqueles que laboram em suas vidas, por tempo significativo, em condi¢des desvantajosas. Se o tempo ¢
minimo nestas condi¢des, ndo se enquadra na especialidade arquitetada na Magna Carta para encontrar a igualdade material.

No que dizrespeito ao calculo do valor do beneficio, aplicar-se-4, até a vigéncia da emenda constitucional 103, a regra anteriormente delineada no artigo 29, portanto, a média aritmética simples dos maiores salarios de
contribuigdo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo, e apos a emenda constitucional 103, conforme seu artigo 26, a média aritmética simples de todos os salarios de contribuigdo.

Em ambos os casos (antes da EC 103 e pés EC103) se mantendo o percentual para a definicao do beneficio. Vale dizer: I) 100% no caso da aposentadoria por tempo de atividade, para os incisos I, 11 e I11 do artigo
3°, vale dizer, aos 25,29 ou 33 anos de atividade para os homens; e aos 20, 24 ou 28 anos de atividade para as mulheres. IT) 70% mais 1% do salario de beneficio por grupo de 12 contribuigdes mensais até o maximo de
30%, no caso de aposentadoria por idade, portanto aos 60 anos de idade para os homens e, 55 anos de idade para as mulheres.

Sendo o fator previdenciario aplicado apenas se beneficiar o segurado aposentado por deficiéncia. A impossibilidade de acumular as redugdes desta legislagdo especial para o portador de deficiéncia com quaisquer
das hipoteses de redug@o existentes para atividades exercidas em condi¢des especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica. P ortanto, ambas as espécies delineadas na Magna Carta em seu artigo 201, § 1°,
incisos I e I1, sdo hipdteses de aposentadorias especiais; assim, ou muito bem o segurado se vale do menor tempo contributivo da aposentadoria por ser portador de deficiéncia, ou das redugdes descritas para as
atividades exercidas em condigdes especiais de nocividade.

Nio se pode deixar de observar a significativa regra da lei complementar 142, artigo 9°, inciso V, que dita a aplica¢o a pessoa portadora de deficiéncia a percepg¢do de qualquer outra espécie de aposentadoria
estabelecida na Lein®. 8.213/1991, que seja mais vantajosa do que as opgdes apresentadas na Lei Complementar 142. Significativa a disposi¢do porque reitera a regra de que o beneficio mais vantajoso deve ser
assegurado ao interessado.

Dos periodos intercalados em gozo de beneficios por incapacidade
Outra importante e reiterada questdo é quanto a beneficios de incapacidades auferidos pelo individuo durante certos periodos, sendo intercalados periodos contributivos. Veja-se.
Os periodos em gozo de beneficio de incapacidade devem ser considerados como tempo de servigo, quando intercalados com periodos de contribuigdo, em analogia ao previsto no artigo 55, IT da Lei 8.213/91:

“Art. 55. O tempo de servigo sera comprovado na forma estabelecida no R egulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei,
mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado:

1 - o tempo de servigo militar, inclusive o voluntario, e o previsto no § 1°do art. 143 da Constituicdo Federal, ainda que anterior a filiagdo ao Regime Geral de Previdéncia Social, desde que ndo tenha sido contado para
inatividade remunerada nas Forgas Armadas ou aposentadoria no servigo piiblico;

11 - o tempo intercalado em que esteve em gozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez(...).

Nada obstante os termos legais, ampliou-se jurisprudencialmente para que, além do computo de tais periodos como tempo de servigo, fosse igualmente somado para a contagem da caréncia exigida para o beneficio
previdenciario pleiteado. Leia-se o entendimento:

Processo RESP 201201463478 RESP - RECURSO ESPECIAL - 1334467 Relator: CASTRO MEIRA, STJ Orgdo julgador: SEGUNDA TURMA; Fonte: DJE; DATA: 05/06/2013... EMENTA:
PREVIDENCIARIO.APOSENTADORIA POR IDADE. PERIODO DE GOZO DE AUXILIO-DOENGA. COMPUTO PARA FINS DE CARENCIA. CABIMENTO. 1. E possivela
contagem, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve em gozo de beneficio por incapacidade, desde que intercalado com periodos contributivos (art. 55,11, da Lei8.213/91). Precedentes do STJ e da
TNU. 2. Se o tempo em que o segurado recebe auxilio-doenga ¢ contado como tempo de contribuigao (art. 29, § 5°, da Lei 8.213/91), consequentemente, deve ser computado para fins de caréncia. E a propria norma
regulamentadora que permite esse computo, como se vé do disposto no art. 60, I11, do Decreto 3.048/99. 3. Recurso especial ndo provido. Data da Decisdo 28/05/2013. Data da Publicagao: 05/06/2013. Referéncia
Legislativa: LEI 008213 ANO:1991. LBPS-91 LEI DE BENEFICIOS DA PREVIDENCIA SOCIAL ART: 00055 INC:00002.” (grifo nosso).

No mesmo sentido é o entendimento da Turma Nacional de Uniformizag@o: “Stmula 73: O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho sé pode ser
computado como tempo de contribuigdo ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de contribui¢des para a previdéncia social.”

Nao passa despercebido pela redag@o legal do artigo que a contagem no tempo de servigo ficaria restrita a admissdo para o tempo de contribui¢do. A jurisprudéncia, no entanto, ampliando significativamente a letra
legal, passou a identificar igualdade entre tempo de servigo e caréncia. A jurisprudéncia ¢ macigamente majoritaria no sentido de que, além do computo para o tempo de servigo, deve-se considerar para o
preenchimento do requisito de caréncia o periodo intercalado entre auxilio-doenga e prestagao de servigo.

Neste panorama falta senso logico-juridico gerar inseguranga nesta seara, para afirmar posicionamento ja superado, assim se curvando ao posicionamento majoritario do cémputo do periodo também para caréncia.

Nada obstante se tornou imprescindivel a averiguag@o de ndo haver abuso de direito por parte do segurado. Anote-se que de tudo o que observado, o sujeito tem direito (ja baseado em interpretagdo muito além dos
termos claros da lei) a contagem do tempo de auxilio-doenga como periodo de caréncia, desde que seja este sucedido por efetiva prestagao de servigo.

Vale dizer, a lei destina-se confessadamente a somar os periodos em que o sujeito permaneceu incapacitado, por evento inesperado, tendo de afastar-se do labor contra sua vontade, de tal forma que o vinculo
empregaticio se mantém, ainda que suspenso. A gora, a interpretagdo jurisprudencial ampliou a contribui¢éo para caréncia, contudo nada alterou a finalidade da lei. Assim, se o sujeito apos longo periodo incapacitado e
afastado do labor, com o término da incapacidade, ndo volve ao mercado de trabalho, ndo retornando a prestagao de servigo; mesmo recolhendo algumas contribui¢des previdencirias, apenas para aparentar a volta
ao trabalho, ndo fica agambarcado pelo fim que a lei pretende proteger neste cenario debatido.

Neste caso ha abuso de direito, posto que o sujeito age intencionalmente para ir além do direito que realmente possui, ingressando em uma esfera em que na verdade nem ha mais direito, mas sim violag@o da esfera
juridica dos demais, no caso violagao do direito de todos aqueles participantes do regime previdenciario, essencialmente contributivo em nosso ordenamento juridico.

Esta conduta ilicita foi positivada em 2002 com o novo Cédigo Civil, conquanto jurisprudencialmente ja fosse reconhecida, dita a lei em seu artigo 187: “ Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-
lo, excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim econémico ou social, pela boa-fé ou pelos bons costumes”.

Agir de forma a burlar o ordenamento juridico, contribuindo somente para aparentar intercalagéo de periodos a garantir o computo de periodo sem contribuigdo e, portanto, impraticavel de ser contabilizado para os fins
de caréncia, ¢ precisamente a violagdo do direito por desrespeito ao fim econdmico e social que a lei preserva no caso; bem como por pela conduta assinalada pela ma-fé e adversa aos bons costumes.

Cabe anotar que, conquanto a jurisprudéncia para fundamentar a amplitude dada ao artigo 55 em seu inciso I argumente que a incapacidade impossibilita a parte de contribuir, basta uma visualizagao rapida dos
acontecimentos para saber que esta situagdo em momento algum é factivel a justificar o pretendido. Se antes o trabalhador contribufa para o sistema previdenciario quando laborava, sendo o valor do beneficio
calculado em razio do salario do sujeito, ja que o valor da contribui¢ao decorre de percentagem sobre o valor do salério, certo é que igualmente poderia o sujeito continuar a contribuir, ainda que como facultativo.

Neste cendrio, havendo esta identificagdo da atuagdo da parte, fica impossibilitada a contagem do periodo de auxilio-doenga gozado como se caréncia o fosse, € até mesmo como tempo de contribuigao.

No caso concreto
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Verifico que a parte autora requereu sua aposentadoria apos a vigéncia da LC n° 142/2013 (DER em 12/11/2019, enquanto a LC n° 142/2013 passou a vigorar em 08/11/2013, conforme a art. 11 da mencionada
norma). A parte autora nasceu em 22/01/1964 e, portanto, completou 55 anos de idade em 22/01/2019 (fl. 15, arquivo 2).

Requer o reconhecimento dos periodos comuns de 29/01/2002 a 24/09/2002, em gozo do beneficio de auxilio-doenga NB 31/502.032.299-3, ¢ de 15/11/2002 a 23/10/2006, em gozo do beneficio de auxilio-doenga NB
31/127.594.074-0), os quais se encontram devidamente intercalados com outros periodos de contribui¢ao, inclusive dentro do mesmo vinculo empregaticio junto a empresa P luri Servigos Ltda., conforme extrato do
CNIS (fl. 10, arquivo 33), sendo de rigor seu cdmputo como caréncia.

Realizada a pericia médica na especialidade de oftalmologia em 04/11/2020 (arquivo 24), verifica-se, pois, pelas afirmativas do perito, 0 que segue: “Analise e discussdo de resultados: Tendo em vista os exames
realizados e documentagio apresentada, o autor apresenta cegueira em olho direito e esquerdo (classificagdo da OMS) por retinopatia diabética. Data de inicio da doenga: 05/01/2019 Data de inicio da incapacidade:
05/01/2019. (...). Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: O autor possui cegueira a direita e esquerda, sendo incapaz total e permanente, para fungdes que demandem visdo. Esta em
tratamento, porém sem prognostico de melhora. Data de inicio da doenga: 05/01/2019 Data de inicio da incapacidade: 05/01/2019. (...)

Quanto  pericia socioecondmica, realizada em 04/11/2020, merecem destaque as seguintes conclusdes, conforme laudo (arquivo 21):(...) CONCLUSAO Como resultado da observagao sistemética e da pesquisa
de campo, apresentamos nossa analise técnica seguida de conclusdo. Conforme histdrico, a autora foi acometida por diabetes ha dezenove anos, fato que fragilizou sua satide desde entdo, sofreu derrame nas vistas e
perdeu totalmente a visdo ha trés anos, realizou cirurgia, contudo, nao foi possivel recuperar, enxerga apenas vultos. A autora iniciou atividade laborativa com quatorze anos de idade como ajudante geral em fabrica,
posteriormente foi auxiliar de limpeza, foi cozinheira, oficio que exerceu durante a vida, porém, a maioria sem vinculo empregaticio, parou de trabalhar quando perdeu a visdo, visto que perdeu parcialmente a
autonomia para realizar as atividades cotidianas, principalmente para sair de casa. Reside com dois filhos e dois netos em apartamento financiado pela CDHU, cujas prestagdes estdo em atraso e em acordo judicial.
Com base nas informagdes colhidas e andlise dos fatos apresentados durante o processo pericial, constatamos indicativos de que a autora FATIMA RAMOS DA SILVA no que tange aos sete dominios possui
independéncia modificada. Quanto a Identificacdo das Barreiras Externas, agem como barreiras impedindo parcialmente a autora de realizar uma atividade ou participagdo, visto que necessita de acompanhante. Isto
posto, submeto o presente laudo a considerag@o superior e me coloco a disposi¢ao para qualquer esclarecimento que se fizer necessario. ”

Feitas estas consideragdes, da analise de toda documentagao juntada aos autos, inclusive os atestados médicos, bem como considerando os elementos trazidos pela pericia funcional, ratifico as conclusdes dispostas no
corpo dos laudos, posto ndo depreender desses laudos lavrados por peritos da confianga do Juizo, erros, equivocos ou contradicdes objetivamente detectaveis, inclusive quanto a caracterizagio do grau de deficiéncia
da parte autora.

De ver-se, também, que a pericia foi realizada com supeddneo nos documentos médicos apresentados pela propria parte autora.

Sendo assim, como mencionado linhas acima, o artigo 3* da Lei Complementar 142 previu o tempo de contribui¢io de 15 anos enquanto deficiente, necessario para aposentadoria por idade, quando completos os 55
anos de idade, se mulher.

Considerando que a data do inicio da doenga e da incapacidade, e, portanto, da deficiéncia, foi estabelecida pelo perito como sendo em 05/01/2019, averigua-se que a parte autora ndo cumpriu o requisito legal
essencial para a concessdo do beneficio pleiteado, qual seja, o tempo de contribuicdo de 15 anos na condigdo de deficiente. Ou seja, praticamente ndo houve a contribuigdo previdenciaria e, assim, a participagdo no
sistema, nesta condi¢éo de portador de deficiente.

Ainda que considerados os periodos em gozo de auxilio-doenga como caréncia, a parte autora permanece com nenhuma contribuigdo enquanto deficiente, ou seja, apds 05/01/2019, ja que, conforme extrato do CNIS
(arquivo 27), ndo ha qualquer contribuigéo apds 03/2011, e nem mesmo seria possivel o cumprimento deste requisito até a DER (12/11/2019), de maneira que resta invidvel o reconhecimento do pedido de concessao
do beneficio de aposentadoria por idade da pessoa com deficiéncia NB 41/190.048.726-5, em 12/11/2019.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 ¢ alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos

termos da mesma legislag@o, fazendo-se necessario a representag@o por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.
PR.I
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SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdigao deste Juizado Especial Federal, logo
este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. gualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario
cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.
Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagao da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a
renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peti¢ao inicial, pois a renincia em momento posterior ao ajuizamento da a¢do caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Forum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questdo nao ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento do beneficio NB 31/705.714.895-0, cuja cessag¢@o ocorreu em
01/05/2020 ¢ o ajuizamento da presente agdo em 07/12/2020. Portanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.
A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior
a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢@o de segurado e sua manutengdo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto nos casos de

progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagao do segurado para atividade diversa que lhe
garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que néo ha prognéstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de
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trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-
a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o
exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado
esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a
concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizag@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagado mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugao
da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2* edi¢do, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagio, ao segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I,
da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsidiaria™ para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os
termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adbverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal,
em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realiza¢do de nova pericia, visto que o documento em questo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradigdes e
imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes,
sem interesse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias
da parte interessada em afastar a concluséo pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragéo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessdo pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Emanalise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribui¢des previdenciarias, laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo
Social - CNIS, a parte autora labora na empresa Hospital Santa Paula S/A, desde 04/05/2009, bem como gozou do beneficio de auxilio-doenga, NB 31/707.782.522-2, no periodo de 30/09/2020 a 29/11/2020 (arquivo
10).

Acostado o processo administrativo (arquivo 10), bem como a data da DCB 01/05/2020, NB-31/705.714.895-0 (arquivo 02; f1.39).
Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial
apresentado em 21/05/2021 (arquivo 30): Esta discussdo médico legal foi embasada nos documentos apresentados e nos elementos obtidos durante a realizagdo desta pericia médica. A documentagdo médica
apresentada descreve transtornos delirantes persistentes (F22), transtorno depressivo recorrente com episodio atual grave sem sintomas psicoticos (F33.2), outros transtornos ansiosos (F41), ansiedade generalizada
(F41.1), transtornos dissociativos [de conversio] (F44), Fuga dissociativa (F44.1), transtorno depressivo recorrente (F33), entre outros acometimentos descritos, tratamento médico com sertralina, zolpidem e rivotril,
além de psicoterapia. A data de inicio da doenga, segundo a documenta¢@o médica apresentada, ¢ fevereiro de 2019, data na quala pericianda refere ter sido diagnosticada com transtorno psiquidtrico, vide documento
médico anexado aos autos do processo. A pericianda ndo apresenta ao exame fisico repercussdes funcionais incapacitantes que a impegam de realizar suas atividades laborais habituais como técnica de enfermagem
e como auxiliar de servigos gerais - atividades laborais habituais referidas pela propria pericianda. A incapacidade atual, para realizar atividades laborais habituais, ndo foi constatada; ndo hé elementos no exame fisico
¢ na documentagdo médica apresentada que permitam apontar que a parte autora esteja incapacitada. Nao ha elementos na documentag¢ao médica apresentada que permitam apontar outros periodos anteriores nos
quais houvesse incapacidade laborativa. Conclusdo: Néo foi constatada incapacidade laborativa para as atividades laborais habituais. N3o se constata incapacidade laborativa atual”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o ¢ seja para a
desconsideragdo do laudo apresentado, a realizagéo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a
partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusao do perito judicial ou porque este apresenta concluso diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é
imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade néo é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. Pode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do periciando, e ainda assim néio se chegar a ter a incapacidade
em termos legais para a prote¢do da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitago.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados
Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais ¢ honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo
recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislag@o, fazendo-se necessaria a representag¢do por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000690-84.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127992
AUTOR:MARCELO FERREIRA BARBOSA (SP200856 - LEOCADIA APARECIDAALCANTARA SALERNO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.
Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC.
Sem custas e honorarios, na forma da lei.

PR.IL

0045193-30.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127858
AUTOR:SILVANA APARECIDA DE FREITAS (SP256593 - MARCOS NUNES DA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
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Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenago do INSS ao pagamento das diferengas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

No tocante & preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdi¢ao deste Juizado Especial Federal, logo
este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario
cuja natureza ndo é acidentéria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a
rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peti¢ao inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agéo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais™.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questdo ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigao quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento beneficio NB 32/1390521559, cuja cessagdo ocorreu em 27/12/2019 e
o ajuizamento da presente agdo em 04/11/2020. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessio do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior
a 15 (quinze) dias; (i) prova da condigdo de segurado e sua manutengio a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a exce¢do de algumas hipoteses).

Jé para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe
garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha prognéstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de
trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-
a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o
exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado
esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a
concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entéo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagéo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugao
da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢ao, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao segurado quando, ap6s consolidagio das lesoes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I,
da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios
termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal,
em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagao de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e
imprecisdes que justifiquem a realiza¢do de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegag¢des suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes,
sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reaprecia¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias
da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessdo pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribui¢des previdenciarias, laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo
Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio de aposentadoria por invalidez NB 32/1390521599, no periodo de 01/10/2005 a 27/12/2019 (arquivo 12).

Acostado o processo administrativo (arquivo 12), bem como a data da DCB 27/12/2019, NB-32/1390521559(arquivo 02; f1.116).
Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial
apresentado em 21/05/2021 (arquivo 28): ““A autora refere apresentar quadro de hérnias de disco em coluna lombar e cervical desde 2002. O exame especializado atual realizado na autora ndo detectou sinais de
compressdes radiculares, evidenciando evolugao clinica favoravel da afec¢do — vide exame clinico (assintomatico). Apenas uma pequena parcela (cerca de 5%) das hérnias de disco ndo melhoram com o tratamento
conservador (medicamentos/ fisioterapia/ acupuntura), necessitando de procedimento cirtrgico (discectomia e artrodese). Mais de 90% dos casos melhoram apds o primeiro episodio de dor e ndo requerem
tratamento especializado, mantendo-se assintomatico por longos periodos. As manobras semidticas para radiculopatias lombares e cervicais apresentaram-se todas negativas durante o exame clinico, ndo sendo
detectados sinais de compressdes de raizes nervosas associadas. A avaliagao da mobilidade da coluna lombar e cervical apresentou-se indolor e com amplitude de movimentos preservada. Nao foram detectados
sinais e sintomas pelo exame clinico atual da autora que justificassem a existéncia de quadro de incapacidade laborativa habitual atual. VI. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS E
ANALISADOS,CONCLUI-SE:NAO FOI CARACTERIZADA SITUACAO DE INCAPACIDADE LABORATIVA HABITUALATUAL.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o ¢ seja para a
desconsideragdo do laudo apresentado, a realizagéo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.
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A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a
partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto & conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é
imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. Pode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade
em termos legais para a prote¢do da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagdo.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugio de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados
Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo
recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislag@o, fazendo-se necessaria a representa¢ao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052154-84.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127492
AUTOR:SEVERINO JOSIAS DA SILVA (SP430002 - ALEF DOS SANTOS SANTANA )
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por SEVERINO JOSIAS DA SILVA em face Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, pleiteando a tutela jurisdicional para obter a concessao do beneficio assistencial de prestagdo
continuada, previsto no artigo 203 da Constituicao Federal, regulamentado pela Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega preencher todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar ¢ precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutengao de sua familia
com dignidade, bem como preenche o requisito subjetivo por ser pessoa com deficiéncia ou idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais, consoante artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Realizada pericia socioecondmica.

Instado o Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355,1,do CP C/2016, diante da desnecessidade de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da
convicgdo deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nao restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagdo da
competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulag@o de beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da
Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da a¢do ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de presta¢do continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituigao federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de
contribuicdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio mensala pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover & propria manutengao
ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no
artigo 20 fixa os requisitos para a concessdo do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais,
conforme artigo 38 da mesma legislagdo e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condicdes de prover a propria manuteng@o nem de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lei
n°8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obtengao do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Quanto ao segundo requisito, denota-se que o beneficio assistencial é direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale dizer, para aqueles que se encontram em situagdo de miserabilidade;
que, segundo a lei, ¢ determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" nio ser superior a 1/4 do salario minimo, sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da
familia dividida pelo niamero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definigdo do termo “familia”, estipulando que esta é composta pelo requerente, o cnjuge ou
companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob 0 mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do beneficio é perpetrada em
todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigagdo legal de zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de
ser sopesada para a definicdo da necessidade econdmica alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3°da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a manuteng@o da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a
familia cuja renda mensal per capita seja inferior a ¥4 do salario minimo. O requisito da renda per capita merece reflexdo, pois ndo ha de ser afastada do P oder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade
diante da realsituagio da familia. E preciso ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser
considerada, em termos de promogdo da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsiderag@o desse valor no caso de um dos integrantes do nticleo familiar ja perceber um beneficio de amparo assistencial, ndo fazendo mengédo aos beneficios
previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que gostaria, razao pela qual a jurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da
familia receba algum beneficio previdenciario no valor de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS OS REQUISITOS LEGAIS. TERMO INICIAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

I - Nao se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo retido de fls. 107/112, também, nido deve ser conhecido, tendo em vista que
houve reconsideragio da decisdo agravada, culminando em falta de interesse processual.

11 - E de ser deferido beneficio assistencial 2 pessoa invélida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de distarbios cardiacos e respiratérios, prolapso uterino e pressao alta, que vive com o marido, que
recebe aposentadoria de um salério minimo, que se mostrou insuficiente para suprir suas necessidades basicas e com assisténcia médica e remédios.

111 - Pessoa portadora de deficiéncia € aquela que estd incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razio dos males que a cometem. O rol previsto no artigo 4° do Decreto n° 3.298/98 ndo ¢ exaustivo.
IV — E preciso considerar que para a apuragio da renda mensal per capita, faz-se necessario descontar o beneficio de valor minimo, que teria direito a parte autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo tinico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja concedido a qualquer membro da familia, nos termos do “caput,” ndo sera
computado para fins de calculo da renda familiar “per capita” a que se refere a LOAS.

VI — Ha no conjunto probatério, elementos que induzem a convicgao de que a autora esta entre o rol de beneficidrios descritos na legislagdo.

VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situagéo da autora.

VIII - Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenag@o, até a sentenga (Sumula 111,do STJ).

IX — Nao prospera o apelo no tocante a iseng@o de custas, considerando que ndo houve condenagao neste sentido.
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X — Prestagdo de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Instancia, ensejando a antecipag@o da tutela, de oficio, para imediata implanta¢do do beneficio.
XI—Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos™. (TRF 3* Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9 Turma; Data Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obteng@o do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima mencionadas.
No caso dos autos

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio preenchendo o requisito subjetivo por ser idosa, nasceu em 04/08/1952, possuindo 68 (sessenta e oito) anos, devidamente comprovado pelo documento de identidade,
anexado aos autos a fls. 11/12 (arquivo 02).

No tocante ao estudo socioeconémico, apresentado em 12/04/2021 (arquivos 29 e 30), verifico que o autor reside no imével periciado com sua esposa, Noémia Ferreira da Silva. Suas filhas Edilene Ferreira da Silva,
Josefa Ferreira da Silva e Vilma Ferreira da Silva residem em casas situadas no mesmo terreno, ja as filhas Luciene Ferreira da Silva e Patricia Ferreira da Silva residem em enderegos diversos.O imével em que a
autora mora encontra-se regular estado de conservagao, assim como os bens méveis que guarnecem a residéncia. Segundo relatado no momento da pericia, o autor e a esposa nao auferem renda. Em consulta ao
sistema DATAPREYV, constata-se a auséncia de registros atuais em nome do autor; emrelagéio a esposa, consta do sistema CNIS que esta verteu recolhimentos enquanto contribuinte individual até 31/12/2020. No
que concerne a prole, verifica-se que as filhas Josefa, Vilma e Patricia exercem atualmente atividade laborativa formal, as quais tiveram como salarios os valores de R$ 3.500,00 (trés mil e quinhentos reais), RS
3.340,21 (trés mil, trezentos e quarenta reais e vinte e um centavos), e de R$ 1.438,74 (hum mil, quatrocentos e trinta e oito reais e setenta e quatro centavos), respectivamente. Conquanto nio localizados
apontamentos em nome da filha Edilene, extrai-se do laudo socioecondmico que mantém um pequeno comércio.

Cotejando-se os elementos trazidos aos autos, o autor ndo pode ser considerado em estado de miserabilidade e vulnerabilidade social. Isto porque néo se deve olvidar o fato de que o autor possui prole, a qual deve se
cotizar para que suas necessidades basicas sejam regularmente atendidas. Tanto os extratos previdenciarios quanto os fatos narrados no laudo pericial apontam que as filhas do autor sdo economicamente ativas, e
podem, desta maneira, propiciar sua adequada subsisténcia. Nos termos do artigo 1.694 do Codigo Civil, os filhos ndo devem se eximir da obrigagao legal de prestar os alimentos aos pais. Em sintese: os filhos ndo
podem abandonar o autor e furtarem-se da responsabilidade de sustenta-lo. P osto este contexto, a assisténcia pelo Estado ndo ¢ devida sem que se esgotem as possibilidades familiares de prover a manutengdo da
pessoa idosa.

Como se conclui, o cendrio apresentado pela parte autora ndo se amolda a hipdtese legal para a concessao do beneficio requerido, sendo de rigor a improcedéncia do feito.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislag@o, fazendo-se necessario a representagdo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenagao do INSS ao pagamento das diferengas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

E orelatério. DECIDO.

Inicialmente, INDEFIR O o pedido formulado na manifestagao da parte autora (arq. 28/29), haja vista que a prova da incapacidade de da através de analise pericial, por perito judicial habilitado. O perito Judicial
designado ¢ profissional habilitado para realiza¢do da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os

resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida. Tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert ¢ habilitado para a realizagdo de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagio decorrente de area médica, posto que sua indicagdo ocorre por aperfeicoamento na area propria de
medicina legal e pericias médicas; dentro da qual vem desenvolvendo sua atua¢@o na Justiga.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdi¢io deste Juizado Especial Federal, logo
este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. [gualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario
cuja natureza ndo ¢é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagao da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que é possivel a
rentncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na petigdo inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “No cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questao nao ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do beneficio NB 31/7084218654, cujo requerimento ocorreu em 08/07/2020 ¢
o ajuizamento da presente agdo em 05/02/2021. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior
a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢@o de segurado e sua manutengdo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a exce¢@o de algumas hipoteses).

Ja para a concesséo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe
garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que néo ha prognéstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de
trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-
a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o
exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado
esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente ter lugar a
concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizagdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.
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Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagado mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugao
da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2* edi¢do, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I,
daLein°8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsidiaria™ para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os
termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adbverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entio se devera constatar o cumprimento da caréncia legal,
em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realiza¢do de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradigdes e
imprecisdes que justifiquem a realizagéo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes,
sem interesse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias
da parte interessada em afastar a concluséo pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragéo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessdo pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Emanalise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribui¢des previdencirias, laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo
Social - CNIS, a parte autora contribuiu facultativamente, no periodo de 01/06/2020 a 31/12/2020 (arquivo 11).

Acostado o processo administrativo (arquivo 11), bem como a data da DER 08/07/2020, NB-31/708.421.865-4 (arquivo 02; f1.70).
Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial
apresentado em 17/05/2021 (arquivo 23): “No momento autora apresenta quadro clinico compativel com a(s) seguinte(s) hipo-tese(s) diagnostica(s), segundo a Classificagdo Internacional de Doengas - Transtornos
Mentais e do Comportamento 10* Revisdo (CID 10): transtorno do humor [afetivo] ndo especificado (F39) e/ou psicose ndo orginica ndo especificada (F29) pregressa. - No momento néo hé indicativos de
transtorno mental com gravidade suficiente para incapacitar a realizagdo de suas atividades laborativas. - Pode-se inferir que seu quadro psiquico esteja estabilizado com o tratamento psiquiatrico. - Faltam elementos
técnicos suficientes para caracterizar incapacidade para o trabalho. A presentou apenas trés relatdrios psiquiatricos, de médicos diferentes, emitidos em 2017,2019 e 2020, dificultado a avaliagdo da evolugdo clinica da
autora, a defini¢do precisa do diagnostico e da resposta as medicagdes. - Nesta avaliagdo, a0 exame psiquico, ndo ha alteragdes significativas graves. Ausentes sindrome psicética e depressiva. - Por meio de analise
dos documentos hé poucas mudangas de medicagao, indicando auséncia de refratariedade e resposta terapéutica. - Transtornos mentais podem cursar com periodos de remissdo e recorréncia. - O diagnostico de
transtorno mental por sis6 ndo € sinénimo de incapacidade laboral. Nao ha comprovagao, por meio de documentos, de atendimentos médicos de urgéncia ou agravamentos clinicos recentes, como hospitalizagdes
psiquidtricas, implementag@o de tratamento em modalidade intensiva, ingresso em Projeto Terapéutico Singular (P T'S), inclusdio em programas de dispensagdo de medicag@o especial, visitas domiciliares por equipe
de satide ou outras abordagens compativeis com quadro psiquidtrico grave. Constata-se que autora faz tratamento ambulatorial, sendo compativel com exercicio de trabalho. 7— CONCLUSAO:-NO
MOMENTO NAO CONSTATADA INCAPACIDADE LABORATIVA..

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reitera¢des dos posicionamentos e interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o ¢ seja para a
desconsideragdo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a
partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discorddncia quanto a conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é
imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de nao haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. Pode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade
em termos legais para a protegdo da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢do de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados
Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 ¢ lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo
recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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Ante o exposto, resolvo 0 mérito da presente causa, com fulcro no artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado.
Sem custas e honorarios, nos termos da lei.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido inicial. Em conse quéncia, julgo extinto o feito com resolucio do mérito, nos termos do art. 487, I, do Novo Caédigo de Processo Civil.
Sem custas e honoririos. Concedo a gratuidade de justi¢a. Transitada em julgado, arquivem-se. Sentenca Registrada Eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.
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FIM.
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Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por SALETE RIBEIRO DA CUNHA em face Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pleiteando a tutela jurisdicional para obter a concessao do beneficio assistencial de
prestagdo continuada, previsto no artigo 203 da Constituigao Federal, regulamentado pela Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega preencher todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar ¢ precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutengao de sua familia
com dignidade, bem como preenche o requisito subjetivo por ser pessoa com deficiéncia ou idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais, consoante artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Citado, 0 INSS apresentou contestagio, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Realizada pericia socioecondmica.

Instado o Ministério Publico Federal, opinou pela improcedéncia da demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagéo da
convicgdo deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nao restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determina¢do da
competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagio de beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da
Previdéncia Social. Afasto também a prejudicial de mérito de prescrigao quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da agao ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituigdo federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de
contribuicdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem nio possuir meios de prover a propria manutengao
ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questio. Ja no
artigo 20 fixa os requisitos para a concessdo do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais,
conforme artigo 38 da mesma legislagao e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condi¢des de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lei
n°8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obtengao do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Quanto ao segundo requisito, denota-se que o beneficio assistencial é direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale dizer, para aqueles que se encontram em situagdo de miserabilidade;
que, segundo a lei, ¢ determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo, sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da
familia dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definigdo do termo “familia”, estipulando que esta ¢ composta pelo requerente, o cnjuge ou
companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob 0 mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a idéia do beneficio é perpetrada em
todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigagdo legal de zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de
ser sopesada para a defini¢do da necessidade economica alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a
familia cuja renda mensal per capita seja inferior a /4 do salario minimo. O requisito da renda per capita merece reflexdo, pois ndo ha de ser afastada do P oder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade
diante da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser
considerada, em termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsideragao desse valor no caso de um dos integrantes do nicleo familiar ja perceber um beneficio de amparo assistencial, ndo fazendo mengao aos beneficios
previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que gostaria, razio pela qual a jurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da
familia receba algum beneficio previdenciario no valor de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS OS REQUISITOS LEGAIS. TERMO INICIAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

1 - Nao se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo retido de fls. 107/112, também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que
houve reconsideragdo da decisdo agravada, culminando em falta de interesse processual.

11 - E de ser deferido beneficio assistencial 2 pessoa invilida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de distarbios cardiacos e respiratérios, prolapso uterino e presso alta, que vive com o marido, que
recebe aposentadoria de um saldrio minimo, que se mostrou insuficiente para suprir suas necessidades basicas e com assisténcia médica e remédios.

11T - Pessoa portadora de deficiéncia € aquela que estd incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razio dos males que a cometem. O rol previsto no artigo 4° do Decreto n° 3.298/98 nio ¢ exaustivo.
IV — E preciso considerar que para a apuragdo da renda mensal per capita, faz-se necessario descontar o beneficio de valor minimo, que teria direito a parte autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo timico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja concedido a qualquer membro da familia, nos termos do “caput,” ndo sera
computado para fins de célculo da renda familiar “per capita” a que se refere a LOAS.

VI - Ha no conjunto probatorio, elementos que induzem a convicgao de que a autora esta entre o rol de beneficiarios descritos na legislagao.

VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que 0 INSS tomou conhecimento da situagao da autora.

VIII - Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenagio, até a sentenga (Stumula 111,do STJ).

IX —Nao prospera o apelo no tocante a isengéo de custas, considerando que ndo houve condenagio neste sentido.

X — Prestagdo de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Instancia, ensejando a antecipagao da tutela, de oficio, para imediata implantagao do beneficio.

XI—Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3" Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9 Turma; Data Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengao do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima mencionadas.
No caso dos autos

A parte autora pleiteia a concessédo do beneficio preenchendo o requisito subjetivo por ser idosa, nasceu em 06/09/1952, possuindo 68 (sessenta e oito) anos, devidamente comprovado pelo documento de identidade,
anexado aos autos a fl. 03 (arquivo 02).

No tocante ao estudo socioecondmico, apresentado em 11/03/2021 (arquivos 15 e 16), verifico que a autora reside no imével periciado com seu esposo, Antonio Carlos de Paula da Cunha. Seu filho, Eduardo Ribeiro
da Cunha, reside no mesmo enderego. O imével em que a autora mora foi adquirido por heranga e se encontra emregular estado de conservagao, assim como os bens méveis que o guarnecem. Segundo relatado no
momento da pericia, o sustento do lar provém do beneficio previdenciario auferido pelo esposo, no importe de um saldrio-minimo. A par deste rendimento, a parte autora recebe o beneficio Bolsa-Familia, no importe
de R$ 89,00 (oitenta e nove reais). Em consulta ao sistema DATAPREYV, constata-se que a autora figurou como contribuinte individual perante a Previdéncia até 31/05/2010; apds esta data nada mais ha, sendo dois
requerimentos visando a concessao do beneficio LOA S, ambos indeferidos pelo INSS. Quanto ao esposo, de fato aufere beneficio de aposentadoria por idade, no importe de um salario-minimo. No que concerne a
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prole, verifica-se que Eduardo Ribeiro da Cunha exerce dois vinculos empregaticios de forma concomitante, sendo seus rendimentos nos valores de R$ 976,17 (novecentos e setenta e seis reais e dezessete
centavos), e de R$ 1.047,67 (hum mil, quarenta e sete reais e sessenta e sete centavos).

Cotejando-se os elementos trazidos aos autos, a parte autora ndo pode ser tida por hipossuficiente. Ainda que se proceda a exclusdo do computo da renda familiar do valor do beneficio previdencidrio auferido pelo
esposo, os rendimentos percebidos pelo filho Eduardo, ja afastam, de per si, o critério de hipossuficiéncia legalmente estabelecido para a concessao do beneficio assistencial almejado. A demais, sendo o filho da parte
autora economicamente ativo, este possuia obrigagdo legal para que suas necessidades basicas sejam regularmente atendidas. Nos termos do artigo 1.694 do Cédigo Civil, os filhos ndo devem se eximir da obriga¢do
legal de prestar os alimentos aos pais. Em sintese: o filho ndo pode abandonar a autora e furtar-se da responsabilidade de sustenta-la. Posto este contexto, a assisténcia pelo Estado ndo ¢ devida sem que se esgotem
as possibilidades familiares de prover a manutengdo da pessoa idosa.

Como se conclui, 0 cenario apresentado pela parte autora ndo se amolda a hipotese legal para a concessao do beneficio requerido, sendo de rigor a improcedéncia do feito.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 ¢ alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessario a representagéo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0049940-23.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127111
AUTOR:OSCAR THAMADA (SP240079 - SUZANA BARRETO DE MIRANDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a
obrigagdo de:

1) reconhecer a especialidade do periodo de 01/01/1993 a 13/11/2019 (exceto os periodos de 09/2003, 01/2006, 04/2008, 11/2013 e 03/2018), sujeito a conversdo pelo indice 1,4.

2) conceder o beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuigdo em favor da parte autora, desde a DER de 30/06/2020 (DIB), observada a ordem juridica pretérita a Emenda Constitucional 103/2019
(direito adquirido antes do advento da emenda).

3) pagar as prestagdes vencidas a partir de 30/06/2020 (DIB), respeitada a prescrigdo quinquenal, o que totaliza R$38.321,31, atualizados até 05/2021, nos termos do tltimo parecer da Contadoria (RMI =
R$3.409,80/ RMA em 04/2021 = R $3.595,63).

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente a¢do (artigo 103, paragrafo unico, da Lein®8.213/91).

A correg¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientag@o de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado
pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo em favor da parte autora, conforme critérios
expostos acima, em até 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinagao de devolugdo de valores), poderd se manifestar expressamente nesse sentido no
prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagao e ao saque do beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0048792-74.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301104205
AUTOR: CLELIAAPARECIDA COMERON (SP342763 - EDER TEIXEIRA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Postoisso, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, condenando o INSS a efetuar a revisdo do beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuigio NB 1968550353, convertendo em aposentadoria especial, resultando em novo calculo da RMI para o valor de R$ 2.796,77 (DOIS MIL SETECENTOS E NOVENTA E SEIS REAIS E
SETENTA E SETE CENTAVOS), e RMA revisada para R$2.949,19 (DOIS MILNOVECENTOS E QUARENTA ENOVE REAIS E DEZENOVE CENTAVOS), atualizada até 04/2021, além do
pagamento dos atrasados, que totalizam R$ 33.140,81 (TRINTA E TRéS MIL CENTO E QUARENTA REAIS E OITENTA E UM CENTAVOS), atualizado até 05/2021.

Defiro a Justiga Gratuita e a prioridade de tramitagdo, observando-se, neste caso, o contexto deste Juizado Especial em que tramitam grande nimero de agdes promovidas por pessoas em idade igual ou mais
avangada que a do autor.

Com o transito em julgado, expega-se oficio requisitorio em favor da parte autora.

Sem custas e honorarios nesta instdncia judicial (Lei9.099/95, art. 55).

PR.L

0050457-28.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127118
AUTOR:JOANA MARIA DA CONCEICAO (SP222968 - PRISCILA RIOS SOARES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido deduzido por JOANA MARIA DA CONCEICAO, a fim de determinar ao INSS o
cumprimento de obrigag@o de fazer consistente na implantagao de beneficio assistencial de presta¢@o continuada a parte autora, no importe de um salério-minimo mensal, fixando-se como data de inicio do beneficio a
data de entrada do requerimento administrativo (DER) que objetivou a concesséo do beneficio assistencial (01/03/2021).

CONDENO 0 INSS ao pagamento das prestagdes vencidas desde a DIB, no importe RS 3.350,19 (em 06/2021), conforme planilha de calculos que instrui o presente feito.

Considerando a natureza alimentar do beneficio de prestag@o continuada do artigo 20 da LOAS ¢ o teor da Stimula n° 729 do E. STE,ANTECIPO OS EFEITOS DA TUTELA a fim de determinar ao INSS que
cumpra a obrigagdo de fazer consistente na implanta¢ao do beneficio assistencial em no maximo 30 dias a partir da intimag¢do desta sentenca, pena de lhe ser imposta multa didria e outras sangdes que se fagam
necessarias a fim de garantir o resultado pratico equivalente ao adimplemento.

Incontroversos os célculos, expega-se requisicdo de pagamento quanto as parcelas vencidas até a implantagdo do beneficio.

Considerando-se que a superagdo do desemprego dos filhos da parte autora, implicara superagdo da miserabilidade ora constatada, nos termos do artigo 42 do Decreto n° 6.214/2007 determino ao INSS a realizagdo
de nova avaliagdo da miserabilidade da parte autora em até 2 (dois) anos, contados a partir da prolagdo desta sentenga.

Nio ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenag@o em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).

Defiro a parte autora a gratuidade de justica.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do artigo 31 da Lein®8.742/93.

Atente o setor responsavel pelo pagamento ao recebimento do auxilio-emergencial pela parte autora para que sejam descontados valores percebidos a partir de 03/2021 quando da expedigéo do requisitrio.
Publicada e registrada eletronicamente.

Oficie-se. Intimem-se.

0046949-74.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301112842
AUTOR:JOAO ABILIO DO NASCIMENTO (SP242054- RODRIGO CORREANASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto julgo parcialmente procedente o pedido e extingo o processo com julgamento do mérito, conforme o art. 487, inc. I, do Codigo de Processo Civil, para declarar inexigivel a cobranga dos valores
indevidamente recebidos pela parte autora a titulo do beneficio assistencial NB 88/5336840358, devendo 0 INSS proceder ao cancelamento da referida cobranga, bem como para condenar 0 INSS a conceder o
beneficio de prestagio continuada em favor de JOAO ABILIO DO NASCIMENTO, com data de inicio (DIB) na data da sentenga, com renda mensal de um salario minimo.

Reconhecida a existéncia do direito (e ndo mera plausibilidade) e considerando a natureza alimentar do beneficio, assim como os riscos irreparaveis a que a autora estaria sujeita caso devesse aguardar o transito em
julgado da presente, estdo presentes 0s pressupostos necessarios a concessao da tutela especifica.

Comunique-se ao INSS, com urgéncia, para que implante o beneficio, no prazo de 30 dias.

Sem condenagdo em honorarios nesta instancia judicial.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.
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PR.I.O.

0047554-20.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301122136
AUTOR:SUELLEN PEIXOTO DE CAMARGO (SP211527 - PATRICIA BORGES ORLANDO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a implantar em favor da parte autora o beneficio de auxilio-doenga a partir de 26/06/2020, com renda mensal
inicial de R$ 1.050,96 e renda mensalatual de R$ 1.107,60, para 0 més de maio de 2021.

Por sua vez, considerando que o perito sugeriu a reavaliagdo das condigdes de satide da parte autora em 08 (oito) meses, contados do exame pericial realizado em 25/03/2021, fixo, desde ja, a data de cessagdo do
auxilio-doenga em 25/11/2021 (DCB).

Nada obstante, ressalto que, antes de esgotado o prazo previsto para a cessagdo do beneficio, caso ainda ndo se sinta capaz de retornar a exercer sua atividade laborativa habitual, podera a parte autora formular
requerimento perante o proprio INSS para prorrogagao do beneficio, ematé 15 (quinze) dias antes da data de cessagdo acima fixada.

Nessa hipotese, 0 INSS devera manter o beneficio concedido nestes autos, até que a parte autora seja reavaliada, administrativamente, em pericia agendada e realizada pelo INSS para este fim especifico.

Por outro lado, caso ultrapassada a data fixada para a cessag@o do auxilio-doenga, a parte autora podera, se for o caso, formular novo requerimento administrativo para concessdo de beneficio por incapacidade,
também perante o INSS.

Considerando a natureza alimentar do beneficio, concedo tutela especifica para determinar a implantag@o do beneficio independentemente do transito em julgado.

Caso 0 INSS, em cumprimento desta sentenga, implante o auxilio-doenga em data na qual a parte autora ndo mais detenha tempo habil para requerer a sua prorrogagao na forma acima explicitada, o beneficio devera
ser implantado com o prazo de 30 (trinta) dias para cessagao por alta médica programada (DCB), contados a partir da efetiva implantagao, tempo que reputo suficiente para que seja possivel a formulagdo de eventual
requerimento de prorrogac¢do pela parte autora.

Intime-se, com urgéncia, 0 INSS para dar cumprimento a tutela antecipada, mediante comprovagéo nos autos, no prazo de 30 (trinta) dias a contar da intimagao.

Para efeito de pagamento administrativo, a DIP deve ser fixada em 01/06/2021.

Condeno ainda 0 INSS ao pagamento das presta¢des em atraso, correspondentes ao periodo de 26/06/2020 a 31/05/2021, com juros e corre¢do monetaria, nos termos do Manual de Orientagao de Procedimentos
para os Calculos na Justi¢a Federal, no montante de R$ 5.684,41, atualizado até o més de junho de 2021.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justiga.

O INSS reembolsara a Unido os honorérios periciais, nos termos do art. 12, § 1°,da Lein.® 10.259/2001.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0053087-57.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125554
AUTOR:JOSEFAMARIAADAMOPOLIS (SP113424- ROSANGELA JULIAN SZULC)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o0 exposto:

(i) julgo extinto o processo sem andlise do mérito, na forma do art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil, o pedido de reconhecimento para fins de tempo de contribuicdo do periodo de 06/08/1999 a 13/09/2000;

(ii) resolvo 0 mérito da demanda na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagao de:
reconhecer e averbar os vinculos empregaticios de 26/11/1990 a 21/12/1990, de 19/02/1991 a 19/02/1991, de 28/11/1991 a 28/11/1991 e de 03/01/2003 a 31/08/2004;

reconhecer e averbar para fins de tempo de contribui¢do os periodos em gozo de beneficios por incapacidade de 06/08/1999 a 13/09/2000, de 18/07/2002 a 02/01/2003, de 27/12/2004 a 08/02/2006 ¢ de 09/02/2006 a
14/06/2019;

conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo 42/193.369.044-2 em favor da parte autora, na forma da fundamentagao supra, desde a DER 14/08/2019, com renda mensal inicial (RMI) de R$
1.990,96 e renda mensal atual (RMA ) de R$ 2.138,93 (atualizada até maio/2021);

pagar os atrasados no montante de R$ 40.289,28 (desse valor, ja descontados os valores concomitantes percebidos pela parte autora, decorrentes da aposentadoria por invalidez— NB 32— 516.167.357-1, bem como
os valores referentes ao auxilio-emergencial, atualizado até maio/2021).

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente a¢do (artigo 103, paragrafo unico, da Lein®8.213/91).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientagao de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado
pelo Conselho da Justiga Federal.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do a parte autora, conforme critérios expostos na
fundamentagao, ematé 20 (vinte) dias. Oficie-se.

Caso a parte autora no pretenda a percepg¢do imediata do beneficio, comreceio de alteragéo desta sentenga (e eventual determinagao de devolug@o de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no
prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao saque do beneficio.

Concedo os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0002431-62.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125065
AUTOR:NIVALDO MOURA (SP375808 - RODRIGO LIMA CONCEICAO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS formulados na inicial, para
condenar o INSS a reconhecer as atividades urbanas exercidas nos periodos de 17/11/1970 a 09/08/1972 (“UNICENTRO Processamento de Dados Ltda.”), de 29/12/1970 a 29/03/1971 (“CIAP — Cia. de
Administragio e Participagdes™), de 15/04/1971 a 27/04/1971 (“Banco de Investimento do Brasil S.A.””), de 29/04/1971 a 10/06/1973 (“Standard Elétrica S.A. — Divisdo ITT Data Services”) e de 06/11/1972 a
10/02/1974 (‘““Companhia Federal — Processamento de Dados Servigos Gerais e Construgdes”), para todos os fins de direito, inclusive, contagem de tempo de caréncia.

Naio ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no dmbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein®
10.259/2001.

Por fim, concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011807-72.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301098160
AUTOR:HELIETE ANDRADE MOREIRA (SP381707 - PAULO HENRIQUE SANCHES DE SOUZA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Trata-se de agio que HELIETE ANDRADE MOREIRA ajuizou em face da UNIAO FEDERAL, por meio da qual almeja obter provimento que reconhega o direito a iseng@o do IP1 na aquisicdo de veiculo
automotor.

Formulou o pedido nos seguintes termos:

“se abster de cobrar da Autora o IP1I incidente sobre aquisi¢ao de veiculo automotor, e declarando o direito da requerente nao recolher referido tributo, independentemente (i) do decurso de 2 anos da tltima aquisi¢ao
previsto na Lein® 8.989/95, em razio da forga maior na perda do bem e (ii) do prego do veiculo, cuja limitagdo do art. 1% §7° da Lein® 8.989/95, introduzida pelo art. 2° da MPn® 1.034/21, somente podera ser cobrado
apos o prazo de 90 dias da promulgagdo de referida norma, e por fim, ante o direito adquirido e o ato juridico perfeito, a declaragao de ndo-incidéncia da ampliagdo de prazo prevista no art. 2°, paragrafo tinico da Lein®
8.989/95, permitindo a requerente que possa alienar o bem a partir de 2 anos da compra.”

A Unido Federal apresentou contestag@o e requereu a improcedéncia do pedido (anexon®09).

DECIDO.

A agdo comporta julgamento antecipado, nos termos do art. 355, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, eis que dispenséaveis outras provas.

A Constituigdo Federal estabeleceu em seu art. 5° “que todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito
a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga e a propriedade, nos termos seguintes: (....).”

A pessoa portadora de deficiéncia encontra proteg@o constitucional em diversos dispositivos, dentre os quais, 0s a seguir transcritos:
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“Art. 23. E competéncia comum da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios:

()

11 - cuidar da saude e assisténcia publica, da prote¢ao e garantia das pessoas portadoras de deficiéncia;”

“Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianga e ao adolescente, com absoluta prioridade, o direito a vida, a satide, a alimentag@o, a educagdo, ao lazer, a profissionaliza¢do, a cultura, a
dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria, além de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminag@o, exploragao, violéncia, crueldade e opressio.

§ 1°O Estado promovera programas de assisténcia integral a saude da crianga e do adolescente, admitida a participagdo de entidades nio governamentais e obedecendo aos seguintes preceitos:

()

I - criagdo de programas de prevengio e atendimento especializado para os portadores de deficiéncia fisica, sensorial ou mental, bem como de integragao social do adolescente portador de deficiéncia, mediante o
treinamento para o trabalho e a convivéncia, e a facilitagdo do acesso aos bens e servigos coletivos, com a eliminag¢o de preconceitos e obstaculos arquitetonicos.”

§ 2° A lei dispora sobre normas de construgdo dos logradouros e dos edificios de uso piblico e de fabricagdo de veiculos de transporte coletivo, a fim de garantir acesso adequado as pessoas portadoras de
deficiéncia.”

A Lein®8.989, de 24 de fevereiro de 1995, que dispde sobre a Isengdo do Imposto sobre Produtos Industrializados - IP1, na aquisicdo de automdveis para utilizagdo no transporte autnomo de passageiros, bem como
por pessoas portadoras de deficiéncia fisica, estabelece que:
“Art. lo Ficamisentos do Imposto Sobre Produtos Industrializados - IP1 os automéveis de passageiros de fabricagdo nacional, equipados com motor de cilindrada ndo superior a dois mil centimetros cubicos, de no
minimo quatro portas inclusive a de acesso ao bagageiro, movidos a combustiveis de origem renovavel ou sistema reversivel de combustdo, quando adquiridos por: (Redagao dada pela Lein® 10.690, de 16.6.2003).”
O diploma legal mencionado estabeleceu que o direito a aquisigdo com o beneficio da isen¢do podera ser exercido apenas uma veza cada 02 anos.

A autora relata ter adquirido veiculo com isengdo em 26.11.2018. Todavia, em 09/12/2020, o veiculo sofreu sinistro. Ao tentar adquirir novo veiculo, constatou que a regra para compra com as mesmas condigdes teve
a limitagao temporal alterada para quatro anos, nos termos do disposto pela MP Medida Provisoria n° 1.034 de 1° de margo de 2021, que alterou dispositivos da Lein® 8.989 de 24 de fevereiro de 1995. Esclarece que
apds as alteragdes, a aquisicio com isengdo somente se aplica a veiculo novo cujo prego de venda ao consumidor, incluidos os tributos incidentes, ndo seja superior a R$ 70.000,00 (setenta mil reais), bem como
ampliou o prazo para a aquisicdo.

A parte autora apresentou documentos no anexo n° 02, indicando os dados do acidente softido (fl. 05/10). A presentou, também, o laudo de avaliagdo para isengéo e o pedido formulado (fls. 11/14).

A Unido alegou que a autora ndo faz jus a isengdo uma vez que ndo cumpre o requisito temporal estabelecido.

Todavia, a finalidade da Lei 8.989/95, assim como da Medida Provisoria apontada, é assegurar a protegdo especial conferida pela Constituigdo Federal as pessoas com deficiéncia, prestigiando, assim, a dignidade da
pessoa humana.
No caso presente, observo que a situagdo apresentada decorreu de fato alheio a vontade da autora, diferentemente de hipéteses em que a inteng@o esteja voltada para obtengdo de lucro ou vantagem financeira coma
benesse legal. Nesse sentido, ndo havendo previsdo legal expressa para os casos fortuitos ou de forga maior, entendo que a situag@o inerente ao caso concreto ndo importa em violagdo ao art. 111 do Codigo
Tributario Nacional, mormente em se tratando de protegdo a dignidade da pessoa humana que, como ja mencionado, goza de prote¢o constitucional.

Registro, ainda, que artigo 5* da Constituicdo Federal, em seus paragrafos 2°e 3°, ao dispor sobre tratados e Convengdes internacionais sobre direitos humanos estabeleceu o seguinte:
“§ 20 Os direitos e garantias expressos nesta Constituigdo ndo excluem outros decorrentes do regime e dos principios por ela adotados, ou dos tratados internacionais em que a Republica Federativa do Brasil seja
parte.

§ 30 Os tratados e convengdes internacionais sobre direitos humanos que forem aprovados, em cada Casa do Congresso Nacional, em dois turnos, por trés quintos dos votos dos respectivos membros, serdo
equivalentes as emendas constitucionais.”
Nesse sentido, destaco os termos da Convengao Internacional sobre os Direitos das Pessoas com Deficiéncia (cujo teor foi aprovado pela Assembleia Geral das Nagdes Unidas em 13 de dezembro de 2006 e
promulgado pelo Brasil em 25 de agosto de 2009, através do Decreto n. 6 949), introduzida no ordenamento juridico brasileiro com status constitucional, consoante os dispositivos acima, cuja finalidade é promover os
direitos dos portadores de deficiéncia, dentre os quais, facilitar a mobilidade pessoal dessas pessoas.

Desta forma, embora a limitagao temporal relativa a isengdo do IP1 estabelecida pela norma tenha por escopo coibir eventual desvirtuamento do instituto, a interpretagao dos dispositivos normativos, ndo pode ser
conduzida de modo a colidir com a protegao conferida pela propria Constituicdo Federal aos portadores de deficiéncia.

A este teor, colaciono os seguintes precedentes:

“EMEN TAMANDADO DE SEGURANCA. IPI. ISENCAO. PESSOA COM DEFICIENCIA. SINISTRO. AQUISICAO DENOVO VEICULO. PRAZO INFERIOR A DOIS ANOS.
POSSIBILIDADE. REMESSA OFICIALEAPELACAO IMPROVIDAS. - A finalidade da Lein®8.989/95 ¢ assegurar a protegdo especial conferida pela Constituigio Federal as pessoas com
deficiéncia, prestigiando, assim, a dignidade da pessoa humana. - No caso concreto, a apelante adquiriu em 17/01/2019 veiculo em que obteve a iseng@o do pagamento do Imposto sobre Produtos Industrializados -
IPI e do Imposto sobre Circulagéio de Mercadorias e Servigos (ICMS). - Com efeito, de acordo com informagdes nos autos, o veiculo isento foi atingido por enchente ficando coberto de dgua até o teto. - Consta, no
numero do sinistro a realiza¢do da vistoria e a conclusdo da andlise foia indeniza¢do integral por danos. - Nao obstante a alegag@o da apelante de possibilidade de reparo ou risco de fraudes, ndo restou evidenciado a
intengdo da apelada de auferir lucro com a benesse fiscal. - Ademais, inexiste nos autos qualquer comprovagao de objetivo escuso da impetrante, sendo constatado apenas, que pleiteia nova concessio do beneficio
fiscal. - A interpretagdo teleologica do art. 2°da Lein® 8.989/95, diante da auséncia de previsdo legal para os casos fortuitos ou de forga maior, ndo importa em violagdo ao art. 111 do Cddigo Tributario Nacional, uma
vez que ndo pode ser aplicado para legitimar tributagdo de situagao fatica que importe em violagdo a dignidade da pessoa humana e a finalidade da propria lei. - Dessa forma, o pleito deduzido pela parte apelada,
encontra amparo nos principios da razoabilidade/proporcionalidade e, principalmente pelo principio da dignidade da pessoa humana - Remessa Oficial e apelagdo improvidas.

(TRF 3, Quarta Turma, 50099136520194036100, Rel. Des. Fed. Monica A utran Machado Nobre, DJF 02/09/2020)

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. REEXAME NECESSARIO. NAO CONHECIMENTO. VEICULO. AQUISICAO COM ISENCAO DE IPI. DEFICIENTE FiSICO. ROUBO.
RESTRICAO ADMINISTRATIVA. LEVANTAMENTO. LEGITIMIDADE. 1. Reexame necessério nio conhecido, nos termos do § 2° do artigo 475 do CP C/73, vigente a época da prolagio da sentenga.
2. A apelante alterca, em seu recurso, a sua ilegitimidade passiva, ao entendimento de que a questdo vertida nos autos seria decorrente de relagéo contratual entre a demandante e a seguradora do veiculo. 3. Ao
contrario do alegado, busca a demandante, em verdade, tio-somente o desbloqueio da restrigdo administrativa que consta no registro do veiculo de sua propriedade e que foi objeto de roubo, sendo certo que o aludido
gravame, relativamente ao IPI, somente pode ser retirado apos manifestagao da parte demandada, ndo havendo que se falar, portanto, em relagdo contratual entre a demandante e a seguradora do veiculo, que,
destaque-se, ndo tem competéncia para efetivar o levantamento da restri¢do junto a autoridade de transito, motivo pelo qual manifestamente infundado o argumento de ilegitimidade passiva externado pela apelante. 4.
Improcedentes as altercagdes trazidas emrazdes de apelagdo no sentido de que o beneficio gozado pela demandante era a inalienabilidade do veiculo por trés anos e que ndo seria possivel o descumprimento do
contrato apenas por motivo de forga maior, a mingua de qualquer previsdo legal nesse sentido. 5. A demandante ndo objetiva, nestes autos, ver reconhecido seu direito a alienagao do veiculo em prazo inferior aquele
legalmente previsto, busca sim, repise-se, tdo somente a retirada da restrigdo administrativa constante no registro do bem, emrazio de o mesmo ter sido roubado, possibilitando, assim, o recebimento da devida
indenizagdo da seguradora do veiculo. 6. A aludida restricao administrativa encontra fundamento de validade, no caso do Imposto sobre Produtos Industrializados, na Lein® 8.989/95, de modo que a imposi¢ao do
gravame objetiva, em ultima analise, o controle, pelo Fisco, do cumprimento da legislagdo que regulamenta o beneficio fiscal, impedindo que o beneficiario aliene o veiculo antes de decorridos de 2 (dois) anos, contados
da data da sua aquisi¢do sem o recolhimento do imposto devido, sendo, portanto, manifestamente infundada a negativa de retirada da restrigao administrativa nos casos em que ha a perda do veiculo por sinistro, furto
ou roubo, como no presente caso, na medida em que ndo se trata, efetivamente, de alienagdo do bem. 7. Também ndo comporta acolhimento a alegagdo da Unido Federal no sentido de que, nos termos do artigo 123 do
CTN, "salvo disposi¢des em lei em contrario, as convengdes particulares, relativas a responsabilidade pelo pagamento de tributos ndo podem ser opostas a Fazenda Publica, para modificar a defini¢do legal do sujeito
passivo das obrigagdes tributarias correspondentes”. Verifica-se, mais uma vez, que a apelante ndo se ateve aos termos do processo, considerando que ndo se discute, nestes autos, como alhures demonstrado, a
obrigatoriedade ou ndo de a demandante recolher eventuais tributos. 8. Reexame necessario ndo conhecido. Apelagao improvida. (TRF 3, Turma, ApelRemNec 0006552-82.2006.4.03.6100, DES. Fed. Marli
Ferreira, 28/05/2018)

EMEN TATRIBUTARIO. ISEN CAOIPI. PESSOA COM DEFICIENCIA. AQUISICAO DENOVO VEICULO. PRAZO ANTERIOR A DOISANOS. LEI 8989/95 ,ART.2°. 1. A Lei
8.989/95 disciplina a isengdo do IPI na aquisi¢do de veiculos em caso de pessoa com deficiéncia. 2. Na hipotese em exame, o impetrante, na condigdo de pessoa com deficiéncia fisica, obteve autorizagdo para a
aquisi¢do do veiculo com isengdo de IPI. O primeiro veiculo adquirido com isengéo teve perda total em acidente. O impetrante recolheu o valor do IPT do automével acidentado e requereu a concessao de nova
isengdo para a aquisi¢do de outro veiculo, indeferida pela impetrada sob a alega¢@o de ndo ter transcorrido o lapso temporal previsto em lei. 3. Mantida a sentenga que concedeu a seguranga fundamentada no fato de
que a regra restritiva prevista no art. 2° da Lei 8.989/1995 deve ser interpretada no sentido de vedar nova aquisi¢ao voluntaria, no intervalo de dois anos e ndo a compra de veiculo com a finalidade de repor o bem
anterior, sinistrado e vendido com o pagamento do IP1, antes dispensado, que foi suprimido do patriménio do contribuinte por circunstancias que nao desejou. 4. Com efeito, ao efetuar o recolhimento dos valores a
titulo de IP1 relativo ao automdvel, cuja perda total foi decretada, reverteu o impetrante a situagao de utilizagdo da isengdo de que trata a Lein®8.989/95, deixando de se beneficiar da desoneragdo, razdo pela qual
inaplicavel a limitagdo temporal prevista no art. 2° da aludida lei, cujo pressuposto ¢ a efetiva utilizagao do beneficio fiscal. Referida conclusdo ndo implica interpretagio ampliativa dos dispositivos referentes a isengéo,
ndo se havendo de falar em ofensa ao art. 111 do CTN. (TRF 3, Terceira Turma, 5001881-09.2017.4.03.6111. Rel. Mairan Gongalves Maia Junior, DJF 28/08/2019)”

Diante do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487,11, do CP C, reconhecer o direito da autora a isengdo do IPI na aquisi¢o de veiculo automotor, sem a limitagao
imposta pela introduzida pelo art. 2°da MP n° 1.034/21 com relagéo ao prazo, nos termos acima.

Entendo presentes os pressupostos necessarios a antecipagio dos efeitos da tutela, que fica aqui deferida, para que a ré adote as providéncias necessarias quanto a inclusdo da autora na isengdo pretendida.
Oficie-se para cumprimento.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.
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0039795-05.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127335
AUTOR:LUCIAMORAIS DE JESUS SILVA (SP442002 - KARINA CHAVES PINCER )
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Postoisso, JULGO:

EXTINTO o processo, sem resolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, VI, do Codigo de Processo Civil, em relagdo aos recolhimentos de 01/2010 a 11/2010, de 01/2011 a 04/2011 e de 12/2012;
PROCEDENTE em parte o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, para condenar o INSS a averbar em favor da parte autora o periodo de 18/03/1975a
19/05/1975 (Colatex Ind. De Colagens Ltda); e os recolhimentos de 07/2013 a 01/2014 e 05/2014 a 07/2014 (Lucia Morais de Jesus Silva — Transportes), para fins de caréncia;

IMPROCEDENTE o pedido de aposentadoria por idade a parte autora.

Presentes os pressupostos do art. 300 do CPC/2015 e artigo 4° da Lei 10.259/2001, ¢ dado o carater alimentar da prestagdo pleiteada, defiroa ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de
determinar ao INSS a averbagao dos periodos reconhecidos.

Oficie-se a0 INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para cumprimento, sob as penas da lei.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0052787-95.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301119722
AUTOR:JOELJOSE DOS SANTOS FILHO (SP197031 - CARLAADRIANA DEARAUJO RAMOS BACCAN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenagao do INSS ao pagamento das diferengas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratdrios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram devidamente intimadas a se manifestarem acerca do laudo médico pericial, o INSS apresentou proposta de acordo, entretanto, a parte autora nao aceitou.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo
este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario
cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a

temos o Enunciado n°® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais™.
Quanto a analise de impossibilidade de cumulagéo de beneficio, referida questdo nao ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢ao quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento do beneficio NB 31/630.099.077-3, cuja cessagdo ocorreu em
27/12/2020 e o ajuizamento da presente agdo em 17/12/2020. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior
a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manutengéo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagado do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (& exce¢do de algumas hipoteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe
garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha prognéstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de
trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-
a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o
exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado
esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a
concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificag@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagado mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugao
da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2* edi¢ao, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I,
da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagio subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios
termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal,
em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas assertivas, nao havendo contradicdes e
imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegag¢des suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes,
sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias

da parte interessada em afastar a concluso pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.
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Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessdo pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribui¢des previdenciarias, laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo
Social - CNIS, a parte autora labora na empresa Raia Drogasil S/A, desde 14/02/2019, bem como gozou do beneficio de auxilio-doenga NB 31/630.099.077-3, no periodo de 21/10/2019 a 20/01/2021(arquivo 10).

Acostado o processo administrativo (arq.mov. 10), bem como a data da DCB 27/12/2020, NB-31/630.099.077-3 (arq.mov.02; {1.06).
Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagéo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial
apresentado em 11/05/2021 (arquivo 32): “Apds analise do quadro clinico do periciando devido a pericia feita observa-se que foi acometido, segundo a colonoscopia, feita em 05/08/2019, pela lesao no reto compativel
com cancer maligno. O periciando foi acometido pelo abdome agudo perfurativo, por isso fez a retossigmoidectomia em 07/10/2019 e a necessidade da realizagdo das sessdes de quimioterapia com término em
n0v/2019 e tratamento com sessdes de radioterapia de 05/12/2019 até 14/01/2020. O periciando fez a reconstru¢@o do transito intestinal na internag@o hospitalar 19 a 20/03/2020. O periciando, segundo dados do
Dataprev, permaneceu de afastamento previdenciario de 21/10/2019 até 27/12/2020, por conseguinte periodo adequado de afastamento previdenciario. Emrelagdo ao disturbio emocional relato que iniciou em
13/01/2021, quando foram prescritas duas medicagdes, todavia nio obteve a eficacia esperada, pois foi necessaria fazer a troca de uma medicagado em 22/03/2021, por isso, como o perfil psiquico do periciando
mostrou que este transtorno mental esta compensado, por conseguinte foi constatado que o periciando estava com uma incapacidade total e temporaria de 13/01/2021 até 07/05/2021. VI. Com base nos elementos e
fatos expostos e analisados, conclui-se: Nao foi constatada incapacidade para exercer sua atividade profissional habitual. Foi constatada uma incapacidade total e temporaria de 13/01/2021 até 07/05/2021. Nao ha
incapacidade para a vida independente. Nao ha incapacidade para os atos da vida civil”.

O expert informou que houve incapacidade no periodo de 13/01/2021 a 07/05/2021.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o ¢ seja para a
desconsideragdo do laudo apresentado, a realizagéo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a
partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discordincia quanto a conclus@o do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é
imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

Portanto, como o perito judicial fixou a incapacidade no periodo de 13/01/2021 a 07/05/2021 e como a parte autora teve o beneficio de auxilio-doenga NB 31/6300990773, cessado em 20/01/2021, a parte autora fazjus
ao restabelecimento do beneficio a partir da sua cessagdo indevida até 07/05/2021

Desta sorte, preenchidos os requisitos legais, a pretenséo deduzida merece acolhimento parcialmente.
DISPOSITIVO:
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

I) CONDENAR 0 INSS a restabelecer o beneficio de Auxilio-Doenga NB 31/6300990773, no periodo 21/01/2021 a 07/05/2021, condenando-o a pagar os atrasados, referente ao periodo, no importe de R$ 5.678,52
(cinco mil, seiscentos e setenta e oito reais e cinquenta e dois centavos), atualizado até maio de 2021, conforme apurado pela contadoria judicial, respeitada a prescrigdo quinquenal, com atualizagdo monetaria e juros
nos termos do Manual de Calculo do CJF vigente na data da elaborag@o do calculo (arq.42/45).

1T) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 ¢ lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenag¢@o em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal
resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto. Defiro os beneficios da justica gratuita.

PR.L

0006641-59.2021.4.03.6301 - 3' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125880
AUTOR:DIEGO GALVAO DE ASSIS (SP380203 - WILSON DE JESUS SANTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE em parte o pedido inicial para condenar a CEF nas seguintes obrigagdes:

I - pagar danos morais a parte autora, fixados, com base nos critérios acima apontados, em R$ 5.000,00, acrescidos da taxa SELIC, que ja embute os juros e a correg¢do monetaria, incidindo a partir da data desta
sentenga (art. 406, CC, e Sumula 362 do STJ).

Em consequéncia, julgo extinto o feito com resolugéo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios.

Concedo a gratuidade de justica.

Sentenga registrada eletronicamente. P ublique-se. Intimem-se.

0035702-96.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301106922
AUTOR:JOSE SANTANA DO PRADO (SP205105 - SHEILA CRISTINA MENEZES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agiio proposta por JOSE SANTANA DO PRADO em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que requer o reconhecimento de periodos comuns e especiais para concessao do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, e subsidiariamente, a reafirma¢do da DER para a data em que cumprir os requisitos.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concesséo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB 42/188.110.779-2, em 22/02/2019 (data de entrada do requerimento online), o qual foi
indeferido sob a alegagdo de falta de tempo de contribuigao.

Alega que 0 INSS deixou de considerar o periodo comum de 01/09/2003 a 28/02/2005, na Embras Embalagens Brasileiras Industria e Comércio Ltda., bem como a especialidade dos periodos de 03/11/1987 a
05/05/1989, na Ifer Estamparia e Ferramentaria Ltda.; de 24/10/1995 a 12/08/1996 e de 02/01/2008 a 24/07/2013 na Plasfil Plasticos Limitada; de 16/07/2000 a 29/09/2003, na Embras Embalagens Brasileiras
Industria e Comércio Ltda.; de 31/08/2005 a 29/06/2007, na Trya Embalagens Ltda.; de 31/07/2013 a 06/07/2015, na Tiv Plasticos Limitada e de 03/08/2015 a 22/03/2019, na Daka Comercial e Design Eireli, tendo
considerado a DER 02/08/2019, sendo que ja cumpria os requisitos em 22/02/2019.

Citado, 0 INSS apresentou contestagio, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da causa, e a ocorréncia de prescrigdo, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

No que se refere incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o limite de 60 salarios minimos.

No que diz respeito a prescrigdo quinquenal, conquanto a mesma ndo seja preliminar ao mérito, neste momento ja se deixa registrado que, emrazao de expressa disposicdo legal, deve ser acolhida, ficando desde ja
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ressaltado que, quando da execug@o de eventuais calculos, deverdo ser excluidas prestagdes vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da a¢do, em caso de procedéncia do pedido.

Passo a analise do mérito.

APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO

A1 aposentadoria consiste em beneficio previdencidrio destinado ao segurado da Previdéncia Social, que cumpra os requisitos legais, a fim de substituir a renda auferida até entdo com o labor, garantindo-lhe meio
financeiro de subsisténcia. Por ser um beneficio previdenciario, decorre da filiagéo que o individuo manteve durante o tempo necessario com o sistema contributivo, sendo a renda auferida como prestagédo recebida do
INSS um valor correspondente a todo o periodo que com o sistema contribuiu.

E um direito garantido desde a Constituicdo Federal, passando nas ultimas décadas por significativas alteragdes, vale dizer, Emendas Constitucionais n°. 20/1998,47/2005 e 103/2019, quando entdo se trouxe a
Reforma Previdenciaria, com expressivas alteragdes para os segurados. Encontra ainda previsdo na lein® 8.213, artigo 52 e seguintes, e Decretos n°. 3.048/1999, ¢ alteragdes, e n°. 10.410/2020, ¢ alteragdes.

Uma vezrecebida a aposentadoria, torna-se esta irreversivel, de modo que o sujeito ndo encontra amparo legal, e nem mesmo jurisprudencial, para substituir aposentadoria recebida em determinados moldes e
pardmetros por outra, ainda que mais vantajosa, em outros termos a mesma coisa, a aposentadoria ¢ um beneficio ndo sujeito a desaposentagio. Assim como, uma vez pleiteada e levantado o valor da primeira
prestagdo disponibilizada pela Autarquia ao segurado, ndo mais havera a possibilidade de rentincia ao beneficio. Artigo 181-B, paragrafo tinico, RP S).

Veja-se que retornando ao sistema laboral nio tera este trabalhador aposentado direito previdenciario em razio deste novo vinculo, com excegao do salario-familia e reabilitagdo profissional, quando empregado, e
ainda salario-maternidade. Artigos 18, §2° da Lei8.213/1991 e 103 da mesma legislagdo.

Importante destacar que o beneficiado tem o direito de exercé-lo, mesmo se ndo mais mantiver a qualidade de segurado. Vale dizer, vige para esta prestagao previdencidria regra distinta quanto a necessidade da
qualidade de segurado para o gozo do beneficio previdenciario. De modo que, se o individuo preenche os requisitos legais para a concessdo da aposentadoria, mesmo que ndo mais seja filiado a previdéncia neste
momento, podera gozar de seu direito que se torna adquirido ao seu patrimonio imaterial. Artigo 102, §1°, lein®. 8.213.

Nos termos da legislagao de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribui¢io sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribuigao, se homem, ou 30 anos, se mulher, cumprida a caréncia de 180 meses
(art. 201, § 7°, inciso I, da Constituigdo Federal de 1988, com a redagéo dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso I1, da Lei 8.213/91), para aqueles filiados
a previdéncia social, que cumpram com tais exigéncias até 12/11/2019.

Denominada, por conseguinte, de aposentadoria por tempo de contribuigdo em razio de adquirir-se o direito a este beneficio apds cumprido o tempo de contribuigdo, isto €, a caréncia determinada em lei. A caréncia
de 180 contribui¢des vem atenuado para os segurados inscritos na Previdéncia Social até 24/07/1991, caso em que observa a tabela do artigo 142 da Lein®. 8.213/91 para definir-se a caréncia exigida.

A partir de 13/11/2019 para se ter direito a aposentadoria, que entdo passa a receber a denominag@o de A posentadoria Voluntaria, substituindo tanto a aposentadoria por tempo de contribuicdo, quanto & aposentadoria
por idade, sera necessario o preenchimento de outros requisitos, a idade do segurado. Destarte, como regra, passa-se a exigir 20 anos de contribuigdo e 65 anos de idade, se homem; e 15 anos de contribui¢do e 62 anos
de idade, se mulher; com caréncia de 180 contribuigdes.

Como se vé, a reforma previdencidria acrescentou ao requisito de tempo de contribuicdo a idade minima impreterivel a ser cumprida pelo segurado que desejar se aposentar. Valendo a mesma regra de antes, caso o
segurado preencha o requisito etario apos deixar o sistema previdenciario, portanto, sem mais a qualidade de segurado, garantido permanece seu direito. A nova nomenclatura decorre do fato significativo de ndo estar
mais vinculada apenas ao tempo de contribui¢do, e sim a este cumulativamente com a idade do segurado.

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicdo exige os seguintes requisitos, de forma cumulativa: a) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; b)
o decurso do lapso temporal no labor; ¢) idade minima, a partir de 13/11/2019.

A renda mensal inicial do beneficio, até 12/11/2019 correspondia a 100% do salario de beneficio, também recebeu alteragdo com a nova previdéncia. O calculo para a fixagao da renda mensal inicial para o direito
adquirido ao beneficio apos a vigéncia das novas regras de 2019 apresenta sensivel distingdo quanto ao calculo anterior, de modo que, ou o segurado perfaz todos os requisitos em um regime, ou imprescindivelmente
ficara sujeito as regras de transic@o ou ao novo regime previdenciario se ndo se enquadrar em nenhuma das regras de transi¢do, que sdo cinco.

REGRAS DE TRANSICAO
Aposentadoria por Tempo de Contribui¢do

Tais regras aplicam-se para aqueles que ja se encontravam até 12/11/2019 filiados a Previdéncia Social, sem, porém, ter direito adquirido & aposentadoria por tempo de contribuicao segundo as regras entdo existentes,
e que estavam proximos a adquirem tal direito. Sao elas as seguintes.

A) Formula de Pontos Progressiva 86/96, artigo 15 da EC 103/2019. Segurado até 12/11/2019 preencher cumulativamente 35 anos de contribuigdo, e somando o tempo de contribuigdo com a idade do individuo,
obtiver ao menos 96 pontos, se homem. Se mulher, devera ter ao menos 30 anos de tempo de contribui¢io e, somado o tempo de contribuigio coma idade da segurada, obtiver no minimo 86 pontos. Sendo que a cada
ano, a partir de 01/01/2020, acrescenta-se um ano aos pontos necessarios, até 105 para os homens e 100 para as mulheres.

B) Tempo de Contribuigdo Minimo Fixo e Idade Progressiva. Artigo 16 da EC 103. Aqui possibilita-se a aposentadoria para aqueles que apresentarem, se homem, 35 anos de contribui¢do e 61 anos de idade (em vez
da regra de 65); e, se mulher, 30 anos de contribui¢do e 56 anos de idade (em vez da idade regra que ¢ de 62 anos). Fala-se em Formula de P ontos Progressiva quanto a Idade, porque a cada ano, a partir de
01/01/2020, somam-se seis meses a idade, até o total de 65 anos para 0 homem e 62 para a mulher, ja que com tais idades passam a integrar o novo regime.

C) Tempo de Contribuigdo cumulado com Pedagio. Artigo 17 da EC 103. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional e que na referida
data contar com mais de 28 (vinte e oito) anos de contribui¢do, se mulher, e 33 (trinta e trés) anos de contribuigéo, se homem, fica assegurado o direito a aposentadoria quando preencher, cumulativamente, os seguintes
requisitos: I - 30 (trinta) anos de contribui¢do, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuicdo, se homem; e IT - cumprimento de periodo adicional correspondente a 50% (cinquenta por cento) do tempo que, na
data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, faltaria para atingir 30 (trinta) anos de contribuigéo, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢éo, se homem.

O calculo deste beneficio opera-se nos termos do paragrafo tinico do mesmo artigo. O beneficio concedido nos termos deste artigo tera seu valor apurado de acordo com a média aritmética simples dos salarios de
contribuicdo e das remuneragdes calculada na forma da lei, multiplicada pelo fator previdenciério, calculado na forma do disposto nos §§ 7°a 9° do art. 29 da Lein®8.213, de 24 de julho de 1991.

D) Aposentadoria por Idade. Artigo 18 da EC 103. Identifica-se a ligagdo desta regra de transigdo com antiga aposentadoria por idade, ja que o critério basico sera a idade do sujeito. Disciplina a regra que, podera se
aposentar aquele que preencher cumulativamente os seguintes requisitos: I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e I1 - 15 (quinze) anos de contribui¢@o, para
ambos os sexos. Sendo que, como se da em outras regras de transi¢do, a partir de 01/01/2020 a idade supra é acrescida de seis meses para as mulheres, até 0 maximo de 62 anos de idade.

Quanto ao valor do beneficio neste caso, consta que, sera apurado na forma da lei. P ortanto, valor apurado pela média de 100% dos salérios de contribui¢do, aplicando-se 60%, com acréscimo de 2% para cada ano de
contribuigdo que exceder o tempo de 20 anos de contribuigdo para os homens e de 15 anos de contribuigdo para as mulheres.

E) Idade Minima, Tempo de Contribui¢do e Pedagio. Artigo 20 da EC 103. Cumulativamente, quando da entrada em vigor desta EC, o segurado apresente: A ) se mulher, 57 anos de idade, 30 anos de contribuigdo e
periodo adicional de contribuigdo ao tempo que na data da entrada em vigor da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribuigao supra. B) se homem, 60 anos de idade, 35 anos de contribuigéo, periodo adicional
de contribuigdo ao tempo que na data da entrada em vigor da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. De se ver, por conseguinte, que o pedagio aqui exigido ¢ de 100% ao que faltava de
contribuicdo, quando da vigéncia da EC.

Interessante observar aqui que a renda mensal inicial deste beneficio ¢ 100% da média aritmética simples de todos os salarios de contribui¢do a partir de julho de 1994. Destarte, aqui ndo se aplica a regra de 60% para

aRMI.

DO RECONHECIMENTO DE PERIODOS
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O1 segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de
sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribuigdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ha de se
analisar os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sio situagdes definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos nio langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode ter ocorrido de 0 empregador, conquanto descontasse o valor
referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cendrios, além de outros similares, nio impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a
configuragdo juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-las a contento. Esta demonstragio, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o é. Isto porque fatos ocorridos,
quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes semrasuras na CTPS, CTP S emacordo coma lei; fichas de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, 0 mesmo ndo pode ter atuado em conluio com o empregador, acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser
destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cendrio, entdo ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribuigdes.

Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o recolhimento das contribui¢des sociais terem ocorrido sem atraso para que se
possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das contribuides em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. Podem configurar tempo de contribuigdo, porém ndo como caréncia. Artigo 27,11, LPS.
Ainda que sem as contribui¢des, para que o trabalho tem efeitos de tempo de servigo devera tais segurados comprovarem o trabalho realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein°®. 10.666, também havera a presungdo de que as contribuigdes foram recolhidas
corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos empregados, visto que em tal cenario a obrigagao pelo recolhimento da contribui¢do do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo,
assim, as mesmas observagdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tantol.

TEMPO LABORADO EM CONDIGOES ESPECIAIS

01 lapso temporal trabalhado em condi¢des especiais, condigdes que agridam a saude ou integridade fisica do sujeito, gera ao trabalhador o direito ao computo da aposentadoria especial, quando todo o periodo foi
laborado nas condigdes especiais, oua conversao deste periodo para contagem comum, a fim de obter a aposentadoria por tempo de contribuigao, valendo o periodo especial tempo maior que o tempo de fato laborado,
para compensar o desgaste que sofre em sua satide.

Os segurados que tém direito a este beneficio sio os empregados, os trabalhadores avulsos, o contribuinte individual, quando filiado a cooperativa de trabalho ou produg@o; e, ainda, o contribuinte individual quando
conseguir comprovar a existéncia dos agentes agressores durante seu labor, segundo a simula 62 da TNU, 2012. Entendimento firmado diante do fato de o artigo 57 da Lein®. 8.213/1991 néo ter excluido qualquer
dos trabalhadores, desde que fagam a prova da presenca dos requisitos legais.

As condigdes que caracterizam a diferenciag@o das circunstancias de forma a gerar este beneficio ndo sdo aleatorias ou subjetivas, nem mesmo quaisquer condigdes que importem maior onerosidade ao organismo do
trabalhador. Sdo as causas em que o trabalhador esteja exposto acima de parametros aceitaveis a agentes nocivos, de natureza quimica, fisica ou biologica, ou a associagdo destes agentes, prejudiciais a sua satde ou
integridade fisica, conforme identificagao legal, por periodo de 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, nos termos da lei.

E a legislagdo previdenciaria, muitas vezes complementada pela jurisprudéncia, que define os agentes nocivos ao trabalhador. Tais como os agentes nocivos definidos nos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79, réis que
permaneceram até 04/03/1997. A partir de 05/03/1997 o rol de agentes nocivos passou a ser descrito pelo Decreto 2.172. E, posteriormente, pelo anexo I'V do Decreto 3.048/1999. De acordo com o agente danoso
presente define a lei o tempo de servigo a ser prestado, 15 anos para agentes, 20 anos para agentes e 25 anos para agentes para a aposentadoria especial, consequentemente para a aposentadoria por tempo de
contribuicdo este periodo sera convertido com indices proporcionais ao maior ou menor tempo que seria necessario para a aposentadoria especial.

A nocividade dos agentes incluia periculosidade, segundo a interpreta¢o consolidada da jurisprudéncia. A logica da criagdo do beneficio de ter-se o periodo laborado de fato correspondendo a um periodo legal maior,
mais vantajoso, em sua origem esté relacionada ao desgaste que dia a dia a satde ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas condi¢des adversas acima da tolerancia da prestagdo do servigo. A jurisprudéncia,
tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei previdenciaria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicdo Federal, artigo 201, § 1°, a0 fazerem referéncia a integridade fisica do
trabalhador a ser protegida, inclui na protegéo do trabalhador a aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo, tendo como
agente lesivo também a eletricidade e a vigilancia.

Ressalve-se ai que antes ja se discutia com afinco sobre a inclusao ou ndo deste elemento dentre os demais elementos nocivos a serem protegidos. E, conquanto o texto constitucional apés a Emenda 103/2019 tenha
sido alterado, excluindo o elemento “integridade fisica™ do trabalhador a ser protegida, a jurisprudéncia tende a manter a periculosidade como elemento lesivo gerador de aposentadoria especial, ja que ndo encontrou

proibi¢do constitucional apés a reforma, bem como entendem os Tribunais Superiores ser a norma constitucional, artigo 201 §1°, pés EC 103/2019 ndo autoexecutavel, permanecendo, a0 menos por ora, na legislagao
infraconstitucional o termo “integridade fisica”.

A caracterizagio de periodo especial apenas como decorréncia de categoria profissional ou por determinada ocupagéo nao mais subsiste na legislagao desde 1995. A partir desta data passou-se a viger a identificagao
da atividade como especial apenas pelo critério da nocividade do agente. Antes, quando bastava a categoria profissional descrita em legislagdes para se ter a atividade como especial, presumia-se a existéncia de
agentes nocivos tao s6 emrazio da atividade exercida, sem maiores rigores na identificagio das especificidades de cada empresa ou da precisa exposi¢do do agente, por quanto tempo, se com ou sem permanéncia
etc.

Prova do Tempo Laborado em Condigdes Especiais e as Sucessoes Legislativas.

O segurado é quem devera demonstrar, juntamente com a comprovagdo do tempo de contribui¢do, a efetiva exposicao a que submetido aos agentes nocivos identificados em lei. A fim de consolidar as diversas
questdes e discussdes quanto a inimeros topicos deste beneficio, abarcando a jurisprudéncia recente ao definir temas em recursos repetitivos e com repercussdo geral, tem-se os seguintes periodos, identificagdes e
documentagdes consequentes para a prova necessaria deste elemento.

1) até a lei 28/04/1995: dois sdo os critérios que se considera para a concessdo da aposentadoria especial: 1) a categoria profissional em que inserido o segurado; 2) a exposi¢do a agentes nocivos definidos em
legislagdes.

Até 28/04/1995, quando veio a edi¢do da lei9.032, para ter direito ao beneficio de aposentadoria especial (ou reconhecimento do periodo como laborado em atividade especial), o trabalhador apenas tinha de
comprovar o seu enquadramento entre as profissdes relacionadas nos anexos dos Decretos 53.831/64 e 83.080/79, o que fazia pela apresenta¢do da CTP'S, simplesmente isto. A CTP S sem rasuras, com anotagdes
criveis e sem indicios de fraudes sdo provas suficientes para o preenchimento do requisito legal de comprovar o exercicio da atividade em condi¢des especiais geradoras de aposentadoria especial. Para a segunda
hipétese, até 28/04/1995, tem-se que qualquer atividade poderia ser considerada especial, entenda-se, qualquer outra atividade que ndo elencada em algum daqueles decretos, desde que o segurado comprovasse a
exposi¢do a quaisquer dos agentes prejudiciais relacionados nos anexos dos decretos suprarreferidos, mediante informagdes prestadas pela empresa em formuldrio especifico.

Os documentos dos quais o segurado poderia se valer era 0 SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sdo formularios que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores
expostos a agentes agressivos, descrevendo as condigdes em que prestaram a ocupagio. Vé-se, por conseguinte, que mesmo antes da Lei9.032, de 1995, havia necessidade de documentos, s6 que bem mais
informais que aqueles que se passarama ser determinados com as sucessdes legislativas, ja que sem requisitos quanto a descri¢des detalhadas e profissionais aptos a confecciona-los, bem como sem especificagdes
de detalhes. A questdo ¢ que, além destes documentos serem bem menos rigorosos, era exigido apenas para a hipotese de alegag¢ao de especialidade segundo a exposi¢do a agente nocivo. Tratando-se da hipotese de
direito a aposentadoria especial, e assim ao tempo de contribui¢éo especial, em razio da categoria profissional, entdo somente a CTP'S era o documento for¢oso, porque se presumia em razio da atividade a exposi¢ao
a agente prejudicial. Sendo 0 mesmo determinado para atividade equiparada a alguma das atividades descritas nos decretos. Neste caso do mesmo modo que as atividades expressas, ndo se exigia documentos
confeccionados pelo empregador, mas tdo s6 a atividade.

Destacando-se desde logo, para que ndo se faga confusdo com periodos futuros, e para evitar-se divergéncia com jurisprudéncia atual que, o requisito (que sera visto abaixo) “permanéncia” em nenhuma destas
hipéteses acima era requerido neste periodo. Assim, ndo existia do requisito da permanéncia. Tanto para a hipdtese de alegagdo da especialidade pela categoria profissional, quanto pela hipétese da alegagao para
exposicio a agente nocivo. Nos documentos, para o periodo anterior a 29/04/1995, NA O se ordena ainda a presenga da especificidade do trabalho laborado com “permanéncia™, vale dizer, ndo era preciso que o
trabalhador comprovasse a exposi¢do permanente ao agente nocivo para ter direito ao beneficio. A Turma Nacional de Uniformiza¢do (TNU) de jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais ja firmou
entendimento neste sentido, Sumula 49.

Sem perder de vista aqui relevante jurisprudéncia firmada no sentido de que o rol de atividades e agentes nocivos € de carater meramente exemplificativo, e ndo taxativo. De modo que tanto atividades quanto agentes
danosos ndo descritos nos rois legais sdo aptos a gerarema concessdo de aposentadoria especial se condizentes com as mesmas presungdes ou provas exigidas.
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1T) apds 29/04/1995, com a vigéncia da Lei9.032, o critério de reconhecimento do periodo laborado como especial tdo so pela atividade prestada ndo mais subsiste para os periodos laborados a partir desta data, tornou
forgoso sempre a apresenta¢do de documentos para a comprovagédo da exposi¢do do segurado a agentes nocivos no ambiente de trabalho. P or conseguinte, passou-se a apreciar a existéncia de tempo especial apenas
emrazao de exposicdo efetiva a agente danoso, ndo mais bastando a alegagdo da atividade profissional. Contudo, a exposicdo aos agentes nocivos ndo se dava ainda com os rigores legais que foram criados apenas
em outros momentos.

Os documentos aptos de 29/04/1995 a 04/03/1997 para atender a esta exigéncia legal sdo o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sdo formularios que contém as informagdes sobre
atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as condi¢des em que prestaram a atividade. Partindo-se da diretriz para este periodo que, quando comprovada adequadamente a ocorréncia
da presenga do agente nocivo com a exposig¢do do trabalhador, esta identificagdo do estado deve prevalecer, tem-se que outros documentos podem ser aceitos para este periodo, desde que sem espagos para davidas e
desde que comprovem a efetiva exposicao aos agentes danosos, evidenciando a realidade da prestagdo do servigo no ambiente de trabalho.

Documentos a se enquadrarem nesta hipétese sdo A ) Laudos Técnicos Periciais confeccionados por determinago judicial, em agdes trabalhistas de insalubridade e periculosidade, homologados por Juiz Trabalhista.
B) Laudos abrangendo todas as dependéncias ou unidades da empresa onde foram desenvolvidas as atividades, efetuados por Médico do Trabalho ou por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, inscritos no Conselho
Regional de Medicina CRM e Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura CREA. C) Laudos Individuais, resultantes da analise das condigdes ambientais de trabalho do segurado emitido pelos mesmos
profissionais supradescritos. Observando-se que os laudos individuais ou coletivos, emitidos por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, solicitados exclusivamente pela empresa ou empregador serdo aceitos desde
que constem dos mesmos o nome e identificagdo do acompanhante da empresa, data e local da realizagdo da pericia. Vale dizer, tais documentos devem ser criveis, e por isso identificaveis quanto aos elementos que
os subsidiaram, sob pena de sdo disporem de robustez para aceitagdo da especialidade que se pretende.

E a partir deste marco legal, 29/04/1995, com a redago dada ao §3°, do artigo 57, da lei 8.213, que se passa a exigir que a ocupago tenha sido prestada com o segurado exposto ao agente nocivo de forma
permanente. Destarte, passa aia haver a imprescindibilidade da descrigdo do trabalhado exercido de forma permanente, sob pena de 0 documento ndo ser apto a comprovagao da especialidade pretendida. Somente
para o periodo apds 28/04/1995, ¢ que o documento tem de descrever a exposto permanente, o que significa que foi ndo ocasional e nem intermitente, do trabalhador e a um daqueles agentes prejudiciais descritos nos
decretos 53.831/64 ou 83.080/79; ndo mais bastando a indicag@o de atividade profissional para estar configurada a especialidade.

11I) a partir de 05/03/1997, com o advento do Decreto 2.172, que trouxe seu proprio rol de agentes nocivos, passou-se a exigir o Laudo Técnico. De modo que aqui, para adotar a peculiaridade de que a prova
documental deve entdo passar a ter sido confeccionada com embasamento em laudo técnico, com todos os elementos proprios e carateristicos deste documento, para a comprovagao de periodos laborados a partir
desta data que se queira identificado como especial.

Fica assim estabelecido, harmonizando-se todos os temas paralelos, que, com este Decreto, que regulamentou a medida provisoria 1.523 (e posteriores reedi¢des), convertida na Lei9.528/97, passou-se a exigir que a
comprovago da exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos fosse feita mediante formulirio emitido pela empresa ou seu preposto, COM BASE EM LAUDO TECNICO de condigdes ambientais do trabalho
expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Reitere-se. Até a vigéncia do Decreto 2.172, de 05/03/1997, o reconhecimento da atividade especial da-se por simples apresentagdo de
formulario proprio descritivo da atividade do segurado (o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 ¢ outros) e do agente nocivo a satde ou integridade fisica, enquadrados nos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79. Porém, a
partir de 05/03/97 é obrigatéria a apresentagio de LAUDO TECNICO comprobatério da atividade especial, isto ¢, laudo técnico que embase o documento produzido pela empresa, sobre a exposi¢ao do trabalhador
a0 agente nocivo que devera constar do rol do decreto 2.172.

Anote-se que, apesar de a partir deste marco legal ser cogente o laudo técnico para a feitura do formulario descritivo da atividade do segurado com a presenga do agente insalubre a sua satide ou integridade fisica,
conforme o rol do mesmo Decreto, o formulario descritivo ainda poderia ser um daqueles mencionados de inicio, por conseguinte, 0 SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030. Contudo, estes elementos ndo se confundem
coma determinagdo posterior, em outros termos a mesma coisa, mesmo aindo se fazia imprescindivel que a atividade desenvolvida com agente nocivo fosse delineada com todos os elementos legais em Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP).

Ainda sobre o laudo técnico essencial ja deixar registrado que a jurisprudéncia é firme no sentido de admissao da Prova Indireta. Ndo sendo possivel a realizagéo da pericia no local em que o servigo que se requer
reconhecido como especial foi prestado, aceita-se a confecg@o de pericia indireta ou por similitude, por meio do estudo técnico, em outro estabelecimento. Este outro estabelecimento devera apresentar condigdes de
trabalho semelhantes a que estava submetido o segurado para viabilizar esta espécie de prova. Na mesma linha o laudo pode ser extemporaneo, desde que siga as mesmas regras acima, vale dizer, seja confeccionado
em local que se manteve inalterado, coma descrigéo do fato pelo perito no documento. Ou, em se tratando de reconhecimento de periodo passado, a situagdo atual do local pode ser melhor, deixando registrado que no
periodo laborado as condigdes eram outras e descrevendo-as.

1V) a partir de 01/01/2004, torna-se obrigatoria a apresentagao do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), para a devida comprovagao da submissao do trabalhador ao agente nocivo de forma permanente,
agredindo sua saude ou integridade fisica.

Estas sdo as peculiaridades por vezes mais significativas a resvalar no reconhecimento da atividade como especial nos termos legais, ja que suscetivel de sequéncia legislativa em constante aprimoramento, ao que se
tem de somar ndo s6 a objetividade legal, mas a interpretagdo e pacificagdo jurisprudenciais. E a fim de harmonizar, como alhures ja registrado, os temas relacionados, adotam-se estes entendimentos. Indo adiante.

Tempo Permanente

O ordenamento juridico fala em tempo permanente, isto significa que o tralhado deve ser exercido de forma ndo ocasional nem intermitente, estando o trabalhador exposto ao agente agressor durante toda a prestagdo
do servigo, posto que o agente sera indissociavel da produgio do bem ou da prestagdo do servigo. Daia “permanéncia”.

Se o agente nocivo a satide ou integridade fisica do trabalhador é imanente  atividade exercida, ja que ndo ha como produzir o bem ou prestar o servigo sem a presenga daquele, entdo ha a agressdo da qual se visa
proteger o segurado. A preendendo-se que se esta a exigir que o trabalhador fique exposto ao elemento nocivo a sua saude ou integridade fisica como elemento proprio de sua atividade, de modo que este contato se faz
constante e significativo durante toda ocupagéo profissional. Em regra, dar-se-a durante todo o periodo de trabalho, nada obstante, pode acontecer de a exposi¢@o ndo ser em periodo integral da prestagdo de servigo,
mas ser em periodo significativo a gerar a exposi¢ao afetando sua satide ou integridade fisica, o que bastard em sendo o caso. O que se visa a afastar ¢ a exposi¢do ndo diaria, mas eventual, ou quando constante, todos
os dias, por pequenos periodos. Nestes casos ndo se tema permanéncia pretendida.

Segundo a legislagio inclui-se como tempo permanente exposto ao agente nocivo, e, por conseguinte, computa-se como tempo especial, os periodos de afastamento por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria
por invalidez) acidentarios, assim como o periodo de percepgdo do salario-maternidade, os descansos legais e as férias, desde que em todas estas hipdteses, quando do afastamento, o segurado estivesse exposto aos
fatores de risco. E, para ndo se ter dividas, deixa-se também registrado que, o periodo de afastamento emrazio de incapacidade ndo acidentaria (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) ndo geram a contagem
do periodo como especial. Podera ser computado como periodo comum, em sendo o caso, nos termos da legislagdo regente, preenchidos os requisitos entdo exigidos, tais como, estar intercalado o periodo por
recolhimentos contributivos, demonstrando o retorno a atividade remunerada, sem emprego de abuso de direito, mas ndo se tera o periodo como especial por ndo ter decorrido do labor especial a incapacitagdo.

Do fornecimento de EPI ou EPC

No que dizrespeito ao Equipamento de Prote¢do Individual (EPT) ou Coletivo (EP C) sobressai-se o elemento para a caracterizar a especialidade a submissdo ao agente agressivo em limites superiores ao toleravel.
Importante ressalva, por conseguinte, ndo ¢ a exposigao pura e simples a determinado elemento listado como agente nocivo, a exposi¢do ao elemento precisa dar-se em nivel superior ao que se tem como toleravel.
Logo, se a exposi¢do do trabalhador for efetivamente neutralizada em sua nocividade, em razio do fornecimento de tais equipamentos de prote¢o, ndo havera o reconhecimento da atividade como especial. Este o
entendimento do Egrégio STF, em Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335, de 2014, com repercussao geral conhecida.

Destarte, mais uma atualizagao mantida sobre este tema diz respeito ao fato de que se o equipamento de prote¢ao individual ou coletivo fornecido em concreto minimizar o agente nocivo a niveis toleraveis, ento nio
se tem especialidade a ser reconhecida. Este elemento é verificavel pela declaragéo do empregador no PP P sobre a eficacia do EP1 fornecido ao trabalhador. Excluindo-se desta hipdtese o elemento ruido. Neste
caso, no mesmo recurso, ratificando entendimento ja exarado pela TN'U, Stimula 09, 0 E. STF decidiu que no caso do elemento nocivo ruido a que exposto o trabalhador, quando acima dos limites legais de tolerancia,
a declarag¢do do empregador no ambito do PPP de que o EP1 fornecido ¢ eficaz ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria. Nada obstante, devido a retomada constante deste elemento, em
fundamentagdes de decisd es com mote em outros temas, acabando por ressalvar de forma, ao menos aparente, distinta, fica registrado que o elemento a se ter em atengdo € a efetividade da exclusio do nivel
intoleravel. Se duvida houver, entdo permanece a ndo exclusdo da especialidade.

Conversdo de Tempo Especial em Tempo Comum

Na grande maioria das vezes, todos estes elementos peculiares da aposentadoria especial sdo analisados para consideragdo de periodos tidos como especiais para na sequéncia converté-los em periodo comum, vez
que o tempo especial nesta conversdo ganha contagem privilegiada. A ssim sendo, ha notdria relevancia no direito a conversao de tempo especial em tempo comum. Sobre isto se considere.

Nio existia, até a emenda constitucional 103, qualquer vedag@o temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do Decreto n°. 3.048/99, com redag@o conferida pelo Decreto n°.
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4.827/2003, o qual previa que “as regras de conversdo de tempo de atividades sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal
dispositivo reconhecia a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os servigos, o que se aplicava inclusive aos anteriores ao advento da lein®.
3.807/1960.

Quanto a possibilidade de conversio do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengdo de outro beneficio previdenciario, tal como aposentadoria por tempo de contribuicao, foi prevista expressamente
na redagdo original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redagéo do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdono §5°na Lein®. 8.213/91. E apesar das idas e vindas
legislativas, através principalmente de medidas provisorias, prevendo a possibilidade ora ndo desta conversdo, o entendimento jurisprudencial predominante deu-se no sentido de ser possivel a conversao do tempo de
atividade especial em comum sem limitag&do temporal. Neste sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem
respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragdo de inconstitucionalidade da revogagédo do §5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, o Colendo Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5°, em
questdo ndo fora revogado pela Lein®. 9.711.

Assim sendo, a anterior redago do artigo 70, do Decreto n®. 3.048, que proibia a conversao do tempo de servigo apds 28/05/98, ndo ganhou espago juridico para sua incidéncia. Tal entendimento foi corroborado pela
posterior redagio do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo Decreto 4.827/03, prevendo expressamente a possibilidade de conversao e dispde acerca dos fatores a serem aplicados. A gora, neste aspecto
imperativo advertir que assim o serd até 12/11/2019, uma vez que coma Reforma da Previdéncia, efetivada pela emenda constitucional 103, restou vedada expressamente a possibilidade de conversao de tempo
especial em tempo comum apés sua publicagdol.

AGENTE NOCIVO RUIDO

Importante realizar algumas observagdes em relagio ao agente nocivo ruido, cuja comprovagao sempre demandou a apresentag@o de laudo técnico de condigdes ambientais, independentemente da legislagao vigente
aépoca.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n°. 2.172/97 ¢ possivel o enquadramento em razio da submiss@o ao agente nocivo ruido quando o trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque
aLein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o Decreto n°. 53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposicdes do Decreto n°. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 ¢ solucionado pelo critério
hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do cddigo 1.1.6, do Anexo I, a0 Decreto 53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade
como tempo especial.

Como advento do Decreto n®. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e I do Decreto n°. 83.080/1979 e, deste modo, a partir de 06.03.1997, entrou em vigor o codigo 2.0.1 do anexo I'V ao Decreto
n°. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para caracterizar a insalubridade, exposi¢@o a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteragao legislativa surgiu posteriormente, ja que em
18.11.2003, data da Edi¢ao do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢do ao agente ruido acima de 85 decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizag@o editou a Sumula n® 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/1964 e, a contar de 05 de
margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satide de tal indice de ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da peti¢do n.°9.059-R S, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da simula 32 da TN'U foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE
TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS
REGITACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformiza¢@o de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdao da Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n.
32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido ¢ considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a contar
de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragao Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.
2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo,
no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida
aredugdo para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe
29/05/2013; AgRg no REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgR g no REsp 1263023/SC,
Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRgno REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagao provido.

No mesmo sentido, foi proferida (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos repetitivos, segundo o artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-PR),

conforme informativo n.° 541 do Superior Tribunal de Justiga. Neste julgado o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroag@o da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de ruido em 85 dB, com

fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo ¢ regido pela lei vigente quando efetivamente prestado. Assim, no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagdo de prestagao de
servico em condigdes especiais, devido a exposi¢ao do sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposi¢do a 90 dB.

Dessa forma, fica estabelecido que, 0 agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os seguintes parametros:

- até 05/03/1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06/03/1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, e;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a A dministragdo Piblica reconheceu e declarou a nocividade a satde de talindice de ruido.

REAFIRMACAO DA DER
(Data de Entrada do Requerimento A dministrativo)

O Irequerimento de beneficio previdenciario implica na realizagdo pelo interessado de pedido de concessao do beneficio ao INSS, emuma de suas agéncias destinada ao desenvolvimento do procedimento para a
analise do pleito. Este processo administrativo ¢ iniciado por um pedido formal denominado de requerimento administrativo. Teoricamente neste momento o segurado deveria ter preenchido todos os requisitos
necessarios para a concessao do beneficio. Logo, este seria o termo a quo da concretizagdo do direito do segurado, a partir de quando teria direito ao recebimento dos valores, e eventuais outras consequéncias
existentes, decorrentes de seu beneficio previdenciario.

Com o tempo surgiu a discussao sobre a possibilidade de o sujeito que, conquanto quando da realizagéo do pedido administrativo, com a formalizagéo de seu interesse e informagao a administragao, isto é, na data do
requerimento administrativo, ndo tivesse completado as condigdes para a concessdo do beneficio, ou para a concessdo na melhor forma, por exemplo, com melhor renda inicial, mas no decorrer do andamento
processual administrativo ou judicial, portanto em data posterior 8 DER, apresentasse os elementos legais para tanto, poderia ter esta situagao benéfica posterior considerada para aquela demanda. De modo a
integralizar todos os elementos legais para a concessao do direito ndo quando da provocagio da administragdo, mas somente em momento posterior, durante a agdo judicial.

Ocorrendo a observagio da letra da leiem ocasido porvindoura a data que legalmente seria aquela a observar o preenchimento dos requisitos (a data da DER), poderia a A dministragdo ou o Judiciario passar a
considerar a data do atendimento do preenchimento dos requisitos legais como a data da DER (tendo este novo momento como o inicial, como a data da DER), sem exigir do jurisdicionado a movimentag@o de outro
processo para o reconhecimento de tais fatos posteriores a propositura da demanda; aproveitando-se, portanto, do procedimento ja em curso? O que se teria em tal caso, ¢ o que se denomina de reafirmagéo da DER.

Em outros termos a mesma coisa, tal como fixado na tese analisada pelo E. STJ, de representativo de controvérsia: “¢ possivel a reafirmagdo da DER (data de entrada do requerimento administrativo) para o
momento em que implementados os requisitos para a concessao do beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agéo e a entrega da prestagao jurisdicional nas instancias ordinarias, nos termos

dos artigos 493 e 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir.”.

Em outubro de 2019 o Colendo Tribunal julgou o tema em mote, identificado como tema 995, decidindo ser possivel o jurisdicionado pleitear a reafirmagédo da DER, com o reconhecimento e computo até a segunda
instancia jurisdicional, de forma a ter reconhecidas e computadas contribui¢des vertidas apds o inicio da agdo judicial.

Estabeleceu-se que, nos termos do artigo 493 do CP C/2015, o Juiz deve resolver a lide conforme o estado em que ela se encontre quando do julgamento, o que implica em considerar fato superveniente que interfira
na relagdo juridica, desde que tal fato contenha um liame coma causa de pedir.

Assim, se quando o jurisdicionado provocou a previdéncia social, realizando o requerimento administrativo, ainda ndo apresentasse todas as contribuigdes previdenciarias forgosas para o direito pleiteado, mas apos
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este momento, no curso da agdo judicial, houver outros recolhimentos a serem computados, estes deveréo ser considerados quando do julgamento. E, neste contexto, fixa-se a data de inicio do beneficio para o tempo
do adimplemento dos requisitos legais. Quer dizer, reafirma-se a DER para a data em que o interessado efetivamente atendeu o nimero de contribuigdes necessaria para a concretizagdo de seu direito, ou mesmo se
acrescentam nos calculos as contribui¢des posteriores para melhor beneficio, com melhor renda, ser reconhecido em prol do segurado.

Entendeu o E. Tribunal que ndo ha comisto violagéo ao principio da congruéncia entre a sentenga e o delineamento da demanda com a exordial, posto que ¢ fato superveniente a ser considerado nos termos do artigo
492 do CPC. Bem como que, com este mecanismo, presta-se a jurisdigdo com obediéncia ao principio da economia processual e eficiéncia jurisdicional. Ressalvando a natureza do direito em discuss@o, que implica na
presenga do risco social e a necessidade protegdo social.

O direito a reafirmagdo da DER, veio delineado pelo E. STJ, de modo que se pode destacar requisitos a serem observados. Primeiramente, tem de se tratar de fato superveniente que ndo demande instrugdo
probatdria complexa, sendo fato comprovado de plano. Consequentemente ndo se reabre a instrug@o probatoria, até porque o processo dirige-se a um fim, seguindo uma ordem procedimental logica. Interessante a
defini¢do empregada aquipela Corte, qualseja: “...ndo deve apresentar contraponto ao seu reconhecimento. ”, o que deixa assente que ndo se reabre discussdo quanto ao periodo entdo alegado como preenchido e a
ser computado devido a posteriores contribuicdes recolhidas. Tendo de ser comprovado sem discussdes, pela apresentagdo de plano pelo interessado de documentos suficientes em si. Ressalvando-se, apresentados
pela propria parte autora, sem intervengdes judiciais, posto que ha o aclaramento estabelecido no julgado que deve ser “de plano” apresentado o documento sobre o fato posterior alegado.

Outrossim, tem de ser submetido ao contraditdrio, portanto, apds a juntada de prova que por siso tenha o julgador como suficiente para a corroboragdo do direito, por se prestar a provar o alegado fato superveniente
(contribuicdes posteriores a serem computadas), tem de ser submetida ao contraditério, intimando-se 0 INSS para manifestagdo sobre os documentos e alegacdes. Esclarega-se, que o fato de nio caber contrapontos
e ndo ser possivel nova instrug@o probatoria, com rediscussdo de novos fatos, ndo suplanta a for¢osa intimagao da parte ré para conhecimento da alegag@o e prova trazidas aos autos, sob pena de violagdo aos
principios processuais constitucionais.

Fixou ainda o E. STJ até quando pode dar-se o reconhecimento de tais fatos supervenientes. Até segunda instdncia judicial, mas ndo na fase de execugdo, posto ser imperativo o fim da lide e conclusdo do processo,
coma formago do titulo executivo.

A reafirmagdo da DER tem de ser requerida pelo jurisdicionado na demanda, e ndo deve ser motivo para a consideragao de pedido e fato que ndo guardemrelagdo coma causa de pedir ja descrita, e assim
estabelecida, coma inicial. Isto ¢, o fato superveniente a ser considerado deve guardar pertinéncia com a causa de pedir.

O momento em que se terd como o inicio do direito do jurisdicionado sera entdo o momento em que os requisitos foram atendidos integralmente. P or conseguinte, a reafirmagdo da DER ndo retroage para o momento
da propositura da demanda ou o inicio do processo administrativo ou judicial, mas sim a fixa na ocasido futura, quando a ultima contribui¢éo necessaria para a existéncia dos requisitos for acatada. Sempre reafirmando
a DER no momento futuro, na ocasido em que o fato em concreto se torna subsumido a previsao legal.

Este item do estabelecimento da tese pelo E. STJ tem grande relevancia para ndo abrir discussdo quanto a valores atrasados. Evidencia-se que ndo havera valores retroativos a serem pagos ao administrado, quando
valer-se da Reafirmagdo da DER, porque o direito somente se concretiza no curso do processo, apds o ajuizamento da agio, e neste momento em que todos os requisitos legais sdo atendidos é que se identifica a data
inicial para pagamentos. Dai para frente, sem valores devidos antes da integralizagao dos termos legais.

Ainda que 0 INSS queira alegar violagdo a estabilidade processual e inovagio pela parte autora no decorrer da demanda, tais alegagdes ja foram afastadas pelo Tribunal Superior, com a consideragdo que o INSS ja
conhece de tais fatos, a uma, porque a ele cabe guardar tais dados e informagdes; a duas, porque, inclusive, existe reconhecimento administrativo desta situagao, qual seja, a reafirmag¢do da DER.

Este reconhecimento administrativo da possibilidade da Reafirmagéo da Der e, logo, de nio caracterizagio de surpresa para a parte ré, decorre do fato de que h inclusive atos normativos dispondo quanto a utilizagéo
deste instrumento. A instrug@o normativa 45/2010, artigos 621 a 623; e a instrugéo normativa 77/2015, artigo 690, estabelecendo o dever de o servidor do INSS informar ao segurado a opgdo de reconhecer o direito
a0 beneficio, em momento posterior ao inicio do procedimento, como consequéncia de futuro preenchimento dos requisitos legais. Anotando que a instrugdo normativa de 2016, de nimero 85, ndo impediu a incidéncia
deste instrumento ja nas vias administrativas.

Anote-se por fim sobre este tema, que a reafirmagéo da DER da-se sempre dentro do mesmo regime juridico existente. Destarte, apos a Emenda Constitucional de 2019, a partir de 13/11/2019, inclusive, ndo se pode
mais reafirmar a DER de tempo posterior a esta data, para somar-se tempo de contribuigdo com requisitos anteriores, previstos em leis ndo mais vigentes. Dentro do mesmo regime juridico posteriormente vigente,
portanto a partir de 13/11/2019, se for necessario poder-se-a reafirmar a DER, quando o direito for integralmente pleiteado nos novos moldes. Vale dizer, se até a vigéncia das novas regras para aposentadoria, até
12/11/2019, a parte autora ndo tiver de modo integral completado os requisitos legais, for¢osamente também quanto ao tempo de contribuigéo necessario para a aposentadoria, ndo podera considerar periodo posterior
a esta data, pois outros serdo os requisitos a serem considerados; enquadrando-se a parte autora ou nas regras de transi¢do ou no novo sistema previdenciario delineado pela Reforma da Previdéncia, comoa EC
103/2019 passou a ser conhecida.

Sendo que para gozar deste novo ordenamento juridico, nos moldes em que previsto, deve ser requerido o pedido administrativamente e, caso ndo alcangado, por resisténcia, pela parte ré, da pretensdo da parte autora,
ai sim por a¢do judicial, com os devidos topicos legais1.

DER e DIB

A concessdo de um beneficio da seguridade social exige uma data a partir de quando este beneficio, em caso de reconhecimento do direito, seja pago ao segurado. A ssim, denomina-se de DER a data da Entrada do
Requerimento administrativo em que o segurado fez o pedido ao IN'SS para a concessdo de seu beneficio. De se concluir que esta data ¢ de essencial importancia ao sujeito por fixar o termo inicial do recebimento
dos valores gerados com a concretude de seu direito.

Fala-se por vezes em DER e por vezes em DIB. A DIB ¢ a Data Inicial do Beneficio, novamente, do pagamento dos valores emrazio de o direito ter sido reconhecido como existente.

Desde logo a lei determina quando sera a DIB de beneficios previdenciarios, veja-se.

No caso da aposentadoria por idade, a DIB - data inicial do beneficio - sera determinada de acordo com o artigo 49 da Lein®. 8.213/1991:

Art. 49. A aposentadoria por idade serd devida:

I - ao segurado empregado, inclusive o doméstico, a partir:
a) da data do desligamento do emprego, quando requerida até essa data ou até 90 (noventa) dias depois dela; ou

nn.
as;

b) da data do requerimento, quando ndo houver desligamento do emprego ou quando for requerida apds o prazo previsto na alinea
11 - para os demais segurados, da data da entrada do requerimento.

Assim, realizado o requerimento administrativo apds 90 dias do desligamento da empresa, a concessao do beneficio se dara a partir da data do requerimento, sem direito a retroag¢do a data do desligamento.

No caso da aposentadoria por tempo de contribuigdo,a DIB - data inicial do beneficio - sera determinada de acordo com o artigo 54 ¢ 49 da Lein®. 8.213/1991:

Art. 54. A data do inicio da aposentadoria por tempo de servigo sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

Ja no caso da pensdo por morte, primeiro tem-se de observar comressalva a data em que ocorrido o 6bito para saber qual o prazo e consequéncias, ja que desde as tltimas décadas houvesse mudangas quanto a eles.
O artigo 74, da mesma lei, apresenta como prazos e consequéncias sobre o requerimento:

De 1997 a 2015 ¢ o periodo a ser considerado quanto a este assunto, veja-se:

Art. 74. A pensio por morte sera devida ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado oundo, a contar da data:

1 - do dbito, quando requerida até trinta dias depois deste; (incluido pela Lei9.528/1997)

11 - do requerimento, quando requerida apds o prazo previsto no inciso anterior;

111 - da decisdo judicial, no caso de morte presumida.

Observando-se ainda quanto a este artigo e este tema o artigo, da mesma legislagfo, 79, ja que este determina que o prazo prescricional do artigo 103, nio se aplica para certas pessoas; seguindo-se o que disposto no
artigo 198, do Codigo Civil de 2002.
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Art. 79. Nio se aplica o disposto no art. 103 desta Leiao pensionista menor, incapaz ou ausente, na forma da lei.
Em 2015 passou para 90 dias o caso do inciso I, do artigo 74 supra, passando a constar:

Art. 74. A pensio por morte sera devida ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado oundo, a contar da data:
1 - do dbito, quando requerida até noventa dias depois deste; (redagao dada pela Lein® 13.183/2015);

I1 - do requerimento, quando requerida apds o prazo previsto no inciso anterior;

111 - da decisdo judicial, no caso de morte presumida.

A partir de 2019 tem-se como prazos e consequéncias sobre o requerimento:

Art. 74. A pensido por morte sera devida ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado oundo, a contar da data:

I - do 6bito, quando requerida em até 180 (cento e oitenta) dias apds o 6bito, para os filhos menores de 16 (dezesseis) anos, ou em até 90 (noventa) dias apds o Obito, para os demais dependentes; (Redagdo dada Lein®.
13.846/2019)

11 - do requerimento, quando requerida apds o prazo previsto no inciso anterior;

111 - da decisdo judicial, no caso de morte presumida

Interessante Sumula do E. STJ, nimero 576, de 2016, prevendo que: “Ausente requerimento administrativo no INSS, o termo inicial para a implantagao da aposentadoria por invalidez concedida judicialmente sera a
data da citagdo valida™. O que reitera a importancia do tema, para todos os beneficios, diante do reflexo na esfera juridica do segurado.

Ocorre que, para a realizagdo do requerimento administrativo, o interessado tem de agendar uma data para atendimento na A géncia da Previdéncia Social, a fim de entregar seus documentos e formalizar o pedido.
Ha, destarte, a questdo pratica de como o procedimento para atendimento do segurado inicia-se.

Tendo em vista que este procedimento por ndo ser iniciado imediatamente, conforme o interesse do segurado, o INSS entendeu que ¢ 6nus da administragdo arcar com o periodo de espera do segurado para seu
atendimento. Neste caminhar estabeleceu que a data da entrada do requerimento administrativo deve retroagir até a data do agendamento feito pelo interessado.

Seja por meio da ligagdo para o nimero 135, seja por meio de agendamento pelo site da previdéncia social, vale ressalvar, qualquer que for o meio vélido de agendamento, o termo efetivamente a quo do direito, caso
reconhecido ao final da averiguagao dos documentos pelo INSS, sera a data do agendamento. Neste ponto especifico destacando-se ainda que, a retroagdo da-se até a data do agendamento e nio até a data em que
havera o atendimento presencial do segurado.

A fim de consolidar regras essenciais para o atendimento de suas unidades de Previdéncia Social normas sio estabelecidas pelo INSS, padronizando procedimentos administrativos e entendimentos, coma
desburocratizagdo do sistema de atendimento e uniformidade entre as diferentes agéncias.

Daia antiga Resolugdo n®. 438 de 2014 prevendo:

Art. 12. A Data de Entrada do Requerimento (DER) do beneficio ou servigo sera a data da solicitagdo do agendamento, aplicando-se 0 mesmo para os requerimentos de recurso e revisao, exceto em caso de nio
comparecimento ou remarcagao pelo segurado.

§ 1°Nas hipoteses de impossibilidade do atendimento na data agendada por parte da AP'S, fica resguardada ao solicitante a manutengdo da DER, conforme estabelecido no caput, devendo ser registrada a
eventualidade no sistema de agendamento.

§ 2°Nos casos de antecipagio da data do atendimento, serd mantida a DER do agendamento original.

§ 3°E vedado novo agendamento do mesmo servigo solicitado pelo requerente em prazo inferior a trinta dias, a contar da data agendada, exceto no caso de primeira remarcago pelo segurado ou de impossibilidade de
atendimento por parte da AP S, conforme descrito no § 1° deste artigo.

E a atual Instrugdo Normativa n°. 77 de 2015, ainda vigente, estabelecendo:

Art. 669. Qualquer que seja o canal de atendimento utilizado, sera considerada como DER a data de solicitagdo do agendamento do beneficio ou servigo, ressalvadas as seguintes hipteses:

1 - caso ndo haja o comparecimento do interessado na data agendada para conclusio do requerimento;

11 - nos casos de reagendamento por iniciativa do interessado, exceto se for antecipado o atendimento; ou

I11 - no caso de incompatibilidade do beneficio ou servigo agendado com aquele efetivamente devido, hipotese na quala DER sera considerada como a data do atendimento.

§ 1°Para fins do disposto no inciso I11,a DER sera mantida sempre que o beneficio requerido e o devido fizerem parte do mesmo grupo estabelecido em cada inciso a seguir, na forma da Carta de Servigos ao
Cidadao:

1 - aposentadorias;

11 - beneficios por incapacidade;

111 - beneficios aos dependentes do segurado;

IV - salario-maternidade; e

V - beneficios assistenciais.

§ 2°A DER sera mantida sempre que o INSS no puder atender o solicitante na data agendada.

§ 3°No caso de falecimento do interessado, os dependentes ou herdeiros poderdo formalizar o requerimento do beneficio, mantida a DER na data do agendamento inicial, hipotese em que, obrigatoriamente, devera
ser comprovado o 6bito e anexado o comprovante do agendamento eletronico no processo de beneficio.

§ 4° Aplica-se o disposto neste artigo aos casos de requerimento de recurso e revisao.

Tratando-se de legislagdo infralegal, anteriormente se justificava entendimentos jurisprudenciais distintos do acima descrito, isto porque somente quando do efetivo atendimento do sujeito, por conseguinte da
formalizagdo da DER é que o INSS tinha conhecimento dos documentos e acerto do pedido realizado. Bem como, quiga principalmente, porque a qualquer momento o sujeito, e até terceiros por ele, podia realizar o

agendamento, mesmo antes de preencher os requisitos indispensaveis e que marcariam o inicio de seu direito, o que se daria coma DER. Posicionamento que até este momento era adotado por esta Magistrada.

Contudo, apds o julgamento do E. STF, do Tema 995, sobre a Reafirmagido da DER, o entendimento de que ndo é cabivel a retroagdo da propria DER para a data do agendamento, porque nesta os requisitos legais
nem mesmo seriam necessarios existir, ndo encontra mais sustentagao.

O Egrégio STF entendeu que o segurado tem o direito de computar o tempo de contribuicao posterior ao Requerimento A dministrativo, portanto posteriormente a DER, mesmo que o preenchimento deste requisito se
dé no decorrer de ag¢des judiciais. Bem, assim o ¢ até mesmo para requisitos que ndo estavam satisfeitos quando da DER, quanto mais quando do agendamento. A logica utilizada para o julgamento do tema deve ser a
mesma a ser aplicada para a retroagdo da DER a data de agendamento.

Postas estas premissas sobre a data inicial do beneficio, passa-se ao caso em concreto.

NO CASO CONCRETO

A parte autora nasceu em 15/04/1964, contando, portanto, com 55 anos de idade na data do requerimento administrativo (02/08/2019) e na data da entrada em vigor da Emenda Constitucional 103 (13/11/2019).

Requer o reconhecimento do periodo comum de 01/09/2003 a 28/02/2005, na Embras Embalagens Brasileiras Industria ¢ Comércio Ltda., para o qual consta anotagdo em CTP S 9f1. 92, arquivo 02) do caro de
rebobinador, corroborada por anotagdes gerais (fl. 109), sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

Requer, ainda, o reconhecimento da especialidade dos seguintes periodos:
a) de 03/11/1987 a 05/05/1989, na Ifer Estamparia e Ferramentaria Ltda.: consta anotagdo em CTP'S (fl. 07, arquivo 02) do cargo de ajudante geral, em consondncia com demais anotagdes de contribuigdo sindical

(fl. 12), alteragdes de salario (fls. 13/15), férias (fl. 18), FGTS (1l. 20) e anotagdes gerais (fl. 24). Consta, ainda, formulario PPP (fls. 34/35, arquivo 02) com informagao dos cargos de ajudante geral e auxiliar de pif,
exposto ao agente agressivo ruido em intensidade de 83 dB, de forma habitual e permanente, nio ocasional nem intermitente, sendo de rigor o reconhecimento do periodo.
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b) de 24/10/1995 a 12/08/1996, na P lasfil P lasticos Limitada: consta anotagdo em CTP'S (fl. 08, arquivo 02) do cargo de rebobinador, em consondncia com demais anotagdes de contribuigéo sindical (fl. 12), férias (fl
19), FGTS (fl. 19) e anotagdes gerais (fl. 22). Consta, ainda, formulario PPP (fls. 37/38, arquivo 02) com informagao do cargo de rebobinador, exposto ao agente agressivo ruido em intensidade de 86,2 dB, de forma
habitual e permanente, ndo ocasional nem intermitente, sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

¢) de 16/07/2000 a 29/09/2003, na Embras Embalagens Brasileiras Industria e Comércio Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 10, arquivo 02) do cargo de rebobinador, com data de entrada em 17/07/2000, em
consonancia com demais anotagdes de FGTS (fl. 21) e anotagdes gerais (fl. 26). Nao foi comprovada a efetiva exposi¢do a agentes agressivos na forma da legislagdo previdencidria, restando inviavel o
reconhecimento do periodo.

d) de 31/08/2005 a 29/06/2007, na Trya Embalagens Ltda.: consta anotagdo em CTP'S (fl. 11, arquivo 02) do cargo de rebobinador, em consonancia com demais anotagdes de contribuigio sindical (fl. 12), FGTS (fl.
21) e anotagdes gerais (fl. 27). Nao foi comprovada a efetiva exposi¢do a agentes agressivos na forma da legislagao previdenciaria, restando inviavel o reconhecimento do periodo.

¢) de 02/01/2008 a 24/07/2013, na Plasfil Plasticos Limitada: consta anotagdo em CTP'S (fl. 11, arquivo 02) do cargo de rebobinador, em consonancia com demais anotagdes de contribuicdo sindical (fl. 12), férias (fl
19), FGTS (fl. 21) e anotagdes gerais (fl. 26/28). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 41/42, arquivo 02) com informagZo do cargo de rebobinador, exposto ao agente agressivo ruido em intensidades de 85,7 a 88 dB,
de forma habitual e permanente, néo ocasional nem intermitente, como ¢ inerente as atividades exercidas, sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

f) de 31/07/2013 a 06/07/2015, na Tiv Plasticos Limitada: consta anotagdo em CTPS (fl. 31, arquivo 02) do cargo de rebobinador, com entrada em 01/08/2013, em consondncia com demais anotagdes gerais (fl. 33).
Nao foi comprovada a efetiva exposicdo a agentes agressivos na forma da legislagdo previdenciaria, restando inviavel o reconhecimento do periodo.

g) de 03/08/2015 a 22/03/2019, na Daka Comercial e Design Eireli: consta anotagdo em CTPS (fl. 11, arquivo 02) do cargo de operador de rebobinagem, em consondncia com demais anotagdes gerais (fl. 33).
Consta, ainda, formulario PPP (fls. 43/44, arquivo 02) com informag@o do cargo de operador de rebobinadeira, exposto ao agente agressivo ruido em intensidade de 87,1 dB, até 31/03/2016, ¢ intensidades de 80,2 ¢ 80
dB a partir desta data, de forma habitual e permanente, como ¢ inerente as atividades descritas, sendo de rigor o reconhecimento do periodo de 03/08/2015 a 31/03/2016, quando a exposigao se deu acima dos
parametros normativos.

Importante mencionar que o reconhecimento da especialidade por meio de enquadramento da categoria profissional somente ¢ possivel para periodos anteriores a 28/04/1995, quando entrou em vigor a lei9.032/95
que passou a exigir a comprovagdo da efetiva exposicdo a agentes agressivos, por meio de laudos e formularios, na forma da legislago previdenciaria, o que ndo ocorreu no presente caso.

Os formularios PP P devem ser preenchidos atentando-se aos requisitos legais exigidos na Instrugdo Normativa do INSS n.° 77/2015 para que sejam documentos aptos a comprovagéo da efetiva exposi¢do, devendo
ser fundamentados em laudo técnico ambiental e indicar a habitualidade e permanéncia da exposigao.

Ressalto que a comprovagio de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislagdo vigente, através de laudos e formularios, sendo invidvel a produgéo de prova pericial para comprovagao de
exposi¢do a agentes agressivos em periodo pretérito, ja que ndo ¢ possivel reproduzir com exatiddo as condi¢des laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condi¢des atuais, se havia exposicao a
agentes agressivos no periodo pleiteado. Ademais, o Juizado ndo conta com profissionais aptos a realizagéo da diligéncia, que inclusive demandaria maior instrug@o probatdria, incompativel com os principios da
celeridade e economia processual que os regem. Por sua vez, a prova testemunhal ndo ¢ capaz de avaliar tecnicamente a intensidade e habitualidade da exposi¢do a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de
comprovagao da alegada especialidade.

Observo que a parte autora esta representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos A dvogados do Brasil e com prerrogativas para tomar as providéncias necessarias de

administrativo, ja que sdo essenciais a prova de suas alegagdes, sendo 6nus da parte autora trazé-los aos autos, nos termos do art. 373,1 do CPC/2015.

Assim, merecem reconhecimento o periodo comum de 01/09/2003 a 28/02/2005, na Embras Embalagens Brasileiras Industria e Comércio Ltda., bem como a especialidade dos periodos de 03/11/1987 a 05/05/1989,
na Ifer Estamparia e Ferramentaria Ltda.; de 24/10/1995 a 12/08/1996 e de 02/01/2008 a 24/07/2013 na Plasfil Plasticos Limitada e de 03/08/2015 a 31/03/2016, na Daka Comercial e Design Eireli. J& os periodos de
16/07/2000 a 29/09/2003, na Embras Embalagens Brasileiras Industria e Comércio Ltda.; de 31/08/2005 a 29/06/2007, na Trya Embalagens Ltda.; de 31/07/2013 a 06/07/2015, na Tiv Plasticos Limitada e de
01/04/2016 a 22/03/2019, na Daka Comercial e Design Eireli, ndio podem ser considerados especiais, conforme fundamentado.

Desta sorte, consoante calculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e o periodo ora reconhecido, apurou-se o tempo total de atividade de 33 anos, 07
meses e 09 dias, insuficientes para a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/188.110.779-2, em 22/02/2019, data em que a parte autora fez o requerimento online (fl. 49, arquivo
02).

Quanto ao pedido de reafirmagdo da DER, verifica-se que a parte autora permaneceu laborando na Daka Comercial e Design Eireli apds 22/02/2019, sendo que na DER administrativa, 02/08/2019 (fl. 145, arquivo
02), também ndo havia cunmprido ainda os requisitos, e apenas em 13/11/2020 completa o tempo de 35 anos e 04 meses, fazendo jus a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio NB
42/188.110.779-2, com coeficiente de 100%.

Anoto ainda que, os requisitos para a concessdo da tutela de evidéncia estdo presentes nesta fase processual, pela verossimilhanga das alegagdes, vale dizer, presenga de todos os requisitos para a percepgdo do
beneficio, razao pela qual, com fulcro no artigo 4° da Lein® 10.259/2001, ¢ o caso de concessdo da medida.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:
T) Reconhecer o periodo comum de 01/09/2003 a 28/02/2005, na Embras Embalagens Brasileiras Industria e Comércio Ltda..

1T) Reconhecer a especialidade dos periodos de 03/11/1987 a 05/05/1989, na Ifer Estamparia e Ferramentaria Ltda.; de 24/10/1995 a 12/08/1996 e de 02/01/2008 a 24/07/2013 na Plasfil Plasticos Limitada e de
03/08/2015 a 31/03/2016, na Daka Comercial e Design Eireli..

1T) Nao reconhecer a especialidade dos periodos de 16/07/2000 a 29/09/2003, na Embras Embalagens Brasileiras Industria e Comércio Ltda.; de 31/08/2005 a 29/06/2007, na Trya Embalagens Ltda.; de 31/07/2013
a 06/07/2015, na Tiv Plasticos Limitada e de 01/04/2016 a 22/03/2019, na Daka Comercial e Design Eireli, conforme fundamentado.

I1T) Condenar o INSS ao reconhecimento do inciso I, com todas as consequéncias cabiveis, inclusive implantar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/188.110.779-2, com DIB reafirmada
para 13/11/2020, renda mensal inicial - RMI de R$2.106,51 (DOIS MIL CENTO E SEIS REAIS E CINQUENTA E UM CENTAVOS) e uma renda mensalatual- RMA de R$2.157,48 (DOIS MIL
CENTO E CINQUENTA E SETE REAIS E QUARENTA E OITO CENTAVOS), emabril/2021 e pagar as prestagdes em atraso, desde 13/11/2020, que totalizam R$ 12.696,79 (DOZE MIL
SEISCENTOS ENOVENTAE SEIS REAIS E SETENTA ENOVE CENTAVOS), atualizado até maio/2021.

IV) CONCEDER A TUTELA PROVISORIA, nos termos do artigo 311, inciso IV, do NCP C, determinando o cumprimento imediato de implantagao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio,
no prazo de 30 (trinta) dias uteis, sob as penas da lei.

V) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenag¢@o em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursal
resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representag¢ao por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0012976-94.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126793
AUTOR:FRANCISCA DE ASSIS DOS SANTOS (GO035486 - MARILENE DAMAS DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.

FUNDAMENTO E DECIDO.
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Trata-se de agdo ajuizada FRANCISCA DE ASSIS DOS SANTOS em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessao de beneficio assistencial de prestagdo continuada.

O Beneficio de Prestagdo Continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, cuja regulamentagao se deu pela Lei 8.742/1993 (Lei Organica da Assisténcia Social),
nos artigos 20a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que comprovem ndo possuir meios de prover sua propria manutengao ou de
té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput,da LOAS - O beneficio de prestagao continuada é a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e a0 idoso com 65 (sessenta e
cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria manuteng@o nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da
LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram: pessoa com deficiéncia - aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em intera¢@o com diversas
barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas; impedimentos de longo prazo - aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a
vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 (dois) anos.

A incapacidade exigida para fins de concessdo do beneficio assistencial em questio, portanto, diverge daquela que se exige para fins de concessao de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de
“pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma a abranger circunstancias e impedimentos que obstem ao individuo a participa¢do plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com
as demais pessoas.

Emrelagdo ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessdo do beneficio, a renda per capita da familia seja inferior a 4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério
objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STF, no julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/P R, com repercussdo geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando
que, nos ultimos anos, houve uma proliferagao de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessao de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou 0 Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que
instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas”, o STF indicou a utilizagdo do critério objetivo da renda familiar no valor de %2 salario minimo per capita como referéncia na
analise do requisito da hipossuficiéncia economica, a ser analisado em conjunto com as peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de aferi¢do da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragdo dos beneficios previdenciarios ou assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente percebidos
por qualquer membro do nticleo familiar, por aplicagao analdgica do paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA.LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL.
AFERICAO DA CONDICAO ECON OMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°7/STJ.
INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justiga pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferi¢ao da renda mensal previsto no § 3.°do art. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser observado como um
minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso concreto, langar mdo de outros elementos probatdrios que afirmem a condi¢do de miserabilidade da parte e de sua familia. 2. "A limitagéo do valor
da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a tnica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengao ou de té-la provida por sua familia, pois ¢ apenas um
elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario minimo." (REsp 1.112.557/MG, Rel. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAQ, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade, deve ser excluido do célculo da renda familiar per capita qualquer
beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos, independentemente se assistencial ou previdenciario, aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo tinico do art. 34 do Estatuto do Idoso." (Pet
2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, DJe 11/10/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel. Ministro Og
Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a defini¢éio de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a influenciar tal julgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar
(por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc.), até o ambiente social, econdmico e politico no qual o grupo esté inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua
objetividade, ndo ¢ suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razdo pela qual deve ser considerada relativa a presung@o de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda do grupo familiar no limite de % salario minimo per capita, vez que ¢
possivela produgéo de prova em contrario em relagdo a situagdo de miserabilidade, seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia para prover a manutengao do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara
suficientemente comprovada. Por outro lado, caso se verifique que as condigdes de habitagdo da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda
ndo declarada ou de capacidade econdmica da familia para prover a manuteng@o do requerente, ndo havera que se falar em concessao do beneficio.

Oportuno transcrever as recentes simulas da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Stmula n°21 - Na concesséo do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de % salario minimo gerando presung@o relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada
por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a %2 salario minimo.

Stmula n°23 - O beneficio de prestagao continuada (LO A S) € subsidiario e para sua concessdo ndo se prescinde da analise do dever legal de prestar alimentos previsto no Codigo Civil.

Por fim, no que pertine a composigao do grupo familiar, 0 § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou
o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na anélise da composig¢ao do grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser
interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais e filhos, bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Codigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo sinais

de capacidade econémica dos familiares, ndo havera que se falar em concessao do beneficio assistencial.

Nesses termos, dois sd0 0s requisitos necessarios a obtengao do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a
parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

Colocadas tais premissas, passa-se a analise do caso concreto.
No caso em testilha, verifica-se o cumprimento do primeiro requisito, vez que a autora nasceu em 04/10/1954 ¢ encontrava-se com 65 anos de idade na data do requerimento administrativo (08/10/2019).

Passo a analisar o requisito de miserabilidade. De acordo com a pericia socioecondmica produzida em juizo, a familia em questdo ¢ composta somente pela autora, FRANCISCA DE ASSIS DOS SANTOS (66
anos).

E ainda, os filhos Ricardo Alexandre dos Santos (43 anos, casado), Michel dias dos Santos (27 anos, casado) e Luiz Carlos dias dos Santos (25 anos, casado), moram em outros enderegos e constituiram outros
grupos familiares.

De acordo com o laudo social, a autora reside em imével cedido e esta morando na casa desde 1987, composto por cozinha, quarto e banheiro.

A residéncia foi descrita pela perita nos seguintes termos: “... Mediante relato da autora, reside em casa cedida. A moradia dispde de poucos comodos, um quarto, cozinha e banheiro (foto anexa), a casa possui pouca
ventilagdo, os moveis apresentam em estado razoavel de conservagéo, o dormitério apresenta focos de umidade e infiltragao.”.
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Nos termos do estudo socioecondmico, a autora declara que nio possuirenda e que sua subsisténcia provém da ajuda com cesta basica doada pela Igreja de Sdo Francisco, da ajuda para pagar as despesas do fiho
Michel e da ajuda para pagar a conta de luz e 4gua Ricardo.

E ainda, foram declaradas as seguintes despesas mensais: Luz: R$ 203,60, (maio 2021), A gua: R$ 57,05 (abril 2021), A limentagao: R$ 200,00 (declarado), Gas: R$ 86,00 (declarado), Remédios: R$ 120,00
(declarado) e Telefone: R$ 69,00 (declarado). Totalizando o valor de RS 735,65.

Em seu estudo, a perita concluiu que a parte autora ... tecnicamente podemos afirmar que a pericianda Francisca de Assis dos Santos, 66 anos, s6 ndo vive em situagdo vulnerabilidade social, por receber ajuda
financeira dos filhos e da igreja. Necessitando assim do auxilio do Estado.”.

Diante do contexto descrito, evidencia-se que a parte autora carece de condigdes minimas para uma vida digna, caréncia que ndo vem sendo suprida por sua familia. Justifica-se, pois, a intervengao assistencial do
Estado.

Assim, preenchidos os requisitos legais, for¢oso reconhecer o direito da parte autora ao beneficio assistencial pleiteado, com DIB na data do ajuizamento (05/04/2021), descontado o valor recebido referente ao auxilio
emergencial (maio/2021). Cabe esclarecer que, neste caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos néo autoriza a fixagdo da DIB na data do requerimento administrativo (08/10/2019), conforme
requerido, pois ndo ha como presumir que a situagao fatica ora constatada ja tivesse se estabelecido naquela data.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para o fim de condenar o Instituto Nacional do Seguro Social a conceder a parte autora o beneficio assistencial de prestagdo
continuada ao idoso, com DIB em 05/04/2021, descontado o valor recebido referente ao auxilio emergencial (maio/2021), com RMI de R$ 1.100,00 e RMA de R$ 1.100,00. Conseguintemente, condeno o INSS ao
pagamento das diferengas, no valor totalde R$ 1.822,21, com DIP em 01/06/2021, monetariamente atualizadas e com acréscimo de juros de mora, nos termos do Manual de Célculos da Justiga Federal, aprovado
pela Resolugdo 267/2013 do CJF.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS que informe cumprimento da sentenga, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de multa.
Declaro extinto o processo, com resolu¢ao do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Por oportuno, caso o montante do valor da condenagao ultrapasse o limite de 60 saldrios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatdrio ou
por requisi¢éo de pequeno valor. Assevero que, na hipotese de auséncia de manifestagio, sera expedido oficio precatorio.

Sem custas e sem honorarios (artigos 54 ¢ 55 da Lein®9.099/95). Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Oficie-se ao INSS, por meio eletronico dirigido a Equipe de A tendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente decisdo.
Com o trinsito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0065162-65.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301122986
AUTOR:NILVAAPARECIDA DE LACERDA (SP415635 - KARINE SOUSA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do art. 487, inc. I,do CPC,JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido deduzido por Nilva A parecida de Lacerda contra o INSS, condenando o réu a implantagéo de
beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo (B/42) em favor da parte autora, com DIB fixada em 12/10/2019, RMI de RS 1.433,03 ¢ RMA de R$ 1.538,47 para maio/2021. Condeno o réu,
ainda, a0 pagamento dos valores vencidos desde a DIB ora fixada, no total de R$ 29.757,77, atualizados até 06/2021, nos termos dos calculos elaborados pela contadoria judicial (evs. 48/51).

Considerando-se o reconhecimento do direito postulado na inicial, a auséncia de expressa vedagdo legal (Stimula 729 do STF), e bem assim o perigo de lesdo grave ou de dificil reparagéo caso postergado o inicio da
produgio de efeitos desta sentenga para o momento do transito em julgado, ANTECIPO OS EFEITOS DA TUTELA FINAL, nos termos dos artigos 300 do Cédigo de Processo Civil, conforme requerido na
exordial, a fim de impor ao IN'SS obriga¢ao de fazer consistente na implantagéo do beneficio em no maximo de 30 (trinta) dias a contar da intimagao desta decisdo, pena de imposi¢éo de sangdes que conduzama
obtengdo de resultado pratico equivalente ao adimplemento.

Sem custas e honorarios nesta instincia.

DEFIRO a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se. Oficie-se.

0066918-12.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301049889

AUTOR:MARIADE LOURDES BATISTA DOS SANTOS (SP 124393 - WAGNER MARTINS MOREIRA, SP159367 - SHYRLI MARTINS MOREIRA, SP360602 - SHIRLEY FERREIRA
DA SILVA, SP202831 - JULIO CEZAR XAVIER, SP228454 - PATRICIA GARBELOTTO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, JULGO

PROCEDENTE EM PARTE o pedido de averbagdo dos periodos de 01/04/1976 a 20/05/1976 (SULORRAN INDUSTRIA TEXTIL E COM. DE MAQUINAS LTDA.), 15/06/1976 a 26/06/1978
(INDUSTRIA E COMERCIO DE ROUPAS NAGLE S/A),01/03/1982 a 10/05/1982 (ARLINDO GRUIMARAES NETO), 05/04/2004 a 30/11/2004 (AUXi LIO-DOENCA), 14/10/2005 a 07/07/2007
(AUXILIO-DOENGA),01/11/2010 a 05/06/2017 (AUXILIO-DOENCA) ¢ 03/08/2017 a 05/02/2019 (AUX{LIO-DOENC A)) no tempo de contribuigio da parte autora;

PROCEDENTE o pedido de CONCESSAO do beneficio de aposentadoria por idade NB 41/193.846.894-2, em favor da parte autora, tendo como data de inicio do beneficio DIB na DER (02/04/2019), com
RMI fixada no valor de R$ 998,00 (NOVECENTOS ENOVENTA E OITO REAIS) e RMA no valor de R$ 1.100,00 (UM MIL CEM REAIS) para fevereiro de 2021; devendo o INSS, apds o transito em
julgado, pagar as prestagdes a partir da DIB, as quais, segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos célculos passam a integrar a presente decisao, totalizam R$22.921,91 (VINTE E DOIS MIL
NOVECENTOS E VINTE E UM REAIS ENOVENTA E UM CENTAVOS) para margo de 2021.

Os atrasados serdo acrescidos de corregdo monetaria e, apds a citagao, juros de mora, nos termos da Resolugdo CJF n. 267/2013.

Na fase de execugdo, sendo o valor de condenagao superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput,e 17, §§ 1° e 4°,
da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitorio.

A manifesta¢do de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagdo ou de recusa a renuncia, devera ser expedido, apos o transito em julgado da sentenga, o
competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagio pleiteada, defiroa ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA,
para o fim de determinar a implanta¢@o do beneficio a parte autora, cessando-se o pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0001354-18.2021.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301124707
AUTOR:NILVAAPARECIDA RIBEIRO (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para o fim de condenar o INSS
a obrigagdo de conceder a parte autora, NILVA APARECIDA RIBEIRO, o beneficio de pensdo por morte NB 189.180.800-9, em razdo do falecimento de ADEIR MARTINS GARCIA, com inicio na data do
requerimento administrativo, em 15/05/2020.

Segundo o ultimo calculo elaborado pela Contadoria deste Juizo, acolhido na presente sentenga, o valor da renda mensalatual ¢ de R$ 1.100,00, atualizado para 05/2021;.

Condeno, ainda, a Autarquia Previdenciaria a pagar as parcelas vencidas do beneficio de pensao por morte desde a data do requerimento administrativo, no valor de R$ 14.885,72, atualizado até 06/2021.

Antecipo os efeitos da tutela para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de pensio por morte a parte autora, conforme critérios expostos acima. Oficie-se para
cumprimento da obrigagdo em até 30 dias.
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Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0005961-74.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301121834
AUTOR: CELIA MARIA TORRES (SP444288 - SOADE MOUTINHO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015, resolvo o mérito e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a:

(1) reconhecer a qualidade de dependente da parte autora. Sra. Célia Maria Torres, em relagdo ao segurado Osvaldo de Souza Andrade ; e

(2) conceder em favor da autora o beneficio de pensdo por morte vitalicia, com DIB em 04/06/2020 (data do 6bito), com RMI fixada no valor de R$ 2.446,99 (DOIS MIL, QUATROCENTOS E QUARENTA
E SEISREAIS ENOVENTA E NOVE CENTAVOS) e RMA no valor de R$2.580,35 (DOIS MIL, QUINHENTOS E OITENTA REAIS E TRINTA E CINCO CENTAV OS), para maio de 2021; e
(4) apos o transito em julgado, pagar os valores devidos em atraso da data do obito (04/06/2020) até a efetiva implantagéo administrativa do beneficio, por ora estimados emR$ 22.740,71 (VINTE E DOIS MIL,
SETECENTOS E QUARENTA REAIS E SETENTA E UM CENTAVOS) , ja descontados os valores provenientes da antecipagio do beneficio assistencial e das parcelas do programa auxilio emergencial,
conforme consta nos célculos apurados pela Contadoria Judicial (eventos 60/61), que passam a fazer parte integrante da presente sentenga.

Considerando a probabilidade do direito conforme acima exposto, a reversibilidade do provimento e o perigo de dano de dificil reparagao, dada a natureza alimentar da verba pleiteada, CONCEDO A TUTELA DE
URGENCIA, na forma do art. 4°, da Lei do 10.259/01, determinando a imediata implantagao do beneficio, devendo o réu comprovar o cumprimento da sentenga no prazo de 20 (vinte) dias, sob as penas da lei.

Sem custas ou honorarios advocaticios na presente instancia judicial.

Concedo o beneficio da gratuidade da justica a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na petigao inicial, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituiio Federal e dos artigos 98 e seguintes do
Cadigo de Processo Civilde 2015.

Defiro, ainda, o pedido de prioridade no processamento do feito, conforme artigo 1.048 do Cddigo de Processo Civil, valendo esclarecer que tal benesse seré realizada de acordo com as possibilidades do Juizo, tendo
em vista a enorme quantidade de processos com partes autoras idosas.

Diante do indicio da ocorréncia de omissdes premeditadas em declarag¢des firmadas perante orgaos publicos, oficie-se a Delegacia de Combate aos Crimes Previdenciarios no Estado de Sdo Paulo-DELEPREV e
ao Ministério Piblico Federal, colacionando copia completa deste processo, inclusive das midias da teleaudiéncia (eventos 45/49), para que adotem as providéncias que reputarem cabiveis, no que tange a suposta
ocorréncia de crimes para assegurar a percepgao do Beneficio da Prestagdo Continuada- BPC-LOAS e outros beneficios sociais do governo, praticados por Célia Maria Torres (fls. 1/3, evento 2), Ruth da Silva
Pires (fl. 5 do evento 41 e evento 56) e Aline Viviane Torres Andrade (evento 55).

Oficie-se, ainda, a Unido para que cesse eventual pagamento de parcelas do programa auxilio emergencial, sem prejuizo da cobranga de outros valores recebidos indevidamente, inclusive de parcelas pretéritas do
programa bolsa familia.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0016297-74.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127109
AUTOR:CARLOSANTONIO DA SILVA (SP353317- HERBERT PIRES ANCHIETA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo parcialmente procedente o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CP C, para condenar o INSS a:

a) averbar, como tempo comum, o periodo de 04/02/1985 a 03/02/1987 (tempo de servigo militar);

b) averbar, como tempo especial, os periodos trabalhados nas empresas VIACAO BOLA BRANCA (05/11/1993 a 09/03/2010) e VIACAO GRAJAUS.A. (01/07/2010 a 11/09/2014 ¢ de 08/01/2015 a
30/08/2019);

¢) conceder o beneficio A posentadoria por Tempo de Contribuigdo NB 42/195.027.244-0 com DIB em 26/09/2019, RMI no valor de R$ 2.551,55 e RM A no valor de R$ 2.737,95, em maio de 2021;

c) Pagar-lhe os valores ematraso, os quais, de acordo com os calculos da Contadoria Judicial, que passama fazer parte da presente, totalizam R$ 60.667,22, atualizados até junho de 2021.

Entendo que os requisitos para a tutela provisoria, nesta fase processual, se revelam presentes, notadamente emrazio da evidéncia do direito reconhecida nesta sentenga, razio pela qual, com fulcro no artigo 311,
inciso I'V,do CPC, CONCEDO A TUTELA PROVISORIA, determinando a concessdo da aposentadoria por tempo de contribuigdo 42/195.027.244-0 com DIB em 26/09/2019, com o pagamento das
prestagdes vincendas, no prazo de 20 (vinte) dias tuteis, contados da intimagao dessa decisio, sob pena de expedi¢ao de oficio ao Ministério Pblico Federal para apuragao de responsabilidade.

Sem custas e honorérios advocaticios nesta instancia, a teor doart. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. oart. 55, caput da Lein°. 9.099/95.

Defiro o pedido de justica gratuita.

Publicada e registrada nesta data.

Int.

0015195-80.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127506
AUTOR:NELSON DO ESPIRITO SANTO (SP150697 - FABIO FEDERICO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da dos demais pedidos na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o
réu a obrigacdo de:

a) reconhecer e averbar a atividade especial de 29/04/1995 a 05/03/1997, de 01/02/2010 a 31/08/2010 e de 01/06/2012 a 03/07/2015;

b) revisar o beneficio de aposentadoria NB 42/174.468.024-5, com efeitos financeiros desde 20/04/2021 (requerimento administrativo de revisdo), com nova renda mensal inicial (RMI) de R$ 2.837,87 ¢ nova renda
mensal atual (RMA) no valor de R$ 3.665,34 (atualizado para maio/2021);

c) pagar os atrasados no montante de R$ 321,29 (atualizado até junho/2021).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientag¢do de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado
pelo Conselho da Justica Federal.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

E invidvel a antecipagiio dos efeitos da tutela, uma vez que a parte autora encontra-se em gozo de beneficio, a afastar o perigo na demora.

Concedo os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005522-63.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301112896
AUTOR:VERA LUCIAAVILLA DE CARVALHO (SP191912- MARCOS ANTONIO AQUINO DE SANTANA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, julgo procedente o pedido e determino a concessdo do beneficio assistencial de amparo social ao idoso em favor de VERA LUCIA
AVILLA DE CARVALHO, comdata de inicio (DIB) em 19/10/2020 (DER), com renda mensal de um salario minimo.

Reconhecida a existéncia do direito (e ndo mera plausibilidade) e considerando a natureza alimentar do beneficio, assim como os riscos irreparaveis a que a autora estaria sujeita caso devesse aguardar o transito em
julgado da presente, estdo presentes 0s pressupostos necessarios a concessao da tutela especifica.

Comunique-se ao INSS, com urgéncia, para que implante o beneficio, no prazo de 30 dias.

Condeno o INSS, ainda, a0 pagamento dos valores devidos em atraso no montante de R$ 7.125,67 (SETE MIL CENTO E VINTE E CINCO REAIS E SESSENTA E SETE CENTAVOS), atualizados até
05/2021.

Sem condenag¢@o em honorarios nesta instancia judicial.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

PR.I.O

0041045-73.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127691
AUTOR:ALBERTO GONCALVES DE TOLEDO (SP257404 - JOSE ADAILTON DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, com resolu¢do de mérito, nos termos do artigo 487, 1, do Cédigo de Processo Civil, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para condenar o INSS a:
averbar em favor da parte autora os periodos de 05/1998 a 08/2000 e de 09/2018 a 10/2018, para fins de caréncia;
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conceder o beneficio de aposentadoria por idade a parte autora, tendo como data de inicio do beneficio DIB a data da DER (27/11/2018), com RMI e RMA fixados conforme calculos apurados pela Contadoria
Judicial (ev. 34), que ficam fazendo parte integrante desta sentenga.

unificar os dois niimeros distintos de NIT, a saber: 1.092.697.016-7 e 1.038.457.273-9, transferindo os vinculos laborais e eventuais depdsitos da parte autora na base de dados do CNIS, passando todas as
informagdes para o NIT 1.092.697.016-7;

Os atrasados serdo acrescidos de corregdo monetaria e, a partir da citagdo, juros de mora, nos termos da Resolugédo CJF n. 267/2013.

Presentes os pressupostos do art. 300 do CPC/2015 e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagio pleiteada, defiroa ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de
determinar ao INSS a implantagéo do beneficio de aposentadoria por idade.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Apbs o transito em julgado, 0 INSS devera pagar os atrasados a partir da DER, conforme apurado pela Contadoria Judicial, cujos célculos passam a integrar a presente decisdo.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0049555-75.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301128281
AUTOR: TOPTEN COMERCIO DE ELETRONICOS EIRELI (PR069702 - ALEXANDRE WAJAND)
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)

Ante o exposto, reconhego a ilegitimidade ativa da parte autora para pleitear a condenagao dos Correios pelos eventuais danos materiais sofridos, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil.
Quanto ao mais, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar a Empresa
Brasileira de Correios e Telégrafos a pagar a parte autora, apds o transito em julgado, a titulo de indenizag@o por danos morais, o montante de R $3.000,00, atualizado monetariamente e acrescido de juros de mora a
contar da prolag@o desta sentenga.

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientag¢do de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.
Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052792-20.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301117079
AUTOR:IGOR JESUS DOS SANTOS (SP094932- VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, julgo parcialmente procedente o pedido, para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a implantar o beneficio de
prestagdo continuada em favor do autor IGOR JESUS DOS SANTOS, com data de inicio (DIB) na data da sentenga, com renda mensal de um salario minimo.

Reconhecida a existéncia do direito (e nio mera plausibilidade) e considerando a natureza alimentar do beneficio, assim como os riscos irreparaveis a que a autora estaria sujeita caso devesse aguardar o transito em
julgado da presente, estdo presentes 0s pressupostos necessarios a concessao da tutela especifica.

Comunique-se ao INSS, comurgéncia, para que implante o beneficio, no prazo de 30 dias.

Sem condenag@o em honorarios nesta instancia judicial.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

P.R.I.O.

0008707-46.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301079981
AUTOR:DIVA DA SILVA GODOI (RS078244 - GLAUCO DANIELRIBAS SANTOS, RS107401 - JESSICA CAVALHEIRO MUNIZ)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo ordinaria ajuizada por DIVA DA SILVA GODOI em face da Caixa Econdmica Federal (CEF) pugnando pelo pagamento de diferencial de corregédo monetaria de contas vinculadas ao Fundo de
Garantia por Tempo de Servigo (FGTS), relativa ao més de abril/1990, maio/1990 e fevereiro/1990.

Para tanto, sustenta-se que os saldos das contas do FGTS nio tiveram integral corre¢ao monetaria em face “expurgo inflacionario”, indevidamente levados a efeito no P lano Econdmico que indica.
Em 27/03/2021 proferida sentenga sem resolugdo do mérito diante da litispendéncia em relagdo ao processo n°00420515220194036301, em tramitag@o perante a 11* Vara Gabinete (anexo 7).

A parte autora apresentou recurso em 15/05/2020 (anexos 14/15).

Manifestagdo da CEF requerendo a reconsiderag@o diante da suspensio do tema pelo STF relativo a substituigdo da TR como indice (anexo 25).

Proferido acérdio pela Turma Recursal em 07/12/2020 conhecendo o recurso e dando-lhes provimento para o retorno do feito para o regular processamento (anexo 27)

Consta decisdo em 08/03/2021determinando a intimagao da parte autora para apresentar copia integral do extrato do FGTS, desde 1990 até a presente data, bem como a inclusido do processo na pauta extra para
organizagdo dos trabalhos (anexo 34).

A parte autora informou que procurou a agéncia da CEF, contudo, a mesma nio forneceu a documentagdo necessaria e nenhuma negativa formal. Esclarece que em outras demandas, a CEF s6 fornece a
documentag@o através de determinag¢@o do Juizo, dessa forma requer a expedigao de oficio para que a ré apresente os extratos bancarios, considerando a situa¢@o de isolamento ocasionada pela Pandemia do
Covid19, e as restrigdes impostas que restringem os atendimentos a casos urgentes, ndo sendo facultado ao demandante ir até a agéncia neste momento (anexo 37).

Citada,a CEF contestou, combatendo o mérito.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, 1, do CPC/2015, diante da desnecessidade de produgdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a
formagdo da convicgdo deste Juizo.

No que dizrespeito a alegagao de suposta adesdo a acordo nos termos da lei complementar n°. 110/2001, bem como quanto a eventual saque de valores, nos termos da lein®. 10.555/2002, sem o que analisar posto que
absolutamente consideragdes tragadas na eventualidade dos fatos, sem relagdo coma causa. Quanto a pagamentos administrativos a retirarem a causa de pedir, somente haveria amparo com as devidas provas, e
ilagdo material com a presente lide, 0 que também ndo se deu. No tema de juros progressivos e periodos posteriores a 21/09/1971, o acolhimento ou ndo do argumento de defesa tragado, obviamente resulta na
procedéncia ou improcedéncia da demanda, por conseguinte ndo é questdo preliminar e como tal ndo encontra amparo para analise, devendo ser retratada adequadamente no mérito da contestagdo para
consideragdes.

Sobre a legitimidade passiva para pleitos como o presente, a questdo esta pacificada no E. STJ, ao teor da Sumula 249, apontando que “a Caixa Econdmica Federal tem legitimidade passiva para integrar processo em
que se discute corre¢do monetaria do FGTS.”. A legitimidade sera exclusivamente da CEF mesmo se a época dos expurgos os depositos do FGTS foram feitos em bancos privados, na medida em que, coma
extingdo do BNH, e ao teor das Leis 7.839/89 e 8.036/90, tornou-se responsabilidade da CEF, na qualidade de 6rgéo gestor, a remuneragio e a devida a atualizagdo do Fundo. A Unido Federalno ¢ parte legitima,
pois ndo € propria, ao ordenamento patrio, a responsabilizagio da pessoa de direito piiblico por ato legislativo, descabendo falar em “garante” nesse assunto (nem mesmo por ela participar do conselho curador do
FGTS), ja que, fosse assim, tal se faria em todos os processos envolvendo entes publicos federais.

A pendéncia de agdo civil piiblica ndo obsta a propositura e o processamento da presente a¢ao, nos termos do artigo 104 da Lein®. 8.078/90. Nesse sentido, no E. TRF da 3* Regido,a AC 03103932, 5* Turma, Rel.
Des. Fed. Suzana Camargo, DJ de 07.08.96, pag. 55267, por unanimidade. No E. TRF da 4* Regido, Proc. 94.04.40984-7, 4 Turma, Rel. Juiza Ellen Northfleet, 21.03.95.

Nio ha que se falar em caréncia de agdo, impropriedade da via processual, inexisténcia de causa de pedir, e afinal, de falta de interesse de agir. Esta clara a possibilidade juridica do pedido (pois existente fundamento
no ordenamento para sustentar o ora requerido, independentemente de sua procedéncia), diga-se, adequadamente formalizado nos autos (inclusive por parte legitima). Ha também interesse de agir ou processual, a
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evidéncia da negativa ao pleito por parte da CEF, restando a via judicial como meio necessario a recomposigao dos saldos do FGTS. O interesse de agir remanesce mesmo ap6s a edi¢do da Lei Complementar 110/01
reconhecendo expurgos inflacionarios, pois 0 pagamento parcelado e demais anus impostos nesse ato legislativo podem ndo ser do interesse do trabalhador, que tem livre acesso ao Judiciario. Por sua vez, a este
tempo néo ha que se falar na aplicagio do art. 1°da Lei 10.555/02, ja que o montante dos expurgos devidos somente sera apurado em fase de liquida¢@o, ao passo que o beneficio concedido pelo art. 2° dessa lei sofre a
redugdo levada a efeito pela Lei Complementar 110/01.

Reconhego que o E. STJ tem se posicionado no sentido da desnecessidade da apresentagéo dos extratos do FGTS em fase de a¢do de conhecimento, como no RESP n° 139659/RS, Rel. Min. José Delgado, 1*
Turma, undnime. Desse modo, na esteira do adotado por aquele Egrégio Tribunal e de varios julgados do E. TRF da 3* Regido, ¢ inexigivel a apresentagdo dos extratos para a pertinéncia desta agdo. Os autos vém
instruidos com cépias autenticadas de documentos relativos a relagdo de emprego pertinente a periodos em face dos quais ora se reclama os referidos expurgos, coma devida ciéncia da ré.

No mérito.
Sobre os expurgos inflacionarios.

O FGTS tem natureza de garantia social do trabalhador urbano e rural, com amparo no art. 7°, I11, da Constituigéo, cujo encargo imposto ao empregador tem aspecto de "prestac¢édo social" para formagao de fundo
destinado ao financiamento de programas habitacionais e demais obras de interesse publico, além de amparar o cidadao em casos especificos, como nas demissdes injustificadas. Emrazao da importancia social e
institucional do FGTS, as contas vinculadas sempre foram objeto de corre¢ao monetéria e juros visando preservar o real valor dessa garantia fundamental do trabalhador. Cabe ao gestor do Fundo preservar o
montante depositado, o que ndo faz "por favor" ao interessado, e sim "por dever" legal.

Para o que interessa a este feito, ¢ cristalino o direito a recomposi¢do em decorréncia de indevidos expurgos inflacionarios levados a efeito em planos econdmicos do Governo Federal. A jurisprudéncia ¢ dominante no
sentido de, a época do denominado "Plano Verdo" (jan/1989), ser devida aplicagdo do IP C no percentual de 42,72% (com a lacuna da leirelativamente & corre¢ao monetaria de 01.2. 1989 para o més de janeiro), bem
como no que tange ao "Plano Collor I'" (abril/90), em face do qual devem ser aplicados 44,80% a titulo de IP C (a atualizagdo feita em 01.05. 1990). Nesse sentido ja decidiu o E. STF, no RE 226.855-R S, Rel. Min.
Moreira Alves, em 31.08.2000 (Informativo STF n°200, de 28 de agosto a 1° de setembro de 2000). Também essa € a posi¢do do E. STJ, como se pode notar no Resp. 170.084/SP - 98/0024238-4, Rel. Min.
Humberto Gomes de Barros, 1* T., unanime, DJ 92-E, de 17.05.1999, Se¢do 1, pag. 131).

Sobre isso, 0 E. STJ editoua Stimula 252, segundo a qual “Os saldos das contas do FGTS, pela legislagdo infraconstitucional, sdo corrigidos em 42,72% (IP C) quanto as perdas de janeiro de 1989 ¢ 44,80% (IPC)
quanto as de abril de 1990, acolhidos pelo STJ os indices de 18,02% (LBC) quanto as perdas de junho de 1987, de 5,38% (BTN) para maio de 1990 ¢ 7,00% (TR) para fevereiro de 1991, de acordo como
entendimento do STF (RE 226.855-7-RS).” Acrescente-se que o proprio Governo Federal admitiu serem devidos os percentuais em tela quando editou a Lei Complementar 110/2001.

NoE. TRF da 3" Regido a questdo também esta pacificada, como se pode notar na AC 835832, 2* Turma, DJU de 12/03/2003, pag. 425, Rel. Des. Federal Peixoto Junior, veja-se:

“Consoante jurisprudéncia pacifica do STJ e desta Corte ¢ observada a orientagdo adotada na matéria pelo STF, sdo aplicaveis na atualizagdo do saldo do FGTS o IPC de janeiro de 1989 no percentual de 42,72% e
0IPC de abril de 1990 no percentual de 44,80%, devendo a CEF regularizar o saldo da conta vinculada do autor, descontando-se os indices ja aplicados espontaneamente. Juros de mora indevidos fora da hipétese de
saque dos valores depositados.”

Igualmente, na A C 495342, 5 Turma, DJU de 12/08/2003, pag. 578, Rel. Des. Federal André Nabarrete, v.u., afirmou-se que:

“O Supremo Tribunal Federal consolidou o posicionamento de que, quanto a atualiza¢@o dos saldos do FGTS relativos aos meses de janeiro de 1989 (Plano Verdo) e abril de 1990 (Plano Collor I), a matéria situa-se
exclusivamente no terreno infraconstitucional. e, no tocante aos Planos Bresser, Collor I (quanto a maio de 1990) e Collor 11, ndo ha direito adquirido a regime juridico, razdo pela qualndo devem ser aplicados (RE n.°
226.855-7/RS). Os indices a serem considerados para atualizagdo monetéaria dos depdsitos das contas do FGTS, em janeiro de 1989 e abril de 1990, sdo de 42,72% e 44,80%, respectivamente, conforme a orienta¢do
do Superior Tribunal de Justi¢a. O critério adotado para atualizagdo das referidas contas exsurge da interpretagao dada as leis que disciplinam a matéria e ¢ infundada a alegag@o de ter-se negado vigéncia a leis
federais e de ter-se infringido os incisos IT ¢ XXXVT do artigo 5° da Constituigdo Federal. A corre¢do monetaria devera incidir a partir do creditamento a menor e ndo a partir da citagdo, pois objetiva simplesmente a
manutengio do valor real da moeda. Entendimento diverso significaria enriquecimento sem causa.”

Observa-se que esses dois percentuais acima indicados foram acolhidos pela jurisprudéncia que analisa o tema com definitividade, motivo pelo qual outros percentuais relativos a demais anos e meses diversos ndo
devem ser reconhecidos nesta sentenca (ante ao pedido formulado nos autos), além do que também ndo se encontram devidamente sustentados, ndo bastando, para tanto, meras alegag¢des, tendo em vista que o 6nus
da prova ¢ da parte requerente que alega indevida corregdo monetaria em sua conta vinculada de FGTS.

Tratando-se de posicionamento pacificado nas instdncias superiores e no E. TRF da 3 Regido, compete acolhe-lo em beneficio da pacificagao dos litigios, da uniformizago do direito e da Seguranga Juridica. Esses
indices devem ser aplicados as contas vinculadas de FGTS atinentes aos periodos reclamados, sendo os valores devidamente apurados em fase de liquidagao, dando-se aos mesmos a destinagao atribuida ao principal
(se for o caso, entregando-os ao trabalhador). Uma vez incorporados tais indices “expurgados”, sobre esses novos saldos de FGT'S deve também incidir a corre¢do monetaria posterior (cumulativamente), na forma
da legisla¢do aplicavel ao fundo, descontados os valores eventualmente pagos administrativamente. Os juros sobre esses acréscimos serdo os mesmos aplicados aos saldos das contas do FGTS do periodo,
recompondo-se, assim, a situa¢@o patrimonial tal como se ndo tivesse havido os expurgos.

No caso emtela, a parte autora pretende a aplicagdo dos expurgos de abril/1990, maio/1990 e fevereiro/1991, contudo, verifica-se que em relagdo ao expurgo de abril/1990 diante do reconhecimento jurisprudencial
este ¢ devido, cabendo a aplica¢do no percentual de 44,80%. Quanto aos indices de maio/1990 e fevereiro/1991 deve ser considerado o indexador previsto na legislagdo da época e utilizado pela institui¢ao financeira
para atualizar os saldos das contas fundiarias.

No tocante a apresentagdo dos extratos bancarios, ressalto que a CEF temrealizado a apresentagdo na fase executoria dos feitos.

Quanto aos juros de mora, ou juros moratérios, representando pena imposta ao devedor que se encontra em atraso com o cumprimento de sua obrigagéo, incide desde a constituigdo em mora, no caso desde a citago.
Estes juros vém regrados pelo artigo 406 do Codigo Civil, em que se reconhece que podera ser convencionado, e ai incide o percentual estabelecido entre as partes, ou ndo convencionado, quando entdo incide a taxa
em vigor para a mora do pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional, no caso, conforme o artigo 161, § 1°, do Cédigo Tributario Nacional.

Agora, quanto aos juros compensatorios, por vezes denominados de juros remuneratorios, considerando que os juros contratuais figuram como acessorio na presente lide, deve-se observar o prazo prescricional
estabelecido para a obriga¢ao principal, consequentemente ndo estando esta prescrita, também sdo devidos os juros remuneratdrios. P ortanto, sobre os valores apurados, deverdo incidir juros remuneratorios

capitalizados de 0,5% ao més, descontando-se eventuais langamentos procedidos pela instituig@o financeira no momento em que estimada a diferenca entre corregdo devida e o percentual aplicado & época.

No tocante aos percentuais acolhidos pela presente decisio, serdo devidos juros moratérios, nos termos da Sumula n°. 163 do STF, na propor¢éo de 6% ao ano até 10/01/2003 e 12% ao ano a partir de 11/01/2003 em
caso de saque do Fundo (desde a citagdo, quando essa for posterior ao levantamento) e corrego monetaria nos termos da Resolugdo do Conselho da Justica Federal vigente a época da execug@o do julgado.

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE:

I) Condenando a CEF a aplicar o IP C/IBGE aos saldos das contas vinculadas do FGTS, em abril/1990 com o percentual de 44,80%, utilizando-se, para tanto, da diferenga encontrada entre os indices aplicados “a
menor” ou ndo aplicados, procedendo os célculos e indices de acordo com 0 Manual de Calculo da Justica Federal, vigente a época da execugdo.

11) I1) Deixo de condenar a CEF a aplicag@o dos expurgos de maio/1990 e fevereiro/1991, nos indices pretendidos pela parte autora.

11T) Assim, encerro o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados
especiais federais, lein®. 10.259/2001 ¢ lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenag¢@o em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessario a representag¢o por advogado para tanto.

PR.IL

0010525-96.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127511

AUTOR:MANOEL FRANCISCO PEREIRA (SP292600 - GIOVANI MARIA DE OLIVEIRA, SP362802 - EDSON DE OLIVEIRAPRADO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Ante o exposto, julgo PROCEDENTES OS PEDIDOS, resolvendo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para o fim de condenar o réu a obrigagao de averbar para
fins de caréncia os periodos em gozo de auxilio-doenga de 23/02/2000 a 02/05/2000, de 31/05/2000 a 16/05/2001, de 13/12/2001 a 28/04/2002, de 03/05/2002 a 24/08/2002 e de 18/09/2003 a 26/03/2006.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, averbe os periodos ora reconhecidos, conforme critérios expostos na fundamentagao, em até 20 dias. Oficie-se.
Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0001371-54.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301121934
AUTOR:JOSEFAAURORA DE SOUZA BELE (SP339495 - NADIA DA MOTA BONFIM LIBERATO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a:

1. conceder em favor da parte autora o beneficio de pens@o por morte, pelo periodo de quatro meses, em decorréncia do falecimento de seu companheiro, Sr. Fortunato de Souza Belé, com data inicial do beneficio

- DIB em 17/05/2020 (data do 6bito) e cessagdo em 17/09/2020; e

2. pagar-lhe os valores devidos no periodo de 17/05/2020 a 17/09/2020, os quais, segundo apurado nos calculos da Contadoria Judicial, que passam a fazer parte integrante da presente decisdo, totalizam R$ 4.913,37
(QUATRO MIL,NOVECENTOS E TREZE REAIS E TRINTA E SETE CENTAV OS), atualizados até maio de 2021.

Apds o transito em julgado, expega-se imediatamente o oficio requisitorio/precatorio a depender do valor caso.

Defiro, ainda, o pedido de prioridade no processamento do feito, conforme artigo 1.048 do Cédigo de Processo Civil, valendo esclarecer que tal benesse seré realizada de acordo com as possibilidades do Juizo, tendo
em vista a enorme quantidade de processos com partes autoras idosas.

Sem custas e honorarios advocaticios, nesta instancia Judicial.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0040183-05.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301105372
AUTOR:ADEMARIO SEVERINO DEASSUNCAO (SP425181 - ELIANAALBINO JERONIMO )
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por ADEMARIO SEVERINO DE ASSUNCAO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, pleiteando o reconhecimento dos perfodos especiais de
01/10/1990 a 22/01/1991, laborado no Auto P osto Padocka Ltda., de 01/02/1991 a 28/08/1992, no Auto P osto Guigui Ltda., de 01/02/1993 a 13/06/1995, no Auto Posto Palago Santo André Ltda., de 01/12/1995 a
17/07/1999, no Auto Posto Estrela Maior Ltda., de 03/01/2000 a 21/08/2001,n0 Auto Posto Sdo Jose de Sao Caetano, de 14/05/2002 a 13/01/2006, no Centro Automotivo Bariloche Ltda.,de 01/06/2006 a
19/12/2007, no Centro Automotivo Bariloche Ltda., de 01/09/2008 a 06/06/2014, no Maria Amélia Auto P osto Ltda., de 01/12/2014 a 01/04/2015, no Auto P osto A guia Forte, de 02/05/2015 a 01/07/2016, no Auto
Posto Bom Ltda., de 01/03/2017 a 27/12/2017 e 01/06/2018 a 10/07/2019,no Posto de Servigos Jardim Brasilia Ltda, para concessao do beneficio de aposentadoria especial.

Narra em sua inicial que requereu a concessao do beneficio NB 190.592.726-3, na esfera administrativa em 10/07/2019, o qual foi indeferido sob alegagao de falta de tempo de contribuigéo, ja que considerou o tempo
de 27 anos, 05 meses ¢ 01 dia.

Citado, 0 INSS apresentou contestagéo alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da causa, a auséncia de interesse processual e a ocorréncia de prescrigéo, requerendo, no mérito, a
improcedéncia da agdo.

E o breve relatério. DECIDO.

Nao ha que se falar em auséncia de interesse processual, uma vez que a parte autora comprovou o ndo reconhecimento do pedido pelas vias administrativas. No que se refere incompeténcia do Juizado Especial
Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o limite de 60 salarios minimos. Do mesmo modo ndo se tem configuragio de decadéncia, ja que em matéria previdenciaria, para
exercicio do direito ao beneficio, ndo vige decadéncia.

No que diz respeito a prescrigdo quinquenal, conquanto a mesma ndo seja preliminar ao mérito, neste momento ja se fica registrado que, em razio de expressa disposi¢ao legal, deve ser acolhida, ficando desde ja
ressaltado que, quando da execugdo de eventuais calculos deverdo ser excluidas prestagdes vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da a¢do, em caso de procedéncia do pedido.

No mérito.
PERIODOS LABORADOS PELO TRABALHADOR

O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha obrado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo, ou ainda como contribuinte individual. Caso existam divergéncias de
sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribuigdes previdenciarias pelo empregador ao INSS, sem a concordancia do trabalhador; ou
divergéncia de anotagdes no CNIS néo sdo estas ocorréncias definitivas, posto que de outras formas pode o segurado confirmar o tempo laborado.

No entanto, em tais casos, as provas desde logo presumidas como suficientes para a configuragdo juridica da realidade ndo existirdo, cabendo ao interessado produzi-las a contento. Esta demonstragéo, conquanto
possa a primeira vista parecer de dificil execugao, ndo o é. Isto porque eventos concretizados deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras; fichas de registro de pontos,
de admissdo, de demissdo etc.

Versando de comprovagio do direito suscitado, isto €, de constituigdo de direito, cabe a parte autora a prova do tempo laborado. Veja-se que o segurado por vezes tem de cumprir com burocracias e trabalho para
localizar as provas precisas, entretanto este 6nus ¢ juridicamente aceitavel, sendo inclusive previsto na lei desta forma. Por ser a parte ré ente com personalidade juridica, portanto para o segurado aparentando
naquela facilidade para produgéo provas, esta correspondéncia nao existe, pois, a autarquia tem como mote outras atividades e ndo esta a alegar o direito. Outrossim, na extensa maioria dos casos relacionados a
matéria em discussdo, a parte autora encontra-se representada por advogado, que além de conhecimento técnico tem poderes para exigir do INSS e de outras pessoas juridicas e 6rgaos o cumprimento dos direitos do
sujeito, tal como apresentag¢ao de documentos que lhe digam respeito.

APOSENTADORIA ESPECIAL
Tempo laborado em condigdes especiais.

A aposentadoria especial assemelha-se a, e ndo deixa de ser uma forma de, aposentadoria por tempo de contribui¢do, ja que vinculada a uma quantidade de tempo laborada. O que a diferencia € que o lapso temporal
trabalhado tem de dar-se em condigdes especiais, condigdes que agridam a satde ou integridade fisica do sujeito, de modo a garantir-lhe o beneficio em tempo de contribuicdo menor que a regra geral trazida na
espécie aposentadoria por tempo de contribuigdo.

E,a aposentadoria especial, um beneficio previdenciario concedido ao segurado que labore por periodo em condigdes nocivas por prejudicarem sua satide ou integridade fisica. Encontra previsdo no artigo 201, §1°,
Constituigdo Federa; artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91; artigos 64 a 70 do Decreto 3.048/99 (64 a 69, Decreto 10.410/2020).

Os segurados que tém direito a este beneficio sdo os empregados, os trabalhadores avulsos, o contribuinte individual, quando filiado a cooperativa de trabalho ou producao; e, ainda, o contribuinte individual quando
conseguir comprovar a existéncia dos agentes agressores durante seu labor, segundo a simula 62 da TN'U, 2012. Entendimento firmado diante do fato de o artigo 57 da Lein®. 8.213/1991 néo ter excluido qualquer
dos trabalhadores, desde que fagam a prova da presenga dos requisitos legais.

As condigdes que caracterizam a distingdes das circunstancias de forma a gerar este beneficio ndo sdo aleatérias ou subjetivas, nem mesmo quaisquer condi¢des que importem maior onerosidade ao organismo do

trabalhador. Sdo as causas em que o trabalhador esteja exposto acima de pardmetros aceitaveis a agentes nocivos, de natureza quimica, fisica ou biologica, ou a associagdo destes agentes, prejudiciais a sua satide ou
integridade fisica, conforme identificagdo legal, por periodo de 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, nos termos da lei.
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E a legislagdo previdencidria, muitas vezes complementada pela jurisprudéncia, que define tias agentes. Inicialmente agentes foram definidos pelos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79, 0 que permaneceu até 04/03/1997.
A partir de 05/03/1997 o rol de agentes nocivos passou a ser descrito pelo Decreto 2.172. E, posteriormente, pelo anexo I'V do Decreto 3.048/1999. De acordo com o agente danoso presente, define a lei o tempo de
servigo a ser laborado (15 anos, 20 anos ou 25 anos).

A nocividade dos agentes incluia periculosidade, segundo a interpreta¢o consolidada da jurisprudéncia. A logica da criagdo do beneficio em mote em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia a satide ou
integridade fisica do trabalhador suporta pelas condi¢des adversas acima da tolerdncia da prestagdo do servico. A jurisprudéncia, tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei previdenciaria, e antes
da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicdo Federal, artigo 201, § 1°, a0 fazerem referéncia a integridade fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na prote¢o do trabalhador a aposentadoria especial
também o elemento periculosidade, o que amplia a possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo, tendo como agente lesivo também a eletricidade e a vigilincia.

Ressalve-se ai que antes ja se discutia com afinco sobre a inclusao ou ndo deste elemento dentre os demais elementos nocivos a serem protegidos. E, conquanto o texto constitucional apés a Emenda 103/2019 tenha
sido alterado, excluindo o elemento “integridade fisica” do trabalhador a ser protegida, a jurisprudéncia tende a manter a periculosidade como elemento lesivo gerador de aposentadoria especial, ja que ndio encontrou

proibigao constitucional apds a reforma, bem como entendem os Tribunais Superiores ser a norma constitucional, artigo 201 § 1°, pés EC 103/2019 ndo autoexecutavel, permanecendo, a0 menos por ora, na legislagao
infraconstitucional o termo “integridade fisica”.

A caracterizagdo de periodo especial apenas como decorréncia de categoria profissional ou por determinada ocupagao ndo mais subsiste na legislagao desde 1995. A partir desta data passou-se a viger a identificagdo
da atividade como especial apenas pelo critério da nocividade do agente. Antes, quando bastava a categoria profissional descrita em legislagdes para se ter a atividade como especial, presumia-se a existéncia de
agentes nocivos tdo s6 emrazio da atividade exercida, sem maiores rigores na identificagdo das especificidades de cada empresa ou da precisa exposi¢ao do agente, por quanto tempo, se com ou sem permanéncia
etc.

Prova do Tempo Laborado em Condi¢des Especiais e as Sucessdes Legislativas.
O segurado ¢ quem devera demonstrar, juntamente com a comprovagao do tempo de contribui¢o, a efetiva exposi¢do a que submetido aos agentes nocivos identificados em lei.

A fim de consolidar as diversas questdes e discussdes quanto a inimeros topicos deste beneficio, abarcando a jurisprudéncia recente ao definir temas em recursos repetitivos e com repercussao geral, tem-se os
seguintes periodos, identificagdes e documentagdes consequentes para a prova necessaria deste elemento.

1) até a lei 28/04/1995: dois sdo os critérios que se considera para a concessao da aposentadoria especial: 1) a categoria profissional em que inserido o segurado; 2) a exposigéo a agentes nocivos definidos em
legislagdes.

Até 28/04/1995, quando veio a edigdo da lei 9.032, para ter direito ao beneficio de aposentadoria especial (ou reconhecimento do periodo como laborado em atividade especial), o trabalhador apenas tinha de
comprovar o seu enquadramento entre as profissdes relacionadas nos anexos dos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79, o que fazia pela apresentagdo da CTP'S, simplesmente isto. A CTP S sem rasuras, com anotagdes
criveis e sem indicios de fraudes sdo provas suficientes para o preenchimento do requisito legal de comprovar o exercicio da atividade em condi¢des especiais geradoras de aposentadoria especial.

Para a segunda hipotese, até 28/04/1995, tem-se que qualquer atividade poderia ser considerada especial, entenda-se, qualquer outra atividade que ndo elencada em algum daqueles decretos, desde que o segurado
comprovasse a exposi¢do a quaisquer dos agentes prejudiciais relacionados nos anexos dos decretos suprarreferidos, mediante informagdes prestadas pela empresa em formulario especifico.

Os documentos dos quais o segurado poderia se valer era 0 SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sao formulrios que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores
expostos a agentes agressivos, descrevendo as condigdes em que prestaram a ocupagao.

Vé-se, por conseguinte, que mesmo antes da Lei 9.032, de 1995, havia necessidade de documentos, s6 que bem mais informais que aqueles que se passaram a ser determinados com as sucessdes legislativas, ja que
sem requisitos quanto a descrigdes detalhadas e profissionais aptos a confecciona-los, bem como sem especificagdes de detalhes. A questdo ¢ que, além destes documentos serem bem menos rigorosos, era exigido
apenas para a hipotese de alegagdo de especialidade segundo a exposi¢do a agente nocivo. Tratando-se da hipétese de direito a aposentadoria especial emrazio da categoria profissional, entdo somente a CTPS era
o documento forgoso, porque se presumia em razio da atividade a exposicdo a agente prejudicial. Sendo o mesmo determinado para atividade equiparada a alguma das atividades descritas nos decretos. Neste caso
do mesmo modo que as atividades expressas, ndo se exigia documentos confeccionados pelo empregador, mas tdo s6 a atividade.

Destacando-se desde logo, para que ndo se faga confusdo com periodos futuros, e para evitar-se divergéncia com jurisprudéncia atual que, o requisito (que sera visto abaixo) “permanéncia” em nenhuma destas
hipéteses acima era requerido neste periodo. Assim, ndo existia do requisito da permanéncia. Tanto para a hipdtese de alegagdo da especialidade pela categoria profissional, quanto pela hipotese da alegagao para
exposi¢ao a agente nocivo.

Nos documentos, para o periodo anterior & 29/04/1995, NAO se ordena ainda a presenga da especificidade do trabalho laborado com “permanéncia”, vale dizer, nio era preciso que o trabalhador comprovasse a
exposi¢do permanente ao agente nocivo para ter direito ao beneficio. A Turma Nacional de Uniformizagao (TNU) de jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais ja firmou entendimento neste sentido, Stmula 49.

Exemplificativo. Sem perder de vista aqui relevante jurisprudéncia firmada no sentido de que o rol de atividades e agentes nocivos ¢ de carater meramente exemplificativo, e ndo taxativo. De modo que tanto
atividades quanto agentes danosos ndo descritos nos rois legais sdo aptos a gerarema concessao de aposentadoria especial se condizentes com as mesmas presungdes ou provas exigidas.

11) apds 29/04/1995, com a vigéncia da Lei9.032, o critério de reconhecimento do periodo laborado como especial tio s6 pela atividade prestada ndo mais subsiste para os periodos laborados a partir desta data, tornou
forgoso sempre a apresentagdo de documentos para a comprovagdo da exposicdo do segurado a agentes nocivos no ambiente de trabalho.

Por conseguinte, passou-se a apreciar a existéncia de tempo especial apenas em razio de exposigdo efetiva a agente danoso, ndo mais bastando a alegagdo da atividade profissional. Contudo, a exposi¢do aos agentes
nocivos ndo se dava ainda com os rigores legais que foram criados apenas em outros momentos.

Os documentos aptos de 29/04/1995 a 04/03/1997 para atender a esta exigéncia legal sdo o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sdo formularios que contém as informagdes sobre
atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as condigdes em que prestaram a atividade.

Partindo-se da diretriz para este periodo que, quando comprovada adequadamente a ocorréncia da presenga do agente nocivo coma exposi¢ao do trabalhador, esta identificagdo do estado deve prevalecer, tem-se que
outros documentos podem ser aceitos para este periodo, desde que sem espagos para dividas e desde que comprovem a efetiva exposi¢ao aos agentes danosos, evidenciando a realidade da prestagao do servigo no
ambiente de trabalho.

Documentos a se enquadrarem nesta hipotese sdo A ) Laudos Técnicos Periciais confeccionados por determinagéo judicial, em agdes trabalhistas de insalubridade e periculosidade, homologados por Juiz Trabalhista.
B) Laudos abrangendo todas as dependéncias ou unidades da empresa onde foram desenvolvidas as atividades, efetuados por Médico do Trabalho ou por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, inscritos no Conselho
Regional de Medicina CRM e Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura CREA.. C) Laudos Individuais, resultantes da analise das condi¢des ambientais de trabalho do segurado emitido pelos mesmos
profissionais supradescritos.

Observando-se que os laudos individuais ou coletivos, emitidos por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, solicitados exclusivamente pela empresa ou empregador serdo aceitos desde que constem dos mesmos o
nome e identificagdo do acompanhante da empresa, data e local da realizagdo da pericia. Vale dizer, tais documentos devem ser criveis, e por isso identificaveis quanto aos elementos que os subsidiaram, sob pena de
sdo disporem de robustez para aceitagdo da especialidade que se pretende.

E a partir deste marco legal, 29/04/1995, com a redagdio dada ao §3°, do artigo 57, da lei 8.213, que se passa a exigir que a ocupagdo tenha sido prestada com o segurado exposto ao agente nocivo de forma
permanente. Destarte, passa aia haver a imprescindibilidade da descri¢ao do trabalhado exercido de forma permanente, sob pena de 0 documento nio ser apto a comprovagéo da especialidade pretendida. Somente
para o periodo apds 28/04/1995, ¢ que o documento tem de descrever a exposto permanente, o que significa que foi ndo ocasional e nem intermitente, do trabalhador e a um daqueles agentes prejudiciais descritos nos
decretos 53.831/64 ou 83.080/79; ndo mais bastando a indicagao de atividade profissional para estar configurada a especialidade.

11IT) a partir de 05/03/1997, com o advento do Decreto 2.172, que trouxe seu proprio rol de agentes nocivos, passou-se a exigir o Laudo Técnico. De modo que aqui, para adotar a peculiaridade de que a prova
documental deve entdo passar a ter sido confeccionada com embasamento em laudo técnico, com todos os elementos proprios e carateristicos deste documento, para a comprovagao de periodos laborados a partir
desta data que se queira identificado como especial.

Fica assim estabelecido, harmonizando-se todos os temas paralelos, que, com este Decreto, que regulamentou a medida provisoria 1.523 (e posteriores reedi¢des), convertida na Lei9.528/97, passou-se a exigir que a
comprovagao da exposi¢do do segurado aos agentes nocivos fosse feita mediante formulario emitido pela empresa ou seu preposto, COM BASE EM LAUDO TECNICO de condi¢des ambientais do trabalho
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expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho.

Reitere-se. Até a vigéncia do Decreto 2.172, de 05/03/1997, o reconhecimento da atividade especial da-se por simples apresenta¢do de formulario proprio descritivo da atividade do segurado (o SB-40, DISES SE
5235,DSS 8030 e outros) e do agente nocivo a saude ou integridade fisica, enquadrados nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79. Porém, a partir de 05/03/97 € obrigatdria a apresentagdo de LAUDO TECNICO
comprobatorio da atividade especial, isto &, laudo técnico que embase o documento produzido pela empresa, sobre a exposi¢ao do trabalhador ao agente nocivo que devera constar do rol do decreto 2.172.

Anote-se que, apesar de a partir deste marco legal ser cogente o laudo técnico para a feitura do formulario descritivo da atividade do segurado com a presenga do agente insalubre a sua saude ou integridade fisica,
conforme o rol do mesmo Decreto, o formulario descritivo ainda poderia ser um daqueles mencionados de inicio, por conseguinte, o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030. Contudo, estes elementos nio se confundem
coma determinagio posterior, em outros termos a mesma coisa, mesmo aindo se fazia imprescindivel que a atividade desenvolvida com agente nocivo fosse delineada com todos os elementos legais em Perfil
Profissiografico Previdenciario (PP P).

Ainda sobre o laudo técnico essencial ja deixar registrado que a jurisprudéncia é firme no sentido de admissdo da Prova Indireta. Ndo sendo possivel a realizagdo da pericia no local em que o servigo que se requer
reconhecido como especial foi prestado, aceita-se a confecgdo de pericia indireta ou por similitude, por meio do estudo técnico, em outro estabelecimento. Este outro estabelecimento devera apresentar condigdes de
trabalho semelhantes a que estava submetido o segurado para viabilizar esta espécie de prova.

Na mesma linha o laudo pode ser extemporaneo, desde que siga as mesmas regras acima, vale dizer, seja confeccionado em local que se manteve inalterado, coma descrigdo do fato pelo perito no documento. Ou, em
se tratando de reconhecimento de periodo passado, a situagdo atual do local pode ser melhor, deixando registrado que no periodo laborado as condigdes eram outras e descrevendo-as.

1V) a partir de 01/01/2004, torna-se obrigatoria a apresentagdo do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), para a devida comprovagao da submissao do trabalhador ao agente nocivo de forma permanente,
agredindo sua saude ou integridade fisica.

Estas sdo as peculiaridades por vezes mais significativas a resvalar no reconhecimento da atividade como especial nos termos legais, ja que suscetivel de sequéncia legislativa em constante aprimoramento, ao que se
tem de somar ndo s6 a objetividade legal, mas a interpretac@o e pacifica¢do jurisprudenciais. E a fim de harmonizar, como alhures ja registrado, os temas relacionados, adotam-se estes entendimentos. Indo adiante.

Tempo Permanente
Superados os pontos acima, passa-se a outros elementos relevantes.

O ordenamento juridico fala em tempo permanente, isto significa que o tralhado deve ser exercido de forma nio ocasional nem intermitente, estando o trabalhador exposto ao agente agressor durante toda a prestagao
do servigo, posto que o agente serd indissociavel da produgdo do bem ou da presta¢do do servigo. Daia “permanéncia”.

Se o0 agente nocivo a satide ou integridade fisica do trabalhador ¢ imanente a atividade exercida, ja que ndo ha como produzir o bem ou prestar o servigo sema presenga daquele, entdo ha a agressao da qual se visa
proteger o segurado. A preendendo-se que se esté a exigir que o trabalhador fique exposto ao elemento nocivo a sua satide ou integridade fisica como elemento proprio de sua atividade, de modo que este contato se faz
constante e significativo durante toda ocupag@o profissional. Em regra, dar-se-a durante todo o periodo de trabalho, nada obstante, pode acontecer de a exposi¢do ndo ser em periodo integral da prestagao de servigo,
mas ser em periodo significativo a gerar a exposigdo afetando sua saude ou integridade fisica, o que bastara em sendo o caso. O que se visa a afastar é a exposi¢do nio didria, mas eventual, ou quando constante, todos
os dias, por pequenos periodos. Nestes casos ndo se tema permanéncia pretendida.

Segundo a legislagdo inclui-se como tempo permanente exposto ao agente nocivo, e, por conseguinte, computa-se como tempo especial, os periodos de afastamento por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria
por invalidez) acidentarios, assim como o periodo de percepgdo do salario-maternidade, os descansos legais e as férias, desde que em todas estas hipoteses, quando do afastamento, o segurado estivesse exposto aos
fatores de risco.

E, para ndo se ter davidas, deixa-se também registrado que, o periodo de afastamento em razéo de incapacidade ndo acidentaria (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) ndo gerama contagem do periodo
como especial. Podera ser computado como periodo comum, em sendo o caso, nos termos da legislagdo regente, preenchidos os requisitos entdo exigidos, tais como, estar intercalado o periodo por recolhimentos
contributivos, demonstrando o retorno a atividade remunerada, sem emprego de abuso de direito, mas ndo se tera o periodo como especial por ndo ter decorrido do labor especial a incapacitagdo.

Do fornecimento de EPI ou EPC

No que dizrespeito ao Equipamento de Protegao Individual (EPI) ou Coletivo (EP C) sobressai-se o elemento para a caracterizar a especialidade a submissdo ao agente agressivo em limites superiores ao toleravel.
Importante ressalva, por conseguinte, ndo ¢ a exposic@o pura e simples a determinado elemento listado como agente nocivo, a exposi¢ao ao elemento precisa dar-se em nivel superior ao que se tem como toleravel.
Logo, se a exposigao do trabalhador for efetivamente neutralizada em sua nocividade, emrazio do fornecimento de tais equipamentos de prote¢io, ndo havera o reconhecimento da atividade como especial. Este o
entendimento do Egrégio STF, em Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335, de 2014, com repercusséo geral conhecida.

Destarte, mais uma atualizagdo mantida sobre este tema diz respeito ao fato de que se o equipamento de protego individual ou coletivo fornecido em concreto minimizar o agente nocivo a niveis toleraveis, entdo nao
se tem especialidade a ser reconhecida. Este elemento ¢ verificavel pela declaragdo do empregador no PP P sobre a eficacia do EPI fornecido ao trabalhador.

Excluindo-se desta hipdtese o elemento ruido. Neste caso, no mesmo recurso, ratificando entendimento ja exarado pela TNU, Stimula 09, 0 E. STF decidiu que no caso do elemento nocivo ruido a que exposto o
trabalhador, quando acima dos limites legais de tolerancia, a declarag@o do empregador no &mbito do PPP de que o EPI fornecido ¢ eficaz ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria.

Nada obstante, devido a retomada constante deste elemento, em fundamentagdes de decisdes com mote em outros temas, acabando por ressalvar de forma, a0 menos aparente, distinta, fica registrado que o elemento
a se ter ematencdo ¢ a efetividade da exclusdo do nivel intoleravel. Se divida houver, entdo permanece a ndo exclusdo da especialidade.

Conversdo de Tempo Especial em Tempo Comum

Na grande maioria das vezes, todos estes elementos peculiares da aposentadoria especial sdo analisados para consideragdo de periodos tidos como especiais para na sequéncia converté-los em periodo comum, vez
que o tempo especial nesta conversdo ganha contagem privilegiada. Destarte, ha notoria relevancia no direito a conversao de tempo especial em tempo comum. Sobre isto considere-se.

Nio existia, até a emenda constitucional 103, qualquer vedag@o temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do Decreto n°. 3.048/99, com redagao conferida pelo Decreto n°.
4.827/2003, o qual previa que “as regras de conversdo de tempo de atividades sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal
dispositivo reconhecia a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os servigos, o que se aplicava inclusive aos anteriores ao advento da lein®.
3.807/1960.

Quanto a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum, para fins de obteng@o de outro beneficio previdenciario, tal como aposentadoria por tempo de contribuigdo, foi prevista expressamente
na redag@o original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redago do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdono §5°na Lein®. 8.213/91.

E apesar das idas e vindas legislativas, através principalmente de medidas provisorias, prevendo a possibilidade ora ndo desta conversdo, o entendimento jurisprudencial predominante deu-se no sentido de ser possivel
a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitag&o temporal. Neste sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que
tal posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declarag¢@o de inconstitucionalidade da revogagdo do §5°, do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, 0 Colendo Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por

entender que o0 §5°, em questdo ndo fora revogado pela Lein®. 9.711.

Assim sendo, a anterior redag@o do artigo 70, do Decreto n®. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servigo apos 28/05/98, ndo ganhou espago juridico para sua incidéncia. Tal entendimento foi corroborado pela
posterior redagio do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo Decreto 4.827/03, prevendo expressamente a possibilidade de conversao e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.

Agora, neste aspecto imperativo advertir que assim o serd até 12/11/2019, uma vez que coma Reforma da Previdéncia, efetivada pela emenda constitucional 103, restou vedada expressamente a possibilidade de
conversdo de tempo especial em tempo comum apds sua publicagdo.

AGENTE NOCIVO RUIDO

Importante realizar algumas observagdes em relagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagdo sempre demandou a apresentagio de laudo técnico de condigdes ambientais, independentemente da legislagdo vigente
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aépoca.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n°. 2.172/97 ¢ possivel o enquadramento em razio da submissao ao agente nocivo ruido quando o trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque
aLein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o Decreto n°. 53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposicdes do Decreto n°. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 ¢ solucionado pelo critério
hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do cddigo 1.1.6,do Anexo I, a0 Decreto 53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade
como tempo especial.

Com o advento do Decreto n®. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e I1 do Decreto n°. 83.080/1979 e, deste modo, a partir de 06.03.1997, entrou em vigor o c6digo 2.0.1 do anexo IV ao Decreto
n° 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para caracterizar a insalubridade, exposi¢@o a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alterag@o legislativa surgiu posteriormente, ja que em
18.11.2003, data da Edi¢ao do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢@o ao agente ruido acima de 85 decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizagdo editou a Sumula n® 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964 e, a contar de 05 de
margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragéo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satide de tal indice de ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da peti¢do n.° 9.059-R S, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da stmula 32 da TNU foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE
TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS
REGITACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizag@o de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdao da Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n.
32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposigdo a ruido é considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar
de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.
2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigdes prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo,
no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito @ contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida
aredugdo para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe
29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp 1263023/SC,
Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRg no REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagao provido.

No mesmo sentido, foi proferida (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos repetitivos, segundo o artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-PR),

conforme informativo n.® 541 do Superior Tribunal de Justi¢a. Neste julgado o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroa¢do da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de ruido em 85 dB, com

fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servico ¢ regido pela lei vigente quando efetivamente prestado. Assim, no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagdo de prestagdo de
servigo em condigdes especiais, devido a exposi¢ao do sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposi¢do a 90 dB.

Dessa forma, fica estabelecido que, 0 agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os seguintes parametros:

- até 05/03/1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06/03/1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, ¢;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a A dministragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satide de tal indice de ruido.

NO CASO CONCRETO

A parte autora nasceu em 08/08/1968, contando, portanto, com 50 anos de idade na data do requerimento administrativo (10/07/2019).
Resta controverso o reconhecimento dos periodos:

1) de 01/10/1990 a 22/01/1991, laborado no Auto Posto Padocka Ltda.,

-arq.02- -fls. 06/07- Formulario PP P onde consta o cargo de frentista e exposigéo a vapores de gasolina, etanol e 6leo mineral; o que se enquadra como exercido em condigdes especiais, nos termos do itens 1.3.2 do
Decreto 53.831/64, 1.3.4 ¢ 1.2.10, do Decreto 80380/79.

1I) de 01/02/1991 a 28/08/1992, no Auto P osto Guigui Ltda.,

-arq.02 - -fls. 08- Formulario PP P onde consta o cargo de frentista e exposi¢do a gasolina, etanol e 6leo mineral; o que se enquadra como exercido em condi¢des especiais, nos termos do itens 1.3.2 do Decreto
53.831/64,1.3.4¢ 1.2.10, do Decreto 80380/79.

111) de 01/02/1993 a 13/06/1995, no Auto Posto Palago Santo André Ltda.,

-arq.02- -fls. 09/10- Formulario PP P onde consta o cargo de frentista e exposigdo a vapores de gasolina, etano e 6leo mineral; o que se enquadra como exercido em condi¢des especiais, nos termos do itens 1.3.2 do
Decreto 53.831/64,1.3.4 ¢ 1.2.10, do Decreto 80380/79.

1V) de 01/12/1995 a 17/07/1999, no Auto P osto Estrela Maior Ltda.,

Arg- 02 - -fls. 11/12- Formulario PP P onde consta o cargo de encarregado de pista e exposi¢do a gasolina, etanol, diesel; o que se enquadra como exercido em condi¢des especiais, nos termos do itens 1.3.2 do
Decreto 53.831/64,1.3.4 ¢ 1.2.10, do Decreto 80380/79.

V) de 03/01/2000 a 21/08/2001,n0 Auto Posto Sdo Jose de Sdo Caetano,

-arq.02-fls. 13/14- Formulario PP P onde consta o cargo de encarregado de pista e exposi¢do a gasolina, etanol, diesel; o que se enquadra como exercido em condigdes especiais, nos termos do itens 1.3.2 do Decreto
53.831/64,1.3.4¢ 1.2.10, do Decreto 80380/79.

V1) de 14/05/2002 a 13/01/2006, no Centro Automotivo Bariloche Ltda.,

-arq.02 - -fls. 15/16- Formulario PP P onde consta o cargo de frentista caixa, e exposi¢do a xileno, benzeno, tolueno, nafta, etil benzenoina, etanol, diesel; o que se enquadra como exercido em condigdes especiais, nos
termos do itens 1.3.2 do Decreto 53.831/64, 1.3.4 ¢ 1.2.10, do Decreto 80380/79.

VII)de 01/06/2006a 19/12/2007, no Centro Automotivo Bariloche Ltda.,

-arq.02-fls. 17/18- Formulario PP P onde consta o cargo de frentista e exposi¢ao a xileno, benzeno, tolueno, nafta, etil benzenoina, etanol, diesel; o que se enquadra como exercido em condigdes especiais, nos termos
doitens 1.3.2 do Decreto 53.831/64,1.3.4 ¢ 1.2.10, do Decreto 80380/79.

VIII) de 01/09/2008 a 06/06/2014, no Maria Amélia Auto Posto Ltda.,

-arq.02-fls. 19/20- Formulario PP P onde consta o cargo de frentista e exposicdo a vapores de etano, gasolina e dleo diesel; o que se enquadra como exercido em condigdes especiais, nos termos do itens 1.3.2 do
Decreto 53.831/64,1.3.4 ¢ 1.2.10, do Decreto 80380/79.

1X) de 01/12/2014 a 01/04/2015, no Auto P osto A guia Forte,

-arq.02- fls. 21/22- Formulario PP P onde consta o cargo de frentista e a exposi¢@o a 6leo, metanol, graxa, gasolina. Entretanto, entendo que ndo restou demonstrado o efetivo labor sob consideragdes especiais haja
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vista que o formuldrio apresentado ndo informa se houve habitualidade e permanéncia, assim, resta inviavel o reconhecimento do periodo.
X) de 02/05/2015 a 01/07/2016, no Auto Posto Bom Ltda.,

-arq.02-fls. 23/24- PPP onde consta o cargo de frentista e a exposi¢do a vapores organicos, hidrocrbondetos e etanol. Entretanto, entendo que ndo restou demonstrado o efetivo labor sob consideragdes especiais haja
vista que o formuldrio apresentado nio informa se houve habitualidade e permanéncia, assim, resta invidvel o reconhecimento do periodo.

XI) de 01/03/2017 a 27/12/2017,nono Posto de Servigos Jardim Brasilia Ltda.

-arq.02 -fls. 25/26- Formulario PP P onde consta o cargo de frentista e exposi¢do a hidrocarbonetos. Entretanto, entendo que ndo restou demonstrado o efetivo labor sob consideragdes especiais haja vista que o
formulario apresentado ndo informa se houve habitualidade e permanéncia, assim, resta invidvel o reconhecimento do periodo.

XII)de 01/06/2018 a 10/07/2019, no Posto de Servigos Jardim Brasilia Ltda.

-arq.02 -fls. 27/28- Formulario PP P onde consta o cargo de frentista e exposig¢ao a liquidos e vapores, hidrocarbonetos, o que se enquadra como exercido em condigdes especiais, nos termos do itens 1.3.2 do
Decreto 53.831/64,1.3.4 ¢ 1.2.10, do Decreto 80380/79.

Portanto, é de rigor o reconhecimento da especialidade dos periodos elencados nos itens I ao VIII e XII, pelo enquadramento da exposi¢do ao agente agressivo quimicos, tais como, (hidrocarbonetos e etanol,
gasolina, diesel, exposigéo ao benzeno), o que se enquadra como exercido em condigdes especiais, nos termos do itens 1.3.2 do Decreto 53.831/64, 1.3.4 ¢ 1.2.10, do Decreto 80380/79.

Importante mencionar que o reconhecimento da especialidade por meio de enquadramento da categoria profissional somente é possivel para periodos anteriores a 28/04/1995, quando entrou em vigor a lei9.032/95
que passou a exigir a comprovagdo da efetiva exposigdo a agentes agressivos, por meio de laudos e formularios, na forma da legislagéo previdencidria, o que ndo ocorreu no presente caso. Ademais, os formularios
PPP devemsser preenchidos atentando-se aos requisitos legais exigidos na Instrugdo Normativa do INSS n.° 77/2015 para que sejam documentos aptos & comprovagao da efetiva exposicao, de forma habitual e
permanente.

Ressalto que a comprovagéo de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislag@o vigente, através de laudos e formularios, sendo invidvel a produgdo de prova pericial ou vistorias para
comprovagdo de exposi¢do a agentes agressivos em periodo pretérito, ja que ndo € possivel reproduzir com exatiddo as condi¢des laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condigdes atuais, se havia
exposi¢do a agentes agressivos no periodo pleiteado. Por sua vez, a prova testemunhal ndo é capaz de avaliar tecnicamente a intensidade e habitualidade da exposi¢do a agentes agressivos, sendo incabivel para fins
de comprovagdo da alegada insalubridade ou periculosidade.

Observo que a parte autora esta representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos A dvogados do Brasil e com prerrogativas para tomar as providéncias necessarias de
administrativo, j& que sdo essenciais a prova de suas alegagdes, sendo dnus da parte autora trazé-los aos autos, nos termos do art. 373, do CPC/2015. Assinalo, por fim, que ndo ha como aguardar providéncias das
partes, reiterando-se a existéncia de determinagéo para a regularizagio necessaria, especialmente se estas foram informadas quanto ao seu 6nus processual, como constatado nos presentes autos.

Portanto, a parte autora faz jus ao reconhecimento como atividade especial do periodo de 01/10/1990 a 22/01/1991, laborado no Auto P osto Padocka Ltda., de 01/02/1991 a 28/08/1992, no Auto P osto Guigui Ltda., de
01/02/1993 a 13/06/1995, no Auto Posto Palago Santo André Ltda., de 01/12/1995 a 17/07/1999, no Auto Posto Estrela Maior Ltda., de 03/01/2000 a 21/08/2001,n0 Auto Posto Séo Jose de Sdo Caetano, de
14/05/2002 a 13/01/2006, no Centro Automotivo Bariloche Ltda., de 01/06/2006 a 19/12/2007, no Centro Automotivo Bariloche Ltda., de 01/09/2008 a 06/06/2014, no Maria Amélia Auto Posto Ltda., de 01/06/2018
a10/07/2019,n0 Posto de Servigos Jardim Brasilia Ltda.

Consoante célculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e os periodos ora reconhecidos, apurou-se o tempo total de atividade da parte autora em 36 anos
e 10 meses até a 10/07/2019, tempo este suficiente para a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigéo.

Anoto ainda que, os requisitos para a concessio da tutela de evidéncia estdo presentes nesta fase processual, pela verossimilhanga das alegacdes, vale dizer, presenga de todos os requisitos para a percepgao do
beneficio, razdo pela qual, com fulcro no artigo 4° da Lein® 10.259/2001, € o caso de concessdo da medida.

DISPOSITIVO.
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda, para:

1) RECONHECER como atividade especial o periodos de 01/10/1990 a 22/01/1991, laborado no A uto P osto Padocka Ltda., de 01/02/1991 a 28/08/1992, no Auto P osto Guigui Ltda., de 01/02/1993 a 13/06/1995, no
Auto Posto Palago Santo André Ltda., de 01/12/1995 a 17/07/1999, no Auto Posto Estrela Maior Ltda.,de 03/01/2000 a 21/08/2001,n0 Auto P osto Sdo Jose de Sdo Caetano, de 14/05/2002 a 13/01/2006, no Centro
Automotivo Bariloche Ltda.,de 01/06/2006 a 19/12/2007, no Centro Automotivo Bariloche Ltda., de 01/09/2008 a 06/06/2014, no Maria Amélia Auto Posto Ltda., de 01/06/2018 a 10/07/2019,n0 Posto de Servigos
Jardim Brasilia Ltda.

11) NEGAR o reconhecimento da especialidade dos periodos de 01/12/2014 a 01/04/2015, no Auto Posto A guia Forte, de 02/05/2015 a 01/07/2016, no Auto P osto Bom Ltda., de 01/03/2017 a 27/12/2017, no Posto
de Servigos Jardim Brasilia Ltda. e, conforme fundamentagdo acima.

1II) CONDENAR O INSS a implantar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, a partir da DER 30/01/2020, tendo com renda mensal inicial - RMI R$ 1.211,41 (hum mil, duzentos e onze reais e
quarenta e um centavos) e uma renda mensal atual— RMA de R$ 1.302,71 (hum mil, trezentos e dois reais e setenta € um centavos), atualizados para margo de 2021, ¢ o pagamento dos valores em atraso desde
10/07/2019, que totalizam R$ 29.420,04 (vinte e nove mil, quatrocentos e vinte reais e quatro cenavos), em abril de 2021(arq. 19/26).

1V) CONCEDER A TUTELA PROVISORIA, nos termos do artigo 311, inciso IV, do NCP C, determinando o cumprimento imediato de implantagio do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao, no
prazo de 30 dias, sob as penas da lei.

V) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislacdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursal
resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

5025388-27.2020.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301102806

AUTOR:LUIS CARLOS FERREIRA LIMA (SP196382 - VANIA REGINA CASTAGNA CARDOSO) ANA MEIRE BORGES FERREIRA LIMA (SP 196382 - VANIA REGINA
CASTAGNA CARDOSO)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A parte autora ajuizou a presente agio em face da CAIXA ECONOMICA Federal, objetivando a obtengdo de provimento jurisdicional para que seja determinado a ré, que promova em relagdo ao imével adquirido:
b.1) a expedicdo e averbagdo do “Habite-se” das unidades no prazo méaximo de 30 (trinta) dias, sob pena de multa diaria de R$10.000,00 (dez mil reais).

b.2) a condenagdo da ré ao pagamento de indenizagao por danos materiais no valor correspondente a 0,5% ao més sobre o valor atualizado do imdvel e a condenagéo da ré ao pagamento de indenizago por danos
materiais no valor correspondente a 0,5% ao més sobre o valor atualizado do imével, es, ou seja, julho/2020.

b.4) a condenagdo da ré ao pagamento de indenizag¢do por danos morais no importe de R $40.000,00 (quarenta mil reais); bem como a indenizag¢ao por danos morais no valor de R$ 40.000,00.

Citada, a ré apresentou contestagdo. Alegou a sua ilegitimidade passiva quanto as questdes relativas a construgdo. No mérito, requereu a improcedéncia do pedido (anexo n° 20).
DECIDO.

Afasto a preliminar invocada pela CEF, uma vez que sua atuagao abrange ndo s6 a de agente financeiro, mas também a de gestora do Programa Nacional de Habitagao Popular Minha Casa Minha Vida. Além disso,
a fiscalizag@o realizada pela CEF sobre 0 andamento das obras, ndo ocorre apenas em fungio de seu interesse em que o empréstimo seja utilizado para os fins descritos no contrato avengado, mas também para zelar
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pela correta execugdo do programa destinado a produgdo de imdveis para o programa social mencionado.
Constato que estdo presentes as condi¢des da agio, bem como os pressupostos de desenvolvimento regular do processo.

Narra a parte autora que em 30.12.2015 firmou coma ré “contrato de compra e venda de terreno e mituo para construgdo de unidade habitacional, alienagdo fiduciaria em garantia e outras obrigagdes - programa
minha casa minha vida - PMCMYV - recursos FGTS — com utilizagao dos recursos da conta vinculada do FGTS do(s) devedor (es)/fiduciante(s)”, para fins de financiamento da compra e construgao do imével,
ratificando o contrato de compra e venda firmado entre os autores e a construtora — unidade 83.

Relata que o contrato estabeleceu a obrigagdo contratual da ré em fiscalizar o cumprimento do cronograma de constru¢@o e acompanhar o andamento da obra, tanto o € que as liberagdes de créditos a construtora
apenas ocorrem mediante atestado de percentual de evolug@o da obra por meio de medigdes da engenharia da ré. Relativamente ao prazo de entrega da unidade habitacional adquirida pelos autores, restou confirmado
o prazo ajustado com a construtora de 18 (dezoito) meses contados da data da assinatura do contrato de financiamento junto a ré, coma possibilidade de prorrogagao por mais 180 (cento e oitenta dias), totalizando um
prazo maximo de 24 (vinte e quatro meses). Nao obstante os autores tenham cumprido integralmente as obriga¢des assumidas, o prazo para a entrega da referida unidade habitacional expirou em 30.12.2017, no
entanto a obra ficou totalmente paralisada entres os periodos de junho de 2017 até o inicio de 2020, sendo que a retomada somente ocorreu por forga de decisdo de antecipagao de tutela proferida nos autos do
processo n° 5028891-27.2018.403.6100. Acrescenta que apds a conclusdo das obras, a ré ndo providenciou o habite-se, o que prejudicou a entrega da unidade.

A parte autora relata que formalizou, juntamente com demais mutuarios do empreendimento, solicitagdo de acionamento do seguro pela ré. Em margo/2018 a ré informou que iria dar inicio aos procedimentos de
substituigdo da construtora com o acionamento do seguro. Como providéncia inicial, a ré procedeu a destituigdo da “Construtora Bazze” em 22.03.2018 e implantou a seguranga no empreendimento em 16.04.2018.
Diante da burocracia inerente ao processo de admissao de outra construtora, a obra ficou paralisada de junho/2017 a inicio de 2020 (quase 3 anos).

Alega que houve prejuizo causado em decorréncia do longo atraso na entrega da unidade adquirida do empreendimento. Além disso, a unidade foi entregue em julho/2020 sem o habite-se.

A CEF alega que as relagdes juridicas existentes entre a empresa publica federal e a parte autora sdo os contratos de muituo e de alienagéo fiduciaria. Alega que no periodo anterior a entrega das chaves, sdo
cobrados juros sobre o dinheiro emprestado aos mutudrios e compradores dos iméveis.

A parte autora apresentou os seguintes documentos (anexo n°01):

- contrato avengado com a construtora em 01/09/2015, no qual foi estabelecido que o prazo para conclusdo das obras era de 18 meses, com possibilidade de prorrogagao por 180 dias — fls. 51 e 59;

-contrato de aquisigdo de imével pelo Programa Minha Casa Minha Vida, assinado em 30/12/2015 (fls. 66/89), no qual consta o prazo para conclusdo das obras em 18 meses, podendo ser prorrogado por mais 180
dias, conforme clausula 12* (fls. 73/74).

-mensagens sobre a situagdo apresentada, para substituigdo da construtora e fotos do empreendimento (fls. 111/153).

O contrato mencionado, estabelece que a CEF devera acompanhar a execugéo da obra, bem como substituir a construtora em caso de atraso injustificado (fl. 77). Em caso de substitui¢do, o contrato estabelece que
correra novo prazo para conclusio da obra (fl. 79).

De acordo com os documentos de fls. 111/153, a Caixa apresentou o procedimento de substituigdo da construtora, contudo, segundo a parte autora, a substitui¢io foi efetivada em virtude do deferimento da tutela
antecipada proferida nos autos n® 5028891-27.2018.403.6100 (fls. 08 ¢ 155/157).

A CEF alega que nos contratos cuja origem dos recursos seja do FGTS, o prazo de construgio ¢ de 02 a 24 meses, contados da data da assinatura do contrato, podendo excepcionalmente ser prorrogado ematé a
metade do prazo de construgdo originalmente contratado, limitado a 36 meses. E, no caso em questdo, cumpriu estritamente o pactuado e todos os valores cobrados na fase de construgao o foram em estreita
conformidade coma lei e o contrato.

A agion® 5028891-27.2018.403.6100 foi ajuizada por adquirente de unidade do empreendimento em questdo o andamento e conclusdo das obras. Naquele feito, foi deferida a tutela requerida, uma vez que restou
constatada a instalagdo pela Caixa Econdmica Federal, de seguranga no canteiro da obra, que estava abandonada, o que implicaria no risco de deterioragdo constante, em razio da exposig¢do das estruturas ao tempo.
Determinou-se, desta forma, a retomada das obras pela empresa indicada pela Caixa em substituigdo a anterior (fls. 155/157 do anexon®01).

Com efeito, embora a ré alegue que apenas emprestou os recursos para promover o financiamento, o contrato ¢ expresso ao estabelecer que a Caixa liberaria os recursos de acordo com o cronograma fisico
financeiro da obra, cabendo a referida empresa piiblica acompanhar a execug@o, consoante disposto na fl. 76 do anexo n®01).

No caso em questdo, de acordo com o contrato avengado, a entrega do habite-se € dever da construtora, ndo havendo responsabilidade da Caixa nesse sentido.

Todavia, a0 constatar o atraso, a Caixa deveria ter adotado as medidas pertinentes a substituicdo da construtora a fim de evitar demasiada demora na concretizagdo do empreendimento e prejuizo aqueles que
dependem da finalizag@o para obter sua moradia. A este teor, apesar da empresa piblica ter por responsabilidade pelo acompanhamento da obra e mensuragao das etapas de conclusdo para fins de liberagao das
parcelas, é certo que o atraso apontado culminou, via de consequéncia, em atraso na entrega do “habite-se .

De fato, se por umlado a CEF ndo ¢ a responsavel pela construgdo do empreendimento cuja aquisi¢do apenas financia (considerando que a construtora ndo se obriga pelo fornecimento de crédito), por outro lado, é
certo que as partes envolvidas no negbcio devematuar de forma a promover o cumprimento do contrato, sob pena do pagamento do crédito cedido ndo corresponder a contraparte promovida pelos integrantes da
relagdo juridica avengada, para a entrega do imével.

A questdo fatica, portanto, ¢ incontroversa, eis que o prazo de execugao avengado ndo foi cumprido. Também ndo houve a comprovagao de caso fortuito ou forga maior que refletisse em impedimento na execugdo do
compromisso firmado.

Constata-se, pois, que ha previsdo contratual expressa que impde a CEF obrigagdo de realizar a fiscalizagdo da obra, inclusive quanto ao cronograma fisico-financeiro. Desde que tenha ocorrido atraso da obra por
periodo superior a trinta dias, era obrigagdo contratual da CEF acionar a Seguradora de maneira a viabilizar a continuidade dos servigos e o cumprimento do prazo previsto, tudo nos termos das cldusulas mencionadas.
Desde 0o momento em que a CEF deixou de tomar as providéncias cabiveis e previstas no contrato a fim de solucionar o atraso na entrega do empreendimento, deixou de cumprir a avenga. Assim, ndo pode a ré
pretender elidir-se da responsabilidade perante a autora, sob o argumento de que apenas seria o agente financeiro, pois também atua como fiscal da obra. A demais, ndo se pode olvidar no caso, a qualidade de gestora
da Caixa quanto ao Programa Minha Casa Minha Vida.

Por fim, tendo em vista que a obra ja foi concluida, devera a parte autora demandar em ag¢ao propria com relagdo ao responsavel para a entrega do “habite-se™.
Sobre o tema aqui tratado, colaciono o seguinte precedente:

“EMENTA DIREITO CIVILE DO CONSUMIDOR. COMPRA E VENDA DE IMOVEL COM FINANCIAMENTO NO AMBITO DO SFH. ATUAGCAO DA CEF COMO AGENTE DE
PROMOCAO E F]SCALIZACAO DA OBRA. DENUNCIACAO A LIDE DA CONSTRUTORA. NAO CABIMENTO. PROGRAMA IMOVELNA PLANTA. INCIDENCIA DO
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. DANO MORAL DEVIDO POR ATRASO NA ENTREGA DO IMOVEL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FIXACAO RECURSO PROVIDO EM PARTE. 1. As empresas que formama cadeia de fornecimento de produtos e servigos respondem de forma solidéria pela reparagao dos danos
causados aos consumidores, nos termos estipulados pelo artigo 14 do CDC. 2. Por conseguinte,a CEF também possui responsabilidade no que concerne aos problemas de atraso na entrega do imével em questio,
pois a instituigdo financeira ndo se limitou a atuar como agente financeiro no "Contrato por Instrumento Particular de Compra e Venda de Terreno e Mutuo para Construgdo de Unidade Habitacional com Fianga,
Alienagdo Fiduciaria em Garantia ¢ Outras Obrigagdes - Programa Imévelna Planta - Sistema Financeiro da Habitagdo - SFH - Recursos SBPE"; ao contrario, operou como agente executor de politica federal de
promogao de moradia e fiscalizador do andamento da obra, razio pela qual, além de ser parte legitima para figurar no polo passivo da demanda, também € responsavel pelos vicios de construgao ou atraso na entrega
do imével. 3. Denunciagdo a lide da construtora. A denunciagio da lide, na figura no inciso I1 do artigo 125 do Cédigo de Processo Civilde 2015 (inciso 111 do artigo 70 do Codigo de Processo Civil de 1973),
restringe-se as agdes em que se discute a obrigagdo legal ou contratual do denunciado em garantir o resultado da demanda, indenizando o garantido em caso de derrota. 4. No se olvide os entendimentos doutrinario e
jurisprudencial de que € possivel a denunciagdo a lide de litisconsorte passivo (Resp 1670232). Nao obstante, o deferimento da denunciagéo da lide, no presente caso, geraria uma indesejada distensao da tutela
Jurisdicional. E a denunciag@o da lide, ainda que cabivel, pode ser afastada sempre que implicar um resultado que ndo seja satisfatorio em termos de uma tutela jurisdicional mais célere. Assim, o direito da regresso da
CEF contra a construtora devera ser pleiteado em agéo auténoma. Precedentes do Superior Tribunal de Justiga. 5. Atraso na entrega do imével. A falta de clareza acerca de informagao que ¢ absolutamente
indispensavel a um contrato de aquisigdo de bem imovel - data de entrega - prejudica o consumidor de diversos modos, como, por exemplo, em seu planejamento financeiro. Especificamente no que tange ao dever de
informagao, ha nitida violagdo ao artigo 39, inciso XII do CDC. 6. O imédvel deveria ter sido entregue na data incialmente prevista pelo contrato de promessa de compra e venda, ou seja, no prazo maximo de 14 meses
apo s assinatura do contrato, vale dizer em 07.2011 (assinatura em 24.05.2010), computando-se 12 meses de construgéo e 60 dias para entrega das chaves, de modo que resta plenamente caracterizado o atraso, uma
vez que as chaves foram entregues tdo somente em maio de 2013. 7. Manutengdo da indenizagao por danos morais, pois o atraso aproximadamente dois anos na entrega do bem ndo pode ser classificado como mero
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aborrecimento da vida cotidiana. Quanto a fixagdo do quantum indenizatério, a jurisprudéncia estabelece pardmetros a nortea-la de modo que ndo haja violagdo aos principios da razoabilidade e proporcionalidade.
Reduzido o quantum a ser pago de acordo com precedentes desta Colenda Turma. 8. Considerando que a sentenga foi publicada sob a égide do novo CP C, sendo, portanto, aplicavel quanto a sucumbéncia este
regramento (artigo 85 donovo CPC). 9. Apelo da CEF parcialmente provido para reduzir o quantum fixado de danos morais.

(TRF 3, Primeira Turma, ApCiv.00010630820134036104, Rel. Hélio Egydio de Matos Nogueira, DJF 09/12/2019).

Comrelagao ao pedido de dano material, ndo apresentou a parte autora comprovagao de valores que tenham sido gastos por ocasido do atraso da obra.

Por outro lado, entendo pela configuragao de dano moral, eis que a situag@o apresentada extrapola o limite do aborrecimento, ja que a moradia é fundamental ao cidadao, mormente quando inerente a imovel inserto em
programas sociais como o Minha Casa Minha Vida. Nesse sentido, a0 adquirir um imével na planta com a previsdo de prazo para a conclusio da obra, ainda que haja previsdo de tolerancia de atraso, o adquirente
passa a ter expectativa legitima para organizar sua vida e de seus familiares. A ssim, a0 nosso entender, a frustragdo dessa expectativa excede o limite do mero dissabor.

Diante do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CP C/2015, para condenar a Caixa Econdmica Federal em indenizagao por danos morais em favor
da parte autora, no valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais).

Os valores acima deverdo ser atualizados nos termos do Manual de Orientag@o de Procedimentos para os célculos da Justica Federal.
Indefiro o pedido de tutela, uma vez que a providéncia emrelagdo ao “habite-se”” nio compete a Caixa.

Sem condenag@o em custas e em honorarios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Apbs o transito em julgado, oficie-se para cumprimento.

P.R.I.

0020997-93.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301120230
AUTOR:FERNANDO LUIZ NOBRES DA SILVA (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA e, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Caodigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO

SERVICOS DE SEGURANCA), de 26.08.2009 a 27.03.2015 (EVIK SEGURANCA E VIG]LANCIA), de 03.05.2011 a 30.07.2019 (ALBATROZ SEGURANCA E VIGILANCIA), determinando sua
conversao pelo coeficiente de 1,4, razdo pela qual condeno o INSS ao cumprimento da obrigagdo de fazer consistente na concessao da aposentadoria por tempo de contribuigdo desde a DER reafirmada
(12.11.2019), com RMI no valor de R$ 1.383,62 (UM MIL TREZENTOS E OITENTA E TRéS REAIS E SESSENTA E DOIS CENTAVOS) e renda mensal atual no valor de R$ 1.484,85 (UM MIL
QUATROCENTOS E OITENTA E QUATRO REAIS E OITENTA E CINCO CENTAVOS) para maio de 2021.

Em consequéncia, condeno a autarquia a pagar as diferengas devidas desde a DER reafirmada, no montante de R$ 29.837,36 (VINTE E NOVE MIL OITOCENTOS E TRINTA E SETE REAIS E
TRINTA E SEIS CENTAVOS) atualizado até maio de 2021, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirdo juros e corre¢do monetaria, nos termos
da Resolugao do Conselho da Justiga Federal ora vigente.

Sem custas e sem honorarios nesta instancia.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0004498-97.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301126550
AUTOR:MARIADALVA FERNANDES ALVES (SP213905 - IVAN LUIZ ROSSIANUNCIATO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de agdo proposta pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando o restabelecimento de beneficio auxilio doenga ou aposentadoria por invalidez.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao que nio pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de
maneira digna e autdnoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade - género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez - destinam-se a substituigdo ou complementagdo da remuneragio do segurado
considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagdo da incapacidade, nos termos e na forma
determinada pela legislagéo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for
considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢ao.

Por sua vez, o art. 59 do mesmo diploma legal estabelece que o auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu
trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgdo do beneficio de aposentadoria por invalidez: I-) a qualidade de segurado; 11-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o
caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

Emrelagdo ao beneficio de auxilio-doenga, os requisitos da qualidade de segurado e do cumprimento do periodo de caréncia sdo os mesmos, sendo que, no tocante a incapacidade, esta devera ser provisoria.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgdo dos beneficios, constitui decorréncia do carater contributivo do regime previdencirio tal como foi desenhado pela
Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidadio estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o nimero minimo de
contribui¢des mensais indispensaveis para que faga jus ao beneficio.

Quanto a caréncia, os beneficios de aposentadoria por invalidez e de auxilio-doenga requerem o cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuigdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei
8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como
nos casos de segurado que, ap6s filiar-se ao Regime Geralde Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afec¢des especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satde e do Trabalho e da
Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformagao, mutilagdo, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢do inafastavel para a concessao dos beneficios em questdo a incapacidade do segurado para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a
impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se € certo que o dispostono art. 42, § 1°, da Lei 8.213/91
determina, no &mbito administrativo, a produg@o de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também é de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da
impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produg@o de prova pericial.

No caso em testilha, a segurada ¢ filiada ao Regime Geral da Previdéncia Social e havia cumprido o periodo de caréncia anteriormente a data do inicio da incapacidade (31/10/2017), conforme comprova o extrato do

Cadastro Nacional de Informagdes Sociais anexado aos autos, uma vez que recolheu contribuigdes previdenciarias como facultativo no periodo de 01/10/2014 a 30/11/2017 e, depois disso, esteve em gozo de auxilio
doenga NB 621.042.038-2 no periodo de 31/10/2017 a 14/05/2018.
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A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessao do beneficio. Todavia, apontou somente um periodo pretérito a partir de 31/10/2017 a 31/07/2018 de incapacidade total
¢ temporaria, para se convalescer de tratamento.

Outrossim, observo que o INSS apresentou proposta de acordo (evento 34), emrelagdo a qual o(a) A utor(a) ndo apresentou concordancia.

Por outro lado, a impugnagao oferecida pela parte autora ndo possuio conddo de afastar os laudos periciais. A manifestagao retro nio apresenta informagao ou fato novo que justifique a desconsideragao dos laudos
apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenga de enfermidade, lesdo ou deformidade ndo ¢ sinénimo de incapacidade e ndo retira, por siso,a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a
mera discordancia emrelagdo a conclusio dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes nio ¢ causa suficiente para se afastar o laudo, motivo pelo qual o acolho.

Comprovada, por conseguinte, a qualidade de segurado, bem como a incapacidade total e temporaria em periodo pretérito € de reconhecer-se a requerente o direito a percepgao das parcelas atrasadas referente ao
beneficio de auxilio-doenga NB 621.042.038-2 desde o dia posterior a cessa¢do em 15/05/2018 a 31/07/2018, data da incapacidade constatada pelo perito.

Isso posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para condenar o INSS - Instituto Nacional do Seguro Social - a pagar as parcelas em atraso em favor da parte autora do beneficio de
auxilio-doenga previdenciario NB 621.042.038-2 desde o dia posterior a cessagdo em 15/05/2018 a 31/07/2018, data da incapacidade constatada pelo perito, com RMA de R$ 954,00, no valor total de R$ 3.094,43,
a(s) qual(is) devera (a0) ser acrescida(s) de correg@o monetaria e juros moratorios calculados de acordo com o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, aprovado pela
Resolugdo 267/2013 do CJF.

Declaro extinto o processo, com resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Por oportuno, caso o montante do valor da condenagao ultrapasse o limite de 60 salérios minimos, a parte autora deverd, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatorio ou
por requisi¢do de pequeno valor. Assevero que, na hipotese de auséncia de manifestagéo, sera expedido oficio precatorio.

Sem custas e sem honorarios (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95). Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
Oficie-se ao INSS, por meio eletronico dirigido a Equipe de A tendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente decisdo.
Comoo transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0063021-73.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301121854
AUTOR:IVAN PEREIRA DA COSTA (SP212493 - ANTONIO JOSE DE CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da parte autora para condenar o INSS para averbagao, como atividade comum, com o cémputo, a titulo de contagem de caréncia, dos
periodos laborados de 01/08/1972 a 31/03/1974 e de 15/04/1974 a 30/09/1975 (Eletrometalirgica Marchesoni Ltda.) e de 01/02/2015 a 25/02/2016 (Move - SP Solu¢des em Mobilidade Urbana Ltda.), bem como a
implantar o beneficio de aposentadoria por idade desde a data do requerimento administrativo (15/07/2019), com renda mensal inicial de R$ 998,00 (NOVECENTOS E NOVENTA E OITO REAIS) e renda
mensalatualde R$ 1.100,00 (MIL E CEM REAIS).

Considerando a natureza alimentar do beneficio, concedo tutela especifica para determinar a implantag@o do beneficio, independentemente do transito em julgado, nos termos do art. 43 da Lein®9.099/1995 c/c no art.
461, § 4°,do CPC/2015.

Oficie-se, comurgéncia, a0 IN'SS para dar cumprimento a tutela antecipada, mediante comprovagao nos autos, no prazo de 20 (vinte) dias a contar da intimagao.

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, referentes ao periodo de 15/07/2019 a 30/04/2021, com atualizagdo monetaria e juros de mora calculados nos termos da Resolugdo n° 658/2020 do
Conselho da Justica Federal (Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal), e no montante de R$ 25.92745 (VINTE E CINCO MIL,NOVECENTOS E VINTE E SETE
REAIS E QUARENTA E CINCO CENTAVOS), atualizado até maio de 2021.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/1995.

Deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0051583-16.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301123111
AUTOR:THAIS DE SANTOS SOUZA (RS087452 - LEONARDO SOUSA FARIAS,RJ205769 - LEONARDO SOUSA FARIAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, julgo procedente o pedido, para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a implantar o beneficio de prestagdo
continuada em favor da autora THAIS DE SANTOS SOUZA, com data de inicio (DIB) na DER (28/07/2020), com renda mensal de um salario minimo.

Reconhecida a existéncia do direito (e ndo mera plausibilidade) e considerando a natureza alimentar do beneficio, assim como os riscos irreparaveis a que a autora estaria sujeita caso devesse aguardar o transito em
julgado da presente, estdo presentes 0s pressupostos necessarios a concessao da tutela especifica.

Oficie-se 0 INSS, para que implante o beneficio no prazo de 30 dias.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento dos valores devidos em atraso no montante de R$ 10.149,91 (DEZ MIL CENTO E QUARENTA E NOVE REAIS ENOVENTA E UM CENTAVOS), atualizados
05/2021.

Sem condenag¢@o em honorarios nesta instancia judicial.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

P.R.I.O.

0007698-15.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301124152
AUTOR:MARIA TERESA DOMINGOS DA SILVA (SP396819 - MAXWELL TAVARES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO PROCEDENTE O PEDIDO formulado por Maria Teresa Domingos da Silva a fim de
condenar o Instituto Nacional do Seguro Sociala:

(a) proceder a averbagado como caréncia do vinculo empregaticio vigente de 10/03/1999 a 11/10/2012, incluindo os periodos nos quais permaneceu em gozo de beneficio por incapacidade (21/08/2004 a 06/01/2007,
12/01/2007 a 09/02/2007 e 3/04/2007 a 20/05/2009);

(b) implantar e pagar o beneficio de aposentadoria programada (NB 199.385.984-2), devido a partir da data do requerimento administrativo (11/12/2020), com renda mensal inicial estimada em RS 1.045,00 (mil ¢
quarenta e cinco reais) e renda mensal atual estipulada em R$ 1.100,00 (mil e cem reais), para maio de 2021; e

(c) pagar as parcelas atrasadas, inclusive o abono anual, por ora estimadas em R$ 6.082,90 (seis mil e oitenta e dois reais e noventa centavos), ja descontadas as parcelas provenientes do programa auxilio
emergencial.

Outrossim, nos termos da fundamentagao acima e com esteio no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, concedo a antecipagéo dos efeitos da tutela para determinar a implantag@o e pagamento da aposentadoria, na
forma ora decidida, no prazo de 30 (trinta) dias, contados a partir da cientificagdo desta sentenga. Oficie-se.

Sem custas e honorérios advocaticios, a teor doart. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢ao inicial, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e dos artigos 98 e
seguintes do CPC.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0042736-25.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301098527
AUTOR: SHEILAMARIA ABDO (SP050099 - ADAUTO CORREA MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por SHEILA MARIA ABDO em face do Instituto Nacional de Seguro Social— INSS, a qual postula a tutela jurisdicional para obter a concessao do beneficio de aposentadoria por idade
da pessoa com deficiéncia fisica.

Narra que postulou a concessao do beneficio de aposentadoria por idade da pessoa com deficiéncia fisica NB 41/187.993.767-8, administrativamente em 16/04/2019, a qual foi indeferida sob a alegagdo nao
preenchimento dos requisitos minimos.

Citado, 0 IN'SS apresentou contestagao, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor de algada requerendo, no mérito, a improcedéncia do pedido.
Foramrealizadas pericias médica e socioecondmica, e intimadas as partes para manifestag@o sobre os respectivos laudos.

E o breve relatério. DECIDO.

No que se refere a preliminar de incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que nao ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o limite de 60 salarios minimos.
Da aposentadoria da pessoa com deficiéncia

A base constitucional do beneficio especial ao portador de deficiéncia se encontra prevista no art. 201, § 1°% incisos I e I1:

Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma do Regime Geral de Previdéncia Social, de carater contributivo e de filiagdo obrigatoria, observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e
atuarial, e atenderd, na forma da lei, a: (Redag@o dada pela Emenda Constitucional n® 103, de 2019)

§ 1°F vedada a adogdo de requisitos ou critérios diferenciados para concessao de beneficios, ressalvada, nos termos de lei complementar, a possibilidade de previsdo de idade e tempo de contribuio distintos da regra
geral para concessdo de aposentadoria exclusivamente em favor dos segurados: (Redagao dada pela Emenda Constitucional n® 103, de 2019)

T - com deficiéncia, previamente submetidos a avaliagdo biopsicossocial realizada por equipe multiprofissional e interdisciplinar; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 103, de 2019)

11 - cujas atividades sejam exercidas com efetiva exposi¢do a agentes quimicos, fisicos e biologicos prejudiciais a satde, ou associa¢do desses agentes, vedada a caracterizagao por categoria profissional ou ocupagao.
(Incluido pela Emenda Constitucional n® 103, de 2019)

A Lei Complementar 142, de 8 de maio de 2013, regulamentou esta espécie de aposentadoria; e por sua vez o Decreto 8.145/2013 regulamentou a Lei Complementar supra, inserindo os artigos 70-A a 70-I no
Regulamento da Previdéncia Social.

Trouxe a Lei Complementar duas espécies de aposentadorias especiais para o segurado, a por tempo de contribuigdo descrita nos incisos I, IT e I11, de seu artigo 3° e a por idade insculpida no mesmo artigo, inciso
V. Tragando critérios proprios para concessdo de tais aposentadorias, gravadas com a redug@o do tempo de contribui¢io a depender do grau da deficiéncia, se grave, moderada ou leve; ou, independentemente do
grau da deficiéncia, tendo como mote a idade do segurado, com redug@o deste requisito, desde que cumprido o tempo minimo de 15 anos de contribuicdo e comprovada a existéncia da deficiéncia pelo mesmo periodo.

Assim o artigo 3° da mencionada lei dispde:

Art. 30 E assegurada a concessio de aposentadoria pelo RGPS ao segurado com deficiéncia, observadas as seguintes condigdes:

1 - aos 25 (vinte e cinco) anos de tempo de contribui¢do, se homem, e 20 (vinte) anos, se mulher, no caso de segurado com deficiéncia grave;

11 - aos 29 (vinte e nove) anos de tempo de contribui¢do, se homem, e 24 (vinte e quatro) anos, se mulher, no caso de segurado com deficiéncia moderada;

111 - aos 33 (trinta e trés) anos de tempo de contribuigdo, se homem, e 28 (vinte e oito) anos, se mulher, no caso de segurado com deficiéncia leve; ou

1V - aos 60 (sessenta) anos de idade, se homem, e 55 (cinquenta e cinco) anos de idade, se mulher, independentemente do grau de deficiéncia, desde que cumprido tempo minimo de contribuigdo de 15 (quinze) anos e
comprovada a existéncia de deficiéncia durante igual periodo.

Paragrafo unico. Regulamento do P oder Executivo definira as deficiéncias grave, moderada e leve para os fins desta Lei Complementar.

Ja oart. 5°aduz que “O grau de deficiéncia sera atestado por pericia propria do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, por meio de instrumentos desenvolvidos para esse fim”.

Com efeito, para a enquadramento do segurado nas hipoteses previstas da legislagdo em aprego, necessaria se faza constatagdo inequivoca da deficiéncia e dos seus graus, através de avaliagdo médica e funcional, a
fim de caracterizar se ha impedimentos de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial que, interagindo com as diversas barreiras fisicas, sociais, culturais, estéticas, obstruam a participagio do segurado, de
maneira plena e efetiva, na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas; bem como do periodo de caréncia estabelecido para cada hipdtese, e, ainda, no caso de redugéo da idade, da comprovagdo do
tempo de deficiéncia (inciso IV do art. 3° da Lei Complementar 142/2013).

Noart. 6° o legislador previu as formas de comprovagdo do tempo de contribuigdo, mencionadas expressamente nos §§ 1°e 2°, coma possibilidade de utilizagdo do tempo de contribuigdo na condi¢do de segurado com
deficiéncia em periodo anterior a entrada em vigor desta lei. Vejamos:

Art. 60 A contagem de tempo de contribuigdo na condi¢io de segurado com deficiéncia sera objeto de comprovagao, exclusivamente, na forma desta Lei Complementar.

§ 1o A existéncia de deficiéncia anterior a data da vigéncia desta Lei Complementar devera ser certificada, inclusive quanto ao seu grau, por ocasido da primeira avaliagao, sendo obrigatoria a fixagdo da data
provavel do inicio da deficiéncia.

§ 20 A comprovagao de tempo de contribui¢do na condigao de segurado com deficiéncia em periodo anterior a entrada em vigor desta Lei Complementar ndo sera admitida por meio de prova exclusivamente
testemunhal.

Entretanto, a despeito da previsdo de contagem do periodo anterior a vigéncia da lei, ¢ certo que a sua aplicagio ¢ restrita aos requerimentos formulados apos a sua entrada em vigor, pois ¢ nesse momento que o
beneficio, ou os novos requisitos, passam a integrar o ordenamento juridico.

A regulamentagdo de referida Lei Complementar foi efetuada pelo Decreto n° 8.145, de 3 de dezembro de 2013, o qual procedeu alteragdes no Decreto n® 3.048/99, notadamente a inclusao do artigo 70-A, quanto a
critérios de especificagdo da deficiéncia, bem como pela Portaria Interministerial n® 1, de 27 de janeiro de 2014.

Sem duvidas o individuo portador de deficiéncia a quem dirigida a lein® 8.742/93, apds sua alteragéo, ndo se confundira jamais com o portador de deficiéncia a quem dirigida a lei complementar n® 142/13, a0
regulamentar o artigo 201, § 1°, da Magna Carta dando-lhe aplicabilidade. Isto porque os cernes de ambos sdo diametralmente opostos. Enquantoa LOAS se destina exatamente a assisténcia daquele que nao possui
condi¢des de prover sua propria subsisténcia e nem de té-la provida por sua familia, a lei de 2013 prevé duas hipteses de aposentadorias diferenciadas para os portadores de deficiéncia, ndo relacionadas coma
assisténcia social, mas sim com a propria previdéncia social, tendo como pressuposto justamente a capacidade do individuo quanto ao labor.

Destaca-se que a nova lei simplesmente traga normas de aposentadoria por tempo de contribui¢ao e aposentadoria por idade para os portadores de deficiéncia, ocasionando basicamente a diminui¢do de cinco anos no
requisito etario desta ultima hipdtese e redug@o no requisito contributivo da aposentadoria por tempo de contribuigdo a depender do grau de deficiéncia estabelecido no caso concreto.

Conquanto na doutrina sua natureza juridica ainda seja discutida, esposo o posicionamento de ser espécie de aposentadoria especial, por tempo de contribuigéo ou por idade; mas como natureza de aposentadoria
especial. Tanto que nestes termos o artigo 201, § 1°, da Magna Carta anterior & Reforma da Previdéncia de 2019, e mesmo ap0s a esta reforma, versa sobre esta modalidade de beneficio juntamente coma
aposentadoria devia em razio da exposigdo a agentes nocivos a satide do segurado.

Busca a nova disciplina abordar diferentemente os portadores de deficiéncia, a fim de equipara-los materialmente com os demais membros da sociedade nio portadores de deficiéncias, posto que aqueles desafiam
entraves significativos, em razio de sua condigéo para exercer sua atividade laborativa. Destarte, conquanto seja o individuo absolutamente capaz de manter seu proprio sustento, o impedimento de que € portador
exige a transposicdo de obstaculos gerados precisamente como consequéncia desta sua especial situagdo. Como materialmente distinto daqueles que ndo sdo portadores de deficiéncia, para se alcangar o
cumprimento do principio constitucional da isonomia impde-se imperativamente tratamento desigual em termos normativos, o que resulta no atendimento do principio da igualdade materialmente.

A lei complementar de n® 142/13 veio encampando conceitos internacionais expressos como direitos fundamentais em nossa Magna Carta, artigo 5% §3°, através da internalizagdo da Convengdo de Nova York em
2007, pelo Decreto Legislativo n® 186 de 2008 e Decreto Presidencial n® 6.949 de 2009. Logo, a Convengdo de Nova York apresenta-se no ordenamento juridico patrio em nivel constitucional, como emenda
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constitucional.

Assim sendo, o conceito de deficiéncia ndo ¢ aleatorio, mas resultante desta disciplina legal, no seguinte sentido para deficiéncia: “sao impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os
quais, em intera¢@o com diversas barreiras, podem obstruir sua participa¢do plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.”. De se ver o conceito amplo direcionado a deficiéncia,
exigindo a averiguagao dos aspectos fisicos da pessoa, vale dizer, se efetivamente ha os impedimentos fisicos, mentais, intelectuais ou sensoriais; e ainda, a averiguag¢do de como o interessado interage com seu meio
social, emrazio de suas limitagdes, o que se faz de acordo com o tragado na atual classifica¢do internacional de funcionalidade, incapacidade e saude — CIF, e a aplica¢do do indice de funcionalidade brasileiro

aplicado para fins de aposentadoria (IFBrA).

Imprescindivel desta analise a presenga da incapacidade da parte autora interessada em obter o beneficio discutido, incapacidade em concreto, impedindo-a de exercer seu labor, suas atividades. A ssim, ndo havendo
incapacidade atestada por perito, ja se torna inviavel o prosseguimento das averiguagdes sobre o preenchimento ou ndo dos demais requisitos legais. A gora, havendo incapacidade prossegue-se.

Como se constata, ndo basta a incapacidade do individuo para gerar a identificacdo de deficiente nos termos desta normatizago, a fim de caber ao segurado a concessao da aposentadoria especial por tempo de
contribuigdo ou por idade com as redugdes previstas em lei. Requer-se mais. Requer-se para o preenchimento de todo o fato gerador descrito na norma juridica em destaque que a deficiéncia crie para o sujeito
limitagdes, impedimentos que reflitam no contexto social em que inserido. P or conseguinte, para a deficiéncia ensejar os beneficios legais em discusséo, além dos impedimentos de natureza fisica, mental, intelectual ou
sensorial, faz-se imprescindivel a constatagdo de que ha restrigdo em sua condigdo com o meio em que vive, nos seus mais amplos aspectos, portanto, tanto em nivel pessoal, como em relago as estruturas existentes
e os demais individuos ao seu alcance.

Dizer sobre a necessidade de investigagao do meio social em que o individuo portador de deficiéncia se encontre, para a constatagao de obstaculos transponiveis ou ndo, e o quanto se exige do deficiente para a
superacdo de tais barreiras, a originar lhe a efetiva caracterizagao da deficiéncia para os termos da normatizag¢do aqui trabalhada, ¢ precisamente analisar os fatores pessoais e ambientais em que inserido, como o
local de seu domicilio, trabalho, escola, atendimento médico; o acesso aos servigos sociais disponibilizados a todos, a dificuldade para sua locomogao como decorréncia de tais elementos; seu acesso a comunidade
como um todo, bem como a sua propria familia e conhecidos.

Perceptivel, por conseguinte, a imperatividade da avaliagdo social a viabilizar ao Juizo a identifica¢@o da presenga das barreiras ao individuo portador de deficiéncia, capazes de impedir sua participagao natural e
integral na sociedade, na mesma medida em que os demais individuos ndo portadores de deficiéncias. Versa a questdo, portanto, sobre a avaliagéo funcional, carecendo deste precioso exame imparcial do meio social,
realizado pela averiguagdo da funcionalidade do individuo por meio de assistente social, com que se pode constatar a comprovag@o ou ndo da efetiva presenga dos requisitos legais em concreto.

Percebe-se que a aposentadoria em tela ¢ um tipo de aposentadoria especial que leva em conta as condigdes pessoais do segurado, em lugar das condi¢des externas de trabalho para a aplicagédo de um redutor do
tempo de servigo ou idade. Por esta mesma razao, ndo prospera a alegagdo do INSS de que a contagem especial de tempo de contribuicdo deva obedecer a legislagao ao tempo da prestagao do servigo, pois o fato
gerador do direito a aposentadoria especial, no presente caso, ndo € o trabalho em condi¢des insalubres, mas a propria deficiéncia fisica do segurado, a qual pode ser anterior a entrada em vigor da Lei Complementar
n° 142/13, o que € respaldado pelo art. 6°, § 1°, deste diploma legal.

Fazendo-se necessario para o reconhecimento da deficiéncia alegada, com consequente concessio da aposentadoria em questio, realiza-se pericia judicial, que devera esclarecer a existéncia da deficiéncia e o seu
grau.

Quanto ao periodo contribuido. O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas
de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribui¢des previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou desacordos de anotagdes no CNIS ndo sio estas
situagdes definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos no langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador,
conquanto descontasse o valor referente a contribuigdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cendrios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos, as provas desde logo presumivelmente suficientes para a
configuragdo juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-la, a contento. Esta demonstrag@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o é. Isto porque fatos ocorridos,
quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

Tmportante frisar que, hd uma regra de proporcionalidade insculpida na legislag@o sobre esta matéria. Se ap0s a filiagao do segurado ao regime da previdéncia o sujeito adquire deficiéncia ou mesmo tenha seu grau de
deficiéncia alterado, o tempo de atividade cogente para sua aposentadoria sera proporcionalmente ajustado, de acordo com o nimero de anos em que o segurado exerceu atividade laboral sem deficiéncia e com a
deficiéncia. E para a determinag@o do tempo de atividade apds a deficiéncia desenvolvida, observar-se-a o grau correspondente para fixag@o da proporcionalidade, isto €, do tempo restante.

Sem perder de vista importante requisito ja citado alhures, conforme o artigo 70-A do Decreto 3.048/1999, o segurado tem direito a esta aposentadoria especial, quando o for na modalidade “por idade”, preenchendo
todos os elementos anteriormente descritos minuciosamente, inclusive a cogente obriga¢do de ter cumprido a0 menos 15 anos de contribuicdo nessa qualidade de portador de deficiéncia. Assim, mesmo para a regra
da proporcionalidade, se o periodo necessario conforme a proporgao, na qualidade de portador de deficiéncia, for menor que quinze anos, tera de completar ao menos este periodo. Este critério ¢ adequado ao
delineamento que os beneficios previdenciarios recebem, posto que a aposentadoria versada aqui foi destinada aqueles que laboram em suas vidas, por tempo significativo, em condig¢des desvantajosas. Se o tempo é
minimo nestas condi¢des, ndo se enquadra na especialidade arquitetada na Magna Carta para encontrar a igualdade material.

No que diz respeito ao calculo do valor do beneficio, aplicar-se-4, até a vigéncia da emenda constitucional 103, a regra anteriormente delineada no artigo 29, portanto, a média aritmética simples dos maiores salarios de
contribuigdo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo, e apds a emenda constitucional 103, conforme seu artigo 26, a média aritmética simples de todos os salarios de contribui¢do.

Emambos os casos (antes da EC 103 e pés EC 103) se mantendo o percentual para a definigo do beneficio. Vale dizer: I) 100% no caso da aposentadoria por tempo de atividade, para os incisos I, IT e III do artigo
3°, vale dizer, aos 25,29 ou 33 anos de atividade para os homens; e aos 20, 24 ou 28 anos de atividade para as mulheres. 11) 70% mais 1% do salario de beneficio por grupo de 12 contribuicdes mensais até o maximo de
30%, no caso de aposentadoria por idade, portanto aos 60 anos de idade para os homens e, 55 anos de idade para as mulheres.

Sendo o fator previdencidrio aplicado apenas se beneficiar o segurado aposentado por deficiéncia. A impossibilidade de acumular as redugdes desta legislagao especial para o portador de deficiéncia com quaisquer
das hipéteses de redugdo existentes para atividades exercidas em condi¢des especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica. Portanto, ambas as espécies delineadas na Magna Carta em seu artigo 201, § 1°,
incisos I e I1, sdo hipdteses de aposentadorias especiais; assim, ou muito bem o segurado se vale do menor tempo contributivo da aposentadoria por ser portador de deficiéncia, ou das redugdes descritas para as
atividades exercidas em condigdes especiais de nocividade.

Nio se pode deixar de observar a significativa regra da lei complementar 142, artigo 9°, inciso V, que dita a aplicagdo a pessoa portadora de deficiéncia a percepgdo de qualquer outra espécie de aposentadoria
estabelecida na Lein®. 8.213/1991, que seja mais vantajosa do que as op¢des apresentadas na Lei Complementar 142. Significativa a disposi¢o porque reitera a regra de que o beneficio mais vantajoso deve ser
assegurado ao interessado.

No caso concreto

A parte autora requereu sua aposentadoria apos a vigéncia da LC n° 142/2013 (DER em 18/04/2019, enquanto a LC n°® 142/2013 passou a vigorar em 08/11/2013, conforme a art. 11 da mencionada norma). A parte
autora nasceu em 13/04/1964, e, portanto, completara 60 anos de idade em 21/01/2024 (f1. 7, arquivo 2), ou seja, apds a DER.

Realizada a pericia médica em 25/02/2021, verifica-se, pois, pelas afirmativas do perito, o que segue, conforme laudo (arquivo 25): “Discussdo Refere que apresentou parada cardiaca em 06/1998 apos crise de asma.
Evoluiu com tetraparesia, com melhora progressiva. Hoje relata fraqueza na perna esquerda, com dificuldade de flexdo dos dedos. Atualmente fazacupuntura e tem feito aplicagdes de toxina botulinica, sendo a
ultima dose em 06/11/2020. Relata incontinéncia fecal e urinaria. Nao usa fralda geriatrica. Houve discreta redu¢@o da mobilidade em pé esquerdo, todavia nao ha sua capacidade laboral para a sua atividade habitual
de advogada. Esta bem adaptada em final de efeito de dose de toxina, a qual dura entre 3 e 4 meses, o que demonstra que esta com tratamento adequado. Nao ha elementos que corroborem a alegagao de dor
incapacitante, bem como no ha limitagdo em decorréncia da incontinéncia de esfincteres relatada. Também a condromalicea ndo ¢ causa de incapacidade laboral. Conclusdo. A autora ndo apresenta incapacidade
para o seu trabalho habitual. ”. Em resposta aos quesitos, determinou a existéncia de deficiéncia motora leve, com inicio em 06/1998.

Quanto a pericia socioecondmica, realizada em 08/02/2021, merecem destaque as seguintes conclusdes, conforme laudo (arquivo 21):(...) VII - CONSIDERACOES E CONCLUSAO De acordo coma
informagdes obtidas durante a realizagdo da visita técnica domiciliar para a autora, Sheila Maria Abdo, apresento a anélise seguida de conclusdo. A deficiéncia foi adquirida em 1998 em decorréncia de parada
cardiorrespiratoria. Apos o periodo de internagéo, a autora teve o acompanhamento de Home Care, em seguida passou fez a reabilitagdo na AACD. Até adquiri maior autonomia contava com a dedicagao exclusiva
da genitora com quem morava até 2014. H4 seis anos que mora no enderego periciado, trata-se de apartamento com acessibilidade e quando precisa locomover faz uso de automével particular automatico. A dvogada
de profissdo, lamenta as dificuldades para o retorno ao mercado de trabalho formal. Trabalha em casa, de maneira esporadica, no momento colabora com o seu trabalho auxiliando um primo que ¢ advogado. Conclui
que a autora possui nivel de independéncia adaptada. Isto posto, submeto o presente laudo pericial a considerago superior, fico a a disposicao para os esclarecimentos que se fizerem necessarios. ”
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Feitas estas consideragdes, da analise de toda documentagéo juntada aos autos, inclusive os atestados médicos, bem como considerando os elementos trazidos pela pericia funcional, ratifico as conclusdes dispostas no
corpo dos laudos, posto ndo depreender desses laudos lavrados por peritos da confianga do Juizo, erros, equivocos ou contradigdes objetivamente detectaveis, inclusive quanto a caracterizagdo do grau de deficiéncia
da parte autora. De ver-se, também, que a pericia foi realizada com supedaneo nos documentos médicos apresentados pela propria parte autora.

Sendo assim, como mencionado linhas acima, o artigo 3* da Lei Complementar 142 previu o tempo de contribui¢o de 15 anos enquanto deficiente, necessario para aposentadoria por idade, quando completos os 55
anos de idade, se mulher.

Assim, consoante contagem realizada pela contadoria judicial, considerando-se a deficiéncia leve ora reconhecida desde 06/1998, a parte autora somava mais de 15 anos de contribuicdo como pessoa portadora de
deficiéncia, no total de 23 anos, 10 meses e 22 dias, e 298 contribuigdes de caréncia, fazendo jus a concesséo do beneficio de aposentadoria por idade da pessoa com deficiéncia NB 41/187.993.767-8, com DIB em
16/04/2019.

DISPOSITIVO:
Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda para:
I) Reconhecer a deficiéncia leve da parte autora, desde 06/1998.

IT) Condenar o INSS ao reconhecimento do inciso I, com todas as consequéncias cabiveis, inclusive implantar o beneficio de aposentadoria por idade da pessoa com deficiéncia, NB 41/187.993.767-8,com DIB em
18/04/2019, renda mensal inicial - RMI de R$ 1.556,73 (UM MIL QUINHENTOS E CINQUENTA E SEIS REAIS E SETENTA E TRES CENTAVOS) e uma renda mensalatual - RMA de R$ 1.686,87
(UM MIL SEISCENTOS E OITENTA E SEIS REAIS E OITENTA E SETE CENTAVOS) , emmar¢o/2021 ¢ pagar as prestagdes em atraso, desde 16/04/2019, que totalizam R$ 38.736,56 (TRINTA E
OITO MIL SETECENTOS E TRINTA E SEIS REAIS E CINQUENTA E SEIS CENTAVOS), atualizado até abril/2021, ja descontadas as parcelas recebidas a titulo de auxilio emergencial, por expressa
determinag@o legal.

11T) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da
mesma legislagdo regente dos juizados especiais, ndo ha condena¢do em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagio por
advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0048436-79.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301117249
AUTOR:RAFAELALVES DA SILVA (SP210565 - CINTIAFILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo procedente o pedido e determino a concessao do beneficio assistencial de amparo social ao idoso em favor de RAFAEL
ALVES DA SILVA, com data de inicio (DIB) em 03/07/2019 (DER), com renda mensal de um salario minimo.

Reconhecida a existéncia do direito (e ndo mera plausibilidade) e considerando a natureza alimentar do beneficio, assim como os riscos irreparaveis a que a autora estaria sujeita caso devesse aguardar o transito em
julgado da presente, estdo presentes 0s pressupostos necessarios a concessao da tutela especifica.

Comunique-se ao INSS, com urgéncia, para que implante o beneficio, no prazo de 30 dias.

Condeno o INSS, ainda, a0 pagamento dos valores devidos em atraso no montante de R$24.368,45 (VINTE E QUATRO MIL TREZENTOS E SESSENTA E OITO REAIS E QUARENTA E CINCO
CENTAVOS), atualizados até 05/2021.

Sem condenag@o em honorarios nesta instancia judicial

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

P.R.I.O

0048906-13.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127643
AUTOR:PIETTRO DOS SANTOS PEREIRA (SP220347- SHEYLA ROBERTA DEARAUJO SOARES DA CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, para condenar o INSS a:

a) implantar o beneficio assistencial ao deficiente, desde a data do requerimento administrativo indeferido (12/08/2019), em favor de PIETTRO DOS SANTOS PEREIRA, no valor de um salario minimo; e

b) apos o transito em julgado, pagar as prestagdes vencidas a partir de 12/08/2019, no importe de R$ 24.200,17 (Vinte quatro mil e duzentos reais e dezessete centavos), atualizado até junho de 2021, conforme calculos
anexados aos autos (evento 47).

Considerando a probabilidade do direito vindicado, conforme acima exposto, a reversibilidade do provimento e o perigo de dano de dificil reparacao, dada a natureza alimentar da verba pleiteada, CONCEDO A
TUTELA DE URGENCIA, na forma do art. 4°, da Lei do 10.259/01, exclusivamente quanto & implantagio do beneficio assistencial a parte autora, devendo o réu comprovar o cumprimento da presente sentenga
no prazo de 20 (vinte) dias, sob pena de aplicagdo de multa didria em favor da parte autora.

Concedo o beneficio da gratuidade da justica a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢do inicial, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do
Cadigo de Processo Civil de 2015.

Sem custas e honorérios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0050138-60.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301122392
AUTOR:FRANCISCA TANIA COSTA NASCIMENTO (SP225633 - CLAUDIO MASSON)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, concedo a tutela de urgéncia e, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO PROCEDENTE o pedido
formulado na petigo inicial por FRANCISCA TANIA COSTA NASCIMENTO e condeno o INSS a conceder o beneficio de pensdo por morte vitalicia a autora desde a DER (07.02.2020), com renda mensal
inicial de R$ 1.474,16 (UM MIL QUATROCENTOS E SETENTA E QUATRO REAIS E DEZESSEIS CENTAVOS) e renda mensal atual de R$ 1.585,43 (UM MIL QUINHENTOS E OITENTA E
CINCO REAIS E QUARENTA E TRéS CENTAVOS) para maio de 2021.

Condeno o INSS ao pagamento dos valores em atraso que totalizam R$ 22.665,35 (VINTE E DOIS MIL SEISCENTOS E SESSENTA E CINCO REAIS E TRINTA E CINCO CENTAVOS) para
01.06.2021, ja descontados os valores recebidos a titulo de auxilio emergencial, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirao juros e corregao
monetaria, nos termos da Resolugéo vigente do CJF.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0013189-03.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127332
AUTOR:EDISON BAPTISTA (SP161955 - MARCIO PRANDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.
Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.
A controvérsia reside na possibilidade de reconhecimento do periodo especial apontado pelo autor, visando & obtengao da aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/191.929.659-7(DER 14/01/2021).

Inicialmente, afasto a preliminar de incompeténcia absoluta deste Juizado, em razio do valor da causa, uma vez nao superado o valor de algada na data do ajuizamento da agéo.
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Passo a andlise do mérito, acolhendo, desde ja, a prescri¢do das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da presente demanda (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®8.213/1991).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condi¢des especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de 1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979, 0 enquadramento das
atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se a categoria profissional @ qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a
concessdo de aposentadoria especial, caso houvesse implementagao de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposigdo aos agentes nocivos, exceto para a exposi¢do a ruidos e calor, que
sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagao das atividades exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 40”, formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4° do art. 57 da Lei 8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtengdo do beneficio de aposentadoria especial, a comprovagado da exposi¢o aos agentes
nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio.

Finalmente, apés a edi¢ao do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Provisoria n® 1523/96, posteriormente convertida na Lei9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagéo do tempo de
servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugdo Normativa n° 77/2015, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a matéria em seu artigo 258, conforme se verifica a seguir:

Art. 258. Para caracterizar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais o segurado empregado ou trabalhador avulso devera apresentar, original ou copia autenticada da Carteira Profissional - CP ou da
Carteira de Trabalho e Previdéncia Social - CTP S, observado o art. 246, acompanhada dos seguintes documentos:

I - para periodos laborados até 28 de abril de 1995, véspera da publicagdo da Lein®9.032, de 28 de abril de 1995:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar de exposi¢do ao agente fisico ruido, sera obrigatoria a
apresentagdo, também, do Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;
11 - para periodos laborados entre 29 de abril de 1995, data da publicagdo da Lein®9.032, de 1995, a 13 de outubro de 1996, véspera da publicagdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar de exposigdo ao agente fisico ruido, seré obrigatdria a apresentagdo
do LTCAT ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput do art. 261; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

111 - para periodos laborados entre 14 de outubro de 1996, data da publicagdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996 a 31 de dezembro de 2003, data estabelecida pelo INSS em conformidade com o determinado
pelo § 3°doart. 68 do RPS:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condi¢des especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003 e, LTCAT para exposi¢do a qualquer agente nocivo ou demais demonstragdes
ambientais arroladas no inciso V do caput do art. 261; ou
b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

1V - para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, o documento a ser apresentado devera ser o PP P, conforme estabelecido por meio da Instrugdo Normativa INSS/DC n° 99, de 5 de dezembro de 2003,
em cumprimento ao § 3°do art. 68 do RPS.

Em sintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagio da
atividade especial ¢ feita por intermédio dos formularios SB-40 ¢ DSS-8030, até a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo
técnico. (...)” (Superior Tribunal de Justi¢a, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagao atual da exposi¢do aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuigdo, a Lei9.527, de 10 de dezembro de 1997, alterou a redagio do art. 58, § 1°,
da Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagao da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social
— INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Posteriormente, o referido
dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte reda¢do: A comprovagdo da efetiva exposigdo do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante formulario, na forma estabelecida
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga
do trabalho nos termos da legislagao trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovag@o da exposi¢do ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art. 68, § 9° do Decreto 3.048/99, constitui o documento
histéricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, 0 nome dos responsaveis pela monitoragao biologica e das
avaliagdes ambientais, os resultados de monitorag¢@o biologica e os dados administrativos correspondentes.

Nao ha exigéncia legalno sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagéo da exposi¢ao aos agentes nocivos, desde que seja subscrito por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagdo do responsavel pela identificagio das condigdes ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o conddo de comprovar o periodo tido como
especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557 DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL - AUXILIAR DE ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUALE
PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. I - O Perfil Profissiografico Previdencidrio - P P P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, é documento que retrata as
caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condigdes de trabalho, sendo apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes
especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. II - Deve ser tido como especial o periodo de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fun¢@o de auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a
Crianga Deficiente, tendo em vista a exposicdo a agentes biologicos patogénicos, conforme cddigo 2.1.3, anexo I1, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4, anexo I, do Decreto 83.080/79, com base, ainda, no Perfil
Profissiografico Previdenciario que atesta a exposi¢do aos agentes agressivos de forma habitual e permanente. ITT - A gravo do INSS, previsto no art. 557, §1°,do CP C, improvido.” (APELREEX 0003629-
31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais tém decidido que “o segurado que presta servigo em condi¢des especiais, nos termos da legislagao entdo vigente, e que teria direito por isso a
aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que realizada a atividade. Isso se verifica 8 medida em que se trabalha. Assim, eventual alteragdo no regime ocorrida
posteriormente, mesmo que ndo mais reconhe¢a aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito & contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja inserida em seu patriménio juridico
(...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339, grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposi¢do a ruido acima de 80 dB ensejava a classificag@o do tempo de servigo como especial, nos termos do item 1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal

de Justiga: “A Terceira Se¢do desta Corte entende que ndo s6 o periodo de exposi¢do permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no
Anexo do Decreto 53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292 do Decreto 611/92”. (REsp 514.921/RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta
Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

Posteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo IV, item 2.0.1, previa como atividade especial aquela em que o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90
dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de ruido para 85 decibéis.

Apds o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussdo acerca de sua aplicagdo retroativa, uma vez que, se a propria A dministragéo Pblica reconheceu que a exposi¢do a ruido acima de 85 dB era prejudicial a
satide, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite superior de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que néo se
pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.
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Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE
TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS
REGITACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de uniformizagao de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdao da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais
Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido ¢ considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a
80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragdo Publica
reconheceu e declarou a nocividade a satude de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigdes prejudiciais a satide deve obedecer a lei
vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de
trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a reduc@o para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos EREsp
1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana
Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRgno REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe
12/03/2012. 3. Incidente de uniformizagao provido.” (Pet 9059/RS, REL Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢do, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagdo referido acima deu ensejo ao cancelamento da stimula 32 da Turma Nacional de Uniformizagao, que dispunha de maneira diversa, em sessdo ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposi¢io a ser considerado ¢ de 80 decibéis; apds 5 de margo de 1997, emrazio do advento do Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90 decibéis,
reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Protec¢do Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335 de 04 de dezembro de 2014: “o direito a aposentadoria especial
pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua satde, de modo que se o Equipamento de Protegdo Individual (EPT) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a

concessao constitucional de aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipdtese de exposigdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declara¢@o do empregador no ambito do Perfil profissiografico
Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢ao Individual (EPI), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovagdo da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de modo que o segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentagdo
PPP sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.

No caso concreto, o autor pretende ver reconhecido, como tempo especial, 0 periodo de 18/08/1980 a 15/05/1989 (ACUMENT BRASIL SISTEMA DE FIXACAO S.A), razio pela qual apresentou PPP em
sede administrativa (fls. 15/16 do ev. 01), objetivando o reconhecimento da especialidade devido a exposi¢do nociva ao agente ruido.

Acerca do agente em questdo, merecem destaque as seguintes teses, fixadas pela Turma Nacional de Uniformizagao no julgamento do PEDILEF 0505614-83.2017.4.05.8300/PE (Tema 174):

"A partir de 19 de novembro de 2003, para a afericao de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatdria a utilizagao das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao
de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medigao pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma";

"Em caso de omiss@o ou davida quanto a indicagdo da metodologia empregada para aferi¢do da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado
orespectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢ao, bem como a respectiva norma".

Por conseguinte, somente pode dar-se o reconhecimento do periodo de exposi¢do ao agente nocivo ruido se constar do PP P a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15,
que reflitam a medi¢@o de exposigéo durante toda a jornada de trabalho. Inexistindo a referéncia a metodologia, a comprovagao pode dar-se pelo Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho ou documento

equivalente.

Note-se que o PPP apresentado pelo autor certifica exposigéo a ruido de 87,5 dB (18/08/1980— 01/02/1984) e de 93 dB (02/02/1984 — 15/05/1989), niveis superiores ao limite de 80 dB, que vigorou até 05/03/1997.
Ademais, consta do documento o uso de metodologia de mensuragao prescrita na NHO-01 da FUNDACENTRO, razdes pelas quais o autor fazjus ao reconhecimento da especialidade.

Frise-se ainda que, ndo obstante indique como documentagao base laudos produzidos a partir do ano 2003, 0 PPP esclarece que as condigdes de trabalho e o lay out ndo sofreram alteragdes significativas.

Por conseguinte, uma vez acrescido o periodo ora reconhecido aos demais ja contabilizados em sede administrativa, conclui-se que o autor ja havia completado o tempo necessario para aposentagdona DER,
conforme artigo 17, inciso I, da EC n° 103/2019.

Com efeito, dispde o citado dispositivo:

“Art. 17. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Socialaté a data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional e que na referida data contar com mais de 28 (vinte e oito) anos de contribuigdo, se
mulher, e 33 (trinta e trés) anos de contribui¢o, se homem, fica assegurado o direito a aposentadoria quando preencher, cumulativamente, os seguintes requisitos:

1 - 30 (trinta) anos de contribui¢do, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢do, se homem; e

11 - cumprimento de periodo adicional correspondente a 50% (cinquenta por cento) do tempo que, na data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, faltaria para atingir 30 (trinta) anos de contribui¢ao, se
mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢do, se homem.

Paréagrafo tnico. O beneficio concedido nos termos deste artigo tera seu valor apurado de acordo com a média aritmética simples dos salarios de contribuigdo e das remuneragdes calculada na forma da lei,
multiplicada pelo fator previdenciario, calculado na forma do disposto nos §§ 7°a 9° do art. 29 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991.” (sublinhei)

Assim, visto que em 13/11/2019 ja contava o autor com 35 anos, 07 meses e 02 dias de tempo de contribuigdo, consoante apurado pela Contadoria (ev. 21), faz jus o demandante a aposentadoria requerida.

Diante do exposto, julgo PROCEDENTE o pedido, somente para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a (1) reconhecer e averbar, como tempo especial, o periodo de 18/08/1980 a 15/05/1989
(ACUMENT BRASIL SISTEMA DE FIXACAO S.A), convertendo-o em tempo comum para (2) conceder ao autor aposentadoria por tempo de contribuigao, a partir de 14/01/2021 (DIB), com RMI ¢ RMA
de R$2.365,11 (maio/2021). Condeno o INSS, ainda, a0 pagamento das parcelas vencidas desde a DIB no valor de R$ 11.046,68, conforme calculo elaborado pela Contadoria desse Juizado, com DIP em

01/06/2021, acrescidas de corre¢do monetaria e juros moratdrios calculados de acordo com 0 Manual de Orientagao de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal vigente.

Concedo, demais disso, a antecipagio dos efeitos da tutela jurisdicional, para que 0 INSS proceda as respectivas averbagdes e conceda ao autor o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢éo, no prazo de
25 dias a contar da presente decisdo.

Por oportuno, caso 0 montante do valor da condenagio ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatério ou
por requisi¢do de pequeno valor. Assevero que, na hipotese de auséncia de manifestag@o, sera expedido oficio precatdrio.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenag@o em custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/1995). Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.
Apbs o transito em julgado, ndo havendo manifestagdo das partes, arquivem-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.
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0013561-49.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125723
AUTOR:OZAIR ANTONIO DA SILVA (SP354370 - LISIANE ERNST)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo 0 mérito dos pedidos na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu & obrigagao de:

reconhecer e averbar a atividade especial de 01/04/1989 a 31/01/1990, de 01/02/1990 a 01/02/1992, de 01/07/1992 a 08/09/1993, de 21/02/1994 a 28/04/1995, de 01/02/2001 a 13/06/2007 e de 01/11/2012 a 13/11/2019;
conceder o beneficio de aposentadoria NB 197.737.888-6 em favor da parte autora, na forma da fundamentag@o supra, desde a DER 09/09/2020, com renda mensal inicial (RMI) de RS 1.738,45 e renda mensal
atual (RMA) de R$ 1.811,98 (atualizada até maio/2021);

pagar os atrasados no montante de R$ 16.790,77, (atualizado até junho/2021).

Reconheco a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescricdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente a¢do (artigo 103, paragrafo unico, da Lein®8.213/91).

A corre¢@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientagao de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado
pelo Conselho da Justiga Federal.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria a parte autora, conforme critérios expostos na fundamentagéo, em até 20
dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinag@o de devolugdo de valores), poderd se manifestar expressamente nesse sentido no
prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao saque do beneficio.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0008523-56.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301117331
AUTOR:ARLINDA ROSA DOS SANTOS (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo procedente o pedido e determino a concessio do beneficio assistencial de amparo social ao idoso em favor dc ARLINDA
ROSA DOS SANTOS, comdata de inicio (DIB) em 16/10/2019 (DER), com renda mensal de um salario minimo.

Reconhecida a existéncia do direito (e ndo mera plausibilidade) ¢ considerando a natureza alimentar do beneficio, assim como os riscos irreparaveis a que a autora estaria sujeita caso devesse aguardar o transito em
julgado da presente, estdo presentes os pressupostos necessarios a concessio da tutela especifica.

Comunique-se ao INSS, com urgéncia, para que implante o beneficio, no prazo de 30 dias.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento dos valores devidos em atraso no montante de R$20.538,00 (VINTE MIL QUINHENTOS E TRINTA E OITO REAIS), atualizados até 05/2021.

Sem condenag¢@o em honorarios nesta instancia judicial.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

PR.I.O

0003747-47.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301123630
AUTOR:KELLY ROSE DE LIMA SILVA (SP316942 - SILVIO MORENO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido da parte autora para condenar o INSS para computar, a titulo de contagem de caréncia, dos periodos de 09/10/2003 a 05/06/2006, de 18/07/2006 a 30/06/2007
e de 20/09/2007 a 06/01/2010, durante os quais a autora usufruiu de beneficios por incapacidade, intercalados com periodos em que houve recolhimento de contribuigdo previdenciaria, bem como a implantar o
beneficio de aposentadoria por idade desde a data do requerimento administrativo (26/07/2019), com renda mensal inicial de R$ 998,00 (NOVECENTOS E NOVENTA E OITO REAIS) e renda mensal atual de
R$1.100,00 (MIL E CEM REAIS).

Confirmo a tutela antecipada deferida em 04/03/2020 (evento n° 6) para manter o pagamento da aposentadoria por idade ja implantacdo, NB 41/195.691.900-4 (evento n® 17).

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, referentes ao periodo de 26/07/2019 a 29/02/2020, com atualizagdo monetaria e juros de mora calculados nos termos da Resolugio n° 658/2020 do
Conselho da Justica Federal (Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal), € no montante de R$ 8.691,36 (OITO MIL, SEISCENTOS ENOVENTA E UM REAIS E
TRINTA E SEIS CENTAVOS), atualizado até junho de 2021.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/1995.

Deferidos os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Apods o transito em julgado, observadas as formalidades legais, expega-se oficio para cumprimento da obrigagao de fazer ora imposta.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004852-45.2020.4.03.6338 - 3 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127327
AUTOR:ALCEBIADES DE SOUZA EVANGELISTA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo

PROCEDENTE o pedido de averbagao do periodo rural de 05/07/1976 a 29/09/1982 no tempo de contribuigdo da parte autora;

PROCEDENTE o pedido de reconhecimento da especialidade do periodo de 12/08/1985 a 02/04/1986 (Construtora A.B.M. Ltda.), devendo 0 INSS proceder a averbagdo no tempo de contribui¢ao da parte
autora;

PROCEDENTE o pedido de concessio do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/197.165.328-1 em favor da parte autora, tendo como data de inicio do beneficio DIB na DER (26/09/2020),
com RMI fixada no valor de R$ 1.653,95 (UM MIL SEISCENTOS E CINQUENTA E TRES REAIS ENOVENTA E CINCO CENTAVOS) e RMA no valor de R$ 1.723.91 (UM MIL
SETECENTOS E VINTE E TRES REAIS ENOVENTA E UM CENTAVOS) para maio de 2021; devendo 0 IN'SS, apds o transito em julgado, pagar as prestagdes a partir da DIB, as quais, segundo
apurado pela Contadoria Judicial, cujos calculos passam a integrar a presente decisio, totalizam R$ 14.890,84 (QUATORZE MIL OITOCENTOS ENOVENTA REAIS E OITENTA E QUATRO
CENTAVOS) para junho de 2021.

Na fase de execugdo, sendo o valor de condenagao superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput,e 17, §§ 1° e 4°,
da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitério.

A manifesta¢do de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagdo ou de recusa a renuncia, devera ser expedido, apos o transito em julgado da sentenga, o
competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagio pleiteada, defiroa ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA,
para o fim de determinar a implanta¢@o do beneficio a parte autora, cessando-se o pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0045726-86.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126784
AUTOR:MARIA MARILENE NUNES DA ROCHA (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo 0 mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagao de:

averbar todos os periodos que foram considerados pelo INSS no segundo requerimento para fins de cémputo como caréncia ja no primeiro requerimento administrativo, bem como os periodos de 27/08/1997 a
25/06/2002,01/09/2010 a 01/07/2015, 05/2010 e 28/06/2006 a 31/01/2007.

conceder o beneficio de aposentadoria por idade em favor da parte autora, desde a primeira DER de 26/06/2019 (DIB), cessando 0 NB 41/196.068.015-0.

pagar as prestagdes vencidas a partir de 26/06/2019 (DIB), respeitada a prescri¢do quinquenal e descontados os valores recebidos em razio do NB 41/196.068.015-0, alcangando-se o montante total de R $23.160,68
(atualizado até 06/2021), com RMI de R$1.569,64.

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente agao (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein® 8.213/91).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagéo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado
pelo Conselho da Justica Federal.
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Deixo de antecipar os efeitos da tutela, uma vez que a parte autora encontra-se em gozo de beneficio, a afastar o requisito atinente ao perigo na demora.
Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5004465-43.2021.4.03.6100 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125878
AUTOR:MARCIA CHRISTINA TACLA SILVEIRA (MG160299 - MARTAMADALENA MAROTTO TACLA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido inicial para condenar a CEF nas seguintes obrigagdes:

1 - restituir a parte autora o valor total de R$ 2.730,40, com corre¢@o monetaria, a partir da data dos saques, e juros de mora a partir da citagdo, na forma do Manual de Célculos da Justica Federal;

11 - pagar danos morais a parte autora, fixados, com base nos critérios acima apontados, em R$ 6.000,00, acrescidos da taxa SELIC, que ja embute os juros e a corre¢do monetdria, incidindo a partir da data desta
sentenga (art. 406, CC, e Stimula 362 do STJ).

Em consequéncia, julgo extinto o feito com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, 1, do Cédigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Concedo a gratuidade de justica.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0013978-36.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301128361
AUTOR:ELIAS JOSE DA SILVA (SP375917- ANANIAS PEREIRA DE PAULA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido da parte autora para condenar o INSS para averbagao, como atividade comum, com o cémputo, a titulo de contagem de caréncia, do periodo laborado de
02/05/2008 a 25/03/2010 (Jonas Cantuario Pinto Manutengao Industrial Ltda.), bem como a implantar o beneficio de aposentadoria por idade desde a data do requerimento administrativo (18/05/2018), com renda
mensalinicial de R$ 988,84 (NOVECENTOS E OITENTA E OITO REAIS E OITENTA E QUATRO CENTAVOS) e renda mensal atualde R$ 1.119,06 (MIL, CENTRO E DEZENOVE REAIS E
SEIS CENTAVOS).

Considerando a natureza alimentar do beneficio, concedo tutela especifica para determinar a implantag@o do beneficio, independentemente do transito em julgado, nos termos do art. 43 da Lein®9.099/1995 ¢/c no art.
461, § 4°,do CPC/2015.

Oficie-se, comurgéncia, a0 INSS para dar cumprimento a tutela antecipada, mediante comprovagao nos autos, no prazo de 20 (vinte) dias a contar da intimag&o.

Condeno, ainda, 0 IN'SS ao pagamento das prestagdes em atraso, referentes ao periodo de 18/05/2018 a 31/05/2021, com atualizagdo monetaria e juros de mora calculados nos termos da Resolugao n° 658/2020 do
Conselho da Justica Federal (Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal), e no montante de R$ 28.409,98 (VINTE E OITO MIL, QUATROCENTOS ENOVE REAISE
NOVENTA E OITO CENTAVOS), atualizado até maio de 2021, ja descontadas as parcelas recebidas pela autora referentes ao beneficio NB 41/197.030.133-0 (eventos n® 14 ¢ 19).

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/1995.

Deferidos os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0044087-33.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127038
AUTOR:MARLIDOS SANTOS (SP410343 - LUCIANO BRISOTTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de a¢@o proposta por MARLI DOS SANTOS (CPF n°130.022.188-71) tendente a condenagdo do INSS a concessao do beneficio de pensdo por morte em razio do falecimento de seu companheiro,
JOSE GERALDO PIERIM, ocorrido em 10.02.2009. Esclarece que seu requerimento administrativo, apresentado 16.08.2019 (DER), foi indeferido pela autarquia previdenciaria em razao da ndo comprovagao da
qualidade de dependente (NB 194.620.318-9).

Rejeito a incompeténcia absoluta deste Juizado, em razio do valor da causa, uma vez ndo superado o valor de algada na data do ajuizamento da ag@o.

Passa-se a analise do mérito, acolhendo, desde ja, a eventual alegagdo de prescrigdo das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da presente demanda (art. 103, paragrafo unico, da Lei
n°8.213/1991).

O beneficio de pensdo por morte sera devido ao conjunto de dependentes do falecido segurado da Previdéncia Social, independentemente de cumprimento de caréncia, nos termos dos arts. 74 e seguintes e 26, I, da
Lei8.213/91.

Sobre os dependentes, dispde o art. 16 da Lei8.213/91:

Art. 16. Sdo beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social, na condi¢do de dependentes do segurado:

I - 0 conjuge, a companheira, o companheiro e o filho nio emancipado, de qualquer condigdo, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido;

11 - os pais;

111 - o irmdo ndo emancipado, de qualquer condi¢ao, menor de 21 (vinte ¢ um) anos ou invalido;

§ 1°A existéncia de dependente de qualquer das classes deste artigo exclui do direito as prestagdes os das classes seguintes.

§ 2°.0 enteado e o menor tutelado equiparam-se a filho mediante declaragdo do segurado e desde que comprovada a dependéncia econdmica na forma estabelecida no Regulamento.

§ 3° Considera-se companheira ou companheiro a pessoa que, sem ser casada, mantém unido estavel com o segurado ou com a segurada, de acordo com o § 3° do art. 226 da Constituigdo Federal.
§ 4°A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I é presumida e a das demais deve ser comprovada.

Portanto, para a concessdo de pensdo por morte a0 companheiro ou companheira, a legislagio de regéncia presume a dependéncia econdmica (art. 16, § 4°). Por conseguinte, para a obtengao do beneficio, faz-se
mister a comprovagdo da unido estavel e da qualidade de segurado no momento do dbito.

Acerca da comprovagio da unido estavel, a jurisprudéncia alinhou-se no sentido da desnecessidade da apresenta¢ao de inicio de prova material, considerando a inexisténcia de exigéncia legal nesse sentido. Contudo,

anterior a data do dbito.

No entanto, ¢ preciso ter presente que a Lei 13.846/2019 decorre da conversdo da Medida Proviséria 871/2019. O dispositivo referido cuida de normas processuais — atividade probatoria e suas limitagdes durante a
tramitagao do processo—e oart. 62, § 1°,1, alinea b, da Constituicdo Federal veda a edi¢do de medida provisoria sobre normas processuais. Acrescente-se, ademais, que, embora a redagdo do § 5°do art. 16 da Lei
8.213/91 tenha sofrido modificagdo durante a tramitacdo do projeto de lei de conversao, tais alteragdes ndo se mostram significativas, notadamente quanto a exigéncia de inicio de prova material e, segundo
interpretagdo corrente do Supremo Tribunal Federal, lei de conversdo ndo convalida os vicios existentes na medida provisoria (ADI 4.049 MC, Rel. Ministro Ayres Britto, DJE 8.5.2009).

Por conseguinte, deve ser reconhecida em carater incidental, a inconstitucionalidade da exigéncia, inserta na norma em referéncia, de inicio de prova material para a comprovagdo da unido estavel e da dependéncia
econdmica. Destarte, permanece incolume o entendimento jurisprudencial anterior no sentido da possibilidade de produgéo de prova exclusivamente testemunhal, exemplificado pelo seguinte acérdio proferido pelo
Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. COMPROVACAO DA UNIAO ESTAVELRECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. DESNECESSIDADE DE INICIO DE
PROVA MATERIAL. IMPOSSIBILIDADE DE REAPRECIACAO. INCIDENCIA DO VERBETE SUMULAR N°7/STJ. RECURSO ESPECIALA QUE SE NEGA SEGUIMENTO. 1.0
art. 14 do Decreto 77.077/76, antes mesmo da edi¢do da Lei 9.278/96, assegurava o direito dos companheiros a concessao de beneficio previdenciario decorrente do reconhecimento da unido estavel, desde que
configurada a vida em comum superior a cinco anos. 2. Em nenhum momento a legislago previdenciaria imp0s restrigdes a comprovagao da unido estavel entre o homem e a mulher mediante inicio de prova material;

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/06/2021  131/1171



pelo contrario, deixou ao arbitrio do julgador a analise de todas as provas legais que pudessem formar a sua convicgao acerca da existéncia da vida em comum entre os companheiros. 3. A Terceira Se¢do deste
Superior Tribunal, no &mbito da Quinta e da Sexta Turma, ja consolidou entendimento no sentido da ndo-exigéncia de inicio de prova material para comprovagao da unido estavel, para fins de obtengao do beneficio de
penséo por morte, uma vez que ndo cabe ao julgador restringir quando a legislagdo assim nio o fez. 4. A comprovagéo da unido estavel entre o autor e a segurada falecida, que reconheceu a sua condi¢do de
companheiro, ¢ matéria insuscetivel de reapreciagdo pela via do recurso especial, tendo em vista que o Tribunal a quo proferiu seu julgado com base na anélise do conjunto fatico-probatdrio carreado aos autos.
Incidente, a espécie, o verbete sumular n° 7/STJ. 5. Recurso especial a que se nega provimento. (REsp 778.384/GO, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 18.9.2006, grifos do subscritor).

A qualidade de segurado comprova-se pelo fato de o segurado instituidor JOSE GERALDO PIERIM ter recebido beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigio até a data do 6bito (NB
110.893.039-2), nos termos do art. 15,1, da Lei8.213/91, conforme se verifica das consultas no sistema PLENUS e CNIS (eventos 14 ¢ 15).

No que se refere a existéncia da unido estavel, verifica-se que as provas documentais e testemunhais produzidas em juizo sdo suficientes para o decreto de procedéncia do pedido.

As testemunhas ouvidas em juizo corroboram a alegag¢des da parte autora, confirmando a unido havida ha pelo menos trinta anos, com filha comum (Karina dos Santos Pierim), residéncia no mesmo endereco (casa
do instituidor) e convivéncia conjugal piiblica.

Destaca-se, ainda, a prova documental anexada: a) comprovantes de endere¢o comum (Rua da Virgem, n. 280, casa 11, Sdo Paulo/SP — fls. 16 e ss. do ev. 7 e ev. 27); b) fotografias do casal (fls. 30 e ss. doev. 2) e
c) certidio do CRI, referente ao imdvel objeto da matricula n° 200.866, em que consta que a autora e o segurado conviviam em unido estavel desde 1978 (fl. 21, ev. 2).

Com base na analise conjunta das provas testemunhal e documental, reputa-se suficientemente comprovada a unido estavel entre a demandante e o falecido — unido entre duas pessoas, caracterizada pela convivéncia
publica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de constituigdo de familia. Presume-se, por conseguinte, a dependéncia econdmica da autora em relagao ao segurado, ex vi do disposto no art. 16, § 4°, da
Lei8.213/91. No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

DIREITO PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL.AGRAVO LEGAL. PENSAO POR MORTE. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. NAO CONFIGURACAO. UNIAO
ESTAVEL. DEPENDENCIA ECONOMICA PRESUMIDA. RECURSO DESPROVIDO. 1. O beneficio de pensdo por morte pode ser requerido a qualquer momento, desde que observada a prescrigio
quinquenal. Precedente do STJ. 2. Para comprovar a alegada unido estavel, a autora juntou aos autos copia da certiddo de nascimento da filha havida em comum. A prova oral produzida em Juizo corrobora a prova
material apresentada, eis que as testemunhas inquiridas confirmaram que a autora vivia em unido estavel com o falecido. 3. Ante a constatagdo de unido estavel entre a autora e o de cujus, torna-se desnecessario
trazer aos autos qualquer outra prova de dependéncia econdmica da companheira, eis que esta é presumida, nos termos do § 4°, do Art. 16 da Lei 8.213/91. Precedentes desta Corte. 4. Ndo se mostra razoavel
desconstituir a autoridade dos precedentes que adotaram a decisdo ora agravada. 5. Agravo desprovido. (A C 00141658620124039999, Rel. Desembargador Federal Baptista Pereira, Décima Turma, e-DJF3
19.2.2014).

No caso em testilha, observada a regra existente na data do dbito (10.02.2009), consoante o principio do “tempus regit actum”, a autora faz jus a pensao vitalicia, com data de inicio em 16.08.2019 (DER), haja vista o
disposto no art. 74,11, da Lein®8.213/91 (com a redagdo dada pela Lein®9.528/97).

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para o fim de condenar o Instituto Nacional do Seguro Social a conceder em favor da Autora o beneficio de penséo por morte, a partir de 16.08.2019 (DIB),
com RMI de R$ 1.250,42, RMA de R$ 2.499,12 (atualizada para maio/2021) e DIP em 01.06.2021. Em consequéncia, condeno o INSS ao pagamento das prestagdes vencidas, monetariamente atualizadas e com
acréscimo de juros de mora, nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal vigente, no valor de R$ 49.914,45, atualizadas para maio de 2021 (descontadas quatro parcelas de R$ 600,00 cada e quatro parcelas
de R$ 235,00 a titulo de auxilio-emergencial, diante da impossibilidade de gozo concomitante com a pens&o por morte).

DEFIRO, outrossim, AANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA JURISDICIONAL determinar a implantagio do beneficio, no prazo de 25 (vinte e cinco) dias a contar da intimag&o da presente
sentenca.

Por oportuno, caso o montante do valor da condenagao ultrapasse o limite de 60 saldrios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatério ou
por requisi¢do de pequeno valor. Assevero que, na hipotese de auséncia de manifestagio, sera expedido oficio precatorio.

Declaro extinto o processo, com resolu¢ao do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil
Sem condenag@o em custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/1995). Defiro os beneficios da justiga gratuita.
Apds o transito em julgado, ndo havendo manifestagdo das partes, arquivem-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0005481-96.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125994
AUTOR:MAURO DE SOUZA (SP291258 - MARCELA PAIVA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu as obriga¢des de
revisar e restabelecer em favor da parte autora o beneficio de pensdo por morte NB 21/192.165.051-3, passando a RMI ao valor de R$1.498,95 ¢ a RMA ao valor de R$1.610,35 (05/2021), nos termos do tltimo
parecer da Contadoria.

O beneficio possui carater vitalicio, nos termos estabelecidos pelo artigo 77, § 2°, inciso V, alinea “c”, item 6, da Lein®8.213/1991.

Segundo célculo elaborado pela Contadoria deste Juizo, acolhido na presente sentenga, foi apurado o montante de R$28.051,19, referente as parcelas vencidas, valor esse atualizado até 06/2021, e que devera ser
pago pelo INSS em favor da parte autora apds o transito em julgado, mediante requisi¢ao.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, revise e restabeleca o beneficio de pensdo por morte a parte autora, conforme critérios expostos acima. Oficie-
se para cumprimento da obriga¢do em até 20 dias.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, com receio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinagdo de devolugdo de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no
prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao saque do beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0010386-47.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301126729
AUTOR: LUCIANA DA SILVA (SP219791 -ANDREIAANDRADE DE JESUS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para CONDENAR a UNTAO ao pagamento das parcelas de seguro-desemprego, relativas & dispensa sem justa causa da empresa “HIGIENIX
HIGIENIZAGAO E SERVICOS LTDA”, com corre¢io monetéria a partir da data do requerimento e juros moratérios de 1% a.m., a partir da data de distribuicio da agdo.

Os valores em atraso deverdo ser corrigidos e acrescidos de juros de mora, na forma do disposto na Resolug@o 267/2013 do CJF.

Em consequéncia, julgo o feito com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, 1, do Cédigo de Processo Civil

Sem custa e honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lei 9099/95 e art. 1°,da Lei 10259/01.

Defiro os beneficios da gratuidade da justiga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0048654-10.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127497
AUTOR:ANA QUITERIA DE LIMA (SP287960 - CLAUDIO GILBERTO SAQUELLI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para condenar o INSS a:
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(a) restabelecer o beneficio assistencial a0 idoso NB: 88/702.691.692-1, desde a cessagdo administrativa indevida (31/12/2019), em favor de ANA QUITERIA DE LIMA, no valor de um saldrio minimo e proceder
a cessagdo do beneficio NB: 88/708.347.956-0; ¢

(b) apds o transito em julgado, pagar as presta¢des vencidas a partir de 31/12/2019, descontadas as parcelas recebidas a titulo de auxilio emergencial e auxilio emergencial residual no periodo de 16/04/2020
a21/12/2020, no importe de R$ 10.001,75 (Dez mil e umreais e setenta e cinco centavos), atualizado até junho de 2021, conforme calculos anexados aos autos (evento 39).

Considerando a probabilidade do direito vindicado, conforme acima exposto, a reversibilidade do provimento e o perigo de dano de dificil reparagao, dada a natureza alimentar da verba pleiteada, CONCEDO A
TUTELA DE URGENCIA, na forma do art. 4°, da Leido 10.259/01, exclusivamente quanto a implantagao do beneficio assistencial 2 parte autora, devendo o réu comprovar o cumprimento da presente sentenga
no prazo de 20 (vinte) dias, sob pena de aplicagdo de multa didria em favor da parte autora.

Concedo o beneficio da gratuidade da justica a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na petigao inicial, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicio Federal e dos artigos 98 e seguintes do
Cadigo de Processo Civilde 2015.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0018538-21.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301126559
AUTOR:ROSANGELA MARIA DEABREU (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessao de beneficio por incapacidade.

Os beneficios previdencidrios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de
maneira digna e autdnoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez— destinam-se & substituigdo ou complementagéo da remuneragdo do
segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagao da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislagdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for
considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢do.

Conseguintemente, sao requisitos necessariamente cumulativos para a percepgéo do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; 11-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-)
incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgao do beneficio, constitui decorréncia do caréter contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela
Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidadao estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o nimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessio, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuigdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei 8.213/91. Contudo,
o mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, ap0s filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afeccdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia
Sociala cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformagao, mutilagio, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que mere¢am tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢@o inafastavel para a concessdo da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que The garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve
reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°,
da Lei8.213/91 determina, no ambito administrativo, a produgdo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento
da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produgao de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessao do beneficio.

Por outro lado, a impugnag@o oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestagio retro ndo apresenta informagao ou fato novo que justifique a desconsideragao dos laudos
apresentados ou a realizagio de nova pericia. A presenga de enfermidade, lesdo ou deformidade nio ¢ sinénimo de incapacidade e ndo retira, por siso,a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a
mera discordancia emrelagéo a conclusio dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes nio ¢ causa suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de
improcedéncia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003348-81.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127469
AUTOR:ZENILCE MARIA LUMES (SP342763 - EDER TEIXEIRA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE o pedido, para o fim de condenar o INSS a obrigagao de
conceder a parte autora, ZENILCE MARIA LUMES, o beneficio de pensdo por morte NB 197.167.355-0, em razdo do falecimento de DOMINGOS CAMPOS BARBOSA, com inicio na data do dbito, em
03/08/2020.

Segundo o tltimo calculo elaborado pela Contadoria deste Juizo, acolhido na presente sentenca, o valor da renda mensal atual ¢ de R$ 1.100,00, atualizado para 05/2021.

Condeno, ainda, a Autarquia Previdenciaria a pagar as parcelas vencidas do beneficio de penséo por morte desde a data do requerimento administrativo, no valor de R$ 11.638,07, atualizado até 06/2021.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0049889-12.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301116975
AUTOR: CELIAGNALDO MEDEIROS ALVES (SP206870 - ALESSANDRA DA COSTA SANTANA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, 1, do Cédigo de Processo Civil, julgo procedente o pedido, para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a implantar o beneficio de prestagio
continuada em favor do autor CELI AGNALDO MEDEIROS ALVES, com data de inicio (DIB) na DER (10/07/2019), com renda mensal de um salario minimo.

Reconhecida a existéncia do direito (e ndo mera plausibilidade) ¢ considerando a natureza alimentar do beneficio, assim como os riscos irreparaveis a que a autora estaria sujeita caso devesse aguardar o transito em
julgado da presente, estdo presentes os pressupostos necessarios a concessdo da tutela especifica.

Oficie-se 0 INSS, para que implante o beneficio no prazo de 30 dias.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento dos valores devidos em atraso no montante de R$24.091,77 (VINTE E QUATRO MILNOVENTA E UM REAIS E SETENTA E SETE CENTAVOS), atualizados
05/2021.
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Sem condenag@o em honorarios nesta instancia judicial.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.
P.R.I.O.

0007460-93.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301102098
AUTOR:ROSANGELA CARVALHO DA COSTA (SP199349 - DEBORA PAITZ COELHO, SP375812- RUBENS SOUTO BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, julgando PROCEDENTE o pedido, para condenar o INSS a concessio do de pensdo por morte a autora, tendo como instituidor o
Sr. Carlos Antonio Gongalves da Costa, com renda mensal inicial de R$ 2.375,64 e renda mensal atual no valor de R$ 2.714,13, para abril/2021.

Condeno 0 INSS, ainda, a pagar, apds o transito em julgado, as parcelas vencidas no montante de R$ 32.658,47 (trinta e dois mil, seiscentos e cinquenta e oito reais e quarenta e sete centavos) para maio/2021.

Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio pleiteado e levando em conta o poder cautelar do juiz, concedo a liminar, com fulcro nos artigos 4°, da Lei 10.259/01, determinando a autarquia a imediata implantagao
do beneficio e pagamento das prestagdes vincendas. A presente medida antecipatoria ndo inclui o pagamento de atrasados.

Oficie-se a0 INSS para cumprimento da obriga¢ao no prazo de 30 dias.

Sem condenagdo em custas e honorarios, ante o teor dos artigos 55 da Lei9.099/95 ¢ 1°da Lei 10.259/01.

Concedo a gratuidade de justica.

Apods o transito em julgado, expega-se o devido oficio requisitdrio.

P.R.I.O.

0043285-35.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127211
AUTOR:JOSE PEDRO TERTULIANO (SP419861 - GUSTAVO SCHIEWALDT DOMOKOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o pedido para:

Condenar 0 INSS a averbar no tempo de contribui¢io da parte autora o periodo de 01/07/1990 a 31/07/1990 (COMERCIALIMPORTADORA E EXPORTADORA);

Reconhecer a especialidade dos periodos de 22/03/1980 a 03/06/1985 (USINA CENTRAL BARREIROS S/A), 10/06/1986 a 13/10/1986 (AUTO VIACAO CRUZEIRO LTDA.),01/08/1990 a 11/02/1992
(NOVA FILOZAM COMERCIO IMPORTACAO) e 16/11/1992a 07/03/1993 (USINA CENTRAL BARREIROS S/A), devendo o INSS proceder as averbagdes no tempo de contribuigio da parte
autora;

Condenar 0 INSS a conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢io, em favor da parte autora, tendo como data de inicio do beneficio DIB na DER reafirmada em 04/02/2020, com RMI e RMA
conforme o parecer da contadoria judicial; devendo o INSS, ap6s o transito em julgado, pagar as prestagdes a partir da DIB, segundo apurado pela contadoria judicial, cujos calculos passam a integrar a presente
deciséo.

Os atrasados serdo acrescidos de corregdo monetaria e, ap0s a citagdo, juros de mora, nos termos da Resolugdo CJF n. 267/2013.

Na fase de execugdo, sendo o valor de condenagio superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput,e 17,§§ 1° ¢ 4°,
da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitorio.

A manifestagdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagao ou de recusa a renuncia, devera ser expedido, apds o transito em julgado da sentenga, o
competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Codigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagdo pleiteada, defiroa ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA,
para o fim de determinar a implanta¢ao do beneficio a parte autora, cessando-se o pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel

Oficie-se a0 INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenca registrada eletronicamente.

0022368-92.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301124592
AUTOR:SUELY GENARO FERREIRA (SP242054- RODRIGO CORREANASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por SUELY GENARO FERREIRA emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, em que requer o reconhecimento do periodo de gozo do beneficio de
auxilio-doenga, para computo de caréncia e posterior concessdo do beneficio de aposentadoria por idade.

Narra em sua inicial que requereu o beneficio de aposentadoria por idade NB 41/1953659656, em 19/03/2020, indeferido por falta de periodo de caréncia, ja que 0 INSS considerou apenas 162 contribui¢des.
Citado, 0 INSS apresentou contesta¢ao requerendo a improcedéncia da demanda.

E o breve relatorio. DECIDO.

A aposentadoria por idade encontra-se prevista no artigo 48 da Lein® 8.213/91, nos seguintes termos:

“Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem, e 60 (sessenta), se mulher. (Redagdo dada pela Lei
n°9.032, de 1995)

Assim, os pressupostos para a obtengdo do beneficio pela LBP'S sdo: ser o requerente segurado da Previdéncia Social; ter a idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos, se for homem, e 60 (sessenta) anos, se for
mulher; caréncia de 180 contribuigdes, observada a tabela do artigo 142 para o segurado inscrito na Previdéncia Socialaté 24/07/1991.

Para a concessdo de aposentadoria por idade os requisitos necessarios - nimero de contribui¢des e idade minima - ndo precisam ser adquiridos concomitantemente, como se vé da legislagao especifica:
Lein®8213/91

Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. (Redagao dada pela Lein®9.528, de 1997)

§ 1°A perda da qualidade de segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessdo tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a legislagao em vigor & época em que estes requisitos foram
atendidos. (Incluido pela Lein®9.528, de 1997)Lein® 10.666/2003

Art. 30 A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessdo das aposentadorias por tempo de contribuigdo e especial.

§ 1o Na hipotese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessao desse beneficio, desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribuigdo
correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio.

A perda da qualidade de segurado ndo se traduz em perecimento do direito a aposentadoria por idade, desde que o segurado tenha preenchido todas as condigdes imprescindiveis a concessao do beneficio. Vale dizer,
nesta espécie de beneficio previdenciario, por excegdo, ndo se requer a qualidade de segurado concomitante ao pedido administrativo. Isto porque a idade necessaria para a concessao do beneficio em muitos casos
vira apds o término do periodo cogente de contribuigdes. Nada obstante, tendo no passado contribuido com o que exigido em lei, estava apenas a aguardar o implemento dos demais requisitos legais.

A corroborar tal entendimento, trago a colagio os seguintes julgados do E. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUALE PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERDA DE QUALIDADE.ART. 102DA LEI 8.213/91.

A perda de qualidade de segurada urbana ndo importa no perecimento do direito & aposentadoria, se vertidas as 60 (sessenta) contribuigdes, vier a implementar a idade limite de 60 (sessenta) anos. Precedentes do
TFR e do STJ. Recurso conhecido e provido. (Relator: GILSON DIPP - Orgio Julgador: QUINTA TURMA DJ - DATA: 04/10/1999 PG: 00087 RESP 179405/SP - 1998/0046626-6 - ACORDAO Registro
no STJ: 199800377808 RECURSO ESPECIAL Numero: 174925 UF:SP)
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PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR IDADE - TRABALHADOR URBANO - DECRETO 89.312/84- PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO - INEXISTENCIA.

- O beneficio previdenciario de A posentadoria por Idade a Trabalhador Urbano reclama duas condi¢des: a implementagéo da idade exigida na leie o recolhimento pela segurada das contribui¢des previdenciarias
exigidas, ainda que sem simultaneidade.

- A perda da qualidade de segurado ndo pressupde perecimento do direito & aposentadoria por idade.

Recurso conhecido e provido.

Decisdo: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justiga em, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade,
conhecer do recurso e dar-Ihe parcial provimento. Votaram com o Sr. Ministro Relator os Srs. Ministros, FELIX FISCHER, JOSEARNALDO ¢ GILSON DIPP. Ausente, justificadamente, o Ministro
EDSON VIDIGAL. Relator: JORGE SCARTEZZINI (Fonte: DJ - Data de Publicagdo: 13/11/2000 - P G:00155 Doc.: 4804 - Data da Decisdo: 17-10-2000 - Orgﬁo Julgador: QUINTA TURMA Tipo de
Doc.:ACORDAO Registrono STJ: 200000717657 RECURSO ESPECIAL Nimero: 267507 UF:SP).

Quanto a caréncia para a aposentadoria por idade tem-se que, para os segurados inscritos na Previdéncia Social até 24 de julho de 1991, obedecer-se-4 a regra de transicdo disposta no artigo 142 da Lei8.213/91.
Anotando-se que a aplicagdo das determinagdes desta regra deve ser aferida em fungdo do ano de cumprimento da idade minima, fato gerador do beneficio em tela, e ndo da data do requerimento administrativo.

Vale dizer, a partir da idade minima prevista na tabela, determina-se a caréncia que o individuo tenha de ter atendido para fazer jus ao beneficio. Sendo que, se quando do preenchimento do requisito etario, falte ainda o
integral cumprimento do requisito de contribuigdes minimas, ndo se requer novo enquadramento pela tabela do artigo 142, com base do requerimento do beneficio. Mesmo nestas circunstancias a determinagao da
incidéncia da regra de transicdo serd a idade do individuo.

Entrementes, sempre se recordando que assim o sera somente para aqueles que ingressaram no sistema antes da vigéncia da lein®. 8.213/91, portanto inscritos até 24 de julho de 1991, independentemente na
manutengdo ou ndo da qualidade de segurado. Ja para aqueles que somente se filiaram ao sistema previdenciario apds a publicagdo desta lei, a caréncia sera de acordo com a nova regra, fazendo-se entdo necessario
atender ao minimo de 180 contribui¢des.

Observando-se que aqueles que complementarem 60 anos de idade apos o ano de 2011, ja se enquadraram na contribuigdo minima de 180 meses, posto que no ano de 2011 a regra de transi¢do alcangou sua totalidade.
Outra importante e reiterada questdo ¢ quanto a beneficios de incapacidades auferidos pelo individuo durante certos periodos, sendo intercalados periodos contributivos. Veja-se.
Os periodos em gozo de beneficio de incapacidade devem ser considerados como tempo de servigo, quando intercalados com periodos de contribuigdo, em analogia ao previsto no artigo 55, I da Lei8.213/91:

“Art. 55. O tempo de servigo sera comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei,
mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado:

1 - o tempo de servigo militar, inclusive o voluntario, e o previstono § 1°do art. 143 da Constituicdo Federal, ainda que anterior a filiagdo ao Regime Geral de Previdéncia Social, desde que ndo tenha sido contado para
inatividade remunerada nas For¢as Armadas ou aposentadoria no servigo piiblico;

11 - o tempo intercalado em que esteve em gozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez(...).

Nada obstante os termos legais, ampliou-se jurisprudencialmente para que, além do cémputo de tais periodos como tempo de servigo, fosse igualmente somado para a contagem da caréncia exigida para o beneficio
previdenciario pleiteado. Leia-se o entendimento:

Processo RESP 201201463478 RESP - RECURSO ESPECIAL - 1334467 Relator: CASTRO MEIRA, STJ Orgio julgador: SEGUNDA TURMA; Fonte: DJE; DATA : 05/06/2013... EMENTA:
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERIODO DE GOZO DE AUXILIO-DOENGA. COMPUTO PARA FINS DE CARENCIA. CABIMENTO. 1. E possivela
contagem, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve em gozo de beneficio por incapacidade, desde que intercalado com periodos contributivos (art. 55,11, da Lei8.213/91). Precedentes do STJ e da
TNU. 2. Se o tempo em que o segurado recebe auxilio-doenga é contado como tempo de contribuigdo (art. 29, § 5° da Lei8.213/91), consequentemente, deve ser computado para fins de caréncia. Ea propria norma
regulamentadora que permite esse cdmputo, como se vé do disposto no art. 60, IT1, do Decreto 3.048/99. 3. Recurso especial ndo provido. Data da Decisdo 28/05/2013. Data da Publicagao: 05/06/2013. Referéncia
Legislativa: LET 008213 ANO:1991. LBPS-91 LEI DE BENEFICIOS DA PREVIDENCIA SOCIAL ART: 00055 INC:00002.” (grifo nosso).

No mesmo sentido ¢ o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagao: “Stmula 73: O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s pode ser
computado como tempo de contribui¢ao ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de contribui¢des para a previdéncia social.”

Naio passa despercebido pela redagio legal do artigo que a contagem no tempo de servio ficaria restrita a admissao para o tempo de contribuicdo. A jurisprudéncia, no entanto, ampliando significativamente a letra
legal, passou a identificar igualdade entre tempo de servigo e caréncia. A jurisprudéncia ¢ macigamente majoritaria no sentido de que, além do computo para o tempo de servigo, deve-se considerar para o
preenchimento do requisito de caréncia o periodo intercalado entre auxilio-doenga e prestagao de servigo.

Neste panorama falta senso logico-juridico gerar inseguranca nesta seara, para afirmar posicionamento ja superado, assim se curvando ao posicionamento majoritario do cémputo do perjodo também para caréncia.

Nada obstante se tornou imprescindivel a averiguag¢ao de ndo haver abuso de direito por parte do segurado. Anote-se que de tudo o que observado, o sujeito tem direito (ja baseado em interpretagdo muito além dos
termos claros da lei) a contagem do tempo de auxilio-doenga como periodo de caréncia, desde que seja este sucedido por efetiva prestagdo de servigo.

Vale dizer, a lei destina-se confessadamente a somar os periodos em que o sujeito permaneceu incapacitado, por evento inesperado, tendo de afastar-se do labor contra sua vontade, de tal forma que o vinculo
empregaticio se mantém, ainda que suspenso. A gora, a interpretagdo jurisprudencial ampliou a contribui¢ao para caréncia, contudo nada alterou a finalidade da lei. Assim, se o sujeito apds longo periodo incapacitado e
afastado do labor, com o término da incapacidade, ndo volve ao mercado de trabalho, ndo retornando a prestagéo de servigo; mesmo recolhendo algumas contribui¢des previdencidrias, apenas para aparentar a volta
ao trabalho, ndo fica agambarcado pelo fim que a lei pretende proteger neste cenario debatido.

Neste caso ha abuso de direito, posto que o sujeito age intencionalmente para ir além do direito que realmente possui, ingressando em uma esfera em que na verdade nem ha mais direito, mas sim violagdo da esfera
juridica dos demais, no caso violagdo do direito de todos aqueles participantes do regime previdenciario, essencialmente contributivo em nosso ordenamento juridico.

Esta conduta ilicita foi positivada em 2002 com o novo Cddigo Civil, conquanto jurisprudencialmente ja fosse reconhecida, dita a lei em seu artigo 187: “ Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-
lo, excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim econdmico ou social, pela boa-fé ou pelos bons costumes™.

Agir de forma a burlar o ordenamento juridico, contribuindo somente para aparentar intercalagdo de periodos a garantir o computo de periodo sem contribuig¢do e, portanto, impraticavel de ser contabilizado para os fins
de caréncia, & precisamente a violagdo do direito por desrespeito ao fim econémico e social que a lei preserva no caso; bem como por pela conduta assinalada pela ma-fé e adversa aos bons costumes.

Cabe anotar que, conquanto a jurisprudéncia para fundamentar a amplitude dada ao artigo 55 em seu inciso IT argumente que a incapacidade impossibilita a parte de contribuir, basta uma visualizagao rapida dos
acontecimentos para saber que esta situagdo em momento algum é factivel a justificar o pretendido. Se antes o trabalhador contribuia para o sistema previdenciario quando laborava, sendo o valor do beneficio
calculado em razio do salario do sujeito, ja que o valor da contribuig@o decorre de percentagem sobre o valor do saldrio, certo € que igualmente poderia o sujeito continuar a contribuir, ainda que como facultativo.
Neste cenario, havendo esta identificagdo da atuago da parte, fica impossibilitada a contagem do periodo de auxilio-doenga gozado como se caréncia o fosse, e até mesmo como tempo de contribuigao.

No caso concreto

A parte autora nasceu em 05/05/1959, completando 60 anos de idade em 2019, sendo necessario entdo 180 meses de contribuigdes.

A parte autora requer o reconhecimento dos periodos de 16/03/2010 a 18/02/2011, de 25/07/2013 a 20/4/2014, de 20/05/2014 a 27/12/2016, de 27/01/2017 a 12/09/2018 ¢ de 13/10/2018 a 28/02/2019, em gozo de
beneficio de auxilio-doenga.

Sopesando oa documentagao apresentada, denota-se que houve a devida intercalagdo com o labor perante a mpresa A ction Line Telemarketing do Brasil S.A .., no periodo de 06/10/2009 a 06/01/2012, conforme
extrato do CNIS (fl. 10, arquivo 27) e em consonancia com as anotagdes em CTP'S (fl. 37, arquivo 02), bem como, intercalagdo com o labor na empresa Atento Brasil S.A..,, no periodo de 14/01/2013 a 11/03/2019,
conforme extrato do CNIS (fl. 11, arquivo 27) e corroborada pelas anotagdes em CTPS (fls. 57 e 62, arquivo 02).
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Assim é de rigor o acolhimento do pedido, a fim de somente reconhecer para efeitos de caréncia os periodos de 16/03/2010 a 18/02/2011, de 25/07/2013 a 20/4/2014, de 20/05/2014 a 27/12/2016, de 27/01/2017 a
12/09/2018 e de 13/10/2018 a 28/02/2019.

Desta sorte, de acordo com os calculos elaborados pela Contadoria Judicial, que levam em consideragao inclusive os periodos ora reconhecidos, a parte autora possuia na data do requerimento administrativo DER
19/03/2020, o tempo de 17 anos, 07 meses e 20 dias, 233 contribui¢des, suficientes para a concessio do beneficio de aposentadoria por idade NB 41/1953659656, na DER 19/03/2020.

Considerando a idade avangada e o preenchimento dos requisitos legais, carater alimentar do beneficio, o indeferimento indevido do beneficio, bem como os demais elementos destacados na fundamentagao supra,
tenho por evidente o direito da parte autora, justificando a satisfagdo imediata de sua pretenséo, coma concessdo da tutela de evidéncia, com fulcro nos artigos 4°da Lein® 10.259/01 c.c. 311, 1V do Novo Cédigo de
Processo Civil de 2015. Esta tutela ndo alcanga os valores atrasados, que serdo pagos apds o transito em julgado.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda para:

I) RECONHECER os periodos comuns em gozo do auxilio-doenga de 16/03/2010 a 18/02/2011, de 25/07/2013 a 20/4/2014, de 20/05/2014 a 27/12/2016, de 27/01/2017 a 12/09/2018 e de 13/10/2018 a 28/02/2019,
para efeitos de caréncia.

II) CONDENAR O INSS ao reconhecimento do inciso I, com todas as consequéncias cabiveis, inclusive implantar o beneficio de aposentadoria por idade, NB 41/1953659656, com DIB em 19/03/2020, renda
mensal inicial - RMI R$ 1.045,00(hum mil e quarenta e cinco reais) e uma renda mensal atual - RMA de R$ 1.100,00 (hum mil e cem reais), em maio de 2021 e pagar as prestagdes em atraso, desde 19/03/2020, que
totalizam R$ 16.966,65 (dezesseis mil, novecentos e sessenta e seis reais e sessenta e cinco centavos),atualizado até maio de 2021(arq.27/33).

1IT) CONDENAR AINDA 0 INSS nos termos do artigo 311, inciso I'V, do NCP C, tutela de evidéncia, determinando o cumprimento imediato de implementagéo do beneficio de aposentadoria por idade. Concedo,
assim, prazo de 30 dias para que o INSS implante o beneficio NB 41/1953659656, sob as penas da lei.

1V) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados
Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagao regente dos juizados especiais, ndo ha condena¢do em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representa¢do por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

SENTENCAEM EMBARGOS -3

0018544-91.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301127613
AUTOR:MARIADE LOURDES ABREU NASCIMENTO (SP228090 - JOAO BATISTA JORGE PIRES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, com fundamento nos principios da economia e celeridade processual, ACOLHO os presentes embargos declaratorios e ANULO a sentenga proferida em 09/06/2021 (evento 11).

Como ja assinalado anteriormente, em vista da decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, que, nos autos do RESP n°. 1.614.874/SC, determinou a suspensdo da tramitagdo das agdes relacionadas ao
afastamento da TR como indice de correg¢do monetaria das contas de FGTS a todas as instancias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios
Recursais, de rigor o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal.

Assim, cancele-se eventual audiéncia agendada e remeta-se o feito ao arquivo sobrestado, identificado no sistema de gerenciamento de processos deste Juizado pela matéria “01”, assunto “010801” ¢ complemento
do assunto “312”.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0040383-12.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301126788
AUTOR:SEBASTIAO RUFINO PEREIRA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos etc.,

Tratam-se de embargos de declarag@o opostos pela parte autora em 09/06/2021, em que alega a existéncia de erro material na sentenga prolatada por este juizo em 24/05/2021.
Vieram os autos conclusos para sentenga.

E o relatorio. Decido.

Conhego dos embargos, eis que tempestivos.

Verifico que assiste razio ao embargante, ja que houve erro material na descri¢do do periodo em gozo de auxilio-doenga, devendo constar de 26/10/2004 a 30/09/2005.

Dessa forma, ACOLHO OS PRESENTES EMBARGOS DE DECLARAGAO, tio somente para que seja corrigido o erro apontado e, em obediéncia aos ditames da celeridade e informalidade, consagrados
expressamente pela Lei 10.259/01, retifico a sentenga proferida (termo de sentenga n° 6301102400/2021), que passara a vigorar com a seguinte redagao do item ¢) do caso concreto e item II do dispositivo:

()
¢) de 02/07/2002 a 15/10/2013, na Engeseg Empresa de Vigilancia Computadorizada Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 10, arquivo 07) do cargo de vigilante, corroborada por demais anotagdes de contribui¢do
sindical (fl. 11), férias (fl. 18), FGTS (fl. 19) e anotag¢des gerais (fl. 22). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 35/36, arquivo 07), com informagao do cargo de vigilante, portanto arma de fogo, exposto a periculosidade

de forma habitual e permanente, ndo ocasional nem intermitente, sendo de rigor o reconhecimento, excluindo-se o periodo de 26/10/2004 a 30/09/2005, de afastamento pelo auxilio-doenga NB 31/505.382.857 -8, por
expressa vedacdo legal, conforme artigo 65, paragrafo tnico do decreto n.® 3.048/99.

()

IT) Nao reconhecer a especialidade do periodo de 26/10/2004 a 30/09/2005, de afastamento pelo auxilio-doenga NB 31/505.382.857-8, conforme fundamentado.
()

No mais, mantenho a sentenga embargada em todos os seus termos.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0030407-78.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301127124

AUTOR: VALDINEI DE OLIVEIRA (SP171288 - GERALDO CARDOSO DA SILVA JUNIOR, SP166628 - VALDIR FRANCISCO ROSSO DE OLIVEIRA, SP162700 - RICARDO BRAZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Em face do exposto, CONHEGO DOS DECLARATORIOS, porque tempestivos, mas NEGO-LHES PROVIMENTO.
Intimem-se.

0048529-42.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301126790
AUTOR:EURIDES ALVES SANTANA (SP324072 - VANESSA EVANGELISTA DE MARCO GERALDINE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Isto posto, reconhego a existéncia de erro material na sentenga e ACOLHO OS Embargos de Declaragio, para que do dispositivo passe a constar os seguintes termos:

"Em face do exposto, JULGO PROCEDENTE a pretensdo deduzida pela autora EURIDES ALVES SANTANA, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e condeno 0 INSS a conceder o
beneficio de Pensao por Morte, vitalicia, consoante o disposto no artigo 77, §2°, inciso V, alinea ¢, item 6, da Lei 8.213/91, em razio do falecimento do Sr. Sérgio Aroucha Ivanoff, observada a regra do artigo 77 da Lei
n. 8.213/91, fixando na data do dbito a data do inicio do beneficio, com RMI 998,00 e RMA de R$ 1.100,00, atualizada para Margo de 2021."

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

5017963-80.2019.4.03.6100 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301113327

AUTOR:CONDOMINIO EDIFICIO RESIDENCIALITAMARACA (SP235382 - FELIPE BRUNELLI DONOSO) (SP235382 - FELIPE BRUNELLI DONOSO, SP315096 - NATHALIA
ROSADE OLIVEIRA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Posto isso, CONHECO dos Embargos de Declaragdo, interpostos pela parte autora e pela CEF, porque tempestivos da sentenga constante nos autos, mas nego-lhes provimento uma vez que nao ha qualquer
obscuridade, contradi¢do ou omissdo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO -4

0016533-89.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127274
AUTOR: CREUZA MARIA DA CONCEICAO SILVA (SP253104 - FERNANDO JORGE DE LIMA GERVASIO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL e decreto a extingio do processo sem julgamento do mérito, nos termos do que estabelece o art. 485, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, cumulado com o
art. 51, capute § 1° da Lein. 9.099/1995 ¢ como art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Nao ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no &mbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein. 9.099/1995, combinado como art. 1°da Lein.
10.259/2001.

PR.I.C.

0016679-33.2021.4.03.6301 - ' VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126023
AUTOR:CLEIDE APARECIDA SANTANA PEIXOTO DINIZ (SC030095 - VICTOR HUGO COELHO MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da a¢do deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso VIII, do novo Cédigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0022472-50.2021.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301126831
AUTOR: VALTER APARECIDO PEREIRA (PR032644 - RODRIGO SOFIATTI MOREIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

SENTENCA

Vistos, em sentenga.

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da a¢ao deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso VII1I, do novo Codigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5013318-20.2020.4.03.6183 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125937
AUTOR: TATIANE FERNANDES SILVEIRA (RJ204909 - LORRANE DA SILVA RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA

Vistos, em sentenga.

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da a¢do deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso VIII, do novo Codigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006990-62.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127367
AUTOR:SARA RODRIGUES SANTOS (SP445099 - MARIANA PINHEIRO DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de agdo em que a parte autora requer a concessio de beneficio previdenciario.

Tendo em vista a manifestagdo contida na peti¢ao anexada aos autos em 10/06/2021, homologo, por sentenca, a desisténcia pleiteada pelo(a) autor(a) e, em consequéncia, julgo extinto o feito, nos termos do art. 485,
inciso VIII e paragrafo inico do art. 200, ambos do Cédigo de Processo Civil.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013767-63.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301126329
AUTOR:FABIO FREDERICO FERNANDO ROCHA FILHO (SP218592 - FABIO FREDERICO FERNANDO ROCHA) .
REU:INSTITUTO NACIONAL DE ESTUDOS E PESQUISAS EDUCACIONAIS ANISIO TEIXEIRA (- CELIA REGINA GUIMARAES DE SA)

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, incisos IV, do Cédigo de Processo Civil, combinado com o artigo 3°, § 1% inciso 111, da Lein®. 10.259/01.
Sem custas e honorérios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®. 9.099/95.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0025624-09.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126887
AUTOR:ANDRE BASTOS MANZANO (SP292423 - JULIO CESAR VALLESI RIBEIRO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscri¢@o territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Santo André/SP, que integra, por seu turno,
a jurisdi¢do do Juizado Especial Federal Civel de Santo André/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectério, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do
artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, 111, da Lein® 9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugédo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0049624-10.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127040
AUTOR:VALERIA DELFREU (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A parte autora ajuizou a presente demanda visando obter beneficio mantido pela seguridade social.

A parte autora ndo compareceu a pericia médica de 15/05/2021.

Relatério dispensado na forma da lei.

Fundamento e decido.

Nos termos do artigo 51, §1° da Lein®. 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagao pessoal das partes”. No caso em pauta, a parte autora faltou a pericia médica
agendada neste Juizado para averiguagdo da possivel incapacidade. Diante disso, configurou-se o abandono da agao.

Portanto, ¢ caso de extingdo do feito.

Ante 0 exposto, extingo o processo sem resolugdo de mérito, com fulcro na norma do art. 485, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenagio em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®.
9.099/95 ¢ 1°da Lein®. 10.259/01.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. A parte autora reside em municipio niio abrangido pela circunscrigio territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo
Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Guarulhos/SP, que integra, por seu turno, a jurisdi¢ciio do Juizado Especial Federal Civel de Guarulhos/SP. Nestes termos, reconheco a
incompe té ncia territorial, devendo o processo, como consectirio, ser extinto sem a aprecia¢io do mérito. Esse entendimento ¢é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEEF, in verbis:
“Reconhecida aincompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extin¢iio do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da
Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”. Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucio do mérito, com fundamento no art. 51,
inciso ITI, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/01. Sem condenagfio em custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0042615-60.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126465
AUTOR:GABRIEL CAVALCANTI DE SOUZA (SP047266 - ANTONIO CUSTODIO LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040420-05.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126454
AUTOR:YUDI MENDES DA CUNHA (SP361933 - THIAGO DO ESPIRITO SANTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0040268-54.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126472
AUTOR:ALUISIO VAZ CALVO (SP199355- EDVALDO RAMOS FIRMINO)
REU: CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA 2A REGIAO DE SAO PAULO

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigio territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Mairinque/SP, que integra, por seu turno, a
jurisdi¢@o do Juizado Especial Federal Civel de Sorocaba/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectério, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extingéo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do
artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, 111, da Lein® 9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugido do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0010802-15.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126666

AUTOR:MARINUZIA CIRIACO DA SILVA (SP357465 - SILMARA DA SILVA SANTOS SOUZA, SP375232 - CRISTIANE NOGUEIRA DOS SANTOS REIS, SP224349 - SIMONE DA
SILVA SANTOS SOUZA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO SEM APRECIACAO DO MERITO, com fulcro no artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil, verificando a falta de interesse de agir
Sem custas e honorérios neste grau de jurisdi¢do.

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Transitada em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0026344-73.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126766
AUTOR:ANAALICE DE SOUZA MACIEL (SP270443B - MARIA DA GLORIA FERNANDES XAVIER)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Trata-se de agdo em que a autora busca provimento jurisdicional para a substituigdo do indice de corre¢do monetaria aplicado aos valores depositados em sua conta vinculada ao Fundo de Garantia do Tempo de
Servigo (FGTS), mediante a substituigdo da TR pelo INP C ou, sucessivamente, pelo IP CA-E ou outro indice que efetivamente recomponha o valor monetario perdido com a inflagéo.
DECIDO.

Verifico que existe Obice intransponivel ao julgamento de mérito da agao.

Trata-se do fato de a parte autora ter pleiteado no bojo do processo n° 0026314-38.2021.4.03.6301 que tramita pela 1* Vara-Gabinete deste Juizado, pedido idéntico ao formulado nestes autos.

Em consulta ao sistema do Juizado Especial Federal, constata-se que aqueles autos foram distribuidos anteriormente e atualmente aguarda sobrestamento.

Assim, resta configurado, portanto, o instituto da litispendéncia, cuja violagdo ¢ causa de extingdo do feito sem julgamento de mérito a teor do disposto pelo artigo 485, inc. V e artigo 337, par. 1°,ambos do Cédigo de
Processo Civil.

Em face do exposto, com fundamento no art. 485, inc. V, do Cédigo de Processo Civil, julgo extinto o processo, sem resolugdo do mérito, em face da configuragao da litispendéncia.
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Sem condenag@o no pagamento de custas e despesas processuais, bem como na verba honoraria.
Com o transito em julgado, sem manifesta¢ao, ao arquivo.

Defiro os beneficios da justi¢a gratuita. Anote-se.

PR.IL

0039932-50.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126455
AUTOR:VANDERLEI DA SILVA MARTINS (SP412539 - NATHALIA DOS SANTOS NAGLIATTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigéo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Diadema/SP, que integra, por seu turno, a
jurisdigdo do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Bernardo do Campo/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectério, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do
artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, 111, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. A parte autora reside e m municipio niio abrangido pela circunscricéo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo
Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Guarulhos/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Guarulhos/SP. Nestes termos, reconheco a
incompe té ncia territorial, devendo o processo, como consectirio, ser extinto sem a apre ciagio do mérito. Esse entendimento ¢é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEEF, in verbis:
“Reconhecida aincompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extin¢iio do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da
Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”. Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucio do mérito, com fundamento no art. 51,
inciso ITI, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/01. Sem condenag¢fio em custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0025749-74.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126872
AUTOR:FERNANDO SOARES BARBOSA (SP292423 - JULIO CESAR VALLESI RIBEIRO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026133-37.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126905
AUTOR: VANDERLEI DE SOUSA (SP391709 - MIRTES MARIA DE MELO SABINO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0024664-53.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENGCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301123889
AUTOR:MARCELO JULIANO SANTORO (SP 158977 - ROSANGELA JULIANO FERNANDES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0025822-46.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126894
AUTOR:SANDRA IMPERATORE (SP391709 - MIRTES MARIA DE MELO SABINO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0007083-25.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127355
AUTOR:PAULETTE KABBANI (SP234239 - DANIEL DOS SANTOS PORTO, SP303618 - JOAO ARTHUR DE CURCI HILDEBRANDT)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Paulette Kabbani ajuizou agéo em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, pleiteando o restabelecimento do beneficio de pensdo por morte previdencidria - NB n. 156.783.345-1.

Em manifesta¢do anexada aos eventos 18/19,0 INSS esclareceu que a cessag@o do beneficio deu-se, exclusivamente, da ndo comprovagao de "f¢ de vida" pela beneificaria.

A autora adotou as providéncias junto a A utarquia, tendo sido o beneficio reativado (evento 23).

Decido.

Conforme se depreende da Consulta ao Sistema DATAPREV (fls. 01 - evento 25), o beneficio de pensio por morte - NB n. 156.783-345-1, o qual havia sido cessado em 31.01.2018 (Consulta DATAPREV
anexada ao evento 08), foi restabelecido, tendo sido também realizado o pagamento integral das parcelas, em 04.05.2021, desde sua cessag@o, consoante comprova a Consuta ao Histérico de Créditos -HISCRE-
DATAPREYV, anexada ao evento 25 - fls. 02/04, ndo mais subsistindo fundamento ao prosseguimento do feito, uma vez que caracterizada a perda superveniente do objeto da agdo.

Diante do exposto, julgo extinto o processo sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil.

Custas isentas e honorarios indevidos, na forma da lei (arts. 54 ¢ 55 da Lein. 9.099/95).

Deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora.

Oportunamente ao arquivo, com as cautelas de costume.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0015614-03.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301128193
AUTOR:CREUZA DE SANTANA BRAGA SILVA (SP361640 - FRANCILENE DOS SANTOS BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc...

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagao pessoal das partes”.

No caso emtela, a parte autora foi instada, sob pena de extingao do feito sem resolugdo do mérito, a regularizar a peti¢do inicial. Apesar disso, deu apenas parcial cumprimento a determinag@o judicial, deixando, dessa
forma, de promover a efetiva regularizagao de todos os vicios apontados na certiddo de irregularidade na inicial, no prazo assinalado.

No caso vertente, deixou de juntar a cdpia do processo administrativo do beneficio objeto da lide.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do vigente Codigo de Processo Civil, combinado comoaart. 51, capute § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0042868-48.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126464
AUTOR: WILKER FERNANDES ARAUJO CUNHA (SP386600 - AUGUSTO SOARES FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigio territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Itapecerica da Serra/SP, que integra, por
seu turno, a jurisdi¢do do Juizado Especial Federal Civel de Osasco/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectério, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do
artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, 111, da Lein® 9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugédo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenago em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.
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0026825-36.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126628
AUTOR:RODRIGO VILLAR RESENDE (SP244278 - ADAN DARE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, com fundamento no art. 337, § 4°, do Codigo de Processo Civil, reconhego a existéncia de coisa julgada em face desta a¢do ajuizada por RODRIGO VILLAR RESENDE, pelo que resolvo o
processo sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso V, do Codigo de Processo Civil.

Transitada em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente,

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. A parte autora reside em municipio nio abrangido pela circunscrigio territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo
Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Cotia/SP, que integra, por seu turno, a jurisdi¢do do Juizado Especial Federal Civel de Osasco/SP. Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia
territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagfio do mérito. Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a
incompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel a extingio do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein® 9.099/95, niio
havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”. Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucio do mérito, com fundamento no art. 51, inciso III, da Lein®
9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/01. Sem condenagfio em custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0025312-33.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301126911
AUTOR:EDIMAURA ALEXANDRINA DE OLIVEIRA (SP429603 - THIAGO HENRIQUE RODRIGUES VIEIRA, SP429572 - ANDRE FELIPE RODRIGUES VIEIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026294-47.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126888
AUTOR:ROGERIO MOREIRA FERES (SP386990 - SERGIO REIS VIEIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. A parte autora reside em municipio nio abrangido pela circunscrigio territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo
Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Osasco/SP, que integra, por seu turno, a jurisdi¢éio do Juizado Especial Federal Civel de Osasco/SP. Nestes termos, reconheco a incompeténcia
territorial, devendo o processo, como consectirio, ser extinto sem a apreciagfio do mérito. Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a
incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extin¢do do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, ITI, da Lein® 9.099/95, nio
havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”. Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolu¢io do mérito, com fundamento no art. 51, inciso III, da Lein®
9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/01. Sem condenagiio em custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0026362-94.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126868
AUTOR:EDMAR TORRES DA SILVA (SP032741 - MARIA DO CARMO LEITE MORAES PRADO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0024624-71.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126903
AUTOR:IZAIAS CARNEIRO DA SILVA JUNIOR (SP311586 - JULIANA RODRIGUES TAKAMATSU)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0017518-58.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126479
AUTOR:ANTONIO VALDENIR DE ALMEIDA JUNIOR (SP242255 - ALEXRODRIGUES DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagao pessoal das partes”.

clausula “ad judicia; RG e CPF. Apesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil, combinado como art. 51, caput e § 1° da Lein®9.099/95.
Sem custas e honorarios.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0039089-22.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126792
AUTOR: WASHINGTON OLIVEIRA DOS SANTOS (SP405260 - CESAR RENATO FLORINDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de a¢@o proposta por WASHINGTON OLIVEIRA DOS SANTOS em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, na qual requer o reconhecimento de periodo especial para revisdo de sua
aposentadoria por tempo de contribuigao.

Narra em sua inicial que 0 IN'SS ndo considerou como especiais os periodos de 17/08/1992 a 09/06/1997, de 03/11/1998 a 06/07/1999; de 10/07/2000 a 02/09/2002 e de 04/09/2002 a 11/07/2018.
Citado, 0 INSS contestou o feito, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da algada e a ocorréncia de prescrigdo, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.
E o relatério. Decido.

Conforme pacifico na doutrina processualista civil brasileira (nesse sentido, Nelson Nery Jr. ¢ Rosa Maria Andrade Nery, Codigo de Processo Civil Comentado e Legislagdo Processual Civil Extravagante em
Vigor, 4 ed., Ed. Revista dos Tribunais, Sdo Paulo, 1999, pag. 728), sdo pressupostos processuais de existéncia da rela¢do juridica processual a jurisdicdo, a citagdo, a capacidade postulatéria (quanto ao autor) e a

()

1V - 0 pedido com as suas especificagdes;"

()

VI - as provas com que o autor pretende demonstrar a verdade dos fatos alegados;

()

No presente caso, a parte autora deixou de apresentar o processo administrativo do beneficio que requer a reviséo, e portanto ndo demonstrou seu interesse processual no pedido em juizo, inviabilizando a analise do
mérito e a elabora¢do de eventuais célculos pela contadoria judicial. A parte autora foi intimada e alertada quanto & necessidade de apresentagéo do documento (arquivo 34), uma vez que a cOpia anexada aos autos diz
respeito a terceiro estranho ao feito (arquivo 04). Entretanto, a parte autora limitou-se a anexar aos autos apenas um comprovante de requerimento feito junto ao INSS em 21/05/2021, ou seja, apos a determinagdo
judicial, sendo que nem mesmo a cumpriu integralmente, ja que deixou de juntar o documento, sem justificar qualquer dificuldade ou impedimento.

O que se verifica dos autos, portanto, é que nio houve diligéncia da parte autora e seu patrono no sentido de regularizar os autos para viabilizar seu julgamento, ou seja, a parte autora nio se mobilizou para tomar
providéncia que deveria ter sido resolvida antes mesmo da interposig¢do da a¢do, ja que ¢ essencial para a analise do mérito e elaboragio de contagem e céalculos pela contadoria judicial.
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determinagdo para a regularizagio necessaria, especialmente se estas foram informadas quanto ao seu dnus processual, como constatado nos presentes autos. Observo que a parte autora esta representada por
profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos A dvogados do Brasil e com prerrogativas para tomar as providéncias necessarias de elaboragio da inicial e instrugéo do processo, sem que
possa alegar qualquer impedimento.

Processo Civil (lei 13.105/2015 e alteragdes). Além disso, a falta de atendimento a determinago judicial de esclarecimento do pedido da inicial impde a exting@o do processo sem resolug@o de mérito, enquadrando-se
na hipétese de extingdo do art. 485, I, do Novo Cadigo de Processo Civil (lei 13.105/2015 e alteragdes).

Ante o exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, encerrando o processo, SEM RESOLUCA O do seu mérito, nos termos do artigo 485, inciso I, combinado com artigo 330, todos dispositivos do NCPC (lei
13.105/2015 e alteragdes). Sem custas processuais e honorérios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais. Defiro os beneficios da justiga gratuita. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessario a representag@o por advogado para tanto.

P.R.I.

0042540-21.2021.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126466
AUTOR:MARCOS DA SILVAMELO (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Guarulhos/SP (evento 1, pag. 9), que
integra, por seu turno, a jurisdi¢do do Juizado Especial Federal Civel de Guarulhos/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do
artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, 111, da Lein® 9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0003451-88.2021.4.03.6301 -  VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127989
AUTOR:ROSIMEIRE APARECIDA DA SILVA (SP425529 - WANGLEI DE SANTANA SAO PEDRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Trata-se de agdo movida em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que se pretende a condenagdo do réu ao pagamento de beneficio mantido pela Seguridade Social.

A parte autora deixou de comparecer a pericia médica sem justificar sua auséncia, o que caracteriza desinteresse na agdo, porque houve a devida intimagao da data do exame pericial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, em virtude da falta de interesse de agir superveniente.
Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0026057-13.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENGCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126891
AUTOR:JOSE LUIS ALVES (SP347904 - RAFAEL MOIA NETO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Sdo Caetano do Sul/SP, que integra, por seu
turno, a jurisdigdo do Juizado Especial Federal Civel de Santo André/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel a extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do
artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, 111, da Lein® 9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugéo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0040459-02.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126452
AUTOR:IRACEMA OLIVEIRA DA SILVA (SP440150 - MATHEUS PACCA ALVES, SP378516 - PAULO CESAR MONTEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Sdo José dos Campos/SP, que integra, por
seu turno, a jurisdigao do Juizado Especial Federal Civel de Sdo José dos Campos/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel a exting@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do
artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, ITI, da Lein® 9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolu¢do do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0025162-52.2021.4.03.6301 -  VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126885
AUTOR:JOSE ADINALDO FERREIRA DA COSTA (SP113435 - MARCELO CHAVES CHRIST WANDENKOLK)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Itapecerica da Serra/SP, que integra, por
seu turno, a jurisdigdo do Juizado Especial Federal Civel de Osasco/SP.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagéo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do
artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein® 9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

SENTENCA Vistos, em sentenca. Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Analisando os autos constato que a parte autora reside em municipio nio abrangido pela
competéncia do Juizado Especial Federal de Sio Paulo. Ao contrario do que ocorre nas agdes que seguem os procedimentos previstos no Cédigo de Processo Civil, aincompeténcia territorial
deve ser declarada de oficio nas acées em trimite no Juizado Especial, bem como é incabivel aremessa dos autos ao juizo competente (art. 64, paragrafo 1° do Codigo de Processo Civil), por
for¢a do disposto no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, lei especial apliciavel ao Juizado Especial Federal em decorréncia da determinagfio constante do art. 1° da Lein® 10.259/01. Nestes
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termos reconheco aincompeténcia territorial. Ante o exposto, NAO RESOLVO O MERITO, nos termos do artigo 485, 1V, do CPC/2015, combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein®
9.099/95, bem como nos termos do Enunciado 24 do FONAJEF, a fim de reconhecer aincompeténcia deste Juizado. Sem condenaciio da parte autora em custas e honoririos advocaticios, nesta
insténcia judicial, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1° da Lein’® 10.259/01. Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0022112-18.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125413
AUTOR:FABIO AUGUSTO MICALI (SP152076 - ROGERIO LEAL DE PINHO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026843-57.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125963
AUTOR:LILIANE DE JESUS SANTOS (SP318408 - FELIPE ELIAS DOS SANTOS FONSECA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026629-66.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125971
AUTOR:ANA CLAUDIA RONQUE (SP425483 - STEPHANIE LUCKE DELLAQUILA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0030760-84.2021.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125410
AUTOR:SOLANGE APARECIDA RABELO SILVA (SP183970 - WALTER LUIS BOZAMAYORAL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

5007660-36.2021.4.03.6100 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125392
AUTOR:AGUERRO COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA (SP389081 - ANDERSON DE OLIVEIRA VIEIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0014927-26.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126468
AUTOR:MAURO CELSO FERREIRA (SP372018 - JOCILENE DE JESUS MARTINS COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein®9.099/95, “a extingéo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagao pessoal das partes”.

administrativo objeto da lide e planilha de célculo. Apesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Cédigo de Processo Civil, combinado como art. 51, caput e § 1°, da Lein®9.099/95.
Sem custas e honorarios.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0026568-11.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125901
AUTOR:LIVIA CARRINHO ARAUJO DE FREITAS (SP351543 - FERNANDA BRITEZ DE SOUZA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside, no momento, em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo (Santana do Parnaiba), conforme comprovante de enderego anexado aos
autos.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial.

Nesse contexto, verificada, a incompeténcia absoluta deste 6rgao judiciario, resta definir a sorte a ser atribuida a este processo.

Como regra geral, tem-se que a afirmagao da incompeténcia absoluta de determinado Juizo implica a remessa dos autos do processo para o 6rgao jurisdicional havido como competente. E o que se extrai, com efeito,
da interpretagao conjugada dos comandos do artigo 64, § 3°,do CPC/15 (na hipdtese de a incompeténcia absoluta ser reconhecida por provocagao da parte) e do artigo 337, inciso I1, e § 5°,do CPC/15 (no caso de a
incompeténcia absoluta ser declarada de oficio).

A regra geral do Cddigo de Processo Civil, todavia, ndo ¢ aplicavel no microssistema dos Juizados Especiais Federais.

Embora a regra do CP C/2015 tenha por inspira¢do a economia processual em favor das partes decorrente da imediata remessa dos autos ao Juizo tido por competente, certo € que o artigo 51, inciso I, da Lein®
9.099/95 - aplicavel na esfera federal por for¢a do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 - disciplina de maneira diversa o mesmo fenémeno, estabelecendo a extingéo do processo sem resolugdo do mérito "quando
inadmissivel o procedimento instituido por esta lei ou seu prosseguimento, apds a conciliagao”. E dizer: atento as peculiaridades dos Juizados Especiais ¢ buscando conferir méxima celeridade aos processos neles em
tramitagao, fez o legislador uma opgao politico-institucional diferente, em favor dos proprios Juizados, fulminando desde logo a demanda que neles jamais deveria ter tido inicio, relegando as partes o onus da
repropositura da mesma agado no Juizo competente.

Emsintese, a incompeténcia dos Juizados Especiais Federais, seja ela ratione materiae (artigo 3°, § 1°,1 a IV, da Lein® 10.259/2001), seja ela por extrapola¢do do valor de algada (artigo 3°, caput, do mesmo diploma),
implica dizer que ndo ¢ admissivel o procedimento especial do JEF para a solugdo da controvérsia, atraindo a lex specialis do artigo 51, 11, da Lein®9.099/95 para o fim de se declarar a extingdo do processo, sema
resolugdo do mérito.

Ante o exposto, por incompeténcia absoluta do Juizado Especial Federal, nos termos do artigo 51, 11, da Lein® 9.099/95, c.c., artigos 1°e 3°, caput, da Lein® 10.259/2001, JULGO EXTINTO o processo, sem
resolugdo do mérito.

Custas isentas e honorarios indevidos, na forma da lei (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95).

Oportunamente, ao arquivo, com as cautelas do costume.

PR.IL

0041226-40.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126447
AUTOR:MARINA SOUZADOURADO DA CRUZ (SP271081 - RENATO MARTINS CARNEIRO, SP284771 - ROMULO FRANCISCO TORRES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigio territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Osasco/SP, que integra, por seu turno, a
jurisdi¢@o do Juizado Especial Federal Civel de Osasco/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectério, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extingéo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do
artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, 111, da Lein® 9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugédo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0039789-61.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126457
AUTOR:KEVIN PETER JANSSENS (SP189611 - MARCELLE CRUZ BARRICHELLO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Piracicaba/SP, que integra, por seu turno, a
Jjurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Piracicaba/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectério, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do
artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, 111, da Lein® 9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugédo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.
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0042419-90.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127755
REQUERENTE: CEZAR AUGUSTO AMARALMONIZ (SP393582 - CESAR AUGUSTO COSTA SILVA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizado Federal Especial e julgo extinto o feito sem resolug@o do mérito, com fundamento no art. 485, inciso 1V, do Novo Caédigo de Processo Civil
P.R.I.

0026605-38.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127281
AUTOR: VANESSA CARDOSO COSTA (SP284494 - SUELI DE SOUZA COSTA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatdrio dispensado, nos termos do artigo 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Do confronto entre as petigdes iniciais desta demanda e do processo n° 00232043120214036301, indicado no termo de prevengéo, verifica-se a identidade de partes, pedidos e causas de pedir.

Observe-se que eventual invocagao de fundamento juridico novo quando da interposi¢do de recurso ndo importa em inovagéo da causa de pedir. Nesse sentido, precedente do STJ - Superior Tribunal de Justica,
segundo o qual “Nio se verifica alteragdo da causa de pedir quando se atribui ao fato ou ao conjunto de fatos qualificagdo juridica diversa da originariamente atribuida. Incumbindo ao juiz a subsungao do fato a norma,
ou seja, a categorizagdo juridica do fato, inocorre modificagdo da ‘causa petendi’ se ha compatibilidade do fato descrito com a nova qualificagéo juridica ou com o novo enunciado legal” (RESP 2.403/R S, rel. Min.
Salvio de Figueiredo, 4* T., j. 28/09/1990, DJU de 24/09/1990, p. 9.983).

Ora, a simples possibilidade de que o mesmo pedido seja acolhido em Juizos diversos, com base na mesma causa de pedir remota (fatos), demonstra a caracterizago inafastavel do fendmeno da litispendéncia.

Também no sentido do aqui decidido, precedente do Tribunal Regional Federal da 1* Regido, pelo qual "As agdes sdo idénticas quando tém os mesmos elementos, ou seja, quando tém as mesmas partes, a mesma
causa de pedir (proxima e remota) e 0 mesmo pedido (mediato e imediato). (...) A causa de pedir consubstancia-se nos fatos e fundamentos juridicos do pedido. Vindo a juizo, o autor narra os fatos dos quais deduz ter
o direito que alega, esses fatos concorrem para a identificagéo da ag@o proposta e recebem da lei determinada qualificagdo juridica. Entretanto, o que constituia causa de pedir ¢ apenas a exposi¢do dos fatos, ndo sua
qualificagdo juridica. (...) O mesmo fato juridico pode render ensejo a diversas conseqiiéncias. Entretanto, a fim de impugné-las, o jurisdicionado ndo pode desmembrar sua pretensio ao longo de diversos argumentos
para engendrar, supostamente, distintas a¢des.” (AC 199939000046187/PA — Rel. Des. Fed. Selene Maria de Almeida — 5* T. — j. 27/09/2006 - 16/10/2006 PAGIN A: 92).

Assim, uma vez constatada a litispendéncia, de rigor a extingdo do presente feito, ja que posterior a citada agdo.

Postoisso, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso V, do Codigo de Processo Civil.
Sem condenag¢@o em custas e honorarios, nos termos da lei.

Comoo transito em julgado, nada sendo requerido, dé-se baixa na distribuicdo e arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0026286-70.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126975
AUTOR:SERGIO ROBERTO MARCOLINO (SP299010- FRANKLIN ALVES DE OLIVEIRA BRITO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Itapevi/SP, que integra, por seu turno, a
jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Barueri/SP.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagéo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do
artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11I, da Lein® 9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolu¢do do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0025254-30.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125481
AUTOR:ANDERSON OLIVEIRA DE MORAES (SP104350 - RICARDO MOSCOVICH)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscri¢do territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Mogi das Cruzes/SP, que integra, por seu
turno, a jurisdigdo do Juizado Especial Federal Civel de Mogi das Cruzes/SP.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagao do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do
artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, 111, da Lein®9.099/95, nio havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolu¢do do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

5002676-43.2020.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126477

AUTOR:M P CERQUEIRALOCACAO DE EQUIPAMENTOS PARA CONSTRUCAO CIVIL (GO031081 - QUEZIA FERNANDES FONSECA) MARCELO PERINI CERQUEIRA
(GO031081 - QUEZIA FERNANDES FONSECA)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimag@o pessoal das partes™.

clausula “ad judicia” e comprovar a sua condi¢@o de mircroempresa ou de pequeno porte. Apesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Cédigo de Processo Civil, combinado como art. 51, caput e § 1°, da Lein®9.099/95.
Sem custas e honorarios.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0025936-82.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126871
AUTOR:NATASCHA EGREGI HORVATH MALUTA (SP437013 - ADRIANAAUGUSTO RAMOS TORREZAN)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Tatui/SP, que integra, por seu turno, a
Jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Sorocaba/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagéo do mérito.

Esse entendimento ¢é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel a exting@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do
artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein® 9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugéo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0026075-34.2021.4.03.6301 -  VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126915
AUTOR:JEFERSON AMARANTE (SP336784 - MARCIO CANDIDO DE MENDONCA, SP134357- ABRAO MIGUEL NETO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Campinas/SP, que integra, por seu turno, a
Jjurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Campinas/SP.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagéo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do
artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, ITI, da Lein® 9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolu¢do do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0026290-10.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126878
AUTOR:PRISCILA CAPOBIANCO (SP190009 - FRANCISCO NELSON DEALENCAR JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Embu das Artes/SP, que integra, por seu
turno, a jurisdigdo do Juizado Especial Federal Civel de Osasco/SP.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagéo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do
artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11I, da Lein® 9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0050181-94.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301128306
AUTOR:PEDRO GERMANO DO CARMO FILHO (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, DEIXO DE RESOLVER O MERITO do pedido, com fundamento no artigo 485, inciso I'V, do Cédigo de Processo Civil, combinado com o artigo 51, caput e § 1° da Lein®9.099/95.
Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013244-51.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127041
AUTOR:ANGELO MARINHO DOS SANTOS (SP183656 - DANIELA REGINA FERREIRA HAYASHI, SP225633 - CLAUDIO MASSON)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A parte autora ajuizou a presente demanda visando obter beneficio mantido pela seguridade social

A parte autora ndo compareceu a pericia médica de 19/05/2021.

Relatorio dispensado na forma da lei.

Fundamento e decido.

Nos termos do artigo 51, §1°, da Lein®. 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagao pessoal das partes”. No caso em pauta, a parte autora faltou a pericia médica
agendada neste Juizado para averiguagio da possivel incapacidade. Diante disso, configurou-se o abandono da agéo.

Portanto, é caso de extingdo do feito.

Ante 0 exposto, extingo o processo sem resolugdo de mérito, com fulcro na norma do art. 485, inciso I11, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®.
9.099/95 ¢ 1°da Lein®. 10.259/01.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0026755-19.2021.4.03.6301 - 7" VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126620
AUTOR:MARCIA DE ALMEIDA CARDOSO (SP223802- MARCIA DEALMEIDA CARDOSO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside, no momento, em municipio ndo abrangido pela circunscrigio territorial do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo (Aruja), conforme comprovante de enderego anexado aos autos.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial.

Nesse contexto, verificada, a incompeténcia absoluta deste érgao judiciario, resta definir a sorte a ser atribuida a este processo.

Como regra geral, tem-se que a afirmagio da incompeténcia absoluta de determinado Juizo implica a remessa dos autos do processo para o érgio jurisdicional havido como competente. E o que se extrai, com efeito,
da interpretag@o conjugada dos comandos do artigo 64, § 3°, do CP C/15 (na hipdtese de a incompeténcia absoluta ser reconhecida por provocagéo da parte) e do artigo 337, inciso I1, e § 5% do CPC/15 (nocasode a
incompeténcia absoluta ser declarada de oficio).

A regra geral do Codigo de Processo Civil, todavia, ndo ¢ aplicdvel no microssistema dos Juizados Especiais Federais.

Embora a regra do CP C/2015 tenha por inspira¢do a economia processual em favor das partes decorrente da imediata remessa dos autos ao Juizo tido por competente, certo ¢ que o artigo 51, inciso I1, da Lein®
9.099/95 - aplicavel na esfera federal por forga do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 - disciplina de maneira diversa o mesmo fenémeno, estabelecendo a extingao do processo sem resolugdo do mérito "quando
inadmissivel o procedimento instituido por esta lei ou seu prosseguimento, apds a conciliagdo". E dizer: atento as peculiaridades dos Juizados Especiais e buscando conferir maxima celeridade aos processos neles em
tramitagdo, fez o legislador uma opgao politico-institucional diferente, em favor dos proprios Juizados, fulminando desde logo a demanda que neles jamais deveria ter tido inicio, relegando s partes o dnus da
repropositura da mesma agéo no Juizo competente.

Em sintese, a incompeténcia dos Juizados Especiais Federais, seja ela ratione materiae (artigo 3°, § 1% 1a IV, da Lein® 10.259/2001), seja ela por extrapolagdo do valor de algada (artigo 3°, caput, do mesmo diploma),
implica dizer que ndo é admissivel o procedimento especial do JEF para a solugdo da controvérsia, atraindo a lex specialis do artigo 51, 1T, da Lein®9.099/95 para o fim de se declarar a extingdo do processo, sema
resolu¢@o do mérito.

Ante o exposto, por incompeténcia absoluta do Juizado Especial Federal, nos termos do artigo 51, IT, da Lein®9.099/95, c.c., artigos 1° e 3°, caput, da Lein® 10.259/2001, JULGO EXTINTO o processo, sem
resolu¢@o do mérito.
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Custas isentas e honorarios indevidos, na forma da lei (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95).
Oportunamente, a0 arquivo, com as cautelas do costume.
PR.L

0009080-43.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301069031
AUTOR:JOSE SABINO GOMES (SP353023 - THIAGO DOS ANJOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, pronuncio a decadéncia do direito a revisdo do ato de concessao do beneficio de auxilio por incapacidade temporaria e declaro extinto o pedido com julgamento de mérito, nos termos art. 487,11, do
Codigo de Processo Civil.

Sem custas e honorérios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.

Defiro o pedido de beneficio da justi¢a gratuita.

Apds o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

PR.L

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

SENTENCA Vistos, emsentenca. Trata-se de acio movida em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que se pretende a condenacio do réu ao pagamento de beneficio mantido pela
Seguridade Social. A parte autora deixou de comparecer a pericia mé dica sem justificar sua auséncia, 0 que caracteriza desinteresse na ag¢éo, porque houve a devida intimagéo da data do exame
pericial. Ante o exposto, EXTINGO o processo sem resolucio do mérito, com fundamento no art. 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, em virtude da falta de interesse de agir
superveniente. Sem custas e honorarios. Defiro os beneficios da justica gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007485-09.2021.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301127854
AUTOR:LUIZ CARLOS DO NASCIMENTO JUNIOR (SP190192 - EMERSOM GONCALVES BUENO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0003933-36.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127853
AUTOR:MARLOS BRAGA (SP397853 - KAIQUE TONI PINHEIRO BORGES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. A parte autora reside em municipio nio abrangido pela circunscrigiio territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo
Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Mairipord/SP, que integra, por seu turno, a jurisdi¢io do Juizado Especial Federal Civel de Guarulhos/SP. Nestes termos, reconheco a
incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectirio, ser extinto sem a apreciaciio do mérito. Esse entendimento é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis:
“Reconhecida aincompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel a extingéo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, II1, da
Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”. Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucio do mérito, com fundamento no art. 51,
inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/01. Sem condenagfo em custas e honoririos. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0025081-06.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301126881
AUTOR:ANA MARIA FERNANDES VIEGAS (SP104820 - ANA MARIA FERNANDES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0025828-53.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126896
AUTOR:ANA CRISTINA DE ANDRADE E SILVA (SP151604 - VALDIR VEIGA DIAS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0025752-29.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126899
AUTOR:PAULO SERGIO PEREIRA DOS SANTOS (SP106263 - RICARDO MASSARIOLI DEALMEIDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0025988-78.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126866
AUTOR:RICARDO BORGES RODRIGUES (SP255411 - EDUARDO SHIGETOSHI INOUE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Diadema/SP, que integra, por seu turno, a
Jjurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Sao Bernardo do Campo/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel a exting@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do
artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, ITI, da Lein® 9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugéo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenag¢@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0004619-28.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126299
AUTOR: PAULO FERREIRA DA COSTA (SP151551 -ADAO MANGOLIN FONTANA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO semresolugdo de mérito, com fulcro na norma art. 51, inciso I da Lei9.099/95 c.c art. 1°da Lei 10.259/01 e art. 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios advocaticios (art. 55 da Lein®9.099).

Defiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0006151-37.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127326
AUTOR:SEBASTIANA LIMA DOS SANTOS (PR049672 - MARLON ALEXANDRE DE SOUZA WITT)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, HOMOLOGO o pedido de desisténcia da a¢ado deduzido pela parte autora, extinguindo o feito sem resolu¢do do mérito, nos termos do art. 485, VIII, do Codigo de Processo Civil.
Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extin¢do do processo independeri, em qualquer hipétese, de prévia intimagéo pessoal das partes”. No caso em tela, a parte autora foi instada,
sob pena de extin¢fio do feito sem resolucio do mérito, a adotar providéncia considerada essencial a causa. Apesar disso, manteve-se inerte, deixando de promover o efetivo andamento do
processo. Ante o exposto, EXTINGO o processo, semresolugiio do mérito, com fundamento no art. 485, inciso 111, do novo Cédigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, caput e § 1°, da
Lein®9.099/95. Sem custas e honoririos. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047929-21.2020.4.03.6301 -  VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301125531
AUTOR:SILVIA STERNBERG (SP200868 - MARCIA BARBOSA DA CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0038464-85.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125524
AUTOR:CLAUDIA CELESTE MACHADO (SP227619 - EDIVALDO BRAMBILLA DE AGUIAR, SP361316- ROSELIRIAAPARECIDA GONZAGA BRAMBILLA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0019890-19.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301126861
AUTOR: PALMIRO PRICINATO (SP037209 - IVANIR CORTONA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dessa forma, reconhego a falta de interesse de agir superveniente, razio pela qual EXTINGO o processo, sem resolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil

Defiro os beneficios de assisténcia judicidria gratuita.

Sem custas e honorarios.

Defiro a prioridade na realizagao dos atos e diligéncias cabiveis no presente feito, conforme requerido pela parte autora, nos termos da legislagdo vigente, ressaltando, porém, que ha diversos pedidos da mesma
natureza nesta Vara. Anote-se.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein°® 9.099/95. A parte autora reside em municipio nio abrangido pela circunscrigiio territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo
Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Carapicuiba/SP, que integra, por seu turno, a jurisdi¢fio do Juizado Especial Federal Civel de Osasco/SP. Nestes termos, reconheco a

incompe téncia territorial, devendo o processo, como consectirio, ser extinto sem a aprecia¢iio do mérito. Esse entendimento ¢é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEEF, in verbis:
“Reconhecida aincompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel a extingfio do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da
Lein®9.099/95, nio havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”. Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucio do mérito, com fundamento no art. 51,
inciso 111, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/01. Sem condenacio em custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0026335-14.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126912
AUTOR:ANA LUCIA MATHIAS DE OLIVEIRA (SP302845 - DIEGO OLIVEIRA DA CRUZ)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0025724-61.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126916
AUTOR:CLAUDIO RIBEIRO DAPURIFICACAO PONTES (SP347904 - RAFAEL MOIA NETO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0020091-69.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127616
AUTOR:ROSEMARY CRISTINA PEREIRA (SP450031 -AMANDA MENDES DE MORAIS MARQUES, SP152076 - ROGERIO LEAL DE PINHO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

O feito comporta extingdo, sem resolugdo de mérito, por inexisténcia da pratica de ato determinado por este Juizo a parte autora, o que impossibilita 0 desenvolvimento regular do processo, além de inviabilizar sua
apreciagdo adequada.

Ademais, uma vez que neste feito existe a assisténcia de advogado/defensor publico, é de rigor aplicar-se a regra do dnus da prova, cabendo a parte autora trazer os documentos necessarios a apreciagao de seu
pedido.

Intimada a apresentar documentos ou tomar providéncias necessarias ao julgamento da lide, a parte autora deixou transcorrer o prazo “in albis”™.

Ante o exposto, julgo extinto o processo, sem resolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, inciso I'V, do Codigo de Processo Civil

Sem condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instdncia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995 c/c o art. 1°da Lei 10.259/2001.

Diante da manifestagao da parte autora, defiro os beneficios da Justica Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da Constituigdo Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50.

Apbs o decurso de prazo sem manifestacao, certifique-se o transito em julgado e arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Intimem-se as partes.

0026806-30.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126623
AUTOR: GERALDO ANICETO FILHO (SP370636 - MURILO LELES MAGALHAES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 337, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, reconhego a existéncia de coisa julgada em face desta a¢do ajuizada por GERALDO ANICETO FILHO, pelo que resolvo o
processo sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso V, do Codigo de Processo Civil.

Transitada em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente,

Intimem-se.

0042749-87.2021.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301125478
REQUERENTE:FENIX INDUSTRIA METALURGICA LTDA (SP344177 - CAROLINA CRUZ MONTEIRO DOS SANTOS)
REQUERIDO:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

SENTENCA
Vistos em Sentenga.

Trata-se de Mandado de seguranga impetrado por FENIX INDUSTRIA METALURGICA LTDA, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO.
E o relatorio. Decido.
O artigo 3°da Lein® 10.259/01 estabelece que:

Artigo 30 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas.

§ 1o Ndo se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:

1 - referidas no art. 109, incisos 11, I11 e XI, da Constituicdo Federal, as agdes de mandado de seguranca, de desapropria¢@o, de divisdo e demarcagao, populares, execugdes fiscais e por improbidade administrativa e
as demandas sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos;

11 - sobre bens imdveis da Unido, autarquias e fundagdes publicas federais;

111 - para a anulagdo ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdenciaria e o de langamento fiscal;

1V - que tenham como objeto a impugnagao da pena de demissao imposta a servidores publicos civis ou de sang¢des disciplinares aplicadas a militares.(grifei)

Nessas condi¢oes, incide a vedagao constante do artigo 3°, § 1°, inciso I, da Lein® 10.259/01.

Portanto, € de rigor o reconhecimento da incompeténcia deste Juizado para a apreciagdo da presente demanda.

Assimsendo, JULGO EXTINTO O PROCESSO, SEM RESOLUGCAO DO MERITO, com fundamento no art. 51, caput, da Lei9.099/95, c.c. art. 1°da Lei 10.259/01 e art. 485, inciso IV, do Cdigo de
Processo Civil. Sem custas e honorarios. Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0014228-35.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301128302
AUTOR:RITA JUSSARA DE OLIVEIRA (SP372719 - MONICA MARIA ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Vistos, etc...

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagao pessoal das partes”.

forma, de promover a efetiva regularizagao de todos os vicios apontados na certiddo de irregularidade na inicial, no prazo assinalado.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso 1V, do vigente Cddigo de Processo Civil, combinado como art. 51, caput e § 1° da Lein®9.099/95.
Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

5020088-84.2020.4.03.6100 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126694
AUTOR: CONDOMINIO RESIDENCIALITAJUIBE (SP147790 - EDUARDO GEORGE DA COSTA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos em sentenga.

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimag@o pessoal das partes™.

No caso emtela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, a adotar providéncia considerada essencial a causa. Apesar disso, manteve-se inerte.
Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, do Codigo de Processo Civil, combinado como art. 51, caput e § 1% da Lein®9.099/95.
Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0027303-44.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127225
AUTOR:ANTONIO MARCOS DE JESUS (SP084798 - MARCIA PHELIPPE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos.
Observa-se que a parte autora tem domicilio em Santo A ndré, municipio ndo abrangido pela circunscrigo territorial deste Juizado Especial Federal.
O artigo 4° inciso I1I, da Lein. 9.099/95, assim dispde:

Art. £E competente, para as causas previstas nesta Lei, o Juizado do foro:

()

111 - do domicilio do autor ou do local do ato ou fato, nas a¢des para reparagio de dano de qualquer natureza.
Ainda sobre a competéncia dos Juizados Especiais, € a redagdo do artigo 3°, § 3° da Lein® 10.259/2001:

Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas.

()

§ 3°No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia ¢ absoluta.

Dessa forma, considerando que este Juizo niio é o competente para o processamento do feito, e que a natureza "territorial absoluta” (vide TRF3, Orgio Especial, CC 00119006720144030000, j. em 04/12/2014) dessa
competéncia do Juizado Federal admite seu reconhecimento de oficio, impde-se que sejam os autos remetidos ao Juizado Especial Federal da Subsecdo Judiciaria de Santo André/SP.

Contudo, com intuito de evitar percalgos a parte hipossuficiente, o bom senso e a celeridade apontam para a extingdo do processo, sem resolugéo do mérito, ficando registrada a orientagao para a parte ajuizar agdo
perante o juizo competente.

Sendo incompetente este Juizado Especial para o processamento do feito, EXTINGO O PROCESSO, sem resolugdo de mérito, com fundamento no art. 4°, 111, da Lein®9.099/95 e no art. 485, I'V, do Cddigo de
Processo Civil, este aplicado de forma subsidiaria.

Com o transito em julgado, certifique-se encaminhem os autos ao arquivo.

Publique-se, registre-se e intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. A parte autora reside em municipio niio abrangido pela circunscrigéo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo
Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Ribeirdo Preto/SP, que integra, por seu turno, a jurisdi¢do do Juizado Especial Federal Civel de Ribeiriio Preto/SP. Nestes termos, reconheco a
incompe téncia territorial, devendo o processo, como consectirio, ser extinto sem a apreciagfio do mérito. Esse entendimento é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis:
“Reconhecida aincompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel a extingio do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, III, da
Lein®9.099/95, ndio havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”. Ante o exposto, EXTINGO o processo, semresolucio do mérito, com fundamento no art. 51,
inciso ITI, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/01. Sem condenacgio em custas e honoririos. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0024996-20.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301126875
AUTOR:PRISCILAHELENA ELOINAVES MORENO (SP352881 - ELAINE CRISTINA ZEOTTI MARIM)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0025008-34.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301126909
AUTOR:LUIS FERNANDO CARLINI DA SILVA (SP352881 - ELAINE CRISTINA ZEOTTI MARIM)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0024942-88.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301126582
AUTOR:DALTON SEBASTIAO BRANDAO (SP357975- EVERALDO TITARA DOS SANTOS, SP284771 - ROMULO FRANCISCO TORRES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimag@o pessoal das partes”.

No caso emtela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, a adotar providéncia considerada essencial a causa, esclarecendo seu pedido quanto ao periodo laborado na
Fundag@o Sao Paulo, ja que constam em seu pedido trés periodos diferentes, a saber: 11/03/2014 a 12/2017, 09/02/2009 a 24/07/2019 e 09/02/2009 a 10/09/2019. A pesar disso, peticionou limitando-se a informar que
"os periodos realmente constam no cnis e na contagem em anexo."

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugédo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I11, do novo Cédigo de Processo Civil, combinado como art. 51, caput e § 1°, da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

DESPACHO JEF-5

5000373-22.2021.4.03.6100 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126281
AUTOR: GUSTAVO TOBIAS TAKAKI (SP221908 - SANDRA URSO MASCARENHAS ALVES)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)
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Considerando o Comunicado Médico do evento 36 e a certidao expedida pela Divisio Médico Assistencial no evento 37 acolho a justificativa apresentada pelo atraso na entrega do laudo pericial.
Proceda o registro da entrega do laudo pericial no sistema. Sem prejuizo, intimem-se as partes para manifesta¢@o, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sobre o laudo pericial acostado aos autos no evento 35.
Intimem-se. Cumpra-se.

0016240-22.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125895
AUTOR:SEBASTIAO NASCIMENTO DOS SANTOS (SP 192841 - WILLIAM SARAN DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo anexada (30/05/2021): concedo a parte autora prazo suplementar de 20 dias para dar integral cumprimento da determinag@o anterior, tendo em vista que:
- Néo consta dos autos comprovante do indeferimento com data posterior a cessagéo do beneficio objeto da lide;

- Auséncia do pedido de prorrogagdo do beneficiono INSS .

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingéo.

Int.

0006494-33.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126809
AUTOR:ORLANDA GRACINDA SILVA (SP150823 - JULIO APARECIDO DA CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando a necessidade de readequagdo da pauta de julgamento em virtude das restrigdes decorrentes da situagdo de calamidade publica ora vivenciada, REDESIGNO a audiéncia de instrugdo para o dia
19/08/2021, as 15h00, a ser realizada de forma virtual, por meio do sistema Microsoft Teams.

As partes e testemunhas deverdo acessar a sala virtual munidas de seus documentos de identifica¢do pessoal.

O link de acesso a audiéncia virtual sera encaminhado no dia anterior ao da audiéncia.

Anoto que os patronos das partes deverdo orientar os depoentes quanto as instrugdes de acesso.

Por fim, determino a intimag&o do INSS para, no prazo da contestagao, indicar o procurador que acompanhara o ato de audiéncia virtual, caso néo haja ébice a sua realizagao.

Intimem-se.

0020449-05.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126162
AUTOR:TERESINHA RODRIGUES (SP415498 - THAIS LIMA BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de pedido de transferéncia de valores contida no Oficio - N° 175 - SP-JEF-PRES/SP-JEF-SEJF Sao Paulo, enviado ao banco em 23 de abril de 2021.

Em vista do decurso do prazo sem apresentagdo do comprovante da transferéncia pelo banco, defiro o quanto requerido pela parte autora e determino: comunique-se eletronicamente com a instituigdo bancaria para
que apresente o comprovante ou justifique o impedimento no prazo de 5 (cinco) dias.

Intime-se. Cumpra-se.

0014983-59.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127980
AUTOR:ANA CRISTINARAMOS SANTANA (SP137828 - MARCIA RAMIREZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo de 05 dias para integral cumprimento da determinago anterior. A parte autora deve informar as referéncias da localizagao de sua residéncia (podendo ser um ponto comercial, colégio, Avenida, croqui
etc), bem como um telefone para contato.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingdo.

Intime-se.

0015318-78.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126869
AUTOR:MARIANANAKANDAKARE CHINEN FUOCCO (SP393744 -JOAO VITOR DANTAS ALVES)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante da manifesta¢do da Unido Federal (PFN), informando que a matéria dos autos ndo tem natureza fiscal, retifique-se o polo passivo, passando a constar - PEN - AGU.
Apbs, cite-se a Unido Federal, através da AGU.
Cumpra-se.

0030682-90.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127422
AUTOR:MARIA JOSE MICHELS (SP098501 - RAUL GOMES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Verifico que o processo apontado no termo de prevengao foi extinto sem resolugdo do mérito, o que autoriza a propositura da nova a¢ao, nos termos do art. 486 do Novo Caédigo de Processo Civil.
No entanto, ndo houve transito em julgado nos autos n° 50265809220204036100.

Assim, comprove a parte autora, no prazo de 5 dias, que renunciou o direito ao recurso em referidos autos, sob pena de caracterizagdo de litispendéncia.

Sem prejuizo, fica desde ja a parte autora intimada a emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolu¢ao do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.
Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alterag@o, inclusdo ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos & Divisdo de Pericia Médica para designago de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipag@o dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expega-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0053624-53.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127172
AUTOR:JUPIRAANGELA DEARAUJO CABRAL (SP287538 - KATIA REGINA DA SILVA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Comunicado social anexado em 11/06/2021.

Intimem-se a parte autora para manifestagdo no prazo de 10 (dez) dias. No mesmo prazo, informe niimero de telefone que esteja funcionando (de uso pessoal, de familiares ou vizinhos), bem como apresente croqui
detalhado e pontos de referéncias (igrejas, bancos, mercados, pragas, posto de saude, ruas proximas, fotos da entrada da moradia, entre outros) que facilitem a localizagdo de sua residéncia.

Apbs, a Divisao Médico-Assistencial para providenciar novo agendamento da pericia socioecondmica.
Intimem-se.
0008152-92.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127288

AUTOR:HELENA ALVES DA SILVA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Considerando que o processo ainda ndo esta em termos para julgamento, cancelo a audiéncia designada para o dia 15/07/2021.
Oportunamente nova data sera designada.
Intimem-se.

5015046-96.2020.4.03.6183 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127286
AUTOR:AURENI GOMES (SP195040 - JORGE TOKUZI NAKAMA, SP216046 - FERNANDO HIROSHI HIRAMOTO)
REU:ANAPAULADE JESUS OLIVEIRA INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando a necessidade de readequagdo da pauta de julgamento em virtude das restrigdes decorrentes da situagdo de calamidade publica ora vivenciada, REDESIGNO a audiéncia de instrugdo para o dia
19/08/2021, as 14h10.

Conforme consignado na decisdo anterior, a audiéncia sera realizada de forma virtual, por meio do sistema Microsoft Teams.

Intime-se a corré para que indique, no prazo de 5 (cinco) dias, os e-mails e os telefones dos participantes (corré, advogados, testemunhas), com o fim de eventual contato e encaminhamento das instrugdes necessarias
para acesso a sala virtual via computador, notebook ou smartphone, ou justificar concretamente a impossibilidade de realizagao do ato de forma virtual.

Caso ndo haja justificativa concreta da impossibilidade de realizagio da audiéncia por videoconferéncia, ou no siléncio da parte, o ato sera realizado de forma virtual.

Por fim, determino a intimag&o do IN'SS para, no prazo de 5 (cinco) dias, indicar o procurador que acompanhara o ato de audiéncia virtual, caso ndo haja dbice a sua realizagao.

Intimem-se.

0023962-15.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126606
AUTOR:LUIS ANTONIO DE OLIVEIRA (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante a informagéo contida no parecer juntado em 26.05.2021, remetam-se os autos para a expedi¢do da requisi¢do de pagamento nos termos do r. acérdao do anexo 90.
Intimem-se.

0016102-89.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127336
AUTOR:ALBERENICE MARIA SILVA DE SOUZA (SP437503 - CHARLES AUGUSTO DAROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Remetam-se os autos a contadoria judicial a fim de que sejam apurados os valores devidos a titulo de atrasados de beneficio, tendo em vista a revisdo da sua RMI, noticiada no arquivo 81.
Apds, dé-se vista as partes pelo prazo legal.
Int.

0034223-34.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127762
AUTOR: LUCINDA GOMES DE ARAUJO (SP375813 - RUBENSMAR GERALDO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista que a presente a¢éo ¢ idéntica a demanda anterior, apontada no termo de preveng@o (processo n’. 0028657-12.2018.4.03.6301), a qual tramitou perante a 9* Vara Gabinete deste Juizado, tendo sido
extinto processo sem resolugdo do mérito, promova-se a redistribui¢do dos autos, nos termos do art. 286, inciso I1, do Novo Cédigo de Processo Civil.
Dé-se baixa na prevengao.
Intimem-se.

0054650-91.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127731
AUTOR:MARCUS VINICIUS DE CARVALHO FELIZARDO (SP232025 - SOLANGE ALMEIDA DE LIMA FERNANDES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Mantenho a decisio proferida em 27/05/2021 por seus proprios fundamentos.

A despeito dos motivos expostos pelo patrono da parte autora, o contrato apresentado contém previsdo de pagamento de verbas que podem superar o percentual de 30% (trinta por cento) do proveito econdmico
obtido pelo autor. Considerando a natureza alimentar dos valores a serem pagos, deve este juizo resguardar os interesses do segurado.

Ademais, a presente decisdo ndo obsta a cobranga dos referidos honorarios, em seara propria, caso ndo adimplidos.

Encaminhem-se os autos a Se¢éo de Precatdrios e RPVs.

Intime-se. Cumpra-se.

0044917-96.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126588
AUTOR:MARIANATALINA DE FATIMA OLIVARES (SP240516 - RENATO MELO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo da parte autora evento 32: defiro o pedido de revogagdo da tutela antecipada.
Assim, expega-se contraoficio ao INSS a fim de informar a revogagao da liminar.
Ato continuo, INTIME-SE a parte recorrida para, querendo, apresentar contrarrazdes, no prazo de 10 (dez) dias, tendo em vista a interposi¢ao de recurso.
Apds, remetam-se os autos & Turma Recursal. Intimem-se.

5014248-38.2020.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126880

AUTOR:PAULINO DE SOUZA (SP108928 - JOSE EDUARDO DO CARMO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do da parte autora anexada aos autos (ev. 18).
Aguarde-se julgamento em pauta de controle interno.
Int.

0000454-69.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127454
AUTOR:JORGE DE OLIVEIRA SILVA (SP357760 - ALZENIR PINHEIRO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ciéncia a parte autora da manifestagdo da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, informando a transferéncia dos valores a(s) Conta(s) indicada(s).
Nada sendo requerido em 5 dias, remetam-se os autos a sentenga de extingdo da execugéo.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0042026-68.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126701
AUTOR:SERGIO LUIS DE ALMEIDANETTO (SP267269 - RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagdo ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao, pois trata(m)-se de pedido(s) distinto(s) ao(s) do presente feito.

Dé-se baixa na prevengao.

Considerando a necessidade de comprovagao de todas as contribuigdes vertidas a0 INSS até a concessio do beneficio de aposentadoria para efeitos de elaborag@o de calculo pela Contadoria do Juizo, intime-se a
parte autora para apresentar, no prazo de 15 dias, a copia do processo administrativo de concessao do beneficio, notadamente a contagem administrativa de tempo de servigo, a relagdo dos salarios de contribui¢do,
devidamente carimbado e assinado por representante legal do empregador ou holerites e planilha de calculo demonstrando que havera alteragao da renda mensal com a pretendida revisao.

Nos termos do artigo 319, inciso 11, constitui requisito da peti¢do inicial a informagao do enderego eletronico da parte autora.

Destaca-se que os documentos sdo essenciais a propositura da a¢do e a niio apresentagdo acarretara a extingdo do feito.

Apés, considerando a decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justiga no RE 1.596.203/P R, que admitiu o recurso extraordinario ¢ determinou a suspensao de todos os processos pendentes que versem sobre a
matéria, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado (Recurso Especial Repetitivo- STJ- tema 999).

Int.

0050439-41.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127494
AUTOR:MARILDA ELIAS (SP405320 - FELIPE LUNA PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista os sucessivos despachos prolatados nos autos sem qualquer manifestagao da parte demandante quanto a possibilidade ou ndo de realizagdo de audiéncia virtual, conclui-se que ndo € possivela
permanéncia de um processo indefinidamente. Assim, concedo o prazo de 48 (quarenta e oito) horas para que a autora requeira o que de direito de modo a dar prosseguimento ao feito. Silente ou nada requerido,
tornem-me os autos conclusos para extingdo sem mérito.

Int.

0018944-08.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301128419
AUTOR:LUIZ ARNAI FERREIRA (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista que a certiddo de casamento apresentada ndo ¢ atual, intime-se a parte autora para juntar declaragdo do titular do comprovante de enderego, datada e assinada, com firma reconhecida ou
acompanhada de cépia de documento oficial de identidade do declarante, explicando a que titulo a parte autora reside no local.

Prazo: 05 dias.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para exting@o.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Intime-se a parte autora a fim de que, no prazo de 10 (dez) dias, se manifeste acerca dos documentos juntados pelo INSS, os quais demonstram o cumprimento da obrigacio de fazer. Apés,
remetam-se os autos ao setor de RPV-Precatérios a fim de que seja dado prosseguimento ao feito. Int.

0008513-46.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127685
AUTOR:MURILLO SIMOES CONSTANTINO (SP 143266 - JOSE LUIZ FARIA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032347-15.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127683
AUTOR: VALDECI FLORENTINO DA SILVA (SP222922 - LILIAN ZANETI, SP214763 - EDUARDO FELIPE MELLO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0006200-20.2016.4.03.6183 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127686
AUTOR:SALVADOR CARVALHO DE ARAUJO (SP303899A - CLAITON LUIS BORK)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

5010481-47.2020.4.03.6100 - 10* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126495
AUTOR: VALERIA MARTINS STRIATO (SP326469 - CAROLINA MOLINA D'AQUT)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Dé-se ciéncia a parte autora acerca da peticdo da parte ré juntada em 19.10.2020.
Nada sendo requerido em dez dias, arquivem-se os autos.
Intime-se.

0014154-78.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127745
AUTOR: SANDRA MARIA DE LIMA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo a dilagdo do prazo por 30 dias para integral cumprimento da determinagao anterior, apontando, expressamente, o periodo a partir do qual pretende a concesséo do beneficio previdenciario e juntando aos
autos documentos médicos legiveis ¢ atuais, que contenham informagdes de CRM, data, CID ou descri¢do da enfermidade e assinatura do médico.

Observo que a parte autora juntou aos autos documentos médicos que possuem data antiga e deixou de declarar expressamente o periodo correspondente ao pedido desta ag@o.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingdo.

Intime-se.

0028664-96.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125552
AUTOR:MARIA GENILZA PINHEIRO DE SOUSA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagéo ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao, pois sdo distintas as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sdo diversos
e/ou os pedidos sdo diferentes.

Dé-se baixa na prevengdo.

Encaminhem-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designagao de data para a realizagdo do exame pericial. Em seguida, tornem os autos conclusos para anélise do pedido de antecipagéo dos efeitos da tutela.
Cumpra-se.

0005264-53.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126796
AUTOR:THEREZA DE JESUS BORGES PEREIRA (SP208953 - ANSELMO GROTTO TEIXEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando a necessidade de readequagdo da pauta de julgamento em virtude das restricdes decorrentes da situagdo de calamidade publica ora vivenciada, REDESIGNO a audiéncia de instrugdo para o dia
03/08/2021, as 16h00, a ser realizada de forma virtual, por meio do sistema Microsoft Teams.

As partes e testemunhas deverdo acessar a sala virtual munidas de seus documentos de identificagao pessoal.

O link de acesso a audiéncia virtual sera encaminhado no dia anterior ao da audiéncia.

Anoto que os patronos das partes deverdo orientar os depoentes quanto as instrugdes de acesso.

Por fim, determino a intimag@o do IN'SS para, no prazo da contestagao, indicar o procurador que acompanhara o ato de audiéncia virtual.
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Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Visto, etc.. Reputo prejudicada a peti¢iio anexada, eis que o processo ja foi sentenciado. Com a prolagiio da sentenca, resta encerrado o oficio jurisidicional. Assim, decorrido prazo recursal, se
em termos, dé-se baixa no portal de intimagdes, certifique-se o trinsito em julgado e arquive-se. Cumpra-se.

0006511-69.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125575
AUTOR:ELAINE CRISTINA LINO MARIANO (SP380614- DEOCLECIO APARECIDO FELIX DE MORAES, SP387665 - PATRICIA SATIKO BRAGA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000201-47.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125576
AUTOR:JOSEFA ERONILDES SARAIVA TAVARES (SP160594 - JULIO CESAR DE SOUZA BORGES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0012551-67.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125785
AUTOR: WANEI AMORIM DA SILVA (SP371016 - ROBSON RABELLO SALVADOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo de 05 dias para integral cumprimento da determina¢do anterior. Resta juntar os seguintes documentos:

- cOpia legivel de documento com o n° do CPF da parte autora, nos termos da resolugdo n° 441, de 09.06.2005 do Conselho da Justica Federale art. 1°da Portaria n° 10/2007, da Coordenadoria dos Juizados
Especiais Federais;

- cOpia integral (capa a capa) e legivel do processo administrativo do beneficio objeto da lide (NB 188.133.220-6). A cdpia juntada contém apenas fragmentos do referido documento, faltando inclusive a contatem de
tempo.

- comprovante de enderego legivel, atualizado, datado de até 180 dias anteriores a propositura da agdo. O comprovante juntado esta ilegivel.

Caso o comprovante de enderego esteja em nome de terceiro, deve ser anexada declaragio do titular do comprovante, datada e assinada, com firma reconhecida ou acompanhada de copia de documento oficial de
identidade do declarante, explicando a que titulo a parte autora reside no local.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para exting@o.

Intime-se.

0061033-17.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127113
AUTOR:EDUARDO RODOVALHO (SP188905 - CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Dé-se ciéncia a parte autora sobre o documento juntado pelo ré com a informagao do cumprimento da obrigagio de fazer.

Nada sendo comprovado ao contrério no prazo de 10 (dez) dias, remetam-se os autos a Se¢éio de RP V/Precatdrios para a expedi¢do da requisigdo de pagamento dos honorarios sucumbenciais arbitrados em
acérddo.

Intimem-se.

0016049-74.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127324
AUTOR:ANTONIO SILVADOS SANTOS (SP368689 - MARCOS AURELIO BISPO MENDANHA, SP361328 - SIDINEA RODRIGUES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do da parte autora juntada aos autos em 11/06/2021.

Autorizo 0 acompanhamento da parte autora, por seu curador, durante a realizagdo da pericia médica.

Intimem-se a perita médica.

Tendo em vista a necessidade da adogdo de medidas para o enfrentamento da situagéo de emergéncia em satide publica decorrente do Coronavirus (COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de prote¢do individual (méascara facial), com a recomendagao de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha no local da pericia e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de protegao facial;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia da pericia médica ou social, com caso esteja com sintomas gripais (febre, tosse, falta de ar, coriza, dores no corpo)
ou de ter apresentado diagndstico de COVID-19 nos 15 dias que antecedem a pericia, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe seréa dispensada, sem a realizagéo da pericia;

e) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentagido médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realiza¢@o da pericia, uma vez que, enquanto durarem as medidas de controle da pandemia do Coronavirus, ndo
devera haver manipulagio de documentos médicos e prontudrios na data da pericia;

g) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) médico(a), seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usara durante a pericia médica, os equipamentos de prote¢ao
individual (méascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial
de cada autor;

h) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) Assistente Social, seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contdgio do COVID-19, usara durante a pericia social, os equipamentos de
protegdo individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios).

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenério, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora nio se sinta segura em comparecer a pericia médica designada ou a ndo receber a perita
assistente social em sua residéncia, devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdao Médico-
Assistencial novo agendamento.

Nio havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena de julgamento do processo nos termos em
que se encontra.

Intimem-se.

0036528-25.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125711
AUTOR:MARIA SUELY DA SILVA RUIZ (SP 147414 - FANIA APARECIDA ROCHA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc..

Tendo em vista a rentincia apresentada nos autos ¢ ja devidamente cumprido o artigo 112 do CP C de 2015 (eventos 19/20), determino a retirada do advogado apds a publica¢o deste despacho.
No mais, proceda-se a baixa no portal de intimagdes, certifique-se o transito em julgado e arquive-se.

Cumpra-se.

0026073-64.2021.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126782
AUTOR:MARIADOS REIS DE SOUZA RIOS (SP248544- MANOEL DA PAIXAO FREITAS RIOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo de 15 dias, apresentando os documentos indicados na informagao de irregularidade, sob pena de extingao do feito.

Apbs, tendo em vista a decisio proferida pelo E. Supremo Tribunal Federal (Medida Cautelar na A¢do Direta de Inconstitucionalidade 5090), que determinou a suspenséo de todos os efeitos que versem sobre a
aplicagdo da TR como indice de corregdo monetaria das contas de FGTS, ¢ de rigor o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal.

Assim, cancele-se eventual audiéncia agendada e remeta-se o feito a0 arquivo sobrestado, identificado no sistema de gerenciamento de processos deste Juizado pela matéria “01”, assunto ”010801” e complemento
do assunto “312”.
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Prejudicada a analise de eventual pedido de medida antecipatoria.
Int.

0008886-43.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301128382
AUTOR:MARIA DA CONCEICAO ALMEIDA MOTA (SP409818 - JOAO BATISTA DOS SANTOS, SP403795 - ROGERIA BORGES PITHON LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

O o6nus da prova quanto ao fato constitutivo do direito incumbe a parte autora, nos termos do art. 373, 1, do Cddigo de Processo Civil

Portanto, indefiro o pedido de realizagdo de diligéncia na ex-empregadora para obtengdo de documentos. Ademais, em sede de reclamagdo trabalhista, a empresa negou a existéncia de relagdo de emprego em data
anterior a 01/07/2006.

Venham os autos conclusos plara sentenca.

Int.

5003571-12.2021.4.03.6183 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127970
AUTOR: WLADMIR KALID SIQUEIRA (SP437084 - FERNANDO DALLARA FERREIRA HANITZSCH)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo de 05 dias para integral cumprimento da determinagio anterior. A parte autora deve sanar todas as irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA
INICIAL”,anexado no item 04, as quais transcrevo a seguir:

- Néo consta comprovante de enderego legivel e recente, datado de até 180 dias anteriores a propositura da a¢ao;

Caso o comprovante de enderego esteja em nome de terceiro, deve ser anexada declaragio do titular do comprovante, datada e assinada, com firma reconhecida ou acompanhada de copia de documento oficial de
identidade do declarante, explicando a que titulo a parte autora reside no local.

- Niéo constam documentos médicos legiveis e atuais contendo a descrigdo da(s) enfermidade (s) e/ouda CID;

- Néo consta dos autos comprovante de prévio requerimento de concessao do beneficio objeto da lide;

- Néo consta telefone para contato da parte autora;

- Nao ha referéncia quanto a localizagdo de sua residéncia (podendo ser um ponto comercial, colégio, avenida, croqui etc);

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingéo.

Intime-se.

0008068-91.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127037
AUTOR:ALESSANDRA ELLEN CICCOLI (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

A questdo objeto da lide ndo demanda a produgao de prova oral em audiéncia, razio pela qual fica dispensado o comparecimento das partes e de seus procuradores a audiéncia designada para o dia 05/10/2021, as
16:00 horas.
Intimem-se.

0015701-56.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301128335
AUTOR:JOSE ROBERTO COSTA (SP328123 - CAROLINE COVISSI PISANI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigio anexada: intime-se a parte autora para, no prazo de 20 dias, dar integral cumprimento da determinagao anterior. Tendo em vista que:
- Nao consta dos autos comprovante do indeferimento do pedido administrativo do beneficio objeto da lide

Coma anexagdo da documentagao ao Atendimento cadastrar NB.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingo.

0026317-90.2021.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126757
AUTOR:ELIANA DEL LAMA DE MORAES PRADO (SP032741 - MARIA DO CARMO LEITE MORAES PRADO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relag@o ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao, pois sdo distintas as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sdo diversos
e/ou os pedidos sdo diferentes.

Dé-se baixa na prevengdo.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo de 15 dias, apresentando os documentos indicados na informagéao de irregularidade, sob pena de extinga@o do feito.

Apés, tendo em vista a decisdo proferida pelo E. Supremo Tribunal Federal (Medida Cautelar na Ag¢do Direta de Inconstitucionalidade 5090), que determinou a suspenséo de todos os efeitos que versem sobre a
aplicagdo da TR como indice de corre¢do monetaria das contas de FGTS, ¢ de rigor o sobrestamento da presente demanda até ulterior deciséo do referido Tribunal.

Assim, cancele-se eventual audiéncia agendada e remeta-se o feito ao arquivo sobrestado, identificado no sistema de gerenciamento de processos deste Juizado pela matéria “01”, assunto ”010801” e complemento
do assunto “312”.

Prejudicada a analise de eventual pedido de medida antecipatoria.

Int.

0015140-32.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127662
AUTOR:VERA LUCIA GALVAO (SP368621 - JANE CAMARGO PIRES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 15/07/2021, as 12h, aos cuidados do perito médico judicial Dr. Vitorino Secomandi Lagonegro, a ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista —
Sao Paulo/SP.
A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitagdo, carteira profissional do 6rgdo de classe ou passaporte).
No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°,da Lein® 10.259/2001 e no disposto no art. 6° da Portaria
SP-JEF-PRES n°.11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Diario Eletronico da Justi¢a Federal da 3" Regido em 25/11/2019.
Tendo em vista a necessidade da adog@o de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em saude piblica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):
a) A parte autora devera comparecer para a realizagio da pericia utilizando equipamento de protegao individual (mascara), com a recomendagéo de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de protegio;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente comaté 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em virtude de estar com sintomas gripais (febre, tosse, falta de ar,
coriza, dores no corpo) ou de ter apresentado diagnostico de COVID-19 nos 15 dias que antecedem a pericia, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe seré dispensada, sem a realizagdo da pericia;

¢) A parte autora devera obedecer ao seu horério de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentagéo médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realiza¢do da pericia, uma vez que, enquanto durarem as medidas de controle da pandemia do Coronavirus, ndo
devera haver manipulagdo de documentos médicos e prontuarios na data da pericia;

2) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) médico(a), seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usara durante a pericia médica, os equipamentos de protegdo
individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo devidamente higienizados com dlcool gel antes do exame pericial
de cada autor.

h) O autor sera submetido a aferi¢édo de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Forum;
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Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, emrazio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora nio se sinta segura em comparecer a pericia designada, devera comunicar nos autos a sua recusa
com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisio Médico-A ssistencial novo agendamento.

Nio havendo a recusa prévia, a parte autora que nio comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena de julgamento do processo nos termos em
que se encontra.

Intimem-se.

0010163-94.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127170
AUTOR:EDSON PEDRO DA SILVA (SP359600 - SANDRO FERREIRAARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A parte autora menciona na inicial que pretende a concesséo de aposentadoria por tempo de contribuicio NB 194.442.738-1, desde a data de entrada do requerimento administrativo 18/09/2019.

Em peti¢do de ev. 10, afirma que houve erro material na indicagao de processo administrativo e data de pedido administrativo; que, em verdade, pretende a concessao da aposentadoria por tempo de contribuicio NB
190.554.250-7, cuja DER (data de entrada do requerimento administrativo) ¢ 19/06/2018 — processo administrativo anexado ao ev. 14.

Considerando a data de entrada do requerimento administrativo e os salarios de contribui¢éo anexados conforme ev. 34, a Contadoria judicial para apuragéo do valor da causa.

Coma juntada do parecer, voltem conclusos. Int.

0030050-45.2013.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301128009
AUTOR:MAURO SOARES CORREIA (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante a noticia do 6bito da parte autora (anexo 120/121), necessaria a habilitagdo dos seus sucessores, nos termos da lei civil, para prosseguimento do feito.
Assim, concedo aos sucessores o prazo de 30 (trinta) dias para a juntada dos seguintes documentos:

a) certiddo de dbito da parte autora;

b) copias do RG, CPF e comprovante de enderego com CEP de todos os habilitandos, ainda que menores;

¢) regularizag@o processual, ou seja, procurag¢@o outorgada pelos sucessores ao patrono desta agdo.

No siléncio, aguarde-se provocagdo em arquivo.

No entanto, apés a habilitagdo, tornem conclusos para andlise da peti¢do da parte ré juntada em 30.04.2021.

Intimem-se.

0003335-19.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127550
AUTOR:FABIO JUNIOR MORAIS CUNHA (SP138321 - ALESSANDRO JOSE SILVA LODI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Remetam-se os autos a contadoria judicial a fim de que seja apurado o valor dos atrasados de beneficio diante do extrato INFBEN constante do arquivo 105 e & luz do manual de calculos da justica federal
(Resolugdo CJF n. 658/2020).

Ap0s, dé-se vista as partes.

Int.

0017138-35.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127151
AUTOR:AILTON JOAO DE OLIVEIRA RODRIGUES (SP287292 - ADRIANA DE MORALIS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Petigdo do arquivo 18: intime-se a parte autora a fim de que informe se aceita a proposta de acordo nos termos em que apresentada pela Unido. Em caso afirmativo devera apresentar termo de declaragdo conforme
consta da proposta.

Deixo consignado que nos termos do art. 55 da Lei9.099/19995 a “sentenga de primeiro grau ndo condenara o vencido em custas e honorarios de advogado, ressalvados os casos de litigdncia de ma-fé”.
Intimem-se.

0009828-09.2020.4.03.6302 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126787 .
AUTOR:ANTONIA SILVA SANTOS (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Cuida-se de ago proposta pela parte autora, pleiteando a concessao de beneficio de aposentadoria por idade, NB 41/191.238.097-5, desde o requerimento administrativo em 16/12/2018.

Para a obtengdo do beneficio almejado, a demandante requer o cmputo, para fins de contagem de caréncia, do periodo de 01/02/2002 a 31/10/2003 em que teria trabalhado como empregada doméstica.

De forma sintética a respeito do pedido, 0 argumento da autora se embasa no fato de que o IN'SS, embora tenha constatado a existéncia de recolhimentos como trabalhadora doméstica (arquivo n° 2, fls. 90), a0
verificar que ndo haveria registroem CTP' S, nio teria sentido de se exigir a autora providéncias para regularizar os recolhimentos, alegando que tal incumbéncia caberia a empregadora (eventon® 1, fls. 2).

A demandante ndo apresentou CTP'S coma anotagdo de tal vinculo, nem cdpia das guias de contribui¢do recolhidas.

Compulsando a copia do processo administrativo, nota-se que o INSS havia solicitado a autora uma declarag@o para convalidar por escrito os recolhimentos para a categoria de contribuinte facultativo (eventon®2,
fls. 62,91 e 117), para possibilitar o computo desse na contagem de caréncia, uma vez que a demandante ndo possuiria registrona CTPS.

Assim sendo, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a autora apresente copia da CTP'S com a anotag@o do periodo controvertido ou outros documentos habeis & comprovagao do labor exercido como doméstica,
ou justifique a razdo de ndo haver atendido a solicitagdo do INSS para possibilitar o cémputo do periodo em que houve recolhimento de contribuigdes previdenciarias, sob pena de preclusdo da prova.

Com o cumprimento, tornem os autos conclusos para deliberagéo.

Intimem-se.

0013552-87.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126830
AUTOR:MARIA BETANIA DA SILVA (SP405580 - RENAN SANSIVIERI DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Oficie-se a0 INSS para que informe, no prazo maximo de 10 (dez) dias, sob pena de fixagao de multa diaria, as razdes pelas quais o beneficio assistencial NB 95/708.867.414-0 foi concedido a parte autora somente a
partir de 18/12/2020 (DIB), em que pese o requerimento administrativo tenha sido formulado em 23/04/2020. Faculto a autarquia proceder a alteragdo da DIB, no mesmo prazo, caso entenda pela viabilidade da
reviso.

Int.

0037495-70.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301120583
AUTOR:ELISABETE MARTIN (SP418879 - THIAGO ZULATO MASCARO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Trata-se de agdo em que a autora requer a restituigdo de R$ 400,00 debitados de sua conta, bem como indenizag¢ao por danos morais, no valor de R$ 3.000,00.

Alega que ¢ beneficidria de auxilio emergencial, e em 08.06.2020 teve fraudulentamente debitados de sua conta o valor de R$ 400,00.

Apresentou contestagdo administrativa e reclamagéo perante o PROCON, contudo, a CEF alegou a auséncia de indicios de fraude, negando a restituigao pretendida.

Regulramente citada,a CEF apresentou contestagdo padrido nos autos, sem informagdes ou documentos que permitam a analise do pedido.

Considerando que diante da negativa da autora, de que tenha realizado o débito mediante utilizagdo do cartdao ELO, que segundo alega, nem havia Ihe sido entregue em tal data, cabe 8 CEF comprovar a regularidade
da operagio impugnada.
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Assim, determino a CEF a apresentagao nos autos da copia do processo administrativo de apuragio da fraude, bem como de extrato da conta da autora, informando se a operagdo impugnada foi realizada coma
utilizagdo de cartdo de débito, e sendo o caso, coma prova da entrega do cartdo a autora e seu desbloqueio, ou se realizada por meio de aplicativo, devendo juntar aos autos telas do seu sistema de informatica que
comprovem a operagéo questionada, no prazo de 10 dias, sob pena de precluséo.

Int.

0031436-52.2009.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301128323

AUTOR:LUCIANE PECANHA GADDY (SP360919- CLAUDIA MARIA DA SILVA, SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP361143 - LEONICE
LEMES DA SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo de 28/05/2021:

Diante do requerimento da parte autora de revogag¢do do mandato outorgado a seu advogado e constituicdo de novo advogado que assuma o patrocinio da causa (conforme Art. 111 do Cédigo de Processo Civil),

providencie-se o cadastramento do novo advogado constituido e, apds a publica¢do da presente decisdo, proceda-se & exclusdo do(a) Dr(a).( RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR),
OAB/SP:(138.058), do cadastro deste feito.

Ressalto que em havendo condenag@o ao pagamento de honorarios sucumbenciais, esses sdo devidos ao advogado que atuou na fase inicial do processo e Turma Recursal, independente de quem for o advogado

atualmente cadastrado.

Apbs o cumprimento do determinado, cumpra-se conforme determinado no despacho de 02/03/2021 (anexo 56).

Intime-se. Cumpra-se.

0012195-72.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127748
AUTOR:MARLI MARIA DA CONCEICAO (SP085939- ARMANDO MICHELETO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Remetam se os autos ao setor de atendimento - protocolo - distribui¢do para cadastro dos dependentes do segurado falecido, Davi Conceigao Borba, Daniel Conceigdo Borba e Danilo Conceigdo Borbado no pélo
ativo da lide e registro do NB apontado.

Intime-se os Ministério Publico Federal, tendo em vista que ha interesse de menores.
Apds, tornem os autos conclusos para apreciagdo do pedido de concessdo de tutela antecipada.

Oportunamente, cite-se.

0015591-57.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127996
AUTOR:FAUSTO EGIDIO COMI (SP205174 - ADRIANE DOS REIS GUARNIERI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 15/07/2021, as 09H00, aos cuidados do(a) perito(a) médico(a) judicial, Dr(a). Elcio Rodrigues da Silva, a ser realizada na Avenida Paulista, 1345 — 1° subsolo— Bela Vista— Sdo
Paulo/SP.
A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitagdo, carteira profissional do érgao de classe ou passaporte).
No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto no art. 6° da Portaria
SP-JEF-PRES n°.11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Diario Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido em 25/11/2019.
Tendo em vista a necessidade da adog@o de medidas para o enfrentamento da situagéo de emergéncia em saude piblica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):
a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de prote¢do individual (mascara), com a recomendagdo de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando méascara de prote¢ao;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente comaté 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em virtude de estar com sintomas gripais (febre, tosse, falta de ar,
coriza, dores no corpo) ou de ter apresentado diagnostico de COVID-19 nos 15 dias que antecedem a pericia, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagdo da pericia;

¢) A parte autora devera obedecer ao seu horério de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentagdo médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto durarem as medidas de controle da pandemia do Coronavirus, ndo
devera haver manipulagdo de documentos médicos e prontuarios na data da pericia;

2) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) médico(a), seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usara durante a pericia médica, os equipamentos de protegado
individual (méascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial
de cada autor.

h) O autor sera submetido a aferi¢do de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Forum;

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cendrio, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em comparecer a pericia designada, devera comunicar nos autos a sua recusa
com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia.
Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisao Médico-Assistencial novo agendamento.

Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena de julgamento do processo nos termos em
que se encontra.

Intimem-se.

0048996-21.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126594
AUTOR:DELVANI LEITE DE SOUZA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Entendo que o processo ndo se encontra em termos para julgamento. Observo, inicialmente, que nio foi juntada aos autos copia do Processo A dministrativo que resultou na cessa¢do do NB 5363292994. A demais,
conforme informagao colhida pela assistente social quando da elaborag@o do laudo socioeconémico a autora aluga um imével no terreno onde reside e possui um veiculo automotor.

Nesses termos, determino, no prazo de 10 (dez) dias que a parte autora junte: a) cpia do PA que resultou na cessagdo do NB 5363292994; b) copia do contrato de aluguel e dos recibos de pagamento; ¢) copia da
documentag@o de propriedade do veiculo automotor.

Coma vinda da documentagao, tornem-se os autos conclusos.

Intimem-se.

0066156-93.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126802
AUTOR:DANILO DE OLIVEIRA (SP220411A - FLAVIO BIANCHINI DE QUADROS)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Dé-se ciéncia a parte autora sobre os documentos apresentados pela Unido Federal (anexo 46).

Tendo em vista que, no documento supramencionado, a ré apresentou calculo com valores historicos, a fim de evitar prejuizo a parte autora, excepcionalmente, determino a remessa dos autos a Contadoria do juizo
para atualizagio dos valores a serem restituidos, nos termos do julgado.

No mais, com o propdsito de preservar a intimidade da parte autora em relagdo a terceiros, DECRETO O SIGILO dos presentes autos, aos quais terdo acesso somente as partes, seus procuradores e estagiarios
devidamente constituidos, servidores e autoridades que oficiem no feito.

Intimem-se.
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0014444-64.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127171
AUTOR:MARCOS GUIMARAES DE CASTRO (SP 146664 - ALEXANDRE ROBERTO DA SILVEIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849- PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante da inércia da Unido - PFN, reitere-se o oficio para o cumprimento da obrigagdo de fazer, consignando-se o prazo de 10 (dez) dias.
Intimem-se.

0025741-68.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127391
AUTOR:LUIZ CARLOS DE SOUZA (SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Manifeste-se o perito, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre a impugnago ao laudo apresentada pela parte autora.
Intime-se.

0020118-86.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301128208
AUTOR: GIDAUTO ARAUJO SILVA (SP354370 - LISIANE ERNST)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

TERESINHA DEOLINA DE LACERDA, por sie representando WILLIAM LACERDA DE ARAUJO,e WESLLEY LACERDA DE ARAUJO E formulam pedido de habilitagdo nos presentes
autos, em virtude do 6bito do autor.

Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que seja anexada aos autos a cépia da Certidio de Obito do “de cujus™.

Decorrido o prazo e com o devido cumprimento, tornem os autos conclusos para analise do pedido de habilitagao.

Nossiléncio, remetam-se os autos ao Arquivo Virtual, aguardando-se ulterior provocagao.

Intime-se.

0008902-94.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127814
AUTOR:MANOEL DE SOUZA BARROS (SP094162 - CELINA RUBIA DE LIMA SOUZA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dé-se vistas a CEF, pelo prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peti¢do e documentos anexados aos autos pela parte autora nos arquivos 22 e 23.
No mais, aguarde-se o oportuno julgamento do feito.
Int.

0008545-56.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127052

AUTOR:ELENICE ROSALINA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

REU:ISABELLY CRISTINA SILVA VIEIRA GABRIEL TORRICELI SILVA VIEIRA SUELEM SILVA VIEIRA FANI TORRICELI SILVA VIEIRA GABRIELE TORRICELI SILVA
VIEIRA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) IZIANE TORRICELLI SILVA VIEIRA

Dé-se ciéncia a parte autora sobre o documento juntado pelo INSS com a informag@o do cumprimento da obrigagéo de fazer.
Nada sendo comprovado ao contrario no prazo de 10 (dez) dias, tornem conclusos para extingdo da execugéo.
Intimem-se.

0044074-34.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127260
AUTOR:MONICA BUENO DE AVELLAR PIRES (SP224285 - MILENE SALOMAO ELIAS, SP275395- MARCELO FABIANO ASSUNCAO MENDONGA, SP056276 - MARLENE
SALOMAO)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Tendo em vista que a UNTA O menciona na contestagio que deferiu administrativamente os pedidos, manifeste-se a parte autora, no prazo de 5 (cinco) dias, se, e em que medida, mantém interesse no prosseguimento
do feito.

Apds, tornem os autos conclusos.

Intime-se.

0031760-22.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127763
AUTOR:MONICA PEREIRA LEITE (SP237302 - CICERO DONISETE DE SOUZA BRAGA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Registro a documentagao juntada por meio da tltima peti¢ao (evento 14).
Entretanto, os autos ndo estdo em termos para prosseguimento.
Assim, no prazo determinado pelo R. Despacho anterior, cumpra as seguintes diligéncias:

1- Junte comprovante de endere¢o legivel, atualizado, datado de até 180 dias anteriores a propositura da agéo.

Caso o comprovante de enderego esteja em nome de terceiro, deve ser anexada declaragdo do titular do comprovante, datada e assinada, com firma reconhecida ou acompanhada de copia de documento oficial de
identidade do declarante, explicando a que titulo a parte autora reside no local;

2-Considerando o quanto pedido e julgado nos autos n°.0047307-73.2019.4.03.6301, adite a inicial com vistas a esclarecer a diferenga entre sua situagio atuale a pretérita, detalhando inclusive eventual
agravamento.

Assinalo que o processo anterior foi julgado improcedente, visto que na ocisdo do ingresso ao sistema previdenciario, a parte ja se encontrava incapacitada para o trabalho.

Regularizado o feito, venham conclusos para possivel ofensa a coisa julgada formada em processo anterior.

0036288-36.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126225
AUTOR:ALEXSANDRO CLEMENTINO DA SILVA (SP427274 - JOSE GUILHERME DE SOUSA SOBREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

O advogado da parte autora formula pedido de destacamento de honorarios, com fulcro no art. 22, § 4°, da Lein® 8.906/94 (Estatuto da O AB), mediante apresentagdo do instrumento contratual. Em decisdo anterior,
foi concedida oportunidade para apresentagao de documentagéo para analise de seu pedido.

Da analise da petigao e documentagao apresentada pelo advogado da parte autora, vé-se que que o autor antecipou parte dos valores atinentes aos honorarios contratuais (eventos 43/44), razio pela qual indefiro o
pedido de destacamento.

Anoto que esta decisdo ndo impede a cobranga dos valores remanescentes, em seara propria, caso a obrigagao seja inadimplida pelo contratante.

Expega-se requisigdo de pagamento sem o destacamento pleiteado.

Intime-se. Cumpra-se.

0007438-06.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126213

AUTOR:MARIAAPARECIDAALMEIDA ALVES (SP377761 - TAIS CRISTINA SCHIMICOSKI VIANA, SP267493 - MARCELO FLORENTINO VIANA)

REU:YASMIN DOS ANJOS VELOSO LUCINEI DOSANJOS ALVES VELOSO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS
ALENCAR)

Dé-se ciéncia as partes do teor da certidio do evento 108. Ademais, concedo o prazo de 05 (cinco) dias para que a demandante requeira as provas que entender cabiveis para a solugdo da lide. Nada mais pleiteado,
tornem-me os autos conclusos para julgamento do feito no estado em que se encontra.
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Int.

0009356-81.2010.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126092

AUTOR:PANIFICADORAMONTE NEVE LTDA - EPP (SP252615 - EDILSON FERNANDO DE MORAES) (SP252615 - EDILSON FERNANDO DE MORAES, SP297170 - ESNALRA
SINERIA VITORIA LIMA DOS ANJOS)

REU:UNIAO FEDERAL (PEN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI) CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS (SP137012- LUCIA PEREIRA DE SOUZA
RESENDE) (SP137012- LUCIAPEREIRA DE SOUZA RESENDE, SP306356 - STELLA BERE DE FREITAS)

Dé-se ciéncia a parte autora acerca do documento apresentado pelo réu, em que comprova o cumprimento da obrigag@o.
Eventual impugnagdo devera ser apresentada no prazo de 10 (dez) dias.

Tendo em vista que os valores decorrentes da condenagdo encontram-se depositados em conta judicial a ordem deste juizo e diante do que consta nas P ortarias Conjuntas PRES/CORE TRF3n°. 1a 13 de 2020 e n°.
14 de 2021, oportunizo & parte autora a indica¢@o de conta bancaria para transferéncia destes.

Para conta de titularidade da parte autora, devem ser informados os seguintes dados:

Ntimero do processo:

Numero do anexo em que se encontra o depdsito judicial:

Nome do titular da conta:

CPF/CNPJ:

Banco:

Ageéncia:

Nimero da conta:

Tipo de conta: ( ) corrente  ( )poupanga

b) Para conta de titularidade do advogado, é necessario que este detenha poderes para receber e dar quitag@o, devendo este realizar o requerimento de procuragdo certificada, via peticionamento eletronico,
exclusivamente na opgio PETICAO COMUM — PEDIDO DE PROCURAGAO CERTIFICADA”, que devera ser instruida coma GRU (Res. 138/01, TRF3) ou mediante indicagdo do documento que
deferiu os beneficios da justica gratuita, se o caso.

Ressalta-se que a instituigao depositaria exige que o documento de procuragdo certificada tenha sido emitido ha menos de trinta dias quando da transferéncia.

Apds a juntada do documento de procuragdo certificada, devem ser informados os seguintes dados:

Ntimero do processo:

Numero do anexo em que se encontra o depdsito judicial:

Ntimero do anexo em que consta a procuragdo certificada ha menos de 30 dias:
Nome do titular da conta:

CPF/CNPJ:

Banco:

Ageéncia:

Niimero da conta:

Tipo de conta: ( ) corrente  ( )poupanga

Emsendo a transferéncia realizada em beneficio do patrono, fica a cargo deste repassar os valores devidos a parte autora.

Casoa conta indicada seja de pessoa juridica, a sociedade de advogados deve constar expressamente na procuragdo outorgada pela parte autora.

Apds a juntada nos autos das informagdes necessarias, fica desde ja autorizada a transferéncia para a conta indicada, devendo-se comunicar eletronicamente com o posto de atendimento bancario da Caixa
Econdémica Federal, encaminhando cdpia da referida petigdo e da procurag@o certificada, se for o caso, bem como deste despacho.

O presente despacho servira como oficio para que se proceda a transferéncia, no prazo de 15 (quinze) dias, independentemente de nova ordem.

Registro que ¢ de responsabilidade da parte a correta indicagio de todos os dados para transferéncia. Caso as informagdes sejam incompletas ou incorretas, dé-se prosseguimento ao feito sem a realizagdo da
transferéncia, devendo o levantamento ser realizado na forma indicada abaixo.

Superada a situagdo de emergéncia em satide publica sem que tenha sido informada conta para transferéncia ou caso as informagdes sejam incompletas ou incorretas, o levantamento do depdsito devera ser realizado
diretamente na instituigdo bancéria:

a) pela parte autora, sem necessidade de expedigdo de ordem ou alvara judicial, sendo imprescindivel a apresentagdo de RG, CPF e comprovante de residéncia emitido ha menos de 90 dias ou, ainda,

b) pelo advogado, mediante apresentagdo de certiddo de advogado constituido e procuragdo autenticada, que podem ser solicitadas pessoalmente ou via peticionamento eletronico, exclusivamente na op¢ao
“PETICAO COMUM - PEDIDO DE PROCURACAO CERTIFICADA”, que devera ser instruida coma GRU (Res. 138/01, TRF3) ou mediante indicagdo do documento que deferiu os beneficios da
Jjustica gratuita, se o caso.

No caso de condenag@o em honorarios sucumbenciais, os valores depositados deverdo ser levantados diretamente na instituigdo bancaria pelo advogado constituido nos autos.

Apbs o envio da comunicagio ao PAB/CEF nos termos aqui definidos, ou nada sendo adequadamente requerido no prazo de 10 (dez) dias, tornem os autos conclusos para extingao.

Intimem-se.

0010011-46.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126319
AUTOR:LYDIA MORAES RAGUSA (SP 187060 - BIANCA MAGALHAES RAMOS LUCHETTI MENKE)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Defiro em favor da Unido Federal o prazo de 20 (vinte) dias.
Int,

0053592-48.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126743
AUTOR:GETULIO VARGAS GARCEZ DE AGUIAR (SP344866 - TIAGO MEDES PASLANDIM)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Anexo 42/43: oficie-se a Unido-AGU para que, no prazo de 10 (dez) dias, comprove o cumprimento da obriga¢do de fazer imposta no julgado.
Com o cumprimento, dé-se ciéncia a parte autora e, nada sendo impugnado, tornem os autos conclusos para extingao.
Intimem-se.

0067895-04.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126486
AUTOR:JOSE DANTAS PINHEIRO (SP225205 - CELIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Anexo 102/103: assiste razio a parte autora, uma vez que o 1. acérdio do anexo 94 reconheceu o direito de reafirma¢do da DER, nos termos da tese fixada pelo Superior Tribunal de Justica sob a sistematica dos
recursos repetitivos no Tema 995.

Assim, remetam-se os autos & Contadoria deste Juizado para a elaboragao dos calculos, nos termos do r. acorddo proferido.

Intimem-se.

0035241-32.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126826
AUTOR:DERMEVAL RIBEIRO DOS SANTOS (SP240574 - CELSO DE SOUSA BRITO, SP279387 - RENATO DE OLIVEIRA RIBEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ciéncia a parte autora do teor do Oficio encaminhado pela institui¢do bancéria (anexos 100/102), acerca da transferéncia de valores a conta indicada pelo patrono da parte autora, bem como a liberagao de valores em
beneficio do autor.
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O levantamento dos valores podera ser efetivado, pelo autor, em qualquer agéncia do BANCO DO BRASIL no Estado de Sdo Paulo:

Pessoalmente, pelo(s) beneficiario(s) da conta, atendendo-se ao disposto em normas bancarias para saque, munido(s) dos seguintes documentos originais, acompanhados de 2 cdpias simples de cada: de RG, CPF e
comprovante de residéncia emitido ha menos de 60 dias, bem como 3 (trés) copias do OF IC10 N.°6301017439/2021 (anexo 97).

Por oportuno, considerando a situa¢do de pandemia atualmente vivida, na hipétese de haver qualquer dbice ao levantamento, sera necessario o pedido de liberagao dos valores, exclusivamente através do
Peticionamento Eletronico, menu “Cadastro conta de destino RP V/Precatorio”, mediante a indicagéo de conta corrente para transferéncia dos valores, ndo havendo necessidade de se manifestar nos autos,
agilizando, assim, o processamento do pedido.

Saliento que somente sera deferida transferéncia em nome do proprio autor (caso em que devera ser solicitada pelo Sistema de P eticionamento Eletronico, com indicagao de uma conta sob titularidade de cada
herdeiro) ou para conta de seu advogado desde que conste dos autos certidio de advogado constituido e procuragio autenticada para cada um dos herdeiros habilitados, tendo em vista a necessidade de se respeitar a
divisdo em cotas-partes.

Nada sendo requerido no prazo de 5 dias, remetam-se os autos para prolagao de sentenga de extingdo da execugdo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0039796-87.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127505
AUTOR: THEREZA FABRICATOR REALE (SP197415 - KARINA CHINEM UEZATO, SP 142098 - LARISSA CRISTINA REALE DE CAMARGO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Tendo em vista que ja houve cumprimento da tutela antecipada mantida em sede de sentenca, conforme documento juntado ao evento 13, prossiga-se com o processamento do recurso interposto.
Intimem-se.

0020131-56.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127180
AUTOR:JOAO MACARIO DE LIMANETO (SP228119- LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante a peticdo da parte autora juntada em 18.05.2021, ACOLHO os célculos apresentados pelo INSS no anexo 94/95..
Remetam-se os autos a Se¢do de RP V/Precatdrios para a expedi¢do da requisi¢ao de pagamento.
Intimem-se.

0030520-95.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126272
AUTOR: VALDEMIR SANTOS DE LACERDA (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 12/07/2021, as 14h30min, aos cuidados do(a) perito(a) médico(a) judicial Dr(a). Raquel Szterling Nelken, a ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo—
Bela Vista — Sao Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitago, carteira profissional do 6rgdo de classe ou passaporte).

Considerando a disponibilidade do(a) perito(a) assistente social, designo pericia socioecondmica para o dia 07/07/2021, as 14h00min, aos cuidados do(a) perito(a) Assistente Social Camila Rocha Ferreira de Oliveira,
a ser realizada na residéncia da parte autora.

A parte autora devera apresentar ao(a) perito(a) Assistente Social os documentos pessoais, bem como os comprovantes de rendimentos, gastos e despesas de todos os membros do seu grupo familiar.

Nos termos do art. 8, §1°,da Portaria SP-JEF-PRES n°.11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Diério Eletronico da Justi¢a Federal da 3* Regido em 25/11/2019, o(a) perito(a) devera extrair fotos do ambiente
residencial, exceto quando a parte autora se recusar. O(a) perito(a) devera colher a manifestagdo expressa sobre a autorizagdo ou recusa quanto as fotos.

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001 e no dispostono art. 6°, da Portaria
SP-JEF-PRES n°.11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido em 25/11/2019.

Tendo em vista a necessidade da adogdo de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em satide publica decorrente do Coronavirus (COVID-19):
a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de prote¢do individual (méascara facial), com a recomendagio de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha no local da pericia e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de protegao facial;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia da pericia médica ou social, com caso esteja com sintomas gripais (febre, tosse, falta de ar, coriza, dores no corpo)
ou de ter apresentado diagndstico de COVID-19 nos 15 dias que antecedem a pericia, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagdo da pericia;

¢) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentagédo médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realiza¢do da pericia, uma vez que, enquanto durarem as medidas de controle da pandemia do Coronavirus, ndo
devera haver manipulago de documentos médicos e prontuarios na data da pericia;

g) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) médico(a), seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usaréa durante a pericia médica, os equipamentos de prote¢do
individual (méascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial
de cada autor;

h) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) Assistente Social, seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID-19, usara durante a pericia social, os equipamentos de
prote¢do individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios);

i) O autor sera submetido a aferigdo de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Férum.

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cendrio, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em comparecer a pericia médica designada ou a ndo receber a perita
assistente social em sua residéncia, devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico-
Assistencial novo agendamento.

Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que nio comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena de julgamento do processo nos termos em
que se encontra.

Intimem-se.

0027552-92.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126321
AUTOR: GIOVANI TIAGO TROCHE (SP392728 - RODRIGO CRUZ COSTA DE SOUZA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Reconsidero o despacho anterior, visto que a propria CEF apresentou o termo do acordo. Todavia, tendo em vista que foiadvogado LUCAS BARBOSA GONCALVES DE OLIVEIRA que o assinou, mas na
procuragdo acostada a exordial ndo ha poderes a ele outorgados, regularize a sua representagao processual em 72 (setenta e duas) horas. Cumprido, tornem-me conclusos para homologagao.
Int.

0038968-91.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127030

AUTOR:VAGNAR DOS SANTOS LOBATO (SP406766 - ETTORE REINALDO GALEAZZI AVOLIO)

REU:DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Acerca do pedido de concessao do auxilio emergencial referente ao ano de 2021, ndo cabe a analise por este juizo.
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De fato, a0 magistrado cabe compor a lide nos limites do pedido do autor e da resposta do réu, nos termos do artigo 492 do Cédigo de Processo Civil

Haja vista que a concessdo do conhecido como auxilio emergencial 2021 conta com novas regras, ndo sendo mera continuidade das parcelas ja recebidas, cabe ao autor realizar o pedido junto aos érgaos
administrativos competentes e, se 0 caso, ingressar com novo processo judicial.

Desse modo, haja vista o pagamento das parcelas do auxilio 2020 pela Unido, determino a remessa dos autos ao arquivo.

Intime-se.

0049960-14.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127566
AUTOR:LAMYS MIRANDA PEDROSO MACHADO (SP355702 - EMERSON PAULA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Comunicado social anexado aos autos em 10/06/2021.

Intimem-se a parte autora para que junte aos autos, no prazo de 10 (dez) dias, cdpia do(s) documento(s) solicitado(s) pela perita assistente social, conforme discriminado abaixo:

-RG, CPFE,CTPS e comprovante de rendimentos atualizado (holerite) dos familiares da parte autora (Hedren Miranda P edroso Machado, Helden Miranda P edroso Machado e Hevelin Miranda P. Machado).
Com o cumprimento desse despacho, intimem-se a perita assistente social Patricia Barbosa do Nascimento, para que providencie a juntada do laudo pericial socioeconémico aos autos, no prazo de 10 (dez) dias uteis.
Apds a juntada do laudo socioecondmico, tornem os autos a Divisio Médico-Assistencial para que providencie o registro da entrega do laudo no Sistema do Juizado.

Intimem-se.

0024194-22.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127767
AUTOR:MARIA RITADANTAS (SP296323 - SERGIO ALVES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito para cumprimento das diligéncias abaixo:
1 Esclarega a diferenga entre a propositura atual e a anterior, detalhando inclusive eventual agravamento;
2— Junte provas médicas atuais, apos o transito em julgado do processo anterior, observando desde ja que as provas médicas em questdo deverdo relatar a situagdo atual da parte, ou seja, ndo deve se tratar somente
de relatorio descritivo da situagdo anterior ou mesmo historico ou cronologia dos tratamentos aos quais a parte tenha eventualmente se submetido, devem estar com data, CID, assinatura e CRM do médico legiveis.
Regularizado o feito, venham conclusos para possivel ofensa a coisa julgada formada em processo anterior.
Intimem-se.

0051302-60.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127181
AUTOR:CATIA VERISSIMO DE SOUZA (SP 129789 - DIVA GONCALVES ZITTO MIGUEL DE OLIVEIRA, SP255402 - CAMILA BELO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Eventos 29/30: Remetam-se os autos a Contadoria para analise das alegagdes autorais relativas ao valores devidos a titulo de atrasados em virtude da concessdo administrativa do beneficio NB 197.737.132-6.
Apo6s, tornem os autos conclusos.

0017273-47.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127782
AUTOR:MARIA LUCIADOS SANTOS RODRIGUES (PE028227- DAVID LELIS DO MONTE EL DEIR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.
Petigcdes anexas (eventos 20 a 33): Ciéncia a parte autora para manifestagéo, no prazo de 05 (cinco) dias.
Decorridos, aguarde-se oportuno julgamento.
Intime-se.

0011843-17.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126798
AUTOR: VALQUIRIA RODRIGUES MARTINS (SP292351 - VALDECI FERREIRA DAROCHA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Vistos.

Intimem-se a parte autora para eventual manifestagdo quanto a contestacdo e aos documentos dos arquivos 14 ¢ 15.
Prazo: 5 dias.

Intimem-se.

0006842-51.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126734
AUTOR: CICERA PEREIRA DA COSTA (SP295496 - CLAUDIO MARTINHO VIEIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Cuida-se de a¢d@o proposta pela parte autora, pleiteando a concessio de beneficio de aposentadoria por idade, NB 41/182.598.892-4, desde o requerimento administrativo em 08/12/2020.

Para tanto, requer a demandante o reconhecimento, para fins de contagem de caréncia, do periodo laborado como empregada doméstica, de 02/08/2003 a 14/12/2007, bem como do periodo de fruigdo de beneficio por
incapacidade, de 29/11/2010 a 15/03/2011 (evento n° 1, fls. 3), os quais ndo foram considerados pelo INSS, que indeferiu a aposentadoria almejada (evento n° 12, fls. 42/43).

Contudo, compulsando a copia do processo administrativo juntado nos autos, verifico que a anotagdo na CTP'S de referido vinculado laboral foi extemporénea, ja que aludida carteira de trabalho foi emitida em
11/01/2005 (evento n° 12, fls. 11), e o inicio do vinculo foi registrado em 02/08/2003 (arquivo n°® 12, fls. 12).

Por se tratar de anotagdo extemporanea, exige-se mais documentagao para subsidiar a sua validade.

Assim sendo, concedo o prazo de 10 (dez) dias, para que a parte autora complemente a prova produzida, apresentando documentos habeis & comprovagao do vinculo do periodo laborado de 02/08/2003 a 14/12/2007,
tais como demonstrativos de pagamentos ou recibos de pagamento de salario, contrato individual de trabalho, termo de rescisdo contratual, dentre outros, ou ainda requerendo a produgdo de provas de outra natureza,
sob pena de preclusdo.

Com o cumprimento, tornem os autos conclusos para deliberagao.

Intimem-se.

0000912-23.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127103

AUTOR:HERMINIA PEREIRA DE MELO (SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES, SP 192598 - JOAO RICARDO RODRIGUES, SP133110- VALDECIR BRAMBILLA DE
AGUIAR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

EDNAALVES PEREIRA,NILFEALVES PEREIRA,NILZAALVES PEREIRA DOS SANTOS,NILSON ALVES PEREIRA,NIVALDO ALVES PEREIRA ¢e MARCOS ROBERTO
ALVES PEREIRA formulam pedido de habilitagao nos presentes autos, em virtude do 6bito da autora, ocorrido em 21/11/2019.

Informam que o Sr. Nilton Alves Pereira faleceu sem filhos, motivo pelo qual seriam os tinicos herdeiros vivos da parte autora.

Contudo, na certiddo de 6bito do Sr. Nilton Alves Pereira, falecido em 08/11/2020, consta que a existéncia de filhos ¢ ignorada e que deixou bens.

Nesta linha, devera ser esclarecido se houve abertura de inventario e ser juntada certiddo negativa, se o caso, dos cartorios dos distribuidores da familia e sucessdes do ultimo domicilio do Sr. Nilton.

Na mesma linha, considerando que a parte autora deixou bens, devera ser esclarecido se ja foirealizada a partilha, com juntada da certiddo dos distribuidores da familia do ultimo domicilio da Sra. Herminia.
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Por fim, devera ser anexado aos autos comprovante de enderego de NIVALDO ALVES PEREIRA.
Prazo: 5 dias.

Nio atendido, ao arquivo.

Intime-se.

0014170-66.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127184
AUTOR:JOSE CARLOS DA SILVA (SP283542 - JANE APARECIDA GOMES LUZ MALVEIRA, SP394680 - ALINNE POLYANE GOMES LUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ciente do atestado médico (ev. 35) e indicagdo das testemunhas arroladas (ev. 32).
Em prosseguimento providencie at¢ a data da audiéncia, copia legivel e com frente/verso, do documento de identificag@o de cada participante.
Int. Cumpra-se.

0010728-58.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127104
AUTOR:SEVERINA MARIA DE LIRA (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo do arquivo 22: defiro a dilagao de prazo requerida, devendo a parte autora cumprir a determinagéo contida nos despachos anteriores no prazo de 15 (quinze) dias.
Intimem-se.

0013576-18.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126021
AUTOR:ANA CAROLINA COSTA DE BARROS (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Dé-se ciéncia a parte autora sobre o documento juntado pela Unido coma informagao do cumprimento da obrigagao de fazer.
Nada sendo comprovado ao contrario no prazo de 10 (dez) dias, tornem conclusos para extingado da execugao.
Intimem-se.

0014160-85.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127145
AUTOR:MARCIO HENRIQUE ARRUDA DA SILVA (SP280847 - VITOR SILVA KUPPER)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo a pericia para o dia 16/07/2021, as 16h30min, aos cuidados do perito médico judicial Dr. Gabriel Carmona Latorre, a ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo— Bela Vista — Sdo
Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitagdo, carteira profissional do érgao de classe ou passaporte).

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto no art. 6° da Portaria SP-
JEF-PRES n°.11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Diario Eletr6nico da Justiga Federal da 3* Regido em 25/11/2019.

Tendo em vista a necessidade da adogdo de medidas para o enfrentamento da situagio de emergéncia em saude publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de protegdo individual (mascara), com a recomendagdo de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de prote¢ao;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em virtude de estar com febre ou sintomas de gripe ou de ter
apresentado sintomas ou diagnostico de COVID-19, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe seré dispensada, sem a realizagéo da pericia;

¢) A parte autora devera obedecer ao seu horério de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentagao médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto durarem as medidas de controle da pandemia do Coronavirus, no
devera haver manipulag@o de documentos médicos e prontuarios na data da pericia;

g) A parte autora fica ciente de que o perito médico, seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usara durante a pericia médica, os equipamentos de prote¢o individual
(mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada
autor;

h) A parte autora sera submetido a aferi¢do de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Férum.

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em comparecer a pericia designada, devera comunicar nos autos a sua recusa
com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico-Assistencial novo agendamento.

Naio havendo a recusa prévia, a parte autora que nio comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena de julgamento do processo nos termos em
que se encontra.

Intimem-se.

0049603-34.2020.4.03.6301 - 6° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127545
AUTOR:ZEZITO DIAS SEPULVEDA (SP360233 - GLAUCO LUIZ DE OLIVEIRA CARNEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Chamo o feito a ordem.

Diante do niimero crescente de casos de coronavirus (COVID 19), DESIGNO a audiéncia de instrugdo para o dia 12 de agosto de 2021, as 08h45, por meio do Microsoft Teams, cujas instrugdes de acesso ja foram
enviados a parte autora e testemunhas. Saliente-se, ainda, que eventuais dividas devem ser sanadas com antecedéncia por meio do e-mail institucional SPAULO-GV 06-JEF@trf3.jus.br. P or fim, recomenda-se,
caso nio haja risco, que a parte autora e as testemunhas estejam no mesmo local de modo a facilitar o acesso a sala virtual. Deverdo autora, advogado(a) e testemunhas acessar o Microsoft Teams com brevidade,
comunicando o Juizo eventuais dificuldades.

Int.

0007094-88.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301124060
AUTOR:ELIANA SOARES DOS SANTOS (SP428434 - LARISSA VIANA DOMINGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos etc.

Apés apurado exame da documentagio apresentada, converto o julgamento em diligéncia.

A parte autora indica, na peti¢do inicial, o periodo controvertido de 01/06/2006 a 31/05/2014, relativo a recolhimentos realizados como contribuinte individual, na condigdo de sécia de Escola de Educagdo Infantil
Tomas Eloy Ltda.

Embora na inicial a autora tenha apontado o periodo integral no qual realizadas contribui¢des na condig¢do de contribuinte individual, 0 exame da documentag@o revela que o periodo controvertido ¢ substancialmente
menor, ja que a maior parte das contribui¢des foram consideradas no calculo do tempo total de contribui¢io, constando, também, do CNTS. A controvérsia, de fato, esta limitada aos seguintes periodos: 01/12/2006 a
31/12/2006; 01/02/2007 a 30/04/2007; 01/04/2008 a 31/08/2008; 01/10/2008 a 31/12/2008; 01/01/2010 a 28/02/2010; e 01/06/2013 a 30/06/2013.

Para comprovagio do periodo citado, a autora fez juntar aos autos GP S nas quais ndo esté discriminado NIT/PIS/CPF da autora, sendo o cddigo de recolhimento utilizado 0 2003, o que s6 prova que se trata de
pessoa juridica optante pelo Simples, mas que ndo permite vincular o recolhimento a contribuigdo previdenciaria referente ao contribuinte individual que presta servigo a citada pessoa juridica, na forma do art. 4°da
Lein. 10.666/03.

Assim, concedo prazo suplementar e preclusivo de 5 (cinco) dias para a parte autora complementar a prova produzida, trazendo aos autos as GFIPs relativas as competéncias supracitadas, ou documentos similares
que permitam ao Juizo vincular os recolhimentos constantes das guias GP'S encartadas nos autos a pessoa da autora.

No mesmo prazo, devera a autora informar se tem interesse na reafirmagdo da DER, em caso de o preechimento dos requisitos para a aposentadoria por tempo de contribui¢do serem reconhecidos apenas apos a
data em que formulado o requerimento administrativo (22/10/2019).

Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/06/2021  159/1171



0022710-69.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127773
AUTOR:DOMINGAS DA COSTA OLIVEIRA (SP406574 - CAMILLA DOS SANTOS SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nao constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagdo ao processo apontado no termo de preveng@o, pois as causas de pedir sdo distintas, tendo em vista tratarem de pedidos diversos.
Dé-se baixa na prevengdo.
Remetam-se os autos a Divisdo de Pericias para o competente agendamento, apds, venham conclusos para analise do pedido de antecipag@o dos efeitos da tutela. Intimem-se.

0012648-67.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126717
AUTOR:JORGE ARAUJO DE MELO (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando as alegagdes do INSS (evento 24), intime-se o Médico Perito para que, em prazo improrrogavel de 10 (dez) dias, esclarega a relagdo entre o inicio da incapacidade (DII) por patologia oftalmologica,
nos termos alegado pela autarquia federal e, diante disso, se ratifica ou retifica suas conclusdes.

Apos, digam as partes em cinco dias e venham os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0018430-55.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126758
AUTOR:ANDERSON CARLOS DOS SANTOS (SP207596 - RENATO BENTEVENHA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Peti¢io anexada: concedo prazo suplementar de 10 dias, sob pena de extingdo sem resolugao do mérito.

- junte comprovante de enderego, em nome da parte autora, legivel, atualizado, datado de até 180 dias anteriores a propositura da ag@o.

Assim, uma vez regularizada a inicial, remetam-se ao arquivo sobrestado, identificado no sistema de gerenciamento de processos deste Juizado pela matéria “01”, assunto “010801” e complemento do assunto “312”.
Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingéo.

Intime-se.

0008347-77.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126553
AUTOR: WASHINGTON VIANA ALMEIDA (SP 146329 - ALESSANDRA ARAUJO DOS SANTOS, SP276962 - ADILSON DA SILVA BALTAR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Cumpra a parte autora o despacho anterior, no prazo de 5 (cinco) dias.
Apbs, venham os autos conclusos.
Intimem-se.

0051981-60.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127617
AUTOR: VALDIR APARECIDO RAMOS (SP438677 - Tamara de Oliveira Rocha)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora apresente nos autos a Declaragdo de Recebimento de Pensio ou A posentadoria em Outro Regime de Previdéncia, constante no oficio do INSS,
devidamente preenchida.

Com o cumprimento, caso a autodeclara¢do seja negativa, dé-se prosseguimento ao processamento do recurso interposto. Em sendo a autodeclaragao positiva, tornem os autos conclusos.

Intimem-se.

0036504-65.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127351
AUTOR:LUCILEINE DOS SANTOS LARA (SP405260 - CESAR RENATO FLORINDO)
REU:PAULA ELLEN DE LARA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Chamo o feito a ordem.

Diante do niimero crescente de casos de coronavirus (COVID 19), DESIGNO a audiéncia de instruggo para o dia 12 de agosto de 2021, as 11h45, por meio do Microsoft Teams. Saliente-se, ainda, que eventuais
dividas devem ser sanadas com antecedéncia por meio do e-mail institucional SPAULO-GV 06-J EF @trf3.jus.br. Por fim, recomenda-se, caso ndo haja risco, que a parte autora/advogado/testemunha e
DPU/corré/testemunhas estejam no mesmo local de modo a facilitar o acesso a sala virtual. Deverdo os participantes, inclusive, acessar o Microsoft Teams com brevidade, comunicando o Juizo eventuais
dificuldades.

Quanto as testemunhas (no maximo trés para cada parte) devem ser indicados os nomes completos, qualificagdo (RG, CPF, nacionalidade, estado civil, profissdo, enderego), além de e-mail individual (para
cadastramento no aplicativo) e nimeros dos telefones celulares de todos. Ademais, cdpia dos documentos com foto das testemunhas deverdo ser anexadas nos autos.

Segue, por fim, o link de acesso a sala: httpsz/teams. microsoft.com/I/meetup-join/19%3ameeting_ YjEyOGVhY mUtZmJhMCOONGJKLWEONTItY mU INmMS5Y TY 4NzNk%40thread.v2/0?
context=%7b%22Tid%22%3a%221120e9ac-4{0e-4919-ad68-58e59c2046c1%622%2c%220id%22%3a%229658b068-7861-477d-88cb-ac0944a8514%22%7d .

Expegam-se, por fim, cartas a autora e a corré PAULA ELLEN DE LARA (enderegos do SIJEF), com cépia da presente decisdo, comunicando-as que a eventual auséncia ao ato podera ter repercussdes
processuais.

Int.

0039501-16.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127645
AUTOR:JOSE DE JESUS COELHO DA SILVA (SP345325- RODRIGO TELLES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando a disponibilidade do(a) perito(a)a assistente social, designo pericia socioecondmica para o dia 08/07/2021, as 12h00min, aos cuidados do(a) perito(a) Assistente Social Celina Kinuko Uchida, a ser
realizada na residéncia da parte autora.

A parte autora devera apresentar ao(a) perito(a) Assistente Social os documentos pessoais, bem como os comprovantes de rendimentos, gastos e despesas de todos os membros do seu grupo familiar.

Nos termos do art. 8°, §1°, da Portaria SP-JEF-PRES n°.11, de 07 de novembro de 2019, publicada n
o Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido em 25/11/2019, o(a) perito(a) devera extrair fotos do ambiente residencial, exceto quando a parte autora se recusar. O(a) perito(a) devera colher a manifestagdo
expressa sobre a autorizagdo ou recusa quanto as fotos.

Tendo em vista a necessidade da adog@o de medidas para o enfrentamento da situagéo de emergéncia em saude piblica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) A parte autora devera estar utilizando equipamento de prote¢ao individual (mascara facial) na pericia social;

b) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia a pericia social, caso esteja com sintomas gripais (febre, tosse, falta de ar, coriza, dores no corpo) ou de ter
apresentado diagnostico de COVID-19 nos 15 dias que antecedem a pericia, para que a sua pericia social possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

¢) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) Assistente Social, seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID-19, usara durante a pericia social, os equipamentos de
protegdo individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios).

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora no se sinta segura em receber o(a) perito(a) Assistente Social a pericia designada, devera
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comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico-Assistencial novo agendamento.

Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que nio comparecer a pericia social devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena de julgamento do processo nos
termos em que se encontra.

Intimem-se.

0008188-37.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127973
AUTOR:AILTON DE SOUZA (SP265609 - ANA PAULA MARQUES FERREIRA, SP061851 - FERNANDO MARQUES FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Concedo o prazo de 2 dias para a parte autora se manifestar nos termos do despacho juntado ao arquivo 15. Veja-se que se trata de reiteragao.

No referido prazo, a parte autora devera informar expressamente se concorda com a realizagao de audiéncia virtual, informando todos os dados indicados no despacho.
Nao cumpridas tais determinagdes pela parte autora, venham conclusos para extingéo do feito sem resolugdo do mérito.

Intimem-se.

0011722-86.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127571
AUTOR:DALVA TEIXEIRA DOS SANTOS (SP321369 - CARLOS EDUARDO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo anexada em 10/06/2021 (evento 21).

O Conselho Federal de Medicina, através do parecer CFM 9/2006 definiu o exame médico-pericial como ato exclusivo do médico. Através de mencionado parecer restou decidido que, tendo em vista o ato
pericial envolver interagdo entre médico e periciando, cabe ao médico decidir pela presenga ou ndo de pessoas estranhas ao atendimento efetuado, garantindo assim a isengdo e liberdade profissional do médico.
Considerando-se o parecer do Conselho Federal de Medicina, cabera ao perito(a) médico(a) decidir pela necessidade da presenga de terceiros durante o exame pericial, ainda que expressamente autorizados pelo(a)
periciando(a), ja o(a) que perito(a) médico(a) tem autonomia para decidir sobre a presenga de terceiros junto ao exame a fim de garantir sua isengéo.

Intimem-se.

5007602-33.2021.4.03.6100 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126886
AUTOR:SIRLEI GUEDES LOPES (SP053726 - LELIA ROZELY BARRIS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Mantenho a decisdo indeferitoria da tutela por seus proprios fundamentos.

Aguarde-se a apresentagdo da contestagio pela CEF, ocasido em que o pedido de tutela de urgéncia sera reanalisado.
Sem prejuizo, remetam-se os autos 8 CECON para realizagdo de audiéncia de conciliagdo.

Int.

0066402-89.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127310
AUTOR:MARIAROSILENE CARDOSO DOS SANTOS (SP158144- MARCO ANTONIO SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ematengdo aos documentos anexados no ev. 31, proceda a secretaria a exclusdo dos autos do patrono da autora.
No mesmo sentido, fica indeferido o pedido do advogado para o eventual pagamento de honorarios contratuais, este Juizo ndo detém competéncia para julgar litigio contratual entre autora e seu advogado.

Apbs a exclusdo do advogado, considerando o indeferimento do INSS em relag@o ao pedido da aposentadoria por tempo (comunicado e contagem de tempo — fls. 425/436 — ev. 26), intime-se a autora para aditar seu
pedido, esclarecendo quais periodos busca o reconhecimento na esfera judicial (indicando somente aqueles ndo considerados pela autarquia, informando se existem periodos comuns, especiais, recolhimentos, etc. ).

Prazo de 15 (quinze) dias para cumprimento sob pena de extingdo do feito.

Int.

0026902-45.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126186
AUTOR:ANTONIO CARLOS LOPES DA COSTA (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

O Ministro Luis Roberto Barroso deferiu medida cautelar na ADI 5090 a fim de suspender a tramitagio de todos feitos que versem sobre a questdo da corregdo monetaria dos saldos das contas do FGTS (Tema
1112 do C.STF):

“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussao sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo esta julgada em carater defiitivo, estando
sujeita a alteracdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o
tema (perigo na demora); (c) os multiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspenséo de todos os feitos que versem sobre
a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal”.

Desta forma, sobrestem-se os autos.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada e m relagiio ao processo apontado no termo de prevengdo, pois as causas de pedir sdo distintas, tendo em vista tratarem de pedidos
diversos. Dé-se baixa na prevencéo. Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extin¢fio do feito sem resolu¢iio do mérito. Observo
que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos
autos. Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma: a) havendo necessidade de alteracio, inclusio ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a
Divisdo de Atendimento; b) em seguida, emsendo o caso, remetam-se os autos a Divisiio de Pericia M édica para designaciio de data para a realizagiio do exame pericial; ¢) havendo pedido de
antecipacio dos efeitos da tutela, tornem os autos lusos; d) por fim, todas as providéncias acima, expe¢a-se mandado de citagiio, caso ja nio tenhasido o réu citado.

0028644-08.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126246
AUTOR:ANTONIO PEREIRA (SP090130- DALMIR VASCONCELOS MAGALHAES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0038126-77.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126235
AUTOR:SILVIA ORTEGA DOS RAMOS GUIMARAES (SP323649 - RENATA RIBEIRO DOS SANTOS SANCTIS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0051239-35.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127963
AUTOR:DENISE PEREIRA DIAS SOARES (GO014000 - ENEY CURADO BROM FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se o Perito nomeado para informar as razdes pelas quais afirmou no laudo que a parte autora ndo tem condi¢des de administrar o beneficio, uma vez que o préprio P erito afirmou que a parte autora consegue
"expressar desejos de forma independente" (fl. 3 do arquivo 33). Observo que a deficiéncia motora ndo implica a principio incapacidade para os atos da vida civil, tampouco inviabilidade de administra¢@o de beneficios
previdenciarios ou assistenciais. Assim, o Perito devera esclarecer os elementos que ensejariam a inviabilidade de administragdo do beneficio pela parte autora ou se houve equivoco na resposta ao quesito 8.3. Prazo
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para manifestagéo do Perito: 10 dias.

Sem prejuizo, intimem-se as partes desde ja para manifestagao acerca dos laudos médico e social, no prazo de 5 dias.
Posteriormente, conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0005361-53.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301128294
AUTOR:MARILENE ALVES RIBEIRO ARAUJO (SP384107- CAMILA NEIDE DE JESUS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ao setor de pericias médicas para agendamento da pericia.

0009210-33.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126902
AUTOR:SUSI MARLI PEREIRA DA SILVA COTA (SP172607- FERNANDA RUEDA VEGA PATIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 05(cinco) dias, dos documentos anexados pela ré (ev. 14/15 ¢ 17).
Apbs, aguarde julgamento oportuno em pauta de controle interno.
Int.

0052219-79.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125069
AUTOR:JOSE VALTER DA SILVA SOUZA (SP308356 - MARIA LUIZA RIBEIRO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista a necessidade de aguardar-se a anexagéo da copia dos processos administrativos dos beneficios de aposentadoria dos pais do autor, bem como em razio das informagdes trazidas pela patrona da parte
autora na peti¢ao de arquivo 30, cancelo a audiéncia designada para o dia 15.06.2021, as 16:00 horas.

Aguarde-se a anexagdo das copias dos processos administrativos acima mencionados, pelo prazo complementar de 20 (vinte) dias uteis.

Anexadas, tornem conclusos para apreciagdo e eventual nova designac¢do de audiéncia de instrugdo.

Intimem-se.

0009512-77.2012.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126857
AUTOR:ADELIA MENDES BAIA DE LIMA (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Peti¢do da parte autora — eventos 110/111: Remetam-se os autos & contadoria para apuragao dos valores, devendo ser excluido o periodo ja recebido pela autora e informado na petigéo.

0004650-48.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301125953
AUTOR:RAIMILA DOS ANJOS OLIVEIRA (PR026214 - APARECIDA INGRACIO DA SILVA BELTRAO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo de 09/06/2021.
A guarde-se o reagendamento oportuno da pericia judicial.
Intimem-se.

0006532-45.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127277

AUTOR:MARIA CRISTINA DA SILVA (SP364494 - GUILHERME HENRIQUE DA SILVA WILTSHIRE, SP429951 - OTONIEL LEITE DA SILVA, SP388573 - RICARDO MARINHO
PEREIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando a necessidade de readequagéo da pauta de julgamento em virtude das restri¢des decorrentes da situa¢do de calamidade publica ora vivenciada, REDESIGNO a audiéncia de instrugéo para o dia
17/08/2021, as 16h00, a ser realizada de forma virtual, por meio do sistema Microsoft Teams.

As partes e testemunhas deverdo acessar a sala virtual munidas de seus documentos de identificagdo pessoal.

O link de acesso a audiéncia virtual sera encaminhado no dia anterior ao da audiéncia.

Anoto que os patronos das partes deverdo orientar os depoentes quanto as instrugdes de acesso.

Por fim, determino a intimag¢do do IN'SS para, no prazo da contestagao, indicar o procurador que acompanhara o ato de audiéncia virtual, caso ndo haja 6bice a sua realizagao.

Intimem-se.

0052328-93.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126322
AUTOR:ROSADOS SANTOS SOUSA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Encaminhem-se os autos ao Setor de Atendimento para cadastramento dos habilitantes no polo ativo, diante do falecimento da parte demandante.
Apds, remetam-se os autos a Divisdo Médico-A ssistencial para agendamento de pericia indireta.
Int.

0009443-30.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301127285
AUTOR:IZABEL PEREIRA (SP336776 - LILIANY CARVALHO DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Requerimento juntado aos autos em 11/06/2021 (ev. 30).

Considerando que este Juizado ndo dispde de estrutura que possibilite o deslocamento do(a) perito(a) médico(a) a clinicas, hospitais ou residéncias dos periciandos, ndo ¢ possivel o deferimento do pedido de pericia
domiciliar.

Intimem-se as partes, com urgéncia.

0042700-46.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301126979
AUTOR:ANA CRISTINA DAS NEVES (SP220323 - MARCIO DE OLIVEIRA SAMPAIO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARAMARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Inicialmente, esclarego que a Caixa Econdmica Federal ndo ¢ parte legitima para figurar no polo passivo, pois ndo possui relagao juridica de direito material com a parte autora.

O auxilio emergencial é custeado integralmente pela Unido, havendo mera prestagao de servigos pela mencionada empresa piblica. A relagdo juridica em discussdo nos autos ¢ firmada apenas entre a parte autora e
oente da Administragio Direta.

Determino, por tais razdes, a inclusdo da Unido no polo passivo, excluindo-se o(s) corréu(s) indicado(s) na inicial, bem como a juntada da contestag@o padrdo. Ao Setor de Atendimento.

Sem prejuizo, intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolugao