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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 131/2021 — Sao Paulo, sexta-feira, 16 de julho de 2021

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001584

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com base no art. 203, § 4° do CPC e, considerando a interposicio de agravo, fica a parte agravada intimada para que apresente
contrarrazdes ao recurso, no prazo de 15 (quinze) dias.

0006830-68.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034940
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO ARAUJO GUILHERMINO (SP331083 - MARCELO AUGUSTO NIELI GONCALVES,
SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)

0005717-38.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034935

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ADEMIR TORRES PEREIRA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN, SP320258 - CRISTIANE SUZIN,
SP111265 - RAIMUNDO NONATO LOPES SOUZA, SP340046 - FERNANDA BELLAN, SP108631 - JAIME JOSE SUZIN)

0000266-05.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034829
RECORRENTE:ELIZABETH DE SOUZA SILVA DE MORAES (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002503-69.2019.4.03.6317 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034902
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:SAMUEL DIACOV (SP 145382 - VAGNER GOMES BASSO)

0001118-62.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034869
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JURACI FELIX DOS REIS (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
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5014038-55.2018.4.03.6183 - 8* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034970

RECORRENTE:JOSE CORDEIRO DA SILVA IRMAO (SP347767- RUBENS RODRIGUES FRANCISCO, SP 158044 -
CIBELE CARVALHO BRAGA, SP368971 - JESSICA BRAGA CARVALHO LUCAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0052052-33.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034963

RECORRENTE: JOSE ANTONIO CANDIDO LOPES (SP265507 - SUELI PERALES DE AGUIAR, SP297858 - RAFAEL
PERALES DE AGUIAR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009693-31.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034948

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LUCILA JORGE ZANATA (SP120175- LUCIANE MARIA LOURENSATO DAMASCENO, SP407283 - JOAO
PEDRO LOURENSATO DAMASCENO)

0048953-21.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034962

RECORRENTE:JOSEFA JOVELINA DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000351-94.2019.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034831

RECORRENTE:MARIA LUIZA DE FRANCA (SP388886 - LAILA PIKEL GOMES EL KHOURI, SP405705 - ALEXANDRE
PIKEL GOMES EL KHOURI, SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES, SP305165- JORDAO ROCHA LONGHINTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000798-45.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034854

RECORRENTE: SANTO ANTONIO DA CRUZ (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0040161-78.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034959

RECORRENTE: CLEUSA RAMOS (SP309809 - HENRIQUE CASTILHO FILHO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0046890-23.2019.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034961
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO JOSENILTON GONCALVES (SP237786 - CRISTIANE FONSECA ESPOSITO)

0003409-61.2006.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034917
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NELSON ANTONIO FARIA (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)

0002108-62.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034892
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AUREO JOSE DOS ANJOS (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0004398-69.2017.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034925
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VAUDEREIALVES DE ARAUIJO (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR)

0001114-49.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034867

RECORRENTE:DARCI PISHININ MENDES (SP238659 - JAIRO GERALDO GUIMARAES, SP393759 - KAROLINE LEAL
RIBEIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002512-15.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034903
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAOLO LAMARCA (SP126124 - LUCIA AVARY DE CAMPOS)

0005184-59.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034930
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO SERGIO CONTATO (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)

0001178-69.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034871
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELAINE APARECIDA DE OLIVEIRA CORDEIRO (SP246981 - DEBORA REGINA ROSSI)
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5000177-52.2018.4.03.6134 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034968
RECORRENTE:EDSONALVES DOS SANTOS SOCIEDADE INDIVIDUALDE ADVOCACIA (SP358117-JEAN
CARLOS FERREIRA) EDSONALVES DOS SANTOS (SP358117- JEAN CARLOS FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000075-02.2020.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034823

RECORRENTE: FERNANDA CRISTINA BARBOSA LOPES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR, SP403963 - ROSANGELA APARECIDA AMADEU ARRUDA, SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0010450-93.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034949
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VANDERLEI VALDECIR TREVIZANI (SP151626 - MARCELO FRANCO, SP273734 - VERONICA
FRANCO)

0002784-17.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034908

RECORRENTE:NILTON DOS SANTOS (SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP310441 -
FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES, SP326303 - NATALIAABELARDO DOS SANTOS RUIVO, SP 131395 -
HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP360491 - VALERIA FERREIRA RISTER, SP412265 - PAMELA CAMILA
FEDERIZI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001835-27.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034884
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLOVIS DIVINO WESTERBERG (SP 147454 - VALDIR GONCALVES, SP315689 - ANA
HELENAFORJAZ DE MORAES)

0005478-92.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034933
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO GOMES DA SILVA (SP278939-1Z1IS RIBEIRO GUTIERREZ)

0037239-64.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034957
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIS FERNANDO GOMES MORENO (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)

0000338-39.2017.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034830
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ARGEMIRO WANDERLEY DA SILVA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

0052452-47.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034964
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALTER SIDNEI DE ASSIS (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO
FERNANDES CACAO)

0002196-28.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034895
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARNALDO DE ANDRADE (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0000631-35.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034845

RECORRENTE: GIOVANNA SANTOS MARTINES (SP161110- DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS) TALITA
SOUZA SANTOS MARTINES (SP 161110 - DANIELA VILELAPELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009124-98.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034946

RECORRENTE: JOSE MARIO PEGORARO (SP120175- LUCIANE MARIA LOURENSATO DAMASCENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0043657-18.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034960
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TELMA DE FATIMA FURLAN (SP319222 - CRISTINA VALENTIM PAVANELI DA SILVA)

0000635-84.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034846

RECORRENTE:IDALINA ALEXANDRINO DE SOUZA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0008612-18.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034944
RECORRENTE:ANTONIO DANIEL CARLOTA (SP150256- SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000380-71.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034833
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROSANGELA DA SILVA (SP238574- ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

0001404-43.2014.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034875

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:DALVA DE OLIVEIRA SOUZA (SP303510- JULTANE GONCALVES DA SILVA, SP300759- CAROLINA
SURLO GAMA DA SILVA)

0063017-36.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034966

RECORRENTE: BENEDITO BORJA PINTO (SP240516 - RENATO MELO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000418-65.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034834
RECORRENTE:MARGARETE DE JESUS ALMEIDA (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004381-74.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034924
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NELSON DA COSTA SOBRINHO (SP075739- CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

0004733-32.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034927
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VANDA FERRO DE MORAES (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)

0001651-42.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034881
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE FERREIRA FILHO (SP233462- JOAO NASSER NETO)

0002263-70.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034898
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANDERLEI MENIN (SP187950- CASSIO ALVES LONGO, SP237957- ANDRE AFFONSO DO AMARAL)

0004696-57.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034926
RECORRENTE: WILLIANS MARCELO MARTORELLI (SP211908 - CLAYTON EDUARDO CASAL SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0003573-50.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034919
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ROBERTO DOS SANTOS MENDES (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

0003619-58.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034920
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELZA MARIA CAPELUPO IOZZI (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)

0021593-48.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034955
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RUBENS JOSE DE SOUZA (SP354370 - LISIANE ERNST)

0000953-81.2016.4.03.6337 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034860
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO/RECORRENTE:JULTIANA MARIA TEIXEIRA VASCONCELOS (CE029491 - RAFAELHOLANDA
IBIAPINA)

0005195-64.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034931
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE EDE DA SILVA (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)

0032697-37.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034956

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PAULO CESAR DE LIMA (SP265507 - SUELI PERALES DE AGUIAR, SP297858 - RAFAEL PERALES DE
AGUIAR)
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0002498-02.2018.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034901

RECORRENTE:ANGELA MARIA BIGASZ SEGUETTE (SP274311 - GENAINE DE CASSIA DA CUNHA FARAH MOTTA,
SP214916 - CARINA BRAGA DEALMEIDA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000814-10.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034855

RECORRENTE: SABRINA GRAZIELA NOGUEIRA (SP312925 - THATIANE SILVA CAVICHIOLI)
RECORRIDO:ISABELBUSSULAN DE SOUZA (SP260204 - MARCELO RENATO DAMIN) INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037755-21.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034958
RECORRENTE:ANTONIO HENRIQUE DE SOUZA (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO,
SP058350- ROMEU TERTULIANO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000490-20.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034838

RECORRENTE:PAULO GONCALVES DE AMORIM (SP247653 - ERICA CILENE MARTINS, SP286973 - DIEGO INHESTA
HILARIO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006535-43.2017.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034819
RECORRENTE:RAIMUNDO NONATO VIEIRA (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001115-31.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034868

RECORRENTE: SUELI DE FATIMA DE PAULA OLIVEIRA (SP136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) FUNDACAO DE
ASSISTENCIA SOCIAL SINHA JUNQUEIRA - USINA JUNQUEIRA (SP 111273 - CRISTIANO CECILIO TRONCOSO)

0000938-93.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034859
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE CANELA (SP168731 - EDMILSON CAMARGO DE JESUS, SP303405 - CARMEN MARTINS
MORGADO DE JESUS)

0001412-09.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034876
RECORRENTE:ULISSES ENGANE (SP047319- ANTONIO MARIO DE TOLEDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009017-83.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034945
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO ANTONIO CORREA (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)

0000091-18.2017.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034824
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 -
GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA APARECIDA SILVA (SP 124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE
MARTINS PIMENTEL)

0002062-98.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034891
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO APARECIDO CUNHA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0005665-45.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034934

RECORRENTE: EURIPEDES DA GRACA BALDUINO (SP238574- ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000826-10.2020.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034856

RECORRENTE:MARIA RITAMARCHI BELLO (SP236723 - ANDREIA DE FATIMA VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002561-94.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034904
RECORRENTE:MARCIA ANGELICA DELAZARI (SP139842 - ANA LUCIA DELAZARI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0002789-60.2008.4.03.6308 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034909
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NATALINAAPARECIDA VALERI (SP128366- JOSE BRUN JUNIOR)

0003163-33.2018.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034913
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RONALDO PEREIRA MENDES (SP312107- BOAVENTURA LIMA PEREIRA, SP293901 -
WANDERSON GUIMARAES VARGAYS)

0019885-07.2011.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034954

RECORRENTE:NEUSA MOTA DA SILVA (SP 156854 - VANESSA CARLA VIDUTTO, SP097980 - MARTA MARIA
RUFFINIPENTEADO GUELLER)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001004-32.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034863

RECORRENTE: EDVALDO FRANCISCO RODRIGUES (SP 149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORALIS, SP318058 -
MONICA CRISTINA GUIRAL, SP243929 - HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS GUIRAL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005209-35.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034932
RECORRENTE:ANTONIO NUNZIO NOCERA (SP244799 - CARINA CONFORTI SLEIMAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008135-70.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034942
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DEOCLECIO ALVES FEITOZA (SP176752 - DECIO PAZEMECKAS)

0000882-77.2018.4.03.6315 - 1*° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034857
RECORRENTE:REGINALDO DE SOUZA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002046-23.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034890
RECORRENTE:HIROSHI SASAKI (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000776-67.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034853

RECORRENTE:DAVID DIAS GONCALVES (SP213974 - REGINA BERNARDO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000091-32.2018.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034825

RECORRENTE: LUCILA MARTINS TELES (SP230302 - ANA CAROLINA PAULINO ABDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000978-95.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034861

RECORRENTE: ROBERTO SILVERO DA SILVA (SP208112 - JOSE MAURICIO XAVIER JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001597-65.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034880
RECORRENTE:ARNALDO BERNARDO DA SILVA (SP267739 - REGIANE VICENTINI GORZONTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001979-49.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034887
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354- PAULO SOARES HUNGRIA NETO)
RECORRIDO: VITOR EDUARDO TOSCANO (SP317257 - THIAGO VINICIUS RODRIGUES)

0004748-35.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034928
RECORRENTE:JOAQUIM CARVALHO (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA
VILELAPELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0002630-36.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034906

RECORRENTE:PAULO ELIAS FERREIRA ALVES (SP248022 - ANA CECILIA ALVES, SP396967 - BRUNA MARIA DE
ANDRADE, SP397632- BRUNA LARISSA APARECIDA FERNANDES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002022-82.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034888
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA LUCIA DE SANTANA CORREA (SP306459 - FABIANA DE SOUZA CULBERT)

0003760-58.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034921
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RENAN DE OLIVEIRA VALE (SP219501 - BIANCA MELISSA TEODORO)

0016023-52.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034953
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:OSVALDO ANDRE DE MORAES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES
SALGADO JUNIOR)

0005893-07.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034937
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO ANTONIO FERNANDES ARAUJO (SP133110- VALDECIR BRAMBILLA DE AGUIAR)

0003298-82.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034914

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LAYDE MARCASSO MARCUCCI (SP347079 - RENATA GRAZIELI GOMES, SP349260 - GLENDA SIMOES
RAMALHO)

0000489-58.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034837
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCOS CESAR VIRAGINO (SP253724- SUELY SOLDAN DA SILVEIRA)

0001207-72.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034872
RECORRENTE: GILBERTO DONIZETE GOMES DE OLIVEIRA (SP 136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003543-23.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034918

RECORRENTE:ELENI RODRIGUES DE ALMEIDA (SP254285 - FABIO MONTANHINI, SP254271 - EDSON SERVELLO
PEREIRA PINTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000150-17.2018.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034827
RECORRENTE:LAZARO ALEXANDRE FERREIRA (SP161010- IVANIA JONSSON STEIN)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000017-36.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034820
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDUARDO LICHTNER (SP 191005 - MARCUS ANTONIO COELHO)

0001877-76.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034885
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SANTINO RODRIGUES ALVES (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

0000507-85.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034843

RECORRENTE: GILTON MESSIAS DE OLIVEIRA (SP248935 - SCHEILA CRISTIANE PAZATTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000059-30.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034821
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE BENEDITO DA SILVA (SP206383 - AILTON APARECIDO TIPO LAURINDO,
SP348010- ELAINE IDALGO AULISIO, SP354609 - MARCELA UGUCIONI DE ALMEIDA)

0002296-11.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034899

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:FLAVIO LUCIO RIBEIRO DE ALMEIDA (SP 193956 - CELSO RIBEIRO DIAS, SP260623 - TTAGO RAFAEL
FURTADO, SP353997- DANIELE CRISTINE DO PRADO)
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0002130-62.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034893
RECORRENTE:ROBERTO FERNANDO DE CARVALHO (SP426099 - ANA CAROLINA BATISTA BOM FIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000368-54.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034832
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADELIA DE SOUZA (SP414891 - GUSTAVO DE SOUZA)

0000981-68.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034862

RECORRENTE:MARIA JOSE SANTIAGO DOS SANTOS (SP127677- ABLAINE TARSETANO DOS ANJOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001467-54.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034878

RECORRENTE:PEDRO CARLOS BRAZ (SP 136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0013049-73.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034951
RECORRENTE:ANTONIO PAULO DE SOUZA SUSANNA (SP279441 - FERRUCIO JOSE BISCARO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001055-83.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034865

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: EVANDILSON JOSE DA SILVA (SP132055- JACIRADE AZEVEDO DE OLIVEIRA, SP293030- EDVANIO
ALVES DO SANTOS)

0014159-10.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034952

RECORRENTE: SILVANA REGINA SANTOS (SP 185697 - TANIA CRISTINA CORBO BASTOS, SP237535- FERNANDO
DINIZ BASTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000702-40.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034849

RECORRENTE:JOSE CARLOS DOS SANTOS (SP213589 - WALKIRIA CAMPOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002697-10.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034907
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSMAR FERREIRA (SP255161 - JOSE ANGELO GONCALVES)

0000136-48.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034826
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE FELICIANO PEREIRA FILHO (SP247227- MARIA ANGELICA STORARI)

0000736-27.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034851
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSMAIR MARQUES (SP202805- DOROTI CAVALCANTI DE CARVALHO)

0006937-17.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034941
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA ELENA SOUSADOS SANTOS (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)

0005865-15.2019.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034936

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:SANDRO TENORIO DOS SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR,
SP403963 - ROSANGELA APARECIDA AMADEU ARRUDA, SP398467 - GUILHERME RODRIGUES DE LIMA, SP252669 -
MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)

0001250-09.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034874
RECORRENTE: MANOEL TARGINO DEANDRADE (SP136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000180-29.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034828

IMPETRANTE: CUSTODIO ROBERTO SINGH CAMARGO (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)JUIZ FEDERALDO JEFADJUNTO DEJALES-SAO PAULO
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0002197-07.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034896

RECORRENTE: MELISSA DA COSTA MORAIS (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000765-44.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034852

RECORRENTE:NAIR TERESA CAMILLO BROLEZE (SP126124 - LUCIA AVARY DE CAMPOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000732-03.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034850
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE:HELENO DE REZENDE ZUCCARI (SP269191 - DUCLER FOCHE CHAUVIN)

0000495-81.2018.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034840
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO
EDUARDO NEGRINI FERRO)

RECORRIDO/RECORRENTE:LINEU DE CARVALHO OLIVEIRA (SP 127068 - VALTER RODRIGUES DE LIMA)

0000614-90.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034844

RECORRENTE:ANTONIO CAPISTRANO DOSANJOS (SP102725- MARLENE DOS SANTOS TENTOR, SP291272 -
SUELEN SANTOS TENTOR, SP232889 - DANIELE SANTOS TENTOR PERES, SP358349 - MICHELE SANTOS TENTOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001028-76.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034864
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ORLANDO DONIZETTI DA SILVA (SP297485- THOMAZ HENRIQUE FRANCO)

0000060-57.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034822
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ARNALDO BOSSOLANTI (SP378854- MAURICIO JOSE CHICALE)

0011091-47.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034950

RECORRENTE: SEBASTIAO SERGIO GALANTI (SP120175- LUCIANE MARIA LOURENSATO DAMASCENO,
SP407283 - JOAO PEDRO LOURENSATO DAMASCENO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009509-80.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034947
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALCEU APARECIDO CARNEIRO (SP253724 - SUELY SOLDAN DA SILVEIRA, SP229386 -
ANDREIA ACACIA DE OLIVEIRA RAVAZZI, SP342251 - RENATO DA SILVEIRA, SP256111 - GUSTAVO REVERIEGO
CORREIA)

0002177-65.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034894
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO CARLOS NERIS (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)

0002819-84.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034910

RECORRENTE: ZORAIDE ALVES CALDERARI (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO, SP367792 - PATRICIA
RIBEIRO DE OLIVEIRA FAGGIONI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002218-86.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034897
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MAURO MARTINS CAMARGO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0006134-54.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034938
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EURICO VIEIRALACO (SP375917- ANANIAS PEREIRA DE PAULA)

0003378-62.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034915
RECORRENTE:ROSANGELA CONCEICAO DE JESUS (SP168731 - EDMILSON CAMARGO DE JESUS, SP303405 -
CARMEN MARTINS MORGADO DE JESUS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001219-46.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034873

RECORRENTE:IRANI ANSELMO (SP373399 - VALTER SOARES DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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5000578-51.2017.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034969
RECORRENTE:DOUGLAS LUIS MARCELINO (SP058590 - APARECIDA DONIZETE DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000491-25.2019.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034839

RECORRENTE: DORIVAL STEFANATO (SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP407659 - RAFAEL
CARDOSO DE CAMARGO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001111-55.2018.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034866

RECORRENTE: LUISANTONIO CARDOSO AREDA (SP222640 - ROBSON DA CUNHA MEIRELES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000690-62.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034848

RECORRENTE: VITOR HUGO CELESTINO SPINDOLA (SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA,
SP310441 - FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES, SP326303 - NATALIAABELARDO DOS SANTOS RUIVO,
SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP360491 - VALERIA FERREIRA RISTER, SP412265- PAMELA
CAMILA FEDERIZI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5021870-63.2019.4.03.6100 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034972
RECORRENTE:PAULO AFFONSO BERALDI (SP146216- NATALIA LUCIANA PAVAN IMPARATO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0068029-31.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034967
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:KAORU MINE (SP231342 - VANESSA KELLY ELIAS ARCAS)

0001145-11.2020.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034870
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO CESAR INACIO JERONIMO (SP343313 - GUILHERME MIANI BISPO)

0002040-65.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034889

REQUERENTE:BENEDITO POLICAN (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001507-90.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034879
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE ROBERTO MASCARIN (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI
VALERA)

0003864-92.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034922
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCISCO DE ASSIS DE SOUZA (SP321391 - DIEGO SCARIOT)

0061248-03.2013.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034965

RECORRENTE: LAZARO FERREIRA DE ARAUJO (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006463-22.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034939
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE AILTON ALVES DA SILVA (SP 134945 - ROGERIO SOARES DA SILVA)

0000500-42.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034842
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO DA SILVA CARDOSO (SP297485- THOMAZ HENRIQUE FRANCO)

0001954-69.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034886
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIS CARLOS ZANGARELI (SP309862 - MARCOS CESAR DA SILVA)

0003391-51.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034916
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO DONIZETE RAMOS (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)
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0002435-14.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034900
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIZABETE CHAVES SILVA (SP136474-1IVAAPARECIDA DEAZEVEDO)

0001834-06.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034883
RECORRENTE:ANTONIO DONATO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000496-47.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034841
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS ANTONIO PEREIRA (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0000670-55.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034847

RECORRENTE: SIDNEI FRANCISCO DE JESUS (SP306459 - FABIANA DE SOUZA CULBERT)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004868-98.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034929

RECORRENTE: MANOEL FERNANDES (SP238574- ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000426-82.2018.4.03.6330 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034835
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:IDALINA BENEDITA LEMES MONTEIRO (SP068800- EMILIO CARLOS MONTORO)

0003033-41.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034912
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEMESIO SANTANA (SP209273 - LAZARO DIVINO DAROCHA)

0000474-52.2020.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034836

RECORRENTE: SILVIO CARLOS REIS (SP 183862 - GUIDO CARLOS DUGOLIN PIGNATTI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000883-39.2017.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034858

RECORRENTE:RUBENS ROBERTO BENTO DA SILVA (SP280622 - RENATO VAL, SP124377- ROBILAN MANFIO DOS
REIS, SP119182 - FABIO MARTINS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004293-98.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034923
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ RICARDO FERREIRA (SP283046 - GUARACI AGUERA DE FREITAS)

0001430-44.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034877
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALEXANDRE DONIZETI FERREIRA (SP358611 - VIVIAN MORETTO RIBEIRO)

0001714-07.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034882
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARGARETH VAZ RIBEIRO (SP209073 - FABRICIA OLIVEIRADAS NEVES, SP179120 -
CARLOS MARTINS DE OLIVEIRA)

0002927-29.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034911
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILBERTO ONOFRE RODRIGUES (SP241608 - FERNANDO BERTOLI BELAI)

5019587-46.2018.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034971

RECORRENTE: WAGNER MARTINS DOS SANTOS (SP126720- IRENE JOAQUINA DE OLIVEIRA, SP341843 - KARLA
DE OLIVEIRA FAVERO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002622-85.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034905

RECORRENTE:DAIANA APARECIDA SCARDOVELLI CASTRO (SP349024 - ANTONIO FLAVIO SILVEIRA MORATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008409-56.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034943
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SILVIA REGINA RIMI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
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FIM.

0067003-95.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034973

RECORRENTE:ATAIDE APARECIDO DE SOUSA (SP362795- DORIVAL CALAZANYS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 05 dias.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos do art.203, § 4° do CPC e da Portarian® 23, de 14/03/2018, querendo, manifeste-se a parte autora, no prazo de 5
(cinco) dias, sobre os documentos anexados aos autos pela parte ré.

0067998-94.2008.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034657
RECORRENTE:JORGE DE MELO CASTRO (SP031732- FRANCISCO DE MORAES FILHO)

0006731-23.2010.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034547
RECORRIDO:LUDOVINAALMEIDA DOS SANTOS (SP153037 - FABIO BORGES BLAS RODRIGUES)

0007854-38.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034582SUELI MARIA ANTONIO
(SP127765 - SOLANGE REGINA LOPES)

0002370-60.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034452MARINA DOS ANJOS NAPOLI CILENTO (SP122131 -
ANTONIO SERGIO MONTEIRO FERNANDES)

0006835-11.2011.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/930103455IMILTON VALEZI (SP 190611 -
CLAUDIA REGINA PAVIANI)

0010284-83.2007.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034598MER CIA SIMOES LOURENCO GODINHO (SP272945 -
LUIZ FERNANDO LOURENCO GODINHO)

0010875-45.2007.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034601
RECORRENTE:ROMAO BEZERRA LINS (SP175876 - ARILTON VIANA DA SILVA)

0067283-52.2008.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034653JO AQUIM SILVA (SP265953 -
VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS)

0005592-18.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034526
RECORRIDO: OLGA COLICIGNO OIDE (SP176221 - SILMARA APARECIDA CHIAROT)

0007984-13.2009.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034584VICENTE FERREIRA DE
SANTANA (SP 193905 - PATRICIAANDREA DA SILVA D ADDEA, SP 197961 - SHIRLEI DA SILVA GOMES)

0003120-96.2009.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034468JOSE ANTONIO DOS SANTOS (SP 123226 - MARCOS
TAVARES DE ALMEIDA)

0004063-79.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034493J0 A0 CASSIS (SP209345 - NATHALIE BRUNETTI
CASSIS)

0005390-93.2009.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034522LUCIANO PAGLIARINI (SP 123226 - MARCOS
TAVARES DE ALMEIDA)

0000820-75.2011.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034384PATROCINA FONSECA
HOLLOSI (SP298580 - CLAUDIA REGINA DE OLIVEIRA)

0003127-84.2010.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034469
RECORRENTE:JOSE DE FREITAS AQUINO (SP236314- CARLOS EDUARDO BATISTA,SP291936 - FERNANDA
CONDENAPOLITANO)

0000791-25.2011.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034377
RECORRIDO: VALTER GRACINDO PAZ BARRETO (SP131058 - IRANILDA AZEVEDO SILVA DE LIMA)

0005312-02.2009.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034520MARINA CARMEN FERNANDES SAAD (SP219966 -
PEDRO FERNANDES SAAD)

0033788-46.2010.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034621GIBRAN JOAO TARANTINO
(SP234075-ANA LUCIA SCHEUFEN TIEGHI, SP234100 - MARIAAMELIA JANNARELLI)

0001585-16.2010.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/930103441INORMA INOCENTE SIQUEIRA
(SP130329- MARCO ANTONIO INNOCENTI, SP036381 - RICARDO INNOCENTI, SP 163183 - ADRIANO TADEU TROLI,
SP249925 - CAMILA RIGO, SP335922 - CAROLINE CAIRES GALVEZ,SP187101 - DANIELA BARREIRO BARBOSA,
SP246122 - JULIANA FUSA ALMEIDA, SP235026 - KARINA PENNA NEVES, SP296679 - BEATRIZ RODRIGUES
BEZERRA, SP071068 - ANA REGINA GALLI INNOCENTI, SP156161 - CRISLAINE VANILZA SIMOES MOTTA)
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0001622-28.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034416PAULA TAKESHITA OSHIRO (SP 153029 - ANELITA
TAMAYOSE)

0004950-30.2009.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034512
RECORRENTE:MARCIO SIMON DE FREITAS (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

0017577-03.2008.4.03.6301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034613ANA MARIA DE QUEIROZ NASCIMENTO (SP033188
-FRANCISCO ISIDORO ALOISE, SP245745 - MARCELO RODRIGUES)

0000682-11.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034359
RECORRIDO:ANTONIO CARLOS SIMEONI (SP 048489 - SEBASTIAO FERNANDO A DE C RANGEL)

0011194-72.2009.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034602
RECORRENTE:EURIDES CRUZ (SP188223 - SIBELE WALKIRIA LOPES)ANTONIO CARLOS BELTRAMI (SP 188223 -
SIBELE WALKIRIA LOPES)

0004871-21.2009.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034507
RECORRIDO:ARLINDO JOSE DOS SANTOS (SP088600 - MARIO FERREIRA DOS SANTOS, SP240672 - ROBERTO
CHIBIAK JUNIOR)

0064687-61.2009.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034645
RECORRENTE:PEDRO HENRIQUE SILVEIRA CORREA (SP220584 - MARIA CECILIA CORREA DE TOLEDO)

0005025-05.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034514
RECORRIDO:IRENE DA SILVA PEREIRA (SP238346 - VIVIANE DA SILVA PEREIRA DIAS) MERION LUIZ PEREIRA
(SP238346- VIVIANE DA SILVA PEREIRA DIAS)

0000791-14.2009.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034376ELZA MARIA ALVES (SP411867 - FERNANDO
MOREIRA DARDAQUI BIANCHI, SP217313 - GILBERTO ALVES DA COSTA)

0000812-98.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034382QUITERIA MARIA PEREIRA
SILVA (SP131058 - IRANILDAAZEVEDO SILVA DE LIMA)

0001712-36.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034423SYLVIA FERNANDES FARIA (SP 121191 - MOACIR
FERREIRA) MARIA HELENA FERNANDES FARIA (SP250722 - ANA CAROLINA FIGUEIREDO POLITANO, SP 121191 -
MOACIR FERREIRA)

0000660-50.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034354MAURO RODRIGUES LEITE
(SP157045- LEANDRO ESCUDEIRO)

0015020-72.2010.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034610TOKIE OKUBO (SP 132435 -
ANTONIA APARECIDA TAVELLIN) TOMICO OKUBO (SP132435- ANTONIAAPARECIDA TAVELLIN)

0001527-13.2010.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/93010344090HERMELINDO DE ASSIS
CARDOSO (SP210122B - LUCIANO HILKNER ANASTACIO)

0002306-50.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034447SAMUEL ANSELMO (SP 177209 - ROSEMEIRE DE
JESUS TEIXEIRA, SP177204 - PAULO ROBERTO CARDOSO CARVALHO)

0000959-79.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034389ADELSON PORTELLA FERNANDES (SP099092 -
RENATA BELTRAME, SP099096 - ROGERIO BASSILI JOSE)

0065599-92.2008.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034648
RECORRENTE:JOAO BATISTA FILHO (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS)

0000778-26.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034371
RECORRIDO: VIOLANTINA ELIZAANGELE CABRAL (SP242857- PABLO CABRAL CARDOZO)

0004939-30.2011.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034511

RECORRENTE:LINDA NASSIF MARCHESI (SP 162201 - PATRICIA CRISTINA CAVALLO) MARCIA REGINA
MARCHESI (SP151885- DEBORAH MARIANNA CAVALLO) MARCO AURELIO MARCHESI (SP162201 - PATRICIA
CRISTINA CAVALLO) ERNANI MARCHESI (SP162201 - PATRICIA CRISTINA CAVALLO) OSVALDO MARCHESI
(SP162201 - PATRICIA CRISTINA CAVALLO) ROQUE MARCHESI (FALECIDO) (SP151885- DEBORAH MARIANNA
CAVALLO) MARCO AURELIO MARCHESI (SP098953 - ACHILESAUGUSTUS CAVALLO) OSVALDO MARCHESI
(SP151885- DEBORAH MARIANNA CAVALLO, SP098953 -ACHILES AUGUSTUS CAVALLO) MARCIA REGINA
MARCHESI (SP162201 - PATRICIA CRISTINA CAVALLO) MARCO AURELIO MARCHESI (SP151885- DEBORAH
MARIANNA CAVALLO) LINDA NASSIF MARCHESI (SP098953 - ACHILES AUGUSTUS CAVALLO, SP 151885 -
DEBORAH MARIANNA CAVALLO) ERNANI MARCHESI (SP098953 - ACHILES AUGUSTUS CAVALLO, SP 151885 -
DEBORAH MARIANNA CAVALLO) MARCIA REGINA MARCHESI (SP098953 - ACHILES AUGUSTUS CAVALLO)
ROQUE MARCHESI (FALECIDO) (SP 162201 - PATRICIA CRISTINA CAVALLO)

0000666-57.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034356
RECORRIDO:JOSE FERNANDES GARCIA (SP 183960 - SIMONE MASSENZI SAVORDELLI)
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0000779-11.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034372NELSON PEREIRA LIMA
(SP276762 - CELIAPARECIDA VICENTE DA SILVA SANTOS)

0000744-51.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034363
RECORRENTE:ROSARIA BIFANIA GOZZARDI MATRONE (SP 190611 - CLAUDIA REGINA PAVIANTI)

0074781-39.2007.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034658MARIA PAULA DE ALMEIDA
(SP077462 - SAMIA MARIA FAICAL CARBONE)

0000123-90.2011.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034334
RECORRIDO:SILVIAMACHADO DA VEIGA (SP171875- VALERIA CRISTINA DE BRANCO GONCALVES, SP232295 -
SVETLANADOBREVSKA CVETANOSKA)

0000052-85.2011.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034328
RECORRENTE: CIBELE CAVENAGHI LIMA (SP205434 - DAIANE TAIS CASAGRANDE)

0000941-06.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034386
RECORRIDO:IVANILDA DEPIERI DUARTE (SP 157045 - LEANDRO ESCUDEIRO) DILERMANDO PAULO DUARTE
(SP157045- LEANDRO ESCUDEIRO)

0000823-30.2011.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034385SERGIO SIDNEI DE CARVALHO
FILHO (SP086407 - SERGIO SIDNEI DE CARVALHO)

0067257-88.2007.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034652
RECORRENTE:MARIA KONDO SUGANO (SP 104886 - EMILIO CARLOS CANO)

0006625-57.2011.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034545MARIA RIBEIRO DOS SANTOS
(SP164670- MOACYR GODOY PEREIRA NETO)

0002062-69.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034434
RECORRIDO: GENTIL PIERIM (SP 157045 - LEANDRO ESCUDEIRO)

0003223-65.2011.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/93010344740LAVO MEDEIROS (SP 070948 -
SANDRA MARIA MARTINS PIRES) LIGIA MEDEIROS (SP070948 - SANDRA MARIA MARTINS PIRES)

0000804-24.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034378ERICO JUAN MUSIL (SP 100261 -
MARIAHELENA BRANDAO MAJORANA, SP084337- VILMA MENDONCA LEITE DA SILVEIRA,SP 107978 - IRACI
DE CARVALHO, SP245872 - MARIAMANOELA LA SERRA,SP310426- DAPHINY ZANOTTI)

0000771-34.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034368]JOAO MAZZUTTI (SP238159 -
MARCELO TADEU GALLINA, SP253634- FERNANDO GUSTAVO GONCALVES BAPTISTA)

0004699-50.2007.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034506ADELIA DELBEL BERNARDES
(SP219040- ARNALDO FERREIRA MULLER)

0021601-06.2010.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034614
RECORRENTE: VERA DE SOUZA (SP219937- FABIO SURJUS GOMES PEREIRA)

0000296-33.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034338
RECORRIDO: CARLOSALBERTO PEREIRA DE SOUZA (SP093357-JOSE ABILIO LOPES, SP098327 - ENZO
SCIANNELLI)

0002004-21.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034432EDVALDO SOUZA (SP 124129 -
MIRIAN PAULET WALLER DOMINGUES)

0003089-76.2009.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034467JOSE LACERDA SANTOS (SP 196531 - PAULO CESAR
COELHO)

0007240-51.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034564AY RTON ROGNER COELHO
(SP226893 - AYRTON ROGNER COELHO JUNIOR)

0005303-40.2009.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034519ERNESTO AULETTA (SP 140189 - GHAIO CESAR DE
CASTRO LIMA)

0001761-77.2010.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034424LUCIA MARIA PINTO
SOVERAL (SP063438 - SOFIA VIRGINIAMACHADO)

0001397-87.2010.4.03.6317 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034396K ARINA TOLEDO DE AGUIAR (SP270797 - LUIS
FELIPE CENSON)

0006847-59.2010.4.03.6301 - & VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034554JURACY SALMONT FOSSA
(SP208236- IVAN TOHME BANNOUT)

0001460-38.2007.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034403 )
RECORRENTE: VALMIRO SANTANA DE OLIVEIRA (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)
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0000026-09.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034327

RECORRIDO/RECORRENTE: SERGIO LOURENCO DOS REIS (SP074002 - LUIS FERNANDO ELBEL, SP 158166 -
ALESSANDRA MARCONDES RODRIGUES, SP275242 - THAIS MORATO MONACO, SP083211 - HELOISAHELENA DE
SOUSA MOREIRA)

0007400-58.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034570BENIGNO GERALDINE
HERNANDES (SP092827- MARCOS ANTONIO DOS SANTOS)

0000769-64.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034367ANTONIO ONOFRE
ESTANQUINI (SP116177-ILDE RODRIGUES DA S.DE M.CARVALHO)

0007464-82.2011.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034576
RECORRENTE:MARIA REGINA GONCALVES DEAZEVEDO (SP142079 - REGINA CLAUDIA GONCALVES DE
AZEVEDO)

0000808-61.2011.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034380
RECORRIDO: ELOISAMUSIL (SP100261 - MARIAHELENA BRANDAO MAJORANA, SP310426- DAPHINY ZANOTTI,
SP107978 - IRACI DE CARVALHO, SP245872 - MARIA MANOELA LA SERRA)

0000814-68.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034383MARCO ANTONIO DE LIMA
(SP131058-IRANILDA AZEVEDO SILVA DE LIMA)

0007786-25.2009.4.03.6317 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034579LUIZA OSHIRO GUILHERME (SP235764 - CELSO
GUIRELLT)

0013679-11.2010.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034608
RECORRENTE:JOSE AGUIRRE SUBERVIOLA (SP 150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)

0005335-16.2007.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034521
RECORRIDO:MARCELO BISPO DOS SANTOS (SP242727- AMANDA SERRA DE CARVALHO)

0001895-41.2009.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034428] ARDELINA PEREIRA DOS SANTOS (SP 088600 -
MARIO FERREIRADOS SANTOS)ALFREDO CARLOS DOS SANTOS (SP088600 - MARIO FERREIRA DOS SANTOS)
JARDELINA PEREIRA DOS SANTOS (SP240672 - ROBERTO CHIBIAK JUNIOR)ALFREDO CARLOS DOS SANTOS
(SP240672 - ROBERTO CHIBIAK JUNIOR)

0010033-27.2009.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034597
RECORRENTE:MARGUERITE MAKAY MAKRAY (SP267224 - MARCO AURELIO CEZARINO BRAGA) TAMAS
MAKRAY (SP267224- MARCO AURELIO CEZARINO BRAGA)

0004269-98.2007.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034499JAIR FRANCISCO DE SALLES
(SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) JOSEFA MARIA SALES (SP201140 - THOMAS ANTONIO
CAPELETTO DE OLIVEIRA)

0007338-41.2007.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034568
RECORRIDO: VENINO BARSOTTI (SP224653 - ALVARO MOREIRA BELIAGO NETO)

0010872-08.2007.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034600
RECORRENTE: SEBASTIAO GOMES PEREIRA (SP254910 - 1SIS DE OLIVEIRA BORIO)

0000062-03.2009.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034330
RECORRIDO:RUTH CANDIDO AMADI (SP280389 - VICTOR DA SILVAROSA) OSORIO BENEDITO AMADI (SP280389
-VICTOR DA SILVAROSA)

0000744-40.2009.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034362DULCE SILVA FARIAS (SP246925 - ADRIANA
RODRIGUES FARIA)

0003385-19.2009.4.03.6305 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034477SUELY MARTINS CHUNG (SP215536 - ANA
CAROLINADE OLIVEIRA FERREIRA)

0001621-25.2010.4.03.6317 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034415J0 A0 ALEXANDRE (SP163214- CARLOS EDUARDO
DE ALMEIDA)

0001989-86.2009.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034430GLORIA SERRALHEIRO (SP229216- FABIO LUIZ
LORI DIAS, SP229452 - FERNANDO RIBEIRO DE SOUZA PAULINO)

0003285-46.2009.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034476MARIA HELENA GONCALVES COLLETES (SP246925
-ADRIANA RODRIGUES FARIA) DILMA GONCALVES COLLETES

0025851-19.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034618
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA FERREIRA BARBOSA (SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)

0002084-82.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034438
RECORRIDO: MARIA AUGUSTA CORREIA FERREIRA (SP284073 - ANDIARA AIRESALVAREZ JOVINO)
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0057885-47.2009.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034635
RECORRENTE:RENATO LOPES ROMAO (SP041840- JOAO PAULINO PINTO TEIXEIRA, SP220908 - GUSTAVO
MAINARDI)

0006159-63.2011.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034536ANNA PAES (SP 108792 - RENATO
ANDRE DE SOUZA)

0002075-68.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034437
RECORRIDO:ADALMIR SILVA (SP157045- LEANDRO ESCUDEIRO)

0004896-93.2011.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034509ARMANDO CARLOS PINTO
(SP052746- JARBAS SOUZA LIMA)

0000575-64.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034347LAZARO CECCATO (SP 114783 -
DEOLINDO LIMA NETO)

0001097-28.2010.4.03.6317 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034390ALBERTO KOICHI FUZIHARA (SP 168652 - ANDREIA
SAMOGIN DOS REIS) TERUMI OYAMA FUZIHARA (SP 168652 - ANDREIA SAMOGIN DOS REIS)

0006011-61.2007.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034532 )
RECORRENTE:CARLOS MOREIRAS GOMEZ (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

0004199-81.2007.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034497RENE JOAO SERBONCINI )
(SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) IGNEZ GALANTE SERBONCINI (SP201140- THOMAS
ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

0006745-03.2011.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034548CARLOS EDUARDO PEREIRA
VEGA (SP164670- MOACYR GODOY PEREIRA NETO, SP156654 - EDUARDO ARRUDA)

0062905-87.2007.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034639SIRLEA LEANDRO DE
OLIVEIRA DA CONCEICAO (SP217962 - FLAVIANE GOMES ASSUNCAO APROBATO, SP260447A - MARISTELA
ANTONIA DA SILVA)

0005908-45.2011.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034530SATIK O KODAMA (SP 053435 -
FUJIKO HARADA)

0000281-64.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034337
RECORRIDO/RECORRENTE:ESPOLIO DE OLGA LOSACCO MONTEIRO (SP177209 - ROSEMEIRE DE JESUS
TEIXEIRA, SP177204 - PAULO ROBERTO CARDOSO CARVALHO)

0002359-61.2010.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034450
RECORRENTE:SERGIO DALPOGGETTO (SP157045- LEANDRO ESCUDEIRO)

0001990-37.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034431
RECORRIDO:MILENA TRUDES DE OLIVEIRA (SP 159401 - ADRIANA TRUDES DE OLIVEIRA LIMONGI FRANCA
GUILHERME)

0001153-79.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034391K ATIA VIEIRA GOMES ROBINSON (SP221297 -
SABRINA OREFICE CAVALLINI)

0001200-53.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034392MOA CIR FERREIRA (SP250722 - ANA CAROLINA
FIGUEIREDO POLITANO, SP255251 - RODRIGO DE OLIVEIRA ALONSO)

0001202-23.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034393MARCELO DE OLIVEIRA ALONSO (SP250722 - ANA
CAROLINA FIGUEIREDO POLITANO, SP121191 - MOACIR FERREIRA)

0006036-74.2007.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034533EDISON DE OLIVEIRA NASCIMENTO (SP229026 -
CAROLINA MARIANO FIGUEROA MELO, SP 140004 - REGIANE BARROS ASSUMPCAO NEVES)

0001666-47.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034421REGINALDO SEGOA (SP250722 -
ANA CAROLINA FIGUEIREDO POLITANO)

0001788-60.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034425R AFAELA ZANNIN ROSAS (SP 174556 - JULIANA
DIAS GONCALVES)

0001973-98.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034429J0SE ADERALDO DA SILVA (SP151951 - MIGUEL
ARCHANJO ROLLO JUNIOR, SP213017- MIGUEL GALANTE ROLLO)

0013919-97.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034609CORALY APPARECIDA
CASTIONE VEINERT (SP041005 - JOSE ANTONIO ALMEIDA OHL)

0063958-69.2008.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034642
RECORRENTE:JOSE ELIAS VIEIRA (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS)
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0004929-83.2011.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034510ESPERANCA LOURDES VAZ
CHRISTILLI (SP007239- RUY CARDOSO DE MELLO TUCUNDUVA, SP041840- JOAO PAULINO PINTO TEIXEIRA)

0000305-44.2009.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034339
RECORRIDO:JOSEPHA MARIA DE CARVALHO (SP245911 - TAUHANA DE FREITAS KAWANO, SP267803 - TATIANA
NASIFERNANDES FLORESTI)

0003196-86.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034473LUIZ AURELIO ALONSO (SP 174650 - ANGELA DE
CASSIA GANDRA MONTEIRO)

0067360-95.2007.4.03.6301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034654
RECORRENTE:FRANCISCO PASCHOA (SP 119906 - OSWALDO BIGHETTI NETO)

0025826-69.2010.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034617
RECORRIDO: TOKIE OKUBO (SP132435- ANTONIAAPARECIDA TAVELLIN) TOMICO OKUBO (SP132435- ANTONIA
APARECIDA TAVELLIN)

0004158-12.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/93010344960SVALDO MACHADO DE MELO (SP071125 - VALTER
WRIGHT)

0002545-54.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034457ANTONIO PORFIRIO DA SILVA (SP238746 - THAIS
CRISTINA DA SILVA)

0007477-67.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034577MARIA ELISA FORNAZIERI
BARROS COSTA (SP176221 - SILMARA APARECIDA CHIAROT)

0277259-07.2005.4.03.6301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034663
RECORRENTE:HELIDE IRENE BORGES DA SILVA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)

0001497-56.2011.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034406J OSE ANTONIO TURZZI
(SP127765 - SOLANGE REGINA LOPES)

0003702-44.2010.4.03.6317 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034486
RECORRIDO:MILENE MAYUMI SHIMA (SP092827- MARCOS ANTONIO DOS SANTOS)

0000742-41.2011.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034361J0SE BALBINO BRITO
(SP251230- ANA PAULA SILVA BORGOMONTI)

0004233-51.2010.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034498ELISABETE MACHADO
MELLO FARIA DUQUE (SP071125- VALTER WRIGHT) SERGIO FARIA DUQUE (SP071125 - VALTER WRIGHT)

0050386-80.2007.4.03.6301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034629POLONICIA DA CRUZ BARTHASAR (SP 101646 -
MARIA LUCIA DE SANTANA MATOS PURETACHI)

0062737-85.2007.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034638
RECORRENTE:ANTONIO CARVALHO (SP168927 - KELLY REGINA DA CRUZ, SP 155274 - MARCIA REGINA DA
CRUZ)

0063982-34.2007.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034643MARGARIDA MONTEIRO
STAUB (SP009441 - CELIO RODRIGUES PEREIRA)

0004973-05.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034513MARISSOL CABALEIRO
FANDINO (SP065444 - AIRTON CAMILO LEITE MUNHOZ,SP173273 - LEONARDO ARRUDA MUNHOZ)

0002913-63.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034459
RECORRIDO:DALVA MARIA HELENA SALGADO DE ALMEIDA SANTOS (SP201140 - THOMAS ANTONIO
CAPELETTO DE OLIVEIRA)

0007668-33.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034578

RECORRENTE: CLAUDIONOR GOMES DOS SANTOS (SP150964 - ANDREA DE MESQUITA SOARES) CLAUDIA
ANDREADOS SANTOS (SP150964 - ANDREA DE MESQUITA SOARES) LUCTANO GOMES DOS SANTOS (SP 150964 -
ANDREA DE MESQUITA SOARES) CLAUDIO GOMES DOS SANTOS (SP 150964 - ANDREA DE MESQUITA SOARES)
RECORRIDO:NEIDE DE SADOS SANTOS (FALECIDO) (SP 150964 - ANDREA DE MESQUITA SOARES)

0002974-21.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034463GIOVANA DE FREITAS CEREJO (SP 178593 - HUGO
ALEXANDRE DE CASTRO TRIGO)

0003449-74.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034478MARY ELIZABETH FARAH SIMONY (SP171918 -
CELSO GOMES PIPA RODRIGUES)

0003759-80.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034487WANDA TONTI ANTUNES
(SP169187- DANIELLA FERNANDES APA)

0004606-82.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034504MARIA DA SILVA RUSSO
(SP263232-RONALDO RUSSO)
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0002539-47.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034456SILVIO GAMITO (SP163854- LUCIANA VAZ
PACHECO DE CASTRO)

0007398-88.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034569RODRIGO HERNANDES
(SP092827- MARCOS ANTONIO DOS SANTOS)

0006784-04.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034549LIGIA MARIA ALVES JUSTO
BRAUN (SP 198848 - RENATA MENEZES SAAD, SP174980 - CLAUDIA MACEDO GARCIA PIRES)

0002219-02.2007.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034442
RECORRENTE: BENEDITA APARECIDA DE OLIVEIRA SOUZA (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE
OLIVEIRA)

0008570-83.2010.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034592
RECORRIDO/RECORRENTE:ROSICLER SIMOES (SP246925 - ADRIANA RODRIGUES FARIA) ROSANGELA SIMOES
(SP246925 - ADRIANA RODRIGUES FARIA)

0004891-57.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034508MARIA CRISTINA RIGO ABOU
RIZK (SP168081 - RICARDO ABOU RIZK)

0007404-12.2011.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034572
RECORRENTE:ANTONIO ELIAS FAICAL (SP123971 - LUIS CARLOS FERREIRA)

0001456-98.2007.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034402MARCELO SILVA LEMOS (SP201140 - THOMAS
ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

0036218-68.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034623WALTER ANTONIO ORSATI
(SP174063 - THAIS COLLI DE SOUZA, SP278461 - CARLA CRISTINA GRITTI, SP176895 - BARBARA LICIA OLINDA DE
FREITAS, SP 195349 - IVA MARIA ORSATI)

0067988-50.2008.4.03.6301 - & VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034656
RECORRIDO:MANOEL VENCERLAU NETO (SP085036-1VONE DE ALMEIDA RIBEIRO MARCELINO)

0065342-67.2008.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034647
RECORRENTE:MARIA TRINDADE DINIZ (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS)

0000772-42.2008.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034369 )
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO LISBOA DOS SANTOS (SP176323 - PATRICIA BURGER)

0008129-44.2006.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034585
RECORRENTE:JUREMA LEOPOLDINO DAS NEVES (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

0041579-71.2007.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034625MILTON AURELLI (SP076655 -
ARLETEINES AURELLI, SP 150086 - VANIAISABELAURELLI)

0007844-91.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034581
RECORRIDO:JANDIRA MARCON MARCHESI (SP127765 - SOLANGE REGINA LOPES)

0006620-21.2010.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034544CHRISTINE PRISCO LUIZ
(SP176221 - SILMARA APARECIDA CHIAROT)

0003675-45.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034484ESPOLIO DE LUIGI BALICE
(REPR P/) (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO)

0000618-98.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034351ALBERTO LUIZ TORNATO
(SP196568 - VAGNER GONCALVES PIRES)

0006334-43.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034542K ELLY RODRIGUES MORETTE
(SP178632 - MARGARETE GUERRERO COIMBRA)

0006324-96.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/930103454IMILENA TREVISAN (SP212891 -
ANTONIO CARLOS POSSALE E SILVA)

0007214-49.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034563
RECORRENTE:MITIYO SASAKI (SP163100 - SIMONE COELHO MEIRA)

0002995-90.2011.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/93010344640MIR MACHADO COSTA
(SP215287 - ALEXANDRE BERTHE PINTO) GENTIL MACHADO COSTA (SP215287- ALEXANDRE BERTHE PINTO)

0057001-86.2007.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDIN{XTO'RIO Nr. 2021/9301034632PRISCILA SAWADA UENO
(SP077382 - MARISA MOREIRA DIAS, SP211203 - DEIZI VALENCIO MIRANDA)

0061698-53.2007.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034637ELIZABETH MUGI (SP009441 -
CELIO RODRIGUES PEREIRA)
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0075116-58.2007.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034659ANGELA EGYDIO DE
CARVALHO (SP228023 - EMANOEL MAURICIO DOS SANTOS, SP333598 - ALEXANDRE DE PAULO VIEIRA, SP031329 -
JOSE LUIZ CORAZZAMOURA)

0016272-81.2008.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIQ Nr. 2021/9301034612
RECORRIDO:CELSAACEBEDO FERNANDEZ (SP100804 - ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS FARHA)

0002367-42.2009.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/930103445IMARLON ROBERTO MATIAS (SP 156272 - PAULA
DAMIANA DE OLIVEIRA LIMA, SP233546 - CARMEN SILVIA FRANCISCO DA SILVA)

0002256-58.2009.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034444MARIA INES ROSSIGNOLI UEBELE (SP235868 -
MARCELO HENRIQUE LAPOLLAAGUIAR ANDRADE) JOAO EUGENIO ALBERTO UEBELE (SP235868 - MARCELO
HENRIQUE LAPOLLAAGUIAR ANDRADE)

0009853-11.2009.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034596
RECORRENTE:ARIOVALDO GONCALVES DE SOUZA (SP 150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)

0002055-14.2010.4.03.6317 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034433
RECORRIDO:CLAUDETE FERNANDES DE ARAUJO (SP074459 - SHIRLEI CARDOSO)

0006176-70.2009.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034537
RECORRENTE:ARLETE GRIGOLETTO PERRELLA (SP211746 - DANIELASCARI COSTA)

0001417-96.2010.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034397
RECORRIDO:OLYMPIA HENRIQUES ARIAS (SP 148075 - CARLA GONCALVES MAIA DA COSTA) CARLOS
ALBERTO FRANCO ARIAS (SP148075- CARLA GONCALVES MAIADA COSTA)

0003858-50.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034489ADILMA RAMOS DOS SANTOS (SP 169765 - ADILMA
RAMOS DOS SANTOS)

0003032-24.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034465DULCIDIA DA CONCEICAO (SP 110974 - CARLOS
ALBERTO MARTINS)

0002941-31.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034461JOSE ANTONIO RIBEIRO CHIACHIO (SP247998 -
ADRIANA PINHEIRO SALOMAO DE SOUSA)

0006895-51.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034556ALZIRA RAMALHO PERES
(SP226263 - RODRIGO LUIZ MARCALDE CARVALHO)

0067155-66.2007.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034651
RECORRENTE:JENNY ANTONIA DEALBUQUERQUE GREGORUT (SP203799 - KLEBER DEL RIO)

0004067-19.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034494
RECORRIDO:NORMA SIQUEIRA MARINHO (SP139208 - STELLA MARY S SILVAPEREIRA)

0001549-56.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034410REGINA DE MELO CAMPOS FERNANDES LOPES
(SP201442 - MARCELO FERNANDES LOPES) SILVIO FERNANDES LOPES JUNIOR (SP201442 - MARCELO
FERNANDES LOPES) REGINA DE MELO CAMPOS FERNANDES LOPES (SP197211 - WALTER CESAR AUGUSTO
JUNIOR) SILVIO FERNANDES LOPES JUNIOR (SP197211 - WALTER CESAR AUGUSTO JUNIOR)

0000327-98.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/930103434ALEXANDRE VENTOSA
PEREIRA (SP032709 - GILBERTO BIFFARATTO)

0064457-19.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034644SUMIO NAK A SHIMA (SP294160
-ARNALDO DE OLIVEIRA JUNIOR)

0001648-26.2010.4.03.6311 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034418GENY DELL ARTINO (SP 065662 -
NEUSA MARIAAFFONSOALVES)ADY DELLARTINO (SP065662 - NEUSA MARIA AFFONSO ALVES)

0001587-68.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034412CLAUDIO DE BARROS NOGUEIRA (SP253280 -
FLAVIABENTES CASTELLA)

0004030-26.2009.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034491VICTOR HUGO BARREIROS ROMANO (SP289905 -
RAFAEL CANCHERINI SCARCELLO)

0002074-83.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034436ROSA OLIVO POMBO (SP 157045
-LEANDRO ESCUDEIRO)

0001452-04.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034401
RECORRENTE:ORLANDO POLVANI (SP176221 - SILMARA APARECIDA CHIAROT) TEREZINHA ARMELIN
POLVANI (SP176221 - SILMARA APARECIDA CHIAROT) EDNA POLVANI (SP176221 - SILMARA APARECIDA
CHIAROT)ARLETE POLVANI (SP176221 - SILMARA APARECIDA CHIAROT)

RECORRIDO:MARIA TERESINHA POLVANI (SP176221 - SILMARA APARECIDA CHIAROT)
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0005474-94.2009.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034524FABIANO PAGLIARINI (SP 123226 - MARCOS
TAVARES DE ALMEIDA)

0004633-65.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034505MARIA DO CARMO ANDRADE E SILVA (SP244642 -
KELLY ALBERNAZ DOS SANTOS, SP247551 - ADRIANA DOS SANTOS SILVA)

0008175-33.2006.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATQRIO Nr. 2021/9301034586
RECORRENTE:ELIAS VIEL DOS SANTOS (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

0002305-65.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034446
RECORRIDO:JOSE PERES (SP208997 - ANTONIO AUGUSTO ORSELLI CORDEIRO DA SILVA)

0050737-19.2008.4.03.6301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034630JORGE MURAKOSHI JUNIOR (SP 100804 - ANDREA
MARIA THOMAZ SOLIS FARHA)

0002925-59.2010.4.03.6317 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034460TANTA KIY OMOTO (SP 156584 - EDUARDO ANTONIO
LOPES)

0054090-96.2010.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034631
RECORRENTE:IVANY FERREIRA MARAUCCI (SP243273 - MARIA CAROLINA CONCEICAO DA FONTE)

0003225-39.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034475
RECORRIDO:INACIO LOIOLA TURAZZI DE MELO (SP233297- ANA CAROLINA RIBEIRO DOS SANTOS)

0009439-97.2010.4.03.6100 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034594
RECORRENTE:RAFAEL GUTIERREZ FERNANDES (SP131096 - SANDRA MARTINEZ NUNEZ)

0002073-98.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034435
RECORRIDO:PEDRO KAVLAC (SP157045- LEANDRO ESCUDEIRO)

0001711-51.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034422MARINA ANTONIA AGUNZO (SP250722 - ANA
CAROLINA FIGUEIREDO POLITANO, SP121191 - MOACIR FERREIRA)

0012747-86.2011.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034607
RECORRENTE: OSCAR XAVIER BIAGGIONI - ESPOLIO (SP235007 - JAIME GONCALVES FILHO)

0007058-47.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034559
RECORRIDO:JOANA FERREIRA DE CARVALHO (SP 145169 - VANILSON IZIDORO)

0002386-14.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034453SONIA CAMPOS CALDEIRA (SP 196704 - EDUARDO
ABDULABOU ARABI, SP 167538 - GUSTAVO GUIMARAES FRAGA PALUMBO)

0083130-31.2007.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034661
RECORRENTE: ODIRLEI RONALDO VIEIRA (SP222379 - RENATO HABARA, SP169326B - LEONARD TAKUYA
MURANAGA)

0008259-93.2008.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034588CLARISSE FRANSOZO
(SP149742 - MAURO JOSE BATISTA)

0005243-38.2007.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034516
RECORRIDO/RECORRENTE:ODILA VERDICCHIO AZZONE (SP157172- ALEXANDRA RODRIGUES BONITO)

0067533-22.2007.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034655
RECORRENTE:NOELPEREIRADE JESUS (SP170847- FERNANDO DOS SANTOS UEDA)

0002161-09.2010.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034440
RECORRIDO:JOSE BENEDETTI (SP076836 - OSWALDO LIMA JUNIOR)

0002319-54.2007.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034448
RECORRENTE:MARIO CANIATO (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

0000414-58.2009.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034343 )
RECORRIDO: CLEUZA MACIEL BONIFACIO (SP202689 - VANESSA FERNANDA BONIFACIO)

0007889-50.2009.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034583REGINA MUGLIA DE MARCHI (SP 190320 - RICARDO
GUIMARAES AMARAL,SP110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS)

0000084-61.2009.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034331JOSE BRUNO OLIVEIRA
AMORIM (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) MARIA CARDOSO DE AMORIM (SP221160- CARLOS
AFONSO GALLETIJUNIOR, SP098391 - ANDREA ANGERAMI CORREA DA SILVA GATO, SP243311 - ROBSON
WENCESLAU DE OLIVEIRA) JOSE BRUNO OLIVEIRA AMORIM (SP098391 - ANDREA ANGERAMI CORREA DA
SILVA GATO, SP243311 - ROBSON WENCESLAU DE OLIVEIRA)

0024990-67.2008.4.03.6301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034616ELZA MARIA DE MENDONCA (SP 103561 - PAULO
HENRIQUE RIBEIRO FLORIANO)
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0001611-67.2008.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034413MONICA NOVAIS FERREIRA DA SILVA (SP265701 -
MONICA NOVAIS FERREIRA DA SILVA)

0006814-44.2007.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034550
RECORRENTE:JOSE ANTONIO DAVILANETO (SP083211 - HELOISAHELENA DE SOUSA MOREIRA)

0063805-70.2007.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034640MARLI MONTEIRO DA SILVA
GARCIA (SP009441 - CELIO RODRIGUES PEREIRA)

0006717-35.2011.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034546VICENTE DE PAULA COUTO
(SP215287- ALEXANDRE BERTHE PINTO)

0009831-50.2009.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034595GILDA DE SOUZA SANTOS
(SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)

0003463-06.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034481
RECORRIDO:RUTH BONFIM DE FARIA (SP176221 - SILMARA APARECIDA CHIAROT)

0004531-77.2009.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034503GENNY ZIPOLI MARTINEZ (SP 176018 - FABIO
ALEXANDRE NEITZKE, SP264066 - TIDELLY SANTANA DA SILVA, SP190925- EVELIN ROCHA NOVAES)

0008300-26.2009.4.03.6301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034590
RECORRENTE: TOMITO SHIGA (SP 198740 - FABIANO GUSMAO PLACCO)

0000093-26.2009.4.03.6305 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034333
RECORRIDO: MANUEL COSTA (SP107004 - DJALMA FILOSO JUNIOR)

0006933-05.2007.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034558IZAURA AMELIA COSTA DA SILVA (SP085040 -
MARIA APARECIDA RIBEIRO DE SOUZA) FERNANDO CESAR DA SILVA (SP085040 - MARIA APARECIDA RIBEIRO
DE SOUZA)

0046523-82.2008.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034628VALENTINA CAMILLO DOS
REIS (SP245561 - IEDA CRISTINA CARDOSO DA SILVA)ANTONIO DOS REIS (SP245561 - IEDA CRISTINA CARDOSO
DASILVA)

0011602-04.2007.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034603
RECORRENTE:EDVAR CARUSO (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)NEYDE CARUSO
(SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

0000266-43.2011.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034336
RECORRIDO:JAIR MESQUITA SOUZA (SP247436 - FERNANDO DUARTE DE OLIVEIRA)

0287912-68.2005.4.03.6301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034664
RECORRENTE:JOSE ELDO DEARAUJO (SP120188-ALEXANDRE MARCONCINIALVES)

0078203-22.2007.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/93010346600SCAR YOSHIO MATSUDA
(SP198740 - FABIANO GUSMAO PLACCO)

0003699-89.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034485
RECORRIDO:APARECIDA TALAVERA PARRA (SP236489 - SAVIO CARMONA DE LIMA)

0007201-54.2010.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034562K ATIA REGINA SANTOS DE
MELO (SP170533 - AUREA CARVALHO RODRIGUES)

0007402-28.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034571IFRANCISCO LUIZ DE MORAES
(SP092827- MARCOS ANTONIO DOS SANTOS)

0004057-72.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034492JOSE LOPES DE FREITAS
(SP259085 - DEBORA CRISTINA OLIVEIRA CARVALHO MATIAS)

0000781-78.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034373ALVIMAR VIRGILIO DE
ALMEIDA (SP176221 - SILMARA APARECIDA CHIAROT)

0000783-48.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034374PRIMITIVA TELLES NAVAS
(SP166679 - RENE DEBESSA)

0000806-91.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034379VARLI APARECFIDA MUSIL
(SP100261 - MARIAHELENA BRANDAO MAJORANA) EDWARD MUSIL (SP100261 - MARIA HELENA BRANDAO
MAJORANA) VARLI APARECFIDA MUSIL (SP245872 - MARIAMANOELA LA SERRA) EDWARD MUSIL (SP084337 -
VILMA MENDONCA LEITE DA SILVEIRA,SP310426 - DAPHINY ZANOTTI, SP245872 - MARIA MANOELA LA
SERRA,SP107978 - IRACI DE CARVALHO)

0006312-96.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034540
RECORRENTE: MARIA BERNARDETE PINHEIRO SIMOES (SP065444 - AIRTON CAMILO LEITE MUNHOZ, SP173273 -
LEONARDO ARRUDA MUNHOZ)
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0006142-13.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034535

RECORRIDO:LUDOVICO ROVIGATI FILHO (SP176221 - SILMARA APARECIDA CHIAROT) ANTONIO ROVIGATTI
SOBRINHO (SP176221 - SILMARA APARECIDA CHIAROT) LOURENCO ROVIGATINETO (SP176221 - SILMARA
APARECIDA CHIAROT)

0000330-53.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034342ALEXANDRE VENTOSA
PEREIRA (SP032709 - GILBERTO BIFFARATTO)

0001854-40.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034427PAULO ROBERTO SOARES
FONSECA (SP124129 - MIRIAN PAULET WALLER DOMINGUES)

0000952-35.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034388SONIA CRISTINA
HESPANHOLE VALLE (SP157045- LEANDRO ESCUDEIRO)

0000786-89.2009.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034375ELZA MARIA ALVES (SP411867 - FERNANDO
MOREIRA DARDAQUI BIANCHI, SP217313 - GILBERTO ALVES DA COSTA)

0026037-42.2009.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034619
RECORRENTE:FERNANDO AMARAL (SP246350 - ERIKA GLORIA)

0008285-27.2009.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034589
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE MIGUEL DE OLIVEIRA (SP088600 - MARIO FERREIRA DOS SANTOS, SP240672 -
ROBERTO CHIBIAK JUNIOR)

0001375-29.2010.4.03.6317 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034395SANTONIO MINELLI (SP 175838 - ELISABETE
MATHIAS)

0001419-48.2010.4.03.6317 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034398LUIS LEONCIO DOS SANTOS (SP 152936 - VIVIANI
DE ALMEIDA GREGORINI)

0007841-39.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034580MARIA DA SILVA MENDES
(SP127765- SOLANGE REGINA LOPES)

0000768-79.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034366ADIB AUGUSTO DE OLIVEIRA
(SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)

0005186-11.2011.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034515BENEDICTO BISCARO
(SP 189626 - MARIAANGELICA HADJINLIAN)

0008234-84.2007.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034587
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA VIEIRABARBOSA (SP093357-JOSE ABILIO LOPES, SP 184600 - BEATRIZ
GOMES MENEZES, SP098327- ENZO SCIANNELLI)

0000677-86.2011.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034357
RECORRIDO:IRENE PUTTINTALTEJANE (SP105696 - LUIS DE ALMEIDA)

0004300-21.2007.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034501
RECORRENTE:NILZO ALMOINHA (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) MATILDE ROLIM
DE OLIVEIRAALMOINHA (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

0006929-43.2008.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034557
RECORRIDO:ARISTEU ALVES (SP 150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)

0007272-61.2007.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034565JOSE SOARES SANTOS (SP 190320 - RICARDO
GUIMARAES AMARAL)

0001611-78.2010.4.03.6317 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034414MARIA PAREDES AVILES (SP085951 - ELAINE SUELI
QUAGLIO RODRIGUES)

0006010-53.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034531ERIC PRISCO LUIZ (SP 176221 -
SILMARA APARECIDA CHIAROT)

0000810-31.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034381LUCTANO MISSURINI (SP 131058
-IRANILDAAZEVEDO SILVA DE LIMA)

0000777-41.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034370]J0AO BAPTISTA MENDES
(SP098220 - MARA CRISTINA DE SIENA)

0005287-48.2011.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034518
RECORRENTE:MARIA DE LOURDES DIONISIO (SP065444 - AIRTON CAMILO LEITE MUNHOZ, SP 173273 -
LEONARDO ARRUDA MUNHOZ)

0003469-13.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034482
RECORRIDO: VILMA EUPHEMIA MASINI (SP054376- JOAO CARLOS D'ABREU)
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0000680-41.2011.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034358CLAUDIO OSTI (SP 105696 - LUIS
DEALMEIDA)

0000754-95.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034364] ULIANA APARECIDA SICALA
(SP179172- MARIA ANGELA PONTE DE GOUVEIA, SP191649 - MIRNA LEILA DA SILVA)

0005401-84.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034523
RECORRENTE: VALDETE GOMES DE OLIVEIRA (SP 129759 - MARIA JOSE ZANETTI)

0005265-73.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034517
RECORRIDO: CELSO GOMES CORREA JUNIOR (SP176028 - LAIZA ANDREA CORREA)

0006842-03.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034553
RECORRENTE:DENNIS FASSINA (SP021010- PAULO HENRIQUE SALGADO COLONNESE)

0000089-83.2009.4.03.6306 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034332
RECORRIDO: GABRIELA MARLY MANGANELLI (SP201223 - GENIVALDO DE OLIVEIRA SILVA)

0006506-03.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034543 )
RECORRENTE:RUTH BITTAR DE MELO (SP233297- ANA CAROLINA RIBEIRO DOS SANTOS, SP204287 - FABIO
EDUARDO MARTINS SOLITO)

0000056-25.2011.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034329LISANDRO CAVENAGHI LIMA
(SP205434 - DATANE TAIS CASAGRANDE)

0005491-97.2008.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034525PRISCILA DE OLIVEIRA
COSTA (SP131032- MARIO ANTONIO DE SOUZA)

0007434-47.2011.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034574ANTONIO MANOEL NEVES
(SP258840 - ROGERIO ARDEL BATISTA, SP259025 - ANDRE ADRIANO SOUSA)

0007294-22.2007.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034566CINTHIA DOS SANTOS
(SP110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS)

0012369-57.2007.4.03.6306 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034605CELIA MORAES DE FREITAS (SP 178277 - MILENA
CAMARGO KHACHIKIAN)

0066412-22.2008.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034650JOANA TIAGOR (SP211233 -
JOAO JORGE BIASI DINIZ)

0000251-74.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034335

0001304-50.2007.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/93010343940LGA ZAK LARICCIA (SP201140 - THOMAS
ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

0003587-75.2009.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034483
RECORRIDO:ROGERIO ARCE CINTRA (SP 185294 - LUCIANE TAVARES DO NASCIMENTO)

0030596-76.2008.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034620JOSE CARLOS DE SOUSA
AMARAL (SP100804 - ANDREA MARIATHOMAZ SOLIS FARHA)

0001474-13.2011.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034404
RECORRENTE:ELISEU BARBOSA NETO (SP093418 - DILVANIA DE ASSIS MELLO)

0000661-35.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034355
RECORRIDO:REGINA KAZIMOUR (SP130723 - MARCELO MEDEIROS GALLO)

0000762-72.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034365ARMANDO FERREIRA DOS
SANTOS (SP233153 - CLEUZA MARIA FELIXMONTEIRO)

0003462-21.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034480FABIANO BOMFIM (SP 176221 -
SILMARA APARECIDA CHIAROT)

0001451-19.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034400ARLETE POLVANI (SP 176221 -
SILMARAAPARECIDA CHIAROT)

0001661-25.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034420THEREZINHA DE JESUS DE BARROS (SP015719 -
ANSELMO ONOFRE CASTEJON, SP235722 - ADRIANA PEREIRA CASTEJON)

0002213-69.2010.4.03.6317 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034441ROSA RODRIGUES DE ASSIS (SP077095 - MARIA
APARECIDA FERREIRA)

0003457-51.2010.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034479
RECORRENTE:JOSE INACIO NUNES (SP219937- FABIO SURJUS GOMES PEREIRA)
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0001817-92.2010.4.03.6317 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034426
RECORRIDO:FERNANDO ANTONIO GALVAO FREIRE (SP120763 - DIMAS REBELO DE SOUSA CARVALHO,
SP120616 - MARIA RITA RIEMMA)

0004279-36.2011.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034500
RECORRENTE:EDGARD EDUARDO MONTEL (SP173273- LEONARDO ARRUDA MUNHOZ)

0002485-81.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034455
RECORRIDO:ESPOLIO DE MANUEL GUILHERME DA SILVA (SP093356 - RITA DE CASSIAP ALMEIDA DAROCHA
SOARES, SP105970 - KATIA MARIALOURO CACAO ARAUIJO)

0000617-86.2010.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034350ELOI PATUCCI MARQUES
(SP061528 - SONIA MARCIA HASE DE ABAPTISTA, SP250686 - JULTIANO MARIANO PEREIRA, SP132275-PAULO
CESAR DE MELO, SP047584-IVONE DA COSTA E CASTRO, SP013405- JOAQUIM DEALMEIDA BAPTISTA, SP 082236 -
DULCINEIA LEME RODRIGUES MEDEIROS)

0000942-88.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/93010343870DAIR CASTRO ORTEGA
(SP157045- LEANDRO ESCUDEIRO)

0001625-80.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034417MAURO TAKESHITA OSHIRO (SP 153029 - ANELITA
TAMAYOSE)

0011896-81.2010.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034604
RECORRENTE:DURVAL DANIOTTI JUNIOR (SP 140779 - SANDRA APARECIDA DANIOTTI)

0002221-64.2010.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034443
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAQUIM CARLOS BRAGA (SP208702- ROQUE JURANDY DEANDRADE JUNIOR)

0002950-90.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034462ANA MARIA GONCALVES
(SP198848 - RENATA MENEZES SAAD)

0003778-86.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034488IEDA DOS SANTOS (SP081336 - IVANI DORIS
GONCALVES,SP261661 - JOYCE CASTRO FERREIRA)

0003861-05.2010.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034490NOEMIA RAMOS ALVES (SP 169765 - ADILMA
RAMOS DOS SANTOS)

0001525-10.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034408JOSE CARLOS PEREIRA
(SP130879 - VIVIANE MASOTTI)

0007074-98.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034560ADA0O MOREIRA BARBOSA
(SP153094 - IVANIA APARECIDA GARCIA)

0002127-37.2010.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301034439VALTER ANTONIO TENREIRO
(SP195241 - MIGUEL ROMANO JUNIOR, SP263044 - HALINA GABRIELA BERLINGA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUiZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001585

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

5001684-55.2020.4.03.6109 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301129790
RECORRENTE:NILSON MENDES NASCIMENTO (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Homologagdo de acordo
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Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente.

Fundamento e decido.

Tendo as partes livremente manifestado intengéo de por termo a lide de maneira consensual, homologo o acordo realizado, com fundamento no
art. 487, 111, “b”, do Cddigo de Processo Civil.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da lein® 10.259/2001.
Todas as questdes relativas ao cumprimento dos termos acordados deverdo ser dirimidas perante o Juizado de origem.

Intimem-se. Cumpra-se.

0065410-51.2007.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301130426
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:ALDO MINCHILLO (SP 145958 - RICARDO DELFINI, SP052319- MARISA GNECCO CACHEIRO, SP 197204
- VALTER ROSA BASILIO DA SILVEIRA)

Assim, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado entre as partes, motivo pelo qual julgo extinto o
processo, com exame do mérito, nos termos do artigo 487, 111, “b”, do Cédigo de Processo Civil de 2015, aplicado de forma subsidiaria.
Certifique-se o transito em julgado, baixem os autos ao Juizo de origem para cumprimento da sentenga.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.

0068529-20.2007.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301129516
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:BEATRIZ DA CONCEICAO BARROS DE QUEIROZ ALONSO (SP120713 - SABRINA RODRIGUES
SANTOS)JOSE GERALDO ALONSO (SP120713 - SABRINA RODRIGUES SANTOS)

Vistos.

Homologo o acordo entabulado entre as partes.
Baixem os autos ao juizo de origem.
Intimem-se. Cumpra-se.

0000893-33.2009.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301129962
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO:VERADIB ZAMBON (SP242994 - FERNANDO ZAMBON ATVARS) TERESA DIB ZAMBON ATVARS
(SP242994 - FERNANDO ZAMBON ATVARS) LAIS DIB ZAMBON (SP242994 - FERNANDO ZAMBON ATVARS)
MARCIA DIB ZAMBON (SP242994 - FERNANDO ZAMBON ATVARS) ELISABETH DIB ZAMBON DA SILVA (SP242994
-FERNANDO ZAMBON ATVARS)

Tendo em vista a proposta formulada pela CEF e aceita pela parte autora, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o
acordo celebrado entre as partes, motivo pelo qual julgo extinto o processo, com exame do mérito, nos termos do artigo 487, I11, “b”, do Cddigo de
Processo Civil de 2015, aplicado de forma subsidiaria.

Certifique-se o transito em julgado, baixem os autos ao Juizo de origem para cumprimento da sentenga.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000982-90.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301131341

RECORRENTE:SILVANA APARECIDA DE TRAQUE (SP293526 - DAYANY CRISTINA DE GODOY GALATI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao presente recurso.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.
Oportunamente, dé-se a baixa pertinente.

Intimem-se.
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0003284-71.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301131448
RECORRENTE:JOAQUIM ANGELO NASCIMENTO NETO (SP269775- ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE
ALMEIDA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos etc.

Trata-se de recurso interposto pela Parte Autora em face da sentenga prolatada no juizo de origem que julgou improcedente o pedido formulado
nestes autos.

Decido.

O recurso ¢ intempestivo.

Nos termos do artigo 42 da Lein®9.099/95, aplicada subsidiariamente ao rito deste Juizado Especial Federal, cabera recurso inominado da
sentenga no prazo de 10 (dez) dias.

No caso, houve a disponibilizagdo da sentenga no Diaria Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido em 01/06/2021, conforme segue:

Portanto, a parte foi intimada da decisdo recorrida em 02/06/2021 (ev. 34) e, dessa maneira, considerando a interposi¢do do recurso em
22/06/2021 (ev. 36), houve a extrapolag¢do do prazo legal de interposi¢do do recurso cabivel.

Pelo exposto, com fundamento no artigo 9° inciso XI, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagéo dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regiio (RESOLUCAO CJF3R N°3, de 23 de agosto de 2016), bem como no artigo 932, inciso I11, do
Codigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso da parte autora, por intempestivo.

Transcorrido o prazo legal, dé-se baixa destas Turmas Recursais.

Publique-se. Intimem-se.

0001533-15.2019.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301131434
RECORRENTE:ELCIO APARECIDO DAROCHA (SP378314- ROBSON GIOVANNI TEIXEIRA VEDOVELLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos etc.

Trata-se de recurso interposto pela Parte Autora em face da sentenga prolatada no juizo de origem que julgou improcedente o pedido formulado
nestes autos.

Decido.

O recurso ¢ intempestivo.

Nos termos do artigo 42 da Lein®9.099/95, aplicada subsidiariamente ao rito deste Juizado Especial Federal, cabera recurso inominado da
sentenga no prazo de 10 (dez) dias.

No caso, houve a disponibilizagao da sentenca no Didria Eletronico da Justica Federal da 3* Regido em 29/04/2021, conforme segue:

Portanto, a parte foi intimada da decis@o recorrida em 30/04/2021 (ev. 46) e, dessa maneira, considerando a interposi¢do do recurso em
20/05/2021 (eventos 48/49), houve a extrapolagdo do prazo legal de interposi¢do do recurso cabivel.

Pelo exposto, com fundamento no artigo 9° inciso XI, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizacéo dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regiio (RESOLUCAO CIF3R N°3, de 23 de agosto de 2016), bem como no artigo 932, inciso I1I, do
Cadigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso da parte autora, por intempestivo.

Transcorrido o prazo legal, dé-se baixa destas Turmas Recursais.

Publique-se. Intimem-se.

DECISAO MONOCRATICAEM EMBARGOS -18

0020336-17.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301130400
RECORRENTE:MARCELO SOBRAL (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela Autora em face de decisdo monocratica que determinou o sobrestamento do processo, no
aguardo da fixagdo de tese pelo STJ sobre as seguintes questdes:

"1) se para provar a eficacia ou ineficacia do EPI (Equipamento de Prote¢o Individual) para a neutralizagdo dos agentes nocivos a saude e
integridade fisica do trabalhador, para fins de reconhecimento de tempo especial, basta o que consta no PP P (Perfil Profissiografico
Previdenciario) ou se a comprovacao pode ser por outros meios probatdrios e, nessa ultima circunstancia, se a prova pericial € obrigatoria; 2) se é
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possivel impor rito judicial instrutdrio rigido e abstrato para apuragdo da ineficacia do EP I, como fixado pelo Tribunal de origem, ou se o rito deve
ser orientado conforme os elementos de cada contexto e os mecanismos processuais disponiveis na legislagao adjetiva; 3) se a Corte Regional
ampliou o tema delimitado na admissio do IRDR e, se positivo, se é legalmente praticavel a ampliagdo; 4) se é cabivel fixar de forma vinculativa,
em julgamento de casos repetitivos, rol taxativo de situa¢des de ineficacia do EPI e, sendo factivel, examinar a viabilidade juridica de cada
hipétese considerada pelo Tribunal de origem (enquadramento por categoria profissional, ruido, agentes biologicos, agentes cancerigenos e
periculosidade); 5) se é admissivel inverter, inclusive genericamente, o 6nus da prova para que o INSS demonstre auséncia de davida sobre a
eficacia do EPI atestadano PPP.".

A Embargante alega obscuridade no julgado, alegando que o presente caso se amolda a hipétese da tese fixada pelo STJ no Tema 1.031, 0
processo se encontra apto para imediato julgamento.

Conhego dos embargos declaratérios, dado que cumpridos seus requisitos de admissibilidade.

Nos termos do artigo 48 da Lein.®9.099/1995, aplicada, subsidiariamente, ao rito dos Juizados Especiais Federais, caberdo embargos de
declaragdo quando, na sentenga ou acérdao, houver obscuridade, contradi¢ao, omissao ou duvida.

No caso dos autos, ndo ha subsungao a nenhuma das hipdteses de vicios a ensejar embargos de declaracéo, visto que a questao posta em juizo (a
eficacia ou ineficacia do EP1 - sobrestamento do feito) foi examinada no aresto embargado de forma clara e bem fundamentada.

Ademais, a obscuridade alegada pela embargante apresenta razdes dissociadas da decisdo combatida, tendo em vista que o Tema 1031 do STJ
(Tese firmada: E possivel o reconhecimento de tempo especial prestado com exposigio ao agente nocivo periculosidade, na atividade de vigilante,
em data posterior a vigéncia do Decreto n. 2.172/92, de 05/03/1997, desde que laudo técnico (ou elemento material equivalente) comprove a
permanente exposi¢do a atividade nociva, com o uso de arma de fogo.), ndo se refere a questdo debatida na presente agao.

N3o configurada qualquer dessas hipdteses esta o embargante manifestando contrariedade a orientagao juridica adotada no acordio, o que
consubstancia evidente carater infringente, admitido em sede de embargos apenas em situagdes excepcionais, quando na correg¢do do vicio objeto

dos embargos emergir novo resultado ao julgado.

Com efeito, sabe-se que os embargos de declaragido ndo constituem a via adequada para expressar inconformismo com o resultado do julgado.
Nesse sentido, ja decidiu o Supremo Tribunal Federal:

“Revelam-se incabiveis os embargos de declaragao, quando inexistentes os vicios que caracterizam os pressupostos legais da embargalidade
(artigo 535, CP C), vem esse recurso, com desvio de sua especifica fungio juridico-processual, a ser utilizado com a indevida finalidade de
instaurar uma nova discussdo sobre a controvérsia juridica ja apreciada pelo Tribunal. Precedentes.” (RE 173.459 (AgRg-EDcl) - DF in RTJ
175/315 - Janeiro/2001).

Esclare¢o que o Supremo Tribunal Federal, prestigiando a Stumula n.° 356, firmou posi¢ao no sentido de considerar prequestionada a matéria
constitucional objeto do recurso extraordinario pela mera oposi¢do de embargos declaratorios, ainda que o juizo “a quo” se recuse a suprir a
omissdo (Precedente tambémdo STJ,2* Se¢do, REsp 383.492/M A, Relatora Ministra Eliana Calmon, julgado em 11/02/2003, votag¢do unanime,
DJ de 11/05/2007).

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragao.

Intime-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001586

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/07/2021  27/1733



DESPACHO TR/TRU -17

0002302-98.2010.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301129739

RECORRENTE:DEVAIR ROGERI (SP320131 - BRUNO HENRIQUE ANTIQUEIRA LYRA) PRADELINA CLAUDIA
ROGERI (SP320131 - BRUNO HENRIQUE ANTIQUEIRALYRA) SEBASTIAO ROGERIALDAIR ROGERI JAIR ROGERI
ADEMIR ROGERI PAULO CEZAR ROGERI (SP320131 - BRUNO HENRIQUE ANTIQUEIRALYRA)

RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)

Peticdo de 23.06.2021 (evento 46): Esclareca a parte autora o teor de sua petic@o, no prazo de 05 (cinco) dias, haja vista ndo haver nos autos
qualquer decisao homologatdria de acordo, tampouco expedi¢éo de oficio ao réu para pagamento de qualquer valor.

Ressalto a certiddo de 14.03.2021 (evento 36), indicando como prejudicada a tentativa de conciliagéo, bem como o Atos Ordinatdrios de
17.06.2021 (evento 45) e de 02.07.2021 (evento 47), indicando como infrutifera a tentativa de conciliago.

Apds, tornem os autos conclusdes.

Intimem-se.

0055011-89.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301130230

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 184538 - ITALO SERGIO PINTO) (SP 184538 - ITALO SERGIO
PINTO, SP245676 - TITAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)

RECORRIDO:MARIA AMELIA DE JESUS LOPES (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) SANDRA
REGINA LOPES ROQUE (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) CARLOS LOPES - ESPOLIO (SP221160 -
CARLOSAFONSO GALLETI JUNIOR)

1. Eventos 20 e 21: Manifeste-se a CEF, no prazo de 15 dias, acerca da manifestagao de celebracio de acordo e documentos apresentados pela
parte autora.

2. O siléncio sera interpretado como anuéncia.

Intimem-se.

0001562-38.2008.4.03.6307 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301129735
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI)
RECORRIDO:SAADE NAGIB FADEL (SP 104254 - AMILTON LUIZ ANDREOTTI)

Peticdo e documentos de 05.07.2021 (eventos 22/23): Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do pedido de
habilitacdo dos sucessores do autor original da ago.

Apds, tornem os autos conclusdes.

Intimem-se.

0057164-95.2009.4.03.6301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301130229
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:EDNA ERRA (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

Manifeste-se a ré sobre a peticdo da autora (eventoas 17 e 18), na qual ha manifestagio de interesse em realizar acordo.
Int.

0006377-70.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301129824

RECORRENTE:MARIA BELCHIOR DA SILVA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 -
FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Determino a remessa destes autos virtuais a Secretaria para redistribuicao a 30" Juiza Federalda 10" Turma Recursal, por dependéncia ao
processo n° 0003291-91.2020.4.03.6303.
Intimem-se. Cumpra-se.

0011992-47.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301131350
RECORRENTE: ELAINE APARECIDA GONCALVES DOS SANTOS (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS
SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Considerando o requerimento formulado pela parte autora (anexo n. 89), bem como o decidido no A cérdio pelo Juizo a quo (Anexo n. 89), oficie-
se a0 INSS, para cumprimento, com urgéncia.
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Intime-se. Publique-se. Cumpra-se.

0000684-30.2020.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301129577
RECORRENTE:EULALIADE ALMEIDA FURTADO (SP135424 - EDNEIA MARIA MATURANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Anexo 37. A despeito da aprte autora ter denominado a petigdo de "recurso", trata-se de contrarrazdes em face de recurso nao interposto pelo
INSS.
Assim, retire-se o processo de pauta, certifique-se o transito em julgado da sentenca e remetams-se ao juizo de origerm.Int.

0000375-36.2010.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301130552
RECORRENTE:JANDYRAALVES LINDO (SP061444 - JOSE ANTONIO ROSSI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Peti¢do anexada aos autos em 08/06/2021 (evento 28): Tendo em vista que ndo houve realizagado de acordo entre as partes, devolvam-se os autos
a0 arquivo sobrestado.
Intimem-se.

0009914-74.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301129799

RECORRENTE:ROSADE ALMEIDA DOS SANTOS (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP140741 - ALEXANDRE
AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Determino a remessa destes autos virtuais a Secretaria para redistribuicdo ao 29° Juiz Federal da 10* Turma Recursal, por dependéncia ao
processo n° 0006866-10.2020.4.03.6303.
Intimem-se. Cumpra-se.

0006557-23.2019.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301129810

RECORRENTE:JOSE MARIA PEREIRA DE SOUZA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA,
SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Determino a remessa destes autos virtuais a Secretaria para redistribuicdo a 12° Juiza Federal da 4* Turma Recursal, por dependéncia ao
processo n° 0006303-50.2019.4.03.6303.
Intimem-se. Cumpra-se.

0004184-55.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301130390
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSMANIO LOPES (SP315818 - ANTONIO MARCOS DOS SANTOS COUTINHO)

Manifeste-se o réu sobre a peticdo e documentos apresentados pelo autor nos eventos 75 e 76.
Apos, voltem os autos para inclusdo em pauta de julgamento.

0004278-69.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301131215
RECORRENTE:ALCIDESAUGUSTO DEAVILA NETO (SP170860 - LEANDRA MERIGHE, SP160715- NEIMAR
LEONARDO DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

Manifeste-se o INSS, no prazo de 10 (dez) dias, sobre as alegacdes veiculadas pela parte autora nas petigdes anexadas aos autos (eventos 95,
96 e 98), comprovando, no mesmo prazo, o cumprimento da tutela antecipada concedida no acérdio.

Sem prejuizo, certifque-se o transito em julgado e devolvam-se os autos ao juizo de origem.

Intimem-se.
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0014657-36.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301129769
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILTON FERREIRA DE LIMA (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI)

Oficio do INSS de 28.06.2021 (evento 53): Ciéncia a parte autora.

No mais, aguarde-se a inclusdo do presente feito em pauta de julgamento, o que se dara oportunamente, respeitando-se a ordem cronoldgica em
relag@o aos demais processos com prerrogativas similares e mesmo grau de complexidade.

Intime-se.

0007388-06.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301131142
RECORRENTE:MANOEL BATISTA SOARES (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Peticdo e documentos anexados aos autos em 07.06.2021 (eventos 90 e 91): Defiro o prazo suplementar de 30 (trinta) dias para que a parte
autora providencie o integral cumprimento do determinado no acérdo (evento 77).
Intimem-se.

0093931-06.2007.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301130232

RECORRENTE: LUIZAUGUSTO MODOLO DE PAULA (SP 195068 - LUIZ AUGUSTO MODOLO DE PAULA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 184538 - ITALO SERGIO PINTO) (SP 184538 - ITALO SERGIO PINTO,
SP245676 - TTAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)

Manifeste-se a CEF, no prazo de 15 dias, acerca do interesse em oferecer proposta de acordo no presente feito.
Intimem-se.

0005032-27.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301129741
RECORRENTE/RECORRIDO: WASHINGTON HARUO HIRATA (SP246004 - ESTEVAM NOGUEIRA PEGORARO)
RECORRIDO/RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Peticdo e documentos de 16.06.2021 (evento 37): Tendo em vista a manifestacdo da Caixa Econémica Federal indicando a composicdo amigavel
entre as partes e requerendo a homologag¢&o de acordo, manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, informando se de fato esta de
acordo com a proposta apresentada pelo réu.

Em igual prazo, devera a Caixa Econdmica Federal juntar aos autos o respectivo comprovante de pagamento.

Apds, tornem os autos conclusdes.

Intimem-se.

0001437-05.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301130516

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: VINICIUS DE ALMEIDA (SP323211 - HELENICE BATISTA COSTA, SP317533-JOYCE NERES DE
OLIVEIRA, SP225049E - PATRICIA BATISTA TOLENTINO, SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI)

1. Certifique-se o transito em julgado do acérddo.

2. Antes de ouvir a Unido, presente o risco de dano irreparavel ante a iminéncia do desconto em folha, defiro o pedido de expedi¢ao de oficio a
Secdo de Magistrados e A¢des Judiciais - SUMJ, para suspender os efeitos do Despacho SEI 7611405/2021, desobrigando o autor de restituir
ao erario a quantia paga por forca da tutela provisoria. O acérdio somente determinou a suspensao do cumprimento da tutela provisoria, para
imediata cessa¢do do pagamento do auxilio-moradia por for¢a dela. Nao houve nenhuma determinagao ao autor para retituir os valores recebidos
validamente na vigéncia da tutela provisoria.

A devolug@o dos valores determinada no despacho SEI 7611405/2021 mostra-se desnecessaria, pois vai de encontro a preservagdo do resultado
util do processo e da economia processual. Os valores a serem devolvidos deverdo ser novamente pagos ao autor, na fase de cumprimento
definitivo da sentenga, sendo descontados do montante total devido, ante o transito em julgado do julgamento final que The foi favoravel.

3. Providencie a Secretaria o cumprimento da presente decisao e a imediata restituicao dos autos a origem, intimando-se a Unido.

0001550-29.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301131147

RECORRENTE:MARIA EUNICE DE CARVALHO SOLER (SP290231 - ELISANGELA VIEIRA SILVAHORSCHUTZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Documento anexado aos autos em 28/06/2021 (evento 41): Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre o oficio anexado pelo
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INSS, informando se possui interesse no prosseguimento de seu recurso inominado, justificando-o, em caso positivo.
Intimem-se.

0091732-79.2005.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301131258

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:NEIDE MARIA FAITARONI (SP 198831 - PATRICIA BECCARI DA SILVA) DORAID FAITARONI (SP 198831
-PATRICIA BECCARI DA SILVA)

Peti¢do e documentos anexados aos autos pela parte autora em 16/06/2021 (eventos 32 e 33): Dé-se ciéncia a Caixa Econémica Federal para as
providéncias cabiveis, no que tange ao cumprimento do acordo, apresentando os documentos pertinentes para posterior homologagao judicial.
Intimem-se.

0018651-24.2010.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301131162

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: CARLA BERTAGNA - ESPOLIO (SP254661 - MARCIA APARECIDA DE FREITAS) LUIGIA BERTAGNA
(SP254661 - MARCIA APARECIDA DE FREITAS)

Petigdes anexadas aos autos (eventos 18/19 e 23): Devolvam-se os autos ao arquivo sobrestado.
Intimem-se

0000770-49.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301129745

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:MARLENE ALVES GIULIANI (SP176221 - SILMARA APARECIDA CHIAROT) ANGELO GIULIANI
(SP176221 - SILMARA APARECIDA CHIAROT)

Peticdo e documento de 01.06.2021 (eventos 34/35): Tendo em vista a manifestagdo da Caixa Econdmica Federal indicando a composi¢cao
amigavel entre as partes e requerendo a homologagao de acordo, manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, informando se de fato
esta de acordo com a proposta apresentada pelo réu.

Em igual prazo, deverd a Caixa Econdmica Federal juntar aos autos o respectivo comprovante de pagamento.

Apds, tornem os autos conclusdes.

Intimem-se.

0005328-28.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301129822

RECORRENTE:JOAO BATISTA MARTINS (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 -
FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Determino a remessa destes autos virtuais & Secretaria para redistribuigao a 42* Juiza Federal da 14* Turma Recursal, por dependéncia ao
processo n® 0005192-31.2019.4.03.6303.
Intimem-se. Cumpra-se.

0029588-30.2009.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301130897
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: CELSO CAVELLUCCI (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) RUBENS LUIZ CAVELLUCCI
(SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) MERCEDES DE JESUS VIDEIRA CAVELLUCCI (SP221160 -
CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) IRENY CAVELLUCCI- ESPOLIO (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI
JUNIOR)

Peticdes anexadas aos autos (eventos 31/32 e 35): Devolvam-se os autos ao arquivo sobrestado.
Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Tendo em vista a proposta de acordo daré, encaminhem-se os autos a Central de Conciliacéio para as providéncias cabiveis. Int.

0002607-21.2006.4.03.6316 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301130224
RECORRENTE:INKIE YAZAWA (SP110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0002512-91.2010.4.03.6302 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301130225

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: VALERIA TERESINHA NOGUEIRA MANFREDI (SP 195957 - ANDREA APARECIDA BERGAMASCHI)
CARLOS GERALDO NOGUEIRA (SP195957 - ANDREA APARECIDA BERGAMASCHI) JOSE FERNANDO NOGUEIRA
(SP195957- ANDREA APARECIDA BERGAMASCHI) ANA MARIA NOGUEIRA IGNACIO (SP195957 - ANDREA
APARECIDA BERGAMASCHI) ROSANA AMELIA NOGUEIRA PRUDENCIO (SP 195957 - ANDREA APARECIDA
BERGAMASCHI) CARLOS GERALDO NOGUEIRA (SP126359- HAROLDO BIANCHI FERREIRA DE CARVALHO)
JOSE FERNANDO NOGUEIRA (SP126359- HAROLDO BIANCHI FERREIRA DE CARVALHO) ROSANA AMELIA
NOGUEIRA PRUDENCIO (SP126359-HAROLDO BIANCHI FERREIRA DE CARVALHO) ANA MARTA NOGUEIRA
IGNACIO (SP126359- HAROLDO BIANCHI FERREIRA DE CARVALHO) VALERIA TERESINHA NOGUEIRA
MANFREDI (SP126359- HAROLDO BIANCHI FERREIRA DE CARVALHO)

0001775-07.2009.4.03.6308 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301130226
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP087317-JOSE ANTONIO ANDRADE)
RECORRIDO:IRACEMA TEODORO RODRIGUES (SP024799 - YUTAK A SATO)

0005012-65.2008.4.03.6314 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301130221
RECORRENTE:DIONYSIO BIASSI (SP142920- RICARDO LUISARAUJO CERA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP111552-ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS)

0003160-71.2010.4.03.6302 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301130222
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: CAMILA SECANI (SP039636 - SONIA APARECIDA GALLAN SECANTI)

0014722-48.2008.4.03.6302 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301130220
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARIA BENEDITA DE LIMA (SP103103 - ROSELY APARECIDA OYRA)

0000936-49.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301130228
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:EURIPEDES DE SOUZA VIEIRA (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0001163-16.2007.4.03.6316 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301130227
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)
RECORRIDO/RECORRENTE:IRENE ANTONIETA GON MORANDI (SP172926 - LUCIANO NITATORI)

0002841-59.2008.4.03.6307 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301130223
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)
RECORRIDO:EURIDES ANDRIAO COCENAS (SP094881 - MANOEL PINTO CUNHA)

FIM.

0005566-73.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301131154
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GERALDO LENILDO DA SILVA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUI1Z)

Peti¢do anexada aos autos em 24/06/2021 (evento 45): Intime-se a parte autora para que apresente, no prazo de 10 (dez) dias, os documentos
indicados na referida peticdo, sob pena de preclusdo da prova.
Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Determino aremessadestes autos virtuais a Secretaria para redistribuico ao 36° Juiz Federal da 12° Turma Recursal, por
dependéncia ao processo n° 0005691-15.2019.4.03.6303. Intimem-se. Cumpra-se.

0005810-73.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301129815
RECORRENTE:RAFAELA BELGAMI FERREIRA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA,
SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005698-07.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301129806

RECORRENTE:ANA CRISTINA DA SILVA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 -
FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0006214-90.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301129801
RECORRENTE:ROSINEIDE SOUZA TEIXEIRA SANTOS (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP 140741 -
ALEXANDREAUGUSTO FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/07/2021  32/1733



Determino a remessa destes autos virtuais & Secretaria para redistribuicdo a 2* Juiza Federal da 1* Turma Recursal, por dependéncia ao processo
n°0006184-55.2020.4.03.6303.
Intimem-se. Cumpra-se.

0000903-06.2020.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301131352

RECORRENTE: SOPHIA LORENCO PEDROSO (SP185367- RODRIGO GAIOTO RIOS) HELLENA MANUELLA
LOURENCO (SP185367- RODRIGO GAIOTO RIOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Compulsando os presentes autos virtuais e considerando o informado pela parte autora em sua peticdo (Anexo n. 57), verifico que até a presente
data ndo foi implantado o beneficio em favor do autor, em cumprimento ao A corddo de 17/05/2021.

Diante disto, expeca-se oficio ao Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) para que a autarquia previdencidria comprove, no prazo de 05
(cinco) dias, o cumprimento da referida decis@o, sob pena de descumprimento de decisao judicial.

Sem prejuizo, aguarde-se a oportuna inclusio deste processo em pauta de julgamento.

Cumpra-se. Publique-se. Intimem-se.

0001866-42.2005.4.03.6307 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301130551
RECORRENTE:ANGELA DALAQUA (SP143802- MARCOS FERNANDO BARBIN STIPP)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Peticdo anexada aos autos em 02/06/2021 (evento 30): Tendo em vista que nio houve realizagdo de acordo entre as partes, devolvam-se os
autos ao arquivo sobrestado.
Intimem-se

0040753-45.2007.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301131682

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: THEREZINHA DE JESUS ALVES GONCALVES (SP127576- CLAUDIA SIMONE GONCALVES)JOAO
GONCALVES (SP127576 - CLAUDIA SIMONE GONCALVES)

1. Devidamente intimados, os interessados ndo cumpriram o determinado na decis@o anexada no evento 31. Resta prejudicada, por ora, a analise
do pedido de habilitagao.

2. A bem da simplicidade, informalidade, economia processual e celeridade, critérios legais esses extraidos do texto do art. 2° da Lei9.099/1995,
que norteiam o julgamento dos processos nos Juizados Especiais Federais, o processo deve aguardar sobrestado no arquivo o cumprimento das
determinagdes contidas na decisdo proferida no evento 31. O julgamento do recurso interposto pela Caixa Econdmica Federal esta suspenso, nos
termos da decisdo anexada no evento 10. O processo deve aguardar sobrestado a determinag@o das Cortes Superiores ou a apresentagao, pelas
partes interessadas, de todos os documentos necessarios a aprecia¢do do pedido de habilitagao.

3. Determino a suspensdo deste processo, nos termos da decisdo anexada no evento 10.

0003864-55.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301130250

RECORRENTE: JORGE PAES DA SILVA (SP280618 - REINALDO DE FREITAS PIMENTA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Foinoticiado o falecimento da parte autora (evento 97). Na certiddo de 6bito, ¢ mencionado que a parte autora deixou filhos.

Em seguida a mie da parte autora efetuou pedido de habilitagao, instruindo-a com protocolo de pedido de pensao por morte (eventos 109 a 113).
Contudo, em consulta aos Sistemas Conveniados, noto que o pedido foi indeferido por auséncia de comprovagao de dependéncia financeira.
Veja-se:

Em seguida, a mie ajuizou agdo 0004082-78.2021.4.03.6318 para implementago de pensio por morte.

Assim, ha um processo pendente que pode alterar a identidade dos legitimados a habilitagao.

Desta forma, por analogia ao art. 313, V do CP C, que permite a suspensdo emrazio de questdo prejudicial para a sentenga de mérito, suspendo o
processo por 1 ano, a fim de aguardar o transito em julgado da decis@o nos autos do processo n. 0004082-78.2021.4.03.6318.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0002707-24.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301129804
RECORRENTE:LUCIADOS SANTOS HERCULANO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA,
SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Determino a remessa destes autos virtuais a Secretaria para redistribuicdo a 42* Juiza Federal da 14* Turma Recursal, por dependéncia ao
processo n° 0002699-47.2020.4.03.6303.
Intimem-se. Cumpra-se.

0007606-82.2008.4.03.6304 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301131139
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ADA MARIA MEIRA (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

Petigdes anexadas aos autos em 01/06/2021 e 07/06/2021 (eventos 23 e 25): Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal para as providéncias
cabiveis, no que tange ao cumprimento do acordo, apresentando os documentos pertinentes para posterior homologacao judicial

Intimem-se.

0001562-03.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301130495
RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ESPOLIO DE JOB LINARDI (SP156584 - EDUARDO ANTONIO LOPES)

A parte autora foi intimada sobre a alegag@o de prescricdo apresentada pela CEF, contudo deixou transcorrer o prazo sem qualquer
manifesta¢do.

Dessa forma, determino o retorno dos autos ao arquivo sobrestado até o julgamento do Tema 285 pelo STF (RE 632212).
Intime-se.

0005001-49.2020.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301129794

RECORRENTE: VANESSA CRISTINA DE FREITAS RODRIGUES (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP 140741 -
ALEXANDREAUGUSTO FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Determino a remessa destes autos virtuais & Secretaria para redistribuicdo ao 10° Juiz Federal da 4* Turma Recursal, por dependéncia ao
processo n° 0004991-05.2020.4.03.6303.
Intimem-se. Cumpra-se.

0001689-17.2006.4.03.6316 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301131144
RECORRENTE/RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:HERMINIO ORLANDI (SP 144661 - MARUY VIEIRA)

Peticdo anexada aos autos pela parte autora em 08/06/2021 (evento 30): Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal para as providéncias
cabiveis, no que tange ao cumprimento do acordo, apresentando os documentos pertinentes para posterior homologagao judicial
Intimem-se.

0004734-50.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301129742
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:DOMINGOS NEVES (SP176221 - SILMARA APARECIDA CHIAROT)

Peticdo da parte autora de 24.06.2021 (evento 29): Manifeste-se a Caixa Econémica Federal, no prazo de 10 (dez) dias.
Apds, tornem os autos conclusdes.
Intimem-se.

0005613-97.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301128718
RECORRENTE:MAURICIO MARSOLA (SP221167 - CRISTIANO HENRIQUE PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Intime-se 0 INSS a se manifestar acerca dos novos documentos trazidos aos autos pela parte autora no evento 24. Prazo: 10 (dez) dias.
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Apds, tornem conclusos.
Cumpra-se.

0006156-85.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301130021

RECORRENTE: JOSE GALDINO DE BARROS (SP416078 - JULIANA CORREIA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Determino a retirada do presente feito de pauta.

Periodo de 12/04/1976 a 19/07/1980 (fls. 48/49 — evento 20). Ao julgar o Tema 208,a TN U firmou as seguintes teses:

"1. Para a validade do P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em
que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condi¢cdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é necessaria a
indicacdo do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagao sobre
monitora¢do biologica.

2. A auséncia total ou parcial da informag&o no PP P pode ser suprida pela apresentagcdo de LT CAT ou por elementos técnicos equivalentes,
cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragdo, desde que acompanhados da declaragéo do
empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizag@o ao longo do tempo.

Considerando que esta agao foi ajuizada antes da fixagdo da tese e que, até entdo, era aplicavela Stimula 68 TNU (o laudo pericial ndo
contemporaneo ao periodo trabalhado é apto a comprovacio da atividade especial do segurado), converto o julgamento em diligéncia, a fim de que
a parte autora, no prazo de 15 dias, tenha a oportunidade de produzir prova, nos termos do item 2 da Tese 208 d TNU. Decorrido o prazo, vista ao
INSS. Apds, voltem conclusos para conclusdo do julgamento. Int.

0006334-80.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301128746
RECORRENTE:SEBASTIAO SEVERINO DA SILVA (SP170578 - CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

1. Trata-se de ag@o em que se requer o reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais.

2. Questdo controvertida referente as técnicas de aferi¢do a exposicao a ruido— NEN — Nivel de Exposi¢cdo Normalizado.
3. Recurso da parte autora.

4. O feito deve ser convertido em diligéncia.

5. A Turma Nacional de Uniformizag&o julgou o tema 174, fixando a seguinte tese, verbis:

(a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagao das metodologias contidas na
NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢cdo de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢do
pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma";

(b) "Em caso de omissdo ou duvida quanto a indicagdo da metodologia empregada para aferi¢do da exposicao nociva ao agente ruido, o PP P ndo
deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica
utilizada na medi¢@o, bem como a respectiva norma".

6. Assim sendo, converto o julgamento em diligéncia para intimar a parte autora a comprovar, no prazo de 30 (trinta) dias, que a técnica de
medi¢do dos niveis de ruido para os periodos controvertidos a partir de 19/11/2003, deu-se de acordo com a jurisprudéncia acima.

7. Apos, tornem os autos conclusos para oportuna incluso em pauta para julgamento.
8. Intimem-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO
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EXPEDIENTE N°2021/9301001587

DECISAO TR/TRU-16

0001626-33.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130455

RECORRENTE:MARILDA CELIA DE OLIVEIRA DOS SANTOS (SP 160637 - RODRIGO BROM DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de A gravo de Instrumento, que recebo como Recurso de Medida Cautelar, interposto pela parte autora contra decisdo que indeferiu
pedido de medida cautelar/tutela provisoria nos autos da agdo principal, em que requer a concessdo/restabelecimento de beneficio por
incapacidade.

Decido.

Somente em casos excepcionais, quando a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo estiverem
manifestamente evidenciados, admite-se, sem oitiva da parte contraria, a antecipaco, total ou parcial, da pretensio recursal ou a atribuigdo de
efeito suspensivo ao recurso, ainda mais em se tratando do rito simplificado e célere dos Juizados Especiais Federais.

No caso concreto, em analise sumaria, tipica das tutelas de urgéncia, ndo verifico a plausibilidade do direito invocado nas alegag¢des do recurso.
Confira-se a decisdo recorrida:

()

O instituto da tutela antecipada, previsto no artigo 300 do Codigo de Processo Civil, visa apenas a distribuir o 6nus do tempo do processo e dar
efetividade ao mesmo, conferindo antecipadamente aquilo que € buscado por meio do pedido formulado na agido de conhecimento.

Para a concess@o da mesma € necessaria a presenga dos requisitos do artigo supramencionado, quais sejam, elementos que evidenciam a
probabilidade do direito (fumus boni iuris) e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo (periculum in mora).

Verifico ndo se acharem presentes os pressupostos necessarios a sua concessao, a vista da necessidade de confrontar os documentos médicos
mediante pericia.

1. Diante do exposto, indefiro, por ora, o pedido de antecipago dos efeitos da tutela.

()

Verifico que a autora, de acordo com o sistema CNIS, iniciou seus recolhimentos previdenciarios como contribuinte facultativa em 1%10/2018.
Apesar de a ela ter sido concedido o beneficio de auxilio por incapacidade temporaria (auxilio-doenca) nos periodos de 1%/07/2020 a 30/08/2020 e
1°/09/2020 a 20/12/2020, os relatorios SABI de Fls. 20 e 59 do evento 02 do feito principal demonstram, respectivamente, a data de inicio da
incapacidade em 17/12/2018 (dois meses apos o inicio dos recolhimentos) e 1%/01/2017 (data anterior ao inicio dos recolhimentos).

A questdo relativa a data de inicio da incapacidade para a verificagdo da qualidade de segurada e cumprimento do periodo de caréncia somente
poderdo ser melhor aclaradas durante a instrugéo probatéria no feito principal, com a realizagio da pericia médica.

A concessdo administrativa do beneficio nos periodos acima mencionados ndo tem o conddo de assegurar que todos os requisitos necessarios
tenham sido implementados. A p6s a judicializag@o da questdo, cabera ao juizo de origem verificar tais questdes.

Tenho, assim, como acertada a decisdo do juizo de origem, pois 0 acolhimento da pretensio da parte recorrente depende de produg@o e cotejo de
provas, notadamente a pericia médica, em regular instrugéo a ser promovida no Juizado de origem, com o fim de verificar ndo apenas a existéncia
de incapacidade laborativa, mas também de qualidade de segurado e caréncia.

Pelo exposto, INDEFIRO a antecipacio da tutela recursal.

Dé-se vista a parte recorrida para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.
Publique-se. Intime-se.

0001425-39.2021.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130409

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LARA CECILIAALVES VERISSIMO (SP275856 - EDUARDO MARTINS GONCALVES) LIZ CAROLINA
ALVES VERISSIMO (SP275856 - EDUARDO MARTINS GONCALVES)

Trata-se de pedido de tutela antecipada formulada pelas recorridas LIS CAROLINA ALVES VERISSIMO ¢ LARA CECILIAALVES
VERISSIMO, objetivando o pagamento imediato do beneficio de auxilio-reclusao sob o fundamento de que o procurador do INSS néo recorreu
acerca da sentenga que concedeu o beneficio as gémeas, e que a familia esta passando por sérias dificuldades, pois ndo ha qualquer rendimento
tendo em vista que o Paiesta recluso e pela idade das gémeas a Mae ndo consegue trabalhar.
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DECIDO.

Caberia as partes autoras demonstrar a premente necessidade do pagamento do beneficio comprovando a existéncia de contas basicas em atraso
tais como agua, luz, gas, aluguel etc., ndo sendo suficiente a alegacdo genérica de auséncia de rendimentos da mae.

Ademais, o recurso sera julgado com brevidade pela presente turma considerando a pauta vigente, razio pela qual fica indeferido o pedido de
antecipagao de tutela, cabendo a renovagdo do pedido caso entender necessario perante o JEF.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de julho de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Manifeste-se a parte autora acerca da proposta de acordo formulada pela Caixa Econdmica Federal. Prazo: 10 (dez) dias.
Decorrido o prazo supra sem manifestacio, retornem os autos ao arquivo provisorio. Intime-se e, apés, cumpra-se.

0004521-11.2010.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130554

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

RECORRIDO: ESTEFANIA MARREGA MALAVAZI (SP183922 - NATALIE CARMELINO SASSO) FLAVIO MALAVAZI
(SP183922 - NATALIE CARMELINO SASSO) CECILIA JAVARA MARREGA (SP183922 - NATALIE CARMELINO SASSO)
JOSE LUIZ MARREGA (SP183922 - NATALIE CARMELINO SASSO)

0001700-34.2010.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130557
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI)
RECORRIDO:JOSE ANGELO MINETTO (SP275759 - MATEUS SASSO SILVA)

0004465-31.2008.4.03.6312 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130555

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO:MARIAIRENI CORREA BARBOZA (SP133087- CHRISTIAN CLAUDIO ALVES) CATHARINA CORREA
BARBOZA (SP133087 - CHRISTIAN CLAUDIO ALVES)

0001379-06.2009.4.03.6316 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130558
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)
RECORRIDO: CRISTINA KAYOKO HARA (SP084539- NOBUAKI HARA)

0002716-36.2009.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130556
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP111552- ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS)
RECORRIDO:CARLOSANOVAZZI FILHO (SP153049 - LUCIMARA APARECIDA MANTOVANELI FERRAZ)

0000601-02.2010.4.03.6316 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130560

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

RECORRIDO: GUILHERMINA FIGUEIREDO DE POLI (SP210166 - CAIO LORENZO ACIALDI, SP077111 - LUIZ
FERNANDO SANCHES)

FIM.

0004168-73.2007.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301129959
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)
RECORRIDO: CATARINA VILLAS BOAS (SP254932- MARCO ANTONIO MARCHETTI CALONEGO)

A parte autora foi intimada a se manifestar acerca da proposta de acordo apresentada pela CEF. No entanto, em petigdo anexada aos autos em
06/07/2021, a parte autora solicita esclarecimentos 8 CEF sobre os termos do acordo.

Dessa forma, determino a CEF que apresente, no prazo de 15 (quinze) dias, os esclarecimentos solicitados pela parte autora (ev. 44) e, na
sequéncia, manifeste-se a parte autora sobre a proposta de acordo apresentada, no prazo de 10 (dez) dias.

Aceita a proposta, voltem conclusos para homologagio.

Decorrido in albis ou rejeitada, aguarde-se no arquivo sobrestado a fixagao de tese pelo Eg. Supremo Tribunal Federal.

Intime-se.

0004221-83.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301129995
RECORRENTE:MARIAAUXILIADORA HENRIQUE BOLDIERI (SP 150571 - MARIA APARECIDA DIAS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP109631 - MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE BAGGIO) (SP 109631
- MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE BAGGIO, SP107931 - IZABEL CRISTINA RAMOS DE OLIVEIRA)

O julgamento foi convertido em diligéncia para que fosse oficiado & empresa de telefonia solicitando os dados do proprietario do niimero do celular
informado pela CEF, como sendo o nimero utilizado para desbloqueio do cartio bancario da parte autora (16 - 98191-3147).
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Conforme informado pela Secretaria das Turmas Recursais, a operadora do celular ja apresentou as informag¢des solicitadas em 03/06/20219
(arquivo 64).

Por fim,a CEF peticionou reafirmando que o cartdo de final 8974 foi desbloqueado em 24-11-2017 pelo ntimero (16) 9 8191-3147.

Diante das informagdes prestadas, inclua-se o feito em pauta de julgamento.

Intime-se.

0001620-26.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130126
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HELIO LUBERO (SP243434- EDUARDO DA SILVA CHIMENES)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela Ré em face de decis@o de deferimento de tutela antecipada em pedido de concessdo de
beneficio por incapacidade.

Foi proferida sentenca julgando procedente o pedido para condenar o INSS a restabelecer em favor da parte autora o beneficio de auxilio-doenga
a partir do dia seguinte ao da cessacdo do beneficio, em 08/02/2017 (evento 25).

Sustenta o recorrente que, no caso em tela, ndo ficou comprovado os requisitos ensejadores a concessao da tutela.

Dizoart. 932, inciso 111 do Novo Cédigo de Processo Civil:

(..)

1T — ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;
No dmbito dos Juizados Especiais Civeis, a regra ¢ a irrecorribilidade das decisdes interlocutorias.

Assim, somente cabivel recurso de decisdo que defere medida cautelar, a teor do art. 5°c.c. art. 4°da Lein® 10.259/2001, verbis:

Art. 4° O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil
reparagdo.

Art. 5° Exceto nos casos do art. 4% somente sera admitido recurso de sentenga definitiva.

O caso emtela cuida-se de decisdo de deferimento de tutela.

O artigo 300, do Novo Cdédigo de Processo Civil exige, cumulativamente, para a concessdo da antecipacio dos efeitos da tutela, que exista a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado 1itil do processo.

Em analise preliminar, ndo ha qualquer vicio na posi¢do adotada pelo Juizo “a quo”.

Desta feita, considerando a sentenca de procedéncia e que o beneficio tem carater alimentar, os requisitos da tutela estéio presentes e ela deve ser
mantida

Por fim, saliente-se o teor do Julgado do STJ quando da decisdono PET 10.996 — SC (2015/0243735-0), de 12/06/2017 “a reforma da decisdo
que antecipa a tutela obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos”.

Ante todo o exposto, nego seguimento ao presente recurso, por ser manifestamente improcedente nos termos em que proposto. Intime-se.

0024961-94.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130618

RECORRENTE:JOSE PEREIRA MONTEIRO (SP131902 - EDNA RODRIGUES MARQUES DE ABREU)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

O C. Superior Tribunal de Justiga, nos autos do REsp n°® 188.695 e REsp n° 1890010, selecionados como representativos de controvérsia (Tema
1083) nos termos do artigo 1036, do Codigo de Processo Civil, afetou a seguinte tese para discussao: “P ossibilidade de reconhecimento do
exercicio de atividade sob condi¢des especiais pela exposi¢do ao agente ruido, quando constatados diferentes niveis de efeitos sonoros,
considerando-se apenas o nivel maximo aferido (critério “pico de ruido”’), a média aritmética simples ou o Nivel de Exposicdo Normalizado
(NEN).”, e determinou a suspenso do processamento de todos os processos, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma matéria e
tramitem no territorio nacional, nos termos do art. 1037, 11, do CP C/2015.

Em consequéncia, tratando o presente feito sobre a mesma controvérsia mencionada acima, o respectivo processo esta sobrestado por forga da
decisdo referida. Nesse quadro, por ora, em cumprimento a determinag¢ao supra, determino o sobrestamento do feito até fixa¢do da jurisprudéncia
pelo Superior Tribunal de Justica.

Intimem-se.

Cumpra-se.

0002565-46.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130476

RECORRENTE: ZELIA MIRANDA CARVALHO (SP414040 - REGINA MAURA DA SILVA) LEANDRA MIRANDA
DOMINGOS (SP414040 - REGINA MAURA DA SILVA) LEANDRO MIRANDA DOMINGOS (SP414040 - REGINA MAURA
DASILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos.
Retornaram os autos a este relator para analise do requerido pela parte autora nos eventos 58/59.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 16/07/2021  38/1733



Alega que em 27.11.2020 ao protocolar o PEDIDO DE UNIFORMIZACAO RECURSAL referente ao presente feito, anexou
equivocadamente aos autos 0002125-50.2019.403.6338, tendo apenas percebido o erro por ocasido da consulta realizada no presente feito em
21.01.2021 na qual verificou que os autos encontravam-se com transito em julgado e baixa desde 07.01.2021.

Pugna pelo recebimento do recurso equivocadamente protocolado tempestivamente em feito diverso com prosseguimento do tramite legal.
Anexa copia da relagio de protocolos referente ao processo 0002125-50.2019.403.6338 e do Pedido de Uniformizagao.

P ois bem.

Analisando o relato da parte autora, os documentos anexados no evento 59 e emrazao da consulta ao feito 0002125-50.2019.403.6338 (evento
55), entendo comprovado o peticionamento errdneo do Pedido de Uniformizagao, sendo possivel o acolhimento do pedido da parte autora ante a
comprovagdo da interposi¢do do recurso dentro do prazo legal.

Desta forma, ante a tempestividade do recurso interposto, remeta-se ao autos ao Setor PURE para analise da admissibilidade.

Int.

0001629-85.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130448

RECORRENTE:NATALLY RIBEIRO DE ANDRADE (SP221708 - MAURICIO PEREIRA DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, indefiro o pedido liminar de antecipagio dos efeitos da tutela.
Dé-se vista a parte contraria para resposta, no prazo de 10 (dez) dias.

Apos, tornem os autos conclusos para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001243-41.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301129413
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILMARA DA SILVA DE SOUZA (SP429122 - GABRIELA ANDOLFATO CARDOSO)

Vistos em decisao

Trata-se de recurso interposto por ambas as partes contra sentenga que julgou procedente em parte pedido de concesséo de aposentadoria por
tempo de contribuicio, mediante o reconhecimento como especial do periodo compreendido entre 05/03/2012 a 23/07/2018 e condenou o INSS a
averba-los em favor da parte autora.

A parte autora se insurge contra o nio reconhecimento como especial dos periodos compreendidos entre 16.05.1994 a 04.03.2012 e de
24/07/20118 até os dias atuais.

O INSS se insurge contra o reconhecimento como especial periodo compreendido entre 05/03/2012 a 23/07/2018, alegando que no PPP anexo
as fls. % do evento 9, ndo ha responsavel legal responsavel pelos registros ambientais no periodo anterior a 22/12/2005.

Requer, assim, a exclusdo da condenagdo do periodo especial reconhecido na sentenga e que o pedido da parte autora seja julgado improcedente.
De fato, conforme alegado pelo INSS, o PP P juntado aos autos (as fls. % do evento 9), ndo informa s nome do profissional responsavel pelos
registros ambientais para o periodo anterior a 22/12/2005.

Assim, tratando-se de prova imprescindivel a analise do pedido de reconhecimento da atividade especial no periodo em comento, converto o
julgamento em diligéncia a fim de que o autor providencie a complementagéo da prova, juntando aos autos o Laudo Técnico pericial que embasou
o PPP emreferéncia ou outro documento equivalente desde que acompanhado da declaragdo do empregador sobre a inexisténcia de alteragio
no ambiente de trabalho ou em sua organizagio ao longo do tempo.

Nesse sentido, transcrevo o seguinte julgado:

REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. NECESSIDADE DE CONSTAR NO FORMULARIO
PPP,A PARTIR DE 2004, DE INFORMACAO SOBRE O RESPONSAVEL TECNICO. CORRESPONDENCIA COM A
EXISTENCIA DE LAUDO. SUPRESSAO MEDIANTE INFORMACAO, PELA EMPRESA,DE QUE NAO HOUVE
ALTERACAO DO AMBIENTE LABORAL,NA FORMA DO §4°DO ART. 261 DA IN 77/2015. RECURSO DO INSS
PROVIDO.RETORNO PARAADEQUACAO. TESE NO SENTIDO DE QUE:"1. PARAA VALIDADE DO PERFIL
PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO (PPP) COMO PROVA DO TEMPO TRABALHADO EM CONDICOES
ESPECIAIS NOS PERIODOS EM QUE HA EXIGENCIA DE PREENCHIMENTO DO FORMULARIO COM BASE EM
LAUDO TECNICO DAS CONDICOES AMBIENTAIS DE TRABALHO (LTCAT), E NECESSARIA A INDICACAO DO
RESPONSAVEL TECNICO PELOS REGISTROS AMBIENTAIS, SENDO DISPENSADA A INFORMACAO SOBRE
MONITORACAO BIOLOGICA. 2. AAUSENCIA DA INFORMACAO NO PPP PODE SER SUPRIDAPELA
APRESENTACAO DE LTCAT OU POR ELEMENTOS TECNICOS EQUIVALENTES, CUJAS INFORMACOES PODEM
SER ESTENDIDAS PARA PERIODO ANTERIOR OU POSTERIOR A SUA ELABORACAO,DESDE QUE
ACOMPANHADOS DA DECLARACAO DO EMPREGADOR SOBRE A INEXISTENCIA DE ALTERACAO NO
AMBIENTE DE TRABALHO OU EM SUA ORGANIZACAO AO LONGO DO TEMPO". (Pedido de Uniformizacio de
Interpretagdo de Lei(Turma) 0500940-26.2017.4.05.8312, ATANAIR NASSER RIBEIRO LOPES - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO,20/11/2020.) Grifo nosso

E necessario ainda, que o autor esclareca as divergéncias de informagdes constantes nos PP Ps anexos aos autos em relag@o a exposicao aos
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agentes bioldgicos: no PP P anexo as fls. 31/34 do vento 2, somente a partir de 05/03/2012 consta que o autor estava exposto a microorganismos,
sendo que nos PP Ps anexo as fls 88/91 do evento 2 e fls. ¥4 do evento 9, consta que o autor sempre esteve exposto aos agentes biologicos: virus,
fungos e bactérias.

E necessario que o autor junte aos autos os laudos técnicos periciais que embasaram os PP Ps acima citados.

Portanto, concedo ao autor o prazo de 30 (trinta) dias para cumprimento desta decisdo, sob pena de preclusiao da prova.

Apods a anexagao dos referidos documentos, intimem-se as partes para ciéncia ¢ manifestagdo no prazo dez dias.

Cumpridas as diligéncias, retornem os autos a esta Turma Recursal para processamento dos recursos interpostos.

Intimem-se e cumpra-se.

0002990-06.2009.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301129952
RECORRENTE:ANTONIO MAZZOTTI (FALECIDO) (SP197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR)
REINALDO ANTONIO MAZZOTTI (SP197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR) ALBERTINA
BUSSAGLIAMAZOTTI (SP197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

Peticiona a CEF apresentando os comprovantes de depdsitos, requerendo a homologagao do acordo e extingdo da agéo.

Observo, contudo, que o acordo entabulado entre as partes ja foi homologado e decorreu o prazo sem interposi¢do de qualquer recurso.
Desse modo, deu-se por encerrada a prestacao jurisdicional da Turma Recursal.

Providencie a Secretaria das Turmas Recursais a certificagdo do transito em julgado e devolvam-se os autos ao Juizado de origem.

Intime-se.

0003755-10.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301129569

RECORRENTE: WILSON APARECIDO RIBEIRO (SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Peticdo anexa ao evento 65: Concedo o prazo de 30 (trinta) dias para cumprimento da decisdo anexa ao evento 60, sob pena de preclusdo da
prova.

Apds, tornem conclusos.

Intimem-se.

0000675-13.2020.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301129751
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HELENA GARBIN GOMES (SP341828 - JEAN RICARDO GALANTE LONGUIN)

Peticdo da parte autora de 08.07.2021 (eventos 67/68): INDEFIRO. Ha nos autos oficio do INSS comunicando o cumprimento da obrigagdo de
fazer e a implantagéo do beneficio NB 87/197.714.036-7 (evento 60), de modo que, doravante, cumpre exclusivamente a parte autora as
diligéncias necessarias junto a A géncia da Previdéncia Social e a Instituicdo Financeira pagadora para o recebimento das prestagdes mensais.
Destaco ainda, por oportuno, que a decisdo que antecipou os efeitos da tutela jurisdicional, embora tenha determinado a implantagao do beneficio,
ndo se estende aos valores atrasados, que somente serdo pagos apds o transito em julgado da acdo e desde que a sentenga ndo seja reformada,
haja vista a existéncia de recurso inominado no INSS ainda pendente de julgamento.

No mais, aguarde-se a inclusdo do presente feito em pauta de julgamento, o que se dara oportunamente, respeitando-se a ordem cronoldgica em
relag@o aos demais processos com prerrogativas similares e mesmo grau de complexidade.

Intimem-se.

0001460-98.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301129948
RECORRENTE:CARLOS SERGIO PEREIRA DA SILVA (SP335283 - GUILHERME DE MACEDO SOARES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido liminar de concessao da tutela de urgéncia.
Dé-se vista a parte contraria para resposta, no prazo de 10 (dez) dias.

Apds, tornem os autos conclusos para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Converto o julgamento em diligéncia, tendo em vista que o feito nfio se encontra em termos para julgamento. Desta forma,
remetam-se os autos a Contadoria Judicial para que verifique se o beneficio da parte autora sofreu limitacio pelo maior valor teto
no momento de sua concessio e se arevisio pleiteada pode lhe trazer alguma vantagem econdémica. O parecer contabil devera
especificar, se o caso, o valor da RM A com arevisiio e o montante das diferencas niio alcancadas pela prescri¢cdo quinquenal. Com
avinda dos calculos, dé-se vista as partes pelo prazo 05 (cinco) dias. Apés, tornem conclusos para inclusfio em pauta de
julgamento. Intimem-se.

0003409-25.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130258

RECORRENTE:MARIO LUIZ NORBERTO (PR072393 - ELENICE PAVELOSQUE GUARDACHONE, SP357048 - JOSI
PAVELOSQUE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000527-60.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130257

RECORRENTE: DIONISIO JORGE DE LIMA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0004404-85.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130408

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO:AFONSO MARIA DA TRINDADE (SP407971 - JHAES RANDER MEDEIRO)

Tendo em vista a decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justiga, que determinou a suspensdo da tramitagio das a¢des relacionadas ao
pedido de revisdo de beneficio previdenciario, mediante a somatdria dos salarios de contribuicdo das atividades concomitantes (artigo 32 da Lein.
8.213/91), apos o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base (Tema 1070), determino o sobrestamento da presente
demanda até ulterior decis@o do referido Tribunal.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Int.

0005021-96.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130512

RECORRENTE: LUCIMAR APARECIDO MORALIS (SP209325 - MARIZA CRISTINA MARANHO NOGUEIRA, SP271812 -
MURILO NOGUEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

A Quinta Turma Recursal determinou a conversao do julgamento em diligéncia para oportunizar a parte autora a apresentagao de inicio de prova
material e a producao de prova testemunhal, acerca do alegado exercicio da atividade de fung@o de auxiliar de pedreiro ou servente, no periodo de
06/2016 a 15/02/2021.

A parte autora peticionou, informando que apresenta provas que ndo deixam dividas acerca da profisséo do autor durante todo o periodo em
discussdo, caso esta ¢. Turma entenda suficiente as provas coligidas, requer seja cancelada a determinag@o de audiéncia para oitiva de
testemunhas e seja proferido julgamento, reiterando o pleito recursal.

Dessa forma, considerando que os autos estavam no Juizado de origem, foi proferida decisdo determinado o retorno a esta Turma Recursal para
analise do pedido da parte autora.

De fato, a parte autora apresentou diversos documentos que comprovam o exercicio da fungdo de pedreiro e servente, mas nem todos sdo
contemporaneos ao periodo de 06/2016 a 15/02/2021.

Assim, considerando o periodo que se pretende provar o exercicio de atividade remunerada de pedreiro e/ou servente (de 06/2016 a 15/02/2021),
recebo como inicio de prova material os seguintes documentos:

- Registroem CTP S no cargo de pedreiro, com admissdo em 12/02/2021 (fl. 13 do ev. 43);

- Boletim de Ocorréncia lavrado em 19/06/2017 e Termo de Declaragdes de 12/07/2017, em que o autor foi qualificado como pedreiro (fls. 14/17
doev. 43);

- notas fiscais de compras de materiais de construgdo emitidas no ano de 2018 (fls. 23/25 do ev. 43).

Dessa forma, manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, se pretende produzir prova testemunhal, indicando, se for o caso, as
testemunhas a serem ouvidas no Juizado de origem, sob pena de preclusio de provas.

Indicadas as testemunhas, remetam-se os autos ao Juizado para oitiva.

Nossiléncio ou caso a parte autora informe que ndo produzira prova oral, aguarde-se oportuna inclusio do feito em pauta de julgamento.
Intime-se.
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0007288-63.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130049

RECORRENTE: LUCIMAR TIAGO ROGERIO (SP273710 - SILVIA REGINA RIBEIRO DAMASCENO ROCHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

DECISAO

O Superior Tribunal de Justiga - STJ submeteu a sistematica dos recursos repetitivos a seguinte controvérsia juridica - Tema/Repetitivo 1090:
"1) se para provar a eficacia ou ineficacia do EPI (Equipamento de Prote¢@o Individual) para a neutralizagdo dos agentes nocivos a satide e
ntegridade fisica do trabalhador, para fins de reconhecimento de tempo especial, basta o que consta no PP P (Perfil Profissiografico
Previdenciario) ou se a comprovagao pode ser por outros meios probatdrios e, nessa ultima circunstancia, se a prova pericial € obrigatdria; 2) se é
possivel impor rito judicial instrutério rigido e abstrato para apuragdo da ineficacia do EP I, como fixado pelo Tribunal de origem, ou se o rito deve
ser orientado conforme os elementos de cada contexto e os mecanismos processuais disponiveis na legislagao adjetiva; 3) se a Corte Regional
ampliou o tema delimitado na admiss&o do IRDR e, se positivo, se é legalmente praticavel a ampliagdo; 4) se é cabivel fixar de forma vinculativa,
em julgamento de casos repetitivos, rol taxativo de situacdes de ineficacia do EPI e, sendo factivel, examinar a viabilidade juridica de cada
hipétese considerada pelo Tribunal de origem (enquadramento por categoria profissional, ruido, agentes bioldgicos, agentes cancerigenos e
periculosidade); 5) se é admissivel inverter, inclusive genericamente, o 6nus da prova para que o INSS demonstre auséncia de davida sobre a
eficacia do EPI atestada no PPP".

E 0 STJ determinou a suspensdo dos recursos e incidentes em tramite ou interpostos futuramente nas Turmas Recursais, Turmas de
Uniformizac@o, Regionais ou Nacional, dos Juizados Especiais Federais ¢ perante o STJ, de forma a aguardarem o julgamento do presente
recurso repetitivo (acordao publicado no DJe de 7/5/2021).

No presente caso, a sentenga (evento 35) rejeitou o reconhecimento da especialidade dos periodos em que, apesar da exposicdo do segurado a
agentes quimicos, ha indicagao, nos PP Ps, da utilizagdo de EP1 eficaz, apds 03/12/1998, de maneira que o presente caso esta abrangido na
discussdo do Tema 1090/ST]J.

Pelo exposto, suspendo a tramitagdo deste processo, com base na determinagdo do STJ (Tema 1090).

Movimentem-se os autos eletronicos para a pasta apropriada do SisJEF (5.240.9.2—7°JUIZ FEDERAL DA 3* TR -
SUSPENSO/SOBRESTADO -NAO JULGADOS).

Assinatura, registro, publicaco e intimagao eletronicos.

5000501-41.2019.4.03.6123 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301129983

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:HELOISA MORAIS DE OLIVEIRA (SP174054 - ROSEMEIRE ELISIARIO MARQUE, SP366581 - MAYARA
ELISIARIO MARQUE DEAZEVEDO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Verifico que o acdrdio ndo foi impugnado e, consequentemente, o feito transitou em julgado. Nessa esteira, nada resta a ser apreciado nesta
nstancia.

Diante do exposto, DETERMINO a certificag@o do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Cumpra-se.

0017124-89.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130219
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EUNICE CLELIA CASSIANO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Peticiona a parte autora pleiteando a intima¢ao do INSS para que esse disponibilize a CTC original da autora que esta em seu poder, sendo
apresentada no Processo A dministrativo - PA 166.646.033-5.

Indefiro o pedido de intimagao do INSS, pois trata-se de questdo de ordem administrativa que foge ao alcance da presente ag¢do, devendo a parte
autora postular a CTC original junto a agéncia da autarquia previdenciaria.

No mais, verifico que o Tema n° 998 do STJ foi julgado, sendo fixada a seguinte tese: “O Segurado que exerce atividades em condigdes especiais,
quando em gozo de auxilio-doenga, seja acidentario ou previdenciario, faz jus ao computo desse mesmo periodo como tempo de servigo
especial.”.

No entanto, outra questao debatida no recurso do INSS refere-se a eficacia ou ineficacia do Equipamento de Protegao Individual-EP1 para a
neutralizacdo dos agentes nocivos a saude e integridade fisica do trabalhador, para fins de reconhecimento de tempo especial, constante no Perfil
Profissiografico Previdenciario-P P P.

Observo que ha determinagao de suspensio dos suspensio dos recursos e incidentes em tramite ou interpostos futuramente nas Turmas
Recursais, que versem acerca da questdo delimitada na Peticdo N°1J1760/2021 - ProAfR do REsp 1828606/STJ:“"1) se para provar a eficacia
ou ineficacia do EPI (Equipamento de Prote¢io Individual) para a neutralizagdo dos agentes nocivos a saude e integridade fisica do trabalhador,
para fins de reconhecimento de tempo especial, basta o que consta no PP P (P erfil Profissiografico Previdenciario) ou se a comprovagao pode
ser por outros meios probatdrios e, nessa ultima circunstincia, se a prova pericial € obrigatdria; 2) se é possivel impor rito judicial instrutdrio rigido
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¢ abstrato para apuragao da ineficacia do EP I, como fixado pelo Tribunal de origem, ou se o rito deve ser orientado conforme os elementos de
cada contexto e os mecanismos processuais disponiveis na legislagdo adjetiva; 3) se a Corte Regional ampliou o tema delimitado na admissao do
IRDR e, se positivo, se ¢ legalmente praticavel a ampliagdo; 3) se € cabivel fixar de forma vinculativa, em julgamento de casos repetitivos, rol
taxativo de situacdes de ineficacia do EPI e, sendo factivel, examinar a viabilidade juridica de cada hipétese considerada pelo Tribunal de origem
(enquadramento por categoria profissional, ruido, agentes biologicos, agentes cancerigenos e periculosidade); 4) se ¢ admissivel inverter, inclusive
genericamente, o 6nus da prova para que o INSS demonstre auséncia de divida sobre a eficacia do EPI atestada no PPP” (Tema 1090 STJ).

Outrossim, € de se destacar a importancia da uniformizagéo de jurisprudéncia como corolario do principio da seguranca juridica, e seu papel na
conjugac¢do de valores dentro da sistematica processual moderna, baseada pela ponderagio entre principios como a celeridade, a seguranga e a
justica.

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagdo de tese sobre o assunto.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Int.

0028976-43.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301129973
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WAGNER ROBERTO GOMES (SP 154488 - MARCELO TAVARES CERDEIRA)

Em peti¢do anexada aos autos em 02/07/2021, a parte autora apresenta certificados de conclusio de cursos de Reciclagem da Formagio de
Vigilantes referentes aos anos de 2016 € 2019 (ev. 55) e requer a dilag@o de prazo para apresentagcdo de PPP.

Defiro o prazo suplementar de 15 (quinze) dias, conforme requerido.

Intime-se.

0005976-11.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301129874
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDIR JOSE GOMBIO (SP267737- RAPHAEL APARECIDO DE OLIVEIRA, SP370981 -
MEHD MAMED SULEIMAN NETO)

Em petigdo anexada aos autos em 02/07/2021, a parte autora apresenta os LTCTS referentes a empresa HIDEO NACATA
TRANSPORTE — ME, e requer a concessdo do prazo suplementar de 15 dias, para a apresentagdo dos LTCATS referentes aos periodos de
01/07/1993 a 26/12/1993, 01/06/2006 a 30/04/2007 e 22/02/2010 a 30/05/2018.

Defiro o prazo suuplementar de 15 (quinze) dias.

Intime-se.

0000734-56.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301129950

RECORRENTE: MARIA LUCIA PAVAN CAPODIFOGLIO (SP197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR)
DOLORES BALDIN PAVAO (FALECIDA) (SP197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR) LEO DONIZETTI
PAVAN (SP 197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR) RITA DE CASSIA PAVAN (SP 197086 - GERALDO
SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR) MARIA JUDITE PAVAN SCATOLINI (SP197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA
JUNIOR) TERESINHA APARECIDA PAVAN MANCHIN (SP197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR)
MILTON PAVAN (SP 197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR)JOSE MARIA PAVAN (SP 197086 - GERALDO
SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR) ELISABETE DE FATIMA PAVAN DE GODOY (SP197086 - GERALDO SOARES DE
OLIVEIRA JUNIOR)ANGELO ANTONIO PAVAN (SP197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

Peticiona a CEF apresentando os comprovantes de depositos, requerendo a homologago do acordo e extingdo da agao.

Observo, contudo, que o acordo entabulado entre as partes ja foi homologado e decorreu o prazo sem interposicdo de qualquer recurso.
Desse modo, deu-se por encerrada a prestacao jurisdicional da Turma Recursal.

Providencie a Secretaria das Turmas Recursais a certificagdo do transito em julgado e devolvam-se os autos ao Juizado de origem.

Intime-se.
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0000756-47.2010.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130559

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:ALBERTINA JARDIM CATANI (SP 195957 - ANDREA APARECIDA BERGAMASCHI) IVANA MARCIA
CATANI (SP 195957 - ANDREA APARECIDA BERGAMASCHI) MARCOS CESAR CATANI (SP195957 - ANDREA
APARECIDA BERGAMASCHI)AGUINALDO APARECIDO CATANI (SP195957 - ANDREA APARECIDA
BERGAMASCHI)NILSON APARECIDO CATANI (SP 195957 - ANDREA APARECIDA BERGAMASCHI)

Anexon. 16: Anote-se.
Manifeste-se a parte autora acerca da proposta de acordo formulada pela Caixa Econdmica Federal. Prazo: 10 (dez) dias.
Decorrido o prazo supra sem manifestagao, retornem os autos ao arquivo provisorio.
Intime-se e, apds, cumpra-se.

0001476-84.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301129765

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO MUNICIPIO DE SAO JOSE DOS CAMPOS SP
(SP289993 - FABIANA DE ARAUJO PRADO FANTINATO CRUZ)

RECORRIDO:LARA SOPHIA NASCIMENTO SILVA

Peti¢do do Municipio de Sao José dos Campos de 17.06.2021 (evento 126): Os réus foram condenados solidariamente e ha nos autos
determinagao judicial de antecipagdo de tutela determinando o fornecimento do medicamento, de modo que néo € prerrogativa do Municipio de
Sdo José dos Campos “escolher” até quando garantira a entrega. Embora o 6nus, de fato, deva ser suportado por todos os réus, cabe a parte
autora optar por executar qualquer um deles individualmente, e a este o direito de regresso contra os demais.

Advirto a municipalidade - que recebe repasses federais e eventualmente estaduais para o custeio da saude — que a suspensdo da entrega do
curativo a parte autora sera interpretada como desobediéncia a ordem judicial e ensejara a imposicao de multa.

Seja como for, determino a intimagéo da Unido Federal e do Estado de Sdo Paulo para que, no prazo de 10 (dez) dias, manifestem-se a respeito
das razdes expostas na peticdo de 17.06.2021 (evento 126).

Intimem-se.

0004111-94.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301128412
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUZINETE AUGUSTA FERNANDES RIBEIRO (SP320996 - ANTONIO ARTHUR BASSO)
ORLANDO RIBEIRO (FALECIDO) (SP320996 - ANTONIO ARTHUR BASSO)

Evento 65: Defiro a dilagdo de prazo, conforme requerido.
Intimem-se.

0000823-27.2015.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301126287
RECORRENTE:FERNANDO GUIMARAES CORTEZ (SP114737- LUZIA GUIMARAES CORREA)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP233948 - UGO MARIA SUPINO)

Vistos, em inspe¢ao, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso excepcional interposto contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao Judiciaria de
Séao Paulo.

O processo estava sobrestado, aguardando o julgamento do recurso repetitivo.

Durante a IGO 2021, verificou-se a pendéncia de peticao, o que levou a reativagio do feito.

E o breve relatdrio.

Decido.

As alegagoes ventiladas pela parte autora ndo tem o condio de alterar a decisdo que determinou o sobrestamento, haja vista que apenas deu-se
cumprimento ao quanto determinado pelo STF nos autos da ADT 5090.

Diante do exposto, indefiro, por ora, o quanto requerido pela parte autora.

Tornem os autos ao sobrestamento, até decisdo em contrario do Supremo Tribunal Federal.

Intimem-se. Cumpra-se.

0007752-58.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301129401

RECORRENTE: PAULO ROSA FERREIRA (SP283674 - ABIGAIL LEAL DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Peticdo anexa ao evento 57: Quanto ao pedido de julgamento presencial requerido pela parte autora, informo que por conta da pandemia, ndo
estdo sendo realizadas sessdes presenciais nas Turmas Recursais. Sendo assim, determino seja o processo retirado de pauta da sesséo virtual
agendada para 08/07/2021, a fim de que o mesmo seja pautado em sessdo com video conferéncia.
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No ensejo, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para elaboracdo de parecer.
Apds, tornem conclusos para inclusdo em pauta de julgamento..

0000931-65.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301129338

RECORRENTE: CARLOS RAGONHA (SP216271 - CARLOS EDUARDO PICONE GAZZETTA)
RECORRIDO:BANCO BRADESCO S.A. (SP209396 - TATIANA MIGUEL RIBEIRO) CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) BANCO ITAU UNIBANCO S.A. (SP205306- LUCAS DE MELLO
RIBEIRO)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 105, 111, da Constituigdo da Republica:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

omissis

I11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tinica ou tiltima instincia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos
Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal;

c¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenga sao julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados,
em exercicio no primeiro grau de jurisdicdo (artigo 41, §1° Lein. 9.099/95). Nao se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSAL DOS
JUIZADOS ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNALPARA FINS DEAPLICACAO DO ART.
105,111, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. APLICACAO DE MULTA.
ART. 1.021,§ 4°, CPC. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus pardgrafos, da Lein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a
ser manejado em face da sentenca proferida em sede de juizado especial, o qual ndo € apreciado por 6rgao judiciario diverso, mas por um
colegiado composto por trés juizes no exercicio do primeiro grau de jurisdi¢do; logo, a turma recursal ndo pode ser considerada como tribunal, haja
vista a expressa determinagao da lei. A redagdo expressa do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105,
inciso 111, define que ao Superior Tribunal de Justiga compete o julgamento das causas decididas, em unica ou tltima instancia, pelos Tribunais
Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do Distrito Federal nas hipdteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o teor da
Stmula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido de que ndo cabe recurso especial contra decis@o
proferida por 6rgao de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicacdo da multa
prevista no artigo 1.021, § 4°, do CP C, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposi¢do de qualquer outro recurso
condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. A gravo interno ndo provido, com aplicagdo de multa.
(STJ,AglIntno AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe
24/06/2016)

Portanto, ¢ manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em
decorréncia do principio da taxatividade recursal.

Ressalto que ndo se aplica a hipdtese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que nfo ha qualquer duvida objetiva acerca da interposi¢ao
dos recursos previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as
especificidades para admissibilidade. Diante de erro grosseiro, ndo ha que se falar em fungibilidade recursal.

Por conseguinte, aplica-se o disposto na Stimula n. 203/STJ: “Néo cabe recurso especial contra decisdo proferida por érgdo de segundo grau dos
Juizados Especiais”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CTF3R, NAO ADMITO o recurso especial interposto.

Tendo em vista que a interposi¢@o de recurso manifestamente incabivel ndo suspende ou interrompe o prazo recursal (A glnt no REsp
1624273/PR, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos
imediatamente a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
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TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SA0O PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001588

DECISAO TR/TRU-16

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que nio admitiu recurso
extraordinario interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de
Sio Paulo. DECIDO. Prevé o art. 1.030 do Codigo de Processo Civil que da deciséio de inadmissibilidade de recurso
extraordinario proferida com fundamento no inciso V desse mesmo artigo - que trata da realizaciio de juizo negativo de
admissibilidade sem a aplicacdo de precedente julgado sob asistematica da repercussio geral ou dos recursos repetitivos descrito
nos incisos I e 111 - cabera agravo ao tribunal superior, in verbis: “Art. 1.030. Recebida a peticio do recurso pela secretaria do
tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serio
conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera: I — negar seguimento: a) arecurso
extraordinario que discuta questio constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal nfio tenha reconhecido a existéncia de
repercussio geral ou a recurso extraordinario interposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento do
Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussio geral; b) arecurso extraordinirio ou arecurso especial
interposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal
de Justica, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos; II — encaminhar o processo ao
orgio julgador para realizaciio do juizo de retratagio, se o acérdio recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justica exarado, conforme o caso, nos regimes de repercusséo geral ou de recursos
repetitivos; III —sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda nfio decidida pelo Supre mo
Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional;
IV-selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infracons titucional, nos termos do § 6° do art.
1.036; V—realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior
Tribunal de Justica, desde que: a) o recurso ainda nfio tenha sido submetido ao regime de repercussio geral ou de
julgamento de recursos repetitivos; b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou c)
o tribunal re corrido tenha refutado o juizo de retratacio. § 1° Dadecisfo de inadmissibilidade proferida com fundamento no
inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042. § 2° Da deciséo proferida com fundamento nos incisos I e
I1I cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.” Reproduzindo essa sisteméatica, a Resolucido n. 3/2016 do Conselho da
Justica Federal da 3* Regifo, dispde que da decisdo de inadmissao de recurso extraordinario com fundamento no seu artigo 10,
inciso I, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias titeis a contar da publicacfio da decis o, interpor agravo nos
proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indicagdo do equivoco da deciséo
recorrida. Importa mencionar também que,com o fim de evitar e ventual ocorréncia de usurpacio de competéncia da Suprema
Corte emrelacio a agravos interpostos em face de decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario que néo tenha aplicado
asistematica da repercussio geral/recursos repetitivos, deve-se observar o enunciado de Stimula n® 727 do STF, in verbis: “Néo
pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de instrumento interposto da decisio que nio
admite recurso extraordinario, ainda que referente a causa instaurada no ambito dos juizados especiais.” Em analise da decisfo de
inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicacdo exclusiva de precedente obrigatério, descrito no artigo 1.030, I e I11, do
Codigo de Processo Civil, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos dirigido ao Supremo Tribunal Federal.
Por fim, com relacéio as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para areconsideracio do decisum. Desse
modo, deixo de exercer o juizo de retratacdo. Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, §1°, do CPC, c/c o artigo 10, §§ 1° e 2°, da
Resoluciio CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal para apre ciacdo do agravo a ele dirigido.
Cumpra-se. Intime-se.

0000673-22.2015.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130118

RECORRENTE:MARIA CILENE LOPES SANCHES (SP216366 - FERNANDO JOSE DOS SANTOS QUEIROZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) DENISE CREMONINI (SP286467 - BRUNO ARCARI BRITO)

0013738-47.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130117
RECORRENTE:ROBERTO PINHEIRO DOS SANTOS (SP362128 - EDSON GUIMARAES DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0042400-55.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130116

RECORRENTE:ERALDO CONCEICAO DE SOUZA (SP272012- ADRIANA PERIN LIMA DURAES, SP281547 -
ALFREDO ANTONIO BLOISE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0056447-34.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130115
RECORRENTE:ROSINA MARQUES COVAS (SP240055- MARCELO DA SILVA D AVILA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que nio admitiu pedido de
uniformizacio dirigido a Turma Regional de Uniformizacio interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéio Judiciaria de Sao Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 10, §1°, da Resolucéo n. 3/2016 do
Conselho da Justica Federal da 3* Regifio, inadmitido o pedido de uniformizacio dirigido a Turma Regional de Uniformizacdo, nos
termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte poder4, no prazo de quinze dias uteis a contar da publicacio da
decisio, interpor agravo nos préprios autos aser dirigido ao respectivo 6rgao colegiado, observada a necessidade de indicacio do
equivoco da decisio recorrida. Em andlise da decisfo de inadmissibilidade, verifico que nfio houve a aplicacio exclusiva de
precedente obrigatorio, descrito no art. 10°, I1 e II1, Res. n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos
proprios autos dirigido a Turma Regional de Uniformizacéo. Por fim, com relacéo as razdes expendidas no recurso, considero que
sdo insuficientes para areconsideracéio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacio. Ante o exposto, com
fulcro no artigo 10, §§ 1° e 2°, da Resolug¢ido CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizacio para
apreciaciio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0001120-32.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130569

RECORRENTE:IVALDO AUGUSTO VICTAGLIANO (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0034109-03.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130567
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:IVANILDO CANDIDO (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

FIM.

0000703-19.2017.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301128836

RECORRENTE:JOSE ANTONIO FREITAS (SP202142- LUCAS RAMOS TUBINO, SP367165 - ELAINE MARIA PILOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Trata-se de agravo apresentado contra decisado que ndo admitiu pedido de uniformizag@o interposto contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec@o Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse
artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intima¢ao, a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformiza¢éo, no qual
o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisio recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagéo exclusiva de precedente obrigatorio ou simula, de maneira que o
recurso deve ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de sumula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagéo, caso o aludido enunciado nio importe
aplicagdo de regra direito material, 0 agravo também deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qual seja,a TN'U.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n°®40 da Turma Nacional de Uniformizagdo bem explicita essa hipotese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmissao do Incidente de Uniformizagdo com base nas Stmulas 42 e 43, que ndo importam aplicagdo de regra de
direito material, deve ser dirigido a TN'U e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada,
a unanimidade, na Nova Sessdo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizacéo do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3°do artigo 14, da
Resolugdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢ido do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizag&o, devendo o agravante
cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, emrelagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideragdo do decisum. Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retratagao.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2°e 5°, da Resolucdo n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizacao para
apreciagdo do agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucées n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra decisfo que nio
admitiu pedido de uniformizacio interposto contra acérdiio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolucio n. 586/2019 — CJF, da decisdo de
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inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e Vdesse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze
dias a contar da intimacéo, a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizacédo, no qual o agravante devera demonstrar,
fundamentadamente, o equivoco da deciséo recorrida. Em andlise da decisfo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a
aplicaciio exclusiva de precedente obrigatério ou simula, de maneira que o recurso deve ser dirigido 2 Turma Nacional de
Uniformizacdo. No que concerne ao emprego de siimula como base para a inadmissfo de pedido de uniformizacgéo, caso o aludido
enunciado nio importe aplicaciio de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgio ad quem, qual seja, a TNU.
Quanto aisso, a Questio de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformizaciio bem explicita essa hipétese. Confira-se:
“QUESTAO DE ORDEM N°40 DJe n° 128. DATA: 28/11/2018 O agravo contra a deciso de inadmisszo do Incidente de
Uniformizaciio com base nas Sumulas 42 e 43, que nio importam aplicacfio de regra de direito material, deve ser dirigido a TNU e
nao a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, 2 unanimidade, na Nova
Sessio Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizacio do dia21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe frisar também que
se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resolucio
586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicio do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizacio, devendo o agravante
cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo. Por fim, em relacéio as razdes expendidas no recurso,
considero que sio insuficientes para a reconsideraciio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacio. Ante o
exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resolucéio n. 586/2019, remetam-se os autos a2 Turma Nacional de Uniformizacio
para apreciacio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0002566-15.2019.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130109
RECORRENTE: EUMICE GALLOTTI DA SILVA (SP188672 - ALEXANDRE VASCONCELLOS LOPES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0003507-03.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130108

RECORRENTE:EDIMAR PEREIRA DA SILVA (SP266088 - SIMONE LOPES BEIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004862-60.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130106

RECORRENTE:REGINA APARECIDA FERRAGINE SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004318-14.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301128832
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCO ANTONIO PEREIRA DA SILVA (SP321556 - SIMONE APARECIDA DA SILVA RISCHIOTTO)

0002086-61.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130111
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO PREFEITURA MUNICIPAL DE
CAMPINAS (SP151338-ANA PAULA LEOPARDI MELLO BACCHI)

RECORRIDO/RECORRENTE:MARAIZA CARLITA SANTANA

0005872-65.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130104
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AMARAALVES DE MENEZES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES
SALGADO JUNIOR)

0007327-50.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301128831

RECORRENTE:MILTON ALBERTO LUIZ (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001096-58.2016.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301128835

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO
NEGRINI FERRO)

RECORRIDO:JURACI DE SOUZA LOPES (SP357391 - NATHALIA MARIA CECCHI)

0001052-06.2019.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130113
RECORRENTE:MARQUES ROBERTO FERREIRA (SP420587 - HELECIO FACHINE BARBOSA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0005273-63.2014.4.03.6332 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130105
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ELSON APARECIDO BALDUINO (SP288443 - ROSANA DURAN)

0002480-45.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301128833

RECORRENTE: RITA MARIA DA SILVA (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA, SP407969 - JESSICA
TAVARES MARINHO, SP369980 - SILVIO SERGIO CABECEIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0003713-59.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130107
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADRIANA SAYURI FUNADA (SP271113- CLAUDIA MOREIRA VIEIRA, SP261732 - MARIO FRATTINI)

0002239-65.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130110

RECORRENTE: FATIMA MARIA LIMA BUALI (SP 115690 - PAULO CESAR BARIA DE CASTILHO, SP318621 -
GIOVANA COELHO CASTILHO, SP240559 - ANA ESTELA VASQUES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

0000167-41.2019.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301128838

RECORRENTE:ANGELA DAS GRACAS CORREA CAVASSINI (SP078030- HELIO DE MELO MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0030722-43.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301128829

RECORRENTE: JOSUE DE OLIVEIRA (SP189561 - FABIULA CHERICONI, SP 175057 - NILTON MORENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000657-63.2019.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301128837

RECORRENTE:ELIAS CASTURINO DE ARAUJO (SP078030- HELIO DE MELO MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5003485-95.2018.4.03.6102 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301128828

RECORRENTE:ANTONIO CARLOS HILARIO (SP325296 - OSMAR MASTRANGI JUNIOR, SP368409 - VERNISON
APARECIDO CAPOLETI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008136-12.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301128830

RECORRENTE: DANIEL SOARES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001263-31.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130112
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDIO SILVA (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001589

DECISAO TR/TRU-16

0002437-14.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301128129
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO JOSE DO CARMO (SP267038-ADRIANAALVES DOS SANTOS BABECK)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que 0 acordio viola dispositivos constitucionais ao reconhecer a possibilidade de o segurado optar entre a aplicagdo da regra de
transi¢do do art. 3°da Lei9.876/99 e a regra permanente estabelecida no art. 29,1 e II da Lei8.213/91 (TEMA 999 STJ).
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E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, 11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ulltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I1I, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de
carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria
constitucional ou infraconstitucional.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 1102, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos artigos 2% 5° caput; 97; 195, §§ 4°e 5% e 201 da Constituigao Federal, bem como do art. 26
da Emenda Constitucional n® 103/19, se é possivel a aplicagio da regra definitiva do artigo 29, incisos I e 11, da Lein®8.213/91, na apuragio do
salario de beneficio, quando mais favoravel ao segurado do que a regra de transigéo contida no artigo 3° da Lein® 9.876/99, aos segurados que
ingressaram no sistema antes de 26/11/99, data da publica¢do da Lein®9.876/99.”

Na mesma esteira, € 0o Tema n. 999 do STJ:

Questao submetida a julgamento

Possibilidade de aplicag¢@o da regra definitiva prevista no art. 29,1 e II da Lei 8.213/91, na apuragéo do salario de beneficio, quando mais
favoravel do que a regra de transi¢@o contida no art. 3°da Lei9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data
de edicao da Lei9.876/1999).

Tese Firmada

Abplica-se a regra definitiva prevista no art. 29,1 e II da Lei 8.213/1991, na apuragdo do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a
regra de transi¢do contida no art. 3o0. da Lei9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior
a publicagdo da Lei9.876/1999.

Anotacdes Nugep

Afetagdo na sessdo eletronica iniciada em 10/10/2018 e finalizada em 16/10/2018 (Primeira Se¢#o).

O Incidente de Resolugao de Demandas Repetitivas — IRDR n. 4/TRF 4* Regido (50527135320164040000) trata de idéntica matéria destes
autos.

Decisdo da Vice-Presidéncia do STJ, publicada no DJe de 2/6/2020, nos seguintes termos: "presentes os pressupostos de admissibilidade, nos
termos do artigo 1.036, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, admito o recurso extraordindrio como representativo de controvérsia, determinando a
suspensao de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todo o territdrio
nacional."

Informagdes Complementares

H4 determinacdo de suspensio do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questio
delimitada e tramitem no territorio nacional.

Repercussdo Geral

Tema 616/STF - Incidéncia do fator previdencirio (Lei 9.876/99) ou das regras de transi¢do trazidas pela EC 20/98 nos beneficios
previdenciarios concedidos a segurados filiados ao Regime Geral até 16/12/1998. Tema 1102/STF - P ossibilidade de revisdo de beneficio
previdenciario mediante a aplicagdo da regra definitiva do artigo 29, incisos I e 11, da Lein®8.213/91, quando mais favoravel do que a regra de
transigao contida no artigo 3° da Lein®9.876/99, aos segurados que ingressaram no Regime Geral de Previdéncia Socialantes da publicagdo da
referida Lein®9.876/99, ocorrida em 26/11/99.

Processo STF

RE 1276977 - Autuadono STF

Ramo do Direito

DIREITO PREVIDENCIARIO

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004131-61.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130140
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NIVALDO DOS REIS FERREIRA (SP 172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR, SP322855 -
MILLER SOARES FURTADO, SP365637- MONICA ISADORA QUEIROZ LATUF, SP301169 - NARA TASSIANE DE
PAULA, SP276348 - RITA DE CASSIA LOURENCO FRANCO DE OLIVEIRA, SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA,
SP305419 - ELAINE MOURA FERNANDES)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, contrariedade a tese firmada no tema 350 STF pelo reconhecimento de periodo especial com base em documento ndo
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analisado na esfera administrativa.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em unica ou ultima instincia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Consoante o disposto no artigo 1.029 do Cdédigo de Processo Civil, o recurso extraordinario sera interposto em peticéo que contera: (i) a
exposicao do fato e do direito; (ii) a demonstragio do cabimento do recurso interposto; e (iii) as razdes do pedido de reforma ou de invalidagdo da
decisdo recorrida.

Nesta esteira, o Supremo Tribunal Federal editou a Stimula n. 284: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentagio ndo permitir a exata compreensao da controvérsia”.

No caso concreto, verifico que as razdes de recurso nada t€éma ver com o caso concreto. Da leitura dos autos ¢ possivel perceber que se trata de
peca recursal genérica, sem conexao com a res in judicium deducta, imprestavel para demonstragéo da tese constitucional tida por violada. O
acorddo recorrido afastou o argumento de falta de interesse processual para revisdo da aposentadoria, fundado no fato de que, embora a
autarquia ré houvesse averbado os periodos de tempo especial reconhecidos por meio de agdo judicial anterior, ndo efetuou a respectiva revisao
da RMI da aposentadoria por tempo de contribuicio, ao passo que as razdes recursais sem lastro nas circunstincias e provas dos autos
restringem-se a afirmar levianamente que o acordao teria reconhecido periodo especial com base em documento novo.

Destarte, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdon. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinrio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000613-43.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301128473
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ FELIXDE ARAUJO (SP375170 - WALISSON IGOR VELLOSO EUZEBIO ABADIA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, a inconstitucionalidade da concessao de aposentadoria hibrida nos moldes da tese firmada pelo Superior Tribunal de
Justiga no julgamento do Tema 1007.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta
questio constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercusséo geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 1104, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de
repercussao geral, sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Ementa: Recurso extraordinario. Previdenciario. Aposentadoria hibrida. Trabalho urbano e rural. Requisitos necessarios para concessdo do
beneficio. Reafirmagio da orientagdo do STF sobre a natureza infraconstitucional da controvérsia. Auséncia de repercussio geral. Tese de
repercussio geral: E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussao geral, a controvérsia relativa a definigio e ao
preenchimento dos requisitos legais necessarios para a concessao de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°da Lein®8.213/91.”

(RE 1281909 RG, Relator(a): MINISTRO PRESIDENTE, Tribunal Pleno, julgado em 24/09/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-
285 DIVULG 02-12-2020 PUBLIC 03-12-2020, transito em julgado em 09/02/2021).

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000682-32.2017.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130125

RECORRENTE:APARECIDO PASCHOAL FIORILLO (SP293500- ANA PAULA MIRANDA DOS SANTOS, SP 192619 -
LUCIANO RICARDO HERMENEGILDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, contrariedade a tese firmada no tema 350 STF pelo reconhecimento de periodo especial com base em documento ndo
analisado na esfera administrativa.
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E o breve relatrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Consoante o disposto no artigo 1.029 do Cdédigo de Processo Civil, o recurso extraordinario sera interposto em peti¢ao que contera: (i) a
exposicao do fato e do direito; (ii) a demonstragio do cabimento do recurso interposto; e (iii) as razdes do pedido de reforma ou de invalidacdo da
decisdo recorrida.

Nesta esteira, o Supremo Tribunal Federal editou a Sumula n. 284: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacgao ndo permitir a exata compreensao da controvérsia”.

No caso concreto, verifico que as razdes de recurso nada téma ver com o caso concreto. Da leitura dos autos € possivel perceber que se trata de
peca recursal genérica, sem conexdo com a res in judicium deducta, imprestavel para demonstragio da tese constitucional tida por violada. O
acorddo recorrido manteve a sentenga quanto a condenagao da autarquia ré a revisar o beneficio proporcional para conceder de forma integral,
reformando-a apenas no que tange ao termo inicial de pagamento, mediante recurso interposto exclusivamente pelo autor, ao passo que a
recorrente ndo interpds recurso inominado da sentenga que reconheceu tais periodos, novando em embargos de declaracio sob a afirmagao falsa
em razdes recursais de que o acdrdio teria reconhecido periodo especial com base em documento novo.

Destarte, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0012089-17.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301127245

RECORRENTE: WALDOMIRO MILANI (SP272998 - ROGERIO SOARES FERREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que a consideracdo, como caréncia, do(s) periodo(s) em que a parte percebeu auxilio doenga (ou aposentadoria por invalidez)
intercalado(s) com periodos contributivos encontra dbice nos artigos 24,29, §5°, 55, inc. 11, da Lei 8.213/91, artigo 28, § 9°,da Lein®8.212/91 ¢
artigos 2°, caput, 195, §5°,201, caput, da CF.

E o breve relat6rio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja
em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussdo geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discusséo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1.125, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E constitucional o cémputo, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenga, desde que
intercalado com atividade laborativa.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008779-64.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301128933

RECORRENTE: TULIA HELENA BIASOLI (SP 154943 - SERGIO OLIVEIRA DIAS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario pela parte AUTOR A contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
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as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seu turno, dispde o artigo 1.035, §2° do Codigo de Processo Civil que € 6nus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussao geral para
apreciagdo exclusiva pelo Supremo Tribunal Federal.

No caso concreto, verifico que ndo consta da petigao de recurso qualquer indicagéo de que a controvérsia ultrapassa os limites subjetivos da
causa, na forma do artigo 1.035, §3°,do CPC.

Destaque-se que ndo se esta fazendo juizo de valor quanto a existéncia ou ndo de repercussdo geral, mas apenas atestando que a parte recorrente
ndo cumpriu um dever processual. Tal fungéo cabe ao juizo preliminar de admissibilidade, conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal:
“Assiste, ao Presidente do Tribunal recorrido, competéncia para examinar, em sede de controle prévio de admissibilidade do recurso
extraordinario, a demonstragio formal e fundamentada, em capitulo auténomo, da repercusséo geral, s6 nio The competindo o poder - que cabe,
exclusivamente, ao Supremo Tribunal Federal (CP C, art. 543-A, § 2°) - de decidir sobre a efetiva existéncia, ou ndo, em cada caso, da
repercussdo geral suscitada”. (A1 667027 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 04/11/2008, DJe-227
DIVULG 27-11-2008 PUBLIC 28-11-2008 EMENT VOL-02343-13 PP-02687).

Carecendo o recurso de regularidade formal, € invidvel seu processamento. Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. CRIMINAL. DEMONSTRACAO DO REQUISITO DA
REPERCUSSAO GERAL.AUSENCIA. MERA INDICACAO DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - E 6nus da parte recorrente apresentar, de forma
fundamentada, a existéncia de repercussdo geral da matéria constitucional versada no recurso extraordinario, com indicagao especifica das
circunstancias que evidenciem, no caso concreto, a relevancia econdmica, politica, social ou juridica, para que seja atendido o requisito previsto no
art. 102, § 3°,da CF e noart. 1.035 do CP C, requisito ndo observado pelo recorrente. I1 - A gravo regimental a que se nega provimento. (STF,
RE 1022160 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 11/12/2017, ACORDAO
ELETRONICO DJe-018 DIVULG 31-01-2018 PUBLIC 01-02-201 8)

Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001668-13.2016.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301131474
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RAFAEL DE SOUZA ROSA (SP374240 - RUITER RORIZ CUNHA NETO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emsintese, que desde a juntada do laudo social teria ocorrido mudanga “drastica” da situagdo financeira da parte autora, pessoa com
deficiéncia, a qual reuniria, segundo o recurso, os requisitos necessarios para a concessao do beneficio assistencial.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acordao que esteja
em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussado geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, o acordao recorrido, de forma fundamentada, considerou ausente a hipossuficiéncia financeira da parte autora.

O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Tema 766 (ARE 821296), reputou inexistente a repercussao geral quanto a verificacéo dos requisitos
legais para a concessao de beneficio previdencidrio, tratando-se de discussio que envolve matéria infraconstitucional e, de mais a mais, exige o
revolvimento de matéria fatica (Stimula 279 do STF).

Diza Stimula 279 do Supremo Tribunal Federal: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, e na Stimula 279 do STF, NEGO SEGUIMENTO ao recurso
extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
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EXPEDIENTE N°2021/9301001590

DECISAO TR/TRU-16

0016294-90.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301128362

RECORRENTE:LUIZ CARLOS MARIA (SP384809 - GRAZIELE BARBOSA ROCHA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que inexiste responsavel técnico habilitado para a realizagdo dos registros ambientais nos periodos reconhecidos
como especiais (de 24/04/1984 a 10/06/1986 ¢ de 13/05/1987 a 04/11/1987, laborados na empresa CRW INDUSTRIA E COMERCIO DE
PLASTICOS LTDA.; de 15/01/2000 a 30/11/2004, laborados na empresa LIDER SEGURANCA S/C LTDA ; e de 01/12/2004 a
30/06/2010, laborados na empresa PROSSEGUR BRASIL S/A Transportadora de Valores e Seguranga).

Determinacéo langada no evento 73 havia sobrestado o feito com relagdo ao tema 208/TNU até a prolacdo de decisdo com eventuais efeitos
modificativos do julgado.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14, IV, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retratac@o, quando o acordao recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagdo de interpretacao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢do de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de
Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em
que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condicdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a
indicagdo do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informag&o sobre
monitoracdo bioldgica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LT CAT ou por elementos
técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da
declaragdo do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagio ao longo do
tempo.”

(PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/PE, Turma Nacional de Uniformizagéo, Relator: Juiz Federal Atanair Nasser Ribeiro Lopes, julgado
em 20/11/2020, acérdao publicado em 20/11/2020, acérddo em ED publicado em 21/06/2021).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14, IV, “b”, da Resolugido 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizag@o de eventual juizo de retratagao.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisio proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizacéo de interpretago de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucées n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de
lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo
Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em apertada sintese, que a auséncia de indica¢fio de responsavel técnico pela elaboracéio dos
registros ambientais, para todo o periodo constante no PPP, afasta o reconhe cimento da especialidade da atividade. E o breve
relatorio. Decido. Nos termos do artigo 14, IV, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de
origem para eventual juizo de retrataciio, quando o acérdio recorrido divergir de entendimento consolidado: a) em regime de
repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢io ou em
pedido de uniformiza¢do de interpretaciio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ¢) em incidente de resolucio de
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demandas repetitivas ou emincidente de assuncfo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifio; ou d) em stimula ou
entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizacéo.
No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacio, sob a sistematica
dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario
(PPP) como prova do tempo trabalhado em condicdes especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario
combase em Laudo Técnico das Condicdes Ambientais de Trabalho (LT CAT), é necesséria aindicaciio do responsavel técnico
pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dis pensada a informacéo sobre monitoragio biolégica.
2. A auséncia total ou parcial da indicacio no PPP pode ser suprida pela apresentacio de LT CAT ou por elementos técnicos
equivalentes, cujas informacdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragio, desde que
acompanhados da declaracio do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteraciio no ambiente de trabalho ou
em sua organizacio ao longo do tempo.” (PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/PE, Turma Nacional de Uniformizacgéo, Relator:
Juiz Federal A tanair Nasser Ribeiro Lopes, julgado em 20/11/2020, acérdao publicado em 20/11/2020, acérdio em ED publicado
em 21/06/2021). Da detida leitura dos autos, verifico que o ac6rddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a
tese referida. Ante o exposto, nos termos do artigo 14, I'V, “b”, da Resolucéo 586/2019 - CJF, determino a devolugéo dos autos
a0(a) M M. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizaciio de eventual juizo de retrataciio. Ressalte-se que, nos termos do artigo 14,
§7°, da Resolugio 586/2019 — CJF, “anova decisiio proferida pela Turma de orige m substitui a anterior, ficando inte gralme nte
prejudicados os pedidos de uniformizagio de interpretacio de lei federal anteriormente interpostos”. Publique-se. Intime-se.
Cumpra-se.

0001894-12.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301124276
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZAVELINO DO NASCIMENTO (SP 178588 - GLAUCE MONTEIRO PILORZ)

0010016-65.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301128595
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELENITA GUEFF CAPRONI (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

FIM.

0002233-35.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301123325
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CICERO LOPES DA SILVA (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

O feito estava sobrestado, aguardando o julgamento do recurso repetitivo.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14, IV, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retratagdo, quando o acordio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de
Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 1.031, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E admissivel o reconhecimento da especialidade da atividade de Vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data posterior a Lei
9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagao da efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova até 5.3.1997,
momento em que se passa a exigir apresentagdo de laudo técnico ou elemento material equivalente, para comprovar a permanente, nao ocasional
nem intermitente, exposi¢do a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade fisica do Segurado.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza)
Federal Relator(a) para realizag@o de eventual juizo de retratag@o.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolug@o 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretagio de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0002230-47.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130602

RECORRENTE:JOSE VANDERLEY TANK (SP247653 - ERICA CILENE MARTINS, SP345871 - REBECA CRISTINA
SOARES ANDRILI, SP286973 - DIEGO INHESTA HILARIO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido regional de uniformizagéo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, divergéncia jurisprudencial na fixagao do termo inicial de revisdo do beneficio quando o segurado ja houver cumprido
0s requisitos para a concessdo na data do requerimento administrativo originario, ainda que este ndo tenha sido suficientemente instruido.

E o breve relat6rio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 1V, da Resolucdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retratag@o, quando o acordao recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizacdo ou em pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de
Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se a Pet 9.582/RS julgada pelo Superior Tribunal de Justica, que uniformizou o entendimento nos termos da
tese contextualizada na seguinte ementa:

“EMENTA. PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. APOSENTADORIA
ESPECIAL. TERMO INICIAL: DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO,QUANDO JA PREENCHIDOS OS
REQUISITOS PARAA CONCESSAO DO BENEFICIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA
PROVIDO.

1. O art. 57, § 20.,da Lei8.213/91 confere a aposentadoria especial o mesmo tratamento dado para a fixagao do termo inicial da aposentadoria
por idade, qual seja, a data de entrada do requerimento administrativo para todos os segurados, exceto o empregado.

2. A comprovagdo extemporanea da situacdo juridica consolidada em momento anterior ndo tem o conddo de afastar o direito adquirido do
segurado, impondo-se o reconhecimento do direito ao beneficio previdenciario no momento do requerimento administrativo, quando preenchidos
o0s requisitos para a concessdo da aposentadoria.

3. In casu, merece reparos o acorddo recorrido que, a despeito de reconhecer que o segurado ja havia implementado os requisitos para a
concessio de aposentadoria especial na data do requerimento administrativo, determinou a data inicial do beneficio em momento posterior, quando
foram apresentados em juizo os documentos comprobatorios do tempo laborado em condigdes especiais.

4. Incidente de uniformizaco provido para fazer prevalecer a orientag@o ora firmada.

(Pet 9.582/RS (2012/0239062-7), Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/08/2015, DJe
16/09/2015, transitado em julgado em 26/10/2016)

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14, IV, “b”, da Resolugido 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizacao de eventual juizo de retratagéo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisio proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretagéo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001257-85.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301126456

RECORRENTE:ALOIZIO SANTOS DA SILVA (SP205434- DAIANE TAIS CASAGRANDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacio de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sitese, “a ADMISSAO e regular processamento deste Pedido de Uniformizagio, retirando o periodo controvertido como
especial..”.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14, IV, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retratagéo, quando o acorddo recorrido divergir de entendimento consolidado:
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a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢éo ou em pedido de uniformizac@o de interpretacao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢éo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de
Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que
ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condi¢des Ambientais de Trabalho (LTCAT), é necessaria a
indicagdo do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informag&o sobre
monitoracdo bioldgica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no PP P pode ser suprida pela apresentacdo de LT CAT ou por elementos
técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da
declaragdo do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagéo ao longo do
tempo. Tese com redag@o alterada em sede de embargos de declaragdo

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devolugio dos autos ao(a) MM. Juiz(iza)
Federal Relator(a) para realizacdo de eventual juizo de retratag@o.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisio proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagéo de interpretago de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007994-42.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301128158
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ARLINDO LUIZ DOS SANTOS (SP392268 - GUSTAVO BEI VIEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que inexiste responsavel técnico habilitado para a realizagdo dos registros ambientais nos periodos reconhecidos
como especiais (de 05/11/1990 a 28/06/1991, 18/09/1991 a 07/03/1992, 16/09/1992 a 05/03/1993 e 11/11/1993 a 17/02/1994, laborados na USIN A
CANSANCAO DE SININBU S/A), constando tal profissional apenas a partir de 30/10/2000.

Determinacdo langada no evento 77 havia sobrestado o feito com relag@o ao tema 208/TNU até a prolagao de decisdo com eventuais efeitos
modificativos do julgado.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 1V, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retratag@o, quando o acordao recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou em pedido de uniformizagao de interpretacao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢do de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de
Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizago, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em
que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condicdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a
indica¢do do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informag&o sobre
monitoragdo biologica. 2. A auséncia total ou parcial da indicag@o no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LT CAT ou por elementos
técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da
declarag@o do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagao ao longo do
tempo.”

(PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/P E, Turma Nacional de Uniformizagao, Relator: Juiz Federal Atanair Nasser Ribeiro Lopes, julgado
em 20/11/2020, acérdao publicado em 20/11/2020, acérddo em ED publicado em 21/06/2021).
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Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14, IV, “b”, da Resolugio 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizacdo de eventual juizo de retratacéo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolug@o 586/2019 — CJF, “a nova decisio proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizac@o de interpretag@o de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007853-54.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301128584
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE IVANILDO TOMAZ (SP268262 - IVANETE CRISTINA XAVIER)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacio de lei federal regional, interposto pela parte ré, contra acordao proferido por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, (i) que a metodologia de ruido indicada no PPP ndo atende a NHO-01 da FUNDACENTRO oua NR-15 e; (ii)
que a auséncia de indicacdo de responsavel técnico pela elaboragao dos registros ambientais, para todo o periodo constante no PP P, afasta o
reconhecimento da especialidade da atividade.

E o breve relatdrio.

Decido.

(1) O recurso ndo merece seguimento, quanto a metodologia de medigéo de ruido.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagao de lei
federal interposto contra acordao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizago de interpretagio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolucio de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢éo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferigdo de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na
NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢cdo de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢do
pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omisséo ou
duvida quanto a indica¢@o da metodologia empregada para afericdo da exposi¢@o nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como
prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigo,
bem como a respectiva norma.”

Ainda sobre o tema, a Turma Regional de Uniformizagio da 3* Regido, em julgamento realizado em 11/09/2019, nos autos do Pedido de
Uniformiza¢@o Regional n° 0001089-45.2018.4.03.9300 fixou a seguinte tese:

a) A técnica da dosimetria para a aferi¢do do ruido tem previsdo na NR-15do MTE e na NHO-01 da FUNDACENTRO, devendo ser
observadas as metodologias previstas nessas normas a partir de 19 de novembro de 2003 (Decreto n° 4.882/2003, conforme Tema 174 da TNU;
b) Qualquer que seja a técnica mencionada no Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), se houver incompatibilidade de seus dados com
outros elementos de prova, fundada duvida sobre as afirmacdes desse documento laboral ou, ainda, omissao de informacdes que nele deveriam
constar, conforme prudente e fundamentada avaliagdo dos fatos pelo 6rgao julgador, exigir-se-a o laudo técnico (LTC AT ou equivalente) com
base no qual foi elaborado o PPP.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

(i) Quanto a auséncia de indicagio de responsavel técnico, para todo o periodo reconhecido, nos termos do artigo 14, IV, da Resolugdo n.
586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados & Turma de origem para eventual juizo de retratagéo, quando o acérdio recorrido divergir de
entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizacdo ou em pedido de uniformizacdo de interpretagio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de
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Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em
que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condi¢cdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é necessaria a
indicac@o do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagéo sobre
monitoracdo bioldgica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no PP P pode ser suprida pela apresentacdo de LT CAT ou por elementos
técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da
declaragdo do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alterag@o no ambiente de trabalho ou em sua organizagéo ao longo do
tempo.”

(PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/PE, Turma Nacional de Uniformizagio, Relator: Juiz Federal Atanair Nasser Ribeiro Lopes, julgado
em 20/11/2020, acérdao publicado em 20/11/2020, acérddo em ED publicado em 21/06/2021).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto,

com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolug@o 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao, no que tange ao
Tema 174da TNU e;

nos termos do artigo 14,1V, “b”, da Resolucdo 586/2019 - CJF, determino a devolug@o dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizagdo de eventual juizo de retratagdo, quanto ao Tema 208 da TNU.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagéo de interpretagao de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004324-76.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130030
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALCIDES GARCIA DUARTE (SP241055- LUIZ AUGUSTO JACINTHO ANDRADE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o periodo controvertido ndo deve ser considerado especial, pois ndo foi apresentado PP P completo, em que
conste responsavel por registros ambientais nos periodos cuja especialidade foi reconhecida.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retratag@o, quando o acordao recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢éo ou em pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢éo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de
Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag&o, sob a sistematica dos recursos
repetitivos, cuja tese foi revisada por ocasido do julgamento de embargos de declarag@o.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P)) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em
que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condicdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a
indicagdo do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagao sobre
monitoracdo bioldgica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no PP P pode ser suprida pela apresentacdo de LT CAT ou por elementos
técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da
declaragdo do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagéo ao longo do
tempo.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto com fulcro no artigo 14,1V, “a” e *“b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolugéo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza)
Federal Relator(a) para realizacdo de eventual juizo de retratag@o.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolugdo 586/2019 - CJF, “a nova decisio proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformiza¢ao de interpretagdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
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0002859-51.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301128209

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:CELSO LUIZ GNASPINI LAMPARELLI (SP212750- FERNANDO ALVES DE MOURA, SP361630- FELIPE
AUGUSTO FERREIRA FATEL)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, que “seja reformada a sentenga, afastando-se as condigdes impostas na sentencga no sentido de reavaliagdo a
cargo de junta médica em procedimento administrativo solene que assegure o contraditdrio e a ampla defesa, com prévia manifestagio do
Procurador Federal integrante da P GE.”.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14, IV, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados & Turma de origem para eventual juizo de
retratag@o, quando o acorddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinirios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢ao ou em pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolucéio de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de
Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 164, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

Por ndo vislumbrar ilegalidade na fixagdo de data estimada para a cessagio do auxilio-doenga, ou mesmo na convocagio do segurado para nova
avaliagdo da persisténcia das condigdes que levaram a concessao do beneficio na via judicial, a Turma Nacional de Uniformizagao, por
unanimidade, firmou as seguintes teses: a) os beneficios de auxilio-doenca concedidos judicial ou administrativamente, sem Data de Cessacdo de
Beneficio (DCB), ainda que anteriormente a edicio da MP n° 739/2016, podem ser objeto de revisdo administrativa, na forma e prazos previstos
em lei e demais normas que regulamentam a matéria, por meio de prévia convocagéo dos segurados pelo INSS, para avaliar se persistem os
motivos de concessdo do beneficio; b) os beneficios concedidos, reativados ou prorrogados posteriormente a publicagdo da MP n°767/2017,
convertida na Lein.® 13.457/17, devem, nos termos da lei, ter a sua DCB fixada, sendo desnecessaria, nesses casos, a realizagdo de nova pericia
para a cessagdo do beneficio; ¢) em qualquer caso, o segurado podera pedir a prorrogacdo do beneficio, com garantia de pagamento até a
realizacdo da pericia médica.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza)
Federal Relator(a) para realizag@o de eventual juizo de retratag@o.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal anteriormente interpostos”.

Evento 077: Ciéncia a parte autora.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000666-40.2018.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130056
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FLAVIO HENRIQUE TELLES (SP216808 - FELIPE FRANCISCO PARRA ALONSO,
SP303339 - FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS, SP272067 - ELISMACEDO FRANCISCO
PESSUTO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a auséncia de indicag@o de responsavel técnico no P P P, para todo o periodo (em especial, de 01/12/2008 a
02/11/2015), o que impede o reconhecimento da especialidade do labor.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugado n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retratag@o, quando o acordao recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;
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b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢do ou em pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢do de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de
Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em
que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condicdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a
indicagdo do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informag&o sobre
monitoracdo bioldgica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LT CAT ou por elementos
técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da
declaragio do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagio ao longo do
tempo (redagao de tese alterada em sede de embargos de declaragao)”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade coma tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14, IV, “b”, da Resolugcado 586/2019 - CJF, determino a devolucdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagio de eventual juizo de retratagéo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagéo de interpretagao de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5001237-10.2018.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301128159
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CICERO MANOEL DOS SANTOS (SP393698 - GREGORIO RADZEVICIUS SERRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que inexiste responsavel técnico habilitado para a realizagao dos registros ambientais no periodo reconhecido como
especial (de 01/01/2004 a 15/06/2007, laborado na empresa CAMPEL CALDERARIA E MECANICA PESADA LTDA).

Determinagdo langada no evento 70 havia sobrestado o feito com relagdo ao tema 208/TN'U até a prolagdo de decisdo com eventuais efeitos
modificativos do julgado.

E o breve relatrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, IV, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retratacdo, quando o acordao recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de
Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagdo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“l. Para a validade do P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em
que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condicdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a
indicacdo do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informag&o sobre
monitoracdo bioldgica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LT CAT ou por elementos
técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da
declaragio do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagéo ao longo do
tempo.”

(PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/PE, Turma Nacional de Uniformiza¢ao, Relator: Juiz Federal Atanair Nasser Ribeiro Lopes, julgado
em 20/11/2020, acérdao publicado em 20/11/2020, acérddo em ED publicado em 21/06/2021).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.
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Ante o exposto, nos termos do artigo 14, IV, “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratag@o.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001143-66.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301122876
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAURO DA SILVA (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao regional de interpretacao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, divergéncia jurisprudencial quanto as técnicas empregadas e as metodologias definidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO e na NR-15 para aferi¢éo do ruido.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, IV, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retratac@o, quando o acordao recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢ao ou em pedido de uniformizagdo de interpretacao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢do de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de
Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizago, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢@o de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagao das metodologias contidas na
NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢cdo de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢do
pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissao ou
duvida quanto a indicagdo da metodologia empregada para aferi¢do da exposigcdo nociva ao agente ruido, o PP P n2o deve ser admitido como
prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigéo,
bem como a respectiva norma.”

(PEDILEF 0505614-83.2017.4.05.8300/P E, Orgio Julgador: Turma Nacional de Uniformizagio, Relator: Juiz Federal Fabio Cesar dos Santos
Oliveira, Relator para o acérddo: Juiz Federal Sérgio de Abreu Brito, julgado em 21/11/2018, DJe 21/03/2019, Transito em Julgado em
08/05/2019).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em aparente desconformidade coma tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14, I'V, “b”, da Resolugio 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagdo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolug@o 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretagio de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretacio de
lei federal interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sio
Paulo. O processo estava sobrestado, aguardando o julgamento do recurso repetitivo. Decido. Nos termos do artigo 14, IV, da
Resolucéo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados 4 Turma de origem para eventual juizo de retratacio, quando o
acordiio recorrido divergir de entendimento consolidado: a) em regime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos
extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; b) em recurso
representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizaciio ou em pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica; c) em incidente de resolucio de demandas repetitivas ou em incidente de assuncio de
competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifio; ou d) em stimula ou entendime nto dominante do Supremo Tribunal Federal, do
Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacio. No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 134,
julgado pela Turma Nacional de Uniformizacdo, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade,
firmou-se a seguinte tese: “A revisiio do beneficio de aposentadoria por invalidez decorrente da conversio do auxilio-doenca, nos
termos do art. 29, I1, da Lein. 8.213/91, sujeita-se ao prazo decadencial previsto no art. 103 da mesma Lei, cujo marco inicial é a
data da concessio do beneficio originario. O prazo decadencial para revisio pelo art. 29, I1, da Lein. 8.213/91 se inicia a contar de
15/04/2010, em razéio do reconhecimento adminis trative do direito, perpetrada pelo M e morando-Circular Conjunto
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21/DIRBENS/PFEINSS. Em razio do M emorando-Circular Conjunto 21/DIRB ENS/PFEINSS, de 15-4-2010, que reconhece o
direito do segurado arevisio pelo art. 29, I1, da Lein. 8.213/91, os prazos prescricionais em curso voltaram a correr inte gralme nte
a partir de sua publicaciio.” Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente
desconformidade com a tese referida. Ante o exposto, nos termos do artigo 14, I'V, “a” e “b”, da Resolucio 586/2019 - CJF,
determino a devolucgéo dos autos ao(a) M M. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacdo de eventual juizo de retrataciio. Ressalte-
se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolucio 586/2019 — CJF, “anova decisio proferida pela Turma de origem subs titui a
anterior, ficando inte gralmente prejudicados os pedidos de uniformizacéo de interpretacio de lei federal anteriormente
interpostos”. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002651-07.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301126531

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:OSVALDO MOREIRA DA SILVA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP320490 -
THIAGO GUARDABASSI GUERRERO)

0000867-29.2014.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301126529
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:APARECIDO DONIZETI PEREIRA FABIANO (SP284549- ANDERSON MACOHIN,
SP247782 - MARCIO YOSHIO ITO)

FIM.

0000320-14.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130124
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WAGNER APARECIDO TRISTAO (SP 145959 - SILVIA MARIA PINCINATO DOLLO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a auséncia de indicagéo de responsavel técnico no PP P, para todo o periodo (em especial, de 01/09/1986 a
31/07/1990), o que impede o reconhecimento da especialidade do labor.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retratag@o, quando o acordao recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢do de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de
Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P)) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em
que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condicdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a
indicagdo do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informag&o sobre
monitoracdo bioldgica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no PP P pode ser suprida pela apresentacdo de LT CAT ou por elementos
técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da
declaragdo do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagéo ao longo do
tempo (redacdo de tese alterada em sede de embargos de declaracdo)”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acdrdio combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14, [V, “b”, da Resolucdo 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagio de eventual juizo de retratagéo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,

ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretago de lei federal anteriormente interpostos”.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007500-55.2016.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301116498
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO ROBERTO GOMES SOBRAL (SP204841 - NORMA SOUZA HARDT LEITE)
Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
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Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal, dirigido @ Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte

autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o acorddo recorrido diverge do entendimento da 10* Turma Recursal, que reconheceu a especialidade da fungéo
de frentista, pelo que requer a reforma do julgado para que seja reconhecido como especial o periodo de 06.03.1997 a 26.01.2016, laborado como
frentista.

E o breve relatrio.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2°, da Lein. 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei
federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizag¢do de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da
Justiga Federal.

Por sua vez, dispde o artigo 30 da Resolug@o n. 3/2016 CJF3R que “a Turma Regional de Uniformizagdo— TRU compete processar e julgar o
incidente de uniformizacao, quando apontada divergéncia, em questio de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3*
Regiao”.

Discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca da possibilidade de reconhecimento da especialidade da funcdo de frentista.

O Acérdio recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“(...) Passando a analise do caso concreto, observo que apenas o periodo de trabalho de 01.11.1990 a 05.03.1997 (Siglub Auto Posto Ltda.) deve
ser enquadrado como tempo de servigo especial, com fundamento legal no item 1.2.11 do quadro a que se refere o artigo 2° do Decreto n.°
53.831/64 e no item 1.2.10 do Anexo I do Decreto n.® 83.080/79, haja vista a exposigcio a hidrocarbonetos como fator de risco, conforme atesta o
respectivo Perfil Profissiografico Previdenciario (fls. 28/29 do arquivo n.° 3, de 25.10.2016), emitido pelo empregador em conformidade com o
artigo 68 do Decreto n.® 3.048/99. Embora nio haja mengao ao fornecimento de Equipamentos de Protecao Individual (EPIs) eficazes, cumpre-
me destacar que a TNU — Turma Nacional de Uniformizag¢ao, no julgamento do P edido de Uniformizagao de Lei Federaln.®
5013092720154058300, visando padronizar a aplicagao no ambito dos Juizados Especiais Federais do direcionamento afirmado pelo Supremo
Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario com A gravo n.° 664335/SC (ARE-664335), estabeleceu que o fornecimento de EP1
eficaz descaracteriza a natureza especial apenas das atividades desempenhadas a partir de 03 de dezembro de 1998, em virtude da alteragéo
efetuada no § 2° do artigo 58 da Lein.® 8.213/91 pela Medida Proviséria 1.729, publicada em 03.12.1998 e posteriormente convertida na Lein.°
9.732, de 11 de dezembro de 1998, que passou a exigir que no Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P) devera constar informagéo sobre a
existéncia de tecnologia de prote¢ao coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia. P ois bem. Em se
tratando de exposicdo a hidrocarbonetos no desempenho da atividade de Frentista, somente € possivel enquadrar como tempo de servigo especial
periodos de trabalho anteriores ao advento do Decreton.®2.172, de 05 de margo de 1997, eis que, considerando o que dispdem os decretos que
passaram a regulamentar a legislagao previdencidria a partir de ent2o, a simples presenca de hidrocarbonetos no ambiente de trabalho nao
confere natureza especial ao tempo de servigo. Conforme estabelecem, por exemplo, o item 1.0.17 do Anexo I'V do Decreton.®2.172/97 e o item
1.0.17 do Anexo I'V do Decreto n.® 3.048/99, somente ¢ passivel de enquadramento como tempo de servigo especial as atividades de
beneficiamento e aplicagdo de misturas asfalticas contendo hidrocarbonetos policiclicos, bem como as atividades de extracdo, processamento,
beneficiamento e manutengio realizadas em unidades de extragio, plantas petroliferas e petroquimicas. A categoria profissional dos Frentistas
ndo se enquadra nessas hipoteses. Ante todo o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO DO INSS para reformar a
sentenga na parte em que enquadrou como tempo de servigo especial o periodo de trabalho de 06.03.1997 a 26.01.2016 (Siglub Auto P osto
Ltda.), que devera ser computado para fins previdenciarios meramente como tempo de servigo comum, sem direito a qualquer espécie de
incremento/majoragéo, bem como na parte em que determinou a concesséo de aposentadoria especial (beneficio espécie 46) a PAULO
ROBERTO GOMES SOBRAL, haja vista que o segurado nio preenche os requisitos legais, nos termos da fundamentacéo acima, e, por
conseguinte, ndo tem direito ao beneficio Oficie-se ao INSS para que proceda a imediata cessagdo do beneficio previdenciario concedido a parte
autora por forga da decisdo antecipatdria de tutela ora revogada(...)”

No entanto, o acérdio paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“(...) Pugna a Autarquia para que seja afastada a especialidade do labor dos periodos reconhecidos (02.01.1984; 01.11.1984 a 15.01.1986.;
02.03.1986 a 10.03.1988.; 01.09.1988 a 16.03.1990; 01.08.1990 a 04.12.1992; 05.12.1990 a 02.04.1991 e de 04.04.1991 a 16.04.2014), a0
fundamento de que o tinico P P legivel juntado aos autos (fls. 65/66 do anexo a peca vestibular) ndo indica o responsavel pelos registros ambientais
durante todo o periodo reconhecido.

Além disso, ndo ha documento que ateste que o subscritor do PP P tenha poderes para assina-lo e que o formulario é omisso quanto a eficacia de
EPI. Emcaso de manutengio da sentenga, pugna pela aplicacdo do art. 1°-F, da Lei9.494/97. Emrelagio a atividade de frentista, esta Turma
Recursal firmou o entendimento no sentido de que nao se trata de enquadramento pela atividade profissional, mas sim pela exposi¢o efetiva ao
agente nocivo. Assim sendo, o segurado deve comprovar a exposi¢@o a gasolina e a alcoois, conforme previsto no cédigo 1.2.11 do Decreto n°
53.831/64, e apds 05/03/1997, nos termos do codigo 1.0.17 do Anexo IV do Decreto n®2.172/97 (reproduzido no Anexo I'V do Decreto n®
3.048/99), que menciona como agentes nocivos o “petréleo, xisto betuminoso, gas natural e seus derivados” e exemplifica a exposicao aos
referidos agentes citando as atividades de “extraco, processamento, beneficiamento e atividades de manutengéo realizadas em unidades de
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extragio, plantas petroliferas e petroquimicas” e “beneficiamento e aplicaco de misturas asfalticas contendo hidrocarbonetos policiclicos”. E
importante
notar, também, que a expressao “e seus derivados” utilizada pelo decreto regulamentar refere-se nio apenas ao gas natural, como também ao
petroleo e ao xisto betuminoso. P or conseguinte, a gasolina e os 6leos derivados de petréleo permanecem previstos como agentes toxicos. Ainda,
deve-se observar que as atividades mencionadas em seguida ao titulo da rubrica sdo apenas exemplificativas, porque o enquadramento nao se da
por categoria profissional, mas por efetiva exposi¢do ao agente nocivo. A fim de comprovar a especialidade do labor apresentou PP Ps (fls. 30/35
e 65/66), nos quais consta que exerceu a fungdo de frentista, realizando a atividade de abastecimento de veiculos automotores com
gasolina/etanol/GN'V Assim, observa-se que a exposi¢ao a hidrocarbonetos ¢ a parte predominante das atividades da parte autora, razao pela
qual, foi correto o reconhecimento da especialidade. Saliente-se
que ndo consta indicacéio de uso de EP1 eficaz. Quanto a ndo ter responsavel técnico pelos registros em todo o periodo reconhecido, conforme ja
explanado, mesmo que os documentos comprobatdrios da especialidade do trabalho sejam extemporaneos, podem ser considerados, pois ndo ha
impedimento legal para isso e 0 INSS pode e deve fiscalizar sempre os locais de trabalho, até para apontar eventuais irregularidades. Inteligéncia
da Sumula n. 68 da Turma Nacional de Uniformizagido (TN'U) que: “O laudo pericial ndo contemporaneo ao periodo trabalhado € apto a
comprovagdo da atividade especial do segurado (...).”
Compulsando os autos, verifico que o recurso ¢ tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser
remetido a Instancia Superior, para que a Turma Regional exerca a sua fungéo institucional, definindo a interpretagao juridica definitiva a ser
conferida a hipétese dos autos.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, IV, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R,ADMITO o pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei
federal.
Remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizagéo, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004296-53.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301116505
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE FATIMA DE SOUZA (SP339647 - ELIAS MORAES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacio de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizacao, interposto pela parte

autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o acorddo recorrido diverge do entendimento da 12* Turma Recursal de Sdo Paulo, que considerou a
especialidade da atividade desempenhada sob exposi¢cao do agente nocivo frio, ainda que néo previsto no Decreto n®2.172/97.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2°,da Lein. 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei
federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ serd julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da
Justica Federal.

Por sua vez, dispde o artigo 30 da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R que “a Turma Regional de Uniformizagdo— TRU compete processar e julgar o
incidente de uniformizagao, quando apontada divergéncia, em questdo de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3*
Regido”.

Discute-se na peca recursal a controvérsia juridica acerca da possibilidade de, ainda que ndo expressamente previsto o agente nocivo frio no
Decreton®2.172/97,uma vez comprovada a exposi¢do do segurado a temperatura anormal em sua jornada de trabalho, deve ser reconhecida a
especialidade do respectivo periodo.

O Acérdio recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“(..)
Observo que o respectivo Perfil Profissiografico Previdenciario indica como fator de risco a exposicéo ao frio — temperaturas de 11,3°C a
11,8°C -, que ndo confere natureza especial ao tempo de servigo. Isso porque a legislagao previdenciaria vigente apds o advento do Decreto n®
2.172/97 sequer classifica o frio como agente fisico capaz de conferir natureza especial ao tempo de servigo. Tanto o Decreto n®2.172/97 quanto
o Decreto n®3.048/99, ao tratarem de temperaturas anormais, limitam-se a mencionar “trabalhos com exposicéo ao calor acima dos limites de
tolerancia estabelecidos na NR. 15, da Portaria n°3.214/78 (...)".
No entanto, 0 acorddo paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“..)
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Com efeito, ainda que ndo expressamente previsto o agente nocivo frio no Decreto n®2.172/97, uma vez comprovada a exposi¢do do segurado a
temperatura anormal em sua jornada de trabalho, deve ser reconhecida a especialidade do respectivo periodo.

A propésito, quanto a nocividade do agente frio, trago a baila o disposto no Anexo IX da NR-15 do INSS:

“NR 15-ATIVIDADES E OPERACC)ES INSALUBRES ANEXO N.°9FRIO

1. As atividades ou operagdes executadas no interior de camaras frigorificas, ou em locais que apresentem condi¢des similares, que exponham os
trabalhadores ao frio, sem a prote¢do adequada, serdo consideradas insalubres em decorréncia de laudo de inspegao realizada no local de
trabalho.”

Nesse sentido, caminha a jurisprudéncia patria (com destaques):

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ATIVIDADE ESPECIAL. EXPOSICAO AOAGENTE NOCIVO FRIO.
DECRETOS 2.172/1997 E 3.048/1999. ROL DE ATIVIDADES EAGENTES NOCIVOS. CARATER EXEMPLIFICATIVO.
RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS DE QUE O TRABALHADOR ESTAVA SUBMETIDO DE
MANEIRA PERMANENTE AO EXERCICIO DE ATIVIDADE NOCIVA. RECURSO ESPECIAL DO INSS A QUE SE
NEGAPROVIMENTO (...).”

Compulsando os autos, verifico que o recurso ¢ tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser
remetido a Instancia Superior, para que a Turma Regional exerca a sua fungéo institucional, definindo a interpretagao juridica definitiva a ser
conferida a hipétese dos autos.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, IV, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R,ADMITO o pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei
federal.
Remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizagéo, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007982-91.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130532
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE BARBOSA DE SOUSA (SP237302 - CICERO DONISETE DE SOUZA BRAGA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte RE contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, a impossibilidade de reconhecimento da especialidade das fungdes de vigilante exercidas no periodo anterior a edigdo
da Lei9.032/95, pelo mero enquadramento na categoria profissional, com base nos Decretos n. 53.831/64 e 83.080/79, tendo em vista a auséncia
de informagdes sobre a utilizagdo de armas de fogo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolucdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagéo de
interpretagdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢ao ou em pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolucéio de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢éo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagio refere-se ao Tema 282, cujo caso piloto estd pendente na Turma Nacional
de Uniformizagdo, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Saber se ¢ possivel o enquadramento da atividade de vigilante/vigia como especial, independentemente de porte de arma de fogo, em periodo
anterior a Lein. 9.032/1995.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003478-44.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130114
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VERA LUCIA FAVARO MUSSOLINI (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO
MANELLA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o acorddo divergiu da jurisprudéncia ao afastar a aplica¢@o do inciso 11, do artigo 32 da Lei8.213/91, para
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determinar a soma dos salarios-de-contribuicdo das atividades concomitantes exercidas pelo segurado, mesmo ndo havendo este satisfeito as
condi¢des do beneficio requerido emrelacdo a cada uma delas.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolucdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenséao do pedido de uniformizagéo de
interpretagio de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinirios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢ao ou em pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolucdo de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢éo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagdo refere-se ao Tema 1070, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal
de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Possibilidade, ou ndo, para fins de calculo do beneficio de aposentadoria, de sempre se somar as contribuigdes previdencidrias para integrar o
salario-de-contribuigao, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apos o advento da Lein. 9.876/99, que extinguiu as
escalas de salario-base.”

(ProAfR no REsp 1870793/RS, 1870815/PR e 1870891/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECA O, decisdo de afetagdo
proferida em 06/10/2020, DJe 16/10/2020).

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006056-04.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301123894
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIAO VIEIRA (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢@o de interpretagio de lei federal, dirigido a Turma Nacional de Uniformizag3o, interposto pela parte

autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o tempo de servigo rural posterior a vigéncia da Lei8.213/1991 somente podera ser computado, para fins de
beneficio previdenciario, mediante o recolhimento das contribuigdes previdencidrias respectivas. Todavia, 0 momento de inicio da exigibilidade da
contribuicdo previdenciaria do trabalhador rural € a partir da competéncia novembro de 1991, considerando que a Lei8.213/91 entrou em vigor
em 25 de julho de 1991, entretanto, por forga do art. 195, § 6° da Constituigdo Federal as contribui¢des para a Seguridade Social apenas podem
"ser exigidas apds decorridos noventa dias da data da publicacdo da lei que as houver instituido ou modifica". Assim, deve ser reconhecido o
periodo de 25/07/1991 a 30/10/1991 como labor rural, conforme robusta prova acostado aos autos.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2°, da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei
federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizag¢do de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da
Justiga Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolucdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizacdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretaco da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, discute-se na peca recursal a controvérsia juridica acerca do momento de inicio da exigibilidade da contribuigcao previdenciaria
do trabalhador rural, em face da anterioridade nonagesimal (vigéncia da lei8.213/1991).

O Acérdio recorrido confirmou a sentenga por seus proprios termos, que decidiu a matéria nos seguintes termos:
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“E bom frisar que o tempo de servico rural, prestado anteriormente & data de vigéncia da Lein® 8.213/91, ¢ computado independentemente do
recolhimento das contribuigdes a ele correspondente (art. 55, § 2°da Lein®8.213/91). Entretanto, apds o ano de 1991, ainda que o exercicio do
labor rural tenha ocorrido em regime de economia familiar s3o devidos os recolhimentos previdenciarios para o reconhecimento do tempo
trabalhado, ainda que haja prova documental e oral idonea nesse sentido.

(..)

A prova oral, por sua vez, colhida sob o crivo do contraditério, cujos dudios encontram anexados (Arquivos 020 a 022 ¢ 048 a 049), é consentanea
com a prova documental, a ensejar o reconhecimento do labor na lavoura em parte do periodo pleiteado, de 20/09/1975 a 24/07/1991 (vigéncia da
Lei8.2013/1991).”

No entanto, o acérdio paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. PERiODO
RURALNAO CONTRIBUTIVO. VIGENCIA DA LEI 8.213/91. CF,ART. 195, § 6. ANTERIORIDADE NONAGESIMAL.
EXIGIBILIDADE DA CONTRIBUICAO. COMPETENCIANOVEMBRO 1991. LIMITE PARAAPLICACAO DO ART. 55,§
2°DA LEI 8.213/91. INCIDENTE CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O STJ POSSUI JURISPRUDENCIA
FIRME E CONSOLIDADA NO SENTIDO DE QUE,PARA FINS DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO
DE CONTRIBUICAO, COM O RECONHECIMENTO DE ATIVIDADE RURAL REFERENTE A PERIODOS
POSTERIORES A LEI 8.213/1991, FAZ-SE NECESSARIO O RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS. 2. SE,POR UM LADO,AS LEI 8.213/91 E 8.212/91 ENTRARAM EM VIGOR EM 25 DE JULHO DE
1991, NAO SE PODE OLVIDAR,POR OUTRO LADO, QUE,POR FORCA DO ART. 195,§ 6° DA CONSTITUICAO
FEDERAL EXIGE AFIRMA QUE AS CONTRIBUICOES PARA A SEGURIDADE SOCIALAPENAS PODEM "SER
EXIGIDAS APOS DECORRIDOS NOVENTA DIAS DA DATA DA PUBLICACAO DALEIQUEASHOUVER
INSTITUIDO OU MODIFICA". POR ESSE MOTIVO,A CONTRIBUICAO DOS TRABALHADORES RURAISAPENAS
SE TORNA EXIGIVELA PARTIR DA COMPETENCIA NOVEMBRO DE 1991. EM OUTRAS PALAVRAS, A VIGENCIA
DASNORMAS DA LEI 8.213/91 E DA LEI 8.212/91,NO QUE SE REFERE A INSTITUICAO DENOVAS
CONTRIBUICOES,COMO A DO TRABALHADOR RURAL,APENAS TEM INICIO NA COMPETENCIA NOVEMBRO
DE 1991. 3. POR ESSE MOTIVO,AAPLICACAO DO § 2°, DO ART. 55DA LEI 8.213/91 TEM COMO MARCO TEMPORAL
LIMITE O DIA 31/10/1991. APENAS A PARITR DE NOVEMBRO E QUE SE TORNA IMPOSSIVELO
APROVEITAMENTO, COMO TEMPO DE CONTRIBUICAO, DO PERIODO DE TRABALHO RURALNAO
CONTRIBUTIVO. 4. ENTENDIMENTO ADOTADO ADMINISTRATIVAMENTE. 5. TESE:"O PERIODO DE TRABALHO
RURAL,A PARTIR DA COMPETENCIA NOVEMBRO DE 1991, APENAS PODE SER COMPUTADO COMO TEMPO DE
CONTRIBUICAO COM O RECOLHIMENTO DAS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS". (TNU - 0503868-
51.2015.4.05.8107 - Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lei(Turma) — Relator: FABIO DE SOUZA SILVA — Public.:
25/06/2020).”

Compulsando os autos, verifico que o recurso ¢ tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser
remetido a Instincia Superior, para que a Turma Nacional exerca a sua fungao institucional, definindo a interpretagao juridica definitiva a ser
conferida a hipdtese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, ADMITO o pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei
federal

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagio, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005031-05.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301120523
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CICERO DA SILVA (SP 145959 - SILVIA MARIA PINCINATO DOLLO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformizago de interpretagio de lei federal interpostos pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega em ambos os recursos, em apertada sintese, contrariedade jurisprudencial pelo reconhecimento da especialidade de atividades expostas a
niveis de ruido acima dos limites legais, em periodos posteriores a 19-10-2003, sem a observancia de sua aferi¢@o pelas metodologias definidas na
NHO-01da FUNDACENTRO ouna NR-15, coma respectiva indicag@o no Perfil Profissiografico Previdenciario.

E o breve relatério.

Decido.

Quanto ao pedido de uniformizagao regional, o acordao paradigmatico apresentado ndo enfrenta a mesma questao diretamente, pois naquele
caso concreto ndo consta do acérdio que a técnica de medicao indicada tenha sido descrita apenas como "dosimetria". Assim sendo, nio foi
demonstrada a divergéncia entre as Turmas Recursais da Terceira Regido.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “b”, da Resolu¢do 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacéo regional
interposto.

Quanto ao pedido de uniformizagao nacional, deve ser dado seguimento em parte.
No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos repetitivos.
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Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, é obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na
NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢@o de exposi¢@o durante toda a jornada de trabalho, vedada a medigao
pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omisséo ou
duvida quanto a indicag@o da metodologia empregada para aferigdo da exposi¢@o nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como
prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medig@o,
bem como a respectiva norma.”

(PEDILEF 0505614-83.2017.4.05.8300/P E, Orgfio Julgador: Turma Nacional de Uniformizagio, Relator: Juiz Federal Fabio Cesar dos Santos
Oliveira, Relator para o acérddo: Juiz Federal Sérgio de Abreu Brito, julgado em 21/11/2018, DJe 21/03/2019, Transito em Julgado em
08/05/2019).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido apresenta a seguinte divergéncia, conforme trechos extraidos, in verbis:

“..)

3. Recurso do INSS: aduz que o periodo posterior a 01.01.2004 nao foi aceito como especial pelo fato de que a avaliagdo ndo segue a
Metodologia estabelecida pela NHO 01 da FUNDACENTRO, ou seja, ndo ha laudo técnico valido com relagdo ao agente agressivo ruido.
Portanto, tendo em vista que o laudo técnico ndo segue a metodologia adotada pela FUNDA CENTRO, pode-se considerar como inexistente o
laudo técnico. Requer, no mais, a aplicag@o do critério de corregéo e juros de mora na forma prevista na Lein® 11.960/09.

(...) '

7. RUIDO: O Colendo Superior Tribunal de Justiga, por sua 1* Se¢@o, para considerar a atividade submetida a ruido como tempo de trabalho
especial, fixou entendimento no seguinte sentido: i) periodo anterior a 05.03.1997, necessidade de exposi¢ao a nivel de ruido superior a 80 dB(A);
ii) periodo entre 06.03.1997 a 17.11.2003, necessidade de exposi¢do a nivel de ruido superior a 90 dB(A); iii) periodo posterior a 17.11.2003,
necessidade de exposi¢@o a nivel de ruido superior a 85 dB(A). Precedentes ilustrativos: AgR g no REsp 1399426/R S, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/09/2013, DJe 04/10/2013; REsp 1397783/RS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/09/2013, DJe 17/09/2013. Ademais, o STJ exige laudo técnico, que pode ser substituido
por PP P, em qualquer periodo, como se observa do seguinte aresto: “Conquanto antes da edi¢do da Lein.®9.032/95, de fato, ndo fosse necessario
comprovar o efetivo exercicio de atividade insalubre do obreiro, essa regra comporta exce¢do, qual seja, o trabalho exercido sob condi¢des
msalubres em face de ruido e calor, porquanto, nessa hipdtese, sempre foi exigido laudo técnico apto a atestar e aferir o grau de exposi¢ao aos
citados agentes nocivos” (AgRgno REsp 1048359/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 26/06/2012, DJe
01/08/2012).

8. Os PPPs referentes aos periodos reconhecidos na sentenga (fls. 55/58 e 61/62, evento 02) informam a exposi¢a@o a ruido superior a 90dB.
Consta no documento que as técnicas de medigo de ruido utilizadas foram DOSIMETRIA PESSOAL DE RUIDO ¢ NHO-01
FUNDACENTRO.

Considere-se que, ao analisar o tema da afericdo do ruido, a Turma Nacional de Uniformizagéo fixou as seguintes teses, conforme a decisdo
proferida em sede de embargos declaratorios no P UIL n.° 0505614-83.2017.4.05.8300/P E (Tema 174), publicada em 21/03/2019: a) a partir de
19/11/2003, para a aferigdo de ruido continuo ou intermitente, € obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢@o durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo
constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; b) em caso de omissao ou divida quanto a
indicag@o da metodologia empregada para afericdo da exposi¢ao nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da
especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢céo, bem como a
respectiva norma.

Deste modo, a partir de 19/11/2003, vigéncia do Decreto n°4.882/2003, a medi¢ao do ruido deve-se dar em conformidade com que preconiza a
NHO 01 (itens. 6.4 a 6.4.3) da FUNDACENTRO, por meio de dosimetro de ruido (técnica dosimetria - item 5.1.1.1 da NHO-01), cujo
resultado é indicado em nivel equivalente de ruido (Leq— Equivalent Level ou Neq— Nivel equivalente), ou qualquer outra forma de afericao
existente que leve em considerag@o a intensidade do ruido em fung@o do tempo (tais como a média ponderada Lavg— Average Level/ NM —
nivel médio, ou ainda 0o NEN — Nivel de exposi¢do normalizado).

Ainda, assim dispde 0 anexo 1 da NR 15: 2. Os niveis de ruido continuo ou intermitente devem ser medidos em decibéis (dB) com instrumento de
nivel de pressao sonora op erando no circuito de compensacdo ‘A’ e circuito de resposta lenta (SLOW). Ass leituras devem ser feitas proximas ao
ouvido do trabalhador’. Por sua vez, estabelece o item 5.1.1.1 na NH0-01 FUNDACENTRO, ‘a determinacio da dose de exposi¢ao ao ruido
deve ser feita, preferencialmente, por meio de medidores integradores de uso pessoal (dosimetros de ruido), ajustados de forma a atender as
especificagdes contidas no item 6.2.1.1 (equipamento de medi¢ao).’

Por oportuno, registre-se, ademais, que a dosimetria € aceita pela jurisprudéncia pacificada no &mbito desta 3* Regido, conforme a tese firmada
pela Turma Regional de Uniformizacao dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, no julgamento do P edido de Uniformizagao
Regional n® 0001089-45.2018.4.03.9300, ocorrido em 11/09/2019, apreciando o tema a luz do entendimento pacificado pela TNU: ‘a) A técnica
da dosimetria para a aferi¢@o do ruido tem previsdo na NR-15do MTE e na NHO-01 da FUNDACENTRO, devendo ser observadas as
metodologias previstas nessas normas a partir de 19 de novembro de 2003 (Decreto n°4.882/2003, conforme Tema 174 da TN'U; b) Qualquer
que seja a técnica mencionada no P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P), se houver incompatibilidade de seus dados com outros elementos
de prova, fundada dtvida sobre as afirmagdes desse documento laboral ou, ainda, omisséo de informagdes que nele deveriam constar, conforme
prudente e fundamentada avaliagao dos fatos pelo 6rgao julgador, exigir-se-a o laudo técnico (LT CAT ou equivalente) com base no qual foi
elaboradoo PPP’.

Deste modo, possivel o reconhecimento dos periodos como especiais.

(-..)” (grifamos)
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Assim sendo, em parte do periodo reconhecido a técnica admitida pela Turma Recursal € descrita apenas como "dosimetria pessoal de ruido".
Portanto, o Pedido de Uniformiza¢éo Nacional deve ser admitido. Ante o exposto, DOU SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao nacional
iterposto, comrelag@o a parte do julgado que admitiu o tempo especial demonstrado pelos PP Ps que indicam a técnica de "dosimetria pessoal de
ruido", sem indicagdo da norma.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007419-26.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301116519
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO SEGA (SP174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASILAGUSTINELLI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacio de lei federal, dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao, interposto pelo INSS contra
acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o PP P apresentado néo foi expedido pela empresa empregadora, mas pelo presidente do sindicato
da categoria, pelo que requer a reforma do julgado.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso deve ser admitido.
O artigo 14, capute §§ 1°e 2°, da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei
federal:
Art. 14. Cabera pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.
§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunifio conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.
§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ ser4 julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da
Justica Federal.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaggo):
Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,
b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca da possibilidade de validade do PP P emitido pelo Sindicato,
desacompanhado de outras provas,
O Acérdao recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:
“Insurge-se o INSS em face do reconhecimento da atividade especial nos periodos de 01.07.1987 a 08.03.1988 ¢ 24.03.1988 a 07.08.1991.
Observo que é possivel a equiparagio da atividade de vigia ou vigilante, para fins de reconhecimento de especialidade, as atividades de guarda,
previstas no cddigo 2.5.7 do Anexo do Decreto n° 53.831/64 como ocupagdes perigosas, nos termos da Stimula n° 26 da TNU: “A atividade de
vigilante enquadra-se como especial, equiparando-se & de guarda, elencada no item2.5.7. do Anexo I1I do Decreto n. 53.831/64.” P ois bem.
Para os interregnos controversos e anteriores a 29.04.1995, o autor anexou PP P (fls. 06/07 e 12/13) que comprovam o exercicio da atividade de
vigia e vigilante com uso de arma de fogo nos periodos controversos. O conjunto probatério comprova a exposicao ao autor a atividade
nociva/perigosa, sendo caso de manutengio da sentenga quanto ao reconhecimento da atividade especial com conversdo em tempo comum para
fins de aposentacdo por enquadramento da atividade no item 2.5.7 do Anexo do Decreto n® 53.831/64. Ante todo o exposto, nego provimento ao
recurso do INSS (...)".

No entanto, 0 acérdio paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“(..)
Enfim, posiciono-me no sentido de confirmar a tese de que formularios preenchidos por representantes sindicais, quando desacompanhados de
laudo técnico ou de outros documentos que permitam atestar a efetiva atividade exercida pelo segurado, ndo sdo suficientes para a comprovacéo
da especialidade do tempo de servigo, ressalvada a hipdtese prevista no art. 260 da IN no. 77/15 do IN'SS, que ndo se aplica ao caso em debate,
por se tratar de trabalhadores avulsos (...).”
Compulsando os autos, verifico que o recurso € tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser
remetido & Instancia Superior, para que a Turma Nacional exerga a sua fungio institucional, definindo a interpretagio juridica definitiva a ser
conferida a hipétese dos autos.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, ADMITO o pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei
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federal.
Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagdo, com as homenagens de estilo.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000252-24.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130878
RECORRENTE:BENEDITO DE OLIVEIRA ROSA (SP208112- JOSE MAURICIO XAVIER JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora
contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Pugna, em apertada sintese, pela reforma do acorddo, a fim de seja reconhecida a atividade rural nos periodos controvertidos, sendo concedido o
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nao merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolucdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acdrdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizago.

A fungo institucional das Turmas Nacional e Regional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora,
emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do exercicio de atividade rural, a fim de comprovar a condi¢do de
segurado especial, 0 que enseja reexame do conjunto fatico-probatério.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretacdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o € unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCA DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicacio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato da lide. Aquiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU': “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolu¢éo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0002601-55.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130553

RECORRENTE:JOSE NICACIO DE ALMEIDA (SP292849 - ROBSON WILLIAM BRANCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que, nos periodos de 02/02/1987 a 31/01/1989, de 01/12/1989 a 02/05/1991, de 29/04/1995 a 20/08/2009 e de
07/11/2009 a 21/02/2017, a técnica de afericdo da exposigcao ao ruido ndo encontra respaldo legal, tendo em vista que nfo se observoua NHO-01
da FUNDACENTRO. Alega, ainda, que os periodos controvertidos nao devem ser considerados especiais, pois ndo foi apresentado PP P
completo, em que conste responsavel por registros ambientais nos periodos cuja especialidade foi reconhecida.

E o breve relatrio.

Decido.

Quanto a primeira questao, o recurso no merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacao de interpretacdo de lei
federal interposto contra acordao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizacéo de interpretagdo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a primeira discussio levantada no recurso refere-se ao Tema 174, aprovado pela Turma Nacional de Uniformizagao sob o
regime dos recursos repetitivos, que assim dispde:

“A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢ao de ruido continuo ou intermitente, é obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na
NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢cao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao
pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omisséo ou
duvida quanto a indicagdo da metodologia empregada para afericdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P nido deve ser admitido como
prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medig@o,
bem como a respectiva norma".

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Fiela essas premissas, a Turma Recursal, soberana na analise do conjunto fatico-probatdrio, entendeu comprovado o tempo especial requerido
(evento 65):

“O acordio deu provimento ao recurso da parte Autora, reconhecendo como especial os periodos de 02/02/1987 a 31/01/1989, de 01/12/1989 a
02/05/1991, de 29/04/1995 a 20/08/2009 e de 07/11/2009 a 21/02/2017, com fundamento no regular PP P anexado aos autos as fls. 31/32 do
arquivo “DOCS.pdf” — onde consta o nome do profissional, bem como a técnica de “dosimetria” para a aferigéo do ruido.”

Ademais, rever essa conclusdo demandaria ingresso no acervo fatico-probatdrio, finalidade a que ndo se presta o pedido de uniformizagao (art. 14
da Lei 10.259/2001 e Stmula 42/TNU).

Quanto a segunda questdo, o feito deve ser devolvido ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacdo de eventual juizo de retratacéo.
Nos termos do artigo 14, IV, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retratac@o, quando o acordio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de
Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagdo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos, cuja tese foi revisada por ocasido do julgamento de embargos de declaragdo.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em
que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condicdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a
indicagdo do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informag&o sobre
monitoragdo biologica. 2. A auséncia total ou parcial da indicag@o no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LT CAT ou por elementos
técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da
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declaragdo do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragao no ambiente de trabalho ou em sua organizagdo ao longo do
tempo.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Diante do exposto: (i) com base no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizag@o quanto &
metodologia de aferi¢do do ruido (Tema 174 TN U); (ii) com fulcro no artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a
devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagdo quanto a auséncia de responsavel
pelos registros ambientais nos documentos apresentados (Tema 208 TNU).

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolug@o 586/2019 - CJF, “a nova decisio proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizacéo de interpretagdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0044199-36.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301131438

RECORRENTE:ANTONIA DA SILVA SANTANA (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Emrelacdo a fundamentag@o do acordao recorrido, ndo existe nulidade, tendo em vista a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e da Turma
Nacional de Uniformizagédo (TNU).

Os artigos 46 ¢ 82, § 5°,da Lein. 9.099/1995 facultam a Turma Recursal dos Juizados Especiais a remissao aos fundamentos adotados na
sentenca.

A propésito, confira-se a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal - STF no julgamento do Tema 451 (RE 635729):

Naio afronta a exigéncia constitucional de motivagado dos atos decisorios a decisdo de Turma Recursal de Juizados Especiais que, em
consonancia coma Lei9.099/1995, adota como razdes de decidir os fundamentos contidos na sentenga recorrida.

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizacao dos Juizados Especiais Federais — TNU, por meio do PEDILEF
05069407720094058100, firmou orientagido no sentido da validade de acorddos que confirmam sentengas por seus proprios e suficientes
fundamentos, nos termos do art. 46 da Lei9.099/95, eis que tal proceder equivale a uma encampagéo das razdes de decidir (cf. Pedido de
Uniformizagao de Interpretacdo de Lei/Presidéncia 00084484120134014300, Rel. Ministro Raul Aratijo, Data da Decisdo 23/04/2018, Data da
Publicagdo 23/04/2018).

De mais a mais, o 6rgao julgador nao € obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que
apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e imprescindiveis a sua resolugdo. Precedentes: A glnt no
REsp 1.609.851/RR, Rel. Min. Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 14.8.2018; Aglnt no AREsp 258.579/PE, Rel. Min. Assusete
Magalhaes, Segunda Turma, DJe 6.10.2017.” (REsp 1825053/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado
em 27/08/2019, DJe 05/09/2019).

Desse modo, € o caso de ndo admissao do incidente de uniformizag@o no ponto que questiona a fundamentag@o do acérdao recorrido, porque este
esta em consondncia com entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica e da Turma Nacional de
Uniformizagao (art. 14, V,"g",da Resolugdo n. 586/2019 do CJF - Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag3o).

De outro lado, nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver
divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizacdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acdrddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema
do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instAncia ordindria, & luz dos principios da livre apreciago da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora,
emrazio da demora na liberacdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
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indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da hipossuficiéncia financeira, requisito indispensavel para a concessao
do beneficio assistencial (LOAS).

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizacao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.

Contudo, no caso concreto, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora
Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato da lide. A quiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagido do disposto na Stmula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d” ¢ “g”, da Resolugéio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004150-21.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130027

RECORRENTE: GENIVAL DA SILVA ABREU (SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o periodo controvertido ndo deve ser considerado especial, pois ndo foiapresentado PP P completo, em que
conste responsavel por registros ambientais nos periodos cuja especialidade foi reconhecida.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei
federal interposto contra acordao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagdo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos, cuja tese foirevisada por ocasido do julgamento de embargos de declaragao.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em
que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condicdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a
indicacdo do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informag&o sobre
monitoracdo bioldgica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LT CAT ou por elementos
técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da
declaragio do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagéo ao longo do
tempo.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acdrdao combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/07/2021  74/1733



prosseguimento do recurso.

Fiela essas premissas, a Turma Recursal, soberana na analise do conjunto fatico-probatdrio, entendeu comprovado o tempo especial requerido
(evento 59):

“Assiste razao a parte recorrente. Verifica-se que, a fl. 12 do evento 2 foi anexada declarag@o emitida pela empregadora no sentido da
manutencéo das condigdes ambientais verificadas a época em que a parte autora exerceu suas fungdes. Desse modo, apesar da auséncia de
indicagdo de responsavel técnico no P PP para o periodo objeto do recurso, diante da declaragéo do empregador, procede o reconhecimento dos
periodos de 15/07/1991 a 03/05/1994 e 22/06/1994 a 30/11/1995 como especiais por exposi¢do a ruido superior a 80 dB.”

Rever essa conclusdo demandaria ingresso no acervo fatico-probatorio, finalidade a que nio se presta o pedido de uniformizagio (art. 14 da Lei
10.259/2001 e Sumula 42/TNU).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “b”, da Resolug@o 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacio de
lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo
Judicidria de Sio Paulo. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein.
10.259/2001, cabera pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretaciio dalei. Em comple mento, dispde o artigo 12 da
Resolucéio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio): Art. 12. O pedido de uniformizacio de
interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional
de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacéo do acérdiio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar,
quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagfio dalei federal entre a decisio recorridae: a)
decisio proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou e nte ndime nto
dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacio. A func¢éo institucional da Turma Nacional e da
Turma Regional de Uniformizacéo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido: AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insténcia ordinaria, 2 luz dos principios da livre apreciacio da
provae do livre convencime nto motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o
abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberacio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral inde nizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido de mandaria, ne cessariamente,
reapreciaciio de matéria probatéria, inviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento.
(AgIntno AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5*
REGIAQ), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente
rediscussfo sobre a prova da hipossuficié ncia financeira, re quisito indispensavel para a concesséo do beneficio assistencial
(LOAS). Ora, avedacio ao reexame de prova nido impede que se conheca de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-
se na valoraciio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, no caso concreto, a
divergéncia ventilada refere-se a aplicacio em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da
prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacio de Interpretacio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma Nacional

de Uniformizacio unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA
MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela
indicacio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informacgdes na qualificaciio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da
TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio
subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que néo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato dalide. A qui incidiria a Simula 42 da TN U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300,
Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a aplicacio do disposto na Siumula
n.42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizaciio que implique reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com
fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizacio. Transcorrido o prazo
legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004379-29.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301131342

RECORRENTE: HELENA CORREIA DE OLIVEIRA (SP195289- PAULO CESAR DA COSTA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002455-48.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301131159

RECORRENTE:HELENA PERATELLI MENDES (SP231927- HELOISA CREMONEZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0001225-47.2017.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301131148

RECORRENTE:SILAS ARAUJO SILVA (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA, SP264901 - ELAINE
CHRISTINA MAZIERI, SP151180 - ALMIR FERREIRA NEVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0000280-10.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130087

RECORRENTE:IRACI SCIOLLA (SP171517- ACILON MONIS FILHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o periodo controvertido ndo deve ser considerado especial, pois ndo foiapresentado PP P completo, em que
conste responsavel por registros ambientais nos periodos cuja especialidade foi reconhecida.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolucdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei
federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagio de interpretagio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugao de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stmula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos, cuja tese foi revisada por ocasido do julgamento de embargos de declaragéo.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P) como prova do tempo trabalhado em condi¢cdes especiais nos periodos em
que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condicdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é necessaria a
indicac@o do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagéo sobre
monitoracdo bioldgica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no PP P pode ser suprida pela apresentacdo de LT CAT ou por elementos
técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da
declaragdo do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alterag@o no ambiente de trabalho ou em sua organiza¢éo ao longo do
tempo.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdiio combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Fiela essas premissas, a Turma Recursal, soberana na analise do conjunto fatico-probatdrio, entendeu comprovado o tempo especial requerido
(evento 44):

“Por sua vez, no que concerne ao periodo de 06/03/1997 a 15/02/2007, em que pese o PP P de fls. 18/19 do anexo 02 somente informar a
presenca de responsavel técnico pelos registros ambientais a partir de 04/09/2006, insta considerar que a parte autora exerceu a mesma atividade,
laborando no mesmo setor em todo o periodo. P or outro lado, a analise da exposi¢@o a agentes bioldgicos se da de forma qualitativa, de forma que,
constatada pelo responsavel técnico pelos registros ambientais a exposicdo da parte autora a agentes bioldgicos no periodo de 04/09/2006 em
diante, ¢ de se presumir que referida exposic@o se deu em todo o periodo.”

Rever essa conclusdo demandaria ingresso no acervo fatico-probatorio, finalidade a que nao se presta o pedido de uniformizagao (art. 14 da Lei
10.259/2001 e Stimula 42/TNU).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “b”, da Resolu¢do 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001327-11.2012.4.03.6314 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301131146
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS
ANTONIO STRADIOTI)

RECORRIDO/RECORRENTE: OCINIR ANTONIO CARDILI (SP 140426 - ISIDORO PEDRO AVI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
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Requer, em apertada sintese, seja “afastada a hipétese de falta de interesse de agir, uma vez que o beneficio requerido judicialmente ¢ anterior ao
beneficio administrativo e, ndo se tratando, nem de longe, da espécie de desaposentacdo e, no mérito, dar a procedéncia requerida no resumo
interposto, para mandar pagar o beneficio requerido (...)".

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nao merece admissao.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretacéo de leifederal ndo deve ser admitido
quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretacdo a ser
observada; e (i) material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situa¢des faticas essencialmente iguais receberam
tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificag@o pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situagdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia oundo
desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve
demonstrar onde o acdrdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator
JuizFedera RONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018).

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagio especifica para
demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos
esparsos ao longo do corpo do recurso.

Dessarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da
Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagio nacional de
interpretaciio de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secéo Judiciaria de Sao Paulo. Alega, em apertadasintese, que deve ser afastado o reconhecimento do periodo de percepgio
de beneficio por incapacidade como caréncia, quando intercalado com re colhimentos na qualidade de contribuinte facultativo. Eo
breve relatério. Decido. O recurso nio merece seguimento. Nos termos do artigo 14, I11, da Resolucéio n. 586/2019 - CJF, deve
sernegado seguimento a pedido de uniformizacéo de interpretaciio de lei federal interposto contra acérdiio que estejaem
conformidade com entendimento consolidado: (a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos
extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; (b) emrecurso
representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizacio ou em pedido de uniformizacio de interpretacio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica; (c¢) emincidente de resoluciio de demandas repetitivas ou em incidente de assunc¢io de
competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifo; ou (d) em siimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica
ou da Turma Nacional de Uniformizaciio. No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 1125, julgado pelo STF, e ao Tema 105,
julgado pela TN'U, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade, firmaram-se as seguintes
teses: “Tema 1125: £ constitucional o cdmputo, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve em gozo do beneficio
de auxilio-doenca, desde que intercalado com atividade laborativa.” “Tema 105: A contagem do tempo de gozo de beneficio por
incapacidade é admissivel para fins de caréncia, quando intercalado com periodos de contribuiciio.” Da detida leitura dos autos,
verifico que o acordao combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo raziio para o prosseguimento
do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolucéio 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao
pedido de uniformizacéio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se.

0001769-91.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301131361
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA DE OLIVEIRA (SP321375- CASSIO RICARDO GOMES DE ANDRADE)

0000596-93.2019.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301131344
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIZABETE SEVERO DA SILVA (SP385195-ISRAEL CORREA DA COSTA, SP375917- ANANIAS
PEREIRA DE PAULA)

0005108-04.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301131256

RECORRENTE:EMILIA PONTES (SP360989 - FABIO CURY PIRES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0017955-67.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301131408
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA MARIALACERDA MARQUES (SP150187- ROBERTA LUCIANA MELO DE SOUZA)
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0003834-83.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301131399
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELTAAPARECIDA GALVAO FIGUEIREDO (SP297168 - ERICK GALVAO FIGUEIREDO)

FIM.

0005376-72.2014.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130616
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JURACIPEREIRA DE OLIVEIRA (SP164993 - EDSON PEREIRA DOS SANTOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacao de lei federal interposto pelo INSS contra acdrddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, descabimento da especialidade do periodo de trabalho por exposi¢do a ruido, porquanto em desacordo com as normas
da Fundacentro e coma NR-15 o PP P colacionado aos autos pela parte autora. Invoca, no ponto, os precisos termos do Tema 174 da TNU.
Sustenta, ainda, que nio consta no PP P responsavel técnico para os periodos reconhecidos.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

- EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO

Nos termos do artigo 14, I11, da Resoluc@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei
federal interposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo atinente ao ruido refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢@o de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagao das metodologias contidas na
NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medicao de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢éo
pontual, devendo constar do P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissao ou
duvida quanto a indica¢do da metodologia empregada para aferigdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como
prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medicéo,
bem como a respectiva norma”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

I1- AUSENCIA DE RESPONSAVEL TECNICO NO PPP

Finalmente, no que concerne a alegada auséncia de indicagao do responsavel técnico pelos registros ambientais no P erfil Profissiografico
Previdenciario, igualmente semrazio a autarquia.

Destarte, nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretagéo de lei federal quando houver
divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaggo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal enderecado & Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuracdo da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizacdo, ¢ imprescindivel a manifestagéo
expressa da Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONAL DE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
1. A controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescri¢do do
fundo de direito no foi discutida no A cérdio impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragio com vistas a sanar possivel
omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta
TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizag¢ao, por unanimidade, decidit NEGAR CONHECIMENTO ao
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incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA-TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qualndo se
pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérddo recorrido, o que se enquadra no 6bice apontado na Questdo de Ordemn. 10/TNU.
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizago pressupde a
efetiva apreciacdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado”.

Ressalte-se que ndo cabe a aplicac@o do previsto no artigo 1.025 do CP C para efeitos de prequestionamento quando a alegagao ¢ feita apenas
nos embargos de declaracdo do acorddo, sem que se tenha ventilado a inconformidade no recurso inominado (tantum devolutum quantum
appelattum).

De acordo com a jurisprudéncia, o “prequestionamento tardio” néo supre o requisito legal para admissibilidade de recurso excepcional. Neste
sentido:

RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTO TARDIO. INADMISSIBILIDADE.
SUMULAS 282 E 356 DO STF. VERBA HONORARIA. MAJORACAO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. I — Nio debatida
previamente a matéria constitucional alegadamente contrariada, resta ausente o necessario prequestionamento. A oposi¢ao posterior de
embargos de declaragio com tal fito configura o inadmissivel prequestionamento tardio. Enunciados 282 ¢ 356 da Simula/STF. I1 — Ao amparo
do § 11 doart. 85 do CP C, majora-se em 1% (um por cento) a verba honoraria fixada pelas instancias de origem, observados os limites previstos
nos §§ 2°e 3° 111 — Agravo interno ao qual se nega provimento. (ARE 1261599 AgR, Relator(a): NUNES MARQUES, Segunda Turma,
julgado em 15/03/2021, PROCESSO ELETRONICO DJe-058 DIVULG 25-03-2021 PUBLIC 26-03-2021)

Essa é a inteligéncia da Questio de Ordemn. 36/TNU:

“A interposicao dos embargos de declaracdo para fins de prequestionamento faz-se necessaria somente quando a matéria ndo tenha sido
apreciada a despeito de previamente suscitada.”

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, inciso 111, “a” e “b”, e inciso V, “d”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao
pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003342-54.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301131424

RECORRENTE: CELIA LUCIA PEREIRA DA SILVA PINTO DOS REIS (SP292381 - CARLOS EDUARDO MARTINIANO
DE SOUZA) LUCAS PEREIRA DA SILVA PINTO DOS REIS (SP292381 - CARLOS EDUARDO MARTINIANO DE
SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, tratar-se de hipdtese de revisdo pelo art. 29, I1 da lein® 8.213/91, em que o ajuizamento se deu apds 15/04/2015, isto é,
apos cinco anos a contar de 15/4/2010, data da publicacdo do Memorando-Circular Conjunto n° 21/DIRBEN/PFEINSS, devendo ser
declaradas prescritas as parcelas devidas.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso néo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizacdo de interpretacao de lei federal nao sera admitido
quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretacdo a ser
observada; e (ii) material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situacdes faticas essencialmente iguais receberam
tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstincias que identificam ou assemelham
os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢do de trechos do relatdrio e do voto dos
acorddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacao legal divergente.”
(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérddo impugnado. O acoérdo recorrido julgou procedente
o pedido de revisdo do beneficio originario de auxilio-doenca concedido em 30/09/2014, com os consequentes reflexos no beneficio pensdo por
morte da parte autora desde a DER (18/03/2015), ao passo que os paradigmas colacionados dizem respeito a tese firmada no tema 134/TNU,
aplicavela revisdo de beneficios concedidos entre os anos de 1999 e 2010, o que, de pronto, evidencia a impropriedade da alegag@o. Ora,a
solucdo juridica diversa justifica-se pela diferente situagio fatica. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA
RECURSALNAO RECONHECEU COMO ESPECIAL PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE
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CONHECIMENTO.AUTOR TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MEN CIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS.
SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS,HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS,A FIM DE
FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU,
Pedido de Uniformizaggo de Interpretagdo de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE
MORAES -TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicacdo do disposto na Questio de Ordemn® 22 da Turma Nacional de Uniformizacéo:

“E possivel 0 ndo-conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo monocratica quando o acérdio recorrido nio guarda similitude fatica e
juridica com o acérdio paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolucao n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001608-13.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301131145
RECORRENTE:EDNAINACIO FERREIRA (SP202805- DOROTI CAVALCANTI DE CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos

Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre

decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a

Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acdrddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a

decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema

do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE

IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE

PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instAncia ordindria, & luz dos principios da livre apreciago da prova e do

livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora,

emrazao da demora na libera¢do de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral

indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdéo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso

especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO

GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe

08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da existéncia de unido estavel.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizacao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do

acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.

Contudo, no caso concreto, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de

reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora

Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.

VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A

UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser

admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno

caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o

que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel

uniformizador, mas antes de concregio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario

seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria

de fato da lide. A quiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
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Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique
reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001328-26.2018.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301131335

RECORRENTE: CATARINA DONIZETI DA SILVA OLIVEIRA (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, a ocorréncia de cerceamento do direito de produzir provas, bem como a presenga dos requisitos da existéncia da
incapacidade para o trabalho e/ou deficiéncia, mais a hipossuficiéncia financeira, a justificar a concessao dos beneficios por incapacidade
laborativa ou assistencial.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagio de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizacdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretaco da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagéo calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO,INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.
ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL,O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A
SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TN U, Pedido de Uniformizacdo de Interpretacdo de Lei(Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso (nulidade do acérdio) é notadamente processual, pois ndo tema ver com o bem da vida alegado
na inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE
VIGILANTE. RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA
PROFISSIONALATE 28/04/95,NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO
DO SINDICATO.ALEGACAO DE NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO
PROCESSUAL. SUMULAN°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE
FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizago, por unanimidade, decidu NAO CONHECER do
incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302,JO SE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformiza¢io que verse sobre matéria
processual”.

Ainda que ultrapassado o 6bice da Stimula 43 da TN U, a aferi¢@o do conjunto probatdrio para afastar a concluso judicial recorrida demanda o
revolvimento do conjunto fatico probatdrio, atraindo outro 6bice, qual seja, o da Stimula n°42 da TNU. Sendo vejamos.

A fungido institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema
do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:
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AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instAncia ordindria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, ¢ mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora,
emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciag@o de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso dos autos, a parte recorrente também pretende a rediscussio sobre a prova da incapacidade laborativa, deficiéncia e hipossuficiéncia
financeira, requisitos indispensaveis para a concessao do beneficio por incapacidade laborativa ou do beneficio assistencial (LOAS).

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.

Contudo, no caso concreto, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagdo de Interpretacdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora
Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCA DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicag&o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato da lide. Aquiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d” ¢ “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CTF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001369-49.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301131412

RECORRENTE:MARIA INACIA LIRA (SP272998 - ROGERIO SOARES FERREIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizacdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acdrddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizago.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema
do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora,
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emrazao da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acdérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da hipossuficiéncia financeira, requisito indispensavel para a concessao
do beneficio assistencial (LOAS).

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.

Contudo, no caso concreto, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizac¢do de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora
Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papeluniformizador da TNU se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacéo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo € papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato da lide. A quiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagcio do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N3ao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000652-15.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113421

RECORRENTE:ALMIR DE FREITAS BARBOSA (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo nacional de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

I — Do pedido de declaragao de nulidade do acérdao

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre

decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a

Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acdrddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretago da lei federal entre a

decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagdo calcado em matéria

processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE

FATICO JURIDICA. A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE

REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.

ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA

EMINENTEMENTE PROCESSUAL,O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE

UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO

PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A

SUMULA N°43DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
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MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TN U, Pedido de Uniformizacdo de Interpretacio de Lei (Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussao trazida no recurso (nulidade do decisum) ¢ notadamente processual, pois nio tem a ver com o bem da vida alegado
na inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONALDE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE
VIGILANTE. RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA
PROFISSIONALATE 28/04/95,NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO
DO SINDICATO.ALEGACAO DE NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO
PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISSiDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE
FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizagéo, por unanimidade, decidu NAO CONHECER do
incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “No cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria
processual”.

IT — Do pedido de pericia por similaridade

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei
federal interposto contra acdrddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou em pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugao de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Enunciado n. 42, da Stimula da Jurisprudéncia dominante da TN'U, que assim dispde: “Nao se
conhece de incidente de uniformizag¢do que implique reexame de matéria de fato.”

Da detida leitura dos autos, verifico que a pretensio da parte autora implica reexame de matéria de fato. Nesse sentido, vejamos:

PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA.
RECONHECIMENTO DE ATIVIDADE ESPECIAL. INEXISTENCIA DE LAUDO TECNICO E DE INDICACAO DE
AGENTE NOCIVO. POSSIBILIDADE DE PERICIA INDIRETA CONDICIONADA A SIMILARIDADE DA EMPRESA.
NECESSIDADE DE REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA N°42. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA ENTRE
ACORDAO PARADIGMA EACORDAO RECORRIDO. QUESTAO DE ORDEM N°22. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
1. Trata-se de pedido nacional de uniformizacao de jurisprudéncia formulado por José Augusto de Sousa em face de acérdio que confirmou
sentenga denegatoria de beneficio. Segundo o julgado recorrido, ndo ha qualquer indicagdo de agente nocivo ou de laudo pericial técnico referente
ao requerente, uma vez que o proprio Sindicato da Tecelagem, que elaborou os laudos técnicos de outras empresas reconhecidas como especiais,
afirmou ndo possuir laudo referente a empresa onde o segurado laborou.

2. O suscitante alega que ha contrariedade a jurisprudéncia do STJ, pois os laudos das demais empresas do mesmo setor poderiam ser utilizados
como prova pericial indireta. Colaciona julgado da Corte que afirma ser possivel a realizagio de pericia indireta em empresa similar.

3. O incidente ndo merece ser conhecido.

4. Na hipotese sob exame a recusa do enquadramento da atividade laboral como tendo sido prestada sob condig¢des especiais derivou da auséncia
de indicacdo, no formulario proprio, da exposi¢ao a agentes nocivos, assim como da inexisténcia de laudo técnico para a medi¢ao do ruido efetivo
e da habitualidade e permanéncia desse agente. Também observo que se faz demonstrada a recusa da sentenga de piso em considerar as
avaliagdes de insalubridade constantes em laudos técnicos referentes a outras empresas.

5. De fato, a jurisprudéncia do STJ entende ser possivel a realizacéo de pericia indireta em outra empresa em caso da inexisténcia de laudo
técnico referente ao local de prestacdo laboral do segurado. Contudo, a possibilidade aventada no paradigma colacionado esta adstrita a
verificacdo da similaridade entre os estabelecimentos, analise que inevitavelmente remete ao exame de matéria fatica. Desde que tida por
inocorrente a similaridade, ainda que de forma tacita, pelo juizo de origem, a reversdo desse entendimento necessariamente demandaria
revolvimento do arcabougo probatoria, visando a sua revaloragao.

6. Embora o autor alegue que os laudos foram realizados em empresas de mesma atividade, tal informacéo € insuficiente para se ter por
configurada a premissa indispensavel a realizacdo de pericia indireta, qual seja, a similaridade. Destaco que as condigdes ambientais da prestagdo
de trabalho nestas outras empresas sequer sdo conhecidas pela analise da sentenga, o que demonstra a dificuldade em se utilizar tais laudos como
prova nestes autos. Portanto, acatar a argumentag@o do requerente implicaria necessario reexame de matéria fatica, o que ndo se admite no
ambito deste colegiado especial, nos termos da Sumula n®42.

7. Dessa forma, fica assente a auséncia de similitude fatica entre o acérdio paradigma e o acérdio recorrido. No paradigma do STJ, apenas se
afirmou a possibilidade de realizacdo da pericia indireta, restando a similaridade dos estabelecimentos como incontroversa e pressuposta. No caso
em tela, todavia, ndo foi expressamente recusada a possibilidade de utilizagdo da prova nessas condi¢des, pois a propria similaridade entre os
estabelecimentos nio restou demonstrada. Incide, também, o dbice da Questdo de Ordemn®22.

8. Em face do exposto, ndo conheco do pedido nacional de uniformizagéo de jurisprudéncia formulado pelo autor.
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(00505816520074036301, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, DOU 10/08/2017, paginas 079-229.)

1T — Do pedido de reconhecimento da ineficacia do equipamento de protecdo individual (EPT)

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei
federal interposto contra acordao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizago de interpretagio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolucio de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢éo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 213, julgado pela TN U, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“I - A informag@o no Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) sobre a existéncia de equipamento de protecdo individual (EPI) eficaz pode
ser fundamentadamente desafiada pelo segurado perante a Justica Federal, desde que exista impugnagao especifica do formulario na causa de
pedir, onde tenham sido motivadamente alegados: (i.) a auséncia de adequagéo ao risco da atividade; (ii.) a inexisténcia ou irregularidade do
certificado de conformidade; (iii.) o descumprimento das normas de manutengao, substituigdo e higieniza¢o; (iv.) a auséncia ou insuficiéncia de
orientagdo e treinamento sobre 0 uso o uso adequado, guarda e conservacio; ou (v.) qualquer outro motivo capaz de conduzir a conclusdo da
ineficacia do EPI.

IT - Considerando que o Equipamento de Prote¢ao Individual (EPT) apenas obsta a concesséo do reconhecimento do trabalho em condi¢des
especiais quando for realmente capaz de neutralizar o agente nocivo, havendo divergéncia real ou divida razoavel sobre a sua real eficacia,
provocadas por impugnagdo fundamentada e consistente do segurado, o periodo trabalhado devera ser reconhecido como especial.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

A parte autora ndo logrou apresentar impugnac¢ao fundamentada e consistente que levantasse divergéncia real ou divida razoavel sobre a real
eficacia do equipamento de protecao individual (EPI) utilizado.

IV — Da necessidade de habitualidade e permanéncia da exposicao a agentes quimicos hidrocarbonetos

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal enderecado & Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, verifico que o acérdio recorrido estd em consondncia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo vejamos:
PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. AGENTE QUIMICO. EXPOSICAO OCASIONAL. COMPUTO
DIFERENCIADO. DESCABIMENTO.

1. A Leide Beneficios da Previdéncia Social dispde que a aposentadoria especial sera devida, apos o cumprimento da caréncia, ao segurado que
comprovar o exercicio de atividades sujeitas a condi¢cdes especiais que lhe prejudiquem a satide ou a integridade fisica de modo permanente, ndo
ocasional nem intermitente, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio. Inteligéncia dos §§ 3°e 4°do art. 57 da Lein.
8.213/1991.

2. Para efeito de contagem de tempo especial, ainda que ndo se exija a exposi¢ao ininterrupta do trabalhador ao fator de risco, necessaria se faza
comprovacao do requisito legal da habitualidade.

3. Caso em que o Tribunal de origem asseverou que o laudo pericial registrou que a exposi¢do do autor aos gases hidrocarbonetos no periodo
postulado se deu de forma ocasional, tendo em vista sua atividade de coordenagio.

4. Agravo interno desprovido.

(STJ - AgInt no AgRgno AREsp: 606389 RS 2014/0283206-0, Relator: Ministro GURGEL DE FARIA, Data de Julgamento: 15/12/2016, T'1
-PRIMEIRA TURMA, Data de Publicagao: DJe 20/02/2017)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Questio de Ordemn. 13/TNU:

“Nao se admite o Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais se
firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido.”.

V — Do reconhecimento da atividade especial dos trabalhadores rurais

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
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Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretacao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acdrddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, verifico que o acérdio recorrido estd em consondncia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo vejamos:
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ATIVIDADE ESPECIAL. EMPREGADO
RURAL.LAVOURADA CANA-DE-ACUCAR. EQUIPARACAO. CATEGORIA PROFISSIONAL. ATIVIDADE
AGROPECUARIA. DECRETO 53.831/1964. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Trata-se, na origem, de A¢ao de Concessdo de Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo em que a parte requerida pleiteia a conversdo de
tempo especial em comum de periodo em que trabalhou na Usina Bom Jesus (18.8.1975 a 27.4.1995) na lavoura da cana-de-agucar como
empregado rural.

2. O ponto controvertido da presente anlise € se o trabalhador rural da lavoura da cana-de-agticar empregado rural poderia ou ndo ser
enquadrado na categoria profissional de trabalhador da agropecudria constante no item 2.2.1 do Decreto 53.831/1964 vigente a época da
prestacdo dos servigos.

3. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servigo € aquela vigente no momento da prestag@o do labor. Nessa
mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢ao, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CP C (Tema 694 - REsp 1398260/PR, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 5/12/2014).

4. O STJ possui precedentes no sentido de que o trabalhador rural (seja empregado rural ou segurado especial) que ndo demonstre o exercicio de
seu labor na agropecuaria, nos termos do enquadramento por categoria profissional vigente até a edigdo da Lei9.032/1995, ndo possui o direito
subjetivo a conversdo ou contagem como tempo especial para fins de aposentadoria por tempo de servigo/contribuigdo ou aposentadoria especial,
respectivamente. A proposito: A glnt no AREsp 928.224/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 8/11/2016; A glnt no
AREsp 860.631/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 16/6/2016; REsp 1.309.245/R S, Rel. Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 22/10/2015; AgRgno REsp 1.084.268/SP, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, DJe 13/3/2013;
AgRgnoREsp 1.217.756/R S, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 26/9/2012; AgR g nos EDclno AREsp 8.138/RS, Rel. Ministro
Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 9/11/2011; AgRgno REsp 1.208.587/R S, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 13/10/2011; AgRg
no REsp 909.036/SP, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Sexta Turma, DJ 12/11/2007, p. 329; REsp 291. 404/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido,
Sexta Turma, DJ 2/8/2004, p. 576.

5. Pedido de Uniformizagéo de Jurisprudéncia de Leiprocedente para ndo equiparar a categoria profissional de agropecuaria a atividade
exercida pelo empregado rural na lavoura da cana-de-agucar.

(STJ - PUIL:452 PE 2017/0260257-3, Relator: Ministro HERMAN BENJAMIN, Data de Julgamento: 08/05/2019, S1 - PRIMEIRA
SECAO, Data de Publicagio: DJe 14/06/2019)

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PREVIDENCIARIO. EMPREGADO (A)
RURAL QUE EXERCE ATIVIDADE NALAVOURA DA CANA-DE-ACUCAR. IMPOSSIBILIDADE DE
ENQUADRAMENTO COMAATIVIDADE AGROPECUARIA (ITEM 2.2.1 DOANEXO AO DECRETO N.°53.831/64).
PRECEDENTE DO STJ:PUIL452. CANCELAMENTO DA TESE FIRMADA NO TEMA 156 DA TNU. INCIDENTE
PROPOSTO PELO INSS CONHECIDO E PROVIDO.

(TNU - Pedido de Uniformizagdo de Interpretagao de Lei(Turma): 5005553382017404700350055533820174047003, Relator: GUSTAVO
MELO BARBOSA, TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, Data de Publicagio: 22/09/2020)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 13/TNU:

“N&o se admite o Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais se
firmou no mesmo sentido do acordao recorrido.”.

Ante o0 exposto:

a) com fitlcro no artigo 14, V, “e” e “g”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagdo quanto a declaragio de
nulidade do acérdio, ao reconhecimento de tempo especial com base na exposigcdo a agentes quimicos e ao reconhecimento de tempo especial
exercido como trabalhador rural;

b) com fulcro no artigo 14, 111, “a”, “b” e “d”, da Resolugéo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagéo nos demais
pontos.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004965-96.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130998
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE ORLANDO NERI (SP228624 - ISACALBONETI DOS SANTOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacao de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos
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Juizados Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, inexisténcia de coisa julgada.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolucao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizacdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acdrddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretaco da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagio tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagéo calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.
ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL,O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO. NESSE SENTIDO,A
SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizacdo de Interpretacdo de Lei(Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, as discussdes trazidas no recurso sao notadamente processuais, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium
deducta). Tal diferenciagdo é muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL.AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUiZO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questéio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo
de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da agio pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O
que distingue fundamentalmente direito material e direito processual € que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicdo de cada um
deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse primario das pessoas
(o que entra na drbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver
com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacao especifica (Art. 341 ¢/c 344 do CP C/2015). 8.
Incide, pois, na hipétese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual". 9.
Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU 05/04/2017
PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizago, por unanimidade, decidiu
NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO
ALCANTARA, TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Sumula n. 43/TNU: “N3o cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria
processual”.

Prosseguindo na analise, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretacao de lei
federalnio sera admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo
analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretacdo a ser
observada; e (i) material, comparacdo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam
tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham
os casos confrontados, com indicag@o da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢do de trechos do relatdrio e do voto dos
acorddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacéo legal divergente.”
(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre os paradigmas invocados e o acérdao impugnado. O acérdio recorrido manteve a
sentenga que afastou a possibilidade de revisio da RMI de auxilio-doenga concedido por forga de acordo judicial firmado e transitado em julgado,
semalegacgdo de vicios de vontade ao aceite da transagéo, ao passo que a recorrente colaciona paradigma relativo a revisdo de beneficio
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concedido mediante condenagao judicial da autarquia ré, na qual se apurou incorre¢@o na forma de calculo da RMI, que desconsiderou periodos
contributivos. Ora, a solugdo juridica diversa justifica-se pela diferente situagao fatica. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA
RECURSALNAO RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE
CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS.
SOBRE OS QUAISNAO SE PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMALIS, HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS,A FIM DE
FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU,
Pedido de Uniformizagdo de Interpretagio de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE
MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagido do disposto na Questio de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagdo:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagao por decisio monocratica quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude fatica e
juridica com o acérdao paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “e”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000984-08.2019.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301131405

RECORRENTE: JANDIRA LOPES DA SILVA (SP078030 - HELIO DE MELO MACHADO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacao de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos

Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Inicialmente, ndo conhego da peticdo e documento de eventos 82 e 83, diante da preclusio.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre

decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolucao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a

Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acdrddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretaco da lei federal entre a

decisdo recorrida e:

a) deciso proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagio €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema

do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE

IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE

PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do

livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora,

emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral

indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso

especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO

GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe

08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da hipossuficiéncia financeira, requisito indispensavel para a concessido

do beneficio assistencial (LOAS).

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do

acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.

Contudo, no caso concreto, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de

reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora

Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.

VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A

UNIFORMIZACAO. (...) O papeluniformizador da TNU se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
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admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informa¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nido se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir s provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato da lide. A quiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resoluggio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢io.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005058-75.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130061
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVAN LUIZ (SP225003 - MARIAISABEL OLYMPIO BENEDITTINI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o periodo controvertido ndo deve ser considerado especial, pois ndo foi apresentado PP P completo, em que
conste responsavel por registros ambientais nos periodos cuja especialidade foi reconhecida.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolucdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei
federal interposto contra acdrddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou em pedido de uniformizago de interpretagio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugao de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stmula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos, cuja tese foi revisada por ocasido do julgamento de embargos de declaragéo.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em
que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condi¢cdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é necessaria a
indicac@o do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagéo sobre
monitoracdo bioldgica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no PP P pode ser suprida pela apresentacdo de LTCAT ou por elementos
técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da
declaragdo do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alterag@o no ambiente de trabalho ou em sua organizagéo ao longo do
tempo.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razdo para o
prosseguimento do recurso.

Fiela essas premissas, a Turma Recursal, soberana na analise do conjunto fatico-probatdrio, entendeu comprovado o tempo especial requerido
(evento 35):

“Comrelacdo ao responsavel ambiental, friso que o segurado ndo pode ser prejudicado por irregularidade na indicac@o do responsavel ambiental.
Da analise do laudo técnico verifico que foi emitido em 1997.

(...)

Além disso, consta expressamente no formulario que no ocorreram alteragdes no ambiente de trabalho, bem como no ha indicios para
presumir-se que as condigdes anteriores tenham sido menos gravosas para o autor. Por fim, tem-se que a evolugao do ambiente de trabalho tende
a melhorar as condigdes laborativas.”

Rever essa conclusdo demandaria ingresso no acervo fatico-probatorio, finalidade a que nio se presta o pedido de uniformizagio (art. 14 da Lei
10.259/2001 e Sumula 42/TNU).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “b”, da Resolug@o 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0004123-92.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301131340

RECORRENTE:ANA COSTA SILVA (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizacdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema
do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora,
emrazao da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da hipossuficiéncia financeira, requisito indispensavel para a concessao
do beneficio assistencial (LOAS).

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.

Contudo, no caso concreto, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagao em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizacdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora
Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papeluniformizador da TNU se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas néo € papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato da lide. A quiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagcio do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N3ao se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagio nacional de
interpretaciio de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secéo Judiciaria de Sao Paulo. Alega, em apertada sintese, que a auséncia de indicacio de responsavel té cnico no PPP, para
todo o periodo, impede o reconhecimento da especialidade do labor. E o breve relatério. Decido. O recurso nfio merece
seguimento. Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de
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uniformizacio de interpretaciio de lei federal interposto contra acérdfio que esteja em conformidade com entendimento
consolidado: (a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo
Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; (b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma
Nacional de Uniformizaciio ou em pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; (c) em
incidente de resoluciio de demandas repetitivas ou em incidente de assuncéio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifo;
ou (d) em siimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢ca ou da Turma Nacional de Uniformizacéio. No caso
concreto, adiscussio refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacdo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “1. Para a validade do Perfil Profissiografico
Previdenciario (PPP) como prova do tempo trabalhado em condicdes especiais nos periodos em que ha exigéncia de
preenchimento do formulirio com base em Laudo Técnico das Condi¢des Ambientais de Trabalho (LTCAT), é necessariaa
indicaciio do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a
informacéo sobre monitoraciio biologica. 2. A auséncia total ou parcial da indicacio no PPP pode ser suprida pela apresentacgio de
LT CAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informacdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua
elaboracio, desde que acompanhados da declara¢iio do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteracio no
ambiente de trabalho ou e m sua organizacio ao longo do tempo (redacéo de tese alteradaemsede de embargos de declaracio)” Da
detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio
para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, inciso I11, “a” e “b”, e inciso V, “d”, ambos da
Resoluciio 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizac¢io. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o
transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000951-67.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130022
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDIR COSTA (SP297485- THOMAZ HENRIQUE FRANCO)

0000383-17.2018.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130032

RECORRENTE:LENICE PARANHOS DA SILVA (SP282063 - DANILO SANTIAGO LOFIEGO PERES, SP279576 -
JONATHAN KASTNER, SP284277 - PEDRO VICTOR ALARCAO ALVES FUSCO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000016-05.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130122
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS BARBOSA (SP315818 - ANTONIO MARCOS DOS SANTOS COUTINHO)

0000567-70.2018.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130121
RECORRENTE:BENEDITO AILTON RODRIGUES (SP 183424 - LUIZ HENRIQUE DA CUNHA JORGE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000575-51.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130008
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EMILIO HENRIQUE (SP053397 - DULCINEIA ZAMPIERI FORTEZA)

FIM.

0001920-63.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130872
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DAS GRACAS DAVANCO BERION (SP251368 - ROSEMARY ANNE VIEIRA BRAGA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acdrdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que (i) o acorddo deve ser anulado, por ndo ter apreciado argumento relevante, vicio que nao foi sanado por ocasido
do julgamento dos embargos de declara¢ao; (ii) e que nio ha suficiente inicio de prova material para o reconhecimento do periodo de atividade
rural da parte autora, sendo indevido o beneficio de aposentadoria por idade concedido.

E o breve relatorio.

Decido.

Quanto a primeira questfo, a recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acdrddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagéo calcado em matéria
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processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.
ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL,O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTC)ES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO. NESSE SENTIDO, A
SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformiza¢io de Interpretacdo de Lei(Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussao trazida no recurso (nulidade do decisum) € notadamente processual, pois ndo tema ver com o bem da vida alegado
na inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Nesse sentido:

INCIDENTE NACIONALDE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE
VIGILANTE. RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA
PROFISSIONALATE 28/04/95,NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO
DO SINDICATO. ALEGACAO DE NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO
PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA
PREQUESTIONAMENTO. AU SENCIA DE INDICACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE
FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizago, por unanimidade, decidu NAO CONHECER do
incidente interposto pelo INSS (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

Por conseguinte, impde-se a aplicacio do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizag@o que verse sobre matéria
processual”.

Quanto a questio de mérito, o recurso ndo deve ser admitido.

A fungo institucional das Turmas Nacional e Regional €, conforme assinalado, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora,
emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do exercicio de atividade rural, a fim de comprovar a condi¢ao de
segurado especial, 0 que enseja reexame do conjunto fatico-probatorio.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizacao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderac@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013).

Por conseguinte, impde-se a aplicagido do disposto na Stmula n. 42/TNU: “N3o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d” e “e”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0003663-42.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301129774
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VICENTE PAULO BOAVENTURA (SP315818 - ANTONIO MARCOS DOS SANTOS
COUTINHO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o periodo controvertido ndo deve ser considerado especial, pois ndo foiapresentado PP P completo, em que
conste responsavel por registros ambientais nos periodos cuja especialidade foi reconhecida.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso niio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolucdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei
federal interposto contra acordao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizago de interpretagio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolucao de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos, cuja tese foi revisada por ocasido do julgamento de embargos de declarag@o.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P) como prova do tempo trabalhado em condi¢cdes especiais nos periodos em
que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condicdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a
indicagdo do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagao sobre
monitoracdo bioldgica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no PP P pode ser suprida pela apresentacdo de LT CAT ou por elementos
técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da
declaragdo do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagéo ao longo do
tempo.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Fiela essas premissas, a Turma Recursal, soberana na analise do conjunto fatico-probatdrio, entendeu comprovado o tempo especial requerido
(evento 59):

“Passo a analise do recurso interposto pelo INSS, o qual se insurge contra o reconhecimento como especial do periodo compreendido entre
10/11/1983 a 25/03/1985.

(...)

Ao contrario do alegado pelo INSS, entendo que, a falta de responsavel técnico para todos os periodos abrangidos pelo PP P, por sis6, ndo deve
desqualificar o formulario uma vez que, foi emitido com base em estudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por engenheiro de
seguranca do trabalho a partir de avaliagio pericial realizada na prépria empresa e considerando atividades exercidas pelo autor durante o longo
vinculo laboral.”

Rever essa conclusdo demandaria ingresso no acervo fatico-probatdrio, finalidade a que nio se presta o pedido de uniformizagéo (art. 14 da Lei
10.259/2001 e Stmula 42/TNU).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “b”, da Resolucdo 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizacao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE
TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000732

ACORDAO -6

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma
Recursal da Sec¢éo Judiciaria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do
voto do Exmo. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Raquel Domingues do
Amaral e Jean Marcos Ferreira. Campo Grande (M S), 08 de julho de 2021.

0004552-43.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201008178

RECORRENTE:IVONE GARCES LEITE (MS018469 - JACKSON DA SILVA FERNANDES,MS018628 - MAYARA FARIA
DE BARROS,MS015971 - VERONICA FERNANDES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000282-36.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201008179

RECORRENTE:IVALDO VICENTE DE QUEIROZ (MS013066 - VICTOR JORGE MATOS,MS017951 - ROBSON RODRIGO
FERREIRA DE OLIVEIRA,MS022899 - CHARLES CONCEICAO ALMEIDA, MS018400 - NILTON JORGE MATOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000387-13.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201008183

RECORRENTE:RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR (MS011225- MARCEL MARQUES SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

FIM.

0000081-38.2020.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201008214

RECORRENTE:ANDERSON DOS SANTOS (MS012731 - PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢o Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, PROVER O RECURSO, cassando a sentenga atacada, nos termos do voto do Exmo. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Raquel Domingues do Amarale Jean Marcos Ferreira.

Campo Grande (MS), 08 de julho de 2021.

5001160-25.2019.4.03.6002 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201008180

RECORRENTE:ANTONIO XAVIER MORENO (MS017943 - ELIZANGELA DA SILVA FREITAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, ANULAR A PERICIA REALIZADA NOS AUTOS e todos os atos processuais subsequentes, nos
termos do voto do Exmo. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Raquel Domingues do Amarale
Jean Marcos Ferreira.

Campo Grande (MS), 08 de julho de 2021.

0002354-93.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201008177
RECORRENTE:DERNECIANDRADE HEUSY (MS014014- SANDRA MARTINS PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

II1-ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢io Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO e extinguir o feito sem resolugao do mérito, nos termos do voto
do Exmo. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Raquel Domingues do Amarale Jean Marcos
Ferreira.

Campo Grande (MS), 08 de jutho de 2021.

ACORDAO EM EMBARGOS -13

0005185-54.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201008213

RECORRENTE: MARIA JULIA DO SACRAMENTO DE JESUS (MS019313 - KENNETH ROGERIO DOURADOS
BRANDAO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul,
por unanimidade, acolher os embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais
Raquel Domingues do Amaral e Jean Marcos Ferreira.

Campo Grande (MS), 08 de julho de 2021.

ATO ORDINATORIO -29

0001412-61.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003470

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:NELSON DUARTE DE OLIVEIRA (MS005676 - AQUILES PAULUS) APARECIDA ROSADUARTE
(MS005676 - AQUILES PAULUS) ILSON DUARTE (MS005676 - AQUILES PAULUS) MARILENE DUARTE (MS005676 -
AQUILES PAULUS,MS016746 - VINICIUS DE MARCHI GUEDES) APARECIDA ROSA DUARTE (MS007496 -
VANILTON CAMACHO DA COSTA) MARILENE DUARTE (MS007496 - VANILTON CAMACHO DA COSTA)
APARECIDAROSA DUARTE (MS016746 - VINICIUS DE MARCHI GUEDES) ILSON DUARTE (MS007496 - VANILTON
CAMACHO DA COSTA) NELSON DUARTE DE OLIVEIRA (MS016746 - VINICIUS DE MARCHI GUEDES, MS007496 -
VANILTON CAMACHO DA COSTA) ILSON DUARTE (MS016746 - VINICIUS DE MARCHI GUEDES)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao agravo, no prazo legal.

0005632-76.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003471

RECORRENTE: WILSON VIANA DA SILVA (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes aos embargos de declara¢io, no prazo legal.

0000039-86.2020.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003472

RECORRENTE: MARIO BENITES (MS016851 - ANGELICA DE CARVALHO CIONI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao recurso extraordinario/pedido de uniformizagao, no prazo legal.
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TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000733

ACORDAO -6

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma
Recursal da Secdo Judicidria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do
voto do Exmo. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Raquel Domingues do
Amaral e Jean Marcos Ferreira. Campo Grande (M S), 08 de julho de 2021.

0005627-54.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201008218

RECORRENTE:JORGE FRANCISCO PEREIRA (MS015391 - FELIPE AUGUSTO VENDRAMETTO PAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0003474-11.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201008223

RECORRENTE:ELIO ALCANTARA BRASIL (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma
Recursal da Sec¢éo Judicidria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos
do voto do Exmo. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Raquel Domingues do
Amaral e Jean Marcos Ferreira. Campo Grande (MS), 08 de julho de 2021.

0000816-77.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201008176

RECORRENTE:APARECIDA FRANCISCA DE CARVALHO MORAIS (MS010840 - WILSON OLSEN JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0003285-33.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201008181
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERT PATRICK DE PAULA (MS011355- SAMIRA ANBAR)

0003635-24.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201008222
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALBERTO CABRERA (MS008584 - FERNANDO CESAR BERNARDO)

5009219-08.2019.4.03.6000 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201008216
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MIGUEL BEZERRA DE MORAES (MS014193 - CLEYTON MOURA DO AMARAL)

0004870-26.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201008219

RECORRENTE:IVONETE CONCEICAO MARTINS (MS011138 - LEONEL DE ALMEIDA MATHIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0003887-27.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201008221

RECORRENTE:JERBERSON DE LOURDES DIAS (MS010909 - CYNTHIA RENATA SOUTO VILELA,MS013328 - PAULO
BELARMINO DE PAULA JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0004651-76.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201008220

RECORRENTE: VERA LUCIA MARTINS TEIXEIRA (MS014525 - RENATA DE OLIVEIRA ISHI NOBRE,MS017322 -
LUZIADA CONCEICAO MONTELLO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)
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FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da
Secio Judiciaria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento, alé m do subscritor deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Jean M arcos Ferreira.
Campo Grande (MS), 08 de julho de 2021.

0002125-36.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201008189

RECORRENTE:ANTONIO EDNALDO DA SILVA (MS008627 - PAULO CESAR VIEIRA DE ARAUJO, MS017538 -
VALDIR ALVES DEALMEIDA)

RECORRIDO:DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL (P1017453 -
CARLOS WASHINGTON BRAGA DOS SANTOS JUNIOR) UNIAO FEDERAL (AGU) DATAPREV - EMPRESA DE
TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL (DF025853 - RAFAEL DE MORAES MOTA) (DF025853 -
RAFAELDE MORAES MOTA, DF046400 - EVALDO DE SOUSA SANTANA) (DF025853 - RAFAEL DE MORAES MOTA,
DF046400 - EVALDO DE SOUSA SANTANA, DF051039- VICTOR VASSALLO RODRIGUES)

0002962-91.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201008190

RECORRENTE:JOSE CARLOS PEREIRA DA SILVA (MS008627 - PAULO CESAR VIEIRA DE ARAUJO,MS017538 -
VALDIR ALVES DEALMEIDA)

RECORRIDO:DATAPREV-EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL (MG159861 -
GABRIELA FREIRE SADER) UNIAO FEDERAL (AGU) DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES
DAPREVIDENCIA SOCIAL (DF046400- EVALDO DE SOUSA SANTANA) (DF046400- EVALDO DE SOUSA SANTANA,
DF025853 - RAFAEL DE MORAES MOTA) (DF046400 - EVALDO DE SOUSA SANTANA, DF025853 - RAFAEL DE MORAES
MOTA, DF033754 - CIRINEU ROBERTO PEDROSO)

FIM.

ACORDAO EM EMBARGOS-13

0001391-85.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201008212
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CLEITON FERNANDO MONTEIRO VIANA (MS016080 - ALY SSON BRUNO SOARES, MS018909 -
CLEYTON BAEVE DE SOUZA)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Secdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul,
por unanimidade, anular de oficio 0 acérddo embargado e a sentenga , nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do
subscritor deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amarale Jean Marcos Ferreira.

Campo Grande (MS), 08 de julho de 2021.

0003289-10.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201008211
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIA NUNES MACHADO (MS011100- ROSANA SILVA PEREIRA CANTERO)

I111-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul,
por unanimidade, acolher os embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais
Raquel Domingues do Amaral e Jean Marcos Ferreira.

Campo Grande (MS), 08 de julho de 2021.

ATO ORDINATORIO -29

0001235-97.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003473

RECORRENTE:LUIZ CARLOS PIVA (MS009200- FERNANDO FRANCO SERROU CAMY, MS008959 - FERNANDA
BARBOSA GUTIERREZ DA SILVA,MS021494 - HUGO ZEFERINO CHAVES)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)
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Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes aos embargos de declaragdo, no prazo legal.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000734

DECISAO TR-16

0003263-12.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201008206
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AGINOR ALT HAZIME (MS018629 - CRISTIANE OLIVEIRA DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, o recorrente que o entendimento da Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Mato Grosso
do Sul vaicontra o entendimento da Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria do Parana, que adota posicionamento diverso, no sentido de ndo se
admitir que o segurado tenha direito a beneficio por incapacidade quando ingressa no sistema com incapacidade/doenga preexistente, exatamente
como o prevé a legislagdo aplicavel.

Decido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei
federal, nos seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagio de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

§ 1°O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regifo sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justiga Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n® 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagio de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizacdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagdo do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizac&o.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer quala interpretago a ser observada; e (ii)
material, comparag@o analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico
diferente (BUENO, C. S. Manualde Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, semretirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante anlise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora,
emrazao da demora na liberacdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
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GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018) PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. CRITERIO PARA
DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA". VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO IMPUGNADO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DESTE COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA FATICO-
PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
(Pedido de Uniformizag@o de Interpretagdo de Lei(Turma) 5004376-86.2015.4.04.7010,ISADORA SEGALLA AFANASIEFF -
TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

A respeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A petigdo do incidente sera obrigatoriamente instruida com copia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides
Questdo de Ordemn.®3 da TN'U), exigindo-se, para demonstragao do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagéo
entre as questdes de fato tratadas no acorddo impugnado e no paradigma, com reprodugio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das
teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacdes para a mesma questdo de direito.”

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizacéo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstrago da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo
do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipétese, por extensdo, da Stimula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢ao nfo permitir a exata compreenso da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/P B, Rel
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da cdpia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicag@o do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acdrdio recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de tribunal
diverso (Sumulas 13,do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma
analitica, evidenciando a dissensio jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera
indicacdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certidio, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia
oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagédo do Tribunal se firmou no mesmo sentido
da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) 0 acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisao recorrida, sendo improprio
invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007).

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragio da divergéncia alegada, a apresenta¢do de paradigma de Tribunal Regional Federal ou
Tribunal de Justiga, ou ainda outros érgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da
Lein®10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.
ACAO DE RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE
ISENCAO.INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COMA JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acérdido de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislacdo
de regéncia (art. 14 da Lein®

10.259/2001), esta Turma possui atribui¢do para dirimir divergéncias entre acérdios de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No que dizrespeito a paradigma do STJ, observo que a Questio de Ordemn® 05 da TN U assim estabelece: ‘Um precedente do Superior
Tribunal de Justiga ¢ suficiente para o conhecimento do pedido de uniformizagio, desde que o relator nele reconhega a jurisprudéncia
predominante naquela Corte.’.

Pois bem.

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentagao especifica para demonstragdo da
similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo
do corpo do recurso.

No acdrdio restou assim consignado: Existem provas contundentes de que o autor passou por periodos de incapacidade desde 2015 (data do
requerimento administrativo), e de que se tornou efetivamente incapaz, temporariamente, desde setembro de 2017. Bem assim, o proprio laudo
pericial complementar reconheceu a incapacidade total e temporaria do autor apds 2015, como o agravamento da situagdo em 2017, e ndo em
2011, conforme afirma o INSS. Verifica-se que o atestado médico elaborado pela médica neurologista. Dra. Tatiane Dantas (evento 29), em
20.09.2017, reconhece a inaptidao do recorrente para desenvolver atividades laborativas em setembro/2017: “Declaro aos devidos fins, e aquém
possa interessar que A ginor Ali Hazime, 54 anos de idade, apresenta quadro Hemicraniana Cronica, Labilidade Emocional e Disttrbio sono
Microdespertares Frequentes. Emuso continuo e ininterrupto Oleptal (Oxcarbamazepina) Venlift (Venlafaxina) Topiramato 50 Mg/dia. Quadro
sequelar traumatismo craniano, Rnn Encéfalo — 2017. extensa area encefalomalacia lobo temporal esquerdo sem condi¢des de retorno ao
trabalho. CID: S06 + F44. O agravamento da saude do autor nos anos subsequentes ao acidente também foi confirmado pela perita judicial, Dra.
Renata Mashye Kawano, em seu laudo, em resposta a quesitos das partes: “...1. Considerando que os documentos médicos que atestama
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incapacidade laborativa do Autor para todo e qualquer oficio sao datados apds 2015. Queira a médica perita informar quais foram os elementos
que o levaram a concluir que o inicio da incapacidade laborativa do Autor decorreu em 2011? O traumatismo craniano com politraumatismo e
fratura clavicular aconteceu em 2011, iniciando queixa de desmaios, possivel epilepsia pos traumatica. Os exames complementares de 2015 e
2017, tanto ressonancia de cranio como tomografia de cranio evidenciam lesdes com encefalomalacea e atrofia. Baseado nos laudos periciais
realizados pelo INSS anexados abaixo, exame fisico normais nos periodos de maio de 2015 e agosto de 2017, provavel que houve periodos
intercalados sem incapacidade funcional. 4. As diversas internacdes de carater de urgéncia realizadas pelo Autor, por sisd, ndo comprovam o
agravamento e progressao dos seus problemas de satide? Em caso de resposta afirmativa, € possivel afirmar que a incapacidade A demais, de
acordo com os documentos e exames contidos nos autos, infere - se que a época do requerimento administrativo o autor ndo tinha provas
contundentes de sua incapacidade, mas tdo-somente em setembro de 2017 (conforme documentos médicos), podendo se comprovar que na data
da pericia a sua incapacidade tornou-se defnitiva.

Ressalte-se que ndo ha similitude fatico-juridica entre o acérdio impugnado o acérddo paradigma.

Ademais, para reforma do julgado sob o fundamento de necessidade de verificagio dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura
fatica delineada pela decisio recorrida e reexaminar o acervo probatorio que compde a lide. Tal pretensdo € incabivel em sede de pedido de
uniformiza¢ao.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da andlise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Pelo exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”,, da Resolugéo n° 586/2019 CJF3R,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio manejado
pela parte ré.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viabilize-se.

0005633-66.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201008197

RECORRENTE:ELENIR CABRERA DE SOUZA (MS017571 - PRISCILA FERREIRA CAMOZZATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos

Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, a recorrente que de acordo com o conjunto fatico probatério apurado na pericia, ndo ha incapacidade para a vida

independente e para o trabalho por longo prazo, sendo indevida a concessao do beneficio, de sorte que o julgado recorrido ndo observa tese

vinculante fixada pela TNU.

Decido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2°, da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei

federal, nos seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagio de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito

material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

§ 1°O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a

presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou

jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do

Coordenador da Justiga Federal. ”

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolucdo n® 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizac#o):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal enderecado & Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a

Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a

decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a

existéncia de acérddo divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer quala interpretag@o a ser observada; e (ii)

material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situacdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico

diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

A fungio institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial

Federal, semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE

IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE

PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
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livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora,
emrazio da demora na liberacdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018) PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. CRITERIO PARA
DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA". VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO IMPUGNADO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DESTE COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA FATICO-
PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
(Pedido de Uniformizacdo de Interpretagao de Lei(Turma) 5004376-86.2015.4.04.7010, ISADORA SEGALLA AFANASIEFF -
TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

A respeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A peticao do incidente sera obrigatoriamente instruida com copia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides
Questdo de Ordemn.®3 da TN'U), exigindo-se, para demonstragao do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagio
entre as questdes de fato tratadas no acorddo impugnado e no paradigma, com reprodugdo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das
teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questio de direito.”

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagdo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstrag@o da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indicacdo
do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensao, da Stimula 284/STF, pela qual “¢€ inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentac¢@o nao permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicag@o do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea ""c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGTI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstracdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...); b) o acérddo paradigma, de tribunal
diverso (Sumulas 13,do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma
analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera
indicac@o de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia
oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, no sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido
da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); ) 0 acérdio paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisio recorrida, sendo improprio
invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007).

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragdo da divergéncia alegada, a apresenta¢do de paradigma de Tribunal Regional Federal ou
Tribunal de Justiga, ou ainda outros érgéos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da
Lein®10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.
ACAO DERESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE

ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COMA JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acérdao de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagio
de regéncia (art. 14 da Lein®

10.259/2001), esta Turma possui atribui¢@o para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No que diz respeito a paradigma do STJ, observo que a Questdo de Ordemn°®05 da TNU assim estabelece: ‘Um precedente do Superior
Tribunal de Justica € suficiente para o conhecimento do pedido de uniformizagao, desde que o relator nele reconhega a jurisprudéncia
predominante naquela Corte.’.

Pois bem.

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte nio dispensou argumentagao especifica para demonstracio da
similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, uma vez que nio ha identidade fatica entre as questdes do acérdiao
impugnado e do paradigma.

No acdrdio restou assim consignado: “Do cotejo dos laudos, verifica-se que houve um longo interregno de tempo experimentado pela parte
autora, em situa¢ao de incapacidade. O primeiro laudo no qual foi atestada incapacidade total, realizou-se em 09/06/2016 (arquivo 36).
Posteriormente, pericia complementar realizada em 05/11/2018 reafirmou que a autora se encontrava impossibilitada de trabalhar (arquivo 62).
Ou seja, ndo pode ser outra a conclusio no sentido de que o beneficio era devido a autora. Com efeito, a temporariedade atestada no primeiro
laudo acabou por se estender por periodo longo, vindo a enfraquecer a conclusdo estampada. Vale salientar que nem sempre o progndstico
verificado no momento da pericia vem a se confirmar. No caso da autora, verifica-se que sua condi¢do de satide ndo logrou alcangar melhora, vez
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surgiram novos problemas cardioldgicos”.

Ocorre que, para reforma do julgado sob o fundamento de necessidade de verificacao dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a
moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatorio que compde a lide. Tal pretensdo ¢ incabivel em sede de pedido
de uniformizagao.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de
matéria de fato”.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da andlise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Pelo exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n° 586/2019 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio manejado pela
parte ré.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viabilize-se.

0002770-95.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201008207

RECORRENTE: SUNI LEIA RIBEIRO DE OLIVEIRA (MS019951 -AMANDA VILLA CORREIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformiza¢ao de interpretagéo de lei federal interposto pelo INSS contra acérddo proferido por érgio fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Alega, em suma, que, que um profissional com formagao técnica examinou a parte autora e considerou os documentos anexados nos autos,
concluindo pela auséncia de incapacidade, todavia, a Turma Recursal, que ndo detém conhecimentos médicos especificos, por sua vez, adota os
mesmos documentos para concluir pela existéncia de incapacidade. Ao afastar as conclusdes do laudo pericial e conceder o beneficio por
incapacidade a parte autora, divergiu do entendimento do STJ, das Stimulas da TR-ES e TR-RJ e pelas 5% e 6" Turmas Recursais do RJ sobre o
tema.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n® 3/2016, alterada pela Resolugdo n® 30/2017, ambas do CJF3? Regido.

Acerca da insurgéncia da parte recorrente, consta no acérdao recorrido:

“Desde o diagndstico, a autora ficou afastada por concessdo médica, primeiramente por 15 dias e depois por 3 meses, sendo que apos a cessagao
do beneficio que vinha recebendo, tentou retornar ao trabalho, sem sucesso, vez que foi demitida de seu emprego. Formulou novo requerimento
administrativo, em 7.1.2019, sendo indeferido. A autora comprova o tratamento dos sintomas desde outubro 2018 e, de acordo com a psiquatra
Carolina Anéas, a requerente ndo possui condi¢des de atividade laboral por tempo indeterminado: “ressalta-se que a requerente passou por
momentos de descontrole emocional e ingeriu doses elevadas de medicamento, tendo que ser submetida a procedimento de desintoxicagdo”.
Entendo que a conclusdo da pericia médica judicial realizada em 11.12.2019, de que a autora apresenta transtorno depressivo e de ansiedade, mas
esta em tratamento com perspectiva de melhora e até mesmo de cura, ndo ¢ a mais acertada. Em que pese o perito judicial tenha considerado que
ndo ha elementos na pericia que comprove a incapacidade da autora, decido afastar o laudo pericial, ao analisar a histéria clinica da autora,
mormente pela dificuldade de se comprovar as moléstias psiquiatricas por meio de exames”.

Sobre a matéria, trago decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizagao, que concluiu que o magistrado néo fica vinculado a

prova pericial, podendo decidir contrario a ela quando houver nos autos outros elementos que assim o convengam:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. AUXfLIO-DOENCA/APOSENTADORIA
PORINVALIDEZ. LAUDO PERICIAL QUE ATESTA CAPACIDADE LABORAL. DESVINCULACAO DO JUIZEM
RELACAO AO LAUDO PERICIAL. PRINCIPIO DO CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JULGADOR.AUSENCIA DE
HIERARQUIA ENTRE OS MEIOS DE PROVA. INCIDENTE DESPROVIDO. 1. Trata-se de Incidente de Uniformiza¢éo pelo qual
se pretende a reforma de acérdao oriundo de Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seg@o Judiciaria de Mato Grosso que,
reformando a sentenga, deferiu a concessdo de aposentadoria por invalidez. 2. O aresto combatido considerou que estava presente o requisito a
concessao/restabelecimento de aposentadoria por invalidez, ndo obstante o apontamento pelo laudo pericial judicial da capacidade permanente da
parte-autora para o trabalho, considerando o aresto que “a moléstia da parte autora é incapacitante no contexto social”. 3. O INSS sustenta o
cabimento do pedido de uniformizagao por entender que o acérdio recorrido estaria contrario a julgado(s) paradigma(s) que, em alegada(s)
hipétese(s) semelhante(s), entendeu(ram) ser incabivel a aposentadoria no caso de laudo pericial judicial indicativo da inexisténcia da
incapacidade laborativa. 4. Na decisdo de admissibilidade, proferida pela Presidéncia desta TN'U, apontou-se que “hd a divergéncia suscitada”,
porquanto o acérddo recorrido e os paradigmas teriam tratado da questdo de forma contrastante. 5. A Lein® 10.259/2001 prevé o incidente de
uniformizagio quando “houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da
lei” (art. 14, caput). Cabera a TNU o exame de pedido de uniformizagao que envolva “divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regioes
ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ” (art. 14, § 4°). 6. Do cotejo entre o ac6rdao combatido € um dos
julgados paradigmas, observo que esta caracterizada a divergéncia de entendimento quanto ao direito material posto em analise nos autos, em
razdo da ocorréncia de similitude fatica entre os julgados recorridos e os precedentes apresentados. 7. Explico: 8. No acérddo recorrido, a Turma
Recursal de origem, reformando a sentenga, concedeu a aposentadoria por invalidez, sob o seguinte fundamento (sem grifo no original): “II —
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Incapacidade laboral: A parte autora, ora recorrente, 46 anos de idade, 4* série do ensino fundamental, balconista, é portadora de alteragdes
degenerativas da coluna lombar (doenga osteoarticular). A pericia médica judicial concluiu pela auséncia de incapacidade. Ocorre que a
conclusio do perito decorreu de argumento exclusivo da medicina, deixando de ser analisados argumentos sociais € econdmicos. Ao realizar a
ponderacao das provas carreadas para o processo, concluo tratar-se de pessoa com incapacidade total e permanente para o trabalho. A moléstia
da parte autora ¢ incapacitante no contexto social e econdmico em que vive, pois as lides exigem perfeita complei¢do fisica, ainda mais em se
tratando de pessoa com baixo grau de escolaridade e contando com 46 anos de idade. Saliento ainda, que a autora teve concedido beneficio de
auxilio doenga por mais de cinco anos, alternadamente desde 2005, sendo o tltimo beneficio cessado em 15/09/2012. A demais, todos os beneficios
foram concedidos pela mesma patologia apresentada, sem que tenha se verificado melhora no quadro de satde do recorrente” (grifei) 9. No caso
paradigma (TR/RJ, Processon®2007.51.52.0012116-01), se entendeu ausente o direito a concessdo da aposentadoria por invalidez, em razio de
“auséncia de incapacidade para o labor evidenciada através de prova pericial”. 10. Portando, hé a similitude fatica a permitir o conhecimento do
presente incidente de uniformizagao, uma vez que se partiu do mesmo fato (de mesma natureza/ laudo pericial que atesta a capacidade laborativa)
para se chegar a conclusdes juridicas divergentes (substrato do incidente): no caso recorrido ndo se acolheu a conclusio do laudo judicial; no
paradigma o laudo pericial serviu de fundamento ao indeferimento do pedido. 11. Assim, presente a divergéncia de interpretacao, passo ao exame
do mérito do pedido de uniformizagéo de interpretagio. 12. De inicio, aponte-se que a vedagdo ao reexame de prova (Sumula 42/TNU) ndo
impede que se conhega de incidente de uniformizag@o cuja controvérsia centre-se na valoragao da prova segundo os critérios juridicos adotados
por esta Corte. 13. Em outras palavras, quando a divergéncia referir-se a prova em tese (analisada em abstrato) € caso de valoragao (passivel de
exame pela TNU), quando, porém, a divergéncia referir-se a aplicagdo in concretu da prova é o caso de reexame da prova, incidindo na vedagéo
contida na Stimula 42 desta Corte. 14. No caso dos autos, a questdo se refere, a meu sentir, na natureza do laudo pericial judicial, se absoluta ou
relativa, ndo se constituindo, assim, a questio em reexame da prova, mas em analise de matéria adstrita a valoragdo da prova emtese. 15. Neste
sentido, entendo que a questdo possui solugao no proprio texto da lei processual, na medida em que o art. 436 do CP C ¢ taxativo ao dispor que

“o juiz ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo formar a sua convicgdo com outros elementos ou fatos provados nos autos”. 16. O principio que
alise consagra é o do convencimento motivado do julgador, sem prévia classificagdo tarifaria das provas. 17. Evidentemente que, sendo decisdo
judicial, o afastamento da conclusdo do laudo pericial deve vir assentada em exposicéo de motivos (art. 93, X, da Constituigao Federal), o que, no
caso em exame, ocorreu, uma vez que a Turma Recursal de origem fundamentou a opgao pelo reconhecimento da incapacidade da parte-autora
nas circunstincias desta ter idade avangada, “baixa escolaridade” e historico de varios beneficios de auxilio-doenga concedidos nos tltimos anos
pelo mesmo problema médico. 18. Portanto, 0 ndo acolhimento da prova pericial além de ter previsao legal, deu-se sob suficiente motivagao, pelo
que ndo ha que se afastar a conclus@o do julgamento recorrido, uma vez que ndo ha hierarquia entre as provas licitamente produzidas, ndo sendo o
caso de adentrar-se no contetido da prova (idade da autora, natureza da doenga, profissdo exercida, etc.) sob pena de, ai sim, ocorrer reexame de
matéria fatica. 19. Acresga-se que, ante os elementos faticos, o drgéo julgador entendeu que havia incapacidade parcial (uma vez que apontou ser
a autora “portadora de alteragdes degenetarivas da coluna lombar”), porém, considerado o “‘contexto social e econdmico”, concluiu pela
incapacidade “total e permanente para o trabalho”. 20. Ora, entendendo o érgéo julgador, dentro do seu poder de apreciag@o das provas (art. 131
do CPC), pela incapacidade parcial, restou legitimo o exame de outros elementos faticos, que ndo apenas o médico, posto que “o juiz deve analisar
as condigdes pessoais e sociais do segurado para a concessao de aposentadoria por invalidez” (Stimula n°47/TNU). 21. Consigne-se que este
Colegiado ja teve oportunidade de examinar matéria semelhante a aqui versada, concluindo pelo reconhecimento a liberdade do 6rgéo julgador
quanto & apreciagdo motivada do laudo pericial: “PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE
TOTAL E DEFINITIVA PARA O TRABALHO E INSUSCETIBILIDADE DE REABILITACAO PARA O EXERCICIO DE
ATIVIDADE QUE GARANTAA SUB SISTENCIA. CONDICC)ES PESSOAIS. RESTABELECIMENTO DO BENEFICIO
DE AUXILIO-DOENCA.SUMULA 47 TNU. PROVIMENTO. 1. A sentenga julgou procedente a pretensio do autor, determinando a
concessio do beneficio de aposentadoria por invalidez, entendendo que, apesar de a pericia haver concluido pela incapacidade da autora apenas
para as atividades habituais e possibilidade de reabilitagdo para o exercicio de outras atividades laborativas, do ponto de vista médico, as condigdes
pessoais e sociais da parte, tais como idade e grau de instrugéo, na pratica, torna inviavel sua reabilitagdo. O acérdio recorrido deu provimento ao
recurso interposto pelo INSS, sob o fundamento de que “malgrado” as considera¢des da sentenga a respeito da inviabilidade da reabilitagao do
autor em virtude das suas condigdes pessoais e sociais, 0 laudo da pericia judicial teria sido“ categorico ao afirmar que o recorrido esta incapaz
parcial e permanentemente, podendo ser habilitado para outras fungdes que ndo demandem esforgo fisico. Diante disso, o beneficio de
aposentadoria por invalidez deve ser substituido pelo auxilio-doenga”. 2. Comprovada a similitude e a divergéncia entre o acérdao recorrido e os
paradigmas desta Turma Nacional de Uniformizacdo (PEDILEF 200381100055548, Relator JO SEEDUARDO DO NASCIMENTO, DJ
19/03/2010; PEDILEF 200636009037918, relator JUIZ FEDERAL DERIVALDO DE FIGUEIREDO BEZERRA FILHO, DJ
17/12/2009; PEDILEF 200636009072110, Relator JUIZ FEDERAL DERIVALDO DE FIGUEIREDO BEZERRA FILHO, DJ
05/05/2010), tem cabimento o incidente de uniformizagéo. 3. Ha entendimento pacificado por esta Turma Nacional de Uniformizacao, a exemplo
da Sumula N°47 TN U, reconhecendo a possibilidade de extensio da incapacidade parcial quando, da analise das condi¢des pessoais, se extrair a
mviabilidade de reinser¢ao ao mercado de trabalho: Uma vez reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condi¢cdes
pessoais e sociais do segurado para a concessdo de aposentadoria por invalidez. 4. Para a concessao de aposentadoria por invalidez devem ser
considerados outros aspectos relevantes, além dos elencados no art. 42 da Lei8.213/91, tais como, a condi¢do sdcio-econdmica, profissional e
cultural do segurado. 5. Embora tenha o laudo pericial concluido pela incapacidade parcial do segurado, o Magistrado néo fica vinculado a

prova pericial, podendo decidir contrario a ela quando houver nos autos outros elementos que assim o convengam, como no presente caso. 6. No
caso em tela, diante do principio do livre convencimento, o juizo a quo entendeu pela impossibilidade de reinser¢do da parte autora ao mercado de
trabalho em face das limitagdes impostas pelo baixo grau de escolaridade, pela falta de experiéncia profissional além de atividades que demandem
esforgo fisico como agricultora, doméstica e auxiliar de cozinha. Concluiu que seria utopia defender a inser¢do do segurado no concorrido
mercado de trabalho, para iniciar uma nova atividade profissional, motivo pelo qual entendeu fazer jus a concessao de aposentadoria por invalidez.
7. Incidente de Uniformizacdo conhecido e provido” (PEDILEF n°50032658120124047104, rel. Juiz Federal André Carvalho Monteiro, j.
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16.08.2013). 22. Em conclusao, € o caso de conhecer-se do incidente, porém, negando-Ihe provimento (TNU — Processo n.
00125010220114013600— DOU de 09/10/2015, p. 117/255 — Rel. Juiz Federal Sérgio Murilo Wanderley Queiroga). g.n.

Assim, o acérddo guerreado encontra-se em sintonia com o entendimento da Turma Nacional de Uniformizacéo, razio pela qual o recurso ndo
deve ser admitido. No mesmo sentido:

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o pedido de uniformizagao nacional suscitado pelo INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS, pretendendo a reforma do acérdio proferido pela Turma Recursal de origem, no qual se discute o pedido de
concessdo de beneficio por incapacidade a parte autora. E o relatrio. Preliminarmente, conhego do agravo, tendo em vista o cumprimento dos
requisitos de admissibilidade, e passo a analisar o pedido de uniformizagio. O recurso ndo merece prosperar. A Turma Nacional de
Uniformizagao, no julgamento do PEDILEF n. 200934007005809, reconhecendo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, firmou
entendimento no seguinte sentido: "AUXILIO-DOENCA. INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. DIVERGENCIA

ENTRE LAUDO PERICIAL E ATESTADOS MEDICOS. DESVINCULACAO DO JUIZ EM RELACAO

AO LAUDO PERICIAL. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. AUSENCIA

DE HIERARQUIA ENTRE OS MEIOS DE PROVA. 1. O laudo pericial concluiu pela auséncia de incapacidade para o trabalho. O
acorddo recorrido, nvocando o art. 436 do CP C, chegou a conclusdo diversa com base em exames, atestados e relatorios produzidos na rede
publica de satide. Dessa forma, reconheceu direito ao restabelecimento de auxilio-doenga. 2. O INSS arguiu divergéncia com julgados do
Superior Tribunal de Justica. Nesse caso, o incidente de uniformizagao de jurisprudéncia pressupde demonstragdo de contrariedade a simula ou
jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justiga (art. 14, § 2°,da Lein® 10.259/2001). Se os julgados indicados como paradigmas ndo
representam a jurisprudéncia dominante da Corte, ndo cabe incidente de uniformizacdo. 3. O acérdido paradigma representado pelo REsp
226.094 considerou que ndo tem direito a aposentadoria por invalidez o segurado em relag@o ao quala pericia médica judicial conclui pela
iexisténcia de incapacidade para o trabalho. O acérdao paradigma representado pelo ER Esp 198.189 reformou julgado pelo fato de ter
contrariado a conclusio de laudo pericial. Esses julgados ndo representam a jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica. A quela
mesma Corte tem decidido mais recentemente que o magistrado ndo esta vinculado as conclusdes do laudo pericial, podendo firmar o seu livre
convencimento com base nos demais elementos dos autos (AgREsp 1.000.210, DJe 18/10/2010; AgR Esp n° 1.055.886, DJe 09/11/2009; REsp
965.597,DJ 17/9/2007). 4. O INSS arguiu divergéncia com acérdio paradigma da 1° Turma Recursal de Minas Gerais, segundo o qual

os laudos e exames médicos particulares ndo tém forga para afastar a conclusdo da pericia, porque produzidos unilateralmente pela parte
interessada. Divergéncia jurisprudencial configurada. P edido de uniformizagdo admitido nesta parte. 5. Laudos e atestados médicos obtidos
unilateralmente pelo segurado equiparam-se a mero parecer de assistente técnico, de forma que, em regra, ndo devem prevalecer sobre a
conclusdo divergente de laudo pericial judicial, elaborado sob o crivo do contraditério por médico presumivelmente imparcial. Nao obstante, com
base no principio do livre convencimento motivado, na auséncia de hierarquia entre os meios de prova e na expressa autorizagdo legal para se
desvincular do laudo pericial (art. 436 do CP C), pode o julgador, desde que fundamentadamente, priorizar a conclusdo do documento técnico
unilateral em detrimento do laudo pericial. O item 4 da ementa do acérdao recorrido concatenou motivagao satisfatoria para afastar a conclusdo
do laudo pericial. 6. A TNU ja decidiu que "tanto para a verificagio da existéncia do direito ao beneficio por incapacidade quanto para a
apreciag@o do tempo a partir do qual tal direito deve ser exercido (DIB), o julgador ndo esta adstrito as informag¢des do laudo pericial. Existentes
outras provas nos autos diretamente relacionadas ao direito postulado (caso de atestados médicos, formularios de internagdes, comprovantes de
licengas, exames realizados anteriormente pelo proprio 6rgio previdenciario, dentre outros), estas devem ser apreciadas e valoradas, podendo
causar impressao suficiente no julgador de modo a resultar em convicg¢ao, parcial ou integralmente, divergente do exposto pelo médico perito"
(Pedido n°2007.63.06.007601-0, Relator Juiz Federal Derivaldo de Figueiredo Bezerra Filho, DJ 08/01/2010). 7. Incidente parcialmente
conhecido e, nesta parte, improvido." (PEDILEF 200934007005809, JUIZ FEDERAL ROGERIO MOREIRA ALVES, TNU,DOU
25/05/2012 ) Conclui-se, assim, que o acorddo recorrido esta em consonancia com a jurisprudéncia desta TN'U, no sentido de que o juiz ndo esta
vinculado ao laudo pericial, bem como ndo ha hierarquia entre os meios de prova. Por conseguinte, encontrando-se o acérdio recorrido em
harmonia com o entendimento da TN'U, impde-se a aplicag@o do disposto na Questio de Ordemn. 13/TNU: "Néo cabe Pedido de
Uniformizag¢ao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no
mesmo sentido do acérdio recorrido". Ademais, a pretendida inversdo do julgado demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio, tarefa
essa que ndo enseja incidente de uniformizagio de jurisprudéncia, a teor do disposto na Stimula n. 42/TNU, a saber: "N&o se conhece de
incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato". Ante o exposto, conheco do agravo e nego seguimento ao pedido de
uniformiza¢o, com fundamento no art. 16,1, a,do RITNU. Intimem-se. (TNU — Processo n. 0501712-36.2016.4.05.8502 — Pedido de
Uniformizagao de Interpretagdo de Lei— Data da publicagdo: 03/04/2018 — Decisdo do Presidente Ministro Raul Araujo). g.n.

Ante o exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio, nos termos do art. 14, inciso V, “g”, da Resolugdo CJF n° 586/2019.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Viabilize-se.

0000739-13.2016.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201008193

RECORRENTE:ANTONIA PEREIRA DA SILVA (MS018148 - MAGNA SOARES DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacao de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001,
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contra acordio proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso
do Sul.

Sustenta, em sintese, que o acérdio impugnado contraria entendimento do STJ, da 5* e da 6* Turmas Recursais do Rio de Janeiro, bem como das
Sumulas da TR-ES e TR-RJ.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n® 3/2016, alterada pela Resolug@o n® 30/2017, ambas do CJF3? Regido.

O recurso ndo comporta admissao.

Primeiramente, registro que o Pedido de Uniformizagdo Nacional é cabivel quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por turmas recursais de diferentes regides ou em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de
Uniformizagao ou do Superior Tribunal de Justiga (artigo 14, § 2°, da Lein® 10.259/01).

Feitas essas consideracdes, anoto que o entendimento adotado pela Turma Recursal foi no seguinte sentido:

“(...) Analisando detidamente os autos, verifico que a autora, com 56 anos atualmente e 4* série primaria, é portadora de ‘Sintomas de dor lombar
e nos ombros com artrose da coluna vertebral e lesdo do manguito rotador no ombro direito em acompanhamento pos-operatorio no ombro direito.
CID-10:M54.5,M47,M75".

Foi diagnosticada com incapacidade total e permanente desde 2015, de acordo com a pericia judicial realizada em 26.10.2016: “a parte autora
refere sintomas de dor nos bragos e nas costas, com inicio dos sintomas ha aproximadamente 01 ano, sem histéria de trauma, inicialmente leve,
com agravamento dos sintomas nos meses seguintes, realizou tratamento com medicagio e fisioterapia sem melhora. Cirurgia no ombro direito
emmar¢o/2016. Diabética em tratamento.

Informou que néo possui outras doengas. O tratamento pode ser realizado com o controle dos sintomas e a melhora da qualidade de vida,
entretanto, ndo permite retorno ao trabalho na mesma atividade ou em outra atividade”.

Ja o médico assistente da autora, considerou que a doenga existe desde 2012 ¢ a incapacidade desde 19.1.2015, inclusive para atividades de
empresaria, comprar, vender, transportar e organizar materiais esportivos, conforme questionamento do juizo. A firmou também que “é provavel
que a incapacidade também estivesse presente desde 2012, haja vista que a autora teria relatado a lombalgia e dor nos ombros ha trés anos.”
(evento 53).

Todavia, observo pelos exames analisados, que a doenga se iniciou em 2012, mas néo a incapacidade em si. E nitido, de acordo com a anélise da
documentagdo dos autos (evento 18), inimeras ressonancias de ambos os ombros, cotovelo e coluna lombo-sacra), que as doengas progrediram
no decorrer do tempo, ndo havendo falar em preexisténcia da incapacidade, mas tdo-somente de preexisténcia da doenga, uma vez que a autora
desenvolveu atividades laborativas por trés anos apos o seu retorno ao RGP S.

Destaco, dentre os laudos apresentados, o emitido pelo ortopedista Gustavo Miranda, em 27.7.2015, onde refere a presenca de dor crénica no
ombro direito e diminuigdo de for¢a, apresentando lesdo do manguito rotador, com indicagéo de cirurgia e afastamento de atividades que envolvam
os membros superiores.

Ademais, a autora passou por pericia médica por trés vezes no INSS (evento 02 - 8.5.2015, 30.6.2015 ¢ 27.7.2015), sendo que em todas as vezes
teve indeferido o seu requerimento administrativo por ndo ter sido reconhecida a sua incapacidade para o trabalho.

Conclui-se, portanto, que a alegacdo de preexisténcia da doenga posteriormente a contestagdo, por mera presungao, ndo pode ser admitida, haja
vista que em nenhum momento houve essa constatacio de fato e nem a afirmag¢ao peremptoria por parte do perito médico assistente. Mormente
pelos inimeros documentos que demonstram a incapacidade da autora quando de seus requerimentos administrativos, inclusive inimeros
atestados conferindo afastamentos de suas atividades laborativas por mais de 15 dias e em periodos consecutivos, nos anos de 2015 e 2016, bem
como indicag@o de muitas sessdes de fisioterapia.

Incumbe destacar que ndo é fator impeditivo a percepgao dos beneficios em questio o fato de o segurado filiar-se a Previdéncia ja portador da
doenga incapacitante, desde que a efetiva incapacidade decorra de progresséo ou agravamento. Confira-se:

Art. 59. Paragrafo unico. Nao sera devido auxilio-doenga ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia Social ja portador da doenga
ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa
doenga ou lesdo.

Assimsendo, deve ser reformada a sentenga para reconhecer, o direito da autora ao beneficio previdenciario de Auxilio-doenca com a conversao
em A posentadoria por invalidez, desde a data do primeiro requerimento administrativo, uma vez que o perito afirmou que a incapacidade da autora
teve inicio em pelo menos, desde 28.4.2015, conforme exame de ressonancia magnética apresentado.

Neste particular, também é mister registrar que o magistrado ndo esta adstrito as conclusdes do laudo pericial. Pelo contrario, detém liberdade
para apreciar o conjunto probatorio e, inclusive, determinar a extensio da incapacidade laboral pelas condigdes pessoais e sociais do segurado.
Ante o exposto, voto por DAR PROVIMENTO AO RECURSO DA PARTE AUTORA, para reformar a sentenca e condenar o INSS a
pagar-lhe o beneficio de Auxilio-doenga com a conversdo em A posentadoria por invalidez, desde o requerimento administrativo (8.5.2015). (...)”

Pois bem.

Do que se denota, o colegiado entendeu, considerando o conjunto probatdrio, que a parte suscitada preencheu os requisitos exigidos para a
concessdo do beneficio previdenciario.

Também, consigno que em dmbito judicial vige o principio do livre convencimento motivado, que possibilita ao julgador formar sua convicg@o por
elementos outros que nao apenas o laudo pericial

Ademais, registro que as decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na andlise dos fatos e provas constantes dos autos.

Assim, a pretensdo do(a) suscitante em alterar o entendimento do acérdao impugnado ndo é possivel em razio da necessidade de revolvimento de
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matéria fatico-probatoria. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagao a vista do dbice contido na sumula 42, da Turma Nacional
de Uniformizacdo: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizag¢éo, nos termos do artigo 14, V, “d”, da Resolugado n® 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

0002599-15.2017.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201008205

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO FERNANDO DE CARVALHO (MS011100- ROSANA SILVA PEREIRA CANTERO, MS005758 -
TATIANAALBUQUERQUE CORREA KESROUANTI)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora em face de acdrddo proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, que o acorddo impugnado viola o disposto nos artigos 1°, I11; 5°, XXX V1 e LV; 7°, XXIV; todos da Constituicdo Federal.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n® 3/2016, alterada pela Resolugdo n® 30/2017, ambas do CJF3? Regido.

O recurso niio merece ser admitido.

Anoto que as supostas afrontas mencionadas nas razdes recursais, de acordo com a Suprema Corte, restringem-se ao ambito da legislacdo
infraconstitucional, de modo que a ofensa a Constitui¢do, se existente, seria reflexa ou indireta, o que inviabiliza o processamento do presente
recurso.

Outrossim, para reforma do julgado ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decis@o recorrida e reexaminar o conjunto
fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de recurso extraordinario a vista do 6bice contido na sumula 279, do STF:
“Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

Nesse sentido:

EMENTA DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. REQUISITOS.
RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CP(C/1973. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO
VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015.

1. O exame da alegada ofensa ao art. 5%, XXXV e LV, da Lei Maior, nos moldes com que solvida a controvérsia pelas instancias de origem, bem
como observados os limites com que devolvida a matéria a apreciag@o deste Supremo Tribunal Federal, demandaria vedada incursio na
legislagdo infraconstitucional aplicada ao caso (art. 102 da Constituicdo da Republica). 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a
infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere a auséncia de ofensa a preceito da Constituicdo da
Republica. 3. Inaplicavel o artigo 85, § 11, do CP C/2015, considerada a sucumbéncia reciproca fixada pelo juizo de origem. 4. A gravo regimental
conhecido e no provido. (ARE-AgR - AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO 1000422000024881, Relatora
ROSA WEBER, STF, 1* Turma, Sesséo Virtual de 9 a 15.12.2016)

EMENTA:DIREITO PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO. PEDIDO DE
CONCESSAO DEAPOSENTADORIA ESPECIAL OU POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. AVERBACAO DE TEMPO

DE SERVICO.ATIVIDADE RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. ATIVIDADE ESPECIAL. CONVERSAO.
CONTROVERSIA QUE DEMANDAAANALISE DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. REAPRECIACAO
DOS FATOS E DO MATERIAL PROBATORIO CONSTANTES DOS AUTOS. SUMULA 279/STE. CARATER
PROTELATORIO. IMPOSICAO DE MULTA. 1. A solugio da controvérsia demanda a analise de matéria infraconstitucional e a
reapreciag@o dos fatos e do material probatdrio constantes dos autos (Stimula 279/STF), procedimentos inviaveis em recurso extraordinrio. 2. O
Supremo Tribunal Federal ja decidiu que os beneficios previdenciarios sdo regidos pela lei vigente ao tempo de preenchimento dos requisitos
necessarios a sua concessdo. Precedentes. 3. Nos termos do art. 85, § 11, do CP C/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honoraria
fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°,do CP C/2015. 4. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagao
da multa prevista no art. 1.021, § 4° do CPC/2015. (RE-AgR - AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO 989816000028883,
Relator ROBERTO BARROSO, STEF, 1* Turma, Sessdo Virtualde 7 a 13.10.2016)

Pelo exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario, nos termos dos artigos 7, IX, “a” ¢ 10,1, “b”, da Resolugiio n® 3/2016, alterada pela

Resolugaon®30/2017, ambas do CJF3* Regido.
Oportunamente, a origem, certificando-se.
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TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000735

DESPACHO TR -17

0006075-27.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2021/9201008229

RECORRENTE:LUIZ CARLOS DIAS (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Converto o feito em diligéncia.

Trata-se de recurso inominado interposto pelo autor, pugnando pela reforma da sentenga que julgou improcedente a pretensdo inicial.

Conforme se depreende da exordial, pretende a parte autora : (i) a entrega de cdpia integral do processo administrativo referente ao NB
42/074.739.965- 4 pelo INSS; (i) subsidiariamente, caso ndo seja possivel o fornecimento do presente processo administrativo, em virtude de
extravio ou perecimento, ndo sendo viavel a reconstituigdo aos autos, requer seja o feito convertido em perdas e danos em valor ndo inferior ao
buscado na ag@o revisional; (iii) o arbitramento de multa didria, a fim de assegurar o resultado pratico do presente feito; (iv) a condenagao ao
pagamento de indenizag@o por dano moralno valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais). A parte autora juntou a inicial (evento 2) copias dos
protocolos dos requerimentos, em 22/10/2018 e 26/11/2018 (fls. 7-8); e do documento que The foi entregue relativo a um pedido de desaposentagio
fls. 9-20, evento 2).

Em sede de contestagdo o INSS ndo apresentou resisténcia “em fornecer copia do referido processo administrativo a autora, mas sim a sua ndo-
localizagdo, restando, caso venha a ser configurado o extravio dos autos administrativos, proceder-se a sua reconstituicdo” (evento 17). Na
sequéncia, a autarquia previdencidria juntou aos autos copias incompletas de processos administrativos referentes ao beneficio previdenciario de
aposentadoria da parte autora e a pedido de desaposentacdo (eventos 21/22).

Observo ndo ter restado claro se a parte autora pretende revisar o beneficio NB 42/074.739.965- 4 que ja recebe, ou se pretende ajuizar pedido
de desaposentacéo, que ja The foi negado administrativamente.

Por outro lado, da parte do IN'SS, no ficou claro tampouco se ainda nio foi possivel a localizagdo integral do processo administrativo de
concessdo do beneficio a parte autora, estando configurado o extravio dos autos administrativos, nem se é possivel proceder-se a sua
reconstituigcao.

Emrazio disso, retiro o processo da pauta de julgamentos e converto o feito em diligéncia, para que o INSS informe, no prazo de 15 dias, se ndo
foi localizado integralmente o processo administrativo que concedeu o beneficio NB 42/074.739.965-4, estando configurado o extravio dos autos
administrativos, bem como se € possivel proceder-se a sua reconstituigdo; em seguida, esclarega a parte autora, no prazo de 15 dias, se pretende
revisar o beneficio NB 42/074.739.965- 4 que ja recebe, ou se pretende ajuizar pedido de desaposentagio, que ja The foi negado
administrativamente.

Intimem-se.

Caso haja a juntada de novos documentos, vistas a parte contraria para manifesta¢éo no prazo de 15 dias.

Por fim, voltem os autos para esta Turma Recursal, aguardando-se o julgamento do recurso interposto.

0001030-08.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2021/9201008228

RECORRENTE:FRANCISCO JOSE DA SILVA (MS021197 - EMERSON DA SILVA SERRA,MS006758 - JANIO HERTER
SERRA,MS019947 - RICARDO PEREIRA DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Converto o julgamento em diligéncia.

Trata-se de agdo pela qual pleiteia a autora a concessao do beneficio previdenciario de aposentadoria por idade urbana desde a data do
requerimento administrativo (DER 01.02.2017).

Compulsando o processo administrativo que tramitou perante o IN'SS, verifico que nio foram computados alguns periodos contributivos da parte
autora, emrazio da auséncia de apresentagdo de declarag@o original da AGPREYV, esclarecendo quais periodos foram vertidos para o RPPS e
quais foram vertidos para o RGP S.

Em Juizo, foi apresentada declarag¢@o emitida pelo Governo do Estado de Mato Grosso do Sul (. 15, evento 2), consignando que “foram
computados para fins de aposentadoria 4.329 (quatro mil trezentos e vinte e nove) dias”. Ao todo, perfazem um total de 10.515 dias os periodos de
“02.06.1980a 31.12.1981 2 01.01.1982 a 16.03.2009” prestados ao RPPS.

Combase em tais informagdes, 0 Juizo a quo entendeu que ““o tinico periodo que ndo foi utilizado para a aposentadoria junto ao RPP S foide
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30.07.2009 a 17.09.2018, o qual totaliza 111 (cento e onze) contribuicdes, insuficiente, portanto, a concessdo de aposentadoria no RGP S”.

Alega a parte autora, em sede recursal, que ndo foi computado o periodo compreendido entre 06/05/2008 e 30/07/2009, ficando de fora da
contagem 14 meses, 3 semanas e trés dias (76 contribuicdes), que, somadas ao periodo ja reconhecido (111), perfaz o montante de 187
contribuigdes, o que totaliza o periodo de caréncia legalmente exigido do Recorrente.

Entendo ser necessaria a produgéo de provas que demonstrem o exercicio da atividade laborativa pelo tempo equivalente a* caréncia exigida para
concessao do beneficio pleiteado.

Assim, oficie-se a AGPREYV, para, no prazo de 30 dias informar, com base na declaragdo emitida, quais periodos contributivos da parte autora
perante o Estado de Mato Grosso do Sul ndo foram computados para fins de aposentadoria perante o RPP S, podendo ser aproveitados no dmbito
doRGPS.

Apds, as partes para manifestagio sobre o documento juntado aos autos no prazo comum de 15 dias.

Apds, retornem os autos conclusos para julgamento.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000736

ATO ORDINATORIO -29

0001500-70.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003474
RECORRENTE: SILVIA CRISTINA FIGUEIRA OLINTO (MS016093 - MARIA LUIZA MALACRIDAALMEIDA)
RECORRIDO:FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERAL DA GRANDE DOURADOS

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes aos embargos de declaragdo, no prazo legal.

0000375-36.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003475

RECORRENTE: EVALDO LUIZ RAMIRES (MS011122 - MARCELO FERREIRA LOPES, MS009421 - IGOR VILELA
PEREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao recurso extraordinario/pedido de uniformizagao, no prazo legal.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIALFEDERAL CiVEL SAO PAULO
1 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/6301000265
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SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0025146-98.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159319
AUTOR:MARIA LUSINEIDE BEZERRA LINHARES SIQUEIRA (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS
SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

MARIA LUSINEIDE BEZERRA LINHARES SIQUEIRA, propés a presente demanda em face do INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a concessao do beneficio de pensio por morte decorrente do dbito de seu companheiro Benedito
Donizeti Siqueira, ocorrido em 18/04/2019.

O INSS apresentou proposta de acordo e a parte autora aceitou, nos seguintes termos:

a) Concessdo do beneficio de pensdo por morte- NB 189.596.402-1-,com DIB na DER 16/02/2021, com pagamento em carater vitalicio, nos
termos legislagcao previdenciaria anterior & Reforma da Previdéncia;

b) Comrelagéo aos valores em atraso, pagamento de 90% do montante para julho de 2020, no prazo de sessenta dias.

c) A partir da edicdo da Lein® 11.960, de 29/06/2009, juros de mora e corre¢do monetaria deverdo ser aplicados nos termos do preconizado
pelo art. 1-F da Lein. 9.494/97 e a partir de 20/09/2017 a corregdo se dara pelo IPCA-E.

d) Renuncia, pela parte autora, quanto a eventuais direitos decorrentes do mesmo fato ou fundamento juridico que deu origem a agéo.

e) Possibilidade de corregdo de eventuais erros materiais, bem como desconto administrativo de valores eventualmente recebidos em
duplicidade (ou cumulagéo indevida de beneficios), a qualquer tempo.

f) Naeventualidade de a parte autora estar recebendo outro beneficio da Previdéncia Social que seja inacumulavel com o presente, nos termos
doart. 124 da Lein. 8.213/91 e artigo 20, § 4°, da Lein. 8.742/93, fica a Autarquia autorizada a cessar o beneficio economicamente menos
vantajoso.

g) Constatada, a qualquer tempo, a existéncia de litispendéncia, coisa julgada, duplo pagamento ou falta de requisitos legais para
revisdo/concessao, no todo ou em parte, referente ao objeto da presente agdo, a parte autora concorda, desde ja, que fica sem efeito a transagdo
e, caso tenha sido efetuado duplo pagamento, que haja desconto parcelado em seu beneficio, até completa quitagdo do valor pago a maior,
monetariamente corrigido, nos termos do art. 115,11, da Lein®8.213/91.

Sendo homologada a proposta, apos a anuéncia do(a) Autor(a), os valores atrasados serdo pagos por requisicdo do pagamento, RP V/Precatdrio.

DECIDO

HOMOLOGO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado entre a autora Maria Lusineide Bezerra Linhares Siqueira e o
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, julgando o processo extinto com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso
I11, “b” do Codigo de Processo Civil (Lei 13.105/2015).

Oficie-se 0 INSS, por meio eletronico, a Equipe de A tendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente
sentenga, no prazo maximo de 10 (dez) dias.

As partes desistem formalmente do prazo recursal.

Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente RP V.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0016053-14.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159699
AUTOR:GIVALDO TELES (SP259293 - TALITA SILVA DE BRITO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

"HOMOLOGQO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado entre o autor GIVALDO TELES e o INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS julgando o processo extinto com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b”
do Cédigo de Processo Civil (Lei 13.105/2015). Oficie-se ao INSS, por meio eletronico, 2 Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta
cidade, a fim de que seja cumprida a presente sentenga, no prazo maximo de 10 (dez) dias. As partes desistem formalmente do prazo recursal.
Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente RP V. Sem custas (art. 54 da Lei19.099/95). Sem honorarios ou custas na
presente instancia judicial.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se."

0005045-26.2010.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901003624
AUTOR:MARIA GILDA SICIGNANO CICHETTO (PR246004 - ESTEVAN NOGUEIRA PEGORARO, SP216241 - PAULO
AMARALAMORIM)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente.

Fundamento e decido.

Tendo as partes livremente manifestado inteng@o de por termo a lide de maneira consensual, homologo por sentenga o acordo realizado, com
fundamento no art. 487, I11, “b”, do Cddigo de Processo Civil.
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Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da lein® 10.259/2001.
Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituicdo bancaria pela parte autora,
sem necessidade de expedi¢do de ordem ou alvara judicial
Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente. Fundamento e decido. Tendo as partes livremente
manifestado inten¢io de por termo alide de maneira consensual, homologo por sentenc¢a o acordo realizado, com fundame nto no
art. 487, 111, “b”, do Codigo de Processo Civil. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da
Lein®9.099/95, combinado com o art. 1° dalein® 10.259/2001. Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado
deve serrealizado diretamente na instituicio bancéiria pela parte autora, sem necessidade de expedicio de ordem ou alvara
judicial. Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0036099-15.2007.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901003613
AUTOR:DIRCE SARTORI GERALDI (SP 158647 - FABIANA ESTERIANO ISQUIERDO) PALMIRO GERALDI (SP 158647 -
FABIANA ESTERIANO ISQUIERDO) DIRCE SARTORI GERALDI (SP160801 - PATRICIA CORREA VIDAL DE LIMA)
PALMIRO GERALDI (SP160801 - PATRICIA CORREA VIDAL DE LIMA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0033752-38.2009.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901003614
AUTOR:CLAUDIA ESTRELA GOMES PINTO (SP129789 - DIVA GONCALVES ZITTO MIGUEL DE OLIVEIRA) MARIA
HELENA ESTRELA GOMES PINTO (SP129789 - DIVA GONCALVES ZITTO MIGUEL DE OLIVEIRA) CLAUDIA
ESTRELA GOMES PINTO (SP255402 - CAMILA BELO) MARIA HELENA ESTRELA GOMES PINTO (SP255402 -
CAMILA BELO)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0015036-60.2009.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901003616
AUTOR:ODAIR BAZAN (SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0015050-44.2009.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901003615
AUTOR:LUCIALVES DE OLIVEIRA (SP156654 - EDUARDO ARRUDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0078433-64.2007.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901003605
AUTOR:MARIAIZABELZARA MORETTI (SP225968 - MARCELO MORI, SP229668 - RAFAEL FERNANDES AGUILAR,
SP166369 - ADRIANA CORROCHANO)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0011415-21.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901003618
AUTOR:ARTUR CARLOS AFFONSO (SP086183 - JOSE HENRIQUE FALCIONI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0002478-56.2009.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901003623
AUTOR:APARECIDO CONSOLINI (SP096297 - MARINA PALAZZO APRILE)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0060518-02.2007.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901003609
AUTOR:MANUELRODRIGUESAGUEDA AMARAL (SP149582 - KLEBER JUNQUEIRA P MEIRELLES JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0007637-43.2010.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901003620
AUTOR:ENEIDA SERPE DORSA (SP255450 - MAURICIO PALLOTTA RODRIGUES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0062192-15.2007.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901003608
AUTOR:LAERCIO FIGUEIRA (SP 155239 - RODRIGO WEISS PRAZERES GONCALVES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0042949-85.2007.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901003612
AUTOR:EVANDRO DISTRUTTI FIGUEIRA (SP 155239 - RODRIGO WEISS PRAZERES GONCALVES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0005424-98.2009.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901003622
AUTOR: VANY RAMPASSO FERREIRA (SP048786 - DARCY APARECIDA GRILLO DI FRANCO, SP242788 - GUSTAVO
XAVIER BASSETTO)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0013291-45.2009.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901003617
AUTOR:DAISY ZELIA GUASTALLA AUGUSTO (SP146741 - JOAO EDUARDO PINTO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0065068-06.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901003606
AUTOR:ORLANDO CONSIGLIO RODONTARO (SP211236- JOSE AUGUSTO SUNDFELD SILVA JUNIOR) MARIA
RODONTARO (SP211236 - JOSE AUGUSTO SUNDFELD SILVA JUNIOR)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0058805-89.2007.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901003610
AUTOR: VERA LOPES TRIGO (SP242128 - AROLDO CAMPOS DA SILVA JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0008449-22.2009.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901003619
AUTOR: TOMIO SAKURAI (SP007239- RUY CARDOSO DE MELLO TUCUNDUVA, SP220908 - GUSTAVO MAINARDI,
SP041840-JOAO PAULINO PINTO TEIXEIRA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006277-39.2011.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901003621
AUTOR:ELOISA VASCONCELLOS TADDEI (SP276285 - CRISTINA TADDEI HERCULANO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0063698-55.2009.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901003607
AUTOR:EDSON WILSON DE SOUZA (SP158418 - NELSON DEARRUDA NORONHA GUSTAVO JUNIOR) MARIA
HELENA CORREADEALBUQUERQUE (SP158418-NELSON DE ARRUDA NORONHA GUSTAVO JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0052379-27.2008.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901003611
AUTOR: VALDOMIRO REDE (SP061675- JOAO CONIARIC)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0089502-93.2007.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901003604
AUTOR:PAULO FUGIWARA (SP 145759 - MARCELLO SCAGLIONI FLORES, SP170451 - LURDES KEIKO OYAMA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0008186-67.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301160065
AUTOR:JUDITH MARIA DE OLIVEIRA (SP064723 - JORGE MATSUDA, SP245227 - MARIA BELINHA DE SOUZA
FREITAS, SP293960 - FABIANA MAGALHAES DA HORA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

HOMOLOGQO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado entre a parte autora JUDITH MARIA DE OLIVEIRA e o
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso 11, “b”” do Cddigo de Processo
Civil (Lei 13.105/2015).

Oficie-se a0 INSS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente
sentenga.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.
Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0048778-90.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159840
AUTOR:EDILEUSA ELTAS DOS SANTOS (SP247382- ALEX DE ALMEIDA SENA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

HOMOLOGO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado entre a autora EDILEUSA ELIAS DOS SANTOS e o
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, julgando o processo extinto com resolugéo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso
111, “b” do Codigo de Processo Civil (Lei 13.105/2015).

Oficie-se a0 INSS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente
sentenga, no prazo maximo de 10 (dez) dias.

As partes desistem formalmente do prazo recursal.

Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente RP V.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Saem os presentes intimados.

0051182-17.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159715
AUTOR:HENRIQUE SILVA MIRANDA (SP435715 - ELIANE NOGUEIRA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido por HENRIQUE SILVA
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MIRANDA.

Defiro a parte autora a gratuidade de justica.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do artigo 31 da Lein°® 8.742/93.
Sobrevindo o transito em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0007249-91.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154375
AUTOR:ROMILDO LIMAS SILVA (SP399651 - NILMA FERREIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos formulados pela parte autora, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil, motivo pelo qual extingo o feito com analise do mérito.

Nao ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007001-91.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154383
AUTOR:ANTONIO PEDRO DEALMEIDA FILHO (SP271092 - SILVIO ALVES SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES os pedidos formulados na inicial.

Nao ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011211-88.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159980
AUTOR:MARIAAPARECIDA DE FREITAS VIANA (SP345325 - RODRIGO TELLES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, reconhego a auséncia de interesse de agir no que toca a implantagéo do beneficio assistencial.

No mais, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE O
PEDIDO de retroagdo do beneficio a 23/11/2018 (DER indicada a fl. 33 do arquivo 1).

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0037575-34.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159467
AUTOR:FRANCISCO VALDIONOR ALBUQUERQUE (SP290044 - ADILSON DOS REIS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487,1,do CPC.
Sem custas processuais ou honorarios advocaticios nessa instancia judicial.

Defiro a gratuidade da justica.

Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Nio ha condenaciio em custas processuais ou em honoririos
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de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o
art. 1°da Lein. 10.259/2001. Concedo os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013633-36.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301157651
AUTOR:FABIO GOMES (SP092554 - FABIO GOMES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0010429-81.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154364
AUTOR:HENOQUE DA SILVAALMEIDA (SP381018 - LEILA FRANCISCA MOTA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0003795-69.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154359
AUTOR: CRISTIANE LOBO DE LIMA (SP 158748 - SEBASTIAO JOAQUIM DE SOBRAL)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
MASTERCARD BRASILSOLUCOES DE PAGAMENTO LTDA

0008461-16.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154353
AUTOR:MARIZELDA DA SILVA CORREIA (SP232548 - SERGIO FERREIRA LAENAS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0008057-62.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154366
AUTOR:ANTONIO VICENTE DA SILVA (SP251725- ELIAS GOMES) RAIMUNDO BELARMINO DE SOUZA
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o0 exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolucéio do
mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Sem condenac¢io em custas, tampouco em honoririos
advocaticios. Concedo os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007645-34.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301158294
AUTOR:RENATO RODRIGUES SOUZA (SP363760- PAULO CESAR DE FARIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0012155-90.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301158298
AUTOR:ANTONIO MARCOS PEREIRA (SP335216- VICTOR RODRIGUES LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0004731-94.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301158292
AUTOR:MANOEL JOSE PEREIRA (SP339545- VIVIANE PINHEIRO LIMA, SP284549 - ANDERSON MACOHIN)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0006603-47.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154362
AUTOR:ANTONIO DE SOUZA SILVA (SP326154 - CELIO CORREIA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o0 mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados na inicial.

Nao ha condenag@o em custas processuais ou em honorarios de advogado no 4ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5008137-38.2020.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301144049
AUTOR: GENI MARIA (SP425504 - THAYRINE FERNANDA CARRARA MARIA RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTE o pedido

Sem condenagio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
P.R.I.
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0008983-43.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154683
AUTOR:MARCIO ROGERIO GOMES (SP337499 - WELINGTON ZAMPERLIN BARBOSA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO.

N3o ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no dmbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0028973-54.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154699
AUTOR: VERA CRUZ FERREIRA (SP269080 - VANESSA DE CASSIA DOMINGUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo o feito extinto sem resolugao do mérito, por falta de interesse de agir ¢ na forma do art. 485, inciso VI do CP C, no que tange
ao pedido de averbagdo do periodo de 01/11/2017 a 31/01/2018, e julgo improcedente o pedido de concessdo de aposentadoria, resolvendo o
mérito da controvérsia na forma do art. 487, inciso I do CPC.

Sem condenac@o em custas e honorarios nesta instancia.

Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolucio do
mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Sem condenaciio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003995-76.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301158395
AUTOR:ADRIANA DE OLIVEIRA COSTA (SP240337- CLAUDIA MONCAO LIMA FORTEZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0050941-43.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301151507
AUTOR:RAIMUNDO IVAN DO NASCIMENTO (SP202518 - ALEXANDRE DE OLIVEIRA BRITO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0003491-70.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301158324
AUTOR: MARTA MARIA CORREIA SAKON (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0005521-78.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301157609
AUTOR:ISABELLA CORREIA QUEIROZ (SP262087- JOSE FERREIRA QUEIROZ FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010326-74.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301158895
AUTOR:JOSE ALVES SILVA (SP194922- ANA DALVA DA CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0011488-07.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159458
AUTOR: OSMARINO BORGES BATISTA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0004159-41.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154360
AUTOR:RODRIGO APARECIDO BERNARDES (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO IMPROCEDENTE o
pedido formulado na inicial.

N3o ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no dmbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006369-65.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154368
AUTOR:LUANA CRISTINA GOMES DA SILVA (SP430220 - THIAGO HENRIQUE BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES os pedidos.

Nao ha condenag@o em custas processuais ou em honorarios de advogado no 4ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005781-58.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301158839
AUTOR: SANDRA MARIA TEIXEIRA (SP423642 - PAULO VICTOR GOMES IBIAPINO, SP406518 - MATHEUS WILLIAM
ACACIO GOMES)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA
YONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIAE
INFORMACOES DAPREVIDENCIA SOCIAL

Diante do exposto, reconheco a ilegitimidade passiva da CEF e da DATAPREYV para figurarem nestes autos, e extingo, para tal parte, o
processo sem resolugcao do mérito nos termos do artigo 485, inciso VI do Codigo de Processo Civil.

Quanto aos demais pedidos, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Nao ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no 4mbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0053342-15.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301158723
AUTOR:LAURAISABELLA SANTOS NUNES (SP363760 - PAULO CESAR DE FARIA) JENNIFER YASMIM SANTOS
NUNES (SP363760 - PAULO CESAR DE FARIA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO da parte autora, extinguindo o feito com resolugdo do mérito, nos termos do art.
487,1, do Cédigo de Processo Civil/2015.

Sem custas e honorarios advocaticios, nos termos nos termos do artigo 55 da Lei9.099/95, c.c. o artigo 1°da Lein® 10.259/01.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolucéo do
mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Ndo ha condenacgio em custas processuais ou em
honorarios de advogado no 4mbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein. 9.099/1995,
combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0052531-55.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154380
AUTOR:DAVID JOHNSON DO NASCIMENTO RODRIGUES (SP416321 - ELISSANDRA ROCHA VIDAL BASTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0041627-73.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154355
AUTOR: GABRIELA GOMES LIMA DE LUCENA (SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0043807-62.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159945
AUTOR:MARIA GEOVANNA CARVALHO MOURA (SP367389 - ALBERTO APARECIDO BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido, nos termos do art. 269, inc. I, do Cédigo de Processo Civil.
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.
Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0053079-80.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301155186
AUTOR: EMERSON TADEU HONORATO DA SILVA (SP339545 - VIVIANE PINHEIRO LIMA, SP284549 - ANDERSON
MACOHIN)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTE o pedido formulado.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.L.

0029974-74.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159768
AUTOR:LUCINEIDE VICENTE DA SILVA (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, com resolugido de mérito, nos termos do artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenagio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0005378-89.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159884
AUTOR:JOZENI BEZERRA LINO (SP354005 - DAYANE RODRIGUES SANTANA SIQUEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem condenagio em custas e honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da gratuidade da justica.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.L.

0004480-76.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159904
AUTOR: VILSON AMORIM DIAS (SP 128366 - JOSE BRUN JUNIOR, SP290639 - MAURICIO CAETANO VELO, SP367006 -
RENATO CAETANO VELO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO IMPROCEDENTE o
pedido.

Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme artigos 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.
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0004823-72.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154367
AUTOR:RICHARD ALVES PINTO (SP315852- DAVID DE OLIVEIRA RUFATO)
REU:AGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT (- FABIO VINICIUS MAIA)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do
artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Revogo os efeitos da tutela anteriormente concedida.

Nao ha condenag@o em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0007111-90.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154387
AUTOR:LARA ESTHER LOBOSAR SILVA (SP440804 - JETER LAILTON FERREIRA TOVANTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados na inicial.

N3o ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no &mbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0053405-40.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159401
AUTOR:SANDRA REGINADE AZEVEDO FRANCO (SP220283 - GENIVALDO PEREIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTES os pedidos

artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 98 do CPC.
Sem condenagio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0030368-81.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301160085
AUTOR:FRANCISCO DE ASSIS GOMES (SP257147- SANDIE SIMONE LOPES DOMINGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE a ag&o e dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil.

Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora.

Apds o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

P.R.I

0047781-10.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301158997
AUTOR:ROSANGELA GONCALVES DA SILVA (SP368580 - EUNICE PIMENTA GOMES DE BARROS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CP C.
Sem custas e honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsdo do art. 1.°da Lein.® 10.259/2001 c/c artigos 54 ¢ 55, da Lein.®9.099/1995.
Defiro o pedido de gratuidade da justica.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0045887-96.2020.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301160442
AUTOR:ANDRESSAAPARECIDA DA SILVA PEREIRA (SP303938 - CAMILA ANDREIA PEREZ EDER, SP293029 -
EDUARDO MACEDO FARIA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE
O PEDIDO formulado pela parte autora.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da justica gratuita a autora.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000502-28.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159976
AUTOR:FRANCISCO NACELIO FERNANDES DE ALMEIDA (SP297349 - MARTINA CATINI TROMBETA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Sem condenagio em custas e honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0049947-15.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301143189
AUTOR:JOICE LUCIANA MARIA SILVA FERREIRA (SP249838 - CLARICE GOMES SOUZA HESSEL)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTE o pedido.

Sem condenagio em custas ¢ honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.L.

0050932-81.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159640
AUTOR:MARIA INES PEREIRA E SILVA (SP225532- SULIVAN LINCOLN DA SILVA RIBEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO IMPROCEDENTE o
pedido.

Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme artigos 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do artigo 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC. Sem
custas processuais ou honorarios advocaticios nessa instancia judicial. Defiro a gratuidade da justica. Publicada e registrada nesta
data. Intimem-se.

0007570-92.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159939
AUTOR:LEDA SIQUEIRA DOS SANTOS (SP312765- LUANA MACHADO COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

5011853-73.2020.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159943
AUTOR:JOSE RENILSON DOS SANTOS (SP282353 - MARIANAALVES PEREIRADA CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0013616-97.2021.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159937
AUTOR:ELIZABETH DE SOUZA LIMA (SP 198707 - CLAUDIA APARECIDA ZANON FRANCISCO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0051419-51.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159928
AUTOR:FRANCISCO LOPES DA SILVA (SP298953 - RONAN AUGUSTO BRAVO LELIS, SP279781 - SILVIA CORREA DE
AQUINO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0007971-91.2021.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159932
AUTOR:EDNALDO MORALIS SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0001254-63.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159717
AUTOR:EDILENE ALVES DOS SANTOS (SP361933 - THIAGO DO ESPIRITO SANTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO IMPROCEDENTE O
PEDIDO.

Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenagio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0051995-44.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159423
AUTOR:ARTUR PANTALEAO DA SILVA (SP355740 - MARCOS ANTONIO FERREIRA LUSTOZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugcdo do mérito, nos termos do
artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007776-09.2021.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159252
AUTOR: SANDRA APARECIDA FANTONI (SP 195814 - MARCOS ROBERTO GIANELO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto:

1 - julgo improcedente o pedido, nos termos do art. 487, inc. I, do Cddigo de Processo Civil.

2 - Defiro os beneficios da justica gratuita.

3 - Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.
4 - Sentenga registrada eletronicamente.

5 - Apos o transito em julgado, arquivem-se 0s autos.

6-PR.IL

0018876-92.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159106
AUTOR:SERGIO COLTRE (SP362947 - LUCIA MARIA SILVA CARDOSO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto JULGO IMPROCEDENTE o pedido e dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.

Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora.

Apds o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

Sentenca registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0003176-42.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301160021
AUTOR:DANIEL FERNANDO PINTO (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolu¢do de mérito, nos
termos do artigo 487, I, do novo Cddigo de Processo Civil.

Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Sem condenagdo em custas ¢ honorarios de sucumbéncia, na forma da lei.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0023679-21.2020.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159731
AUTOR:FLAVIO APARECIDO DOS SANTOS (SP428914- ROSANA ALVES DOS SANTOS CUNICO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito dos pedidos na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigacdo de:

reconhecer e averbar a atividade especial de 15/05/1987 a 05/01/1989 e de 05/04/1989 a 22/09/1990, de 12/02/1994 a 28/04/1995, de 12/01/1998
a 10/06/2015 e de 05/05/2016 a 23/01/2020;

conceder o beneficio de aposentadoria especial NB 183.099.441-4 em favor da parte autora, na forma da fundamentago supra, desde a DER
24/01/2020, com renda mensal inicial (RMI) de R$ 3.124,35 e renda mensal atual (RMA) de R$3.352,94 (atualizada até junho2021);

pagar os atrasados no montante de R$ 63.140,79 (atualizado até julho/2021).

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agao (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®8.213/91).

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislag@o previdenciaria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria
especial & parte autora, conforme critérios expostos na fundamentacéo, em até 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, comreceio de alterago desta sentenga (e eventual determinacao de
devolugdo de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a
ativagdo e ao saque do beneficio.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0052524-63.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301158943
AUTOR:ANA MARIA RODRIGUES (SP251150 - DALILA RIBEIRO CORREA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Postoisso, JULGO:

EXTINTO o processo, semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, VI, do Cddigo de Processo Civil, emrelagao ao periodo de
01/05/2007 a 30/06/2008;

PROCEDENTE em parte o pedido, com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, para condenar o INSS
a averbar em favor da parte autora os periodos de 01/05/1971 a 30/06/1971 (HOSPITAL E MATERNIDADE SAO SEBASTIAO DO
EDEM); de 15/05/1972 a 23/06/1975 (CASAS ORENSANAS LTDA FILIAL 2); de 01/04/2007 a 30/04/2007 e de 01/07/2008 a 11/07/2008
(ambos para MARCELINA RIZZAUDI), para fins de caréncia;

IMPROCEDENTE o pedido de concessao de aposentadoria por idade e demais pedidos formulados na inicial

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagao
pleiteada, defiroa ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a averbagao dos periodos reconhecidos.
Oficie-se a0 INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0001391-79.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301137912
AUTOR:EDISON DOS SANTOS MARTINS (SC030095 - VICTOR HUGO COELHO MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo extinto o feito sem resolug@o do mérito, por auséncia de interesse de agir, na forma do art. 485, inciso VI do CPC, no
que tange ao periodo de 03/02/1982 a 14/01/1983, e julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido remanescente, nos termos do art. 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para o fim de condenar o INSS a averbar nos cadastros pertinentes a parte autora, como tempo especial, 0
periodo de 23/01/1992 a 01/06/1994, procedendo a sua conversdo em tempo comum pelo fator 1,40.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia.

Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

Com o transito em julgado, oficie-se o INSS para que cumpra a obrigagéo de fazer.
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Registrada eletronicamente.
Publique-se. Intimem-se.

0047818-37.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301143309
AUTOR:SILVANA APARECIDA DI MASI (SP414876 - DANIELA DOS SANTOS BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o0 mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civile

reconhecer a unido estavel mantida com o segurado falecido por periodo inferior a dois anos antes da data do dbito, e condeno o INSS a conceder
o beneficio de pensdo por morte desde 18.11.2019 com duragéo até 18.03.2020, com renda mensal inicial no valor de R$ 1.187,40.

Condeno 0 INSS ao pagamento dos valores em atraso, que totalizam R$ 6.313,10 para 01.07.2021, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito
em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirdo juros e corre¢éo monetaria, nos termos da Resolugao vigente do CJF.

Sem condenac@o em custas e honorarios nesta instancia.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047225-08.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154357
AUTOR:BENEDITO FERREIRA VELOSO (SP393439- ROBERTO PEREIRA DE SOUZA, SP085130-1IVONE APARECIDA
BOSSO GODOY)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar a Caixa Econdmica Federal a pagar a parte autora, apos o transito
em julgado, o valor de R$ 5.840,00, referente as movimentagdes indevidas descritas na presente decisio, correspondente aos danos materiais
decorrentes de conduta ilicita da ré, com atualizagdo monetaria e acrescida de juros de mora a contar da prolagdo desta sentenca.

A titulo de indenizagao por danos morais, condeno a Caixa Econdmica Federal a pagar a parte autora a quantia de R$ 5.000,00 (cinco mil reais),
com atualizag@o monetaria e acrescida de juros de mora a contar da prolagdo desta sentenca.

A correg@o monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orienta¢do de Procedimentos para os calculos da Justica Federal,
aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007031-29.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154389
AUTOR:DAVI FERREIRA COIMBRA (SP308435 - BERNARDO RUCKER)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, ¢ julgo PARCIALMENTE

reconhecer (e averbar) os periodos de 29.04.1995 a 12.01.1996 (“POWER-SEGURANCA E VIGILANCIA EIRELI”), 08.10.2005 a
22.07.2009 (“GOCIL SERV DE VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA”) e de 25.07.2011 2 21.12.2013 (“ATUAL SEGURANCAE
VIGILANCIA LTDA”) se deram mediante o desempenho de atividades com exposi¢do a agente agressivo, devendo, portanto, ser computado
como especial pelo INSS para todos os fins de direito inclusive com sua conversdo em tempo de atividade urbana comum por meio da aplicagdo
do fator 1,4;

b) revisar a renda mensal da aposentadoria por tempo de contribuicio objeto destes autos (NB 42/180.377.289-9) desde a data de inicio do
beneficio;

¢) pagar os atrasados devidos desde a DIB, em importe a ser calculado pela contadoria deste Juizo, uma vez transitada em julgado a decisdo,
respeitada a prescricdo das parcelas que precederam o quinquénio anterior ao ajuizamento da presente agao.

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de
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Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Consigno que a sentenga contendo os pardmetros para a elaboragao dos calculos de liquidag@o atende ao disposto no artigo 38, paragrafo tnico,
da Lein. 9.099/1995, nos termos do Enunciado n. 32 do FONAJEF e do Enunciado n. 318 da Stimula do Superior Tribunal de Justica.

Deixo de conceder tutela de urgéncia, tendo em vista que, estando a parte autora, atualmente, em gozo de beneficio de aposentadoria, ndo se
afigura a urgéncia necessaria a caracterizar o periculum in mora.

Nao ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Intimem-se.

0012113-75.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301145297
AUTOR:MARCIAPERES MIRIM DA ROSA (SP207756 - THIAGO VEDOVATO INNARELLI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I,e JULGO PARCIALMENTE

comuns de 10/04/1980 a 23/07/1980 (Person Selegdo e Mao de Obra Temporaria Ltda), de 01/10/1987 a 31/05/1988 (contribuinte individual), de
01/06/1989 a 30/06/1989 (contribuinte individual) e de 01/05/2006 a 30/09/2007 (contribuinte individual), e condeno 0 INSS ao cumprimento da
obrigacdo de fazer consistente na averbacdo no tempo de contribuicéo da parte autora, no prazo de 60 (sessenta) dias ap6s o transito em julgado.
Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039128-19.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159107
AUTOR: CARLOS SENERCHIA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.
Trata-se de agdo proposta por CARLOS SENERCHIA em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que requer o
reconhecimento de periodos comuns e especiais para concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, e subsidiariamente, a

reafirmagio da DER para a data em que cumprir os requisitos.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/194.776.245-9, em 09/09/2019, o qual foi indeferido sob a alegacao de falta de tempo de contribuigao.

Alega que 0 INSS deixou de considerar os periodos comuns de 12/02/1985 a 06/01/1986, no Banco Mercantil de Sao Paulo S.A..; de 01/07/1996
a 30/03/1998, na Coopserv Cooperativa e de 07/01/2016 a 13/11/2019, na Secretaria Municipal de Educagéo de Sdo Paulo, bem como a
especialidade do periodo 11/03/1998 a 19/04/2011, na Real e Benemérita Associag@o Portuguesa de Beneficéncia.

Citado, 0 INSS apresentou contestacio requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

Sem preliminares a apreciar.

Passo a analise do mérito.

APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO

A1 aposentadoria consiste em beneficio previdenciario destinado ao segurado da Previdéncia Social, que cumpra os requisitos legais, a fim de
substituir a renda auferida até entdo com o labor, garantindo-Ihe meio financeiro de subsisténcia. P or ser um beneficio previdenciario, decorre da
filiag@o que o individuo manteve durante o tempo necessario com o sistema contributivo, sendo a renda auferida como prestago recebida do
INSS um valor correspondente a todo o periodo que com o sistema contribuiu.
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E um direito garantido desde a Constituigio Federal, passando nas Gltimas décadas por significativas alteragdes, vale dizer, Emendas
Constitucionais n°. 20/1998, 47/2005 e 103/2019, quando entdo se trouxe a Reforma Previdencidria, com expressivas alteragdes para os
segurados. Encontra ainda previsdo na lein® 8.213, artigo 52 e seguintes, e Decretos n°. 3.048/1999, e alteracdes, e n°. 10.410/2020, e alteracdes.

Uma vez recebida a aposentadoria, torna-se esta irreversivel, de modo que o sujeito nfo encontra amparo legal, e nem mesmo jurisprudencial,
para substituir aposentadoria recebida em determinados moldes e pardmetros por outra, ainda que mais vantajosa, em outros termos a mesma
coisa, a aposentadoria ¢ um beneficio ndo sujeito a desaposentagio. Assim como, uma vez pleiteada e levantado o valor da primeira prestagio
disponibilizada pela Autarquia ao segurado, ndo mais havera a possibilidade de rentincia ao beneficio. Artigo 181-B, paragrafo unico, RP S).

Veja-se que retornando ao sistema laboral ndo tera este trabalhador aposentado direito previdenciario em razio deste novo vinculo, com exce¢ao
do salario-familia e reabilitagio profissional, quando empregado, e ainda salario-maternidade. Artigos 18, §2° da Lei8.213/1991 e 103 da mesma
legislagdo.

Importante destacar que o beneficiado tem o direito de exercé-lo, mesmo se ndo mais mantiver a qualidade de segurado. Vale dizer, vige para esta
prestagdo previdenciaria regra distinta quanto a necessidade da qualidade de segurado para o gozo do beneficio previdenciario. De modo que, se o
individuo preenche os requisitos legais para a concessao da aposentadoria, mesmo que nao mais seja filiado a previdéncia neste momento, podera
gozar de seu direito que se torna adquirido ao seu patriménio imaterial. Artigo 102, §1° lein®. 8.213.

Nos termos da legislag@o de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuigdo sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribui¢ao,
se homem, ou 30 anos, se mulher, cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988, com a redag@o dada
pela Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso 11, da Lei8.213/91), para aqueles filiados a
previdéncia social, que cumpram com tais exigéncias até 12/11/2019.

Denominada, por conseguinte, de aposentadoria por tempo de contribuicdo em razio de adquirir-se o direito a este beneficio apds cumprido o
tempo de contribuicao, isto é, a caréncia determinada em lei. A caréncia de 180 contribuigdes vem atenuado para os segurados inscritos na
Previdéncia Social até 24/07/1991, caso em que observa a tabela do artigo 142 da Lein®. 8.213/91 para definir-se a caréncia exigida.

A partir de 13/11/2019 para se ter direito & aposentadoria, que entdo passa a receber a denomina¢éo de Aposentadoria Voluntaria, substituindo
tanto a aposentadoria por tempo de contribui¢do, quanto a aposentadoria por idade, sera necessario o preenchimento de outros requisitos, a idade
do segurado. Destarte, como regra, passa-se a exigir 20 anos de contribui¢do e 65 anos de idade, se homem; e 15 anos de contribui¢do e 62 anos
de idade, se mulher; com caréncia de 180 contribuigdes.

Como se v¢, a reforma previdenciaria acrescentou ao requisito de tempo de contribui¢do a idade minima impreterivel a ser cumprida pelo
segurado que desejar se aposentar. Valendo a mesma regra de antes, caso o segurado preencha o requisito etario apds deixar o sistema
previdencidrio, portanto, sem mais a qualidade de segurado, garantido permanece seu direito. A nova nomenclatura decorre do fato significativo
de ndo estar mais vinculada apenas ao tempo de contribuigao, e sim a este cumulativamente com a idade do segurado.

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; b) o decurso do lapso temporal no labor; ¢) idade minima, a partir de
13/11/2019.

A renda mensal inicial do beneficio, até 12/11/2019 correspondia a 100% do salario de beneficio, também recebeu alteracdo com a nova
previdéncia. O célculo para a fixagdo da renda mensal inicial para o direito adquirido ao beneficio apds a vigéncia das novas regras de 2019
apresenta sensivel distingdo quanto ao célculo anterior, de modo que, ou o segurado perfaz todos os requisitos em um regime, ou
imprescindivelmente ficara sujeito as regras de transi¢@o ou ao novo regime previdenciario se ndo se enquadrar em nenhuma das regras de
transi¢o, que sdo cinco.

REGRAS DE TRANSICAO
Aposentadoria por Tempo de Contribuigao

Tais regras aplicam-se para aqueles que ja se encontravam até 12/11/2019 filiados a Previdéncia Social, sem, porém, ter direito adquirido a
aposentadoria por tempo de contribuicéio segundo as regras entdo existentes, e que estavam proximos a adquirem tal direito. Sdo elas as
seguintes.

A) Formula de Pontos Progressiva 86/96, artigo 15 da EC 103/2019. Segurado até 12/11/2019 preencher cumulativamente 35 anos de
contribuigéo, e somando o tempo de contribuicdo com a idade do individuo, obtiver ao menos 96 pontos, se homem. Se mulher, devera ter ao
menos 30 anos de tempo de contribuigio e, somado o tempo de contribuicdo com a idade da segurada, obtiver no minimo 86 pontos. Sendo que a
cada ano, a partir de 01/01/2020, acrescenta-se um ano aos pontos necessarios, até 105 para os homens e 100 para as mulheres.
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B) Tempo de Contribuicdo Minimo Fixo e Idade Progressiva. Artigo 16 da EC 103. A qui possibilita-se a aposentadoria para aqueles que
apresentarem, se homem, 35 anos de contribui¢do e 61 anos de idade (em vez da regra de 65); e, se mulher, 30 anos de contribuicio e 56 anos de
idade (em vez da idade regra que € de 62 anos). Fala-se em Formula de P ontos Progressiva quanto a Idade, porque a cada ano, a partir de
01/01/2020, somam-se seis meses a idade, até o total de 65 anos para o homem e 62 para a mulher, ja que com tais idades passam a integrar o novo

regime.

C) Tempo de Contribuigdo cumulado com Pedagio. Artigo 17 da EC 103. Ao segurado filiado ao Regime Geralde Previdéncia Social até a data
de entrada em vigor desta Emenda Constitucional e que na referida data contar com mais de 28 (vinte e oito) anos de contribuicdo, se mulher, e 33
(trinta e trés) anos de contribuigdo, se homem, fica assegurado o direito a aposentadoria quando preencher, cumulativamente, os seguintes
requisitos: I - 30 (trinta) anos de contribuicao, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuigéo, se homem; e II - cumprimento de periodo
adicional correspondente a 50% (cinquenta por cento) do tempo que, na data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, faltaria para
atingir 30 (trinta) anos de contribui¢do, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuicdo, se homem.

O calculo deste beneficio opera-se nos termos do paragrafo tnico do mesmo artigo. O beneficio concedido nos termos deste artigo tera seu
valor apurado de acordo com a média aritmética simples dos salarios de contribuicdo e das remuneragdes calculada na forma da lei, multiplicada
pelo fator previdenciario, calculado na forma do disposto nos §§ 7°a 9°do art. 29 da Lein® 8.213, de 24 de jutho de 1991.

D) Aposentadoria por Idade. Artigo 18 da EC 103. Identifica-se a ligagao desta regra de transicdo com antiga aposentadoria por idade, ja que o
critério basico sera a idade do sujeito. Disciplina a regra que, podera se aposentar aquele que preencher cumulativamente os seguintes requisitos:
I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e I - 15 (quinze) anos de contribuicdo, para ambos os
sexos. Sendo que, como se da em outras regras de transi¢do, a partir de 01/01/2020 a idade supra é acrescida de seis meses para as mulheres, até
0 maximo de 62 anos de idade.

Quanto ao valor do beneficio neste caso, consta que, sera apurado na forma da lei. P ortanto, valor apurado pela média de 100% dos salarios de
contribuicao, aplicando-se 60%, com acréscimo de 2% para cada ano de contribuicio que exceder o tempo de 20 anos de contribuigio para os
homens e de 15 anos de contribuigao para as mulheres.

E) Idade Minima, Tempo de Contribuicdo e Pedagio. Artigo 20 da EC 103. Cumulativamente, quando da entrada em vigor desta EC, o segurado
apresente: A) se mulher, 57 anos de idade, 30 anos de contribui¢do e periodo adicional de contribuicdo ao tempo que na data da entrada em vigor
da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribuicdo supra. B) se homem, 60 anos de idade, 35 anos de contribuigao, periodo adicional de
contribuicdo ao tempo que na data da entrada em vigor da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. De se ver, por
conseguinte, que o pedagio aqui exigido é de 100% ao que faltava de contribui¢do, quando da vigéncia da EC.

Interessante observar aqui que a renda mensal inicial deste beneficio ¢ 100% da média aritmética simples de todos os salarios de contribuicéo a
partir de julho de 1994. Destarte, aquindo se aplica a regra de 60% para a RMI.

DO RECONHECIMENTO DE PERIODOS

01 segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado
empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso
de falta de recolhimentos das contribuigdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ha de se analisar
os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sdo situagdes definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode
ter ocorrido de o empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdencidria do empregado, nio a tenha
repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais
casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a configuragao juridica do fato alegado no existira, cabendo ao interessado produzi-las a
contento. Esta demonstragao, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos
mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes semrasuras na CTPS, CTPS emacordo com a lei; fichas
de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, 0 mesmo néo pode ter atuado em conluio com o empregador,
acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cenario, entdo
ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribuigcdes.

Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o
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recolhimento das contribuigcdes sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das
contribuicdes em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. P odem configurar tempo de contribui¢io, porém nio como caréncia. Artigo 27,
I, LPS. Ainda que sem as contribuigcdes, para que o trabalho tem efeitos de tempo de servigo devera tais segurados comprovarem o trabalho
realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein°®. 10.666, também
havera a presungéo de que as contribuigdes foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos
empregados, visto que em tal cenario a obrigacao pelo recolhimento da contribui¢do do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim,
as mesmas observagdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tantol.

TEMPO LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS

O1 lapso temporal trabalhado em condi¢des especiais, condigdes que agridam a saude ou integridade fisica do sujeito, gera ao trabalhador o direito
ao computo da aposentadoria especial, quando todo o periodo foi laborado nas condigdes especiais, ou a conversdo deste periodo para contagem
comum, a fim de obter a aposentadoria por tempo de contribui¢do, valendo o periodo especial tempo maior que o tempo de fato laborado, para
compensar o desgaste que sofre em sua satde.

Os segurados que tém direito a este beneficio sdo os empregados, os trabalhadores avulsos, o contribuinte individual, quando filiado a cooperativa
de trabalho ou produgdo; e, ainda, o contribuinte individual quando conseguir comprovar a existéncia dos agentes agressores durante seu labor,
segundo a simula 62 da TN U, 2012. Entendimento firmado diante do fato de o artigo 57 da Lein®. 8.213/1991 ndo ter excluido qualquer dos
trabalhadores, desde que fagam a prova da presenca dos requisitos legais.

As condigdes que caracterizam a diferenciagdo das circunstancias de forma a gerar este beneficio ndo sdo aleatdrias ou subjetivas, nem mesmo
quaisquer condi¢des que importem maior onerosidade ao organismo do trabalhador. S3o as causas em que o trabalhador esteja exposto acima de
parametros aceitaveis a agentes nocivos, de natureza quimica, fisica ou bioldgica, ou a associa¢io destes agentes, prejudiciais a sua satide ou
integridade fisica, conforme identificagéo legal, por periodo de 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, nos termos da lei.

E a legislagdo previdenciaria, muitas vezes complementada pela jurisprudéncia, que define os agentes nocivos ao trabalhador. Tais como os
agentes nocivos definidos nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79, réis que permaneceram até 04/03/1997. A partir de 05/03/1997 o rol de agentes
nocivos passou a ser descrito pelo Decreto 2.172. E, posteriormente, pelo anexo I'V do Decreto 3.048/1999. De acordo com o agente danoso
presente define a leio tempo de servigo a ser prestado, 15 anos para agentes, 20 anos para agentes e 25 anos para agentes para a aposentadoria
especial, consequentemente para a aposentadoria por tempo de contribuigdo este periodo sera convertido com indices proporcionais a0 maior ou
menor tempo que seria necessario para a aposentadoria especial.

A nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretacio consolidada da jurisprudéncia. A logica da criagédo do beneficio de ter-
se o periodo laborado de fato correspondendo a um periodo legal maior, mais vantajoso, em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia
a saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas condigdes adversas acima da tolerancia da prestag@o do servigo. A jurisprudéncia,
tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei previdencidria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicado
Federal, artigo 201, §1°, ao fazerem referéncia a integridade fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na protecéo do trabalhador &
aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo,
tendo como agente lesivo também a eletricidade e a vigildncia.

Ressalve-se ai que antes ja se discutia com afinco sobre a inclusdo ou ndo deste elemento dentre os demais elementos nocivos a serem
protegidos. E, conquanto o texto constitucional apds a Emenda 103/2019 tenha sido alterado, excluindo o elemento “integridade fisica” do
trabalhador a ser protegida, a jurisprudéncia tende a manter a periculosidade como elemento lesivo gerador de aposentadoria especial, ja que ndo
encontrou proibigcao constitucional apds a reforma, bem como entendem os Tribunais Superiores ser a norma constitucional, artigo 201 § 1°, pos
EC 103/2019 ndo autoexecutavel, permanecendo, a0 menos por ora, na legislagdo infraconstitucional o termo “integridade fisica”.

A caracterizagio de periodo especial apenas como decorréncia de categoria profissional ou por determinada ocupag¢do ndo mais subsiste na
legislacdo desde 1995. A partir desta data passou-se a viger a identificagdo da atividade como especial apenas pelo critério da nocividade do
agente. Antes, quando bastava a categoria profissional descrita em legislagdes para se ter a atividade como especial, presumia-se a existéncia de
agentes nocivos tao s6 emrazao da atividade exercida, sem maiores rigores na identificac@o das especificidades de cada empresa ou da precisa
exposicao do agente, por quanto tempo, se com ou sem permanéncia etc.

Prova do Tempo Laborado em Condi¢des Especiais e as Sucessdes Legislativas.

O segurado é quem devera demonstrar, juntamente com a comprovagao do tempo de contribuicdo, a efetiva exposicdo a que submetido aos
agentes nocivos identificados em lei. A fim de consolidar as diversas questdes e discussdes quanto a inlimeros topicos deste beneficio, abarcando
a jurisprudéncia recente ao definir temas em recursos repetitivos € com repercussao geral, tem-se os seguintes periodos, identificacdes e
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documentagdes consequentes para a prova necessaria deste elemento.

I) até a lei 28/04/1995: dois sdo os critérios que se considera para a concessao da aposentadoria especial: 1) a categoria profissional em que
inserido o segurado; 2) a exposicao a agentes nocivos definidos em legislacdes.

Até 28/04/1995, quando veio a edigdo da 1e19.032, para ter direito ao beneficio de aposentadoria especial (ou reconhecimento do periodo como
laborado em atividade especial), o trabalhador apenas tinha de comprovar o seu enquadramento entre as profissdes relacionadas nos anexos dos
Decretos 53.831/64 e 83.080/79, o que fazia pela apresentagdo da CTP'S, simplesmente isto. A CTPS sem rasuras, com anotagdes criveis e sem
indicios de fraudes sdo provas suficientes para o preenchimento do requisito legal de comprovar o exercicio da atividade em condigdes especiais
geradoras de aposentadoria especial. Para a segunda hipétese, até 28/04/1995, tem-se que qualquer atividade poderia ser considerada especial,
entenda-se, qualquer outra atividade que nio elencada em algum daqueles decretos, desde que o segurado comprovasse a exposicao a quaisquer
dos agentes prejudiciais relacionados nos anexos dos decretos suprarreferidos, mediante informagdes prestadas pela empresa em formulario
especifico.

Os documentos dos quais o segurado poderia se valer era 0 SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sdo formularios
que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as condigdes em que prestaram a
ocupagdo. Vé-se, por conseguinte, que mesmo antes da Lei9.032, de 1995, havia necessidade de documentos, s6 que bem mais informais que
aqueles que se passarama ser determinados com as sucessdes legislativas, ja que sem requisitos quanto a descri¢cdes detalhadas e profissionais
aptos a confecciona-los, bem como sem especificagdes de detalhes. A questdo é que, além destes documentos serem bem menos rigorosos, era
exigido apenas para a hipdtese de alegagdo de especialidade segundo a exposi¢do a agente nocivo. Tratando-se da hipotese de direito a
aposentadoria especial, e assim ao tempo de contribuicdo especial, em razao da categoria profissional, entdo somente a CTPS era o documento
forgoso, porque se presumia emrazio da atividade a exposicdo a agente prejudicial. Sendo o mesmo determinado para atividade equiparada a
alguma das atividades descritas nos decretos. Neste caso do mesmo modo que as atividades expressas, ndo se exigia documentos
confeccionados pelo empregador, mas tdo so6 a atividade.

Destacando-se desde logo, para que ndo se faga confusdo com periodos futuros, € para evitar-se divergéncia com jurisprudéncia atual que, o
requisito (que sera visto abaixo) “permanéncia” em nenhuma destas hipdteses acima era requerido neste periodo. A ssim, nio existia do requisito
da permanéncia. Tanto para a hipotese de alegagdo da especialidade pela categoria profissional, quanto pela hipdtese da alegagdo para exposicdo
a agente nocivo. Nos documentos, para o periodo anterior & 29/04/1995, NA O se ordena ainda a presenca da especificidade do trabalho laborado
com “permanéncia”, vale dizer, ndo era preciso que o trabalhador comprovasse a exposi¢do permanente ao agente nocivo para ter direito ao
beneficio. A Turma Nacional de Uniformizagao (TNU) de jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais ja firmou entendimento neste sentido,
Stmula 49.

Sem perder de vista aqui relevante jurisprudéncia firmada no sentido de que o rol de atividades e agentes nocivos ¢ de carater meramente
exemplificativo, e ndo taxativo. De modo que tanto atividades quanto agentes danosos ndo descritos nos rois legais sdo aptos a gerarema
concessio de aposentadoria especial se condizentes com as mesmas presungdes ou provas exigidas.

IT) apds 29/04/1995, com a vigéncia da Lei9.032, o critério de reconhecimento do periodo laborado como especial tdo so pela atividade prestada
ndo mais subsiste para os periodos laborados a partir desta data, tornou forgoso sempre a apresentacdo de documentos para a comprovagio da
exposicao do segurado a agentes nocivos no ambiente de trabalho. P or conseguinte, passou-se a apreciar a existéncia de tempo especial apenas
emrazio de exposicdo efetiva a agente danoso, ndo mais bastando a alegag@o da atividade profissional. Contudo, a exposicdo aos agentes
nocivos nao se dava ainda com os rigores legais que foram criados apenas em outros momentos.

Os documentos aptos de 29/04/1995 a 04/03/1997 para atender a esta exigéncia legal sdo o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que
estes documentos sdo formularios que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as
condi¢cdes em que prestaram a atividade. Partindo-se da diretriz para este periodo que, quando comprovada adequadamente a ocorréncia da
presenga do agente nocivo com a exposi¢cao do trabalhador, esta identificacio do estado deve prevalecer, tem-se que outros documentos podem
ser aceitos para este periodo, desde que sem espagos para duvidas e desde que comprovem a efetiva exposi¢do aos agentes danosos,
evidenciando a realidade da prestagéo do servigo no ambiente de trabalho.

Documentos a se enquadrarem nesta hipdtese sdo A) Laudos Técnicos P ericiais confeccionados por determinagao judicial, em agdes
trabalhistas de insalubridade e periculosidade, homologados por Juiz Trabalhista. B) Laudos abrangendo todas as dependéncias ou unidades da
empresa onde foram desenvolvidas as atividades, efetuados por Médico do Trabalho ou por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, inscritos no
Conselho Regional de Medicina CRM e Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura CREA. C) Laudos Individuais, resultantes da analise
das condi¢des ambientais de trabalho do segurado emitido pelos mesmos profissionais supradescritos. Observando-se que os laudos individuais ou
coletivos, emitidos por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, solicitados exclusivamente pela empresa ou empregador serdo aceitos desde que
constem dos mesmos o nome e identificacdo do acompanhante da empresa, data e local da realizag@o da pericia. Vale dizer, tais documentos
devem ser criveis, e por isso identificaveis quanto aos elementos que os subsidiaram, sob pena de sdo disporem de robustez para aceitagdo da
especialidade que se pretende.
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E a partir deste marco legal, 29/04/1995, com a redagio dada ao §3°, do artigo 57, da lei 8.213, que se passa a exigir que a ocupagio tenha sido
prestada com o segurado exposto ao agente nocivo de forma permanente. Destarte, passa aia haver a imprescindibilidade da descri¢do do
trabalhado exercido de forma permanente, sob pena de o documento nio ser apto a comprovagio da especialidade pretendida. Somente para o
periodo apos 28/04/1995, é que o documento tem de descrever a exposto permanente, o que significa que foi ndo ocasional e nem intermitente, do
trabalhador e a um daqueles agentes prejudiciais descritos nos decretos 53.831/64 ou 83.080/79; ndo mais bastando a indicacdo de atividade
profissional para estar configurada a especialidade.

I1T) a partir de 05/03/1997, com o advento do Decreto 2.172, que trouxe seu proprio rol de agentes nocivos, passou-se a exigir o Laudo Técnico.
De modo que aqui, para adotar a peculiaridade de que a prova documental deve entdo passar a ter sido confeccionada com embasamento em
laudo técnico, com todos os elementos proprios e carateristicos deste documento, para a comprovagao de periodos laborados a partir desta data
que se queira identificado como especial.

Fica assim estabelecido, harmonizando-se todos os temas paralelos, que, com este Decreto, que regulamentou a medida provisoria 1.523 (e
posteriores reedigdes), convertida na Lei 9.528/97, passou-se a exigir que a comprovacao da exposicdo do segurado aos agentes nocivos fosse
feita mediante formulério emitido pela empresa ou seu preposto, COM BASE EM LAUDO TECNICO de condigdes ambientais do trabalho
expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho. Reitere-se. Até a vigéncia do Decreto 2.172, de 05/03/1997, 0
reconhecimento da atividade especial da-se por simples apresentag@o de formulario proprio descritivo da atividade do segurado (o SB-40,
DISES SE 5235, DSS 8030 e outros) e do agente nocivo a satide ou integridade fisica, enquadrados nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79.
Porém, a partir de 05/03/97 & obrigatéria a apresentacio de LAUDO TECNICO comprobatério da atividade especial, isto &, laudo técnico que
embase o documento produzido pela empresa, sobre a exposi¢cdo do trabalhador ao agente nocivo que devera constar do rol do decreto 2.172.

Anote-se que, apesar de a partir deste marco legal ser cogente o laudo técnico para a feitura do formulario descritivo da atividade do segurado
coma presenga do agente insalubre a sua satde ou integridade fisica, conforme o rol do mesmo Decreto, o formulario descritivo ainda poderia ser
um daqueles mencionados de inicio, por conseguinte, 0 SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030. Contudo, estes elementos nio se confundem coma
determinag@o posterior, em outros termos a mesma coisa, mesmo aindo se fazia imprescindivel que a atividade desenvolvida com agente nocivo
fosse delineada com todos os elementos legais em P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P).

Ainda sobre o laudo técnico essencial ja deixar registrado que a jurisprudéncia é firme no sentido de admissao da Prova Indireta. Nao sendo
possivel a realizag@o da pericia no local em que o servigo que se requer reconhecido como especial foi prestado, aceita-se a confecgao de pericia
indireta ou por similitude, por meio do estudo técnico, em outro estabelecimento. Este outro estabelecimento devera apresentar condigdes de
trabalho semelhantes a que estava submetido o segurado para viabilizar esta espécie de prova. Na mesma linha o laudo pode ser extemporaneo,
desde que siga as mesmas regras acima, vale dizer, seja confeccionado em local que se manteve inalterado, com a descri¢éo do fato pelo perito no
documento. Ou, em se tratando de reconhecimento de periodo passado, a situago atual do local pode ser melhor, deixando registrado que no
periodo laborado as condi¢des eram outras e descrevendo-as.

1V) a partir de 01/01/2004, torna-se obrigatdria a apresentagdo do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), para a devida comprovagio da
submissdo do trabalhador ao agente nocivo de forma permanente, agredindo sua satde ou integridade fisica.

Estas so as peculiaridades por vezes mais significativas a resvalar no reconhecimento da atividade como especial nos termos legais, ja que
suscetivel de sequéncia legislativa em constante aprimoramento, ao que se tem de somar néio s6 a objetividade legal, mas a interpretagdo e
pacificagdo jurisprudenciais. E a fim de harmonizar, como alhures ja registrado, os temas relacionados, adotam-se estes entendimentos. Indo
adiante.

Tempo P ermanente

O ordenamento juridico fala em tempo permanente, isto significa que o tralhado deve ser exercido de forma ndo ocasional nem intermitente,
estando o trabalhador exposto ao agente agressor durante toda a prestagio do servigo, posto que o agente sera indissociavel da producao do bem
ou da prestagdo do servigo. Daia “permanéncia”.

Se o agente nocivo a satide ou integridade fisica do trabalhador é imanente a atividade exercida, ja que ndo ha como produzir o bem ou prestar o
servico sem a presencga daquele, entdo ha a agressido da qual se visa proteger o segurado. A preendendo-se que se esta a exigir que o trabalhador
fique exposto ao elemento nocivo a sua satide ou integridade fisica como elemento proprio de sua atividade, de modo que este contato se faz
constante e significativo durante toda ocupagao profissional. Em regra, dar-se-a durante todo o periodo de trabalho, nada obstante, pode
acontecer de a exposicdo ndo ser em periodo integral da prestacéo de servigo, mas ser em periodo significativo a gerar a exposicao afetando sua
saude ou integridade fisica, o que bastara em sendo o caso. O que se visa a afastar € a exposicdo nio didria, mas eventual, ou quando constante,
todos os dias, por pequenos periodos. Nestes casos ndo se tem a permanéncia pretendida.

Segundo a legislagdo inclui-se como tempo permanente exposto ao agente nocivo, e, por conseguinte, computa-se como tempo especial, 0s
periodos de afastamento por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) acidentarios, assim como o periodo de percepgdo do
salario-maternidade, os descansos legais e as férias, desde que em todas estas hipoteses, quando do afastamento, o segurado estivesse exposto
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aos fatores de risco. E, para ndo se ter duvidas, deixa-se também registrado que, o periodo de afastamento emrazio de incapacidade ndo
acidentaria (auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez) ndo geram a contagem do periodo como especial. Podera ser computado como
periodo comum, em sendo o caso, nos termos da legislacdo regente, preenchidos os requisitos entdo exigidos, tais como, estar intercalado o
periodo por recolhimentos contributivos, demonstrando o retorno a atividade remunerada, sem emprego de abuso de direito, mas nio se terd o
periodo como especial por ndo ter decorrido do labor especial a incapacitagio.

Do fornecimento de EPI ou EPC

No que dizrespeito ao Equipamento de Prote¢éo Individual (EPT) ou Coletivo (EP C) sobressai-se o elemento para a caracterizar a
especialidade a submissdo ao agente agressivo em limites superiores ao toleravel. Importante ressalva, por conseguinte, ndo € a exposi¢ao pura e
simples a determinado elemento listado como agente nocivo, a exposicao ao elemento precisa dar-se em nivel superior ao que se tem como
toleravel. Logo, se a exposi¢do do trabalhador for efetivamente neutralizada em sua nocividade, em razdo do fornecimento de tais equipamentos
de protecao, ndo havera o reconhecimento da atividade como especial. Este o entendimento do Egrégio STF, em Recurso Extraordinario com
Agravo (ARE) 664335, de 2014, com repercussio geral conhecida.

Destarte, mais uma atualizagdo mantida sobre este tema diz respeito ao fato de que se o equipamento de protecdo individual ou coletivo fornecido
em concreto minimizar o agente nocivo a niveis toleraveis, entdo ndo se tem especialidade a ser reconhecida. Este elemento € verificavel pela
declaragdo do empregador no PP P sobre a eficacia do EPI fornecido ao trabalhador. Excluindo-se desta hipdtese o elemento ruido. Neste caso,
no mesmo recurso, ratificando entendimento ja exarado pela TN'U, Sumula 09, 0 E. STF decidiu que no caso do elemento nocivo ruido a que
exposto o trabalhador, quando acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador no ambito do PP P de que o EP1 fornecido é
eficaz ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria. Nada obstante, devido a retomada constante deste elemento, em
fundamentagdes de decisdes com mote em outros temas, acabando por ressalvar de forma, ao menos aparente, distinta, fica registrado que o
elemento a se ter em ateng@o é a efetividade da exclusdo do nivel intoleravel. Se davida houver, entio permanece a ndo exclusdo da
especialidade.

Conversao de Tempo Especial em Tempo Comum

Na grande maioria das vezes, todos estes elementos peculiares da aposentadoria especial sdo analisados para consideragio de periodos tidos
como especiais para na sequéncia converté-los em periodo comum, vez que o tempo especial nesta conversdo ganha contagem privilegiada.
Assim sendo, ha notéria relevancia no direito a conversdo de tempo especial em tempo comum. Sobre isto se considere.

Nao existia, até a emenda constitucional 103, qualquer vedagao temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, §
2°,do Decreto n°. 3.048/99, com redagio conferida pelo Decreto n®. 4.827/2003, o qual previa que “as regras de conversio de tempo de
atividades sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”.
Tal dispositivo reconhecia a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servigos, o que se aplicava inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Quanto a possibilidade de conversdo do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtenc@o de outro beneficio previdenciario, tal como
aposentadoria por tempo de contribui¢do, foi prevista expressamente na redagao original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®.
9.032/95, modificando a redag¢@o do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdo no §5°na Lein®. 8.213/91. E apesar das idas e vindas
legislativas, através principalmente de medidas provisorias, prevendo a possibilidade ora ndo desta conversio, o entendimento jurisprudencial
predominante deu-se no sentido de ser possivel a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitagao temporal. Neste sentido,
confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem
respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragéo de inconstitucionalidade da revogagao do §5°, do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, o Colendo
Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5° em questdo ndo fora revogado pela Lein®. 9.711.

Assim sendo, a anterior redagao do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servigo apos 28/05/98, ndo ganhou
espago juridico para sua incidéncia. Tal entendimento foi corroborado pela posterior redagéo do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo
Decreto 4.827/03, prevendo expressamente a possibilidade de conversao e dispde acerca dos fatores a serem aplicados. A gora, neste aspecto
imperativo advertir que assim o sera até 12/11/2019, uma vez que com a Reforma da Previdéncia, efetivada pela emenda constitucional 103,
restou vedada expressamente a possibilidade de conversao de tempo especial em tempo comum apds sua publicagdol.

Das contribuigdes individuais e facultativas

E de se observar que o artigo 30, inciso IT da Lein®8.212/91 determina que os segurados contribuinte individual e facultativo estdo obrigados a
recolher sua contribui¢do por iniciativa propria, até o dia quinze do més seguinte ao da competéncia.

“Art. 30. A arrecadacdo e o recolhimento das contribuigdes ou de outras importancias devidas a Seguridade Social obedecem as seguintes
normas:

(.)
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IT - os segurados contribuinte individual e facultativo estio obrigados a recolher sua contribuicdo por iniciativa propria, até o dia quinze do més
seguinte ao da competéncia;”

A norma acima transcrita determina que ao contribuinte individual incumbe o dever de efetuar o recolhimento da contribuicio previdenciaria
decorrente do exercicio de suas atividades.

Complementando este dispositivo, o artigo 27, I1, da Lein.® 8.213/91 disciplina:

"Art. 27. Para computo do periodo de caréncia, serdo consideradas as contribuigdes:

(.)

II - realizadas a contar da data do efetivo pagamento da primeira contribui¢io sem atraso, ndo sendo consideradas para este fim as contribuigdes
recolhidas com atraso referentes a competéncias anteriores, no caso dos segurados contribuinte individual, especial e facultativo, referidos,
respectivamente, nos incisos V e VII do artigo 11 e no artigo 13."

Verifica-se que o dispositivo proibe expressamente que contribuicdes previdenciarias recolhidas em atraso sejam somadas para o periodo de
caréncia, sendo pacifico o entendimento, respaldado pelo art. 124 do Decreto n°® 3.048/99, de que, sendo comprovado o exercicio da atividade
remunerada no respectivo periodo para o contribuinte individual, € possivel o coémputo do tempo de contribuigao:

Art. 124. Caso o segurado contribuinte individual manifeste interesse em recolher contribui¢des relativas a periodo anterior a sua inscri¢do, a
retroagdo da data do inicio das contribuicdes sera autorizada, desde que comprovado o exercicio de atividade remunerada no respectivo periodo,
observado o dispostonos §§ 7°a 14 do art. 216 e no § 8° do art. 239. (Redag@o dada pelo Decreto n®3.265, de 1999)

Paragrafo inico. O valor do débito podera ser objeto de parcelamento mediante solicitagdo do segurado junto ao setor de arrecadacdo e
fiscalizagdo do Instituto Nacional do Seguro Social, observado o disposto no § 2°do art. 122, no § 1°do art. 128 e no art. 244.

REAFIRMACAO DA DER
(Data de Entrada do Requerimento A dministrativo)

O Irequerimento de beneficio previdenciario implica na realizacdo pelo interessado de pedido de concesséo do beneficio ao INSS, em uma de
suas agéncias destinada ao desenvolvimento do procedimento para a analise do pleito. Este processo administrativo é iniciado por um pedido
formal denominado de requerimento administrativo. Teoricamente neste momento o segurado deveria ter preenchido todos os requisitos
necessarios para a concessao do beneficio. Logo, este seria o termo a quo da concretizagio do direito do segurado, a partir de quando teria direito
ao recebimento dos valores, e eventuais outras consequéncias existentes, decorrentes de seu beneficio previdenciario.

Com o tempo surgiu a discussio sobre a possibilidade de o sujeito que, conquanto quando da realizagio do pedido administrativo, com a
formaliza¢do de seu interesse e informagao a administragio, isto €, na data do requerimento administrativo, ndo tivesse completado as condi¢des
para a concessdo do beneficio, ou para a concessao na melhor forma, por exemplo, com melhor renda inicial, mas no decorrer do andamento
processual administrativo ou judicial, portanto em data posterior 8 DER, apresentasse os elementos legais para tanto, poderia ter esta situagio
benéfica posterior considerada para aquela demanda. De modo a integralizar todos os elementos legais para a concessao do direito ndo quando da
provocagio da administrag@o, mas somente em momento posterior, durante a agao judicial.

Ocorrendo a observagao da letra da lei em ocasido porvindoura a data que legalmente seria aquela a observar o preenchimento dos requisitos (a
data da DER), poderia a A dministragdo ou o Judiciario passar a considerar a data do atendimento do preenchimento dos requisitos legais como a
data da DER (tendo este novo momento como o inicial, como a data da DER), sem exigir do jurisdicionado a movimentagdo de outro processo
para o reconhecimento de tais fatos posteriores a propositura da demanda; aproveitando-se, portanto, do procedimento ja em curso? O que se
teria em tal caso, € o que se denomina de reafirmagdo da DER.

Em outros termos a mesma coisa, tal como fixado na tese analisada pelo E. STJ, de representativo de controvérsia: “¢ possivel a reafirmagéo da
DER (data de entrada do requerimento administrativo) para o momento em que implementados os requisitos para a concessdo do beneficio,
mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agdo ¢ a entrega da prestacao jurisdicional nas instancias ordinrias, nos termos dos
artigos 493 e 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir.”.

Em outubro de 2019 o Colendo Tribunal julgou o tema em mote, identificado como tema 995, decidindo ser possivel o jurisdicionado pleitear a
reafirma¢do da DER, com o reconhecimento e computo até a segunda instancia jurisdicional, de forma a ter reconhecidas e computadas
contribuicdes vertidas apds o inicio da a¢do judicial.

Estabeleceu-se que, nos termos do artigo 493 do CP C/2015, o Juiz deve resolver a lide conforme o estado em que ela se encontre quando do
julgamento, o que implica em considerar fato superveniente que interfira na relagéo juridica, desde que tal fato contenha um liame coma causa de
pedir.
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Assim, se quando o jurisdicionado provocou a previdéncia social, realizando o requerimento administrativo, ainda nio apresentasse todas as
contribuigdes previdenciarias forgosas para o direito pleiteado, mas apds este momento, no curso da a¢ao judicial, houver outros recolhimentos a
serem computados, estes deverdo ser considerados quando do julgamento. E, neste contexto, fixa-se a data de inicio do beneficio para o tempo do
adimplemento dos requisitos legais. Quer dizer, reafirma-se a DER para a data em que o interessado efetivamente atendeu o niimero de
contribuicdes necessaria para a concretizagao de seu direito, ou mesmo se acrescentam nos calculos as contribuicdes posteriores para melhor
benefticio, com melhor renda, ser reconhecido em prol do segurado.

Entendeu o E. Tribunal que ndo ha com isto violagdo ao principio da congruéncia entre a sentenga e o delineamento da demanda com a exordial,
posto que € fato superveniente a ser considerado nos termos do artigo 492 do CP C. Bem como que, com este mecanismo, presta-se a jurisdicdo
com obediéncia ao principio da economia processual e eficiéncia jurisdicional. Ressalvando a natureza do direito em discussao, que implica na
presenga do risco social e a necessidade prote¢do social.

O direito a reafirmagdo da DER, veio delineado pelo E. STJ, de modo que se pode destacar requisitos a serem observados. Primeiramente, tem
de se tratar de fato superveniente que ndo demande instrugdo probatdria complexa, sendo fato comprovado de plano. Consequentemente nao se
reabre a instrugdo probatdria, até porque o processo dirige-se a um fim, seguindo uma ordem procedimental logica. Interessante a definicao
empregada aquipela Corte, qual seja: “...ndo deve apresentar contraponto ao seu reconhecimento. ”, o que deixa assente que ndo se reabre
discussdo quanto ao periodo entdo alegado como preenchido e a ser computado devido a posteriores contribuicdes recolhidas. Tendo de ser
comprovado sem discussdes, pela apresentagéo de plano pelo interessado de documentos suficientes em si. Ressalvando-se, apresentados pela
propria parte autora, sem intervengdes judiciais, posto que ha o aclaramento estabelecido no julgado que deve ser “de plano” apresentado o
documento sobre o fato posterior alegado.

Outrossim, tem de ser submetido ao contraditdrio, portanto, apos a juntada de prova que por sis6 tenha o julgador como suficiente para a
corroborago do direito, por se prestar a provar o alegado fato superveniente (contribuigdes posteriores a serem computadas), tem de ser
submetida ao contraditdrio, intimando-se o INSS para manifestagao sobre os documentos e alegacdes. Esclareca-se, que o fato de nio caber
contrapontos € ndo ser possivel nova instrugéo probatdria, com rediscussao de novos fatos, ndo suplanta a forgosa intimagao da parte ré para
conhecimento da alegacgdo e prova trazidas aos autos, sob pena de violagao aos principios processuais constitucionais.

Fixouainda o E. STJ até quando pode dar-se o reconhecimento de tais fatos supervenientes. Até segunda instincia judicial, mas ndo na fase de
execugdo, posto ser imperativo o fim da lide e conclusao do processo, com a formagao do titulo executivo.

A reafirmagdo da DER tem de ser requerida pelo jurisdicionado na demanda, e ndo deve ser motivo para a consideragao de pedido e fato que ndo
guardem relagdo coma causa de pedir ja descrita, e assim estabelecida, com a inicial. Isto €, o fato superveniente a ser considerado deve guardar
pertinéncia com a causa de pedir.

O momento em que se tera como o inicio do direito do jurisdicionado sera entdo o momento em que os requisitos foram atendidos integralmente.
Por conseguinte, a reafirmagdo da DER néo retroage para o momento da propositura da demanda ou o inicio do processo administrativo ou
judicial, mas sim a fixa na ocasido futura, quando a tiltima contribuicdo necessaria para a existéncia dos requisitos for acatada. Sempre
reafirmando a DER no momento futuro, na ocasido em que o fato em concreto se torna subsumido a previsao legal.

Este item do estabelecimento da tese pelo E. STJ tem grande relevancia para ndo abrir discussao quanto a valores atrasados. Evidencia-se que
nao havera valores retroativos a serem pagos ao administrado, quando valer-se da Reafirmagédo da DER, porque o direito somente se concretiza
no curso do processo, apds o ajuizamento da acao, e neste momento em que todos os requisitos legais sdo atendidos € que se identifica a data
inicial para pagamentos. Dai para frente, sem valores devidos antes da integralizagdo dos termos legais.

Ainda que 0 INSS queira alegar violagio a estabilidade processual e inovacdo pela parte autora no decorrer da demanda, tais alegagdes ja foram
afastadas pelo Tribunal Superior, com a consideragdo que o INSS ja conhece de tais fatos, a uma, porque a ele cabe guardar tais dados e
informagdes; a duas, porque, inclusive, existe reconhecimento administrativo desta situagao, qual seja, a reafirmagéo da DER.

Este reconhecimento administrativo da possibilidade da Reafirmag@o da Der e, logo, de ndo caracterizagdo de surpresa para a parte ré, decorre
do fato de que hé inclusive atos normativos dispondo quanto a utilizagdo deste instrumento. A instru¢cdo normativa 45/2010, artigos 621 a 623; ¢ a
instrug@o normativa 77/2015, artigo 690, estabelecendo o dever de o servidor do INSS informar ao segurado a opgéo de reconhecer o direito ao
beneficio, em momento posterior ao inicio do procedimento, como consequéncia de futuro preenchimento dos requisitos legais. Anotando que a
instru¢do normativa de 2016, de nimero 85, ndo impediu a incidéncia deste instrumento ja nas vias administrativas.

Anote-se por fim sobre este tema, que a reafirmagdo da DER da-se sempre dentro do mesmo regime juridico existente. Destarte, apds a
Emenda Constitucional de 2019, a partir de 13/11/2019, inclusive, no se pode mais reafirmar a DER de tempo posterior a esta data, para somar-
se tempo de contribuicdo com requisitos anteriores, previstos em leis nio mais vigentes. Dentro do mesmo regime juridico posteriormente vigente,
portanto a partir de 13/11/2019, se for necessario poder-se-a reafirmar a DER, quando o direito for integralmente pleiteado nos novos moldes.
Vale dizer, se até a vigéncia das novas regras para aposentadoria, até 12/11/2019, a parte autora ndo tiver de modo integral completado os
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requisitos legais, forgosamente também quanto ao tempo de contribuicio necessario para a aposentadoria, ndo podera considerar periodo
posterior a esta data, pois outros serdo os requisitos a serem considerados; enquadrando-se a parte autora ou nas regras de transico ou no novo
sistema previdenciario delineado pela Reforma da Previdéncia, como a EC 103/2019 passou a ser conhecida.

Sendo que para gozar deste novo ordenamento juridico, nos moldes em que previsto, deve ser requerido o pedido administrativamente e, caso ndo
alcangado, por resisténcia, pela parte ré, da pretensdo da parte autora, ai sim por agao judicial, com os devidos topicos legais|1.

NO CASO CONCRETO

A parte autora nasceu em 29/10/1965, contando, portanto, com 53 anos de idade na data do requerimento administrativo (09/09/2019) e 54 anos
de idade na data da entrada em vigor da Emenda Constitucional 103 (13/11/2019).

Requer o reconhecimento dos seguintes periodos comuns:

a) de 12/02/1985 a 06/01/1986, no Banco Mercantil de Sdo Paulo S.A..: consta anotagdo em CTPS (fl. 11, arquivo 02) do cargo de auxiliar de
escritdrio, em consonancia com demais anotagdes de contribui¢do sindical (fl. 13), alteragdes de salario (fls. 14/15) e FGTS (fl. 18), sendo de
rigor o reconhecimento do periodo.

Destaco que a mera auséncia no CNIS de vinculos antigos nio € suficiente para a exclusfo da contagem, visto que a base CNIS existe desde
1994 ¢ é natural a auséncia e desorganizagio das empresas e drgdos quanto ao langamento de vinculos mais antigos, isso sem contar a notoria
inadimpléncia.

Ha que se ter em mente que as informagdes constantes dos documentos apresentados gozam de presungio relativa de veracidade, porque
presumida a idoneidade e a boa-fé do empregador que os emitiu, transferindo-se ao IN'SS o 6nus de apresentar provas capazes de elidir essa
ficgdo quando dos autos ndo aflorem, espontaneamente, elementos suficientes para tanto, o que no presente caso nio ocorreu. A CTP S anexada
aos autos apresenta estado de conservagao condizente com a época em que foi emitida e sem rasura, sendo plenamente valida para comprovagao
dos periodos pleiteados.

b) de 01/07/1996 a 30/03/1998, na Coopserv Cooperativa: constam os respectivos comprovantes de recolhimento (fls. 67/68, arquivo 02), apenas
das competéncias de 07 e 08/1996, que constam do extrato do CNIS como abaixo do minimo (fl. 06, arquivo 22), além dos recibos de pagamento
(fls. 52/66). Em se tratando de contribui¢des como cooperado, ou como empresario/empregador, cabe ao segurado efetuar suas contribuigdes em
ordem, complementando aquelas que estiverem abaixo do minimo, quando necessario, sendo que no presente caso, as contribuicdes nao foram
devidamente regularizadas, restando inviavel o reconhecimento do periodo.

¢) de 07/01/2016 a 13/11/2019, na Secretaria Municipal de Educagao de Sdo Paulo: consta declaragéo do referido 6rgao publico (fl. 120, arquivo
11), informando que a parte autora exerce o cargo de auxiliar técnico de educacdo, desde 07/01/2016 até a data da emissio do documento
(15/04/2020), sendo que a propria parte autora alega em sua inicial que se encontra ativa, e que a emissdo da respectiva certidio de tempo de
contribuigdo por aquele érgdo foi condicionada a seu pedido de exoneragdo. E certo que o artigo 96, VI da lein.® 8.213/91 prevé que somente
podera ser emitida certiddo de tempo de contribuicdo ao ex-servidor, ndo havendo qualquer ilegalidade no ato da Secretaria Municipal de
Educac@o. E nio sendo possivel a emissdo da respectiva certidio, resta invidvel o reconhecimento para fins de contagem reciproca do respectivo
periodo, na forma da legislacdo previdenciaria.

Requer, ainda, o reconhecimento da especialidade do periodo de 11/03/1998 a 19/04/2011, na Real e Benemérita Associagdo P ortuguesa de
Beneficéncia: costa formulario PP P (fls. 100/101, arquivo 11), com informagao do cargo de escriturario até 17/08/1999 e técnico raio x a partir de
18/08/1999, exposto a radiagdo ionizante, e agentes biologicos (virus e bactérias), apenas no periodo de 18/08/1999 a 19/04/2011, de forma
habitual e permanente, como € inerente as atividades exercidas, sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

Os formularios PPP devem ser preenchidos atentando-se aos requisitos legais exigidos na Instrugdo Normativa do INSS n.° 77/2015 para que
sejam documentos aptos & comprovagao da efetiva exposicao, devendo ser fundamentados em laudo técnico ambiental e indicar a habitualidade e
permanéncia da exposi¢ao.

Ressalto que a comprovagao de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislag@o vigente, através de laudos e
formularios, sendo inviavel a produg@o de prova pericial para comprovagao de exposi¢@o a agentes agressivos em periodo pretérito, ja que nio é
possivel reproduzir com exatiddo as condi¢cdes laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condi¢des atuais, se havia exposicdo a
agentes agressivos no periodo pleiteado. A demais, o Juizado ndo conta com profissionais aptos a realizacdo da diligéncia, que inclusive
demandaria maior instrugéo probatdria, incompativel com os principios da celeridade e economia processual que os regem. Por sua vez, a prova
testemunhal ndo € capaz de avaliar tecnicamente a intensidade e habitualidade da exposicéo a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de
comprovagdo da alegada especialidade.

Desta sorte, consoante calculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e o periodo
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ora reconhecido, apurou-se o tempo total de atividade de 29 anos, 08 meses ¢ 04 dias, insuficientes para a concessao do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/194.776.245-9, com DER em 09/09/2019.

Quanto ao pedido de reafirmagdo da DER, verifico que a parte autora n2o possui contribui¢des posteriores a 09/09/2019, conforme extrato do
CNIS (arquivo 22), restando prejudicado este e os demais pedidos.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

I) Reconhecer o periodo comum de 12/02/1985 a 06/01/1986, no Banco Mercantilde Sao Paulo S.A.

IT) Reconhecer a especialidade do periodo de 18/08/1999 a 19/04/2011, na Real e Benemérita A ssociacdo Portuguesa de Beneficéncia.

I1T) Nao reconhecer os periodos comuns de de 01/07/1996 a 30/03/1998, na Coopserv Cooperativa e de 07/01/2016 a 13/11/2019, na Secretaria
Municipal de Educago de Sdo Paulo e a especialidade o periodo de 11/03/1998 a 17/08/1999, na Real e Benemérita Associagdo P ortuguesa de
Beneficéncia, conforme fundamentado.

V1) Nao reconhecer o pedido de concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/194.776.245-9,com DER em
09/09/2019, conforme fundamentado.

V) Nioreconhecer o pedido de reafirmagdo da DER, conforme fundamentado.

V1) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 ¢
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da
mesma legislagdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagéo por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0057196-80.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159652
AUTOR:DORIVALDO ALVES MEIRA (SP358489 - ROBSON LUIS BINHARDI, SP227818 - KATIA SHIMIZU DE
CASTRO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos da parte autora para determinar ao INSS que:

a) averbe e compute, como atividade especial, os periodos de 01/03/2008 a 01/08/2013, de 02/08/2013 a 27/03/2015 e de 28/03/2019 a 13/11/2019;
b) implante o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, com DIB em 25/03/2021 (DER do NB 42/195.749.459-7), com renda
mensal inicial (RMI) no valor de R$ 2.000,85, utilizando 100% do coeficiente de calculo, incidente o fator previdenciario, estando a renda mensal
atual (RMA) em R$ 2.000,85 para junho de 2021.

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento de valores em atraso, na importancia de R$ 6.496,43, atualizada até julho de 2021; na apuragio, foram
adotados os parametros de liquidagao do vigente Manual de Calculos da Justiga Federal.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lei 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei9.099/95.

Presentes os requisitos autorizadores do artigo 4°, da Lei 10.259/01, CONCEDO A LIMINAR para que, em 15 (quinze) dias, o INSS implante
o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo em favor da parte autora, de acordo com o dispositivo da presente sentenga. Para tanto,
oficie-se 0 INSS, ndo abrangendo a medida o creditamento de atrasados.

Defiro o pedido de justi¢a gratuita. Anote-se.

Apds o transito em julgado, expega-se oficio para cumprimento da sentenga, bem como o RPV.

P.R.L.

0048002-90.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301084676
AUTOR: WESLEY LABIAPARIALVES (SP293440 - MARCOS ROBERTO FERREIRA DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA ¢ JULGO PROCEDENTE o pedido para
condenar 0 INSS ao restabelecimento do beneficio por incapacidade temporaria NB 6271008619 desde 07.06.2020, em favor do autor
WESLEY LABIAPARI ALVES, comrenda mensal atual no valor de R$ 1.783,11 para junho de 2021, mantendo o beneficio pelo prazo de 12
(doze) meses, a contar da data da pericia judicial, 04.02.2021.
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Condeno o INSS, também, apds o transito em julgado, no pagamento das prestagdes vencidas a partir da DIB fixada até a competéncia anterior
a DIP, no montante de R$ 24.632,94 para julho de 2021, respeitada a prescri¢do quinquenal, atualizadas nos termos da Resolugdo do CJF em
vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo emrazio da percepgdo de beneficio.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I

0030179-06.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159654
AUTOR:JOANA BATISTA COSTA TREVISAN (SP276983 - LUCIANA RODRIGUES PRETO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civi,e JULGO PARCIALMENTE
determinou a constri¢do nos beneficios da parte autora.

Nao havendo outra providéncia a adotar, uma vez que o documento ja foi disponibilizado (anexo n. 27), transitada em julgado esta sentenga,
arquivem-se 0s autos.

Sem condenag¢do em custas, tampouco em honorarios advocaticios, nos termos da lei.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5019815-08.2020.4.03.6100 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154363
AUTOR: CONDOMINIO LIBERTY VILLAGE - SUN (SP165410- ADRIANA DE SOUZA NUNES)
REU:EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Diante do exposto, decreto a extingdo do feito com fundamento no art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e julgo PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido para condenar a ré a pagar a parte autora os valores referentes as cotas condominiais vencidas no periodo
compreendido entre janeiro de 2020 e setembro de 2020 referente a casa nimero 45, tipo B, com frente para a VCV 4, localizada no Condominio
Liberty Village.

A jurisprudéncia ja se consolidou no sentido de que as dividas de cotas condominiais se submetem ao prazo prescricional de 05 (cinco) anos,
previsto no inciso I do § 5° do artigo 206 do Codigo Civil, aplicavel a pretensao de cobranga de dividas liquidas constantes de instrumento publico
ou particular (STJ, Aglnt no AREsp 952.208/SP, DJe 16/02/2016).

Os valores finais deverdo ser calculados pela propria ré segundo o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos da Justiga Federal,
previsto na Resolugdo CJF n. 267/2013 e nas suas atualizagdes posteriores, devendo incidir multa de 2% (dois por cento), nos termos do § 1°do
art. 1.336 do Codigo Civil; bem como e juros de mora de 1% (um por cento) ao més (artigo 406 do Cédigo Civilc.c. oart. 161, § 1°,do Cddigo
Tributario Nacional) até o efetivo pagamento.

Oficie-se a EMGEA para que proceda, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado, o cumprimento da presente decisao.

N4&o ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no &mbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0023009-80.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159930
AUTOR:MARCUS ANTONIO AMARAL (SP358017-FILIPE DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, tdo somente para reconhecer como tempo de servigo
especial os periodos de 23/08/1991 a 28/04/1994 (Alvorada), 12/10/1994 a 03/09/1996 (Gocil) e 23/12/2010 a 09/10/2019 (GR) e determinar as
suas averbacdes. JULGO IMPROCEDENTE o pedido de aposentadoria.

Sem custas e honorarios nesta instancia.

Defiro a gratuidade de justia.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.
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0006635-52.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154684
AUTOR:LUIZ CLAUDIO DIAS (SP416744 - HENRIETTE CARDOSO GOMES)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Em face do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na inicial, para:

declarar a possibilidade de inclus@o das parcelas denominadas “contribui¢des extraordinarias” da entidade de previdéncia complementar da quala
autora ¢ participante, dentre as deducdes a base de calculo do IRPF que tem como fundamento legal o artigo 8°, 11, “¢”, da Lein®9.250/95,
limitada a dedutibilidade dessas parcelas, isoladas ou em cumulagéo a contribuigdes ditas “ordinarias”, ao percentual de 12% (doze por cento)
previsto no artigo 11 da Lein®9.532/97; ¢

condenar a Unifo a repeticdo dos valores recolhidos a maior pela autora a titulo de IRPF, por descumprimento do item “a” supra, observada a
prescri¢do quinquenal, em valor a ser liquidado apds o transito em julgado da presente decis@o, pela propria autora, nos termos da fundamentagao.
Tratando-se de repeticdo de indébito tributario, sobre o montante devido devera incidir a taxa SELIC, a titulo de juros moratdrios e correcio
monetaria, calculada a partir da data da retencdo indevida, e vedada sua cumulag@o com outro indice de atualizagdo.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0033214-37.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159881
AUTOR:BEGNETE FERNANDES (SP232548 - SERGIO FERREIRA LAENAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos, para condenar o INSS a:

1) Averbar para fins de caréncia e tempo de contribui¢ao os vinculos empregaticios mantidos nos periodos de 06/03/1973 a 02/10/1973 e
20/02/1974 a 25/05/1974;

i) Averbar para fins de caréncia e tempo de contribuicao o intervalo de 01/08/2018 a 31/12/2020, em que o autor recolhimento contribuicdes
previdencidrias na condi¢do de segurado facultativo;

iif) Conceder em favor da autora o beneficio de aposentadoria por idade NB 199.761.005-9, com DIB em 12/01/2021, RMI ¢ RMA de R$
1.100,00;

iii) Pagar a parte autora as parcelas atrasadas, no valor de R$ 6.356,50 (atualizado até 07/2021).

Reconheco a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein® 8.213/91).

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacio previdencidria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria a
parte autora, conforme critérios expostos na fundamentac@o, em até 30 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgao imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinagéo de
devolugao de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 (cinco) dias, além de ndo adotar as providéncias
pertinentes a ativacdo e ao saque do beneficio.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita e a prioridade no tramite do feito.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0000457-87.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154350
AUTOR:JENILDA MARIA DO NASCIMENTO ARAUJO (SP362026 - ANTONIA EDMAR VIEIRA MOREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES os pedidos formulados na inicial, para condenar o INSS a:

Reconhecer (e averbar) na contagem de tempo da parte autora, como tempo especial, devidamente convertido em comum, os periodos de
29.04.1995 a 06.03.1997 para todos os fins de direito, inclusive para sua conversdo em tempo de atividade urbana comum, por meio da aplicagdo

do fator 1,2;

b) Revisar a renda mensal da aposentadoria por tempo de contribuicao objeto destes autos (NB 42/ 158.797.991-5) desde a data de inicio do
beneficio.

c) Pagar os atrasados devidos desde a DIB, em importe a ser calculado pela contadoria deste Juizo, uma vez transitada em julgado a decisdo,
respeitada a prescrigao das parcelas que precederam o quinquénio anterior ao ajuizamento da presente ac¢éo.
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A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Consigno que a sentenga contendo os pardmetros para a elaboragao dos calculos de liquidag@o atende ao disposto no artigo 38, paragrafo tinico,
da Lein. 9.099/1995, nos termos do Enunciado n. 32 do FONAJEF e do Enunciado n. 318 da Stimula do Superior Tribunal de Justica.

Deixo de conceder tutela de urgéncia, tendo em vista que, estando a parte autora, atualmente, em gozo de beneficio de aposentadoria, ndo se
afigura a urgéncia necessaria a caracterizar o periculum in mora.

Nao ha condenag@o em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011243-93.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159883
AUTOR:PAULO RICARDO DE MELLO OLIVEIRA (SP442689 - LUCAS SOARES LANFRANCHI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos formulados na inicial para: a) condenar a CEF a ressarcir ao
autor o valor bloqueado de sua conta poupanga no montante de R$ 1.100,00 (um mil e cem reais), corrigidos monetariamente a partir do evento
danoso — data do encerramento da conta - e com incidéncia de juros, nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal; e b) condenar a ré ao
pagamento ao autor do valor de R$ 6.000,00 (seis mil) reais a titulo de danos morais, valor este corrigido desde a data da prolagéo da presente
sentenga.

Em consequéncia, julgo o feito com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Novo Cddigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios, nos termos do art. 55, da Lei9.099/95.

Concedo ao autor as benesses da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5004426-46.2021.4.03.6100 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6301159691
AUTOR:FLAVIAALVES DE SOUSA (SP420471 -ANAPAULA DEALMEIDA PENNELLA RECHE)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Relatério dispensado, nos termos do art. 38 da Lei9.099/1995 c.c. art. 1°da Lei 10.259/2001.

Trata-se de agio ajuizada por FLAVIA ALVES DE SOUSA em face da UNIAO, objetivando a liberagdo das parcelas devidas a titulo de
auxilio emergencial e auxilio emergencial residual em cota destinada a mulher provedora de familia monoparental, bem como indenizago por
danos morais..

Regularmente citada, a Unido reconheceu parcialmente o pedido da parte autora, a fim de liberar o pagamento dos beneficios de natureza
assistencial instituidos por conta da pandemia.

Com base nisso, remanesce a controvérsia acerca do direito ao recebimento de indeniza¢éo por danos morais.

Nesse ponto, considero que, na hipdtese vertente, a autora nio se desincumbiu adequadamente do 6nus de demonstrar a ocorréncia de algum fato
excepcional, causador de danos a sua honra objetiva ou qualquer tipo de repercussao prejudicial de sua dignidade. Além disso, a despeito do
reconhecimento do direito pela ré, as provas produzidas nos autos sio insuficientes para atribuir a negativa administrativa a qualidade de conduta
antijuridica, em especial ante o apontamento constante na certiddo estadual de distribuicao criminal coligida no evento 30, cujo conteudo
demandaria maior elucidagao.

Descabida, portanto, a pretendida indeniza¢do por dano moral.

DISPOSITIVO

Diante do exposto: (a) homologo o reconhecimento do pedido e julgo extinto o processo com resolugéo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso
111, alinea "a", do Cédigo de Processo Civil, em relagdo as parcelas devidas a titulo de auxilio emergencial e de auxilio emergencial residual, em
cota destinada a mulher provedora de familia monoparental; e (b) emrela¢éo a pretensdo remanescente, resolvo o mérito e julgo improcedente o
pedido formulado.

Sem condenagdo em custas e honorarios nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civil.

Publicada e registrada no presente ato. Intimem-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 16/07/2021  135/1733



0008279-30.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154385
AUTOR:PATRICIA DINIZ OLIVEIRA (SP284410- DIRCEU SOUZA MAIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE os pedidos formulados pela parte autora, com fundamento no artigo 487, inciso I,
do Cédigo de Processo Civil, para reconhecer que o periodo de 01.02.1999 a 10.12.2004 (‘ESCOLA DE EDUCACAO INFANTIL
URSINHO BRANCO S/ALTDA”) deve ser computado para todos os fins admitidos em direito, em razio do exercicio de atividade de
professora.

Julgo improcedente o pedido de concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo com tempo reduzido, em razio do exercicio
de atividade de professora.

Nao ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Por fim, indefiro os beneficios da justi¢a gratuita. No caso em exame, nio restou demonstrado o preenchimento dos requisitos necessarios a
concessdo do aludido beneficio, nos termos dos arts. 98 e 99 do Cddigo de Processo Civil. Nao restou comprovada, sequer, a hipossuficiéncia da
autora, cuja remuneragdo em janeiro de 2021 foide R$ 14.299,36 (fls. 25 do Evento 02).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006715-16.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154378
AUTOR: WALID COSTA EL CHEBEIR (SP407052 - THIAGO DOS SANTOS SOUZA) GUILHERME AFFONSO FREITAS
(SP407052- THIAGO DOS SANTOS SOUZA)

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO
FABIANO)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO o pedido formulado na inicial, para condenar a Empresa Brasileira de Correios e
Telégrafos a indenizar a autora, no valor de R$5.000,00 (cinco mil reais), a titulo de indenizagao por danos materiais, descontados eventuais
valores ja pagos na via administrativa, e R$3.000,00 (trés mil reais), a titulo de indenizag¢o pelos danos materiais e morais em virtude do ocorrido.

A correg@o monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientacdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal,
aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047769-93.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154361
AUTOR:ARNALDO FERREIRA DOS SANTOS (SP247050 - BELCHIOR RICARDO CORTES, SP326697 - FLAVIO
APARECIDO CORTES, SP137405 - HENRIQUE CALIXTO GOMES)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar a Caixa Econdmica Federal a pagar a parte autora, apos o transito
em julgado, o valor de R$1.000,00, referente as movimentagdes indevidas descritas na presente decisao, correspondente aos danos materiais
decorrentes de conduta ilicita da ré, com atualizacdo monetaria e acrescida de juros de mora a contar da prolacéo desta sentencga.

A titulo de indenizagio por danos morais, condeno a Caixa Econdmica Federal a pagar a parte autora a quantia de R$ 3.000,00 (trés mil reais),
com atualizagdo monetaria e acrescida de juros de mora a contar da prolag@o desta sentenca.

A correg@o monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal,
aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005519-11.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301158980
AUTOR:AUGUSTO SANTOS DE OLIVEIRA (SP412509 - JOSE WILLIAMS SILVA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para o fimde condenar o réu a obrigag@o de conceder o beneficio assistencial a pessoa com deficiéncia em
favor da parte autora, a partir de 12/02/2021 (DIB), respeitada a prescri¢do quinquenal.

Outrossim, condeno 0 INSS a pagar as prestagdes vencidas a partir da DIB, o que totaliza R $4.068,62, atualizados até 06/2021.

Reconheco a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein®8.213/91).

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidiro nos termos da legislacio previdenciaria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

A parte autora devera ser submetida a reavaliagdes médicas na seara administrativa com o fim de apuragéo da manutengio da situagao fatica a
ensejar o pagamento do beneficio assistencial, respeitados, porém, os parametros fixados no laudo pericial acolhido nesta sentenga (vide o arquivo
27).

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio assistencial a parte
autora, conforme critérios expostos na fundamentag@o, ematé 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgo imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinagao de
devolugao de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a
ativacdo e ao saque do beneficio.

Sem condenagao em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0006262-21.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301157060
AUTOR:DAMIANA DA SILVA FERREIRA (SP376201 - NATALTA MATIAS MORENO , SP372460 - SERGIO MORENO,
SP395541 - PATRICIA MARTINS COSTA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO,a fim de condenar o INSS a:

(a) proceder a averbagdo como caréncia dos periodos de 3/12/1980 a 20/08/1981, 29/03/2009 a 31/08/2009 e 28/09/2009 a 24/07/2010;

(b) implantar e pagar o beneficio de aposentadoria por idade (NB:41/197.048.165-7), devido a partir da data do requerimento administrativo
(07/04/2020), com renda mensal inicial estimada em R$ 1.045,00 (UM MIL QUARENTA E CINCO REAIS) e renda mensal atual estipulada
emR$§ 1.100,00 (UM MIL CEM REAIS);e

(c) pagar as parcelas atrasadas a partir do requerimento administrativo até a data da efetiva implantacéo do beneficio, inclusive o abono anual, por
ora estimadas em R$ 17.655,34 (DEZESSETE MIL SEISCENTOS E CINQUENTA E CINCO REAIS E TRINTA E QUATRO
CENTAVOS), conforme parecer contabil elaborado de acordo com a Resolugdao CJF n° 658/2020.

Outrossim, nos termos da fundamentag@o acima e com esteio no artigo 300, todos do Cddigo de Processo Civil, concedo a antecipacéo dos
efeitos da tutela para determinar a implantacdo e pagamento da aposentadoria por idade, na forma ora decidida, no prazo de 30 (trinta) dias,
contados a partir da cientificagao desta sentenga. Oficie-se.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c o art. 55, caput da Lein°®. 9.099/95.

artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituigao Federal e dos artigos 98 e seguintes do CP C.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0046836-23.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159763
AUTOR:MAURO DA SILVA (SP275921 - MILTON FERNANDES DE NOVAIS, SP401589- CARLOS EDUARDO
RODRIGUES MENDES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE EM
PARTE o pedido para o fim de condenar o réu a obrigacdo de conceder e pagar o beneficio de auxilio-doenga em favor da parte autora no
periodo de 19/10/2020 (DIB) a 12/12/2020 (DCB). O beneficio devera ser implantado nos sistemas do INSS, mas o pagamento sera
exclusivamente judicial

No célculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto
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da condenagao ou incompativel com ele. Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou
recolhimento de contribuicao previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da stimula 72 da TN'U. Eventuais parcelas recebidas a
titulo de auxilio emergencial deverdo ser descontadas dos atrasados, pois inacumulaveis.

O parecer da contadoria (anexo 84) devera ser desconsiderado, pois em desacordo com a presente condenagao.

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de
Orientag@o de Procedimentos para os célculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Apos o transito em julgado, expega-se RPV.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008599-80.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154384
AUTOR:MIQUELINA CHILELLI DE GOUVEIA (SP 161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP271130 - KATIA CRISTINA
GUIMARAES AMORIM)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES os pedidos formulados na iicial, para condenar o INSS a:

reconhecer (e averbar) o periodo de 01.10.2006 a 02.08.2013 (“SOCIEDADE HOSPITAL SAMARITANO”) se deu mediante o
desempenho de atividades com exposi¢@o a agente agressivo, devendo, portanto, ser computado como especial pelo INSS para todos os fins de
direito inclusive com sua conversao em tempo de atividade urbana comum por meio da aplica¢do do fator 1,2;

b) revisar a renda mensal da aposentadoria por tempo de contribuig@o objeto destes autos (42/ 165.789.388-7) desde a data do requerimento de
revisdo administrativa (04.12.2013), conforme expressamente requerido pela autora na inicial;

c¢) pagar os atrasados devidos desde a data do requerimento de revisdo administrativa (04.12.2013) em importe a ser calculado pela contadoria
deste Juizo, uma vez transitada em julgado a decisdo, respeitada a prescrigdo das parcelas que precederam o quinquénio anterior ao ajuizamento
da presente acdo.

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os célculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Consigno que a sentenga contendo os pardmetros para a elaboragado dos calculos de liquidagdo atende ao disposto no artigo 38, paragrafo tinico,
da Lein. 9.099/1995, nos termos do Enunciado n. 32 do FONAJEF e do Enunciado n. 318 da Stimula do Superior Tribunal de Justica.

Deixo de conceder tutela de urgéncia, tendo em vista que, estando a parte autora, atualmente, em gozo de beneficio de aposentadoria, ndo se
afigura a urgéncia necessaria a caracterizar o periculum in mora.

Nao ha condenagio em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0050140-30.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159941
AUTOR: VISHNU IMPORTACAO E COMERCIO DE PRODUTOS QUIMICOS LTDA (SC022332- NELSON ANTONIO
REIS SIMAS JUNIOR)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ante o exposto, com fundamento no art. 487,1 e I11,"a",do CPC,JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido deduzido por
Vishnu Importag¢do e Comércio de Produtos Quimicos Ltda contra a Unifio Federal, o que fago para declarar a inexisténcia de relagao juridica
tributdria que obrigue a parte autora a recolher a denominada "taxa Siscomex" segundo os valores fixados pelo P oder Executivo Federal por meio
da Portaria MF n. 257/2011, condenando a ré a restituicao, pela via repetitoria ou compensatdria, a critério do contribuinte-autor, dos valores
indevidamente recolhidos a esse titulo, respeitada a prescrigdo quinquenal contada desde o ajuizamento desta aco, limitando-se a restitui¢do,
todavia, a diferenca entre os valores efetivamente recolhidos com base na Portaria MF n. 257/2011 e aqueles que seriam devidos segundo os
valores anteriormente fixados pela Lein. 9.716/98, corrigidos estes tltimos pela SELIC acumulada até cada recolhimento indevido.

Sem custas ou honordrios nesta instancia.
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Sobrevindo o transito, intime-se a parte autora a informar nos autos se a restituicao se fara pela via compensatéria ou repetitoria e, neste ultimo
caso, para que apresente desde logo os célculos de liquidacéo do julgado.
PR.L

0004727-57.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154809
AUTOR:SANDRA DE SOUZA PINTO TURLON (SP262710- MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS formulados na inicial, para condenar o INSS a:

a) reconhecer a atividade laborativa exercida como baba para a empregadora Sandra Regina P eixoto no periodo de 05/11/2001 a 28/10/2003,
para todos os fins de direito, inclusive, como tempo de caréncia;

b) reconhecer os recolhimentos feitos como contribuinte facultativo no periodo de 01/11/2013 a 28/02/2014, para todos os fins de direito, inclusive,
como tempo de caréncia;

¢) conceder o beneficio de aposentadoria por idade NB 41/ 193.926.302-3, com DIB em 09/01/2020, DIP em 01/07/2021, RMI de R$ 1.039,00 ¢
RMA de R$ 1.100,00, em junho de 2021; e

d) pagar os atrasados devidos, no valor de R$ 21.247,85, atualizados até julho de 2021.

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de
Orientag@o de Procedimentos para os célculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por
idade suprarreferido em favor da parte autora, conforme critérios expostos nos fundamentos desta sentenca, em até 30 dias.

Nao ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0042267-76.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154838
AUTOR:JOSUEL BARBOSA CORREIA (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e julgo PARCIALMENTE

reconhecer como tempo especial os periodos de 19/07/1994 a 31/03/2001 (“THOR SEGURANCA S/C LTDA”), de 01/04/2001 a 20/06/2005
(“GRUPO FORT SEGURANCA E VIGILANCIA™), de 21/06/2005 a 24/10/2007 (“STAY WORK SEGURANCA LTDA™) ¢ de
12/09/2008 a 28/03/2013 (“CR 5 BRASIL SEGURANCA LTDA”), para todos os fins de direito, inclusive para sua conversao em tempo de
atividade urbana comum, por meio da aplicagdo do fator 1,4;

b) conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo (NB 42/ 191.475.825-8), considerando o reconhecimento dos periodos
supramencionados, na forma da fundamentagdo, com DIB em 26/04/2019, DIP em 01/07/2021, RMI de R$ 1.199,72 ¢ RMA de R$ 1.300,01
(em junho de 2021);

¢) pagar os atrasados devidos, no valor de R$ 37.380,89, atualizados até julho de 2021, conforme calculos elaborados pela contadoria judicial
(eventos 27 a 31), com atualizagdo monetaria e juros nos termos do Manual de Célculos da Justica Federal.

Presentes os pressupostos previstos pelo artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, antecipo os efeitos da tutela para determinar que o INSS,
independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo em favor da parte autora, conforme
critérios expostos acima, em até 30 dias.

Nao ha condenagio em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
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caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.
Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0008849-16.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154819
AUTOR:CUSTODIA ROSALINA TEIXEIRA (SP211527 - PATRICIA BORGES ORLANDO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS formulados na inicial, para condenar o INSS a:

averbar e a computar, para todos os fins em direito admitidos, os periodos rurais de 01/01/1981 a 30/09/1996 e de 13/10/2015 a 13/10/2018, como
segurado especial;

b) conceder o beneficio de aposentadoria por idade NB 41/ 187.873.074-3, com DIB em 10/09/2018, DIP em 01/07/2021, RMI de R$ 954,00 ¢
RMA de R$ 1.100,00 em junho de 2021; ¢

¢) pagar os atrasados devidos, no valor de R$ 36.413,59, atualizados até julho de 2021, conforme calculos da contadoria judicial (eventos 30 a 35).

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legisla¢ao previdenciaria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por
idade suprarreferido em favor da parte autora, conforme critérios expostos nos fundamentos desta sentenga, em até 30 dias.

Nao ha condenag@o em custas processuais ou em honorarios de advogado no 4ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

5006204-51.2021.4.03.6100 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301153575
AUTOR:ISAAC ZACARIOTTI NUNES (SP340964 - DAIANA MICHELS)
REU:MUNICIPIO DE SAO PAULO UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO) ESTADO DE SAO PAULO

Diante de todo o exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC, CONFIRMO A ANTECIPACAO DE TUTELA e
JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para condenar os réus a fornecer, por meio do SUS no Estado de Sdo Paulo, o
adequado tratamento médico gratuito de reabilitagdo ocular do olho esquerdo ao autor ISAAC ZACARIOTTI NUNES, enquanto o autor
comprovar a necessidade, bem como a pagar, a titulo de ressarcimento, os valores de R$ 10.714,15, pago no dia 02.03.2021 ¢ R$ 101,59, pago no
dia 03.03.2021, com atualizagdo e juros nos termos da Resolugdo CJF ora vigente, além de indeniza¢@o por dano moral no valor de R$ 3.000,00
(trés mil reais), no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado.

Sem custa e honorarios nesta instancia.

Defiro o beneficio da justica gratuita.

P.R.L.

0006914-38.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154505
AUTOR:JUCIMARA ARANTES (SP235133 - REGIS CERQUEIRA DE PAULA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, verificada a falta de interesse de agir em relag@o aos periodos de 01/06/1993 a 28/04/1995, 29/04/1995 a 13/10/2006 e 14/09/2003
a 10/09/2009, JULGO EXTINTO esta parte do processo sem resolugdo do mérito, com fundamento no artigo 485, inciso VI, do Codigo de
Processo Civil

Quanto aos demais pedidos, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE para condenar o INSS a:

averbar na contagem de tempo da parte autora, como tempo especial, devidamente convertido em comum, o periodo de 14/10/1996 a 13/09/2003),
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para todos os fins de direito, inclusive para sua conversdo em tempo de atividade urbana comum, por meio da aplicagdo do fator 1,2;

b) revisar a renda mensal da aposentadoria por tempo de contribuigio objeto destes autos (NB 42/ 192.116.307-8) desde a data de inicio do
beneficio (DIB) em 18/03/2019; e

¢) pagar os atrasados devidos, no valor de R$ 2.478,74, atualizados até julho de 2021, com atualizagdo monetaria e juros nos termos do Manual de
Calculos da Justica Federal.

Por derradeiro, JULGO IMPROCEDENTE o pedido de concessao de aposentadoria por tempo especial.

Deixo de conceder tutela de urgéncia, tendo em vista que, estando a parte autora, atualmente, em gozo de beneficio de aposentadoria, ndo se
afigura a urgéncia necessaria a caracterizar o periculum in mora.

N3o ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no dmbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0044778-47.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301133264
AUTOR:JOSE RINALDO DA SILVA (SP412361 - CAMILA VIEIRAIKEHARA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civil,
concedo a tutela de urgéncia e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado por JOSE RINALDO DA SILVA para
reconhecer os periodos especiais de 02.06.1986a 01.10.1989 (ANTENOR WANDERLEY SANTOS) e de 01.10.1990 a 31.10.1994 (SAO
LUIS AGROINDUSTRIAL S/A),de 10.08.2010a 29.05.2012 (ROYAL SECURITY SERVICOS LTDA), de 28.05.2012 a 07.09.2017
(BK CONSULTORIA E SERVICOS LTDA) e de 01.09.2017 a 12.11.2019 (ELETRODATA ENGENHARIA LTD A) com conversdo
pelo fator 1,4, e condeno o INSS ao cumprimento da obrigagao de fazer consistente na concessao de aposentadoria por tempo de contribuigao
desde DER (02/09/2020), com renda mensal inicial no valor de R$ 2.170,35 (DOIS MIL CENTO E SETENTA REAIS E TRINTAE
CINCO CENTAVOS) e renda mensal atualde R$ 2.401,22 (DOIS MIL QUATROCENTOS E UM REAIS E VINTE E DOIS
CENTAVOS) para junho de 2021.

Em consequéncia, condeno a autarquia a pagar as diferencas devidas desde a DER, no montante de R$ 25.428,62 (VINTE E CINCO MIL
QUATROCENTOS E VINTE E OITO REAIS E SESSENTA E DOIS CENTAVOS) atualizado até julho de 2021, no prazo de 60
(sessenta) dias apds o transito em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirdo juros e corre¢do monetaria, nos termos da
Resolugdo atual do Conselho da Justica Federal.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0017555-85.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301140074
AUTOR: CONCEICAO FERREIRA DA SILVA (SP447742 - TIAGO MARQUES RUFINO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para condenar a UNIAO ao pagamento do auxilio emergencial a parte autora, no importe de

uma cota, incluidas as prestacdes de extensao disciplinadas pela MP 1000/20.

Outrossim, nos termos da fundamentag¢éo acima e com esteio no artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, concedo a antecipagao dos efeitos da
tutela para determinar a implantacéo e pagamento do auxilio emergencial no prazo de 10 (dez) dias, contados a partir da cientificagdo desta
sentenca.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se. Cumpra-se.

0044498-76.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301155024
AUTOR:ELISANGELA GOMES PEREIRA BRASIL (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DEARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, juAlgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo
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487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para o fim de condenar o réu a conceder auxilio-acidente, em favor da parte autora, a partir de
04/03/2020 (DIB), com data de inicio do pagamento em 01/07/2021 (DIP), RMI de R$ 1.161,23 e RMA de R$ 1.220,10 em junho de 2021.

Condeno 0 INSS a pagar, em favor da parte autora, os valores atrasados de R$ 17.261,77, atualizados até julho de 2021, desde a DIB, em
importe calculado pela contadoria deste Juizo (Eventos 42/48).

Reconheco a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescri¢@o das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo inico, da Lein® 8.213/91).

No célculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto
da condenagio ou incompativel com ele. Ndo devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou
recolhimento de contribuicdo previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da sumula 72 da TN'U.

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora devero incidir nos termos da legislagio previdenciaria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os célculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de auxilio-acidente
em favor da parte autora, conforme critérios expostos acima, ematé 30 dias.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0039483-29.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301143330
AUTOR: CARLOS ALBERTO RODRIGUES DA SILVA (SP362795- DORIVAL CALAZANS, SP 166585 - MARLI OLIVEIRA
PORTO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civil, e
JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado por CARLOS ALBERTO RODRIGUES DA SILVA para
reconhecer o periodo especial de 22/12/1998 a 08/02/2003 (GENERAL IN PROTECTION VIGILANCIA LTDA), com conversio pelo
fator 1,4, bem como os salarios-de-contribuicdo de R$ 645,50, no periodo de 09/2003 a 04/2004, ¢ de R$ 681,65, no periodo de 06/2004 a 07/2004,
e condeno o INSS ao cumprimento da obrigagdo de fazer consistente na revisdo da aposentadoria por tempo de contribuigdo NB
42/162.158.389-6, desde DIB (08/08/2014), com renda mensal inicial no valor de R$ 1.642,23 (UM MIL SEISCENTOS E QUARENTA E
DOIS REAIS E VINTE E TRES CENTAVOS) e renda mensal atual de R$2.315,69 (DOIS MIL TREZENTOS E QUINZE REAIS
E SESSENTA E NOVE CENTAVOS) para junho de 2021.

Em consequéncia, condeno a autarquia a pagar as diferengas devidas desde a DER, no montante de R$ 12.501,88 (DOZE MIL
QUINHENTOS E UM REAIS E OITENTA E OITO CENTAVOS) atualizado até julho de 2021, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o
transito em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirdo juros e corre¢do monetaria, nos termos da Resolucdo atual do
Conselho da Justica Federal.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0022370-28.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159911
AUTOR:FRANCISCO DAS CHAGAS NUNES DIAS (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos da parte autora para determinar ao INSS que averbe e compute, como
atividade especial, os periodos de 23/01/1990 a 15/02/1991, de 01/10/1991 a 22/02/1992, de 14/04/1992 a 22/10/1993, de 13/12/1993 a 01/09/1994
e de 17/11/1994 a 28/04/1995.

Sem custas e honorarios nesta instancia judicial (Lei9.099/95, art. 55).

Defiro a Justigca Gratuita, anote-se.

Com o transito em julgado, expeca-se oficio para cumprimento da obrigacéo de fazer imposta nesta sentenca.

P.R.L.
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0007051-20.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154388
AUTOR:IVANILDO JOSE DOS SANTOS (PR041198 - DAISY TARCISA DE OLIVEIRAROCHA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO

reconhecer (e averbar) tempo de atividade urbana comum junto a empresa “PANAMED EDITORIALLTDA”, de 29.07.1980 a 30.11.1980;
reconhecer (e averbar) o periodo de 05.08.1991 a 03.02.1992 (“RISEL TRANPORTES S/A*) se deu mediante o desempenho de atividades
com exposi¢do a agente agressivo, devendo, portanto, ser computado como especial pelo INSS para todos os fins de direito inclusive com sua
conversdo em tempo de atividade urbana comum por meio da aplicagio do fator 1.4.

Julgo improcedente o pedido de concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigéo.

Nao ha condenag@o em custas processuais ou em honorarios de advogado no 4ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039714-56.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301114441
AUTOR:CLARES SANTOS ROMANINI (SP372475- SOLANGE MARIA DE ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto:

(1) nos termos do art. 485, inciso VI,do CPC, EXTINGO O FEITO sem resolugdo do mérito, ante a falta de interesse de agir em postular o
reconhecimento, como caréncia, dos periodos laborais de 02/05/1983 a 28/02/1984 e 02/01/1985 a 19/12/1988 (empregador: Grafica Ferraz),
(2) com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO PROCEDENTE O

PEDIDO remanescente, a fim de condenar o Instituto Nacional do Seguro Social a:

(2.1) proceder a averbag@o como caréncia dos periodos de 02/05/1982 a 01/05/1983, 29/02/1984 a 01/01/1985 e 01/02/1989 a 31/12/1989;
(2.2) implantar e pagar o beneficio de aposentadoria por idade (NB:41/193.121.865-7) em favor de Clares Santos R omanini, devido a partir da
data do requerimento administrativo (05/07/2019), com renda mensal inicial estimada em R$ 998,00 NOVECENTOS ENOVENTA E OITO
REAIS) e renda mensal atual estipulada em R$ 1.100,00 (UM MIL CEM REAIS); e

(2.3) apds o transito em julgado, pagar as parcelas vencidas entre o requerimento administrativo e a efetiva implantagéo do beneficio, inclusive o
abono anual, por ora estimadas em R$ 28.872,71 (VINTE E OITO MIL OITOCENTOS E SETENTA E DOIS REAIS E SETENTAE
UM CENTAVOS), de acordo com o parecer contabil elaborado nos termos da Resolugdo CJF n® 658/2020 (ev. proc. 43).

Outrossim, nos termos da fundamentagdo acima e com esteio no artigo 300, todos do Cddigo de Processo Civil, concedo a antecipagdo dos
efeitos da tutela para determinar a implantacdo e pagamento da aposentadoria por idade, na forma ora decidida, no prazo de 30 (trinta) dias,
contados a partir da cientificacdo desta sentenga. Oficie-se.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do CPC.

Mediante recibo a ser langado nos autos, proceda-se a devolugdo da CTP S original depositada em Secretaria.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0001451-18.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301141614
AUTOR:DIEGO DOS SANTOS LIMA (SP267168 - JOAO PAULO CUBATELI ROTHENBERGER)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo PROCEDENTE o pedido, nos termos do 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para condenar o INSS a:

a) implantar, em favor da parte autora, o beneficio de auxilio-acidente desde 26/04/2020 (data posterior ao término do auxilio por incapacidade
temporaria identificado pelo NB 31/631.863.798-6);

b) ap6s o transito em julgado, pagar as prestagdes vencidas a partir de 26/04/2020, ora estimadas em R$ 26.361,47 (vinte e seis mil, trezentos e
sessenta e umreais e quarenta e sete centavos - julho/2021), ja com o acréscimo de juros a partir da citagdo e correcdo monetaria na forma da
Resolugao n. 267/2013 do CJF, conforme célculos apurados pela Contadoria Judicial, que passam a fazer parte integrante da presente sentenga
(evento 40).

Presentes os pressupostos do art. 300, do Codigo de Processo Civil, e dado o carater alimentar da prestagio pleiteada, defiro a antecipagéo dos
efeitos da tutela, para o fim de implantar o beneficio de auxilio-acidente em favor da parte autora, devendo ser cessado, se 0 caso, 0 pagamento de
presta¢des ndo cumulaveis com o beneficio ora deferido.
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Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 20 (vinte) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.
Concedo os beneficios da justica gratuita, nos termos do art. 98 do CPC.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.L.

0005789-35.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301158935
AUTOR:MARIA CECILIA GAVA (SP091776 - ARNALDO BANACH)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido da parte autora para condenar o INSS para averbagio, como atividade comum, com o
computo, a titulo de contagem de caréncia, do periodo laborado de 03/07/1972 a 03/08/1973 (N. Sandacz & Cia.) e de 06/08/1973 a 11/06/1974
(SLA Empreendimentos e Servigos Ltda.), bem como a implantar o beneficio de aposentadoria por idade desde a data do requerimento
administrativo (27/11/2019), com renda mensal inicial de R$ 998,00 NOVECENTOS E NOVENTA E OITO REAIS) e renda mensal atual
de R$1.100,00 (MIL E CEM REALIS).

Considerando a natureza alimentar do beneficio, concedo tutela especifica para determinar a implantag@o do beneficio, independentemente do
transito em julgado, nos termos do art. 43 da Lein®9.099/1995 c/c no art. 461, § 4°,do CP C/2015.

Oficie-se, comurgéncia, ao INSS para dar cumprimento a tutela antecipada, mediante comprovacao nos autos, no prazo de 20 (vinte) dias a
contar da intimagao.

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, referentes ao periodo de 27/11/2019 a 30/06/2021, com atualizagdo monetaria e
juros de mora calculados nos termos da Resolugao n® 658/2020 do Conselho da Justica Federal (Manual de Orientacdo de Procedimentos para
os Célculos na Justiga Federal), e no montante de R$ 22.714,85 (VINTE E DOIS MIL, SETECENTOS E QUATORZE REAIS E
OITENTA E CINCO CENTAVOS), atualizado até julho de 2021.

Sem condenagio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/1995.

Deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0059938-88.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301127283
AUTOR:INACIO BERNARDINO DOS SANTOS (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, julgo o processo EXTINTO, sem resolugdo do mérito, por auséncia de interesse processual, nos termos do art. 485, VI, do CPC,em
relagdo ao pedido de averbagao dos periodos de 02/06/1997 a 15/09/1999 (APANIW — SERVICOS EMPRESARIAIS) e 02/09/2002 a
09/01/2014 (SPANIW RECURSOS HUMANOS LTDA..).

E, comresolugio de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, JULGO:

PROCEDENTE o pedido de averbagio dos periodos de 17/04/1972 a 10/07/1974 INDUSTRIA METALURGICA BOVILTDA.) e de
16/09/1999 a 01/09/2002 (APANIW — SERVICOS EMPRESARIAIS / SPANIW RECURSOS HUMANOS LTDA..), no tempo de
contribuigcio da parte autora;

PROCEDENTE o pedido de retificag@o dos salarios de contribuicao conforme parecer da contadoria judicial, que passa a integrar a presente
sentenca;

PROCEDENTE o pedido de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB 42/167.758.667-0, em favor da parte
autora, tendo como data de inicio do beneficio DIB na DER (21/01/2014), com RMI fixada no valor de R$ 724,00 (SETECENTOS E VINTE
E QUATRO REAIS) e RMA no valor de R$ 1.100,00 (UM MIL CEM REAIS) para maio de 2021; devendo o INSS, apds o transito em
julgado, pagar as prestagdes a partir da DIB, as quais, segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos calculos passam a integrar a presente
decisdo, totalizam R$ 62.527,44 (SESSENTA E DOIS MIL QUINHENTOS E VINTE E SETE REAIS E QUARENTA E QUATRO
CENTAVOS) para junho de 2021.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢do monetaria e, apds a citagao, juros de mora, nos termos da Resolugdo CJF n. 267/2013.

Na fase de execug@o, sendo o valor de condenagio superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o
excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°,da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé
pela via do oficio requisitdrio.

A manifestacdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagdo ou de recusa a
renuncia, devera ser expedido, apos o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cddigo de Processo Civil e artigo 4°da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestacdo
pleiteada, defiroa ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implantag&o do beneficio & parte autora,
cessando-se o pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel.

Oficie-se ao INSS, concedendo-Ihe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.
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0040646-44.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301149633
AUTOR: SILVIA MARIA TEIXEIRA DE MORAES (SP071334 - ERICSON CRIVELLI, SP323436 - VITOR MONAQUEZI
FERNANDES, SP273976 - ANDRE LUIZ DOMINGUES TORRES, SP256006 - SARA TAVARES QUENTAL RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Caddigo de Processo Civil, julgo

PROCEDENTE o pedido de reconhecimento da especialidade dos periodos de 11/12/2002 a 11/03/2020 (aposentadoria por invalidez) e de
01/04/2020 a 01/04/2020, devendo o INSS proceder a averbacéo no tempo de contribuicdo da parte autora;

PROCEDENTE o pedido de concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB 42/194.657.505-1 em favor da parte
autora, tendo como data de inicio do beneficio (DIB) 01/04/2020, com RMI fixada no valor de R$ 3.559,08 (TRES MIL QUINHENTOS E
CINQUENTA ENOVE REAIS E OITO CENTAVOS) e RMA no valor de R$ 3.732,76 (TRES MIL SETECENTOS E TRINTA E
DOIS REAIS E SETENTA E SEIS CENTAVOS) para maio de 2021; devendo o IN'SS, apos o transito em julgado, pagar as prestacdes a
partir da DIB, as quais, segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos célculos passam a integrar a presente decisdo, totalizam R$ 43.787,42
(QUARENTAE TREéS MIL SETECENTOS E OITENTA E SETE REAIS E QUARENTA E DOIS CENTAVOS) para junho de
2021.

Na fase de execugao, sendo o valor de condenagao superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o
excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°,da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé
pela via do oficio requisitdrio.

A manifestacdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagdo ou de recusa a
renuncia, devera ser expedido, apos o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cddigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagéo
pleiteada, defiroa ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implantagio do beneficio & parte autora,
cessando-se o pagamento de eventual beneficio nio cumulavel.

Oficie-se a0 INSS, concedendo-Ihe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagio em custas ¢ honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0032147-37.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159072
AUTOR:DALVA PEREIRA DA SILVA (SP376201 - NATALIA MATIAS MORENO , SP372460 - SERGIO MORENO, SP395541
- PATRICIA MARTINS COSTA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido da parte autora para condenar o INSS para averbacéo, como atividade comum, com o
computo, a titulo de contagem de caréncia, do periodo laborado de 07/06/1989 a 31/08/1989 (ISS Servisystem Com. Ind. Ltda.) e de 15/03/1993 a
15/04/2013 (laborado como empregada doméstica), bem como a implantar o beneficio de aposentadoria por idade desde a data do requerimento
administrativo (09/01/2020), com renda mensal inicial de R$ 1.039,00 (MIL E TRINTA E NOVE REAIS) e renda mensal atual de R$
1.100,00 (MIL E CEM REAIS).

Considerando a natureza alimentar do beneficio, concedo tutela especifica para determinar a implanta¢do do beneficio, independentemente do
transito em julgado, nos termos do art. 43 da Lein®9.099/1995 c/c no art. 461, § 4°,do CP C/2015.

Oficie-se, com urgéncia, ao INSS para dar cumprimento a tutela antecipada, mediante comprovagao nos autos, no prazo de 20 (vinte) dias a
contar da intimagao.

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, referentes ao periodo de 09/01/2020 a 30/06/2021, com atualizacdo monetaria e
juros de mora calculados nos termos da Resolugéo n° 658/2020 do Conselho da Justica Federal (Manual de Orientagdo de Procedimentos para
os Calculos na Justiga Federal), e no montante de R$ 16.656,94 (DEZESSEIS MIL, SEISCENTOS E CINQUENTA E SEISREAIS E
NOVENTA E QUATRO CENTAVOS), atualizado até julho de 2021, ja descontadas as parcelas recebidas pela autora a titulo de
emergencial, com base na vedagdo do pagamento cumulado de beneficio previdenciario com auxilio emergencial, prevista no art. 2° inc. I11, da
Lein® 13.982/2020.

Sem condenagio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/1995.

Deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005177-97.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301154351
AUTOR:ALDO RASTEIRO (SP252986 - PRISCILA MARIA FERRARI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE o

idade NB 41/ 161.168.420-7.

Condeno o0 INSS, ainda, a pagar, em favor da parte autora, os valores devidos (e nio pagos) desde a competéncia de 03/2019 até a data de
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restabelecimento do aludido beneficio previdenciario, descontando-se eventuais quantias pagas a este titulo, no montante de R$ 45.000,58,
atualizados até julho de 2021, conforme calculos efetuados pela contadoria do Juizo (Eventos 26/27).

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Ratifico os efeitos da tutela concedida (Evento 09).
Sem condenag¢do em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004628-87.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301150758
AUTOR:CLEBERLITO MOREIRA DA CRUZ (SP407907 - ELLEN LAYANA AMORIM SOUZA DANTAS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, com resolugido de mérito, com amparo no artigo 487, I, do Novo Cédigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o
pedido, para condenar o INSS a conceder, em favor da parte autora, o beneficio de auxilio-doenga a partir de 28/12/2020 (DER) e manté-lo ativo
até a DCB:02/03/2022, SALV O se, por reavaliagdo médica, a pedido da parte autora, antes dos 15 dias que antecedem a cessagao, for
necessaria a continuidade; com RMI fixada no valor de R$ 1.577,23 (UM MIL QUINHENTOS E SETENTA E SETE REAIS E VINTE
E TRéS CENTAVOS) e RMA no valor R$ 1.600,25 (UM MIL SEISCENTOS REAIS E VINTE E CINCO CENTAVOS) para maio
de 2021; devendo 0 INSS, apds o transito em julgado, pagar as prestagdes a partir da DIB, segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos
calculos passam a integrar a presente decisao, os quais totalizam R$ 8.380,75 (OITO MIL TREZENTOS E OITENTA REAIS E
SETENTA E CINCO CENTAVOS) até junho de 2021, descontados eventuais valores recebidos em razao do auxilio emergencial

O recolhimento de contribuigdes e/ou o exercicio de atividade ndo sera descontado do beneficio por incapacidade, nos termos da Sumula n° 72 da
Turma Nacional de Uniformizagao.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢do monetaria e, apds a citagio, juros de mora, nos termos da Resolugdo CJF n. 658/2020.

Na fase de execug@o, sendo o valor de condenag@o superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o
excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput,e 17, §§ 1° e 4°,da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé
pela via do oficio requisitdrio.

A manifestac¢do de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagéo ou de recusa a
renuncia, devera ser expedido, apos o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Codigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagio
pleiteada, defiroa ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implantago do beneficio a parte autora,
cessando-se o pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel.

Oficie-se a0 INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0001641-78.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301142513
AUTOR:SEVERINO DO RAMO BRAGA (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES
OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagéo de:

averbar o periodo de atividade rural exercido pela parte autora de 27/04/1982 a 30/11/1983, o qual deve ser somado aos periodos ja averbados
administrativamente;

revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo que vem sendo recebido pela parte autora (N B 42/1949584060), mediante
consideragdo do periodo acima reconhecido, com majoragéo do periodo contributivo (que passa a corresponder a 40 anos, 10 meses e 20 dias),
passando a renda mensal inicial (RMT) ao valor de R$ 2.481,07 e a renda mensal atual (RMA) ao valor de R$ 2.663,63 (em maio/2021), nos
termos do parecer da contadoria;

pagar as diferencas vencidas a partir da DIB, respeitada a prescrigdo quinquenal, alcangando-se o montante de R$ 12.837,45, atualizado até
junho/2021, nos termos do parecer da contadoria.

Reconheco a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente acdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lei8.213/91).

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidiro nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal
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Quando da expedi¢do da requisicdo de pagamento, o valor acima mencionado sera atualizado, com inclus@o de eventuais prestagoes devidas
entre o termo final do calculo e a data de inicio do pagamento administrativo (DIP), desde que ndo adimplidas administrativamente.

E invidvel a antecipagio dos efeitos da tutela, uma vez que a parte autora encontra-se em gozo de beneficio, a afastar o requisito atinente ao
perigo na demora. Determino, ademais, que os efeitos desta sentenga sejam produzidos apos o transito em julgado, ocasido em que o INSS
devera ser oficiado para cumprimento da obrigagao de fazer em até 30 (trinta) dias.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001432-12.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159733
AUTOR:MARIA LUCIAALVES MANTOVANI (SP407779 - THABATA FUZATTI LANZOTTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagao de conceder a parte autora (conjuge) o beneficio de pensio por
morte emrazao do falecimento de Clovis Montovani, com DIB e inicio dos pagamentos na data do dbito (19/10/2020), respeitada a prescrigdo
quinquenal.

A pensio possui carater vitalicio, nos termos do artigo 77, § 2°, inciso V, alinea “c”, item 6, da Lein® 8.213/1991.

Segundo calculo elaborado pela Contadoria deste Juizo (arquivo 50), acolhido na presente sentenga, foi apurado o montante de R$10.049,94,
referente as parcelas vencidas, valor esse atualizado até julho de 2021 e que devera ser pago pelo INSS em favor da parte autora apos o transito
em julgado, mediante requisicio. A RMA do beneficio foi estimada em R$1.401,63 (junho/2021).

Os calculos foram elaborados nos termos do artigo 23 da Emenda Constitucional n® 103/2019.

A luz da previsdo do artigo 24 da Emenda Constitucional n° 103/2019, a parte autora declarou que niio recebe aposentadoria ou pensdo no 4mbito
de qualquer dos regimes de previdéncia (regime geral e regime proprio).

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacio previdenciaria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de pensdo por morte a
parte autora, conforme critérios expostos acima. Oficie-se para cumprimento da obrigagao ematé 30 dias.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgo imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinagéo de
devolugdo de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a
ativacdo e ao saque do beneficio.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0015023-41.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159781
AUTOR:RONAN DE OLIVEIRATOLEDO (SP317531 - JONATAS RIBEIRO BENEVIDES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

JULGO, portanto, PROCEDENTES OS PEDIDOS para condenar a ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL a indenizar o autor em
danos morais no montante de R$ 10.000,00 (dez mil reais), valor este atualizado monetariamente a partir do transito em julgado desta sentenga.
Atualizag@o monetaria e juros de mora nos termos do Manual de Orientagido de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, aprovado
coma Resolugdon®. 273/2013.

Concedo ao autor tutela antecipada para determinar seja oficiado com urgéncia a0 SCPC e a0 SERA S A para exclusdo do nome do autor de
seus cadastros com relagéo ao débito objeto da presente acgéo.

Sem custas e honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0010433-21.2021.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159909
AUTOR:REGINA FATIMA NODI (SP415271 - DANILO ALVES CAMILO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, concedo a tutela de evidéncia nesta oportunidade e julgo procedente o pedido, nos termos do artigo 487, 1, do CPC, para
condenar o INSS a implantar beneficio de prestagdo continuada NB 707.732.427-4, em favor de REGINA FATIMA NUDI, com DIB em
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18/08/2020, com renda mensal inicial (RMI) no valor de R$ 1.045,00 e renda mensal atual (RMA) no valor de R$ 1.100,00, atualizada em
05/2021.

Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento dos valores em atraso, no totalde R$ 10.549,45, atualizado até 06/2021.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.

Defiro a justiga gratuita e a prioridade na tramitag3o.

Oficie-se a0 INSS para o cumprimento da tutela liminar.

Providencie-se a correcéo do cadastro do processo, a fim de constar o nome REGINA FATIMA NUDI, conforme documentos anexados no
ev. 2.

P.R.I. Cumpra-se.

0047927-51.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301143116
AUTOR:FRANCISCA FRANCILDA DE SOUSA (SP255948 - ELISANGELA APARECIDA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA ¢ JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na inicial, para condenar o
INSS na concesséo do beneficio assistencial de prestagido continuada a FRANCISCA FRANCILDA DE SOUSA a partir de 20.04.2020, e,
apds o transito em julgado, no pagamento das prestagdes vencidas a partir da DIB fixada até a competéncia anterior a DIP (R$ 15.015,71 para
junho de 2021), respeitada a prescrigdo quinquenal, atualizadas na forma da Resolugido do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias
recebidas no periodo emrazio da concessdo do beneficio administrativamente ou por forga de tutela de urgéncia.

Sem condenagio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I

0050796-84.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301157705
AUTOR:SEVERINO APOLONIO DE SANTANA (SP169578 - NATERCIA MENDES BAGGIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, com resolucao de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO:

PROCEDENTE o pedido de reconhecimento da especialidade dos periodos de 01/04/1982 a 22/04/1983 (FRIGORIFICO DOURADOS
S/A), 01/08/1983 a 09/01/1986 (MENU MODERNO S.AINDUSTRIA E COMERCIO DE COMIDAS), 10/01/1986 a 12/05/1986
(REFRIO ARMAZENS GERAIS LTDA.), 13/10/1986 a 16/06/1987 (SITESE SISTEMAS TECNICOS DE SEGURANCA SC
LTDA.),01/08/1987 a 09/10/1987 (UNICLINICAS ZONA OESTE SC LTDA.) e 24/01/1988 a 10/01/1991 (COMPANHIA
NACIONAL DE CIMENTO PORTLAND PERUS), devendo o INSS proceder a tais averbagdes no tempo de contribuigdo da parte
autora;

PROCEDENTE o pedido de CONCESSAO do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio NB 42/194.893.115-7, em favor da
parte autora, tendo como data de inicio do beneficio DIB na DER (16/06/2019), com RMI fixada no valor de R$ 1.459,69 (UM MIL
QUATROCENTOS E CINQUENTA E NOVE REAIS E SESSENTA E NOVE CENTAVOS) e RMA no valor de R$ 1.569,86 (UM
MIL QUINHENTOS E SESSENTA ENOVE REAIS E OITENTA E SEIS CENTAVOS) para junho de 2021; devendo o INSS, ap6s
o transito em julgado, pagar as prestacdes a partir da DIB, as quais, segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos calculos passam a integrar a
presente decisdo, totalizam R$ 37.905,33 (TRINTA E SETE MILNOVECENTOS E CINCO REAIS E TRINTA E TRéS
CENTAVOS) para junho de 2021.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢do monetaria e, apds a citagao, juros de mora, nos termos da Resolugdo CJF n. 267/2013.

Na fase de execugio, sendo o valor de condenagao superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o
excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°,da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé
pela via do oficio requisitdrio.

A manifestacdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagdo ou de recusa a
renuncia, devera ser expedido, apds o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Codigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagio
pleiteada, defiroa ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implantagio do beneficio & parte autora,
cessando-se o pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel.

Oficie-se ao INSS, concedendo-Ihe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0009747-29.2021.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301158952
AUTOR:SEVERINA HONORATO DA SILVA (SP369878 - ANDERSON DE ARAUJO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e extingo o processo, com exame do mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do Codigo
de Processo Civil, para condenar o INSS a conceder a parte autora o beneficio de pensao por morte, nos seguintes termos:
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Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado Ronaldo José da Silva

Beneficiarios Severina Honorato da Silva

Beneficio Pensio por morte

Numero Beneficio a conceder

RMA R$2.792,62 (para junho de 2021)

Data do 6bito 27/06/2000

DER 26/01/2021

DIP 01/07/2021

Condeno o demandado, ainda, no pagamento das diferengas vencidas desde a DER em 26/01/2021, conforme os célculos da Contadoria do
Juizado, no importe de R$ 14.803,60 para julho de 2021, observando-se a prescrigdo quinquenal e os critérios do Manual de Calculos da Justica
Federal

Os valores atrasados serdo pagos judicialmente.

Sem condenagio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos da lei.

Deferida a assisténcia judiciaria gratuita.

Por derradeiro, presentes os requisitos para a medida de urgéncia nesta fase processual, notadamente em razao do fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparagao e da probabilidade de éxito na demanda, CONCEDO A MEDIDA prevista no art. 4°da Lei 10.259/2001,
determinando que o INSS proceda a imediata implantagéo do beneficio em prol da parte autora, no prazo improrrogavel de 15 dias tteis, sob as
penas da lei penal, civil e administrativa.

Observo que o requisito da irreversibilidade do provimento de urgéncia deve ser analisado sob duplo enfoque, pois ha risco patrimonial para o
INSS e para a dignidade e vida da parte autora, pois € de verba alimentar que se cuida. Sendo a dignidade e a vida bens juridicos mais relevantes
do que o patrimdnio, deve prevalecer o direito da parte autora.

Oficie-se a0 INSS para que proceda a implantag@o do beneficio, nos termos acima.

P osteriormente, com o transito em julgado, expeca-se oficio requisitorio.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se as partes.

0030085-58.2020.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159919
AUTOR:MARIAAPARECIDA DA SOLIDADE MELO (SP240516 - RENATO MELO DE OLIVEIRA, SP385689 - DENIS
COSTA DE PAULA REZECK)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido remanescente, resolvendo o mérito da controvérsia na forma do
art. 487, inciso I do CP C, para condenar o INSS a averbar nos cadastros pertinentes a parte autora, para todos os fins previdenciarios, inclusive
para fins de caréncia, os periodos de 03/01/1983 a 09/03/1984, de 09/03/1984 a 09/07/1984 e de 09/02/2008 a 01/03/2012 e, em consequéncia,
conceder o beneficio de aposentadoria por idade a parte autora, nos seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado MARIA APARECIDA DA SOLIDADE MELO

Beneficio concedido APOSENTADORIA POR IDADE

Ntumero do beneficio NB 41/193.089.798-4

RMI R$ 998,00

RMA RS§ 1.100,00 (junho de 2021)

DIB 02/07/2019

DIP 01/07/2021

Condeno 0 INSS ao pagamento dos atrasados desde o requerimento administrativo, no montante de R$ 24.390,00, atualizado para de julho de
2021, ja descontados os valores recebidos a titulo de auxilio-emergencial, apurado pela Contadoria Judicial, de acordo de acordo com o Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Os valores atrasados serdo pagos judicialmente. Oportunamente, expega-se oficio requisitorio.

Sem condenagio em custas e honorarios nesta instancia.

Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

Por derradeiro, presentes os requisitos para a medida de urgéncia nesta fase processual, notadamente em razio do fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparagio e da probabilidade de éxito na demanda, CONCEDO A MEDID A prevista no art. 4° da Lei 10.259/2001,
determinando que o INSS proceda a imediata implantagdo do beneficio em prol da parte autora, no prazo improrrogavel de 15 dias tteis, sob as
penas da lei penal, civil e administrativa.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.
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0007647-04.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301157325
AUTOR: SUSANA ELY KLIEMANN (SP265507 - SUELI PERALES DE AGUIAR, SP297858 - RAFAEL PERALES DE
AGUIAR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES os
pedidos formulados na inicial, para condenar o INSS a:

a) averbar na contagem de tempo da parte autora, como tempo especial, devidamente convertido em comum, os periodos de 03/04/1989 a
01/08/1989 e de 29/04/1995 a 21/08/2006 (“Irmandade da Santa Casa de Misericordia de Sdo Paulo”), para todos os fins de direito;

b) reconhecer os recolhimentos feitos como contribuinte individual nos periodos de 01/03/1984 a 31/01/1985 e de 01/12/1985 a 31/12/1985
(“Hospital Materno Infantil Presidente Vargas”);

c) revisar a renda mensal da aposentadoria por tempo de contribui¢do objeto destes autos (NB 42/ 174.467.981-6) desde a data de inicio do
beneficio; e

d) pagar os atrasados devidos desde a DIB, em importe a ser calculado pela contadoria deste Juizo, uma vez transitada em julgado a deciséo,
respeitada a prescricdo das parcelas que precederam o quinquénio anterior ao ajuizamento da presente agao.

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Consigno que a sentenga contendo os pardmetros para a elaboragao dos calculos de liquidagdo atende ao disposto no artigo 38, paragrafo tinico,
da Lein®9.099/1995, nos termos do Enunciado n° 32 do FONAJEF e do Enunciado n° 318 da Stimula do Superior Tribunal de Justica.

Nao ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Deixo de conceder tutela antecipada, uma vez que a parte autora ja recebe beneficio previdenciario, inexistindo risco ou perigo de dano no caso
em questao.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0050579-41.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301157699
AUTOR:GLEIDES SODREALMAZAN (SP288433 - SILVANA SILVA BEKOUF)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, com resolugao de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO:

PROCEDENTE o pedido de reconhecimento da especialidade dos periodos de 01/06/1993 a 05/03/1997 (KEIKO DO BRASIL
ADMINISTRADORA DE BENS LTDA..) e 19/11/2003 a 23/11/2015 (KEIKO DO BRASILADMINISTRADORA DE BENS
LTDA.),devendo o INSS proceder as averbagdes no tempo de contribuigdo da parte autora;

PROCEDENTE o pedido de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB 42/189.709.462-8 em favor da parte
autora, tendo como data de inicio do beneficio DIB na DER (13/08/2020), com RMI fixada no valor de R$2.767,52 (DOIS MIL
SETECENTOS E SESSENTA E SETE REAIS E CINQUENTA E DOIS CENTAVOS) e RMA no valor de R$2.918,34 (DOIS MIL
NOVECENTOS E DEZOITO REAIS E TRINTA E QUATRO CENTAVOS) para maio de 2021; devendo o INSS, apds o transito em
julgado, pagar as prestagdes a partir da DIB, as quais, segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos calculos passam a integrar a presente
decisdo, totalizam R$ 29.820,48 (VINTE E NOVE MIL OITOCENTOS E VINTE REAIS E QUARENTAE OITO CENTAVOS)
para junho de 2021.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢do monetaria e, apds a citagao, juros de mora, nos termos da Resolugdo CJF n. 267/2013.

Na fase de execugio, sendo o valor de condenagao superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o
excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°,da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé
pela via do oficio requisitdrio.

A manifestac¢do de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagéo ou de recusa a
renuncia, devera ser expedido, apos o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cddigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagio
pleiteada, defiroa ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implantag&o do beneficio & parte autora,
cessando-se o pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel.
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Oficie-se a0 INSS, concedendo-Ihe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivacdo da medida, sob as penas da lei.
Sem condenagio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0007730-20.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301157629
AUTOR:NEUTON SINDEAUXDE SIQUEIRA (SP434345- ADRIANA PEREIRA LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015, resolvo o méritoe JULGO PROCEDENTE
O PEDIDO, para condenar o INSS a:

(1) averbar como tempo de atividade especial os intervalos de 02/01/1986 a 05/03/1990 e 04/05/1992 a 28/04/1995, laborados na empresa F.
Barbosa e Cia. Ltda., convertendo-os em comum;

(2) efetuar a reafirmacdo da data de entrada do requerimento (DER) para 27/02/2021, computando-se o tempo comum correspondente
conforme registros do CNIS;

(3) implantar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo integral a parte autora desde 27/02/2021, calculado nos moldes do art. 188-K
do Decreton. 10.410/2020, com RMI de R$ 1.283,90 (Um mil duzentos ¢ oitenta e trés reais e noventa centavos) e RMA de R$ 1.283,90 (Um
mil duzentos e oitenta e trés reais € noventa centavos - junho de 2021); e

(4) apds o transito e julgado, pagar as prestagdes em atraso, vencidas a partir de 27/02/2021 até a implantagdo administrativa do beneficio, por ora
estimadas em R$ 5.430,61 (cinco mil quatrocentos e trinta reais e sessenta ¢ um centavos — para 01/07/2021), conforme calculos da Contadoria
Judicial, que fazem parte integrante desta sentenga (evento 24).

Cuidando-se de verba de natureza alimentar, torna-se evidente a possibilidade de dano de dificil reparagao na hipdtese de pagamento tardio.

A ssim, com fundamento no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, concedo a tutela de urgéncia para determinar
a0 INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL a implantagao do beneficio a parte autora, no prazo maximo de 25 (vinte e cinco)
dias. Oficie-se.

artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007798-04.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301150354
AUTOR:LAERCIO DE OLIVEIRA (SP328431 - PAULO AVELAR DE SOUZA DANTAS VALE, SP295573 - DIEGO PAGEU
DOS SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, JULGO:

PROCEDENTE o pedido de reconhecimento do tempo especial de 18/07/1991 a 05/11/2019 (COMPANHIA DO METROPOLITANO
DE SAO PAULO - METRO), devendo o INSS proceder as averbagdes no tempo de contribuicdo da parte autora;

PROCEDENTE, com resolu¢io de mérito, nos termos do artigo 487, 1, do Cédigo de Processo Civil, o pedido de CONCESSAO do beneficio
de Aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/194.772.890-0, em favor da parte autora, tendo como data de inicio do beneficio DIB na
DER (05/11/2019), com RMI fixada no valor de R$ 5.579,30 (CINCO MIL QUINHENTOS E SETENTA E NOVE REAIS E TRINTA
CENTAVOS) e RMA no valor de R$5.678,05 (CINCO MIL SEISCENTOS E SETENTA E OITO REAIS E CINCO CENTAVOS)
para maio de 2021; devendo o INSS, apds o transito em julgado, pagar as prestagdes a partir de DIB, as quais, segundo apurado pela Contadoria
Judicial, cujos calculos passam a integrar a presente deciso, totalizam R$ 22.78840 (VINTE E DOIS MIL SETECENTOS E OITENTA E
OITO REAIS E QUARENTA CENTAVOS) para junho de 2021.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢@o monetaria e, apds a citagéo, juros de mora, nos termos da Resolugdo CJF n. 267/2013.

Na fase de execugdo, sendo o valor de condenagio superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o
excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°,da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé
pela via do oficio requisitdrio.

A manifestacdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagdo ou de recusa a
renuncia, devera ser expedido, apds o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cddigo de Processo Civil e artigo 4°da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestacio
pleiteada, defiroa ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implantagio do beneficio & parte autora,
cessando-se o pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel.

Oficie-se ao INSS, concedendo-Ihe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.
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0004928-49.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159674
AUTOR: VERALUCIAREUTER SANTOS VIANA (SP340015- CELSO ALVES FERNANDES JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO PROCEDENTE O
PEDIDO, para condenar o INSS a:

(a) implantar o beneficio assistencial de prestag@o continuada NB 88/704.301.944-4, desde a data de entrada do requerimento administrativo
(10/05/2019), com RMI de R$ 998,00 (NOVECENTOS E NOVENTA E OITO REAIS) e RMA de R$ 1.100,00 (UM MIL CEM
REAIS); e

(b) apos o transito em julgado, pagar as prestagdes vencidas a partir de 10/05/2019 até a efetiva implantagéo do beneficio, no importe de R$
23.604,04 (VINTE E TRéS MIL SEISCENTOS E QUATRO REAIS E QUATRO CENTAVOS), conforme calculos anexados aos
autos, ja acrescidos de juros e corre¢do monetaria na forma estipulada no Manual de Calculos da Justica Federal (Resolugao 658/20 do CJF),
com desconto das prestagdes inacumulaveis recebidas a titulo de auxilio emergencial.

Considerando a probabilidade do direito vindicado, conforme acima exposto, a reversibilidade do provimento e o perigo de dano de dificil
reparagio, dada a natureza alimentar da verba pleiteada, CONCEDO A ANTECIPACAO DE TUTELA, na forma do art. 4°, da Leido
10.259/01, exclusivamente quanto a implantagao do beneficio assistencial & parte autora, devendo o réu comprovar o cumprimento da presente
sentenga no prazo de 30 (trinta) dias.

Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenagio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0000069-87.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159392
AUTOR:MARIA MARLENE PATRICIO SOSA (SP256593 - MARCOS NUNES DA COSTA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil e julgo procedente o pedido para
determinar que a Unido conceda a parte autora o auxilio emergencial conforme previsto no artigo 2° da Lein® 13.982/2020, bem como do
Decreto que a regulamentou, n. 10.316/20.

Condeno, também, ao pagamento de eventuais parcelas adicionais, que obedecerio aos comandos da Medida Provisdria n. 1.000/20 e do
Decreton. 10.488/20 que a regulamentou. A analise dos critérios fica a cargo da Unido, posto que foge aos parametros deste processo.

Entendo que a presente condenac@o consubstancia uma obrigagio de fazer em face da Unifo (liberagio das parcelas do auxilio emergencial), de
modo que o pagamento deve ocorrer na seara administrativa e nio mediante requisi¢do judicial, inclusive em razio do carater emergencial do
beneficio.

A Unifo, quando da liberagao das parcelas, devera ter em considerag@o os valores ja pagos (parcelas ja adimplidas), evitando-se bis in idem.
Tendo em vista a presenga dos requisitos fixados no artigo 311, inciso 11, do Codigo de Processo Civil e considerando o carater alimentar do
beneficio, concedo a antecipagao dos efeitos da tutela, devendo o mesmo ser implantado no prazo maximo de 20 dias.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federale do artigo 98 e
seguintes do CPC.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein. 9.099/95.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicao.

Publique-se, registre-se. Intimem-se as partes.

0001361-10.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159413
AUTOR:ROSANGELA ROSAROMAO RONZINO (SP228119- LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE EM
PARTE O PEDIDO para o fim de condenar o réu a obriga¢éo de conceder o beneficio de auxilio-doenga a parte autora desde 28/02/2020
(DIB).

Nos termos acima apresentados, fixo a data de cessagdo (D CB) do auxilio-doenga em 20/11/2021.

Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio IN'SS para prorrogagio do beneficio. Tal requerimento
devera ser efetuado até 15 (quinze) dias antes da data de cessag@o acima fixada. Uma vez formulado tal requerimento, o beneficio devera ser
mantido até que a parte autora seja submetida a pericia administrativa, a ser realizada pelo INSS.

Caso 0 INSS, em cumprimento a esta sentenga, implante o auxilio-doenga em data na quala parte autora ndo tenha mais tempo habil para
requerer a prorrogacao, na forma acima explicitada, o beneficio devera ser implantado sem data de cessagio, devendo a autarquia proceder
imediatamente a convocagao do beneficidrio para realizagdo de pericia com o fim de reavaliagéo da incapacidade (sem a qual ndo podera haver
cessacao).

No célculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto
da condenagdo ou incompativel com ele. Ndo devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou
recolhimento de contribuicao previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da sumula 72 da TN'U.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/07/2021  152/1733



A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdencidria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que 0 INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de auxilio-doenga a
parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 20 (vinte) dias.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgo imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinagéo de
devolugao de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 (cinco) dias, além de ndo adotar as providéncias
pertinentes a ativacdo e ao saque do beneficio.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Apos o transito em julgado, expeca-se RP V.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0016601-39.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301160409
AUTOR:SERGIO DE FREITAS ANTUNES (SP262800 - DANIEL GONCALVES ORTEGA, SP421552- BRUNO ADOLPHO,
SP260150 - GUSTAVO AMIGO, SP258457 - EDGAR YUJI IEIRI, SP392271 - HURYANNE ROSO, SP394403 - JUAREZ
FLORENTINO DA SILVA)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Pelo exposto, JULGO PROCEDENTES os pedidos do autor, para condenar o réu na obrigagdo de fazer consistente em liberar o seguro-
desemprego referente a demiss@o do vinculo com a empresa “FVB Locadora de Veiculos Ltda.”, inscrita no CNPJ sob n°. 22.477.344/0001-29,
ocorrida em 28/10/2020.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.

Apds o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

Concedo ao autor as benesses da justica gratuita.

P.R.L.

SENTENCAEM EMBARGOS -3

0008501-95.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301159767
AUTOR:SANDRA MARIAARAUJO DE SOUSA (RN016474 - JEFFERSON ALMEIDA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante todo o exposto, conhego e REJEITO os embargos de declarag@o opostos pela parte autora, mantendo a sentenga embargada na sua
integralidade.

P.R.I.C.

0016366-72.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301159788
AUTOR:BRUNO SAMPAIO DE SOUZA (SP115638 - ELIANA LUCIA FERREIRA)
REU:FUNDACAO INSTITBRAS DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA IBGE (- MITSUKO SHIMADA)

A parte autora opds embargos de declaragdo em face da sentenga, alegando a ocorréncia de omissdo no julgado.

E o breve relato.

Decido.

Os embargos de declaragdo sdo tempestivos, razio pela qual conhego do recurso, entretanto, no mérito, devem ser rejeitados.

A parte recorrente ndo demonstrou a existéncia de nenhuma das hipéteses previstas no artigo 1022 do Novo Cdédigo de Processo Civil, nem
tampouco no artigo 48 da Lei9.099/95, que pudesse justificar a oposi¢do dos presentes embargos, mas mero inconformismo em relagio a decisdo
proferida.

Na verdade, o que pretende a parte embargante € a substituicdo da deciso por outra que Ihe seja mais favoravel, o que ndo € permitido na
presente via dos embargos.

Assim sendo, a irresignacdo da embargante contra a decis@o proferida devera ser manifestada na via propria e ndo em sede de embargos
declaratdrios, restando mantida a decisdo, tal como langada.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 16/07/2021  153/1733



0009316-92.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301159683

AUTOR:RFS DISTRIBUIDORA DE PLASTICOS - EIRELI (SP4483869 - ALEXANDRE WAJAND)

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO
FABIANO)

A parte autora opds embargos de declaragdo em face da sentenca, alegando a ocorréncia de omissao/contradi¢do no julgado.

E o breve relato.

Decido.

Os embargos de declaragio sdo tempestivos, razio pela qual conhego do recurso, entretanto, no mérito, devem ser rejeitados.

A parte recorrente nio demonstrou a existéncia de nenhuma das hipdteses previstas no artigo 1022 do Novo Cédigo de Processo Civil, nem
tampouco no artigo 48 da Lei9.099/95, que pudesse justificar a oposi¢do dos presentes embargos, mas mero inconformismo emrelagéo a decisdo
proferida.

Na verdade, o que pretende a parte embargante ¢ a substituigio da deciséio por outra que The seja mais favoravel, o que ndo é permitido na
presente via dos embargos.

Assim sendo, a irresignag@o da embargante contra a decisdo proferida devera ser manifestada na via propria e ndo em sede de embargos
declaratdrios, restando mantida a decis@o, tal como langada.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0019564-54.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301159848

AUTOR:GILDA DE SOUSA (SP212808 - NARCISO ANTONIO ZANIN) JOSE RAIMUNDO DE SOUSA(FALECIDO)
(SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE) JINALDO SANTOS DE SOUSA (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
JIDALIA SANTOS DE SOUSA (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto, acolho os embargos de declaragio e reconhego a nulidade da sentenga de extingao proferida em 27.05.2021.

Ao setor de pericias para designacdo de pericia socioecondmica a ser realizada no endereco apontado na peticdo 83 (Rua Alexandre Bening, 771,
Jardim Inga).

Int. Cumpra-se.

0007886-08.2021.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301159906
AUTOR:MARCO ANTONIO FLORENZANO (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto, acolho os embargos de declaragio e reconhego a nulidade da sentenca de extingao proferida em 08.06.2021.

Do sobrestamento do feito - recursos representativos de controvérsia - artigo 1.036, §1°,do NCPC

Tendo em vista a recente decis@o proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica nos autos do RESP n°. 596.203/PR, que admitiu o recurso
extraordinario interposto como representativo de controvérsia e determinou a suspensao de todos os processos pendentes que versem sobre a
mesma controvérsia em tramite em todos o territdrio nacional, de rigor o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do Supremo
Tribunal Federal, que julgara o recurso interposto.

Assim, determino o sobrestamento do feito até ulterior decisdo do C. STF, com a remessa do feito ao arquivo sobrestado, com langamento da
fase respectiva, para fins estatisticos.

Int.

0015832-31.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301159687
AUTOR:EURIDES LEITE DE OLIVEIRA (SP211235 - JOSE ANTONIO TARDELLI SIQUEIRA LAZZARINI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, conhego dos embargos de declarago, posto que tempestivos, mas lhes NEGO PROVIMENTO, uma vez que ndo ha
qualquer obscuridade, contradicdo ou omiss@o na decisdo recorrida.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003205-29.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301159685
AUTOR:DANIELA PEREIRA GONCALVES SOUZA (SP309297 - DANIELAMERICO DOS SANTOS NEIMEIR)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Posto Isso, rejeito os presentes Embargos de Declaracdo, por entender ausentes quaisquer das hipéteses legais que justifiquem sua interposi¢ao,
fundamentando-se o recurso na dissonancia do decisum com a tese do embargante, corre¢do impossivel de se ultimar nesta via.
P.R.I.
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0050794-17.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301159923
AUTOR:CINTIAAPARECIDAROCINHOLLI DOMINGUES ALVES (SP256821 - ANDREA CARNEIRO ALENCAR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, CONHECO dos embargos declaragao interpostos, porque tempestivos da sentenga constante nos autos, mas nego-lhes provimento
uma vez que ndo ha qualquer obscuridade, contradigdo ou omissao.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0042694-73.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301157668 ,
AUTOR:JOSE ANTONIO DE SOUZA (SP272779 - WAGNER DE SOUZA SANTIAGO, SP335568 - ANDRE BEGA DE
PAIVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A parte autora opds embargos de declaragdo em face da sentenga, alegando a ocorréncia de omissdo no julgado.

E o breve relato.

Decido.

Os embargos de declaragdo sdo tempestivos, razio pela qual conhego do recurso, entretanto, no mérito, devem ser rejeitados.

A parte recorrente ndo demonstrou a existéncia de nenhuma das hipéteses previstas no artigo 1022 do Novo Cdédigo de Processo Civil, nem
tampouco no artigo 48 da Lei9.099/95, que pudesse justificar a oposi¢do dos presentes embargos, mas mero inconformismo emrelagio a decisdo
proferida.

A sentenca analisou os argumentos e provas relevantes, ndo havendo qualquer vicio no julgado.

Na verdade, o que pretende a parte embargante ¢ a substituicio da decisio por outra que The seja mais favoravel, o que nfo é permitido na
presente via dos embargos.

Assim sendo, a irresignag@o da embargante contra a decisdo proferida devera ser manifestada na via propria e ndo em sede de embargos
declaratorios.

Por todo o exposto, rejeito os embargos declaratérios e mantenho a decisao, tal como lancada.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011762-68.2021.4.03.6301 - 7" VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301160015
AUTOR: WILSOM GOBBATO (MG077841 - PATRICIA VIEIRAALVARENGA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos etc.

Cuida-se de embargos declaratorios opostos pelo autor a desafiar sentenga de procedéncia do pedido deduzido.

Alega-se, em sintese, omissao no julgado, vez que nao apontada a data inicial dos juros moratdrios relativos as parcelas a que condenado o INSS.
CONHECO dos declaratérios, porquanto tempestivos e presentes os demais requisitos de admissibilidade.

No cerne, ndo ha a omissdo alegada, sendo patente desatencdo do embargante para com os termos da condenagéo.

E que 0 Juizo, ao acolher os calculos da contadoria judicial, o fez por inteiro, e o exame da planilha do evento 23 bem aponta que os juros
moratdrios foram fixados nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal.

Assim, eventual descontentamento do embargante para com o "dies a quo" dos juros moratérios fixado na sentenca, deve ser objeto de
impugnagao pela via adequada, ndo se prestando a tanto os embargos declaratorios.

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaracao, pois que ndo ha omissao alguma no julgado.

P.R.I

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO -4

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
SENTENCA Vistos, em sentenc¢a. Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38, caput, da Lein® 9.099/95. A inicial ndo foi
instruida pelos documentos indispensaveis a propositura da aciio, conforme certidao de irregularidades. O Novo Cdédigo de

nos termos dos arts. 321, paragrafo tinico, e 330, VI, ambos do Novo Cédigo de Processo Civil (lei 13.105/2015 e alteragdes).
Além disso, a falta de atendimento a de terminacéo judicial de juntada de documentos aos autos impde a extincéio do processo sem
resolucio de mérito, enquadrando-se na hipétese de extin¢éo do art. 485, I, do Novo Codigo de Processo Civil (lei 13.105/2015 e
alteracées). Ante o exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, encerrando o processo, SEM RESOLUCAO do seu mérito,
nos termos do artigo 485, inciso I, combinado com artigo 330, todos dispositivos do NCPC (lei 13.105/2015 e alteracdes). Sem
custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais. Defiro os beneficios da justica
gratuita. P.R.I.
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0015352-53.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159306
AUTOR:GILBERTO MILITINO DOS REIS (SP412361 - CAMILA VIEIRAIKEHARA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039940-27.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159301
AUTOR: WELLINGTON GOMES DE ARAUJO (SP451980 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ, PR092543 - DIEGO
ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0026231-22.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159305
AUTOR:ELIELPIRES FREIRE (SP084185- ALUIR GUILHERME FERNANDES MILANI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0028316-78.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159302
AUTOR:LILIAN DA SILVANASCIMENTO (SP435903 - RONALDO WILLIAN DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026251-13.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159304
AUTOR: SERGIO MOREIRA RODRIGUES (SP335731- VALDO DE OLIVEIRA FARIAS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0028282-06.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159303
AUTOR:DANIEL CARVALHO DA SILVA (SP416123 - MAYARA SANTOS DINIZ PORFIRIO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0007270-33.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301160879
AUTOR: CARLOS ROBERTO DA SILVA (SP377487- RODRIGO DA SILVA CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, INDEFIRO A PETICAO INICTAL e decreto a extingdo do processo sem julgamento do mérito, nos termos do que
estabelece o art. 485, inciso I, do Codigo de Processo Civil, cumulado com o art. 51, caput e § 1°,da Lein. 9.099/1995 e como art. 1°da Lein.
10.259/2001.

N4&o ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no &mbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

P.R.I.C.

0020643-34.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159146
AUTOR:JORGE TADEU DEARAUJO LOPES (SP353314 - GISELE HENRIQUE FLORIANO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Recebo a petigdo da parte autora (ev. 10) como pedido de desisténcia e procedo a sua homologacdo, EXTINGUINDO o processo, sem
resolug@o do mérito, com fundamento no art. 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0058048-07.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159842
AUTOR:ERICARODRIGUES MACHADO (SP223924 - AUREO ARNALDO AMSTALDEN)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade de Santo André/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicao do Juizado Especial Federal Civel de Santo André/SP.
Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é
cabivela exting@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo
havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas ¢ honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.
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0016618-75.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159946
AUTOR: WILSON LUCIO RIBEIRO (SP 194054 - PATRICIA DE ASSIS FAGUNDES PANFILO)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Trata-se de acio ajuizada por WILSON LUCIO RIBEIRO em face da UNTAO, na qual pretende a declaragio de isengéo do imposto de
renda incidente sobre seu beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez (NB:32/161.929.886-1 - DIB em 24/02/2012), sob a alegagdo
de ser pessoa portadora de doenga grave, nos termos do artigo 6°, XIV, da Lein.®7.713/88.

A parte autora deixou de comparecer a pericia médica sem justificar sua auséncia, o que caracteriza desinteresse na agao, porque houve a devida
intimag#o da data do exame pericial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo sem resolucdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, em
virtude da falta de interesse de agir superveniente.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0087908-44.2007.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301160142
AUTOR:APARECIDA MOREIRA DA SILVA (SP237732-JOSE RAIMUNDO SOUSA RIBEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Trata-se de agdo ajuizada por APARECIDA MOREIRA DA SILVA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS, pleiteando a concessao de beneficio de pensao por morte emrazio do falecimento de seu ex-esposo, Sr. Antdnio Cardoso de Moraes.
Citado, 0 INSS apresentou contestagao (evento 13), no bojo da qual pugnou pela improcedéncia do pedido.

Diante da auséncia de prévio requerimento administrativo, o feito foi extinto sem resolugdo do mérito (evento 8).

Interposto recurso inominado (evento 17), a sentenca foi mantida pela C. Turma Recursal (evento 26). Irresignada, a parte autora interpds
recurso extraordinario em face do acérdao (evento 32), sobrestado por versar sobre controvérsia de carater repetitivo, que ndo tinha sido decidida
pelo E. Supremo Tribunal Federal.

Com o julgamento do Tema 350 da Repercussdo Geral do Supremo Tribunal Federal (Leading case RE n. 631.240/MG, Rel. Ministro Roberto
Barroso, j. 03.09.2014), em juizo de retrata¢doo, a E. Turma Recursal anulou a sentenga proferida nos autos (evento 8) e determinou o
julgamento do mérito do pedido (evento 47).

Por ocasido do retorno dos autos a primeira instdncia, pesquisa nos sistemas mantidos pelo INSS (eventos 57/58) revelou que o beneficio
pretendido pela requerente foi implementado (NB 21/151.167.164-2, DER em 12/09/2009) ¢ que Rejane Aparecida de Angelo (NB
21/135.251.651-6) figura como beneficidria de pensdo por morte instituida por Anténio Cardozo de Moraes (NB 21/135.251.651-6). No mais, os
filhos do segurado falecido, Thiago de Angelo Moraes e Aline de Angelo Moraes foram beneficidrios da pensdo deixada pelo segurado falecido
(DCB: 6/3/2010 ¢ 1/9/2015).

Instada, sob pena de exting@o do feito sem resolug@o do mérito, a regularizar o polo passivo e a justificar a persisténcia do interesse de agir
(eventos 59 e 67), a requerente nada manifestou nos autos.

E o relatério. Fundamento e Decido.

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimagéo pessoal das
partes”.

A autora da demanda ndo cumpriu a decisdo que determinou sua manifestagdo acerca de seu interesse na presente agdo. Também nao promoveu
a regularizagdo do polo passivo do processo, em face da existéncia de litisconsorio necessario.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugio do mérito, com fundamento no art. 485, incisos IV e VI, do novo Cddigo de Processo
Civil, combinado com o art. 51, caput e § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0028661-44.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301160031
AUTOR:ALICTIAALBANEZ GARCIA (SP444846 - CARLOS FERNANDO GOUVEA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

O feito comporta extingdo, sem resolugdo de mérito, por inexisténcia da pratica de ato determinado por este Juizo a parte autora, o que
impossibilita o desenvolvimento regular do processo, além de inviabilizar sua aprecia¢do adequada.

Ademais, uma vez que neste feito existe a assisténcia de advogado/defensor ptblico, € de rigor aplicar-se a regra do dnus da prova, cabendo a
parte autora trazer os documentos necessarios a apreciagdo de seu pedido.

Intimada a apresentar documentos ou tomar providéncias necessarias ao julgamento da lide, a parte autora deixou transcorrer o prazo “in albis”.
Ante o exposto, julgo extinto o processo, sem resolucao de mérito, nos termos do artigo 485, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil

Sem condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995 c/c o art. 1°da
Lei 10.259/2001.

Diante da manifestacdo da parte autora, defiro os beneficios da Justica Gratuita, nos termos do artigo 5° LXXIV, da Constituicdo Federal e do
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artigo 4° da Lei 1.060/50.
Apds o decurso de prazo sem manifestagio, certifique-se o transito em julgado e arquivem-se os auto, observadas as formalidades legais.
Intimem-se as partes.

0059184-39.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159847
AUTOR:LEANDRO DE SOUZA (SP334378 - SIDINEI GARBIATI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade de P oa/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Guarulhos/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento € respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é
cabivela exting@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo
havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0035807-39.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301158734
AUTOR:EVERALDO PORTUGAL FERREIRA (SP268237 - FABRICIO FRONER)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade de Embu das Artes/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/SP.
Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento € respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢
cabivela exting@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo
havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugao do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0054442-68.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159234
AUTOR:EMANUEL LACERDA SILVEIRA (SP417749 - GRACIELLE MELLO DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO EXTINTO o feito, sem resolugdo do mérito, com fundamento no artigo 485, inciso I'V, do Codigo de Processo Civil.
Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0046725-05.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301160106
AUTOR:ANDERSON VIEIRA (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ha noticia nos autos de que existe outro processo em tramitagdo com objeto e fundamento idénticos aos da presente demanda, processo n°.
0046717-28.2021.4.03.6301.
Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingéo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das
partes”.
Ante o exposto, EXTINGO o processo sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso V, do Novo Cddigo de Processo Civil,
combinado comoart. 51, capute § 1° da Lein®9.099/95, em virtude da litispendéncia.
Sem custas e honorarios.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0062077-03.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159550
AUTOR:RAIMUNDO FEITOSA DO NASCIMENTO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de agdo em que a parte autora busca provimento jurisdicional que condene a ré na concessao de beneficio por incapacidade
E orelatério. DECIDO.

Verifico que existe dbice intransponivel ao julgamento de mérito da agao.
Trata-se do fato de a parte autora ter pleiteado no bojo do processo n° 00351948720194036301, que tramitou pela 7* Vara-Gabinete deste Juizado,
pedido idéntico ao formulado nestes autos.
Em consulta ao sistema do Juizado Especial Federal, constata-se que nos autos n° 00351948720194036301 o pedido da parte autora foi julgado
improcedente e transitou em julgado em 17/08/2020.
Nao obstante as a¢des tenham por objeto NBs distintos, constata-se que a patologia indicada pela parte autora ja foi analisada em exame pericial
realizado em 07/01/2020, que nao constatou periodos de incapacidade pretéritos, salvo aqueles ja contemplados.
No presente caso, a parte autora objetiva a concessao do beneficio desde 08/05/2019.
Assim, o periodo que alega a incapacidade ja foi objeto de analise por ocasido do exame pericial, uma vez que a data do requerimento
administrativo € anterior ao exame pericial realizado naqueles autos.
Desta forma, ndo ha possibilidade de rediscutir a questao, em face do instituto da coisa julgada, causa de extingo do feito sem julgamento de
mérito a teor do disposto pelo artigo 485, inc. V e artigo 337, par. 1°,ambos do Cédigo de Processo Civil

Em face do exposto, com fundamento no art. 485, inc. V, do Cédigo de Processo Civil, julgo extinto o processo, sem resolugdo do
mérito, em face da configuragio do instituto da coisa julgada.
Sem condenagio no pagamento de custas e despesas processuais, bem como na verba honoraria.
Com o transito em julgado, sem manifestagao, ao arquivo.
Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

P.R.I.

5014415-76.2021.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159716
AUTOR:DEUSDETE FERREIRA DE QUEIROZ (SP310646 - ALESSANDRA TAVARES CUSTODIO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora ajuizou a presente a¢ao objetivando a atualizacdo monetéria da conta vinculada ao FGTS.

Conforme se infere do comprovante de enderego anexado aos autos, a parte autora reside no municipio de Guarulhos- SP, o qual ndo ¢ abrangido
pela circunscrigéo territorial do Juizado Especial Federal de S&o Paulo.

Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo de mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagio em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0066383-15.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159710
AUTOR:JAMESON DE OLIVEIRA COSTA (SP122053 - SIMONE CRISTINA GARCIA DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Trata-se de ag@o em que a autora busca provimento jurisdicional para a substituicdo do indice de corre¢@o monetaria aplicado aos valores
depositados em sua conta vinculada ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS), mediante a substituicdo da TR pelo INPC ou,
sucessivamente, pelo IP CA-E ou outro indice que efetivamente recomponha o valor monetario perdido com a inflag&o.

E orelatério. DECIDO.

Verifico que existe dbice intransponivel ao julgamento de mérito da agéo.

Trata-se do fato de a parte autora ter pleiteado no bojo do processo n° 0009038-08.2015.4.03.6332, que tramitou pela 1* Vara-Gabinete deste
Juizado, pedido idéntico ao formulado nestes autos.

Em consulta ao sistema do Juizado Especial Federal, constata-se que nos autos n° 0009038-08.2015.4.03.6332 o pedido da parte autora foi
julgado improcedente, tendo a sentenga transitado em julgado em 27/02/2019.

Desta forma, ndo ha possibilidade de rediscutir a questdo, em face do instituto da coisa julgada, causa de extingdo do feito sem julgamento de
mérito a teor do disposto pelo artigo 485, inc. V e artigo 337, par. 1° ambos do Cddigo de Processo Civil.

Em face do exposto, com fundamento no art. 485, inc. V, do Cédigo de Processo Civil, julgo extinto o processo, sem resolugdo do mérito, em face
da configuragdo do instituto da coisa julgada.

Sem condenagdo no pagamento de custas e despesas processuais, bem como na verba honoraria.

Com o transito em julgado, sem manifestagéo, ao arquivo.
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Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.
PR.IL

0046040-95.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159339
AUTOR:FERNANDA ROSA SANTOS CAVALCANTE (SP383085- MARIANA COSTA MOREIRA BISPO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de ago proposta por FERNANDA ROSA SANTOS CAVALCANTE, em face do Instituto Nacional de Seguro Social— INSS,
no qual postula o provimento jurisdicional para obter o restabelecimento do auxilio doenga acidentario.

Narra em sua exordial que no dia 22/04/2019 estava em seu ambiente de trabalho na empresa Contabem Contabilidade e Processamento de
dados Ltda. na qual desempenha a funcéo de recepcionista, quando foi levantar-se da cadeira onde estava sentada e caiu por conta de uma
rodinha de um dos eixos da cadeira que se soltou, momento que bateu as costas e tem sofrido dores constantes desde entdo. Salienta que mesmo
medicada a dor ndo cessa e seu quadro nio melhora.

Sustenta que na tltima pericia realizada em 23/03/2021 ndo foi constatada incapacidade, mesmo estando em tratamento médico e com uso
continuo de remédios.

Determinado a intimagéo da parte autora para que reapresentasse dos documentos que deixaram de ser anexado com a petigdo de 11/07/2021,
bem como acostasse 0 CAT (anexo 15), o qual foi cumprido pela parte autora (anexo 17).

Decido.
O artigo 109, I, da Constituigdo Federal, exclui da competéncia da Justiga Federal as causas decorrentes de acidente do trabalho.

Essa incompeténcia ndo se resume as demandas que envolvam apenas o restabelecimento de auxilio doenga decorrente de acidente de trabalho é
questio de competéncia absoluta da Justica Estadual. Obviamente, a definicdo da natureza do beneficio - previdencirio ou acidentario - ndo é
uma escolha da parte autora, mas sim um dado objetivo, passivel de controle jurisdicional.

Neste sentido o E. STF editou as Stimulas 235 e 414:

Stmula 235: “E competente para a agdo de acidente de trabalho a Justica Civel comum, inclusive em segunda instncia, ainda que seja parte
autarquia seguradora.”

Stmula 414: “Competéncia para processar e julga agdo em que se discute a prestagio de beneficios previdenciarios decorrentes de acidente de
trabalho.”

Além disso a Jurisprudéncia ja vinha decidindo::

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. BENEFiCIO. ACIDENTE DE TRABALHO. CONCESSAO.
RESTABELECIMENTO. REVISAO. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL.

Tratando-se de ag@o em que se discute a concessao, restabelecimento ou revisdo de beneficio previdenciario decorrente de acidente de trabalho,
compete a Justica Estadual o julgamento da demanda, diante da competéncia residual prevista no art. 109, I, da Constituigao. Precedentes do eg.
STF e da Terceira Seg¢do do STJ. Esta Corte, através de sua Terceira Se¢do, ja sedimentou entendimento no sentido de que o julgamento do CC
n°7204/MG pelo Supremo Tribunal Federal em nada alterou a competéncia da Justica Estadual para o processamento e julgamento das a¢des
acidentarias propostas por segurado ou beneficiario contra o INSS.

Conlflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo de Direito da 2* Vara Civel de Nova Iguagu/R1J.

(CC 63.923/RJ,Rel. Ministro CARLOS FERNANDO MATHIAS (JUIZ CONVOCADO DO TRF 1* REGIAO), TERCEIRA
SECAO, julgado em 26.09.2007, DJ 08.10.2007 p. 209)

Tratando-se de restabelecimento de beneficio decorrente de acidente do trabalho, € inquestionavel a incompeténcia absoluta da Justiga Federal
para processar e julgar a demanda.

CAT, consistindo tal fato na génese da concessio do beneficio previdencirio. P ortanto, este Juizado Especial Federal ¢ absolutamente
incompetente.
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Nao sendo a causa afeita a competéncia do JEF, ndo ha que se falar em remessa dos autos para o Juizo competente, ja que o rito especial dos
juizados prima pela celeridade e informalidade; determinando a aplicagdo do CP C somente subsidiariamente a legislagao propria e especial e no
que ndo a contrariar. Considerando a demora e onerosidade da remessa dos autos, adequado a propositura no Juizo competente em substituicao a
remessa do codigo de processo civil, esculpida para a generalidade dos casos, sujeitando-se assim a legislagao especial, como o presente caso.

Por tais razdes, assim, ndo € o caso de remessa dos autos, mas, sim, de extingao do processo, nos termos do Enunciado 24 do FONAJEF.

Ante o exposto, encerro o processo, SEM RESOLVER O MERITO, nos termos do artigo 485, inciso IV, do codigo de processo civil de 2015
(lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995.
Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislag@o, fazendo-se necessario a representagao por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

A parte autora ajuizou a presente de manda visando obter beneficio mantido pela seguridade social. A parte autora nio compareceu
apericia médica de 30/06/2021. Relatério dispensado na forma da lei. Fundamento e decido. Nos termos do artigo 51, §1°, da Lei
n’. 9.099/95, “a extinciio do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimagao pessoal das partes”. No caso em
pauta, a parte autora faltou a pericia mé dica agendada neste Juizado para averiguaciio da possivel incapacidade. Diante disso,
configurou-se o abandono da acdo. Portanto, é caso de extincio do feito. Ante o exposto, extingo o processo sem resolugio de
mérito, com fulcro na norma do art. 485, inciso 111, do Cdodigo de Processo Civil. Sem condenagio em custas e honorarios, nos
termos dos artigos 55 da Lein®. 9.099/95 e 1° da Lein®. 10.259/01. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011422-27.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159947
AUTOR:SANDRAASSUNCAO MACEDO (SP447045- ROMULO LUIS DE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0011198-89.2021.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159948
AUTOR:JOAO VIANA BARROS (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0035877-56.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301158737
AUTOR: GERSON FRANCISCO CAVALLARO (SP335728 - THAISANTUNES ALVES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade de Guarulhos/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicao do Juizado Especial Federal Civel de Guarulhos/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento € respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é
cabivela exting@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo
havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0049800-52.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159446
AUTOR:FABIO SOFIAN (SP106765 - LUCIA CRISTINA BERTOLINI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de ag@o em que a parte autora busca provimento jurisdicional que condene a ré na concessao de beneficio de aposentadoria por
invalidez.

Alega, em sintese, que esta acometido de enfermidade que o incapacita para o trabalho. Formulou requerimento administrativo para concessao do
beneficio— NB 616.570.346-5 - DER 18/11/2016, mas o INSS indeferiu o pedido, sob a alegagdo de ndo constatagido de incapacidade laborativa.
E orelatério. DECIDO.

Verifico que existe Obice intransponivel ao julgamento de mérito da agéo.

Trata-se do fato de a parte autora ter pleiteado no bojo do processo n° 0024959-32.2017.4.03.6301, que tramitou pela 2* Vara-Gabinete deste
Juizado, pedido idéntico ao formulado nestes autos.

Em consulta ao sistema do Juizado Especial Federal, constata-se que nos autos n° 0024959-32.2017.4.03.6301 o pedido da parte autora foi
julgado improcedente.
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Anote-se que, atualmente, aquele processo encontra-se aguardando o decurso de prazo para apresentagao de recurso.

Assim, resta configurado, portanto, o instituto da litispendéncia, como causa de extingao do feito sem julgamento de mérito a teor do disposto pelo
artigo 485, inc. V e artigo 337, par. 1°,ambos do Cddigo de Processo Civil

DISPOSITIVO:

Em face do exposto, com fundamento no art. 485, inc. V, do Cédigo de Processo Civil, julgo extinto o processo, sem resolugdo do mérito, em face
da configuragdo da litispendéncia.

Sem condenacdo no pagamento de custas e despesas processuais, bem como na verba honoraria.

Com o transito em julgado, sem manifestagao, ao arquivo.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

P.R.L.

0021082-45.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159692
AUTOR: VALDENOR PEREIRA DOS SANTOS (SP230440 - ALEXANDRE APARECIDO SIQUEIRA)

REU:FACTA FINANCEIRA S.A. CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO (- FACTA FINANCEIRA S.A.
CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
(SP172114- HERMES ARRAISALENCAR) BANCO DAYCOVAL SA (- BANCO DAYCOVAL SA)

Diante do exposto, julgo EXTINTO o feito sem resolugdo de mérito, com fundamento no artigo 485, incisos 1V, do Cédigo de Processo Civil de
2015, bem como no Enunciado 24 do FONAJEF.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein°®. 9.099/95.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0040909-42.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301160861
AUTOR:JOSE FABIANO MATEUS BESERRA (SP263647 - LUCILENE RAPOSO FLORENTINO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Na presente ag@o a parte autora solicita a concessao de seu beneficio previdenciario de aposentadoria especial, mediante reconhecimento da
especialidade dos periodos de 19/05/2005 a 17/06/2015 e 18/06/2015 a 02/12/2016.

Todavia, sobreditos lapsos temporais constituiram, dentre outros pedidos, o objeto da agdon. 50034407620174036183, que ja teve sentenca de
mérito prolatada, transitada em julgado.

Em assim sendo, considerando que a matéria ja foi analisada pelo P oder Judiciario, o qual emitiu veredicto ndo mais passivel de recurso, ndo ha
mais como reabrir a instrugdo probatdria, ainda que a parte assevere a juntada de novo documento neste caderno processual, o qual deveria ter
sido apresentado, no momento oportuno, no primeiro feito.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso V, do Novo Cdédigo de Processo Civil,
combinado comoart. 51, capute § 1° da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0058611-98.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159846
AUTOR:VALMIR DEO DA SILVA (SP448321 - ADILSON QUEIROZ SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade de Itaquaquecetuba/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Guarulhos/SP.
Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é
cabivela exting@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo
havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugao do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenag¢do em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0036231-81.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159718
AUTOR:VALERIA DE LOURDES VITA (SP 182691 - TATIANA CRISTINA MEIRE DE MORAES DOS SANTOS, SP342290 -
ANDRESSA ASTRO GOMES)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/07/2021  162/1733



Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora ajuizou a presente a¢ao objetivando a corre¢do do saldo da conta vinculada ao FGTS.

Conforme se infere do comprovante de enderego anexado aos autos, a parte autora reside no municipio de Sdo Caetano do Sul - SP, o0 qualndo
¢ abrangido pela circunscrigdo territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo de mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas ¢ honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0054246-98.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159254
REQUERENTE:RONIVON BERNARDO DA SILVA (SP089969 - ZOROASTRO CRISPIM DOS SANTOS)
REQUERIDO:PAN ADMINISTRADORA DE CONSORCIO LTDA

Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Conforme comprovante de residéncia acostado na pagina 1 do evento 13, a parte autora tem domicilio no municipio de Suzano (SP), que integra a
circunscrigdo territorial do Juizado Especial Federal Civel de Mogi das Cruzes (SP).

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é
cabivela exting@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo
havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugao do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0047741-91.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159079
REQUERENTE: DAVID HENRIQUE SILVA DO NASCIMENTO (SP096037- MARCILENE FERREIRA FRANCO)
REQUERIDO:LUIZ CLAUDIO CAVALCANTE

Vistos.
Pretende o autor, St. DAVID HENRIQUE SILVA DO NASCIMENTO o reconhecimento de Unido Estavel “post mortem”, carreando aos
autos declaragdo em cartorio e demais documentos pertinentes.
Decido.
Verifico, preliminarmente, que a Justica Federal é absolutamente incompetente para processar e julgar a demanda, tendo em vista que se trata de
demanda de competéncia da Justica Estadual.
Com efeito, dispde o artigo 109, inciso I, da Constituicdo Federal:
“Aos juizes federais compete processar e julgar:
I —as causas em que a Unifo, entidade autarquica ou empresa publica federal forem interessadas na condigao de autoras, rés, assistentes ou
oponentes, exceto as de faléncia, as de acidente de trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho”.
Nesse sentido, a propdsito, o verbete do Enunciado n° 24/FONAJEF: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal é cabivel a
extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do art. 1°da Lein® 10.259/2001 e do art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, ndo
havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/06.”

Ante o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO,SEM RESOLUCAO DO MERITO, com fundamento no art. 51,
caput, da Lei9.099/95, c.c. art. 1°da Lei 10.259/01 e art. 485, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil. Sem custas e honorarios.
Defiro os beneficios da justica gratuita.
Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0057525-92.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301158261
AUTOR:ALMIR SEVERINO DOS SANTOS (SP392567- HERON VIANA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade de Itaquaquecetuba (SP), que integra a Jurisdigao do Juizado Especial Federal de Guarulhos (SP).

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é

cabivela extingioAdo processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo
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havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagio em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0049720-88.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159667
AUTOR:MIGUEL BISPO FERREIRA (SP174445 - MARIAANGELA RAMALHO SALUSSOLIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda ¢ apenas a reitera¢do da demanda anterior apontada no termo de prevengéo (autos n.° 00452196220194036301).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolu¢io do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0061603-32.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159312
AUTOR:CLAUDIAALEJANDRAIBANEZ (SP417571 - CLEBERSON GOMES BEZERRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.
Analisando os autos constato que a parte autora reside em municipio nio abrangido pela competéncia do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Ao contrario do que ocorre nas a¢des que seguem os procedimentos previstos no Codigo de Processo Civil, a incompeténcia territorial deve ser
declarada de oficio nas a¢des em tramite no Juizado Especial, bem como € incabivel a remessa dos autos ao juizo competente (art. 64, paragrafo
1°do Cddigo de Processo Civil), por for¢a do disposto no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, lei especial aplicavel ao Juizado Especial Federal
em decorréncia da determinagio constante do art. 1°da Lein® 10.259/01.

Nestes termos reconhego a incompeténcia territorial.

Ante o exposto, NAO RESOLVO O MERITO, nos termos do artigo 485, 1V, do CP C/2015, combinado com o art. 51, caput e § 1°,da Lein®
9.099/95, bem como nos termos do Enunciado 24 do FON AJEF, a fim de reconhecer a incompeténcia deste Juizado. Sem condenag@o da parte
autora em custas e honorarios advocaticios, nesta instancia judicial, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01. Defiro
os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0059537-79.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159849
AUTOR:SHEILA LUCIANA DE CARVALHO (SP 145072 - MARCIA CRISTINA GEMAQUE FURTADO ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscricéo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade de Paulinia/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Campinas/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a aprecia¢éo do mérito.

Esse entendimento € respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢
cabivela exting@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo
havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagio em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.
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0059829-64.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159852
AUTOR:JOSE HENRIQUE ALVES DA SILVA (SP394229 - ANNA CAROLINA PRIZANTELLI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade de Batatais/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicao do Juizado Especial Federal Civel de Ribeirdo Preto/SP.
Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é
cabivela exting@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo
havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugao do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenag¢do em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0060033-11.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301158886
AUTOR:RODRIGO DE OLIVEIRA MIACCI (SP291960 - FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO (-FABIO VINICIUS MAIA)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo P aulo/Capital; no
caso concreto, na cidade de S&o José dos Campos/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicao do Juizado Especial Federal Civel de Sdo José dos
Campos/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagao do mérito.

Esse entendimento € respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢
cabivel a extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, nao
havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagio em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0044082-74.2021.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159260
AUTOR:JORGE LUIZ BARIONI (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A presente demanda € apenas a reiterag@o da demanda anterior apontada no termo de prevengao (autos n.°. 5016846-33.2018.4.03.6183).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolu¢éo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se.

0010028-82.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159313
AUTOR:LEANDRO DE OLIVEIRA DAMASIO (SP438055 - STEPHANI FELIX MARCONDES FARIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo movida em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que se pretende a condenacao do réu ao pagamento de beneficio
mantido pela Seguridade Social.

A parte autora deixou de comparecer a pericia médica sem justificar sua auséncia, o que caracteriza desinteresse na agao, porque houve a devida
intimagao da data do exame pericial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, em
virtude da falta de interesse de agir superveniente. Sem custas e honorarios. Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0035102-41.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301160194
AUTOR:EDUARDO DEANDRADE (SP270889 - MARCELO BAYEH)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

A presente demanda € apenas a reiteracdo da demanda anterior apontada no termo de prevengéo (autos 50090873920194036100).
Nagquela demanda a distribui¢do € mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Cédigo de Processo Civil.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugao do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0034305-65.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301160417
AUTOR:ANA PAULA FERREIRADOS SANTOS (SP440176 - RODRIGO MICHELETTI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade de Osasco/SP (evento 2, pag. 6), que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de
Osasco/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciacdo do mérito.

Esse entendimento € respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢
cabivel a extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo
havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagio em custas ¢ honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0060803-04.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159774
AUTOR:NELCY PRATES DA SILVAMONTI SELLI (SP259591 - MILENA MARIA MARTINS SCHEER)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto:

1. Reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizado Federal Especial.

2. Julgo extinto o feito sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Novo Codigo de Processo Civil, bem como no
Enunciado 24 do FONAJEF.

3. Registre-se. Intime-se.

0051163-74.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301159244
REQUERENTE: VIVIANE RODRIGUES ALVES (SP329095 - MARCELO TEIXEIRA)

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS
ALENCAR)

Trata-se de pedido de providéncias em virtude de sentenga proferida nos autos 005192-21.2020.8.26.0704, em tramite perante a 1* Vara da
Familia e Sucessdes Foro Regional do Butantd em Sdo Paulo (SP)

A execugao fundada em titulo judicial deve ser processada perante o juizo que decidiu a causa no primeiro grau de jurisdi¢do (artigo 43 e 516,
inciso I1, ambos do Novo CPC).

Em face do exposto, determino a extingdo do processo, sem resolugdo do mérito, por auséncia de pressuposto de constituicdo e desenvolvimento
valido e regular do processo, com supedaneo no artigo 485, inciso ['V, do Novo Cédigo de Processo Civil.

Sem condenagio em custas e honorarios advocaticios.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, com as cautelas legais.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

DESPACHO JEF-5
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0002721-77.2021.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301160064

AUTOR:ANTONIO MARCOS DE SOUZA CRUZ (SP303405 - CARMEN MARTINS MORGADO DE JESUS, SP 168731 -
EDMILSON CAMARGO DE JESUS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢des anexadas em 07/07/202 (evento 35) e 12/07/2021 (evento 36).

Tendo em vista que consta dos autos o informado no evento 36, manifestem-se as partes, no prazo de cinco dias, quanto ao laudo pericial
colacionado no evento 23.

Intimem-se.

0033175-40.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301160446
AUTOR:DENISARAUJO DE OLIVEIRA (SP328356 - WALQUIRIA FISCHER VIEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Concedo prazo de 5 dias para integral cumprimento da determinago anterior.

Resta a parte autora sanar as seguintes irregularidades:

Devera, a parte autora juntar aos autos documentos médicos com o CRM do médico, assinados e atuais que comprovem a enfermidade dentro do
periodo apontado na exordial, com a descri¢do da enfermidade e CID.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingéo.

Intime-se.

0016272-27.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301159922

AUTOR:ANTONIO PEREIRA DA SILVA (SP224824 - WILSON LINS DE OLIVEIRA, SP162348 - SILVANA BERNARDES
FELIX MARTINS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Os autos ndo estio prontos para julgamento imediato.

A documentagdo anexa a manifestagdo de 18/06/2021 nio explica devidamente se houve requerimento administrativo dirigido a A utarquia.
Assino ao autor o prazo de quinze dias, sob pena de exting@o do feito sem resolugao de mérito para que:

a) comprove requerimento de recebimento de valores atrasados relativos ao falecimento de Therezinha Camargo da Silva;

b) adite o polo passivo para que conste dependentes habilitados a pensao por morte deixada pela “de cujus” ou, na falta deles, aos seus sucessores
na forma da lei civil, com a devida qualifica¢do e comprovagéo de representagdo processual.

Com a juntada, dé-se vista ao INSS.

Oportunamente, tornem os autos conclusos.

Int.

0008925-40.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301158879

AUTOR:MARIA DE LOURDES FERREIRA DOS SANTOS (SP257333 - CYNTIA MARIA HATSUMI KADOTA
OLIVEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Informe a parte autora, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas sob pena de extingao, o valor da renda mensal de todos os filhos que no possuem
vinculo empregaticio formal. No mesmo prazo, devera anexar comprovante de residéncia em nome de todos eles.
Intime-se.

0002094-73.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301156117

AUTOR: VALTER FERREIRA GUSSI (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES, SP358090 - HILTON BISPO DE SOUSA
FILHO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Intime-se a parte autora para que forne¢a a contagem de tempo mencionada pela Contadoria, em sua manifestagio encartada no eventon. 17, no
prazo de 15 dias.

Apos, devolvam-se os autos a Contadoria, para elaboragao do calculos pertinentes.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0044007-69.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301160156
AUTOR:VALERIAADRIANA LEAL REIS (SP286744 - ROBERTO MARTINEZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Anexo retro: em prosseguimento ao andamento do feito, manifeste-se a parte autora acerca da proposta de acordo evento 52, no prazo de 5
(cinco) dias.

Com a concordancia, venham imediatamente conclusos para homologagao.

Nossiléncio ou em caso de discordancia, aguarde-se ordem cronologica de julgamento dos feitos em tramitagao neste gabinete.

Int.

0029662-64.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301159393
AUTOR:ABADIAAPARECIDA DEAGUIRRABAPTISTA SANCHEZ (SP320766- AMANDA VIANA LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Anexo n. 16: Considerando que ja foi feito requerimento administrativo de emissdo da CTC a Secretaria da Educagio do Estado de Sdo Paulo, e
ciente da complexidade dos procedimentos ali envolvidos, aguarde-se até 31/08/2021

Orienta-se a parte autora que informe o andamento do pedido de emissao da certidao.

Sem prejuizo, aguarde-se o decurso de prazo de resposta do réu.

Intimem-se as partes.

0024677-23.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301159905
AUTOR:MANOEL DA SILVA SANTOS (SP357666 - MICHAEL ROBINSON CANDIOTTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Eventos 89/90: Nada a decidir. Ndo merece prosperar a alegacdo da parte autora de que ndo compareceu ao ato porque a audiéncia estava
agendada em pauta extra (e ndo em pauta de instrugdo em julgamento), uma vez que TODOS os despachos foram claros no sentido de que se
tratava de audiéncia PRESENCIAL, conforme expressamente requerido pela parte autora em peticdo anexada ao Evento 61.

Insta salientar que ¢ de praxe deste Juizo comunicar com prévia antecedéncia qualquer readequacio da pauta, seja através de publicagdo em
diario eletronico ou até mesmo por meio de contato telefonico (quando o caso), justamente para que nao sejam causados quaisquer prejuizos as
partes.

Sendo assim, ndo havendo nenhuma justificativa plausivel para a parte autora deixar de comparecer a audiéncia devidamente agendada, a
sentenga prolatada no Evento 88 deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Com a prolagdo da sentenca, resta encerrada a prestacao jurisdicional nesta instancia, cabendo a parte que se sentir prejudicada apresentar o
recurso cabivel

Sendo assim, decorrido o prazo para apresentagio de eventuais recursos, certifique-se o transito em julgado, com as cautelas necessarias.

Int.

0003885-53.2015.4.03.6183 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301160094

AUTOR:LUIS PICOLO - FALECIDO (SP304381A - MARCUS ELY SOARES DOS REIS) LEONICE ROCHA PICOLO
(SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Parecer da Contadoria do Juizado (anexo 86): de fato, a agdo foi distribuida em 21/05/2015 perante a 4* Vara Federal Previdenciaria, tendo sido
redistribuida para este Juizado em 01/08/2016.

Contudo, ante a divergéncia das partes emrelagao aos valores devidos (anexos 68 e 88/89), retornem os autos a Contadoria Judicial para analise
e realizacdo de calculos de liquidagao, nos exatos termos do julgado.

Intimem-se.

0013179-56.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301159759
AUTOR:JOSE NIVALCIR DOS SANTOS (SP100827- VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Reputo prejudicada a peticdo anexada, eis que o processo foi extinto sem resolugao do mérito.
Assim, decorrido prazo recursal, se em termos, dé-se baixa no portal de intimagdes, certifique-se o transito em julgado e arquive-se.
Cumpra-se.

0048561-13.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301159402
AUTOR:JOSE VENCESLAU DA SILVA (SP268187- FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nao constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relag@o ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao, pois sdo distintas
as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sio diversos e/ou os pedidos sdo diferentes.

Dé-se baixa na prevengao.

Encaminhem-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designacdo de data para a realizagdo do exame pericial. Em seguida, tornem os autos
conclusos para analise do pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela.

Cumpra-se.

0012748-22.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301159376
AUTOR: GABRIELFERREIRA DOS SANTOS (SP441341 - SILVESTRE FERREIRA FERNANDES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo da parte autora juntada aos autos em 14/07/2021.

Intimem-se a parte autora para que apresente, no prazo de 10 (dez) dias, copia do comprovante do enderego atualizado, com CEP e em seu
nome. Caso o documento apresentado nio esteja em seu nome, junte declaragéo autenticada ou acompanhada de cépias do RGe CPF do
proprietario do imével, afirmando que a parte autora mora em sua residéncia.

Apds o cumprimento, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento para que providencie a alteragao do endereco no cadastro das partes
deste Juizado.

Em seguida, tornem os autos a Divisao Médico-A ssistencial para providenciar novo agendamento da pericia socioeconomica.

Intimem-se as partes.

0014267-32.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301159318
AUTOR:REGINALDO DE BARROS PIO (SP263656 - MARCIO CALISTO CAVALCANTE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Concedo a dilagd@o do prazo por 05 dias para integral cumprimento da determinago anterior, pela juntada aos autos de RG, CPF e de
comprovante de endereco legivel, recebido pelo servico de entregas de correspondéncias dos correios, que contenha data de até 180 dias do
ingresso com esta agao.

Caso o comprovante de endereco esteja em nome de terceiro, deve ser anexada declaragio do titular do comprovante, datada e assinada, com
firma reconhecida ou acompanhada de cépia de documento oficial de identidade do declarante, explicando a que titulo a parte autora reside no
local.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

0029359-55.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301160032
AUTOR:ANTONIO MANOEL DO NASCIMENTO (SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Remetam-se os autos ao setor de RP V-Precatorios para que seja dado prosseguimento ao feito.
Int.

0036197-63.2008.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301158240
AUTOR:NILVA BOFOLIN BERGAMASCO (SP336012 - ROBERTA MARQUES TOSSATO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Preliminarmente, a Contadoria Judicial noticia o dbito da parte autora, conforme parecer anexado aos autos e, até o presente momento, nao
consta peti¢ao de habilitagao.
Assim, nos termos do art. 23, paragrafo unico, do Decreto n°® 6.124/2007, o residuo do beneficio assistencial ndo recebido em vida pelo
beneficiario “sera pago aos seus herdeiros ou sucessores, na forma da lei civil”.
A habilitag@o dos sucessores processuais requer, portanto, a apresentag@o dos seguintes documentos:
a) certidao de obito da parte autora;
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b) provas da condi¢@o de sucessores na ordem civil (certidio de casamento, instrumento ptblico ou sentenca que comprove unido estavel,
certiddo de nascimento, cOpias das pegas do processo de inventario ou arrolamento, etc. ), conforme o caso;

¢) copias do RG, CPF e comprovante de enderego com CEP (atualizado) de todos os habilitandos, ainda que menores.

Diante do exposto, suspendo o processo por 30 (trinta) dias, para que sejam providenciados os documentos necessarios a habilitagdo dos
sucessores processuais.

No siléncio, remetam-se os autos ao Arquivo Virtual, aguardando-se ulterior provocagao.

Intimem-se.

0021120-57.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301160145

AUTOR:DJALMA JOSE DE SOUSA (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS, SP374404 - CASSIO
GUSMAO DOS SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora para que apresente, no prazo de 10 (dez) dias, todos os documentos necessarios a comprovacéo dos periodos pleiteados
(copia integral - capa a capa - e legivel das carteiras profissionais, comprovantes de salario, fichas de registro de empregado, extratos do FGTS,
RAIS, guias de recolhimento previdenciario, etc.), caso ndo apresentados, sob pena de preclusdo da prova.

A respeito dos periodos de atividade especial pleiteados, destaco que até a edicdo da Lein®9.032/95, para o reconhecimento da atividade como
especial, bastava o enquadramento da atividade naquelas previstas nos decretos regulamentadores da lei previdencidria (Decreto n® 53.831, de 25
de margo de 1964 e Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979).

Apds 28/04/1995, para a caracterizacdo da atividade como especial ha necessidade de comprovagio de efetiva exposi¢do a agentes nocivos,
quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagio de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica.

Outrossim, o trabalhador deve comprovar o tempo de trabalho habitual e permanente, ndo ocasional, nem intermitente, em condi¢des especiais
prejudiciais a satide ou integridade fisica, durante o periodo minimo fixado, por meio do Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P, emitido a
partir de 01/01/2004, o qual deve indicar a exposigdo a fatores de risco, no periodo pleiteado e o responsavel pelos registros ambientais, além de
estar datado, carimbado e assinado pelo representante legal da empresa e devidamente acompanhado da procurag@o que da poderes ao seu
subscritor.

Caso a parte autora ndo tenha apresentado toda a documentagéo necessaria a comprovagio da atividade exercida em condigdes especiais,
concedo o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de preclusdo da prova.

Ressalto que o 6nus de comprovar o exercicio de tempo especial recai sobre o autor, nos termos do artigo 373, inciso I, do CP C. A parte autora
esta devidamente representada por advogado habilitado, que tem as prerrogativas definidas no Estatuto do Advogado e condi¢des de diligenciar e
requerer diretamente copia dos documentos necessarios a instrugdo do feito, em drgios publicos ou entidades privadas, sem que possa alegar
impedimento.

Intimem-se.

5014315-03.2020.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301159773
AUTOR:GILBERTO SILVA DE OLIVEIRA (SP261388 - MARCOS AURELIO ECCARD DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo a parte autora o prazo de 30 (trinta) dias para que apresente a contagem do tempo de servigo apurada pelo INSS quando da concessdo
do beneficio, bem como a discriminagio dos valores dos salarios de contribuigdo a serem computados em caso de procedéncia do pedido,
conforme parecer da contadoria judicial.

Intime-se.

5014207-71.2020.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301159462
AUTOR:SANDRA LEANDRO (SP261620- FERNANDA ALBANO TOMAZI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Aguarde-se a realizag@o da pericia médica agendada nos autos.
Apenas para fins de organizagio dos trabalhos da vara, inclua-se o feito em pauta futura, dispensado o comparecimento das partes.
Intimem-se.

0008218-72.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301138735
AUTOR:FLAVIO COSTA SAMPAIO (SP395911 - ESTARDISLAU JOSE DE LIMA E LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando o Comunicado Médico do evento 23 e observando que este Juizo quanto o INSS trabalham com quesitagéo enxuta, essencial ao
deslinde justo da demanda, previstos na Portaria SP-JEF-PRES n° 11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Diario Eletronico da Justica
Federal da 3* Regido em 25/11/2019, emrespeito ao principio da celeridade e simplicidade que norteia os Juizados Especiais Federais, para evitar
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alegacdo de cerceamento de defesa, oportunizo a parte autora a reformular, no prazo de 10 (dez) dias, os 24 (vinte e quatro) quesitos
apresentados as fls. 6 a 8 do evento 1, para que apresente quesitos concisos e que se relacionem exclusivamente com a avaliagdo da incapacidade
para o exercicio do labor e a matéria da competéncia deste Juizado.
Nesse passo, registro que a descricdo da doenca, a andlise da documenta¢do médica juntada aos autos, a avaliacdo da incapacidade sdo
informagdes presentes necessariamente em todos os laudos judiciais, motivo pelo qual ndo precisam fazer parte da quesitagéo.
Demais disso, quesitos relacionados a sugestdes e opinides ndo técnicas do expert também ndo podem ser admitidas, haja vista que a prova
pericial € estritamente técnica e concentrada na area do conhecimento do Sr. perito. Da mesma forma, conceitos de classificagdes internacionais
de doengas e funcionalidades podem ser obtidas em obras especializadas ou internet, sendo desnecessario que o perito fornega tais elementos
para conclusdo do laudo. Ainda, o perito ndo tem a fungio de prescrever medicamentos, o que compete ao profissional que acompanha a
patologia da parte autora.

Decorrido o prazo ou com a eventual vinda de novos quesitos, intime-se o perito a concluir o laudo pericial no prazo de 15 (quinze) dias.

Dé-se ciéncia ao perito judicial, Dr Paulo Vinicius P inheiro Zugliani, acerca deste despacho.

Cumpra-se. Intimem-se.

0004811-58.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301159371
AUTOR:ELIAS GOMES DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Defiro a dilag@o do prazo por 30 dias para integral cumprimento da determinag¢ao anterior.
Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.
Intime-se.

0040174-09.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301159776
AUTOR:CLAUDIA RAMOS ROCHA (SP449469 - MARIA SIMONE SOUSA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Reputo sanada a irregularidade apontada.

Tendo em vista a coisa julgada formada no processo n°00124751420194036301, apontado no termo de prevencdo anexado aos autos,
intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolugdo do mérito
para que esclareca a diferenca entre as demandas, indicando o NB objeto da lide, a data desde quando pretende a concessao do beneficio,
devendo comprovar o indeferimento de pedido de prorrogagéo ou o indeferimento de novo pedido administrativo apds a cessagdo do beneficio
objeto da lide.

No mesmo prazo e sob a mesma pena esclarega a divergéncia do enderego declarado na inicial e o constante do comprovante anexado
(evento 12)
Regularizada a inicial, voltem conclusos para analise da prevengao.

0034308-54.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301159193

AUTOR:MARIA BENIGNAANDRADE DOS SANTOS (SP396819 - MAXWELL TAVARES) NATACHA ANDRADE DOS
SANTOS MARIA BENIGNAANDRADE DOS SANTOS (SP349923 - CASSIAAPARECIDA NOVARS BEZERRA
DARUIX)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em despacho.

Tendo em vista a impossibilidade informada pela parte autora quanto a participagdo da audiéncia na forma virtual, redesigno a audiéncia de
instrugdo para o dia 04/10/2021, as 13h, na forma hibrida (presencial e videoconferéncia), oportunidade em que as partes e testemunhas que ndo
tiverem acesso a recursos tecnologicos deverdo comparecer ao 4° andar deste Juizado Especial Federal (localizado a Avenida Paulista, 1345 -
Cerqueira César), independente de intimagao.

Fica assegurada, em qualquer caso, a participag@o na audiéncia de instrudio, de forma virtual, por meio da plataforma do Microsoft Teams, por
meio do seguinte link de acesso: https://bit.ly/2R 1cEDf.

As partes e as testemunhas deverdo comparecer a audiéncia de instrugdo munidas de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS,
Carteira Nacional de Habilitagao, carteira profissional do 6rgio de classe ou passaporte).

Tendo em vista a necessidade da adogdo de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em satide publica decorrente do novo
Coronavirus (COVID-19):

a) As partes deverdo fornecer, até 02 dias antes da data da audiéncia, os dados de qualificagdo das testemunhas (nome completo, nacionalidade,
estado civil, profissdo, n.° de RG, n.° de CPF, endereco, telefone celular e enderego de e-mail), juntando aos autos, ainda, copia colorida, legivel e
com frente e verso, do documento de identificacdo de cada participante (autor, testemunhas e advogado), a fim de agilizar a abertura do termo da
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audiéncia e, principalmente, reduzir os riscos de contaminagdo pela COVID-19;

b) todos os participantes da audiéncia deverdo comparecer utilizando equipamento de prote¢éo individual (mascara), com a recomendacao de que
seja trocada a cada 02 (duas) horas;

¢) as partes devem comparecer acompanhadas, se possivel, apenas por seus respectivos advogados e testemunhas, todos utilizando mascara de
prote¢do;

d) todas as pessoas que comparecerem para a audiéncia serdo submetidas a aferi¢do de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresentem
febre ou sintomas de gripe, ndo poderdo adentrar ao prédio do Férum;

e) os participantes da audiéncia deverdo obedecer ao horario agendado, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos, ficando,
desde ja avisados, que a entrada no prédio do Forum sé sera autorizada 30 minutos antes do inicio da audiéncia.

Intimem-se.

0011620-64.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301160037
AUTOR:ELIANA CONSTANTINO BRANDAO (SP177326 - PATRICIA EVANGELISTA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

Com a pandemia da Covid-19 e em virtude de Portarias do TRF-3, ainda ndo houve a retomada integral das atividades presenciais.

Diante desse quadro, devem ser buscadas alternativas de modo a ndo criar prejuizos as partes pela demora processual, na esteira do novo Codigo
de Processo Civil, segundo o qual todos os sujeitos do processo devem cooperar entre sipara que se obtenha, em tempo razoavel, decisdo de
meérito justa e efetiva.

Assim, a audiéncia de instrugdo e julgamento marcada para o dia 18/08/2021, as 15:00 horas, sera realizada de forma virtual (sistema Cisco
Webex Meeting, Microsoft Teams ou outro com fungdes similares).

Para tanto, basta que as partes, os procuradores e as testemunhas tenham acesso a internet por um computador, notebook ou mesmo smartphone.
Deixo consignado que as audiéncias virtuais vém sendo realizadas por esta Vara com éxito. Basta - repito - que partes, testemunhas e
procuradores possuam acesso a um celular (ou computador) com internet.

Caso as partes nao tenham condi¢cdes de realizar a audiéncia de forma virtual, nos termos acima apontados, deverdo se manifestar
expressamente no prazo de 5 dias, justificando concretamente a impossibilidade.

No mesmo prazo de 5 dias, a parte autora devera informar os e-mails e os telefones dos participantes (parte autora, advogado, testemunhas) com
o fim de eventual contato e encaminhamento das instrugdes necessarias para acesso a sala virtual via computador, notebook ou smartphone. E
dispensavel a informagdo dos e-mails das testemunhas, caso ndo possuam, podendo a parte autora (ou seu patrono) orienta-las quanto as
instrucdes de acesso.

Em caso de impossibilidade concreta de participagdo na audiéncia virtual, a parte autora devera informa-la expressamente no prazo de 5 dias.
Considerando que se trata de aspecto essencial para o prosseguimento do feito, no siléncio da parte autora venham conclusos para extingdo sem
analise do mérito.

N3o havendo manifestagdo do INSS no prazo acima consignado, presumir-se-a concordancia com a realizagdo da audiéncia virtual e, ndo
apresentados os dados do procurador que acompanhara o ato (em especial e-mail), presumir-se-a desinteresse na participagao da audiéncia.
Intimem-se com urgéncia.

0051964-92.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301159555

AUTOR:NATALIA DOMINIQUE DE PAULA SOUZA (SP248802 - VERUSKA COSTENARO) CARLOS GABRIEL DE
PAULA DE SOUZA (SP248802 - VERUSKA COSTENARO) DULCE DE PAULA SOUZA (SP248802 - VERUSK A
COSTENARO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ciéncia a parte autora acerca do deposito dos valores referentes a requisicao de pagamento expedida na presente demanda no Banco do Brasil,
no tocante aos valores apurados nestes autos paraa coautora NATALIA DOMINIQUE DE PAULA SOUZA e para o pagamento dos
honorérios advocaticios sucumbenciais.

O levantamento podera ser efetivado em qualquer agéncia do Estado de Sao Paulo:

a) pessoalmente pelo beneficiario da conta: apresentar RG, CPF e comprovante de residéncia emitido ha menos de 90 dias.

b) pelo advogado: apresentar certidio de advogado constituido e procuragdo autenticada, que podem ser solicitadas pessoalmente ou via
peticionamento eletronico, exclusivamente na opgao “PETICAO COMUM — PEDIDO DE PROCURACAO CERTIFICADA”, que
devera ser instruida coma GRU (Res. 138/01, TRF3) ou mediante indicagdo do documento que deferiu os beneficios da justica gratuita, se o
caso.

Registro que a institui¢do bancaria podera exigir outros documentos, além da documenta¢éo acima, conforme normas internas, e que os valores
depositados e ndo levantados na sua integralidade, no prazo de 2 (dois) anos, serdo estornados em virtude da Lei 13.463/2017.

Fica o autor intimado de que apds o transcurso do prazo de 5 (cinco) dias a contar da intimag¢ao, sem manifestagio especifica e fundamentada, por
ndo ter nada mais a reclamar, sera proferida sentenca de extingdo da execucéo.

Diante da apresenta¢do da documentacdo conforme determinado, oficie-se a instituigdo bancaria detentora da conta judicial n° 2200126150651,
de titularidade dce CARLOS GABRIEL DE PAULA DE SOUZA, CPF n°532.037.538-71 para que libere os valores diretamente a guardia,
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Sr(a). ANGELICE VIEIRA DA SILVA, CPF n° 115.110.998-36, que ficara responsavel, sob as penas da lei, pela destinagao destes valores
em beneficio do(a) representado(a).

Com a resposta do banco, intime-se a parte autora.

Apds, se houver termo de curatela/guarda, comunique-se eletronicamente a vara estadual o teor desta decis@o, instruindo a comunicagdo com o
termo de curatela/guarda e a resposta do banco.

Entdo, remetam-se os autos para prolacdo da sentenga de extingdo da execugao.

Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Este despacho servira como oficio.

Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nio constato a ocorréncia de litis pendéncia ou coisa julgada em relagfio aos processos apontados no termo de prevencio, pois as
causas de pedir sio distintas, tendo em vista tratarem de pedidos diversos. Dé-se baixa na prevencfio. Remetam-se os autos a
Diviséo de Pericias para o competente agendamento, apos, venham conclusos para analise do pedido de antecipacio dos efeitos da
tutela. Intimem-se.

0044327-85.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301160237
AUTOR:EDINEIDE MOREIRA DE OLIVEIRA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0042556-72.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301160238
AUTOR:MARCELO GONCALVES DA SILVA (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0042660-64.2021.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301159265
AUTOR:JOAO BOSCOALVES DOS SANTOS (SP194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045273-57.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301159263
AUTOR:JOSE KELLY MARTINS DA SILVA (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0025446-31.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301159707

AUTOR: CESAR CORDEIRO MISSENO (SP297319- MARCELO HERNANDO ARTUNI, SP292666 - THAIS SALUM
BONINI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ciéncia a parte autora da manifestacdo da instituicdo bancaria (anexo 122), acerca da liberacdo dos valores diretamente a representante do legal
do(a) autor(a).

O levantamento dos valores podera ser efetivado em qualquer agéncia do BANCO DO BRASIL no Estado de Sao Paulo pessoalmente
pela(o) representante da parte autora, atendendo-se ao disposto em normas bancarias para saque, munido(s) dos seguintes documentos originais,
acompanhados de 2 cdpias simples de cada: de RG, CPF e comprovante de residéncia emitido ha menos de 60 dias, bem como 3 (trés) copias do
OFICIO N.°6301022852/2021 (anexo 117).

Por oportuno, considerando a situacdo de pandemia atualmente vivida, na hipdtese de haver qualquer ébice ao levantamento, sera necessario que
a parte autora se manifeste através do enderego eletronico do Juizado e indique conta corrente ou poupanga de sua titularidade requerendo a
transferéncia dos valores (indicar CPF, banco, agéncia e conta corrente).

Por oportuno, saliento que somente sera deferida transferéncia dos valores para conta em nome proprio autor ou para conta de seu advogado
desde que conste dos autos, no momento da solicitagao, certiddo de advogado constituido e procuragio autenticada.

Nada sendo requerido, no prazo de 5 dias, remetam-se os autos para prolacéo de sentenca de extingéo da execugdo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0032514-32.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301159546
AUTOR: VILMA LUCIANO (SP247303 - LIGIA DE PAULA ROVIRA MORATIS, SP244410 - LUIS OTAVIO BRITO COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dé-se ciéncia a parte autora sobre o documento juntado pelo INSS com a informagao do cumprimento da obrigagdo de fazer.
Nada sendo comprovado ao contrario no prazo de 10 (dez) dias, tornem conclusos para extingdo da execugao.
Intimem-se.
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0042358-69.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301159426
AUTOR:FABIO DOS SANTOS NOGUEIRA (SP412605- BRUNO DE SOUZA BATISTA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo e documentos dos arquivos 63 e 64: conforme manifestagdo da propria parte autora, ndo houve descumprimento do objeto da condenagéo
pela parte ré, ndo havendo o que se decidir nesse processo, ja encerrado.

Veja-se que o beneficio foi mantido pelo prazo fixado e foi cessado apenas apds reavaliagdo médica realizada na via administrativa, desfavoravel
aorequerente.

Caso a parte autora ndo concorde com a avaliagdo médica realizada perante o INSS, devera reiterar o pedido administrativo ou ajuizar nova agao
judicial.

Intimem-se. Arquive-se em definitivo.

0014891-81.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301159938

AUTOR:ISATIAS MARQUES DA SILVA (SP385645- ANDRE LUIZ DE ARAUJO) NATA MARQUES DA SILVA (SP385645 -
ANDRE LUIZ DE ARAUIJO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ev. 25/26: Tendo em vista que consta do DATAPREV que o beneficio de penséo por morte NB 198.807.534-0 esta ativo, bem como que os
valores referentes ao periodo de 01/06/2021 a 30/06/2021 foi pago em 07/07/2021 (ev. 28), intimem-se os autores para se manifestarem no prazo
de 5 dias.

No siléncio, certifique-se o transito em julgado e arquivem-se os autos.

0062889-45.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301160088
AUTOR:CARLOS APARECIDO LOURENCO DA SILVA (SP 100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.
Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingéo do feito sem resolug@o do mérito,
devendo apresentar o processo administrativo de concessao do beneficio objeto de revisdo com a contagem de tempo apurada pelo INSS.
Cumprida a determinagéo, aguarde-se em arquivo sobrestado, tendo em vista a decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica,
publicada no DJe/STJ n°2919 de 01/06/2020, que, nos autos do Recurso Especial n® 1.596.203/PR admitiu o recurso extraordinario interposto
pelo INSS como representativo de controvérsia, determinando a suspensao de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem
sobre a aplicacdo da regra definitiva prevista no art. 29,1 e 11, da Lei8.213/1991, na apuracgéo do salario de beneficio, quando mais favoravel do
que a regra de transi¢do contida no art. 3°. da Lei9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Socialaté o dia
anterior a publicag¢@o da Lei9.876/1999, até ulterior decisdo do Supremo Tribunal Federal.
Intime-se. Cumpra-se.

0041529-25.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301159830
AUTOR: SIDNEI PANOBIANCO JUNIOR (SP259699 - FABIANA RODRIGUES DA SILVA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Da analise dos autos virtuais, depreende-se que, em 06/10/2020 (arq.mov. 84), foi encaminhada a este Juizo copia da decisdo prolatada, em
24/9/2020, no processo 0003526-78.2010.8.26.0404 que tramita na 1* Vara Civel da Comarca de Orlandia, em que se determinou a penhora no
rosto dos autos, tendo sido efetivada a anotagdo no SISJEF.

No documento anexado as fls. 02/03 do arquivo 84, vé-se que o valor a ser penhorado (R$ 59.132,39) ultrapassa o montante referente ao RP'V.
Assim, expega-se a requisicdo de pagamento ao autor a ordem do juizo e, apds, comunique-se eletronicamente aquela vara, solicitando instru¢des
sobre como proceder com os valores penhorados nestes autos, visando a efetuar a transferéncia da importancia posteriormente relativa ao débito
exequendo.

Com a resposta, tornem os autos conclusos.

Ciéncia a parte autora da presente decisdo.

Cumpra-se.

0016336-37.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301160113

AUTOR:PAULO FERNANDES DO CANTO SILVA (SP363139 - VINICIUS RUPOLO TEIXEIRA, SP371981 - JANAINA
NEVES AMORIM, SP234080 - CLAUDIA REGINA SALOMAO, SP285703 - KAREN ELIZABETH CARDOSO BLANCO)
REU:INSTITUTO NAC