WAUDELICE @::N‘U"Tsogggé;ggzﬁgtsysas
MONTEIRO  S¥cABecs o oess,
DOS Rediona) Federai a 3a Repia

SANTOS:245 %ol
9

S\, * 7
QL o
%,,mr: FEDERATIVA O “\3@

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 136/2021 — Sao Paulo, sexta-feira, 23 de julho de 2021

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001658

ACORDAO-6

0015620-44.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126403
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDSON DE OLIVEIRA (SP316222 - LUCIANO DA SILVA RUBINO)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢ao Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, dar provimento aos recursos da
parte autora e do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves
Junior, Claudia Hilst Menezes e Maira Felipe Lourengo.

Séo Paulo, 08 de julho de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1—-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria,
dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Dra. Maira Felipe Lourenco, vencido o Juiz Relator Dr. Paulo Cezar
Neves Junior. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Claudia Hilst Menezes, M aira Felipe Lourenco e Paulo
Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, 08 de julho de 2021.

0005463-12.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301128523
RECORRENTE:MARIA DO SOCORRO CLAUDINO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005463-12.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301128526
RECORRENTE:MARIA DO SOCORRO CLAUDINO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0003953-45.2013.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127908

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) CLEIDE PINTO SILVA DO
NASCIMENTO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO/RECORRENTE:JOSIVALDO FERREIRA DO NASCIMENTO (FALECIDO) (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO
FORCINITTI VALERA, SP 182964 - RUTH COELHO MONTEIRO)

ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifo - Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
exercer o juizo de retratagdo, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes,
Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0003565-34.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301128317

RECORRENTE:ANDREIA CARDOSO DOS SANTOS (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 -
FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

11-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sao P aulo, por maioria, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencido o Dr. Paulo Cezar Neves Junior. Participaram do julgamento os Senhores
Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do
Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifo - Secéio Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, M aira Felipe Lourenco
e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, Sesséo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0000982-70.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127144
RECORRENTE:EGIDIO ANTONIO CESARIO (SP248100- ELAINE CRISTINA MATHIAS, SP284549 - ANDERSON MACOHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001495-67.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127159
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OSVALDO FERREIRA DA SILVA (SP275151 - HELTON LUIZ RASCACHI)

FIM.

0004159-72.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301126486
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO HENRIQUE VENANCIO CABRAL (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso
do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe
Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

0002772-30.2019.4.03.6343 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126536
RECORRENTE: OLIVIA CAETANO PINTO (SP433019-JESSICA DIONYSIO CLEMENTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judicidria de Sao P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Claudia Hilst Menezes e
Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

0002183-85.2020.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126296
RECORRENTE:ANDRE BENITE (SP281217- VANIA ROBERTA CODASQUIEVES PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Claudia Hilst Menezes,
Paulo Cezar Neves Junior e Maira Felipe Lourengo.
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Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢iio J udicidria de
Séo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais Claudia Hilst M enezes, M aira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, Sesséo Virtual de 06 a 08
de julho de 2021.

0000135-62.2020.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127075
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DAVIDE OLIVEIRA CICOTTE (SP240429 - VAGNER ALEXANDRE CORREA)

0002997-19.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127680

RECORRENTE: MARIAMADALENA RAMOS (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO
MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP201316 - ADRIANO MOREIRA LIMA)

0010776-51.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127343
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSEFA SANTOS SENA (SP243714- GILMAR CANDIDO)

0002565-11.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127178

RECORRENTE: SILVAN MENDES (SP 160595 - JUSCELINO TEIXEIRA PEREIRA, SP362158 - FERNANDA DE OLIVEIRA,
SP166629 - VALQUIRIA TEIXEIRA PEREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000539-71.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127121

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MANOEL CARLOS DE ARAUJO (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI, SP408095 - PRISCILA FABIANI DA
SILVA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judicidria de Sio Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Claudia Hilst M enezes, M aira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, 08 de julho de 2021.

5001062-23.2019.4.03.6137 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126528
RECORRENTE:ANA GLAUCIA GUEDES DOURADO (SP196114- ROGERIO SANCHES DE QUEIROZ)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

5000335-17.2020.4.03.6109 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126438
RECORRENTE: VALDEMAR BUCHUD (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002834-96.2020.4.03.6323 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126357

RECORRENTE:ANDERSON RONALDO COELHO ESCOBAR (SP211735- CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP425633 -
JOSE LUCAS VIEIRA DA SILVA, SP 188752 - LARISSA BORETTI MORESSI, SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000107-82.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126530
RECORRENTE:JOSE CORREA (SP201981 - RAYNER DA SILVA FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002095-66.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126450
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARLINDO FLAURENCIO DOS SANTOS (SP 121428 - ANTONIO CASSEMIRO DE ARAUJO FILHO)

FIM.

0065371-34.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127356
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVAN DE MARTINO (SP093139-ARY CARLOS ARTIGAS)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes,
Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0001893-43.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301126269
RECORRENTE:NEUSA CARDOSO FRANCO CONSERVAN (SP246981 - DEBORA REGINA ROSSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Claudia Hilst Menezes e
Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

0000114-56.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127299
RECORRENTE: LUZIANUNES PEREIRA (SP260107 - CRISTIANE PAIVA CORADELLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes,
Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior.

Séo Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0001545-72.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301128259
RECORRENTE:NICOLAS NERES SANTOS (SP337599 - FERNANDA RODRIGUES BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencido Dr. Paulo Cezar Neves Junior. Participaram do julgamento os Senhores
Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0006007-72.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127264

RECORRENTE:PEDRINA RODRIGUES DOS SANTOS (SP272779 - WAGNER DE SOUZA SANTIAGO, SP341095- ROSANGELA
CARDOSO E SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifo - Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes,
Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de jutho de 2021.

0001150-54.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126361

RECORRENTE:MANUELA JULIA VALERIO SILVA (MENOR) (SP280618 - REINALDO DE FREITAS PIMENTA) PEDRO
HENRIQUE VALERIO SILVA (MENOR REPRESENTADO) (SP407591 - ITALO PIMENTA VICENTE) MANUELA JULIA VALERIO
SILVA (MENOR) (SP407591 - ITALO PIMENTA VICENTE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da
parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira
Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sédo Paulo, 08 de julho de 2021.

0027027-91.2013.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301128034
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: PATRICIA ZUCCA (SP 120526 - LUCIANA PASCALE KUHL)

ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade,
promover a readequagio do julgado, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst
Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
II-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Secéio Judicidria de Sao Paulo, por
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unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Claudia Hilst Menezes e Maira Felipe Lourenco. Sao Paulo, 08 de julho de
2021.

0000917-58.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126188
RECORRENTE:ANA GOMES DE MORAES DORTA (SP121263 - VERA LUCIA MARCOTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001093-82.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126545
RECORRENTE:PAULO SERGIO DA SILVA (SP224631 - JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0043772-54.2010.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126375
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DIVANDIR GERMANO DA SILVA (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

FIM.

0002103-96.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301128268
RECORRENTE:MARCOSANTONIO GRAZIOLLI (SP086814-JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civelda Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo P aulo, por maioria, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencido o
Dr. Paulo Cezar Neves Junior. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar
Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0000777-93.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126291
RECORRENTE: LUCILENE DE ANDRADE (SP260401 - LUCAS VALERIANI DE TOLEDO ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Paulo Cezar Neves Junior e
Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

0001176-77.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126449
RECORRENTE:LUIZ CARLOS ALBERTO (SP153037- FABIO BORGES BLAS RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civelda Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Claudia Hilst Menezes e Maira Felipe
Lourenco.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do
Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secio Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, M aira Felipe
Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sio Paulo, Sesséio Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0000168-60.2018.4.03.6334 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127109

RECORRENTE: PEDRO PAULA DE ASSIS (SP280622 - RENATO VAL, SP124377 - ROBILAN MANFIO DOS REIS, SP119182 - FABIO
MARTINS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001315-05.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127152
RECORRENTE: VINICIUS ROMAO (SP297485- THOMAZ HENRIQUE FRANCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 23/07/2021  5/1302



0014817-61.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126262 ,

RECORRENTE: PAULO RODRIGUES DE ALMEIDA (SP408992 - CAROLINE SANTANA REIS, SP187766- FLAVIO PERANEZZA
QUINTINO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifo - Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar
Neves Junior, Claudia Hilst Menezes e Maira Felipe Lourengo.

Séao Paulo, 08 de julho de 2021.

0002201-24.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127168

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO: SANDRA MARA DE PAULA (SP330430 - ELTON FERREIRA DOS SANTOS, SP220381 - CLEIDE CAMARERO)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dou
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst
Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0003774-27.2020.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301126586
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:IVAIR LUCIANO (SP406067 - LUIZ GUILHERME DE SOUZA CASTRO)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, vencida a Dra. Maira Felipe
Lourengo, dar parcial provimento ao recurso da parte autora e dar provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram
do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Claudia Hilst Menezes e Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

0002401-88.2017.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301128281
RECORRENTE:JOSINO MENDONCA (SP341065- MARCOS PAULO SCHINOR BIANCHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civelda Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora,
vencido o Dr. Paulo Cezar Neves Junior. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo
Cezar Neves Junior.

Séao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0003879-04.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301126409
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDNAAPARECIDA MIAM SORATI (SP316455 - FELIPE MARQUES VIEIRA MARCELO)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federalda Se¢éo Judicidria de Sao P aulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira
Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢o J udicidria de
Séo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento aos recursos da parte autora e do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Claudia Hilst Menezes e Maira Felipe
Lourenco. Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

0001035-81.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301126218
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIS CARLOS GOMES DOS SANTOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 23/07/2021  6/1302



0001135-41.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126193
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ APARECIDO CANDIDO PADILHA (SP171720- LILIAN CRISTINA BONATO)

FIM.

0063653-02.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126436
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE GERALDO DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

IT-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso
do INSS e dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

0003305-78.2020.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127333
RECORRENTE:NICOLAU DE SOUZA (SP332737-ROBSON ALVES COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, P articiparam do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst
Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0003350-50.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301133091

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (PR025375 - JOSE CARLOS PINOTTI FILHO)
(PR025375-JOSE CARLOS PINOTTI FILHO, SP027965 - MILTON JORGE CASSEB) (PR025375 - JOSE CARLOS PINOTTI FILHO,
SP027965 - MILTON JORGE CASSEB, SP 160501 - RENATA NICOLETTI MORENO MARTINS) (PR025375 - JOSE CARLOS PINOTTI
FILHO, SP027965 - MILTON JORGE CASSEB, SP 160501 - RENATA NICOLETTI MORENO MARTINS, SP 184376 - HENRIQUE
MORGADO CASSEB) (PR025375-JOSE CARLOS PINOTTI FILHO, SP027965 - MILTON JORGE CASSEB, SP 160501 - RENATA
NICOLETTI MORENO MARTINS, SP 184376 - HENRIQUE MORGADO CASSEB, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)
(PR025375- JOSE CARLOS PINOTTI FILHO, SP027965 - MILTON JORGE CASSEB, SP160501 - RENATA NICOLETTI MORENO
MARTINS, SP 184376 - HENRIQUE MORGADO CASSEB, SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE, SP 158027 - MAURICIO JOSE
JANUARIO)

RECORRIDO:MARCELO MARTINEZ (SP418701 - LARA CAROLINE DE ALMEIDA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, vencida a
Relatora, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Paulo Cezar Neves Junior. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Séo Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0007829-57.2016.4.03.6303 - I* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301133089
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE CANDIDO DE OLIVEIRA (SP272998 - ROGERIO SOARES FERREIRA)

11-ACORDAO
Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, vencida a

Relatora, negar provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Paulo Cezar Neves
Junior. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

S&o Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0003299-08.2015.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301133086
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIO ESPIRITO SANTO (SP322072 - VINICIUS GUSTAVO GAMITO RODRIGUES SILVA)

11-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, vencida a
Relatora, dar parcial provimento ao recurso da parte autora e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Paulo Cezar Neves
Junior. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.
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0001477-18.2020.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126476
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSILENE OLIVEIRA DE SOUZA (SP245978 - ALEXANDRA ANTUNES GARCIA)

IT-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢io Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e
Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

0001597-31.2019.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301126399
RECORRENTE: VALDIR DONIZETI BENEDITO (SP410713 - FELIPE SILVEIRA ANDREANTI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Claudia Hilst Menezes,
Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Séao Paulo, 08 de julho de 2021.

0001746-14.2019.4.03.6305 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126195
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARLENE PEREIRA PINHO (SP311085- DIANNA MENDES DA SILVA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federalda Se¢éo Judicidria de Sao P aulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Claudia
Hilst Menezes e Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Segio Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais Cliudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, 08 de julho de 2021.

0000768-94.2020.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126311
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADRIANO SANTOS DA SILVA (SP300355- JOAO PAULO ANTUNES DOS SANTOS)

0001191-87.2016.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126474
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE SOUZA (SP239211 - MAURICIO RODRIGUES BARRETO JUNIOR)

0001145-48.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126460

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:CLEIDE MARIAARAUJO DA SILVA (SP316528 - MATHEUS FAGUNDES JACOME, SP 167595 - ALESSANDRO
FERNANDES COUTINHO)

FIM.

0044093-74.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127289
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:ADENILDO DOS SANTOS (SP 145862 - MAURICIO HENRIQUE DA SILVA FALCO)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira
Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de jutho de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do J uizado Especial Federal Civel da Terceira Regifo - Secfo Judiciaria de
Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais Claudia Hilst M enezes, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, Sesséo Virtual de 06 a 08
de julho de 2021.
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0000813-95.2020.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127361
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADALGERIO CORREA CUSTODIO (SP289705- EDSON APARECIDO BARBOSA)

0000364-94.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127117

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:ADAIR DE MESQUITA (SP070702- AUTHARIS ABRAO DOS SANTOS, SP195962 - AUTHARIS FREITAS DOS
SANTOS, SP352156 - CRISTINABEVILACQUA DOS SANTOS)

0000149-27.2015.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127108

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOAQUIM BUENO DO CARMO (SP247303 - LIGIA DE PAULA ROVIRA MORAIS, SP244410 - LUIS OTAVIO BRITO
COSTA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1—-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do J uizado Especial Federal da Se¢ao Judiciaria de Sio Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Cliaudia Hilst Menezes e Maira Felipe Lourenco. Sdao Paulo, 08 de julho de 2021.

0004743-76.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126259

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOANA HELENA DE ARAUJO BORGES (SP245783 - CAMILA CAVARZERE DURIGAN, SP278866 - VERONICA
GRECCO)

0000413-64.2019.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126401
RECORRENTE:JAIR MARTIN GARCIA (SP183424 - LUIZ HENRIQUE DA CUNHA JORGE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0044203-44.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301126597
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AURIJOAO DE FARIAS (SP347205- MARIAALVES DOS SANTOS VRECH)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, vencida a Dra. Maifra Felipe
Lourengo, sendo que a Dra. Claudia Hilst Menezes acompanha o voto do relator por fundamento diverso, negar provimento ao recurso do INSS e dar
parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Séao Paulo, 08 de julho 2020.

0004290-71.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301126556

RECORRENTE:ALINE CEGATO DE SOUSA SACCA (SP431770- WAGNER ALVES CAMPOS E SACCA) WAGNER DE SOUSA
FERNANDESHYPPOLITO (SP431770 - WAGNER ALVES CAMPOS E SACCA, SP226320- EUCLYDES GUELSSI FILHO) ALINE
CEGATO DE SOUSA SACCA (SP226320- EUCLYDES GUELSSI FILHO)

RECORRIDO:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 -
CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos o contido nestes autos, decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais: Paulo Cezar Neves Junior, Claudia Hilst Menezes e Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do
Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst M enezes, M aira Felipe
Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, Sesséo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0004893-18.2019.4.03.6315 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127234
RECORRENTE:NIVALDO APARECIDO DALUZ (SP162766 - PAULA LOPESANTUNES COPERTINO GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005326-27.2020.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127260
RECORRENTE: MARIA APARECIDA DA SILVA (SP329453 - ALESSANDRO CHAVES DE ARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0011132-48.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127277

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ELVES TERRA (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA VILELAPELOSO
VASCONCELOS)

0002368-50.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127173
RECORRENTE:AGERSON MAGALHAES RIBEIRO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

5000502-55.2020.4.03.6102 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301128263
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS TADEU DA SILVA (SP210498 - LUCIANA DE SOUZA PINTO)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo P aulo, por maioria, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencido o Dr. Paulo Cezar Neves Junior. Participaram do julgamento os Senhores
Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0007744-13.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126187
RECORRENTE:ELISABETE ROSA DO NASCIMENTO (SP275440 - CELIA ROSA RODRIGUES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federalda Se¢do Judicidria de Sao P aulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves
Junior, Claudia Hilst Menezes ¢ Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do J uizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secfo Judicidria de
Séo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, M aira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, Sesséo Virtual de 06 a 08
de julho de 2021.

0000266-77.2020.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127110
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIAO LEOPOLDO (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

0009364-82.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301127274

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO BATISTA FERREIRA DA COSTA (SP218105- LUCIO RAFAEL TOBIAS VIEIRA, SP237428 -
ALEXAUGUSTO ALVES, SP337566 - DANIEL TOBIAS VIEIRA, SP089934 - MARTA HELENA GERALDI)

0001288-37.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127297

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO
ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS EDUARDO PALHARES (SP317070 - DAIANE LUIZETTI)

FIM.

0012344-36.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126505

RECORRENTE:LEONARDO HENRIQUE FURLANETO (SP426615- ADEMAR PEREIRA COSTA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP109631 - MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE BAGGIO) VITTA VENETO I11
STZ DESENVOLVIMENTO IMOBILIARIO SPE LTDA. (SP185680 - MATHEUS LAUAND CAETANO DE MELO) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP107931 - 1IZABEL CRISTINA RAMOS DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo
e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo de 08 de julho de 2021.

0000481-06.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301128261
RECORRENTE:JAIRO DOS SANTOS (SP209394 - TAMARA RITA SERVILHA DONADELI NEIVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO
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Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢o Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. O Dr. Paulo Cezar Neves Junior acompanha o resultado por fundamento diverso.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de jutho de 2021.

0017725-91.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301128257
RECORRENTE:JOSE LUCIMAR LIBORIO DOS SANTOS (SP436109 - LUCIENE BATISTA DE ANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencido o Juiz Federal, Dr. Paulo Cezar Neves Junior. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0001667-63.2019.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126343
RECORRENTE:FABIO HEBERSON DA COSTA SILVESTRINI (SP 128674 - JOSE ANTONIO GALDINO GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos o contido nestes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Paulo Cezar Neves
Junior. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessao de 08 de julho de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢o J udicidria de
Séo Paulo, por unanimidade, ne gar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais Claudia Hilst M enezes, M aira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sio Paulo, Sesséo Virtual de 06 a 08
de julho de 2021.

0001282-14.2020.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301127374
RECORRENTE:ANNANEUZA TOLEDO ROSA (SP136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003064-23.2020.4.03.6329 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127735
RECORRENTE:SHIRLEY ALVES THALES (SP127560 - REINALDO NAKAHIRA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0005279-31.2018.4.03.6332 - I° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127247
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ONOFRE SOARES DE ASSIS (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)

0009848-70.2015.4.03.6303 - I° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301128024
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ PEDRO NAVAS (SP322670- CHARLENE CRUZETTA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se ¢do Judicidria de Sio Paulo, por
unanimidade, nfio conhecer do recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Paulo Cezar Neves Junior, Claudia Hilst Menezes e Maira Felipe Lourenco. So Paulo, 08 de julho de 2021.

0067204-87.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126445
RECORRENTE:EDISIO DE OLIVEIRA CASADO (SP281600- IRENE FUJIE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5028347-39.2018.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301126370
RECORRENTE:BANCO CENTRAL DO BRASILBANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.
RECORRIDO:COTESP TRANSPORTES ELOCACAO DE VEICULOS LTDA ME (SP 151576 - FABIO AMARALDE LIMA)

FIM.

5003553-24.2019.4.03.6130 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301126970

RECORRENTE:FABIO DO NASCIMENTO DA SILVA LICO (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER,
SP156854- VANESSA CARLA VIDUTTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO
Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, vencida a Dra. Maira Felipe
Lourengo, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana
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Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Maira Felipe Lourengo.
Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

0001117-34.2020.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126570
RECORRENTE: VALERIA QUEIROZ BOMFIM (SP 194164 - ANA MARIA RAMIRES LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Claudia Hilst Menezes, Paulo Cezar
Neves Junior e Maira Felipe Lourengo.

Séao Paulo, 08 de julho de 2021.

0002132-19.2020.4.03.6302 - I° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301126468

RECORRENTE:JOANA D ARC RODRIGUES SERVEGERO (SP328766 - LUIS MANOEL FULGUEIRAL BELL, SP122295- REGINA
CRISTINA FULGUERAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifo - Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Claudia Hilst Menezes,
Paulo Cezar Neves Junior e Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do J uizado Especial Federal da Sec¢do Judiciaria de Siao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Claudia Hilst Menezes e Maira Felipe Lourenco. Sdo Paulo, 08 de julho de
2021.

0020652-30.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126365
RECORRENTE:LUCAS BEZERRA FILHO (SP348006- EDSON SOARES FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000460-26.2019.4.03.6329 - I* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301126184
RECORRENTE:ROSALINA DA SILVA MARTINS (SP155617- ROSANA SALES QUESADA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000960-19.2015.4.03.6334 - I* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301126542

RECORRENTE:LUZIADOS PRAZERES CARVALHO COSTA (SP124377- ROBILAN MANFIO DOS REIS, SP119182 - FABIO
MARTINS, SP280622 - RENATO VAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001065-69.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126246
RECORRENTE:MARIA ELIZABETH DE MORAES VIEIRA (SP121263 - VERA LUCIA MARCOTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0007067-63.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126513

RECORRENTE:AGATA CRISTY DE MORAES SOUTA (SP398985- CARLA FERNANDA DO AMARAL)

RECORRIDO: DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL (DF051039 - VICTOR
VASSALLO RODRIGUES) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) UNIAO
FEDERAL (AGU)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo
e Paulo Cezar Neves Junior.

Sé&o Paulo, 08 de julho de 2021.

0001813-70.2019.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126197
RECORRENTE: SONIAAPARECIDA VICENTE (SP237823 - LOURIVAL GONZAGA MICHELETTO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifo - Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
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provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo
Cezar Neves Junior, Claudia Hilst Menezes e Maira Felipe Lourenco.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II—-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do J uizado Especial Federal Civel da Terceira Regifo - Secfo Judiciaria de
Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, Sesséo Virtual de 06 a 08
de julho de 2021.

0000834-65.2020.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127316
RECORRENTE:MARIA JOSE APARECIDA SANTORO (SP251766- ALITTHILDA FRANSLEY BASSO PRADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000650-88.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127312
RECORRENTE: VANESSA RODRIGUES VIANA (SP177497 - RENATA JARRETA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001522-85.2020.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127320
RECORRENTE:ROSEMEIRE PACHIONI (SP212750 - FERNANDO ALVES DE MOURA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001273-88.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127319
RECORRENTE:REGINALDO MENDES DA SILVA (SP 184861 - SILVIA MARIN CELESTINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003135-19.2020.4.03.6331 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127330
RECORRENTE:SELMA GOMES DA CRUZ LOURENCO (SP238345- VINICIUS SCHWETER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002005-13.2019.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301128479

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:IVONE ALEXANDRE REDONDO (SP246021 - JOSEANE DELLA COLETTA, SP447388 - MARCOS FABRICIO
CAMPOS)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do J uizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secédo Judiciaria de
Séo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais Claudia Hilst M enezes, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, Sesséo Virtual de 06 a 08
de julho de 2021.

0005181-56.2020.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127242
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE GUALBERTO NETO (SP263851 - EDGAR NAGY)

0009039-17.2020.4.03.6332 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301128320
RECORRENTE: GILSON JOSE DOS SANTOS SOBRINHO (SC056140 - GUSTAVO FERRARI CORREA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

5000817-63.2020.4.03.6141 - I* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301127092
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS DANTAS CARNEIRO (SP391635- JULIO ALBERTO BOGSAN)

0049671-81.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127349
RECORRENTE:JONATAN SANTOS DE DEUS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047313-46.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301127347

RECORRENTE:JOSE CARLOS TOBIAS (SP214916 - CARINA BRAGA DE ALMEIDA, SP274311 - GENAINE DE CASSIA DA
CUNHA FARAH MOTTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003030-05.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301128033
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:NILCE HIROMI SHIOYA (RS088133 - DANIEL REZENDE BATISTA, RS115013 - Guilherme Zanchi)

0008995-88.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301128021 )
RECORRENTE:JONAIR CHARLES DO NASCIMENTO LIMA (SP411955- BRAULIO YABICO RIBEIRO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) UNIAO FEDERAL (AGU)

0007552-08.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127272
RECORRENTE:ALMIR MARQUES DE LIMA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0006293-60.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301128018
RECORRENTE:SIMONE ALVES DE SOUSA (SP438966 - ERICA CRISTINA DE SOUSA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0012534-65.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127082
RECORRENTE: MOISES FERREIRA GALVAO (SP242054- RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005127-90.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127238
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS ANDRADE ABROCESE (SP 145098 - JOSE SEBASTIAO MACHADO)

0004463-74.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127338
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RODRIGO PEREIRADOS SANTOS (SP369296 - HELOISA SANTANNA CAVALCANTE)

0001729-40.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127165
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLAUDIR THEODORO DEANDRADE (SP261732 - MARIO FRATTINI, SP271113 - CLAUDIA MOREIRA VIEIRA)

0002955-67.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301128286
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE HELVECIO DIOGO (SP219414 - ROSANGELA PATRIARCA SENGER COUTINHO)

0062435-07.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127291
RECORRENTE:ANANIAS BRITO DOS SANTOS (SP198332 - CLAUDIA CENCIARELI LUPION MONTENEGRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000956-43.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127142
RECORRENTE:ELZA ANDRE MACHADO (PR043820- JOSE ANTONIO IGLECIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000403-88.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127119

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JESUS DE SOUZA MEIRA (SP 184347 - FATIMA APARECIDA DOS SANTOS, SP320025 - KARLA KRISTHIANE
SANCHES)

0001263-63.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127149

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO ARAUJO DE SOUZA (SP225647- DANIELA RINKE SANTOS MEIRELES, SP100246 - JOSE CARLOS
DOS SANTOS)

0001001-62.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127146

RECORRENTE:MARCIA OLIVEIRA SOUZA DOMINGOS (SP223581 - THIAGO APARECIDO DE JESUS, SP278054 - BRUNO
EMILIO DE JESUS, SP241170 - DANIEL DOMINGOS DO NASCIMENTO)

RECORRIDO:INSTITUTO EDUCACIONAL DO ESTADO DE SAO PAULO - 1ESP (SP235546 - FLAVIO FERNANDO
FIGUEIREDO) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000835-60.2020.4.03.6339 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127365
RECORRENTE: CRISTIANE APARECIDA DA SILVA (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004824-14.2019.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127975
RECORRENTE: LUIZ HENRIQUE SILVA COLITO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000701-47.2020.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127123
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUISANTONIO PUGA (SP342605 - RAFAELA DOS SANTOS)

0000398-10.2020.4.03.6342 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127118
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SERGIO PAULO MANSOUR (SP187941 - AGUINALDO JOSE DA SILVA)

0002136-29.2020.4.03.6311 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127544

RECORRENTE: JOEL OSORIO GALVAO (SP286907 - VICTOR RODRIGUES SETTANNI, SP157765 - RICARDO GOMES DO
AMARAL)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0002122-57.2020.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127081
RECORRENTE:DOMINGOS DEVANIR FERNANDES (SP379616- ARTUR ANDRADE ROSSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001888-30.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127440

RECORRENTE:AILTON DE SOUZA MATOS (SP 193671 - ANDRE JOAQUIM MARCHETTI) ADEILZA DOS SANTOS DE SOUZA
MATOS (SP193671 - ANDRE JOAQUIM MARCHETTI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO HABITACIONAL E URBANO DO ESTADO DE SAO PAULO - CDHU (SP307731 - LEONARDO FURQUIM
DE FARIA) MUNICIPIO DE TRABIJU (SP078454- CELSO LUIZ DE ABREU) COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO
HABITACIONAL E URBANO DO ESTADO DE SAO PAULO - CDHU (SP420719 - RICARDO SCALON SALVIONTI)

0001719-89.2020.4.03.6339 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127377
RECORRENTE:ADRIANA PEREIRA DA SILVA (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001506-82.2020.4.03.6307 - I* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301127079
RECORRENTE:ISABELANDRADE DOS SANTOS GOMES (SP297034 - ALBERIONE ARAUJO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001357-04.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127155
RECORRENTE:ROSELI CLAUDINO SANTIAGO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013029-12.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127278
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CICERO IVANILSON DE LIMA (SP169302 - TICIANNE TRINDADE LO)

0016605-47.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301127282
RECORRENTE:NEIDE NERY CARLOS DOS SANTOS OLIVEIRA (SP295963 - SHIRLENE COELHO DE MACEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004357-07.2019.4.03.6315 - I* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301128306
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HOSEIASALVES DA SILVA (SP322487- LUCIANO RODRIGUES ALVES)

0003553-85.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127218
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEBASTIAO LEMES DE ALMEIDA (SP314578 - CHRISTIAN DE OLIVEIRA)

0000299-18.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127078

RECORRENTE: LUCAS SILVA LEITE MACHADO (SP 122246 - ADELCIO CARLOS MIOLA, SP125881 - JUCENIR BELINO
ZANATTA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032370-24.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127283

RECORRENTE:JOAO ODILON DE AGUIAR (SP201276 - PATRICIA SOARES LINS MACEDO, SP327512- EDIJAN NEVES DE
SOUZALINS MACEDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037542-44.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301127288
RECORRENTE:JAMILTON DE JESUS (SP243696 - CLEIDE RABELO CARDOSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033638-16.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301128027
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARCIO ALEXANDRE GASPAR (ES030084 - DJALMA DA SILVA FILHO)

0032445-63.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301127287
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JULIO TERUAKI YOSHIGA (SP208331 -ANDREA DIAS PEREZ)

0043055-90.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127345
RECORRENTE: ERNESTO FRANCISCO FOZ NETO (SP435833 - MICHELE RITA BIANCHINTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000326-53.2019.4.03.6311 - 1" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127114
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DANIEL DE SOUZA MORAES (SP190535B - RODRIGO MOREIRA LIMA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢@o Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora . Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes,
Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
II-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Secéio Judicidria de Sao Paulo, por
unanimidade, nio conhecer do recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
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Federais Claudia Hilst M enezes, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, 08 de julho de 2021.

0001162-74.2020.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126433

RECORRENTE:PASCHOALINA KIOCO ISHISAKA OIKAWA (SP073505 - SALVADOR PITARO NETO, SP 163807 - DARIO SERGIO
RODRIGUES DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001847-12.2019.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301126494
RECORRENTE:ROGERIA MARA DE CARVALHO TEIXEIRA (SP330435- FELIPE RODOLFO NASCIMENTO TOLEDO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0000584-75.2020.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301127310
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO SERGIO COSTA (SP262598 - CLAUDIO MARCIO DEARAUJO)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar
provimento aos recursos das partes autora e ré, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais
Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0008510-48.2007.4.03.6301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301126550
RECORRENTE: MILTON LIMA (SP 135366 - KLEBER INSON)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) BANCO CENTRAL DO BRASIL (SP154091 - CLOVIS VIDAL POLETO)

IT-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifo - Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Claudia Hilst Menezes,
Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do J uizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secédo Judiciaria de
Séo Paulo, por unanimidade, niio conhecer do recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais Claudia Hilst M enezes, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, Sesséo Virtual de 06 a 08
de julho de 2021.

0006226-44.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127265
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOSALBERTO SOUZA DOS SANTOS (SP 154943 - SERGIO OLIVEIRA DIAS)

0038341-87.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301127084
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VIVIANE SOUZA DEARAUIJO (SP310687 - FRANCIVANIAALVES DE SANTANA PASSOS)

0044848-64.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301127086
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSEANGELO GOMES SOARES (SP414873 - CRISTIANO FIGUEREDO DE MACEDO)

0002468-13.2017.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127175
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS MIRANDA (SP329332- ELIANE PAULA DE AMORIM)

FIM.

0012853-98.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301133087
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARTA LUCIA PADILHA TAROZZO (SP173810- DOUGLAS FERREIRA MOURA)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civelda Terceira Regidio - Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por maioria, vencida a
Relatora, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Paulo Cezar Neves Junior. Participaram do julgamento os Senhores
Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Mafra Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior.

Sédo Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0002947-71.2020.4.03.6316 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301128283
RECORRENTE:MARIA DA SILVA BARBOSA (SP073505 - SALVADOR PITARO NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencido o Dr. Paulo Cezar Neves Junior. Participaram do julgamento os Senhores
Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de jutho de 2021.

0003233-37.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301128300
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DANILO JOSE LEME (SP309442 - ILMA MARIA DE FIGUEIREDO)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Os demais juizes acompanham o resultado do julgamento com ressalva na
fundamentacdo. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sédo Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1—-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio - Secéo Judiciaria de
Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Claudia Hilst M enezes, Paulo Cezar Neves Junior e Maira Felipe Lourenco. Sao Paulo, 08 de julho de
2021.

0000686-69.2020.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126487

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)

RECORRIDO:ROMILDO SILVA DE SOUSA (SP388664 - JAQUELINE MUNIZ BARRETO VICENTE DE OLIVEIRA, SP299725 -
RENATO CARDOSO DE MORALIS)

0000289-77.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126415
RECORRENTE:JOAO CARLOS DA SILVA (SP320391 - ALEX SANDER GUTIERRES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037021-02.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301126489
RECORRENTE: FRANCISCO DE ASSIS SIQUEIRA (SP237476 - CLEBER NOGUEIRA BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 —-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos o contido nestes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte
autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Senhoras Juizas Federais: Maira Felipe Lourenco,
Paulo Cezar Neves Junior e Claudia Hilst M enezes. Siao Paulo, Sessio virtual de 06 a 08 de junho de 2021.

0045366-54.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127070
RECORRENTE:BERNARDO MIGUEL PEREIRA (SP254710-1IVETE QUEIROZ DIDI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001142-66.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127046
RECORRENTE:NEUSA FRANCISCO NOGUEIRA (SP265995 - DANIELLA RAMOS MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002160-15.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127056
RECORRENTE:ROSANJALA PEREIRA BASTOS (SP278751 - EURIPEDES APARECIDO DE PAULA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001926-70.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127053

RECORRENTE:HELENA BASSO BALDO (SP264392 - ANA CARLA MARTINS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0001202-69.2019.4.03.6323 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301127049
RECORRENTE:NILTON BARBOSA PASSUSSI (SP150226 - RODOLFO BRANCO MONTORO MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001622-44.2019.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301127051
RECORRENTE: LUCINEIA FERREIRA DE FREITAS (SP279627 - MARIANA FRANCO RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001444-88.2019.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301127050
RECORRENTE:JULIANA APARECIDA FELICIO (SP287131 - LUCINEIA CRISTINA MARTINS RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0004867-13.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127064 )
RECORRENTE:PAULO DE SOUZA SANTOS (SP310646 - ALESSANDRA TAVARES CUSTODIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000951-74.2020.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127059

RECORRENTE:ANTONIO MOREIRA DOS SANTOS (SP 119951 - REGIS FERNANDO TORELLI, SP424639 - MURILO CESAR
ROSSI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047457-20.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127071
RECORRENTE:FABIO DE ALMEIDA PEREIRA (SP256004 - ROSANGELA DE LIMA ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0043761-73.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127067
RECORRENTE: MARIA DONIZETE DA SILVA COSTA (SP236873 - MARCIA MARQUES DE SOUSA MONDONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030292-57.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127065

RECORRENTE: CLAUDIA MARIA DE LIMAARAUJO (SP371345- ILANANARDOTTO DATILO, SP365952 - RAQUEL
MEDEIROS DA SILVA EMILIANO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052177-64.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127057
RECORRENTE: CICERA MONTEIRO DUARTE (SP166601 - REGINA MARIA DOS SANTOS SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000041-26.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127058
RECORRENTE:HERIVELTO DE ALMEIDA (SP155813 - LUIS ADRIANO ANHUCI VICENTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001457-17.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301127060
RECORRENTE:ELIZANGELA RODRIGUES DOS SANTOS (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001819-65.2020.4.03.6332 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127063
RECORRENTE:ANA CLAUDIA SILVA SANTOS (SP365845- VIVIANE CABRALDOS SANTOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000125-12.2020.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127106
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOEL SANTANA (SP225097 - ROGERIO ROCHA DE FREITAS)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de jutho de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do
Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéio Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe
Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, Sesséo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0000384-35.2020.4.03.6339 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127306

RECORRENTE:MARIA GERALDA PAULINO DIAS ALVES (SP209895 - HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ, SP405335 -
GABRIELAUDACIO RAMOS FERNANDEZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005763-02.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127339
RECORRENTE: MARCIA MARIA STERSA (SP197927- ROBERTA MICHELLE MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5001070-20.2020.4.03.6119 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301128030
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP175193-YOLANDA FORTESY ZABALETA)
RECORRIDO:MARCELO CRUZ DA SILVA (SP401998 - ROSANA GENIZE)

0002803-30.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127181
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEVERINO ALVES DA SILVA (SP260238 - REGISMAR JOEL FERRAZ)

0000833-35.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127124
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ VANDERLEI FERRARI (SP300575 - VALERIA SANTOS ALVES BATISTA DE ASSIS)
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0000922-42.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127140
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LOURIVAL DE MEDEIROS (SP196411 - ANDREA APARECIDA SOUZA GOMES BRAGA)

FIM.

0001961-09.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127326

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:IGOR DANIEL DIAS DOS SANTOS (SP233049- ADRIANA DANIELA JULIO E OLIVEIRA,
SP396980 - CAROLINE BELINTANI ESPRICIGO)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso do INSS e julgar prejudicado o recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0003121-81.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127183
RECORRENTE:MARIA DAS GRACAS GONCALVES (SP241018- EDSON LUIZ ZANETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civelda Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, nagar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de jutho de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do
Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéio Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe
Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, Sesséo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0000499-60.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301127105
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSANGELA DA PAZ FERREIRA (SP171476 - LEILA DOS REIS QUARTIM DE MORAES)

0000306-45.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301127103
RECORRENTE:ELIAPARECIDA DOS SANTOS PINHEIRO (SP331029-IZAULLOPES DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001267-03.2015.4.03.6324 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126548
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO:AIMAR DE FREITAS (SP 189477 - BRUNO RIBEIRO GALLUCCI)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Claudia Hilst
Menezes e Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

0000141-12.2020.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126430
RECORRENTE:MARIADE LOURDES DOS SANTOS PEREIRA (SP321584 - AMOS JOSE SOARES NOGUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢o Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Claudia Hilst Menezes,
Paulo Cezar Neves Junior e Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

0000313-63.2020.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126284

RECORRENTE: SONIA MARIA GODOI DE PAULA (SP 133778 - CLAUDIO ADOLFO LANGELLA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
I1-ACORDAO
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Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Secéo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Paulo Cezar Neves
Junior e Maira Felipe Lourenco.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

0003045-25.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301126553 .
REQUERENTE: MARCIO ANTONIO LOPES (SP154908 - CLAUDIO LUIZ URSINI)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 154908 - CLAUDIO LUIZ URSINI)

II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos o contido nestes autos, decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais: Paulo Cezar Neves Junior, Claudia Hilst Menezes e Maira Felipe Lourenco.

Séao Paulo, 08 de julho de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio - Se¢io Judicidria de
Séo Paulo, por maioria, vencida a Dra. M aira Felipe Lourenco, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Cliudia Hilst Menezes e Maira Felipe
Lourengo. Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

0007545-08.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126589

RECORRENTE: VERANILDA MOTA DOS ANJOS (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO
MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

0006619-27.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301126587

RECORRENTE:LENITA EUGENIA DE SOUZA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO
MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do J uizado Especial Federal da Sec¢éo Judiciaria de Siao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, 08 de julho de 2021.

0000603-32.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126420
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JUSSARA DE FATIMA MESSALI CARLSEN (SP248935- SCHEILA CRISTIANE PAZATTO)

0008824-75.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126526
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:LUIZA DE ANDRADE COLANERI DOS REIS (SP311247- MARCOS ANTONIO FALCAO DE MORAES)

0001167-10.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126515
RECORRENTE: MARIAISAMACEDO PEREIRA (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0001058-26.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126412
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA DE FATIMA CUNHA (SP368719- RAFAEL HAYASE VIEIRA)

FIM.

0033547-57.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127296
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:REGINALDO NUNES DE SOUZA (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. . Participaram do
julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Séo Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0001680-20.2018.4.03.6321 - I* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301126567
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NICOLLAS HENRIQUE BARBOSA FREIRE (SP303005-JOANA DANTAS FREIRIAS)
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II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Secao Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso
do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Claudia
Hilst Menezes e Maira Felipe Lourenco.

Séo Paulo, 08 de julho de 2021.

0000654-26.2019.4.03.6329 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126376
RECORRENTE:MARCIA LUCIA DE MELO SANTOS (SP340237- THAYANI MELO DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Secdo Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

5006381-08.2018.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126508

RECORRENTE:ANDREA MARQUES LOZANO (SP187854- MARCOS RIBEIRO MARQUES, SP150965- ANDREA PAIXAO DE
PAIVAMAGALHAES MARQUES)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP230234 - MAURICIO NASCIMENTO DE ARAUJO) (SP230234 - MAURICIO
NASCIMENTO DE ARAUJO, SP 142534 - SONIA MARIA BERTONCINI)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federalda Se¢do Judiciaria de Séo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Claudia Hilst
Menezes e Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, Sessao de 08 de julho de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1—-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do J uizado Especial Federal da Sec¢éo Judiciaria de Siao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Claudia Hilst Menezes e Maira Felipe Lourenco. Sio Paulo, 08 de julho de 2021.

0003741-32.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE -ACQRDAO Nr. 2021/9301126413
RECORRENTE:JOSE BUENO (SP209907 - JOSCILEIA TEODORO SEVERIANO MENDONCA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5006751-56.2019.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126199

RECORRENTE: SUMAIA SHIZUE TANAKA (SP331031 - JAIR RODRIGO VIABONI, SP341890 - MISAQUE MOURA DE BARROS,
SP348900- MARCELINO SILVESTRE DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5001218-04.2019.4.03.6107 - I* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301126368
RECORRENTE:ROSANGELA ANTONIA DA SILVA (SP087566 - ADAUTO RODRIGUES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0000519-56.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301126406
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ISMAEL RODRIGUES DA SILVA (SP360899 - CARLOS ALBERTO DOS SANTOS JUNIOR)

0004307-22.2017.4.03.6324 - I* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301126441

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:MOACIR CLARINDO ALVES FILHO (SP237582 - KAREM DIAS DELBEM ANANIAS, SP226598 - KERLI CRISTINA
SOARES DA SILVA, SP351471 - ADRIANO GOMES DA SILVA, SP104676 - JOSE LUIS DELBEM)

0001248-22.2019.4.03.6335 - I° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301126442
RECORRENTE:RONALDO BATISTA (SP121929- OSMAR OSTI FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0008103-48.2017.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126493

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967 - MARCO CEZAR CAZALI)ATIVOS S.A. SECURITIZADORA DE
CREDITOS FINANCEIROS (SP166349 - GIZAHELENA COELHO)

RECORRIDO:EDUARDO FLAVIO ARGUELLO (SP308177- MARCOS VINICIUS DA SILVA GARCIA)

I1-ACORDAO
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Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo
e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1—-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do J uizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de
Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, M aira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, Sesséo Virtual de 06 a 08
de julho de 2021.

0006241-71.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127268
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RENY CORREA MARQUES (SP162766 - PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA)

0003236-46.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127212
RECORRENTE:JOSE HENRIQUE GRANEIRO (SP399717- CARLOS HAMILTON DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003801-10.2020.4.03.6302 - 1*° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127335

RECORRENTE:NADIAALVES PEREIRA (SP150596- ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA, SP160929 - GUSTAVO
CABRALDE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001235-30.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127147
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PASCOAL PALINI (SP251795- ELIANAABDALA,SP214613- RAQUEL VUOLO LAURINDO DOS SANTOS)

0000412-73.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127120
RECORRENTE: MARIO DOS REIS (SP193956 - CELSO RIBEIRO DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004097-32.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127231
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO CARLOS DE OLIVEIRA (SP134142- VASCO LUISAIDAR DOS SANTOS)

0007184-95.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127269
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO ADAO PINTO (SP279974 - GIOVANNI PIETRO SCHNEIER)

0003851-69.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127222
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS RUBERVAL FABRICIO (SP244122 - DANIELA CRISTINA FARIA)

0002747-65.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127329
RECORRENTE: TIAGO NUNES DA SILVA FILHO (SP237019 - SORAIA DEANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0039175-90.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126482
RECORRENTE:DAVID GOMES (SP239851 - DANIELA PAES SAMPAULO, SP222666 - TATIANA ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos o contido nestes autos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior.
Séo Paulo, 08 de julho de 2021.

0048657-96.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126265
RECORRENTE:ADAUTO JESUS MENDES (SP273227- VALDI FERREIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Claudia Hilst
Menezes e Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.
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0004509-62.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127232

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO
ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO/RECORRENTE: ELIO RODRIGUES SOBRINHO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA,
SP320490 - THIAGO GUARDABASSI GUERRERO)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sédo Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0002864-85.2020.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301126300

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALDILENE MARIA DANTAS DA SILVA (SP399873 - RAFAEL DUILIO GARCIA GARINI, SP284549 - ANDERSON
MACOHIN)

I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos o contido nestes autos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Paulo
Cezar Neves Junior. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves
Junior.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢io Judiciria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais: Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sio Paulo, 08 de julho de 2021.

0000380-03.2020.4.03.6305 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126463

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSEAUGUSTO CARDOSO FILHO (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE, SP396886 - VANESSA
SINBO HANASHIRO)

0007534-84.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126302
RECORRENTE: ELIANE SILVA RIBEIRO (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal da
Secio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) juiz(iza) fe deral relator(a).
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, M aira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo
Paulo, Sessio Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0001152-62.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301127100
REQUERENTE:JOSE AMORIM DE NOVAIS (SP161010- IVANIA JONSSON STEIN)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001146-55.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301127101
REQUERENTE: MANOEL MESSIAS GALVAO (SP327194- MAYRA ANAINA DE OLIVEIRA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001143-03.2021.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2021/9301127099
REQUERENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
REQUERIDO:ANDRE ANESE PASQUALINI REFEICOES -ME (SP253005 - RICARDO OLIVEIRA COSTA)

0004081-05.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301127096
REQUERENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
REQUERIDO:LUZIAAPARECIDA SOUZA SILVA (SP139194 - FABIO JOSE MARTINS)

0004080-20.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301127097
REQUERENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
REQUERIDO:LAERSON JOSE CAIXETA (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO)

0004079-35.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301127098
REQUERENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
REQUERIDO:LEONICE MARTINS DE SOUZA BECCARI (SP292405 - GHIVAGO SOARES MANFRIM)
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0004082-87.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301127095
REQUERENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
REQUERIDO: VIVIANY REGIA DOS SANTOS (SP 139194 - FABIO JOSE MARTINS)

0004083-72.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301127094
REQUERENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
REQUERIDO:ANGELO BORDINHON (SP145315B - ADRIANA MONTEIRO)

0004091-49.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301127093
REQUERENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
REQUERIDO:LUZIANA FUSETTO (SP144578 - ROBERLEI SIMAO DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Secéio Judicidria de Sio Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Paulo Cezar Neves Junior e Maira Felipe Lourengo. Sdo Paulo, 08 de julho de 2021.

0000917-91.2020.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126477
RECORRENTE:PAULO SERGIO BATISTA (SP209679 - ROBSON MARCELO MANFRE MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003155-28.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126465
RECORRENTE:JERFERSON DUTRA DE SOUZA BATISTA (SP339647 - ELIAS MORAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001842-51.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126479

RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DOS SANTOS (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES DE SOUSA, SP377329 - JONES
WESLEY BUENO DINIZ, SP397605- ALANA DE ANDRADE SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢éio Judicidria de
Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Claudia Hilst Menezes e Maira Felipe Lourenco. Sdo Paulo, 08 de julho de
2021.

0001580-42.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126202
RECORRENTE:MARLY MANCIO REBELO (SP216159- DOUGLAS SABONGI CAVALHEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004777-17.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126274

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: WELLINGTON APARECIDO GONCALVES RIOS (SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI, SP076453 -
MARIO LUIS BENEDITTINI)

0044930-03.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126541
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO PEREIRA DE LISBOA (SP235717- MICHELE NOGUEIRA MORALIS)

0000265-44.2019.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301126447
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID) A
RECORRIDO:MARCIA REGINA ZIMINIANI PADOVANI (SP 188343 - FABIO AUGUSTO VENANCIO)

0005992-21.2017.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301126540
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALQUIMAR VILACA (SP282875- MICHELLE TEIXEIRA DE CARVALHO)

0001277-77.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301126532
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NELSON GOMES (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)

0001109-55.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126190
RECORRENTE:JORGE HAMILTON DA SILVA (SP166123 - MARCELO AUGUSTO SILVA LUPERNI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0041181-70.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301128310
RECORRENTE:MARCELO DOS SANTOS SANTANNA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢@o Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, acompanha o resultado por fundamento diverso o Dr. Paulo Cezar Neves Junior.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.
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Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0000805-29.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301126561
RECORRENTE: ELEONICE SOARES DE MELO (SC056140 - GUSTAVO FERRARI CORREA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos o contido nestes autos, decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo
P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais: Paulo Cezar Neves Junior, Claudia Hilst Menezes e Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

0042734-55.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126484
RECORRENTE: MARIA RUBENITADE ALBUQUERQUE (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade,
converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. P articiparam do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Claudia
Hilst Menezes, Paulo Cezar Neves Junior e Maira Felipe Lourengo.

Sédo Paulo, 08 de julho de 2021.

0001591-23.2020.4.03.6322 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301128264
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO ANTONIO LOTTI (SP269674 - SILVIA TEREZINHA DA SILVA)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade,
converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, acompanha o resultado por fundamento diverso o Juiz Federal, Dr. Paulo
Cezar Neves Junior. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.
Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifo - Se¢io J udicidria de
Séo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligé ncia, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. O Dr. Paulo Cezar Neves
Junior acompanha o resultado do julgamento por fundamento diverso. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia
Hilst Menezes, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, Sesséo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0000792-25.2020.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301128262
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS BASSETTO (SP229824 - LUCIANO ROGERIO QUESSADA)

0004069-45.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301128294
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JULIO CESAR PAZIAM (SP264466 - EVELISE CRISTINE FRIZZARIN)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do
Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia,
nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst M enezes, M aira
Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, Sesséo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0001721-34.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127321
RECORRENTE: LUCIANO SELLES (SP089287 - WATSON ROBERTO FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000655-27.2021.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127314
RECORRENTE: VANESSA PEREIRA CARVALHO FREIRE (SP386007 - MARIA APARECIDA DA LUZ GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢o J udiciria de
Séo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligé ncia, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, Sesséo
Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.
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0000958-24.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127371

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:RAFAELHENRIQUE VAZ SILVA (MENOR) (SP086369 - MARIA BERNADETE SALDANHA LOPES, SP 111059 -
LELIANA FRITZ SIQUEIRA VERONEZ)

0005799-71.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127342
RECORRENTE:EDER JOSE DE ALMEIDA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003209-11.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301128289
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEONECIO VIEIRA (SP282244- ROSANE ELOINA GOMES DE SOUZA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade,
converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, acompanha o resultado do julgamento por fundamento diverso o Dr.
Paulo Cezar Neves Junior. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves
Junior.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de jutho de 2021.

0003757-35.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301128304

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARMEN ROSANGELA DE ANDRADE SILVA VERRONE (SP336741 - FERNANDO FALICO DA
COSTA, SP322871 - PAULO ROBERTO DA SILVA DE SOUZA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifo - Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst
Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de jutho de 2021.

0003299-81.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126248
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO CARLOS GANASSIN (SP118621 - JOSE DINIZ NETO)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢ao Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, determinar o sobrestamento do
feito, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Claudia Hilst
Menezes e Maira Felipe Lourengo.

Séao Paulo, 08 de julho de 2021.

0007524-40.2020.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126470
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISABEL FRANCISCA VIANA DA SILVA (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Secao Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, determinar o sobrestamento do
processo, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe
Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

0000282-12.2020.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126521

RECORRENTE: HELIO MASCHETTI (SP412018 - MAYARA APARECIDA LIMA ALENCAR ZAVA, SP407532 - CAMILA VIEIRA
FARIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, de oficio, excluir da lide a Unidlo, reconhecer a incompeténcia da Justica Federal para processo e

julgamento do feito, dando por prejudicado o recurso interposto pela parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais: Paulo Cezar Neves Junior, Maira Felipe Lourengo e Claudia Hilst Menezes.
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Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

0004609-04.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126346
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADRIANO DE OLIVEIRA (SP253673 - LUCIANO DE GODOI SOARES)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judicidria de Sao P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso
do INSS e julgar prejudicado o recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais: Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Es peciais Federais da Secéo Judiciaria de Siao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais: Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior. Sio Paulo, 08 de julho de 2021.

0002158-39.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126467
RECORRENTE:APARECIDA DE MORAES (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000255-35.2020.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126324
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA APARECIDA RIBEIRO PEREIRA (SP 179459 - MARCIA REGINA GUSMAO TOUNI)

FIM.

0000245-27.2021.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301127304
RECORRENTE:LILIAN ANTONIN (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, P articiparam do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes,
Maira Felipe Lourencgo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sédo Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0003986-60.2017.4.03.6332 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301126252
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEVERINO GOMES DA SILVANETO (SP 168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da
parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Claudia
Hilst Menezes e Maira Felipe Lourencgo.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

ACORDAO EM EMBARGOS -13

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢io Judicidria de Sdo
Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos opostos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. . Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais Claudia Hilst M enezes, M aira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, Sesséo Virtual de 06 a 08
de julho de 2021.

0011992-78.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127019
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NELIO CEOLOTTO GUIMARAES (SP082554- PAULO MARZOLA NETO)

0001863-35.2020.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127037

RECORRENTE: GILMAR DA SILVA HERRERIA (SP111577- LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES, SP312675 -
RODOLFO DA COSTARAMOS, SP305028 - GABRIEL OLIVEIRA DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002354-69.2020.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127030

RECORRENTE:NIVALDO FREDERICO ZANLUCHI (SP211735- CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP425633 - JOSE
LUCAS VIEIRA DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002190-56.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127032
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO MARTINS DE OLIVEIRA (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP 161110 -
DANIELA VILELAPELOSO VASCONCELOS)

ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifo - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
rejeitar os embargos opostos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. . Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst
Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.
Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de jutho de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do J uizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, acolher os embargos opostos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, M aira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, Sesséo Virtual de 06 a 08
de julho de 2021.

0001532-94.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126955
RECORRENTE:JOSE ORLANDO DE LIMA SALES (SP251836 - MARIA ROSADAGUANO FERRARIO DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001221-38.2015.4.03.6316 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126952
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO
RECORRIDO:LUIZ PAULO BALIEIRO DE OLIVEIRA (SP364408 - ALAN NUNES CABULAO)

FIM.

0006524-05.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126981
RECORRENTE: WILSON LOPES DA SILVA JUNIOR (SP361986 - ALEXANDRE GALASSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio - Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
acolher os embargos opostos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. . Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst
Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de jutho de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Secdio Judicidria de Sio Paulo, por
unanimidade, negar provimento aos embargos declaratorios, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Claudia Hilst M enezes, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, 08 de julho de
2021.

0000479-67.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126160
RECORRENTE: CONDOMINIO RESIDENCIAL COTIA VERDE 11 (SP339165 - SILVANA ZIVIANIANTUNES DE SOUZA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0066891-29.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126118
RECORRENTE: SIMONE CORREA LAMARCA (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002156-03.2018.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126146
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON DE JESUS TOMAZ (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

0000859-03.2020.4.03.6335 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126154
RECORRENTE:APARECIDA CRISTINA DE SOUZA (SP258155- HELOISA ASSIS HERNANDES DANTAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000243-52.2020.4.03.6327 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126170
RECORRENTE:MARCOS VINICIUS SILVERIO (SP245979 - ALINE TATIANE PERES HAKA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006013-07.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126135
RECORRENTE: LUZIMAR RIBEIRO SANTOS (SP214174- STEFANO DEARAUJO COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000834-08.2019.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126155

RECORRENTE: CAUE ADRYAN SCALISE DE CARVALHO (SP366527 - KARINA KHAIRALLAH GODOI, SP380234-ANA FLORA
DA SILVA MENDES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020836-54.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126124
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE ANTONIO DA SILVA (SP384809 - GRAZIELE BARBOSA ROCHA SANTOS)

0005232-04.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126136

RECORRENTE:JOSE MARIA RODRIGUES DE MATOS (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA, SP362511 - FELIPE AUGUSTO
DE OLIVEIRA POTTHOFF)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001931-38.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126148

RECORRENTE: ONOFRE SOARES DE AMORIM (SP358756 - JUNILSON JOAO DE SOUSA, SP341979 - CARLOS CEZAR SANTOS
CASTRO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004319-41.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126138

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE ROBERTO GOES (SP425381 - MARIANA TEIXEIRA SIMIONATO, SP206042 - MARCIA APARECIDA DA
SILVA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢dio Judicidria de Sdo
Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos opostos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais Claudia Hilst M enezes, M aira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, Sesséo Virtual de 06 a 08
de julho de 2021.

0002852-59.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301128654
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO APARECIDO CHANQUINIE (SP274097 - JOSEMARA PATETE DA SILVA)

5001602-28.2019.4.03.6119 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126983
RECORRENTE:JOSUE PEREIRA BENEVIDES (SP170578 - CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001161-26.2019.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126951

RECORRENTE:DJALMA NUNES DEAZEVEDO (SP225097- ROGERIO ROCHA DE FREITAS, SP299049 - RENATA ROCHA DE
FREITAS, SP085481 - DURVALINO TEIXEIRA DE FREITAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judicidria de So Paulo, por unanimidade,
acolher os embargos opostos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes,
Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de jultho de 2021.

0002798-11.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126167
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO CESAR DE SOUZA (INTERDITADO) (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Sec¢éo Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, ndo conhecer dos embargos
declaratorios, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira
Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 08 de julho de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do J uizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secfo Judiciaria de Séo
Paulo, por unanimidade, acolher em parte os embargos opostos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, M aira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sao Paulo, Sessao Virtual de 06 a
08 de julho de 2021.

0000652-37.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126946
RECORRENTE: EUDER DIAS DE FREITAS (SP 198803 - LUCIMARA PORCEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001117-25.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126950

RECORRENTE:JOAQUIM FERNANDESAMADO (SP142717- ANA CRISTINA ZULIAN, SP235301 - CRISTINA RODRIGUES
BRAGANUNES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de So
Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos opostos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. . Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais Claudia Hilst M enezes, M aira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, Sesséo Virtual de 06 a 08
de julho de 2021.

0002158-35.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127033
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSVALDO RIBEIRO DOS REIS (SP248022 - ANA CECILIA ALVES)

0009933-23.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127021
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ERINILDO CAETANO DA SILVA (SP309297 - DANIELAMERICO DOS SANTOS NEIMEIR)

0007751-73.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127022
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JORGE FRANCISCO DOS SANTOS (SP134228 - ANA PAULA MENEZES FAUSTINO)

0002769-82.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127027
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDO RODRIGUES (SP232592 - ANTONIO SALUSTIANO FILHO)

0001007-65.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127040
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ILZA DA CONCEICAO (SP329688 - WELLINGTON JOHN ROSA)

0002492-47.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127028
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO DAVIDE OLIVEIRA (SP416807 - LUCAS BARONE FRAGA)

FIM.

0004121-94.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126964
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ARNALDO ALLIOTTI (SP101909 - MARIA HELENA TAZINAFO, SP023445 - JOSE CARLOS
NASSER)

ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade,
acolher parcialmente os embargos de declarag@o opostos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior.

Séao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0002582-15.2018.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301128639
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DIRCEU APARECIDO LOPES (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio - Se¢ao Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, rejeitar
os embargos opostos pela parte autora e acolher os embargos do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0000815-85.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126949
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO
ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO/RECORRENTE: OSVALDO APARECIDO DA SILVA (SP167418 - JAMES MARLOS CAMPANHA, SP239690 -
GUSTAVO MILANI BOMBARDA, SP376054 - GEOVANI PONTES CAMPANHA)

ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade,
acolher parcialmente os embargos opostos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia
Hilst Menezes, Maira Felipe Lourencgo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.
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0006660-74.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301128662

RECORRENTE:CLEUZA DE LOURDES RINALDI (SP272779 - WAGNER DE SOUZA SANTIAGO, SP419187- NAIARA
APARECIDA VENTURA DE LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo
conhecer do recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira
Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0002992-95.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126962
RECORRENTE: SIMONE APARECIDA DA SILVA JESUS (SP364285 - PAULO SERGIO PAIXAO TAVARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regidio - Se¢ao Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade,
acolher parcialmente os embargos opostos pelo INSS e acolher os embargos opostos pela parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de jutho de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do J uizado Especial Federal da Sec¢éo Judiciaria de Siao Paulo, por
unanimidade, negar provimento aos embargos declaratorios, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, 08 de julho de
2021.

0000646-36.2020.4.03.6322 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126157

RECORRENTE:KLEBER OLIVEIRA COELHO DAS MERCES (SP170930 - FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ, SP 074206 -
HERMINIO DE LAURENTIZ NETO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004147-81.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126141
RECORRENTE:FABIO RIBEIRO DOS SANTOS (SP228720 - NAIRA DE MORAIS TAVARES NAGAMINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035140-24.2019.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126121
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RONALDO PALEMIRA DE BARROS (SP227942 - ADRIANO DE SOUZA ALVES)

0000629-35.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126158
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO DE SOUZAARAUJO (SP331137-RONI CESAR GOMES DOS SANTOS)

0029122-84.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126122
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS (SP252742 - ANDREZZA MESQUITA DA SILVA)

0000679-94.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126156
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE EUSTAQUIO REZENDE ARAUJO (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS
TERTULIANO, SP058350- ROMEU TERTULIANO)

0001854-77.2019.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126149
RECORRENTE:JOSE JESUS RODRIGUES DA SILVA (SP113875 - SILVIA HELENA MACHUCA FUNES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001971-31.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126147
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAURO SANTOS AMARAL (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)

0008279-10.2016.4.03.6332 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126130
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:SEBASTIAO NOMINATO DE OLIVEIRA (SP212046 - PRISCILA SIMAO DE OLIVEIRA)

0011591-18.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126126
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA JOSE LEONI ROSSETTO (SP195493 - ADRIANA MAIOLINI)

0006306-44.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126134
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAUDETUR BORGES DE CARVALHO (SP087680 - PORFIRIO JOSE DE MIRANDA NETO)
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0009256-65.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126128
RECORRENTE:MARCOS RIBEIRO DOS SANTOS (SP244507 - CRISTIANO DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sdo
Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos opostos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais Claudia Hilst M enezes, M aira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sio Paulo, Sesséo Virtual de 06 a 08
de julho de 2021.

0003981-60.2019.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126988
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO ROBERTO RODRIGUES DA SILVA (SP294383 - LUIS FERNANDO SARAN)

0040260-14.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126987

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:AVANILDO DANOBREGA LINHARES (SP300676 - JEFERSON OLIVEIRA, SP384824-10LANDA BESERRA DE
CARVALHO SOUZA, SP419924 - MARCIO BARBOSA DE MEDEIROS, SP421399 - APARECIDO ANTONIO JUNIOR)

0000498-59.2020.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126992
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: TARCISIO SOARES DE SOUZA (SP 188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE
ANDRADE MENEZES)

0001563-93.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301128630
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDO CORREA LATOCA (SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES)

0001537-10.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126990

RECORRENTE:MARCELO PEREIRA DOS SANTOS (SP303971 - GRACIELA DAMIANI CORBALAN INFANTE, SP392540 -
GABRIELA CRISTINAMATHEUS DE MENEZES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002596-87.2018.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126989
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DEBORAH REGINA OTERO COELHO (SP228754 - RENATO VALDRIGHI)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢dio Judicidria de Sio
Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos opostos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. . Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais Claudia Hilst M enezes, M aira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, Sesséo Virtual de 06 a 08
de julho de 2021.

5007112-53.2018.4.03.6120 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127013
RECORRENTE:ROSALINA DE FATIMA TELEZIO GEMENTI (SP283166 - PAMILA HELENA GORNI MONDINTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002486-46.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127029

RECORRENTE:JOAO ARLINDO THOMEY (SP310139- DANIEL FEDOZZI, SP224753 - HUGO MARTINS ABUD)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0003649-27.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127025
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO LEITE ROSA (SP279395- ROBSON BERLANDI DA SILVA)

0003989-44.2018.4.03.6311 - 1" VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127024

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE LUIS NOGUEIRA DO NASCIMENTO (SP211883 - TANIA CHADDAD DE OLIVEIRA, SP373545 - GABRIEL
HENRIQUE DE MELO ROSA)

0000171-08.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127042
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILSON NEPOSIANO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0051207-64.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127016
RECORRENTE:NEUSA GOMES DA SILVA (SP338472-NEUMA OLIVEIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002136-34.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127035
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ELIDINALVA SOUZA CRUZ (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)
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0000764-86.2019.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127041

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)(SP163717- FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

RECORRIDO: GIOVANA MICAELE LERYA ALFREDO (SP 199532B - DANIELE PIMENTEL DE OLIVEIRA FURTADO)

0000170-86.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127043
RECORRENTE:ISIONIL GERALDO LISBOA (SP251836 - MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001769-54.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127038

RECORRENTE: CARLOS ALBERTO FREIRE (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO, SP290003 - RAFAEL CANIATO
BATALHA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045295-86.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127017
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE PEREIRA CANDIDO (SP353317- HERBERT PIRES ANCHIETA)

0001972-23.2019.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127036
RECORRENTE:ANTONIO DONIZETE MEDEIROS (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005166-55.2019.4.03.6328 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127023

RECORRENTE: CARLOS DANIEL DA SILVA FRANCISCO (SP354881 - LARA CRISTILLE LEIKO DAMNO GALINDO, SP405947 -
ISRAELMATHEUS CARDOZO SILVA COUTINI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002869-50.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127026
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON PEREIRA DA SILVA (SP225658 - EDGAR HIBBELN BARROSO)

5000735-35.2020.4.03.6140 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127014
RECORRENTE:NEUSA LIMADAS FLORES (SP231978 - MARIO WILSON APARECIDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053013-03.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127015
RECORRENTE:IRAIDES COELHO ARAUIJO (SP325558 - VERA ALICE REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011477-40.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127020

RECORRENTE:RAIMUNDA BORGES DE JESUS (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSADE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002151-58.2017.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127034
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RINALDO COLTRI (SP100967 - SILVANA DE OLIVEIRA SAMPAIO CRUZ)

0015144-06.2020.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301127018
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS EVANGELISTA (SP372149 - LUCIANO GAROZZI)

FIM.

0002438-60.2018.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126168
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ISABEL LIMA DE OLIVEIRA (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

III-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal de

Sao Paulo, por unanimidade, acolher em parte os embargos de declaragéo, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais: Paulo Cezar Neves Junior, Maira Felipe Lourengo e Claudia Hilst Menezes.

Séo Paulo, 08 de julho de 2021.

0002776-47.2020.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126163
RECORRENTE:JAQUELINE ELIAS DIRENZI (SP417595 - FELIPE ROGERIO NEVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal de
Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento aos embargos de declaragéo opostos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Maira Felipe Lourenco, Paulo Cezar Neves Junior e Cldudia Hilst Menezes.

Sédo Paulo, 08 de julho de 2021.
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0003931-41.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301128253
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:REINALDO RENATO DE FARIA (SP162760- MARCELO JOSE FONTES DE SOUSA)

ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
acolher parcialmente os embargos opostos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia
Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de jutho de 2021.

0002123-90.2017.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126958

RECORRENTE: PATRICIAAPARECIDA CATACHI DE ANDRADE (SP 125529 - ELLEN CRISTINA SE ROSA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) PREFEITURA MUNICIPAL
DE BAURU SP (SP135032- CARLA CABOGROSSO)

ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio - Se¢ao Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, rejeitar
os embargos de declarag@o opostos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Hilst
Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 06 a 08 de julho de 2021.

0013083-67.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126978
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CASTURINA DE JESUS PRESTES (SP174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASILAGUSTINELLI)

ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar
os embargos opostos pelo IN'SS e pela parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais
Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, Sessdo Virtualde 06 a 08 de julho de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Secdo Judiciaria de Sio Paulo, por
unanimidade, negar provimento aos embargos declaratérios, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Claudia Hilst M enezes, M aira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, 08 de julho de
2021.

0001304-77.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126151
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SUELI KAZUKO SUGIE (SP318937- DANIELI DE AGUIAR PEDROLI, SP154881 - ALEX
APARECIDO RAMOS FERNANDEZ)

0005014-22.2018.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126137
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:REGINA DE OLIVEIRA (SP360314- LAURA VICENTINI ABRAO)

0001006-60.2019.4.03.6336 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126152
RECORRENTE:DONIZETE PACHECO (SP236723 - ANDREIA DE FATIMA VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000936-17.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126153
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSANGELA ROMANO SOARES (SP233205- MONICA NOGUEIRADE SOUZA)

0000488-60.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126159
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO JOSE PIO (SP389830- DEBORA GEA BENEDITO)

0021791-85.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126123
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAILSON SOUZA ARAUJO (SP346854 - ADRIANA MARIA GOMES)

0062544-50.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126119

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE QUINTINO VIEIRA (SP274311 - GENAINE DE CASSIADA CUNHA FARAH MOTTA, SP214916 - CARINA
BRAGA DEALMEIDA)
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0001509-94.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126150
RECORRENTE: VALDOMIRO GOMES (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004169-19.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126140
RECORRENTE: MARIA APARECIDA LIMA STEFANI (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002699-49.2018.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126143
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MILTON MINOS (SP261237 - LUCIANE CARVALHO)

0002286-36.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126145
RECORRENTE:JUDITE CORREA NUNES (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006529-36.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126133
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ROBERTO CORREA (SP244507 - CRISTIANO DE LIMA)

0000159-82.2019.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126161
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDEMIR PEREIRA GROSA (SP231927- HELOISA CREMONEZI)

0000049-03.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126162

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: GUIDO DE OLIVEIRA SAMPAIO (SP121882- JOSE ALEXANDRE BATISTA MAGINA, SP 122565 - ROSEMARY
FAGUNDES GENIO MAGINA)

0043143-31.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126120
RECORRENTE:ANTONIA NUNES DA SILVA (SP306032- HUGO VITOR HARDY DE MELLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008179-55.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126131
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EUCLIDES JOSE DOS SANTOS (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)

0011988-20.2013.4.03.6183 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126125
RECORRENTE: WALDEMAR JULIATO BEGIATO (SP244799 - CARINA CONFORTI SLEIMAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003923-18.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126142

RECORRENTE: FABIANA PURCHIO DUARTE (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE, SP260685 - RICARDO
AUGUSTO ULIANA SILVERIO)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0008671-35.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126129
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA DE LOURDES MARTINO DA SILVA (SP404056 - ELCIO SANCHEZ)

0008089-35.2019.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126132

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALTER LUCIO SICCHIERI (SP089934 - MARTA HELENA GERALDI, SP237428 - ALEXAUGUSTO ALVES, SP337566
-DANIEL TOBIAS VIEIRA)

0010818-03.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126127
RECORRENTE:ROBSON DA SILVA OLIVEIRA (SP342245- RAQUEL DA SILVA OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004305-79.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126139
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOEL CUSTODIO (SP381213-JULIANA CRISTINABARBOSA MORON LUZ)

FIM.

0045687-60.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126166
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARNALDO DE SOUZAALVES (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourengo
e Paulo Cezar Neves Junior.

Séo Paulo, 08 de julho de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sdo
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Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos opostos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, Sesséo Virtual de 06 a 08
de julho de 2021.

0000792-42.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126991
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCO ANTONIO DE MELLO (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

0041395-61.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126985
RECORRENTE: MARIAAPARECIDA DE CARVALHO (SP393483 - VALDIR JOSE DE AMORIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5010508-49.2019.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126980
RECORRENTE:REINALDO DE SOUZA SILVA (SP250445 - JAIRO INACIO DO NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000396-34.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126993
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELCIO FRANCISCO (SP352835- CARLOS ALBERTO DOS SANTOS)

0053495-19.2018.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126984

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) MARIAALBANA DE SOUZA (MG162280 -
ELVIS VINICIUS GONCALVES OLIVEIRA)

RECORRIDO:MARIA DALVA DE LIMA PIZANI (SP350494 - MARIA JOSE ALVES DE ASSUNCAO DA SILVA)

0000753-75.2019.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126948
RECORRENTE: GILBERTO CANDIDO DA CRUZ (SP267737-RAPHAELAPARECIDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040684-90.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301126986
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADEMIR LINO DE SOUZA (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001660

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Combase no art. 203, § 4°do CPC e, considerando a interposicdo de agravo, fica a parte agravada intimada para que apresente contrarrazdes
a0 recurso, no prazo de 15 (quinze) dias.

0008682-64.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035648
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE MARTINS MARQUESINI (SP190709 - LUIZ DE MARCHI)

0000858-04.2013.4.03.6322 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035574

RECORRENTE: LUCILA SANTOS NASCIMENTO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP 143378 - THAIS
ANDRADE VALERA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001410-97.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035595
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DIVINO ANTONIO URIAS MACIEL (SP259355- ADRIANA GERMANI)

0000359-56.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035563
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAIRSON DE SENE LOPES (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0057930-70.2017.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035672
RECORRENTE:ONOFRE ANTONIO SANTOS (SP191005- MARCUS ANTONIO COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0005697-90.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035641
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CIRLENA MILANEZI LODE (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)

0062486-52.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035675
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANGELO DANIEL MUCCIOLO (SP344727- CEZAR MIRANDA DA SILVA)

0003642-40.2016.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035626

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO: SUELI DE FATIMA CASEMIRO (SP279397- RODRIGO TUNES BARBERATO, SP 138849 - ZILDA TERUE FUZITA
PERSIGUIN)

0001731-66.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035603
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANDERLIALVES DA SILVA (SP135060 - ANIZIO PEREIRA)

0023591-17.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035663
RECORRENTE:ROBSON CARLOS MORALES PEREIRA (SP344864 - THIAGO DE CARVALHO PRADELLA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000467-47.2016.4.03.6321 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035566

RECORRENTE:AURIZETE BERNARDINO FLORENCIO (SP132186- JOSE HENRIQUE COELHO)

RECORRIDO:MARIZETE DE JESUS BRITO (SP210217- LUCIANA MOUTINHO DE CARVALHO) INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) MARIZETE DE JESUS BRITO (SP233202 -
MELISSA BATISTA CID)

0001353-16.2020.4.03.6318 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035591
RECORRENTE:ARISTHEU ALVES (SP 136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001681-62.2018.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035601
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ ANTONIO FERREIRA DA SILVA (SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI)

0002618-03.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035616
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARISTIDES RODRIGUES (SP251836 - MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

0004335-56.2017.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035634

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:HELENA CELIADOS SANTOS DURANDO (SP190709 - LUIZ DE MARCHI, SP372668 - SAMUEL ANTEMO SOUZA
DE MARCHI)

0012270-79.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035660
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO BATISTA DE OLIVEIRA (SP244611 - FAGNER JOSE DO CARMO VIEIRA)

0003613-30.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035625
RECORRENTE:ADILSON RICARDO DA SILVA (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001127-61.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035582

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO
ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ OSVALDO DEL GROSSI (SP377497 - SALVIANO SANTANA DE OLIVEIRA NETO, SP294631 -
KLEBER ELIAS ZURI, SP265041 - RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS)

5000386-39.2016.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035677
RECORRENTE: MARIA DE FATIMA PEREIRA DE JESUS (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001359-29.2016.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035592

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) AIRTON AMALFI (SP335121 - LUCAS
MORAN SOUZA)

RECORRIDO: CLEUSA APARECIDA VALENTIM (FALECIDA) (SP335121 - LUCAS MORAN SOUZA)

0000153-88.2018.4.03.6335 - 1" VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035556
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NEUSA MARIA DE OLIVEIRA (SP267737- RAPHAELAPARECIDO DE OLIVEIRA)

0003987-32.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035631
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RANDAL WILLIAM AGUILAR (SP208917- REGINALDO DIAS DOS SANTOS)
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0011400-05.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035656
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RICARDO SEBASTIAO SOARES DEAZEVEDO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0004257-56.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035632
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANGELINANORMA PRADO (SP251836 - MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

0002048-17.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035608
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JUVENAL GOMES DA SILVA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0002506-34.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035613
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NELSON AUGUSTO (SP251836 - MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

0000098-23.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035553

RECORRENTE:ALCIDES GALDINO BARBOSA (SP 136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) FUNDAGAO DE
ASSISTENCIA SOCIAL SINHA JUNQUEIRA - USINA JUNQUEIRA (SP 111273 - CRISTIANO CECILIO TRONCOSO)

0000984-08.2019.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035578
RECORRENTE:JANDIRA LOPES DA SILVA (SP078030- HELIO DE MELO MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000951-67.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035577
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDIR COSTA (SP297485- THOMAZ HENRIQUE FRANCO)

0002593-06.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035615
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO MARTINS LOURENCO (SP310441 - FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES,
SP326303 - NATALIAABELARDO DOS SANTOS RUIVO, SP360491 - VALERIA FERREIRA RISTER, SP 131395 - HELTON
ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA)

0003798-55.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035630
RECORRENTE:JOSE CARLOS DE OLIVEIRA (SP154943 - SERGIO OLIVEIRA DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000518-96.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035567
RECORRENTE:MARIADAPENHA BERNARDES DE SOUZA (SP238574- ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002865-53.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035618

RECORRENTE: GERALDO AUGUSTO CELESTINO (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP313751 - ALINE
SOUSALIMA,SP161110- DANIELA VILELAPELOSO VASCONCELOS, SP267704 - MARIA ISABEL VILELAPELOSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001052-49.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035581
RECORRENTE: MILTON BUENO DE CAMARGO (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001803-79.2017.4.03.6312 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035605
RECORRENTE:ANASTACIO BATISTA DA SILVA (SP332845 - CHRISTIAN DE SOUZA GOBIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003769-15.2019.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035629

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:FERNANDA DE BRITO (SP299618 - FABIO CESAR BUIN, SP307741 - LUANNA CAMILA DE MELO BERNARDINO
RODRIGUES, SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN)

0002026-90.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035607
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALTAIR LEONIDAS DO NASCIMENTO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0000261-73.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035560
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:DEICY ANGELITA GRACIOTTO ALMEIDA (SP136151 - MARCELO RACHID MARTINS)

0025141-47.2019.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035664
RECORRENTE:ILDAAPARECIDA DA SILVA LIMA (SP232323 - BIANCA TIEMI DE PAULA USSIER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0077921-37.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035676
RECORRENTE:JERIVALDO ALVES DOS SANTOS (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0010751-45.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035655
RECORRENTE:ANA HELENA MACHADO (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003121-93.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035621
RECORRENTE:JOHANN WILHELM MACEDO BEHRMANN (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047216-80.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035668
RECORRENTE:JOSIANE ELIAS (SP150805 - LUCIANA GRECO MARIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001332-40.2020.4.03.6318 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035590
RECORRENTE: SERGIO HUMBERTO BARBOSA (SP136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000095-17.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035552
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ORAILDE DOS SANTOSADAO (SP190192 - EMERSOM GONCALVES BUENO)

0000135-36.2019.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035555

RECORRENTE: VALDIR NOGUEIRA DE MATTOS (SP288163 - CELIA REGINA VAL DOS REIS, SP280622 - RENATO VAL,
SP124377- ROBILAN MANFIO DOS REIS, SP 119182 - FABIO MARTINS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000795-44.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035573
RECORRENTE:ANTONIO FERNANDES DE FREITAS (SP 136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001049-18.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035579
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALDOMIRO MARTINS NETTO (SP276753 - ASIELRODRIGUES DOS SANTOS)

0000419-25.2019.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035565

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:EDMILSON VENTURA (SP211735- CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP225794 - MARIA FERNANDA
ALBIERO FERREIRA)

0001373-07.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035594
RECORRENTE:NILDA PEREIRA DE SOUZA (SP 136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001367-97.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035593
RECORRENTE:MERCEDES VENANCIO ITAGINO (SP 136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000222-43.2020.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035559

RECORRENTE:IRENE MARCHESI CARDOSO (SP341842 - JUSCELINA ASSIS SANTOS DA SILVA, SP284549 - ANDERSON
MACOHIN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009111-72.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035650
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDIMILSON LOPES DE FRANCA (SP110545- VALDIR PEDRO CAMPOS)

0008106-71.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035646
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDIMIR GHIRARDELLO (SP162766 - PAULALOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA)

0001295-13.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035586
RECORRENTE:PAULO SERGIO DOS SANTOS (SP136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000023-56.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035549
IMPETRANTE:PAULO ROBERTO ROVERI (SP231533 - ALTAIR DE SOUZA MELO)
IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002016-81.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035606

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO CARLOS MENARDI (SP292995- CARLOS EDUARDO CLAUDIO, SP291419 - MARIA RITA MONROE
DANIELLE)

0009707-78.2016.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035651
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSMAR RODRIGUES MARTINS (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

0002424-28.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035612
REQUERENTE:ROSEMARY LOPES RODRIGUES (SP 154908 - CLAUDIO LUIZ URSINI)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0001178-85.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035583
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SOLANGE PEREIRA DA SILVA GOUVEA (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

0000628-56.2013.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035568
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DONIZETTI APARECIDO PEREIRA (SP 128366 - JOSE BRUN JUNIOR, SP287025 - FLAYRES JOSE
PEREIRA DE LIMA DIAS, SP208071 - CARLOS DANIEL PIOL TAQUES, SP134197 - ELAINE APARECIDA DE OLIVEIRA,
SP261556 - ANA PAULA GIACOMINI MAGDANELO)

0001320-26.2020.4.03.6318 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035587
RECORRENTE:ELIO DONIZETE DE SOUZA (SP 136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002862-12.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035617
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LOURIVALDA CRUZ COSTA (SP288433 - SILVANA SILVA BEKOUF)

0004744-61.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035638
RECORRENTE:BENEDITO ANTONIO DE OLIVEIRA (SP154943 - SERGIO OLIVEIRA DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001052-04.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035580
RECORRENTE:RUY CRESPO GOMES (SP240704 - ROSANGELA MARIA DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000032-44.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035550
RECORRENTE:FRANCISCO CHAGAS DA SILVA RAMOS (SP259007 - FABIO AUGUSTO DE OLIVEIRA GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001560-90.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035598
RECORRENTE: WILLIAM APARECIDO CLEMENTINO (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001747-17.2016.4.03.6333 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035604
RECORRENTE: SANDRA CRISTINA VOLTANI PARIZI (SP 134242 - CARLOS EDUARDO URBINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0054397-40.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035670

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:K-PAX SERVICOS DE DOCUMENTACAO S/S LIMITADA - ME (SP 183531 - ANTONIO ESTEVES JUNIOR)
(SP183531-ANTONIO ESTEVES JUNIOR, SP375084 - ITALO LEMOS DE VASCONCELOS) (SP183531 -ANTONIO ESTEVES
JUNIOR, SP375084 - ITALO LEMOS DE VASCONCELOS, SP206593 - CAMILA ANGELA BONOLO)

0000051-72.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035551
RECORRENTE:MARIA DO CARMO DOS SANTOS SILVA (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004933-05.2016.4.03.6315 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035639
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIDIOMAR DOS SANTOS PELLIZER (SP242826 - LUIZ GUSTAVO RODRIGUES ARECO)

0000716-52.2018.4.03.6345 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035570
RECORRENTE: SUELI GOMES PRIMO DA SILVA (SP259460 - MARILIA VERONICA MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0060398-85.2009.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035673

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:NANCIAPULCRO DO NASCIMENTO (SP365902 - ELIANA CRISTINA DE CASTRO SILVA) RENATO
NASCIMENTO (SP365902 - ELIANA CRISTINA DE CASTRO SILVA) ALEXANDRE NASCIMENTO (SP365902 - ELIANA
CRISTINA DE CASTRO SILVA)

0000905-62.2018.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035576
RECORRENTE:ANA MARIANEVES ROSSETI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003047-04.2017.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035620
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NIVALDO HONORIO (SP253500- VIVIAN VIVEIROS NOGUEIRA)

0008779-64.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035649
RECORRENTE: TULIA HELENA BIASOLI (SP154943 - SERGIO OLIVEIRA DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053928-23.2018.4.03.6301 - 7" VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035669
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUCIANO BEZERRA DANTAS (SP393258 - FLAVIO RIBEIRO FERNANDES)
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5007081-38.2018.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035679
RECORRENTE:LUIZ CARLOS NASCIMENTO (SP152215- JORGE HENRIQUE RIBEIRO GALASSO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001587-87.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035599
RECORRENTE:MARIZETE DOS SANTOS ROCHA DE BRITO (SP273710- SILVIA REGINA RIBEIRO DAMASCENO ROCHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028355-46.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035665

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOANAALVES DUTRA DA SILVA (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO, SP 058350 -
ROMEU TERTULIANO)

0000899-56.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035575
RECORRENTE:SEBASTIAO RUALDO DA SILVA (SP388886 - LAILA PIKEL GOMES ELKHOURTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001706-07.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035602

RECORRENTE: JOSUE DAVID PEREIRA (SP331083 - MARCELO AUGUSTO NIELI GONCALVES, SP327058 - CHRISTIAN JORGE
MARTINS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000190-68.2019.4.03.6307 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035558
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADEILSON JOSE DOS SANTOS (SP237985 - CAMILA FUMIS LAPERUTA)

0000154-30.2018.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035557

RECORRENTE: CARLOS ALBERTO BICUDO DA SILVA JUNIOR (SP269346 - CAIO MARTINS SALGADO, SP263977 - MAYRA
THAIS FERREIRA RODRIGUES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000760-82.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035572
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON GONZALEZ (SP116159- ROSELI BIGLIA)

0001451-85.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035596
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO ROBERTO GARCIA (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)

0004326-38.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035633
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARNALDO FEITOSA DO NASCIMENTO (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)

0010691-04.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035654
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FRANCISCO GUILHERME DA SILVA (SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI, SP368409 -
VERNISON APARECIDO CAPOLETI)

0006415-90.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035643
RECORRENTE:JOSE FRANCISCO CORRAL (SP150256- SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003671-19.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035627
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAQUIM JOSE RIBEIRO (SP 159428 - REGIANE CRISTINA MUSSELLI)

0002358-78.2017.4.03.6318 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035611
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE EURIPEDES DE MATOS (SP334732 - TTAGO JEPY MATOSO PEREIRA)

0000759-97.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035571

RECORRENTE:LIBANIA FIALHO SELOS (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ, SP237964 - ANETE FERREIRA DOS SANTOS,
SP251074- MARCELO AUGUSTO RIBEIRO DE AGUIAR, SP246919 - ALEX FABIANO ALVES DA SILVA, SP262205- CARLOS
ALBERTO LEITE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055852-06.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035671
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAOACUYO QUILES (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)

0000374-51.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035564

RECORRENTE: CONCILIO DOMINGOS LOPES (SP297858 - RAFAEL PERALES DE AGUIAR, SP265507 - SUELI PERALES DE
AGUIAR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0007988-13.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035645

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA RITA GOTARDO PERONI (SP 133791 - DAZIO VASCONCELOS, SP230370 - LINIANI DE ASSIS REIS,
SP275976 - ALINE VOLTARELLI,MG089977 - MARA CRISTINA PINHEIRO, SP178782 - GLAUCO POLACHINI GONCALVES,
SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA, SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP147914- ANDREA
FABRINI CRUGER, SP268074 - JAQUELINE CRISTOFOLLI, SP239738 - TALITANASBINE FRASSETTO BRANDAO)

0019161-85.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035662
RECORRENTE: MONIQUE PEREIRADE ARAUJO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003381-75.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035622

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:RICARDO GOMES (SP035453 - EUDES QUINTINO DE OLIVEIRA JUNIOR, SP324636 - PEDRO BELLENTANI
QUINTINO DE OLIVEIRA)

0000310-49.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035562
RECORRENTE: GUMERCINDO CORTEZ (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001475-66.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035597
RECORRENTE: MAGALI DA SILVAARAUJO (SP213301 - RICARDO AUGUSTO MORAIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011931-57.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035659
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALCIDES IGNACIO DE BARROS FILHO (SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI,
SP295516- LUCIANO APARECIDO TAKEDA GOMES)

0001276-07.2020.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035585
RECORRENTE: GILBERTO DONIZETI NOGUEIRA (SP136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0012693-76.2018.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035661
RECORRENTE:DJALMA GOMES DE SOUZA (SP266983 - RENATO AUGUSTO SOUZA COMITRE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007055-91.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035644

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:FRANCISCO RODRIGUES MARTINS (SP047266 - ANTONIO CUSTODIO LIMA, SP225536 - TATIANA PEREZ
FERNANDES)

0062283-85.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035674
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIO CEZAR VALERIANO (SP257613 - DANIELA BATISTAPEZZUOL)

0004727-59.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035637
RECORRENTE:ROSANGELA MARIA DA SILVA (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001327-18.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035588
RECORRENTE:LUCIENE APARECIDA DAIOLA FERREIRA (SP 136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0011723-73.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035657

RECORRENTE:APARECIDA DIAS (SP397736 - LUIS GUSTAVO DA SILVA GERBASI, SP373585 - MILENE EDDY RODRIGUES
BRAGA MILANI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP122855- CARLOS EDUARDO CURY) (SP122855- CARLOS EDUARDO CURY,
SP225988 - CASSIAAPARECIDA DE OLIVEIRA TEIXEIRA) (SP122855- CARLOS EDUARDO CURY, SP225988 - CASSIA
APARECIDA DE OLIVEIRA TEIXEIRA, SP251075- MARCOS ROBERTO TEIXEIRA)

0010366-67.2014.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035653
RECORRENTE:ANTONIO LETICIO (SP270063 - CAMILA JULIANA POIANI ROCHA, SP270530 - MARIA TERESA FIORINDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000291-43.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035561
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VILMAR ORDONES OSORIO (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)

0008219-06.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035647
RECORRENTE:MARIADE JESUS PONTES (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005245-37.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035640
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AMARILDO DE OLIVEIRANETO (SP237544 - GILMARQUES RODRIGUES SATELIS)
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0002229-15.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035609
RECORRENTE: GLAUCO APARECIDO MACCARI (SP319732- DANIELLE BARBOSA JACINTO LAZINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003736-71.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035628
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE PEREIRA DA SILVA (SP 187040 - ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA)

0004691-37.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035636
RECORRENTE: EURIPEDES VITOR (SP238574- ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000099-88.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035554
RECORRENTE: LUZIA BIANCHI PEREIRA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001260-87.2015.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035584
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:PAULINA FALCAO SIMALHA (SP110472 - RENATO APARECIDO CALDAS)

0000653-29.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035569

RECORRENTE:APARECIDO PELEGRINO (SP263960 - MARCUS VINICIUS MONTAGNANI FIGUEIRA, SP108154 - DIJALMA
COSTA, SP346903 - CARLOS RICARDO TONIOLO COSTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005876-22.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035642

RECORRENTE:JURACI BADARO LOPES PEREIRA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP 195291 - SHEILA APARECIDA
MARTINS MARCUSSI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003009-21.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035619
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCIO LUIZ PEIXOTO (SP249720 - FERNANDO MALTA)

0042060-14.2019.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035667
RECORRENTE:DANIELANTONIO DA SILVA (SP327326 - CAROLINE MEIRELLES LINHARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004535-24.2017.4.03.6315 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035635
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO LOPES PINHEIRO (SP336130 - THIAGO GUERRA ALVES DE LIMA, SP327058 -
CHRISTIAN JORGE MARTINS)

0001329-46.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035589
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILBERTO MARTINELLI FONSECA (SP289898 - PEDRO MARCILLI FILHO)

0001650-45.2014.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035600
RECORRENTE: VALDECIR MARIA DE OLIVEIRA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP329060 - EDILBERTO PARPINEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0000016-05.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035548
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS BARBOSA (SP315818-ANTONIO MARCOS DOS SANTOS COUTINHO)

5000624-40.2017.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035678
RECORRENTE: VALDIR ANTONIO DE OLIVEIRA (SP238574- ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002308-22.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035610
REQUERENTE:ANTONINHO ROZENDO DE LIMA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011768-14.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035658
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO COELHO JUNIOR (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)

0009828-43.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035652
RECORRENTE:ELISETE TRUJILLO PAVANIN (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003424-95.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035623
RECORRENTE:JOAO MARIA BERNARDO DA SILVA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033559-08.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035666
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LENIVALDO DE OLIVEIRA SOUZA (SP384809 - GRAZIELE BARBOSA ROCHA SANTOS)
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0003517-31.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035624
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VAGNER LUISARRUDA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Combase no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar contrarrazées ao
recurso(s) interposto(s) pela parte adversa.

0002631-39.2017.4.03.6324 - I° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035732

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:ROSMERI BUENO TEIXEIRA (SP377417 - MAURICIO TOBIAS LOPES, SP353719 - PAULA REGINA DE CALDAS
ANDRADE BARACIOLI)

0001171-68.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035724
RECORRENTE:REINALDO PAVANELLO TUMITAN (SP169417-JOSE PEREIRA FILHO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) UNIAO FEDERAL (PFN)

0019564-88.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035745

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VICTOR CHIARELLI GABRIEL BERG CHIARELLI LILIANE DE ANDRADE (SP334327- ANA PAULA DOS
SANTOS)

0017731-35.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035744
RECORRENTE:SANDRANERI BUJALDON (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000511-60.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035719

RECORRENTE:APARECIDA PIRES POLEGARIO (SP413274 - TAIS GAZOTTO NOGUEIRA, SP321584 - AMOS JOSE SOARES
NOGUEIRA, SP422947 - BIANCA GAZOTTO NOGUEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001194-62.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035725
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FABIO LUIZ DE SOUZA (SP344419 - CRISTIANO SIMPLICIO DA SILVA)

0002276-68.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035728
RECORRENTE: SONIA BEZERRA CAVALCANTE (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017393-27.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035743
RECORRENTE:JOSIAS MARCELINO (SP328356 - WALQUIRIA FISCHER VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000591-05.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035680INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) KETELLYN BEATRIZ DA SILVA CRUZ (SP 123050 -
ANDREIA CRISTINA COSTADE OLIVEIRA) JESSICASOARES DA CRUZ

0042793-43.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035747
RECORRENTE: WANIA MARA VALADAO DE BARROS VASCONCELLOS (SP251572 - FERNANDA RODRIGUES NIGRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003642-14.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035733

RECORRENTE:LUIZ CARLOS DE SOUZA (MS010789-PAULO DE TARSO AZEVEDO PEGOLO,MS009982 - GUILHERME
FERREIRA DE BRITO)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0011167-06.2020.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035739
RECORRENTE:MARIA MADALENA REBOUCAS DOS SANTOS (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006885-14.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035736

RECORRENTE: PAULO SERGIO BRAZ (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO MOLEIRO
FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 140055 - ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA) (SP 140055 - ADRIANO
ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA, SP116967 - MARCO CEZAR CAZALI) (SP140055- ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA
SHCAIRA, SP116967 - MARCO CEZAR CAZALIL, SP237020 - VLADIMIR CORNELIO)

0003083-71.2019.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035714
REQUERENTE:AMAURY MARCOMINI (SP159151 - NICIA CARLA RICARDO DA SILVA)

0002506-46.2018.4.03.6321 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035730JANINA PEREIRA DOS SANTOS
(SP233993 - CAROLINA GARCIA PONTES, SP411391 - JENNIFER CAROLINE RAMOS DE SOUZA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000985-79.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035713
RECORRENTE:HERCULANO DE OLIVEIRA (SP384838 - JESSICA DE LIMA MACEDO)
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0023107-65.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035746MILTON IZABEL (SP 138058 - RICARDO
AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008716-18.2014.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035738
RECORRENTE: WELBER OLIVEIRA DE ALMEIDA (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000009-25.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035715
RECORRENTE:JOSE CLEMENTE GOMES DOS SANTOS (SP291815- LUANA DA PAZ BRITO SILVA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) BANCO DO BRASIL S/A (SP 114904 - NEI CALDERON)

0002558-17.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035731
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DORVALINA JUSTINO FLORINDO DE ARAUJO (SP185948 - MILENE CRUVINEL NOKATA)

0000409-06.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035718
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO AMARO DOS SANTOS (SP225922 - WENDELL HELIODORO DOS SANTOS)

0001755-64.2020.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035727
RECORRENTE:NUZIA SILVA REIS (SP 167105 - MICHEL ASSIS MENDES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000548-97.2020.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035721
RECORRENTE: LUSIA CALIXTO (SP253291 - GISLAINE DE GIULI PEREIRA TRENTINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000246-43.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035717

RECORRENTE: SHEILA FABIANE LOPES DO NASCIMENTO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA,
SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (PA011471 - FABRICIO DOS REIS BRANDAO)

0000639-68.2020.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035722
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:NELSON JIMENES (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)

0016759-65.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035741
RECORRENTE: LAURA MILENE ALMEIDA COSTA (SP272539 - SIRLENE DA SILVA BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000522-74.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035720

RECORRENTE:LOURENCO JORGE LOPES (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO
MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0007045-80.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035737
RECORRENTE:JOSE MENDES SOARES (SP342550- ANA FLAVIA VERNASCHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000225-29.2018.4.03.6318 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035716
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ZENILDE APARECIDA CINTRA (SP201448 - MARCOS DAROCHA OLIVEIRA)

0001521-34.2019.4.03.6324 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035726

RECORRENTE: GUSTAVO DE LIMA BEZERRA (SP320638 - CESAR JERONIMO, SP380175- THAYLA CAMARGO SANTAROSA,
SP348777- ALDILENE BERNARDO DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0003791-58.2019.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035734
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GUIOMAR CARVALHO DOS SANTOS (SP209907 - JOSCILEIA TEODORO SEVERIANO MENDONCA)

0002299-92.2019.4.03.6327 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035729
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO CARLOS PEREIRA SPIR (SP204694 - GERSON ALVARENGA)

0000944-23.2019.4.03.6335 - I° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035723
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SONIA MARIA DA SILVA GALVAO (SP267737- RAPHAELAPARECIDO DE OLIVEIRA)

0005592-26.2011.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035735
RECORRENTE:LAUDEMIR LUIZ PIAI (SP218687 - ANDREIA MARIA MARTINS))
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013739-32.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301035740
RECORRENTE:ELIZABETE DOS SANTOS ALMEIDA (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001661

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

0001070-75.2010.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301132904
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI)
RECORRIDO: CARMEN LUCIANELLIPLACCA (SP156712- CLAUDIA PINTO GUEDES)

Trata-se de pedido de atualizagdo de saldo em conta poupanga com aplicagéo dos expurgos inflacionarios oriundos de Planos Econdmicos.

Peticiona a parte autora (eventos — 38/39), anexando nova procuragao outorgando poderes a advogada Claudia P into Guedes, OAB/SP 156.712.
Determino, portanto, a alteragdo no cadastro do sistema processual SisJef.

Em sede recursal, peticiona a Caixa Econdmica Federal apresentando proposta de acordo (eventos-32/33), que foiaceita pela parte autora (evento-36),
requerendo depdsito dos valores acordados.

Posto isso, homologo, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado entre as partes, motivo pelo qual julgo extinto o processo, com resolugido do mérito,
nos termos do artigo 487, inciso 111, alinea *“b”, do Codigo de Processo Civil

Os valores deverdo ser depositados no prazo de até 15 (quinze) dias, a contar da intimagao desta decisdo.

Ressalto que eventual alvara para levantamento do depdsito deve ser requerido perante o Juizo da Execugéo.

Certifique-se o transito em julgado nesta data e dé-se baixa dos autos destas Turmas Recursais, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

A parte autoramoveu a presente a¢iio em face da Caixa Econdmica Federal, objetivando a condenagfio do réu ao pagamento de diferencas de
correcio monetaria de depésitos em caderneta de poupanca. Apresentada proposta de acordo pela CEF, houve aceitacio pela parte autora.
Decido. Tendo em vista que as partes restaram conciliadas, HOM OLOGO o acordo celebrado entre as partes e, por conseguinte,
EXTINGO o processo, com resolucio do mérito, nos termos dos arts. 487, inciso I11, alinea ""b", e 354 do Cédigo de Processo Civil.
Certifique-se o transito em julgado. Intimem-se.

0000417-73.2010.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301132578

RECORRENTE: SONIA MARIA MATHEUS (SP218278 - JOSE MILTON DARROZ) BRANCA MATHEUS (SP218278 - JOSE MILTON
DARROZ)JAIME MATHEUS (SP218278 - JOSE MILTON DARROZ) ACACIO MATHEUS (SP218278 - JOSE MILTON DARROZ)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

0000868-76.2007.4.03.6316 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301132577
RECORRENTE: TAKEO HIRODA (SP170982 - RICARDO PONTES RODRIGUES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0003183-89.2007.4.03.6312 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301132924
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO:ANA DAUGINES SCATOLIN (SP091036 - ENILDA LOCATO ROCHEL)

A parte autora moveu a presente agdo em face da Caixa Econdmica Federal, objetivando a condenagéo do réu ao pagamento de diferengas de corregéo
monetaria de depositos em caderneta de poupanca.

Apresentada proposta de acordo pela CEF, houve aceitag@o pela parte autora.

Decido.

Tendo em vista que as partes restaram conciliadas, HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes e, por conseguinte, EXTINGO o processo, com
resolucao do mérito, nos termos dos arts. 487, inciso 111, alinea "b", e 354 do Cddigo de Processo Civil

Providencie a CEF o depésito dos valores na conta indicada na petigéio juntada aos autos em 14/07/2021 (evento 22).

Certifique-se o transito em julgado.

Intimem-se.
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0012251-59.2008.4.03.6302 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301132879
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:SOPHIAABBS MURAD (SP249755 - TATIANA DRUDI DE FIGUEIREDO)

Trata-se de pedido de atualizagdo de saldo em conta poupanga com aplicagédo dos expurgos inflacionarios oriundos de Planos Econdmicos.

Em sede recursal, peticiona a Caixa Econdmica Federal apresentando proposta de acordo (eventos-20/21), que foiaceita pela parte autora (evento-25).

P osto isso, homologo, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado entre as partes, motivo pelo qual julgo extinto o processo, com resolugdo do mérito,
nos termos do artigo 487, inciso 111, alinea “b”, do Codigo de Processo Civil.

Os valores deverao ser depositados no prazo de até 15 (quinze) dias, a contar da intimagao desta decisdo.

Ressalto que eventual alvara para levantamento do depdsito deve ser requerido perante o Juizo da Execugéo.

Certifique-se o transito em julgado nesta data e dé-se baixa dos autos destas Turmas Recursais, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001076-04.2009.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301132587
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO:RODRIGO DE MELO PORTO (SP260783 - MARCOS HIDEKI HAYASHI, SP 110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS)

A parte autora moveu a presente acdo em face da Caixa Econdmica Federal, objetivando a condenagio do réu ao pagamento de diferengas de corre¢ao
monetaria de depdsitos em caderneta de poupanga.

Apresentada proposta de acordo pela CEF, houve aceitagéo pela parte autora.

Decido.

Tendo em vista que as partes restaram conciliadas, HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes e, por conseguinte, EXTIN GO o processo, com
resolugdo do mérito, nos termos dos arts. 487, inciso 111, alinea "b", e 354 do Cddigo de Processo Civil

Providencie a CEF o deposito dos valores na conta bancaria apontada pela parte autora na peticao juntado aos autos em 30/06/2021 (eventos 39/40).
Certifique-se o transito em julgado.

Intimem-se.

0012068-88.2008.4.03.6302 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301132885
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:EDUARDO ERNESTO MIELLE (SP091553 - CARMEN MASTRACOUZO)

Trata-se de pedido de atualizagio de saldo em conta poupanga com aplicagdo dos expurgos inflacionérios oriundos de Planos Economicos.

Em sede recursal, peticiona a Caixa Economica Federal apresentando proposta de acordo (eventos-16/17), que foiaceita pela parte autora (evento-21),
requerendo o depdsito dos valores acordados.

Posto isso, homologo, para que produza efeitos legais, 0 acordo celebrado entre as partes, motivo pelo qual julgo extinto o processo, com resolugdo do mérito,
nos termos do artigo 487, inciso 111, alinea “b”, do Codigo de Processo Civil.

Os valores deverao ser depositados no prazo de até 15 (quinze) dias, a contar da intimagao desta decisao.

Ressalto que eventual alvara para levantamento do depésito deve ser requerido perante o Juizo da Execugéo.

Certifique-se o transito em julgado nesta data e dé-se baixa dos autos destas Turmas Recursais, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001661-90.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301132599
IMPETRANTE: MARA CRISTINADOS SANTOS (SP128041 - CLAUDIO HENRIQUE BUENO MARTINI)
IMPETRADO:JUIZ FEDERALDA 1A VARA DE LIMEIRA - SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado contra ato de Juiz Federal no &mbito do Juizado Especial Federal.

Decido.

Nao obstante meu entendimento sempre tenha sido no sentido do cabimento do mandado de seguranga contra ato de Juiz Federal, mesmo que praticado no
ambito de Juizado Especial Federal ou de Turma Recursal, a Turma Regional de Uniformizagao da 3* Regido firmou posi¢do em sentido contrario, conforme
o enunciado da Stimula n° 20, verbis:

“No cabe mandado de seguranga no ambito dos juizados especiais federais. Das decisdes que pdem fim ao processo, ndo cobertas pela coisa julgada, cabe
recurso inominado.” (Origem: processo 0000146-33.2015.4.03.9300; processo 0000635-67.2015.4.03.9301)

Esse posicionamento estd em linha com o seguinte precedente do Supremo Tribunal Federal:

"N 3o cabe mandado de seguranga das decisdes interlocutorias exaradas em processos submetidos ao rito da Lei9.099/1995. A Lei9.099/1995 esta voltada a
promogo de celeridade no processamento e julgamento de causas civeis de complexidade menor. Dai ter consagrado a regra da irrecorribilidade das
decisdes interlocutorias, inarredavel. Nao cabe, nos casos por ela abrangidos, aplicagdo subsidiaria do CP C, sob a forma do agravo de instrumento, ou 0 uso
do instituto do mandado de seguranga. N#o ha afronta ao principio constitucional da ampla defesa (art. 5°, LV, da CB), uma vez que decisdes interlocutdrias
podem ser impugnadas quando da interposi¢do de recurso inominado." (RE 576.847, Rel. Min. Eros Grau, julgamento em 20-5-2009, P lenario, DJE de 7-8-
2009, com repercussao geral.) No mesmo sentido: AT 794.005-AgR, Rel Min. Ricardo Lewandowski, julgamento em 19-10-2010, Primeira Turma, DJE de
12-11-2010.

caput, todos da Lein.® 12.016/2009, combinados com o art. 485, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Intime-se.
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0001621-11.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301132596
RECORRENTE: LAERTE FRANCISCO LOPES FORTUNATO (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso de medida cautelar interposto contra decisio que indeferiu a antecipagdo dos efeitos da tutela para concessdo do beneficio de auxilio-
doenga.

Decido.

Dizoart. 932 do Cddigo de Processo Civil:

“Art. Art. 932. Incumbe ao relator:

[...]

111 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisao recorrida;

[

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, o recurso sumdario ¢ cabivel apenas em face de decisdes interlocutérias que deferem medidas cautelares no curso
do processo, conforme decorre da leitura conjunta dos arts. 4°e 5°da Lein® 10.259/2001, verbis:

Art. 4° O Juiz poderad, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil reparagao.

Art. 5° Exceto nos casos do art. 4°, somente sera admitido recurso de sentenca definitiva.

Admite-se, € certo, a interpretagdo ampliativa dos dispositivos acima citados para incluir as decisdes que defiram a antecipagdo dos efeitos da tutela. Mas é
s0. A regra geral ha de prevalecer em todos os demais casos: somente sera admitido o recurso de sentenca definitiva.

Invidvel, portanto, a admissio do recurso contra decisdo interlocutdria que indeferiu a antecipagéo dos efeitos da tutela.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso.

Cumpridas as formalidades de praxe, arquivem-se os presentes autos.

Intimem-se as partes.

0001526-78.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301132598
RECORRENTE:JOSE CAUBY DE OLIVEIRA FILHO (SP136151 - MARCELO RACHID MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso de medida cautelar interposto contra decisdo que decisdo que indeferiu a antecipagdo dos efeitos da tutela para concessao do beneficio
de auxilio-doenga.

Decido.

Dizoart. 932 do Cddigo de Processo Civil:

“Art. Art. 932. Incumbe ao relator:

(-]

111 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisao recorrida;

[

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, o recurso sumario é cabivel apenas em face de decisdes interlocutorias que deferem medidas cautelares no curso
do processo, conforme decorre da leitura conjunta dos arts. 4°e 5°da Lein® 10.259/2001, verbis:

Art. 4° O Juiz poderd, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil reparagao.

Art. 5° Exceto nos casos do art. 4°, somente sera admitido recurso de sentenca definitiva.

Admite-se, é certo, a interpretacdo ampliativa dos dispositivos acima citados para incluir as decisdes que defiram a antecipacdo dos efeitos da tutela. Mas é
s0. A regra geral ha de prevalecer em todos os demais casos: somente sera admitido o recurso de sentenca definitiva.

Invidvel, portanto, a admissdo do recurso contra decisdo interlocutéria que indeferiu a antecipagéo dos efeitos da tutela.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso.

Cumpridas as formalidades de praxe, arquivem-se os presentes autos.

Intimem-se as partes.

0001686-06.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301133195
RECORRENTE: MAITE BUENO MARQUES (MENOR) (SP272967 - NELSON BARDUCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso porque manifestamente inadmissivel

Intimem-se.

DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS -18

0009206-07.2014.4.03.6312 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301123866
RECORRENTE: CLAUDECIR APARECIDO COCOLO (SP270530 - MARIA TERESA FIORINDO, SP270063 - CAMILA JULIANA
POIANIROCHA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaracao.
Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001662

DESPACHO TR/TRU -17

0036560-64.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301133115
RECORRENTE:JOSE VIEIRA DE LIMA BARROS (SP092528 - HELIO RODRIGUES DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos em deciso.

O Superior Tribunal de Justica afetou, em 22/03/2021, os Recursos Especiais n° 1886795/R S e n° REsp 1890010/R S, representativos da controvérsia
repetitiva descrita no Tema 1083, no qual se discute a: "P ossibilidade de reconhecimento do exercicio de atividade sob condi¢des especiais pela exposicdo ao
agente ruido, quando constatados diferentes niveis de efeitos sonoros, considerando-se apenas o nivel maximo aferido (critério "pico de ruido"), a média
aritmética simples ou o Nivel de Exposicdo Normalizado (NEN)”.

Vejamos:

“Tema 1083 — STJ
Situagdo do tema: A fetado.

Questao submetida a julgamento: P ossibilidade de reconhecimento do exercicio de atividade sob condigdes especiais pela exposi¢ao ao agente ruido, quando
constatados diferentes niveis de efeitos sonoros, considerando-se apenas o nivel maximo aferido (critério "pico de ruido"), a média aritmética simples ou o
Nivel de Exposicao Normalizado (NEN).”

Esta ¢ exatamente uma das alegacdes recursais do Autor.
Assim, conforme a citada decisdo determino suspensao do feito e seu sobrestamento até que a questdo seja sedimentada pelo Superior Tribunal de Justica.
Gerenciem-se 0s autos ao arquivo sobrestado.

Cumpra-se e intimem-se.

0000322-35.2019.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/93011325%4
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WAGNER PEREIRA DUARTE (SP334700 - ROBERTO JOSE SEVERINO GIROTO, SP318804 -
RICARDO SEVERINO GIROTO)

Eventos 51, 55, 61, 65 e 73: Prejudicados os pedidos de restabelecimento do auxilio-doenga, tendo em vista a informagao da propria autora de que o INSS
providenciou o restabelecimento do beneficio, conforme peti¢do juntada aos autos em 12/07/2021 (evento 75).
Devolvam-se os autos ao juizo de origem para o prosseguimento da execugao.

0005371-31.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301133182
RECORRENTE:ADRIANO LOPES MOTA (SP417037- AUGUSTO CESAR DE MELLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante da manifestagao apresentada pela parte autora (evento 34), sobre o interesse na realizag@o de sustentagao oral, o presente feito foi adiado para a
sessdo de julgamento presencial por videoconferéncia de 4 de agosto de 2021.
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Anoto ser imprescindivel que o advogado atenda as formalidades para realizagdo da sustentagao oral, formalizando seu interesse por meio de e-mail para o
endereco TRSP-SUSTENTACAO@TRF3.JUS.BR, ematé 24 horas antes da sessao de 4/8/2021, que sera iniciada as 14 horas — ou seja, o e-mail deve
ser enviado até as 14 horas do dia 3 de agosto.

Intimem-se.

0001900-60.2009.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301132925

RECORRENTE:MARCIA SUELI GUERRA DE OLIVEIRA (SP197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR)ANNA NAIR
MICOSSI GUERRA (SP197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR) MARLI APARECIDA GUERRA MORAES (SP 197086
-GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR) MIRIAN HELENA GUERRA (SP197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA
JUNIOR) MARA CRISTINA GUERRA NUNES (SP 197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR) MARIA TERESINHA
GUERRA DEALMEIDA (SP197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

Certifique-se o transito em julgado.
Apds, remetam-se os autos ao juizo de origem para arquivamento.

0001319-79.2021.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301133232

RECORRENTE: MARIANA CASTELLO BRANCO SANCHES (SP456501 - BRUNA CRISTINA SANTANA DEANDRADE)
RECORRIDO:FUNDACAO PARA O DESENVOLVIMENTO MEDICO E HOSPITALAR INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Eventos 13 a 16: a decisdo quanto a homologagdo da desisténcia e/ou sua retratag@o incumbe ao juizo de origem.
No que cabe a esta instdncia recursal, aguarde-se o julgamento dos recursos.
Intimem-se.

0001262-40.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301132579
RECORRENTE:ANALIA GOMES FERREIRA (SP055820 - DERMEVAL BATISTA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Nos termos do art. 147 do Cédigo de Processo Civil, determino a redistribui¢ao do feito.
Intimem-se.

0005002-34.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301133134

RECORRENTE: MICHELLE SOUSA PEREIRA DA SILVA (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP140741 - ALEXANDRE
AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Retirem-se estes autos de pauta, para distribui¢io por dependéncia ao processo 0004991-05.2020.4.03.6303.

0006030-37.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301133137

RECORRENTE:KELLY CRISTINABUENO DOS SANTOS (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP 140741 - ALEXANDRE
AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Retirem-se os autos de pauta, para distribuicao por dependéncia ao processo 005268-21.2020.4.03.6303.

0008255-30.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301133139

RECORRENTE:EDNA OLIVEIRA DA COSTA (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO
FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Retirem-se os autos de pauta, para distribuicao por dependéncia ao processo 0005268-21.2020.4.03.6303.

0005000-98.2019.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301133131
RECORRENTE:MARIA REGINA ROSA (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Retirem-se os autos de pauta, para redistribui¢do por dependéncia ao processo 0004997-46.2019.4.03.6303.
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0002657-53.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301133197
RECORRENTE:ARTEMIS MONTESANO (SP290051 - FRANCISCA MATIAS FERREIRA DANTAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cancele-se o termo 9301126537/2021, pois langado por equivoco.
Cumpra-se.

0001899-75.2009.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301132586
RECORRENTE:IGNES PAROLO JOTA (SP197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

Evento 29/30: Dé-se ciéncia a parte autora acerca do comprovante de deposito juntado pela CEF.
Certifique-se o transito em julgado.

Apds, remetam-se os autos ao juizo de origem.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos do art. 1.023, §2°, do CPC, intime-se a parte e mbargada para manifestacéo, no prazo de 5 dias. Apés, aguarde-se julgamento dos
embargos de declaraciio opostos. Intimem-se.

0002088-15.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301129420
RECORRENTE: WALDEMIR ALVARO LEITAO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005871-68.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301133199
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDEMIR DA SILVA BRITO (SP368409 - VERNISON APARECIDO CAPOLETI, SP325296 -
OSMAR MASTRANGI JUNIOR)

0000955-49.2019.4.03.6336 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301122008
RECORRENTE:IVONE DE FATIMA LAVIGE (SP239695- JOSE ANTONIO STECCANETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004013-13.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301133198
RECORRENTE:JOSIASALVES DINIZ (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002650-89.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301124056
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:GERALDO JOSE DA SILVA (SP257613 - DANIELA BATISTAPEZZUOL)

0005554-14.2017.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301133213
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:SEBASTIAO MOREIRA DA SILVA (SP207171 - LUIS GUILHERME LOPES DE ALMEIDA, SP216722
-CARLOS RENATO DEAZEVEDO CARREIRO)

FIM.

0033390-84.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301131786
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILMAR VIEIRA COQUEIRO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

Perscrutando os autos, verifico que, s.m.j., 0 acorddo langado ndo esta relacionado com o recurso interposto pelo INSS.
Remetam-se os autos ao juizrelator da causa para que tome as providencias que entender cabiveis. Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Tendo em vista que restou infrutifera a conciliagio, mantenham-se os autos sobrestados.

0002035-20.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301132583

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:LUIZ CARLOS DE FIGUEIREDO (SP233804- RONALDO XISTO DE PADUA AYLON, SP256363 - GUILHERME DE
OLIVEIRAAYLON RUIZ)

0082516-26.2007.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301132580

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:ISAKO FURUKAWA NAKANO (SP119014-ADRIANA DE ARAUJO FARIAS) CLARAAQUEMI NAKANO MILTON
SATOCY NAKANO (SP119014 - ADRIANA DE ARAUJO FARIAS) CLARINDA KIMI ITO NAKANO

0000112-96.2009.4.03.6316 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301132584
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)
RECORRIDO/RECORRENTE: MADALENA CELONI (SP172926 - LUCIANO NITATORI)
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0002554-81.2008.4.03.6312 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301132582
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ANTONIO ANGELO GIACOMELLI (SP230511 - CAROLINA PEDEZZI BIAGI)

0005090-71.2008.4.03.6310 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301132581

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: HERMINIA GONCALVES BARRETO BRINA (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) JAYR
GONCALVES BARRETO (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) HUMBERTO GONGALVES BARRETO
(SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) ANGELA MARIA GONCALVES BARRETO VIERA (SP201140 -
THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

FIM.

0001872-91.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301132620
RECORRENTE: SANDRA REGINA TANDELI (SP161795- NILDA DA SILVA MORGADO REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia.

Diante do disposto no art. 10 do Cddigo de Processo Civil, e considerando que a autora ndo requereu administrativamente a revisdo do beneficio de
aposentadoria tempo de contribui¢do identificado pelo 42/168.152.734-8, com DIB em 15/02/2014, mediante o computo dos valores dos salarios-de-
contribuicao reconhecidos na reclamagao trabalhista n° 0001086-67.2012.5.02.0466, que tramitou perante a 6* Vara do Trabalho de Sdo Bernardo do Campo,
referente ao periodo de 06/12/2005 a 22/03/2012, laborado na empresa Manipule Farmacia de Manipulagio Ltda., manifestem-se as partes, no prazo de 5
(cinco) dias, acerca da eventual auséncia de interesse de agir.

Apbs, tornem os autos conclusos para oportuna inclusdo do feito em pauta de sessio de julgamento.

Intimem-se.

0001430-06.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301132625
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA SALETE LEITE DA SILVA (SP343001 - JESSICA APARECIDA DANTAS)

Oficie-se a Geréncia Executiva do INSS em Piracicaba/SP, para que no prazo de 10 (dez) dias, apresente copia integral do processo administrativo
referente ao Processo A dministrativo n® 37316.002935/2011-48.

Apbs, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo de 5 (cinco) dias.

Em seguida, tornem os autos conclusos.

Intimem-se.

0001020-14.2017.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301132591
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SILVANA APARECIDA DA SILVA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

Tendo em vista a manifestagéo do juizo “a quo” de que ndo ha perito judicial especialista em otorrinolaringologia nos quadros do Juizado Especial Federal da
Subsecao Judiciaria de Jat (evento 75), proceda-se a pericia judicial determinada em 15/12/2020 (evento 72) por clinico geral ou médico do trabalho.

0000369-87.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301133186
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IZABELBENTO PONTES (SP053595 - ROBERTO CARVALHO DA MOTTA)

Converto o julgamento em diligéncia.
Intime-se a parte autora para, no prazo de 10 (dez) dias, apresentar contrarrazdes ao recurso interposto pelo INSS (evento 57).
Decorrido o prazo, com ou sem manifestagio, tornem os autos conclusos para oportuna inclusdo do feito em pauta de sessao de julgamento.

Intimem-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001663
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DECISAO TR/TRU -16

0069639-54.2007.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301118262

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: WILLIAM ROBERTO RUBENS (SP337603 - GABRIEL SOUSA PALMA) VALDEREZ RUBENS FARIA (SP337603 -
GABRIEL SOUSA PALMA) VALDERLYZ RUBENS AGUIAR (SP337603 - GABRIEL SOUSA PALMA) ANTONIO CLAUDIO
RUBENS (SP337603 - GABRIEL SOUSA PALMA) VALDERLY Z RUBENS AGUIAR (SP398992 - CINTIA SANTIAGO DE AZEVEDO)
WILLIAM ROBERTO RUBENS (SP076930 - MARIA EDY CAMPOS ROLIM) VALDERLYZ RUBENS AGUIAR (SP076930 - MARIA
EDY CAMPOS ROLIM) WILLIAM ROBERTO RUBENS (SP398992 - CINTIA SANTIAGO DE AZEVEDO) VALDEREZ RUBENS
FARIA (SP076930 - MARIA EDY CAMPOS ROLIM) ANTONIO CLAUDIO RUBENS (SP398992 - CINTIA SANTIAGO DE
AZEVEDO, SP076930- MARIA EDY CAMPOS ROLIM) VALDEREZ RUBENS FARIA (SP398992 - CINTIA SANTIAGO DE
AZEVEDO)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em unica ou ultima instdncia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I11, do Codigo de Processo Civil que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de carater
repetitivo ainda nio decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme se trate de matéria constitucional ou
infraconstitucional.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 264, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica da repercussdo geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Diferengas de corre¢do monetaria de depdsitos em caderneta de poupanga por alegados expurgos inflacionarios decorrentes dos planos Bresser e Verdo”.
Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cddigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000423-31.2020.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301132783

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JEZIEL DE OLIVEIRA (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI, SP408095 - PRISCILA FABIANI
DA SILVA)

Ante o0 exposto, determino o sobrestamento do feito, nos termos da fundamentagéo supra.

0006184-44.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301132988
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDIR BASSI (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

Diante do exposto, homologo, para que surtam os efeitos juridicos, nos termos do artigo 998, do Cédigo de Processo Civil,a DESISTENCIA do recurso
interposto.

Considerando a auséncia de recursos interpostos pelo INSS, oficie-se a AP S para averbagao do periodo de 31/03/1978 a 04/12/1982.

Apobs, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Intimem-se.

0000854-14.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301129044

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOAO BATISTADOS SANTOS (SP303189 - GRACE JANE DA CRUZ,SP159367 - SHYRLI MARTINS MOREIRA,
SP218571 - CRISTIANE REBELATO)

Vistos.

Indefiro o pedido de expedi¢do de Oficio a Unilever, uma vez que os documentos acostados sdo suficientes ao deslinde da causa.
Cumpra-se o quanto determinado na decisdo proferida em 14/01/2021.

Intimem-se.

0001960-02.2020.4.03.6327 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133188
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO NETO DE SOUSA (SP351455-JOSE CARLOS SOBRINHO)

Trata-se de recurso inominado interposto pelo INSS no qual, em suas razdes, alega ndo possuir a falecida qualidade de segurada ao tempo do 6bito emrazio
da percepgao do beneficio de amparo social ao idoso - LOAS. Verifico, entretanto, que ndo constam dos autos o processo administrativo de sua concessao.
Assim, oficie-se a0 IN'SS para que no prazo de 20 (vinte) dias traga aos autos o processo administrativo completo do beneficio assistencial percebido pela
Sra. Maria Tereza de Souza ao tempo do 6bito - NB n° 1336052748 (CP F:292.626.258-20, NIT: 1.176.137.104-0)
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Ap6s, inclua-se o feito em pauta de julgamento.
Intimem-se. Oficie-se.

0005450-41.2019.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133156

RECORRENTE:JOANA OLIVEIRA PIRES (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO
MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Reputam-se conexas 2 (duas) ou mais agdes quando lhes for comum o pedido ou a causa de pedir (art. 55, “caput”, do CP C/2015).

Os processos de agdes conexas serdo reunidos para decisdo conjunta (primeira parte do § 1°do art. 55 do CP C/2015).

Também poderdo serdo reunidos para julgamento conjunto os processos que possam gerar risco de prolacdo de decisdes conflitantes ou contraditdrias caso
decididos separadamente, mesmo sem conexdo entre eles (§ 3°do art. 55 do CPC/2015).

Todavia, a jungéo dos processos ndo se aplica quando um deles ja houver sido julgado (segunda parte do § 1°do art. 55 do CP C/2015).

No caso dos autos, por for¢a de decisdo anterior do JEF de origem, o processo n° 0005450-41.2019.4.03.6303, ora distribuido para o 9° Gabinete da 3* Turma
Recursal de Sao Paulo, foi autuado como principal e tem como dependentes os seguintes processos: 0005520-58.2019.4.03.6303 0005534-42.2019.4.03.6303
0005539-64.2019.4.03.6303 0005929-34.2019.4.03.6303 0005936-26.2019.4.03.6303 0006037-63.2019.4.03.6303 0006047-10.2019.4.03.6303 0006170-
08.2019.4.03.6303 0006399-65.2019.4.03.6303 0011422-55.2020.4.03.6303 0011424-25.2020.4.03.6303 0011427-77.2020.4.03.6303.

Com efeito, comrelagdo aos feitos dependentes que ainda ndo tenham sido julgados, considero pertinente e necessario que sejam remetidos a este relator a
quem foi distribuido o processo principal, a fim de verificag@o de possivel conexdo ou conveniéncia da reunifio dos processos acima referidos, possibilitando,
dessa forma, eventual julgamento conjunto deles.

Em consequéncia desta decisdo, retiro de pauta o processo n° 0005450-41.2019.4.03.6303, desta relatoria. Oportunamente, com a reunido dos feitos conexos,
sera promovida nova inclusdo em pauta, com oportuna ciéncia das partes.

Intimem.

0005316-14.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133148

RECORRENTE:MARIA JOSE FERREIRA DA SILVA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 -
FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Reputam-se conexas 2 (duas) ou mais agdes quando lhes for comum o pedido ou a causa de pedir (art. 55, “caput”, do CP C/2015).

Os processos de agdes conexas serdo reunidos para decisdo conjunta (primeira parte do § 1°do art. 55 do CP C/2015).

Também poderio serdo reunidos para julgamento conjunto os processos que possam gerar risco de prolagdo de decisdes conflitantes ou contraditorias caso
decididos separadamente, mesmo sem conexao entre eles (§ 3°do art. 55 do CP C/2015).

Todavia, a jung@o dos processos ndo se aplica quando um deles ja houver sido julgado (segunda parte do § 1°do art. 55 do CP C/2015).

No caso dos autos, por forga de decisdo anterior do JEF de origem, o processo n® 0005316-14.2019.4.03.6303, ora distribuido para o 9° Gabinete da 3* Turma
Recursalde Sao Paulo, foi autuado como dependente do processo principal n® 0005158-56.2019.4.03.6303, este em tramite no 24° Gabinete da §8* Turma
Recursal de Sao Paulo.

Como nenhum desses feitos ainda foi julgado, remetam-se os autos ao(a) Juiz(a) Federal Relator(a) do 24° Gabinete da 8" Turma de Sdo Paulo, para quem
foi distribuido o processo principal, a fim de verificagdo de possivel conexio ou conveniéncia da reunido dos processos acima referidos, possibilitando, dessa
forma, eventual julgamento conjunto deles, se assim entender o(a) Relator(a) prevento(a).

Em consequéncia desta decisdo, retiro de pauta o processo n° 0005316-14.2019.4.03.6303, desta relatoria.

Assinatura, registro, publicacdo e intimag&o eletronicos.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
M anifestem-se as partes, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos opostos, conforme previsio do art. 1.023, § 2°, do Cédigo de
Processo Civil. Intimem-se.

0018513-08.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301132913
RECORRENTE:APARECIDAROSA DA CRUZ (SP159517 - SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001481-60.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301132914
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE TEIXEIRA DE ALMEIDA (SP142717- ANA CRISTINA ZULIAN, SP235301 - CRISTINA
RODRIGUES BRAGA NUNES)

0003594-86.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301132912
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DE LOURDES SANTANA GALAGGI (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)

FIM.

0004363-48.2018.4.03.6315 - 1" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301132911
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FERNANDO FERREIRA DA SILVA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos opostos pelo INSS, conforme previsao do art. 1.023, § 2°, do Cddigo de
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Processo Civil
Intimem-se.

0006335-21.2020.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133157

RECORRENTE: GRACE GISELA DOS SANTOS (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO
FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Reputam-se conexas 2 (duas) ou mais agdes quando lhes for comum o pedido ou a causa de pedir (art. 55, “caput”, do CP C/2015).

Os processos de agdes conexas serdo reunidos para decisdo conjunta (primeira parte do § 1°do art. 55 do CP C/2015).

Também poderio serdo reunidos para julgamento conjunto os processos que possam gerar risco de prolagdo de decisdes conflitantes ou contraditorias caso
decididos separadamente, mesmo sem conexao entre eles (§ 3°do art. 55 do CP C/2015).

Todavia, a jungdo dos processos ndo se aplica quando um deles ja houver sido julgado (segunda parte do § 1°do art. 55 do CP C/2015).

No caso dos autos, por forga de decisdo anterior do JEF de origem, o processo n® 0006335-21.2020.4.03.6303, ora distribuido para o 9° Gabinete da 3* Turma
Recursal de Sdo Paulo, foi autuado como principal e tem como dependentes os seguintes processos: 0006352-57.2020.4.03.6303; 0006362-
04.2020.4.03.6303; 0006382-92.2020.4.03.6303; 0006399-31.2020.4.03.6303.

Com efeito, comrelagdo aos feitos dependentes que ainda ndo tenham sido julgados, considero pertinente e necessario que sejam remetidos a este relator a
quem foi distribuido o processo principal, a fim de verificagao de possivel conexio ou conveniéncia da reunido dos processos acima referidos, possibilitando,
dessa forma, eventual julgamento conjunto deles.

Em consequéncia desta decisdo, retiro de pauta o processo n® 0006335-21.2020.4.03.6303, desta relatoria. Oportunamente, com a reunido dos feitos conexos,
sera promovida nova inclusdo em pauta, com oportuna ciéncia das partes.

Intimem.

0000892-33.2019.4.03.6333 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301132987
RECORRENTE: MIRACI RAIMUNDO ANDRADE (SP054459 - SEBASTIAO DE PAULA RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Assim, em razao do descumprimento da tutela antecipada concedida por este juizo, determino que seja oficiado o INSS para implantar o beneficio de auxilio-
acidente, no prazo de 15 dias, nos termos do acdrdao, sob pena da incidéncia da multa por descumprimento, a qual arbitro em R$ 100,00 (cento reais).

Apds, voltem os autos conclusos para julgamento dos embargos de declaragdo pendentes.

Cumpra-se. Intimem-se.

0054505-69.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133143

RECORRENTE:JORGE LUIZ XAVIER DE OLIVEIRA (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA, SP291486 - CASSIANA
AURELIANO DOS SANTOS, SP 134326 - MARGARETH TOSHIMI ARIMA, SP357975- EVERALDO TITARA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos,

Considerando a interposi¢do de agravo, determino a serventia judicial a distribuigao do recurso ao drgdo competente, nos termos regimentais (art. 10, §5°,
Resolugdo 3/2016 CJF3R).

Cumpra-se.

0005917-83.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133152

RECORRENTE:MARIA DAS GRACAS GOMES SILVA (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP140741 - ALEXANDRE
AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Reputam-se conexas 2 (duas) ou mais agdes quando lhes for comum o pedido ou a causa de pedir (art. 55, “caput”, do CP C/2015).

Os processos de agdes conexas serdo reunidos para decisdo conjunta (primeira parte do § 1°do art. 55 do CP C/2015).

Também poderio serdo reunidos para julgamento conjunto os processos que possam gerar risco de prolagdo de decisdes conflitantes ou contraditorias caso
decididos separadamente, mesmo sem conexao entre eles (§ 3°do art. 55 do CP C/2015).

Todavia, a jung@o dos processos ndo se aplica quando um deles ja houver sido julgado (segunda parte do § 1°do art. 55 do CP C/2015).

No caso dos autos, por for¢a de decisdo anterior do JEF de origem, o processo n® 0005917-83.2020.4.03.6303, ora distribuido para o 9° Gabinete da 3* Turma
Recursalde Sao Paulo, foiautuado como dependente do processo principal n® 0004853-38.2020.4.03.6303, este em tramite no 35° Gabinete da 12* Turma
Recursal de Sao Paulo.

Como nenhum desses feitos ainda foi julgado, remetam-se os autos ao(a) Juiz(a) Federal Relator(a) do 24° Gabinete da 8" Turma de Sdo Paulo, para quem
foi distribuido o processo principal, a fim de verificagdo de possivel conexio ou conveniéncia da reunido dos processos acima referidos, possibilitando, dessa
forma, eventual julgamento conjunto deles, se assim entender o(a) Relator(a) prevento(a).

Em consequéncia desta decisdo, retiro de pauta o processo n° 0005917-83.2020.4.03.6303, desta relatoria.

Assinatura, registro, publicacdo e intimag&o eletronicos.
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5016630-72.2018.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133123
RECORRENTE:RONALDO DOS REISALMEIDA (SP278909 - CLARISSE TZIRULNIK EDELSTEIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Em observancia ao disposto no § 2°, do artigo 1.023 do CP C abaixo transcrito, manifeste-se o embargado, no prazo de 5 (cinco) dias:

§ 20 O juiz intimara o embargado para, querendo, manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os embargos opostos, caso seu eventual acolhimento
implique a modificagéo da decisdo embargada.

No mesmo prazo, manifeste-se 0 IN'SS sobre o calculo da contadoria do Juizado de origem, referente aos descontos indevidos no beneficio previdenciario da
parte autora (eventos 90 e 91).

Intime-se.

0004993-72.2020.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133151

RECORRENTE:IRANILDA DOS SANTOS SIQUEIRA (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP140741 - ALEXANDRE
AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Reputam-se conexas 2 (duas) ou mais agdes quando lhes for comum o pedido ou a causa de pedir (art. 55, “caput”, do CP C/2015).

Os processos de agdes conexas serdo reunidos para decisdo conjunta (primeira parte do § 1°do art. 55 do CP C/2015).

Também poderdo serdo reunidos para julgamento conjunto os processos que possam gerar risco de prolacdo de decisdes conflitantes ou contraditdrias caso
decididos separadamente, mesmo sem conexdo entre eles (§ 3°do art. 55 do CPC/2015).

Todavia, a jungéo dos processos ndo se aplica quando um deles ja houver sido julgado (segunda parte do § 1°do art. 55 do CP C/2015).

No caso dos autos, por for¢a de decisdo anterior do JEF de origem, o processo n° 0004993-72.2020.4.03.6303, ora distribuido para o 9° Gabinete da 3* Turma
Recursal de Sao Paulo, foi autuado como dependente do processo principal n° 0004991-05.2020.4.03.6303, este em tramite no 10° Gabinete da 4* Turma
Recursal de Sdo Paulo.

Como nenhum desses feitos ainda foi julgado, remetam-se os autos ao(a) Juiz(a) Federal Relator(a) do 24° Gabinete da 8" Turma de Sao Paulo, para quem
foi distribuido o processo principal, a fim de verificagdo de possivel conexdo ou conveniéncia da reunido dos processos acima referidos, possibilitando, dessa
forma, eventual julgamento conjunto deles, se assim entender o(a) Relator(a) prevento(a).

Em consequéncia desta decisio, retiro de pauta o processo n° 0004993-72.2020.4.03.6303, desta relatoria.

Assinatura, registro, publicac@o e intimag2o eletronicos.

0002030-55.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133010
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA FOGACA DE ALMEIDA (SP116621 - EDEMIR DE JESUS SANTOS)

Assim, converto o julgamento em diligéncia para que a parte autora providencie, no prazo de 30 dias, a juntada de cépia integral do Prontuario Médico CAP S
II Dr Laert Vieira Pires e outros documentos médicos e relatdrios que julgar pertinente.

Com a juntada, remetam-se os autos ao juizo de origem para o perito médico judicial prestar esclarecimentos quanto a fixagao da data de inicio da
incapacidade.

Em seguida, dé-se vista as partes, reincluindo-se, posteriormente, o feito em pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0010457-03.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301132922

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:DANIELA BIANCHI BARICHELLO (SP101885 - JERONIMA LERIOMAR SERAFIM DA SILVA, SP 190806 -
VALERIA LUCCHIARI ALVES, SP266159 - NAIRO LUCIO DE MELO JR)

Manifestem-se a CEF, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da contraproposta formulada pela parte autora.
Intimem-se.

0000288-78.2019.4.03.6331 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301132994
RECORRENTE:NILSON JOSE AMIDO (SP133196- MAURO LEANDRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Assim, retifico o trecho final do acordao (anexo 59), esclarecendo que prevalece a decisdo pela anulagio da sentenga e determino o retorno dos autos com
urgéncia ao juizo de origem para realizagdo de nova pericia.

A despeito do ocorrido, 0 autor ndo se enquadra nas hipdteses legais para deferimento do pedido de prioridade.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0004321-34.2006.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301132588
RECORRENTE:OSWALDO FEMINA (SP127842- LUIZ EDUARDO ZANCA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Evento 52: Manifeste-se a CEF, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da contraproposta ofertada pela parte autora.
Em nio havendo manifestagdo ou ndo sendo aceita a contraproposta, retornem os autos ao sobrestamento.
Intime-se.

0000276-71.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113206
RECORRENTE: CLAUDIO HENRIQUE LIMA MORI (SP 136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Converto o julgamento em diligéncia.

Nos termos do artigo 10 do CP C manifestem-se as partes a respeito do extrato da Jucesp acostado no arquivo n.066.
Prazo de 5 (cinco) dias.

Apbs, voltem conclusos.

Em consequéncia, retire-se o feito de pauta de julgamentos.

Intimem-se.

0002411-64.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133234
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GILBERTO APARECIDO TOLEDO DA SILVA (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)

Vistos, etc.
Trata-se de recurso inominado interposto pelo INSS, no qual sustenta a impossibilidade de reconhecimento da especialidade dos periodos de 11/12/1985 a
22/10/1986 ¢ 05/09/2000 a 12/02/2001, dentre outros.

Quanto a metodologia de aferigdo do agente nocivo ruido, observo que a TN'U fixou tese (Tema 174), nos seguintes termos:

"A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢@o de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do
Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma';

"Em caso de omiss@o ou divida quanto & indicagdo da metodologia empregada para afericdo da exposicdo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser
admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigao,
bem como a respectiva norma". - Destaquei

Por outro lado, para os periodos laborados antes de 19.11.2003 deve ser observada a técnica da NR-15. Nesse sentido:

“(...)ANR-15do MTE, emseuAnexo I, prevé a média ponderada, ou dosimetria, como forma de medi¢o para os casos de exposi¢do a ruido variavel ao
longo da jornada de trabalho. Dispde que

Se durante a jornada de trabalho ocorrerem dois ou mais periodos de exposi¢do a ruido de diferentes niveis, devem ser considerados os seus efeitos
combinados, de forma que, se a soma das seguintes fragdes: C1/T1+ C2/T2+ C3/T3 + Cn/Tn exceder a unidade, a exposicao estara acima do limite de
tolerdncia. Na equagao acima, Cn indica o tempo total que o trabalhador fica exposto a um nivel de ruido especifico, e Tn indica a maxima exposi¢ao didria
permissivel a este nivel, segundo o Quadro deste Anexo.

Jaa NHO 01 da Fundacentro prevé a medi¢ao de nivel normalizado como metodologia para aferi¢do da exposi¢éo a ruido varidvel:

5.1.2 Avaliagdo da exposi¢ao de um trabalhador ao ruido continuo ou intermitente por meio do nivel de exposicao: (...) O Nivelde Exposicao (NE) é o Nivel
Médio representativo da exposi¢do didria do trabalhador avaliado. Para fins de comparagio com o limite de exposi¢o, deve-se determinar o Nivel de
Exposicdo Normalizado (NEN), que corresponde ao Nivel de Exposicao (NE) convertido para a jornada padrao de 8 horas diarias.

Também transcrevo a detalhada analise feita no RECURSO INOMINADO 0010529-72.2017.4.03.6302, 5* TURMA RECURSAL DE SAO
PAULO,Rel. JUIZ FEDERALFELIPE RAUL BORGES BENALI, e-DJF3 Judicial DATA: 26/12/2018.

‘DA METODOLOGIA DE AFERICAO DO RUIDO E SUAEVOLUCAO LEGISLATIVA

Existem no mercado 2 instrumentos aptos a medicéo de presséo sonora: o decibelimetro e o dosimetro. O decibelimetro mede o nivel de intensidade da
pressdo sonora no exato momento em que ela ocorre. Por ser momentaneo, ele serve para constatar a ocorréncia do som. J4 o dosimetro de ruido, como o
proprio nome sugere, tem por fungdo medir uma dose de ruido ao qualuma pessoa tenha sido exposta por um determinado periodo de temo.

Para periodos anteriores a 18/11/2003, véspera da vigéncia do Decreto n®4.882/2003,a NR-15/MTE (Anexo I, item 6) admitia a medi¢do do ruido por meio
de decibelimetro; entretanto, ja exigia a feitura de uma média ponderada do ruido medido em fung@o do tempo:

Com efeito, seria ilogico admitir o enquadramento por exposi¢do ao agente agressivo ruido por meio de um decibelimetro caso ndo se proceda, ao final, a uma
média de valores medidos ao longo do tempo; basta imaginar a fungéo de um trabalhador que utilize uma furadeira durante parcos 2 minutos de sua jornada de
trabalho, permanecendo em absoluto siléncio durante as demais 7 horas e 58 minutos; caso a medi¢do seja feita com um decibelimetro enquanto a ferramenta
esta ligada, o valor certamente ultrapassaria o limite de enquadramento; entretanto, caso se proceda a medicdo mediante média ponderada ou dosimetro, o
valor sera inferior ao limite, retratando-se com fidedignidade a exposi¢cao daquele segurado a pressio sonora e a nocividade efetivamente causada a sua
satde.

Aceitar o contrario, vale dizer, significaria admitir o enquadramento por exposi¢do de ruido ocasional ou intermitente, ja que ¢ justamente isto que mede o
decibelimetro (medigao instantanea), em franca violagéo do preceito legal contido no art. 57, §3°da Lei8.213/91 ("A concessao da aposentadoria especial
dependera de comprovagdo pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-IN'SS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nem
intermitente, em condigdes especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado" - Redagio dada pela Lein®9.032, de
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1995)

Ja a partir de 19/11/2003, vigéncia do Decreto n°4.882/2003, que incluiu o § 11 no art. 68 do Decreto 3.048/99 ("As avaliagdes ambientais deverdo considerar
a classificagéo dos agentes nocivos e os limites de tolerancia estabelecidos pela legislagao trabalhista, bem como a metodologia e os procedimentos de
avaliac@o estabelecidos pela Fundacdo Jorge Duprat Figueiredo de Seguranga e Medicina do Trabalho - FUNDACENTRO"), a medi¢ao do ruido deve-se
dar em conformidade com que preconiza a NHO 01 (itens. 6.4 a 6.4.3) da Fundacentro (érgdo do Ministério do Trabalho), por meio de dosimetro de ruido
(técnica dosimetria - item 5.1.1.1 da NHO-01), cujo resultado ¢ indicado em nivel equivalente de ruido (Leq— Equivalent Level ou Neq— Nivel equivalente),
ou qualquer outra forma de aferi¢do existente que leve em consideragio a intensidade do ruido em fungéo do tempo (tais como a média

ponderada Lavg— Average Level/ NM — nivel médio, ou ainda o NEN — Nivel de exposi¢@o normalizado), tudo com o objetivo apurar o valor normalizado
para toda a jornada de trabalho, permitindo-se constatar se a exposi¢ao didria (e ndo eventual / instantinea / de picos ou extremos) ultrapassou os limites de
tolerancia vigentes em cada época, ndo sendo mais admissivel a partir de entdo a utilizagao de decibelimetro ou medi¢do em conformidade coma NR-15.
N4o por outra razio, note-se que o mesmo decreto alterou o codigo 2.0.1 do Decreto 3.048/99, que passou a exigir ndo s6 uma simples exposi¢ao a “niveis de
ruido”, e sim exposicdo a “Niveis de Exposi¢do Normalizados (NEN) superiores a 85 decibéis”, justamente conforme preconiza a metodologia de medicao
da NHO-01 da Fundacentro:

2.0.1-RUIDO - a) exposi¢io permanente a niveis de ruido acima de 90 decibéis. a) exposigdo a Niveis de Exposicao Normalizados (NEN) superiores a 85
dB(A). (Redagdo dada pelo Decreto n®4.882, de 2003) - 25ANOS

Destarte, extraem-se as seguintes conclusoes:

(i) para periodos laborados antes de 19/11/2003, admite-se a medi¢cao por decibelimetro, desde que se tenha como demonstrar que foirealizada a média
preconizada pela NR-15, o que pode ser feito mediante mera indicagéo no documento de que se seguiu a metodologia da NR-15;

(i) para periodos laborados apos 19/11/2003, exige-se a medi¢do por meio da técnica de dosimetria (dosimetro), ndo sendo admissivel a medi¢do por
decibelimetro, salvo se comprovado minuciosamente nos autos que foi feita, ao final, média ponderada dos valores aferidos pelo instrumento durante toda a
jornada de trabalho do obreiro (item 6.4.3.¢ e gda NHO-01), segundo a formula I4 estipulada; (...)’ - Destaquei

Desse modo, havendo aferi¢ao pela técnica de dosimetria, entendo atendido ao que restou fixado pela TN'U. Se aquele colegiado firmou o entendimento de
que ¢ obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, a indicagdo no PP P da metodologia utilizada
denotara, necessariamente, qual norma foi observada: se a NR-15, que prevé a média ponderada ou dosimetria, ou se a NHO 01 da Fundacentro, que prevé
o nivel de exposi¢do normalizado.(...)”

Recurso Inominado 00019304320154036326 — 4* TR/SP; Rel. Juiza Fed. Angela Cristina Monteiro; e-DJF3 24.05.2019

Quanto ao periodo de 11/12/1985 a 22/10/1986 o P P P acostado (arquivo n.002, f1.50) indica exposi¢do ao agente ruido, com aferi¢io por “avaliagdo pontual”.

No tocante ao periodo de 05/09/2000 a 12/02/2001 observo que o autor apresentou formulario DIRBEN-8030 sem acostar o LTCAT correspondente
(arquivo n.002, 1.62).

Nestes termos, por reputar necessario ao deslinde do feito, nos termos do Tema 174 da TNU acima indicado, converto o julgamento em diligéncia para que a
parte autora apresente a este Juizo:

(1) LTCAT(s) que embasou(aram) o preenchimento do P P P, quanto ao periodo de 11/12/1985 a 22/10/1986.
(2) LTCAT(s) que embasou(aram) o preenchimento do formulario DIRBEN-8030, quanto ao periodo de 05/09/2000 a 12/02/2001.

(3) caso 0 LTCAT seja extemporaneo ao periodo laborado, apresentar declaragido do empregador de que as condigdes ambientais dos periodos laborados
eram as mesmas das constantes no LTCAT apresentado.

Prazo para cumprimento: 30 (trinta) dias.
Com a apresentacdo das informagdes dé-se vista a parte ré por 5 (cinco) dias.

Com o decurso do prazo, voltem conclusos.
Intimem-se.

0002516-10.2020.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133023
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JAILSO JOSE DUARTE (SP 180275 - RODRIGO RAZUK)

Retiro o feito da pauta de julgamento.
Consta nos autos a informagao do obito da parte autora em 11/04/2021 - eventos 42/43.

Dispde a Lein®8.213/91, em seu artigo 112:““O valor ndo recebido em vida pelo segurado s6 sera pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte
ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento.” (destaquei).

Sao documentos necessarios para a apreciagdo do pedido:
1) certiddo de existéncia ou inexisténcia de dependentes habilitados a penséo por morte fornecida pelo proprio INSS (emitida pelo setor de beneficios);

2) carta de concessao da pensao por morte, quando for o caso;
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3) CPF dorequerente;
4) comprovante de endereco com CEP da requerente.

5) Procuragéo do requerente.

Diante do exposto, suspendo o feito pelo prazo de 30 dias, nos termos do artigo 689 do Cddigo de Processo Civil, combinado como o artigo 51 da Lein®
9.099/1995, para a juntada dos documentos acima mencionados de todos os sucessores do autor, sob pena de extingdo do processo.

Vindo a documentag@o, devera a secretaria intimar a parte contraria a se manifestar sobre o pedido de habilitagao no prazo de 10 dias.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001295-11.2018.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133118

RECORRENTE:ANTONIO RENATO PIGATO RIBEIRO (SP324069 - THOMAZ JEFFERSON CARDOSO ALVES, SP327462 -
SANDRA MARIAFONTES SALGADO, SP350147- LIDIA MARIA CAVALCANTE MONTEIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Assim, estando o acorddo em desacordo com a tese fixada, demonstrada a probabilidade do direito e considerando a natureza alimentar do beneficio, nos
termos dos art. 43 da Lein.®9.099/95 e art. 497, do Cddigo de Processo Civil, concedo a antecipagio da tutela antecipada para restabelecer o beneficio de
aposentadoria por invalidez (NB 32/502.523.504-5).

Oficie-se a AP S para cumprimento em 30 dias.

Ademais, nos termos do art. 1.023, §2° do Cddigo de Processo Civil, intimo o INSS para, querendo, manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os
embargos opostos pela parte autora.

Apds, voltem os autos conclusos para julgamento dos embargos de declaragao.

0001561-08.2018.4.03.6338 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301132557
RECORRENTE:PEDRO CARLOS DE OLIVEIRA (SP222314- JUAREZ VIEGAS PRINCE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao
Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

A impugna¢do ndo merece transito

Dispde o artigo 1.021 do Codigo de Processo Civil:

Art. 1.021. Contra decisdo proferida pelo relator cabera agravo interno para o respectivo 6rgao colegiado, observadas, quanto ao processamento, as regras
do regimento interno do tribunal.

§1°Na peticdo de agravo interno, o recorrente impugnara especificadamente os fundamentos da decisdo agravada.

§2° 0O agravo sera dirigido ao relator, que intimara o agravado para manifestar-se sobre o recurso no prazo de 15 (quinze) dias, ao final do qual, ndo havendo
retratag@o, o relator leva-lo-a a julgamento pelo 6rgdo colegiado, com inclusdo em pauta.

§3°E vedado ao relator limitar-se  reprodugéo dos fundamentos da decisdo agravada para julgar improcedente o agravo interno.

§4° Quando o agravo interno for declarado manifestamente inadmissivel ou improcedente em votagéo unanime, o érgio colegiado, em decis@o fundamentada,
condenard o agravante a pagar ao agravado multa fixada entre um e cinco por cento do valor atualizado da causa.

§5° A interposicao de qualquer outro recurso esta condicionada ao depdsito prévio do valor da multa prevista no § 4o, a excegao da Fazenda Publica e do
beneficiario de gratuidade da justi¢a, que fardo o pagamento ao final.

No caso concreto, a parte apresenta agravo contra A corddo, decisdo colegiada por exceléncia, ndo desafidvel pela espécie recursal eleita. O recurso €,
assim, manifestamente incabivel.

De acordo com a doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada deciso jurisdicional desafia o seu contraste por um e s6 por umrecurso. Cada recurso,
por assim dizer, tem aptiddo de viabilizar o controle de determinadas decisdes jurisdicionais com exclusio dos demais, sendo vedada — € este o ponto nodal do
principio — a interposicdo concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade”. (BUENO, C. S., Manual de Direito
Processual Civil. v. u. 4. ed. ampl. atual e rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
INTERNO INTERPOSTO CONTRA DECISAO COLEGIADA DA 4 TURMA.ART. 1.021 DO NCPC.NAO CABIMENTO. MULTA
DO ART. 1.021,§ 4°, DO CPC/2015APLICADA. NECESSIDADE DE RECOLHIMENTO PREVIO A INTERPOSICAO DE
QUALQUER OUTRO RECURSO. AUSENCIA. AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO. 1. Nos termos do art. 1.021, caput, do Cédigo de
Processo Civilde 2.015, 0 agravo interno somente ¢ cabivel contra decisdo monocratica, ndo sendo, portanto, possivel sua interposicao contra decisao
proferida por érgao colegiado, como ocorrido na espécie. 2. Ndo merecem ser conhecidos os embargos de declaragdo uma vez que a parte ndo efetuou o
recolhimento da multa processual imposta pelo acordao embargado com fundamento no artigo 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil de 2015. 3. Segundo a
clara dicgao do artigo 1.021, § 5°, do Cddigo de Processo Civilde 2015, o prévio recolhimento da multa prevista no § 4° do referido artigo é pressuposto
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objetivo de admissibilidade de qualquer impugnagio recursal, ndo se conhecendo do recurso manejado sem esse pagamento. 4. A gravo interno nao
conhecido. (STJ, Aglnt no Aglnt no AREsp 1197937/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 26/06/2018, DJe
29/06/2018)

Ante o exposto, NAO CONHECO do agravo interposto pela parte autora.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos imediatamente a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005788-15.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133150

RECORRENTE:ROSEMEIRE MENDES (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO MOLEIRO
FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Reputam-se conexas 2 (duas) ou mais agdes quando lhes for comum o pedido ou a causa de pedir (art. 55, “caput”, do CP C/2015).

Os processos de agdes conexas serdo reunidos para decisdo conjunta (primeira parte do § 1°do art. 55 do CP C/2015).

Também poderdo serdo reunidos para julgamento conjunto os processos que possam gerar risco de prolacdo de decisdes conflitantes ou contraditdrias caso
decididos separadamente, mesmo sem conexdo entre eles (§ 3°do art. 55 do CPC/2015).

Todavia, a jungéo dos processos ndo se aplica quando um deles ja houver sido julgado (segunda parte do § 1°do art. 55 do CP C/2015).

No caso dos autos, por forga de decisdo anterior do JEF de origem, o processo n® 0005788-15.2019.4.03.6303, ora distribuido para o0 9° Gabinete da 3* Turma
Recursal de Sao Paulo, foi autuado como dependente do processo principal n® 0005691-15.2019.4.03.6303, este em tramite no 36° Gabinete da 12* Turma
Recursalde Sao Paulo.

Como nenhum desses feitos ainda foi julgado, remetam-se os autos ao(a) Juiz(a) Federal Relator(a) do 24° Gabinete da 8" Turma de Sao Paulo, para quem
foi distribuido o processo principal, a fim de verificagdo de possivel conexio ou conveniéncia da reunido dos processos acima referidos, possibilitando, dessa
forma, eventual julgamento conjunto deles, se assim entender o(a) Relator(a) prevento(a).

Em consequéncia desta decisdo, retiro de pauta o processo n° 0005788-15.2019.4.03.6303, desta relatoria.

Assinatura, registro, publicac@o e intimagao eletronicos.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretaciio de lei federal
interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judicigria de Sio Paulo. E o
breve relatorio. Decido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, caber4 pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em
complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizacéio de
interpretacio de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento: a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos
recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; b) em recurso
representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizacio ou em pedido de uniformizacio de interpretacio de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justi¢a; ou ¢) em incidente de resolucio de demandas repetitivas ou em incidente de assunc¢io de competéncia que
irradiem efeitos sobre a Regido. No caso concreto, a discussio le vantada no pedido de uniformizacéo refere-se ao Tema 1.070, cujo caso
piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questiio submetida a
julgamento: “Possibilidade, ou nfio, de sempre se somar as contribui¢ées previdencidrias para integrar o salirio-de-contribuicéo, nos casos
de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apés o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base”. Diante
disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolucéio n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000017-08.2020.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133203
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA CRISTINA SILVA (PR053697 - IVERALDO NEVES)

0000588-18.2020.4.03.6327 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133206
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARINA CASTELO DE MORAIS (PR053697-1VERALDO NEVES)

0002493-47.2019.4.03.6342 - ' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133204
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CESAR ALFREDO COROZZANIETO (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

0000932-06.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133205
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GARRINCHA CAMPOS SQUILARO (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

0001693-03.2019.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133208
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCIANA ABIGAILPIRES DE CAMPOS CAMARGO (SP213862- CAROLINE GUGLIELMONIABE ROSA)

FIM.

0001683-51.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133244

RECORRENTE:LILIAN MARIA RIBEIRO FRANCA (SP265560 - CAMILA CRISTINE ORTEGA NICODEMO DE FREITAS,
SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, indefiro a tutela recursal requerida, uma vez ausentes seus requisitos.
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Intime-se a recorrente da presente decisdo, bem como o recorrido para manifestagao no prazo de 10 dias.
Oficie-se o juizo de origem, para ciéncia desta decisdo.

Cumpra-se.

0007562-46.2020.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133153

RECORRENTE: EDNA MARIA DA SILVA PADILHA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 -
FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Reputam-se conexas 2 (duas) ou mais agdes quando lhes for comum o pedido ou a causa de pedir (art. 55, “caput”, do CP C/2015).

Os processos de agdes conexas serdo reunidos para decisdo conjunta (primeira parte do § 1°do art. 55 do CP C/2015).

Também poderdo serdo reunidos para julgamento conjunto os processos que possam gerar risco de prolacdo de decisdes conflitantes ou contraditdrias caso
decididos separadamente, mesmo sem conexdo entre eles (§ 3°do art. 55 do CPC/2015).

Todavia, a jungéo dos processos ndo se aplica quando um deles ja houver sido julgado (segunda parte do § 1°do art. 55 do CP C/2015).

No caso dos autos, por forga de decisdo anterior do JEF de origem, o processo n° 0007562-46.2020.4.03.6303, ora distribuido para 0 9° Gabinete da 3* Turma
Recursal de Sao Paulo, foi autuado como dependente do processo principal n® 0005077-73.2020.4.03.6303, este em tramite no 45° Gabinete da 15" Turma
Recursalde Sao Paulo.

Como nenhum desses feitos ainda foi julgado, remetam-se os autos ao(a) Juiz(a) Federal Relator(a) do 24° Gabinete da 8" Turma de Sao Paulo, para quem
foi distribuido o processo principal, a fim de verificagdo de possivel conexio ou conveniéncia da reunido dos processos acima referidos, possibilitando, dessa
forma, eventual julgamento conjunto deles, se assim entender o(a) Relator(a) prevento(a).

Em consequéncia desta decisdo, retiro de pauta o processo n° 0007562-46.2020.4.03.6303, desta relatoria.

Assinatura, registro, publicac@o e intimagao eletronicos.

0002865-38.2018.4.03.6307 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301132989
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:IVANILDO DOS SANTOS (SP337587- EMANUEL RICARDO BITTENCOURT DOS SANTOS)

Assim, oficie-se a AP S para que, no prazo de 30 dias, adote as providencias necessarias para cumprimento da tutela antecipada, nos termos do acérdio
proferido.
Cumpra-se. Intimem-se.

0041754-65.2007.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301132624
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARIA CONCEICAO SANGUILIANO DI PIERRO (SP065703 - MARIA CONCEICAO SANGIULIANO DI PIERRO)

Afasto a ocorréncia de litispendéncia.

A presente agdo proposta por MARIA CONCEICAO SANGUILIANO DI PIERRO em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, tem
objeto a condenagdo do réu ao pagamento de diferengas de corre¢@o monetaria de depdsitos em caderneta de poupanga n® 6409, agéncia 0265, referente a
junho de 1987 (6,29), janeiro de 1989 (39,16%), marco de 1990 (77,29%), abril de 1990 (44,80%), maio de 1990 (7,87%), junho de 1990 (9,55%), julho de 1990
(12,92%), e fevereiro de 1991 (13,34%).

A agdon®0041759-87.2007.4.03.6301 foi proposta por LEONI MADI e tem objeto a condenagio do réu ao pagamento de diferengas de corre¢do
monetaria de depositos em caderneta de poupanga n° 99013495-6, agéncia 0261, referente a junho de 1987 (6,29), janeiro de 1989 (39,16%), marco de 1990
(77,29%), abril de 1990 (44,80%), maio de 1990 (7,87%), junho de 1990 (9,55%), julho de 1990 (12,92%), e fevereiro de 1991 (13,34%).

Nota-se, portanto, que as a¢des tém partes e pedido diferentes.

Intimem-se.

0004288-04.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133191

RECORRENTE:MAITE GRASSIO PETRILLO (SP406416- TAINA GALVANI BUZO) ADRIANA DE FATIMA DA CRUZ GRASSIO
PETRILLO (SP406416 - TAINA GALVANI BUZO)

RECORRIDO:ESTADO DE SAO PAULO UNIAO FEDERAL (AGU) PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO PAULO (SP205795- ALEX
CIOLFI BARRETO VILAS BOAS)

Indefiro o pedido de sustentagao oral formalizado pela parte autora, haja vista a expressa vedaga@o contida no art. 27,1, da Resolugdo CJF3R n°3,de 23 de
agosto de 2016 (Regimento Interno das Turmas Recursais), quanto a possibilidade de realizagdo de sustentagao oral no julgamento de recursos de medida
cautelar.

Intimem-se.
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TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001664

DECISAO TR/TRU -16

0007418-83.2017.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301128578
RECORRENTE: MARIA APARECIDA CORREIA (SP299981 -PEDRO PRUDENTE ALBUQUERQUE DE BARROS CORREA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n 586/2019 CJF.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu o pedido nacional de uniformizagéo (protocolado como recurso especial) interposto pela parte
autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judicidria de Sdo Paulo. O recurso ndo havia sido admitido
por ndo ter cabimento recurso especia contra acorddo de turma Recursal.

DECIDO.

Nos termos do artigo 10, §4°, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformiza¢@o nos termos do
inciso IT desse artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias tuteis a contar da respectiva publica¢do.

De acordo coma doutrina:

“O controle da atividade desempenhada pelo relator, exorbitante ou ndo, realiza-se através do agravo interno previsto no artigo 1.021, caput. O objeto do
agravo interno € a decisio do relator, jungida aos estritos pressupostos do art. 932, I11,1V e V, e, ndo, 0 mérito do recurso porventura julgado. O agravante
podera alegar vicio de atividade (v.g., o provimento do agravo de instrumento ocorreu antes da resposta do agravado, contrariando o artigo 932, V) e vicio de
juizo (v.g., a tese firmada no incidente de resolugdo de demandas ndo se aplica a causa, emrazio do distinghishing quanto aos motivos determinantes e,
portanto, ndo incidia o art. 932, V, “c””), no todo ou em parte (art. 1.002)”. (ASSIS, A. de.Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. eampl. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2016, p. 679).

Realizado o contraditdrio, o Relator podera retratar-se da decisdo agravada, segundo inteligéncia do artigo 1.042, §4°, do Cddigo de Processo Civil e artigo
10, §§2° ¢ 3°, da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

No caso dos autos, melhor ponderando, reconsidero a decisio anterior de admissibilidade pois, embora nominado, no protocolo, como Recurso Especial, trata-
se na verdade de Pedido de Uniformiza¢do Nacional, e passo a reanalisar a questdo nos seguintes termos:

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que o acordao deixou de apreciar fato relevante, qual seja, de que ¢ canhota, e ndo destra, motivo pelo qual deve ser anulado, permitindo a
reabertura da instru¢@o probatoria, e requer, ainda, o afastamento da multa por auséncia de intuito protelatorio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

I — Auséncia de paradigma valido

Nos termos do artigo 14, V, “a” e “b”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal ndo deve ser admitido
quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se no for indicado paradigma valido, com a devida identificagio do processo em que proferido, ou ndo
for juntada copia do acorddo paradigma, salvo quando se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo pelo Superior Tribunal de Justiga ou recurso
representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizago.

Nessa toada, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstincias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicagéo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavela transcri¢@o de trechos do relatério e do voto dos acérddos recorrido e
paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagio legal divergente” (REsp 1.721.202/MS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN).

Efetuada detida andlise das razdes recursais, verifica-se nio constar, expressamente, o paradigma sobre o qual se assenta o recurso. N3o esta, pois,
demonstrada a divergéncia jurisprudencial, conditio sine qua non para o prosseguimento do recurso. Nesse sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
RUIDO. MEDICAO COM BASE EM MEDIAS, E NAO EM PICOS DE RUIDO. AUSENCIA DE PARADIGMA. AUSENCIA DE
CONTROVERSIA. INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei (Turma) 0043755-
13.2013.4.03.6301, BIANOR ARRUDA BEZERRA NETO - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

11 — Questdo processual

O recurso nio merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢o):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.
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§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretago da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagdo tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagéo calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO,
INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO
CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL,O QUE
IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUAL NAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43DA TNU,"IN VERBIS""NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de
Uniformizagdo de Interpretagiio de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE -
TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussao trazida no recurso (nulidade do decisum além do afastamento da multa) ¢ notadamente processual, pois nfo tema ver com o
bem da vida alegado na inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Nesse sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDEN CIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE 28/04/95,NOS
TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE
NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU.
SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizago, por
unanimidade, decidu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO
ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stmula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformiza¢@o que verse sobre matéria processual”.
Diante do exposto, torno sem efeito a decisdo anterior de admissibilidade (evento 84), por conseguinte, declaro prejudicado o agravo interposto em face da
referida decisdo e, assim, com fulcro no artigo 14, V, “a” e “b”, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001665

DECISAO TR/TRU-16

0001806-95.2016.4.03.6109 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133164

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO (SP235016 - JOSE RENATO ROCCO ROLAND GOMES)
MUNICIPIO DE PIRACICABA (SP091244 - MILTON SERGIO BISSOLLI) (SP091244 - MILTON SERGIO BISSOLLI, SP050463 - JOSE
ROBERTO GAIAD) (SP091244 - MILTON SERGIO BISSOLLI, SP050463 - JOSE ROBERTO GAIAD, SP135517 - GILVANIA
RODRIGUES COBUS) (SP091244 - MILTON SERGIO BISSOLLI, SP050463 - JOSE ROBERTO GAIAD, SP135517 - GILVANIA
RODRIGUES COBUS, SP150050 - CLARISSA LACERDA GURZILO)

RECORRIDO:ALOISIO FERNANDES DE OLIVEIRA (SP359964 - RAFAEL ZANARDO)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela corré Unido contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao
Judiciaria de Sao Paulo.

Pleiteia a reforma do acérdio, para que o pedido inicial seja julgado improcedente, sob a alegag@o de que existem alternativas teraputicas disponiveis no
Sistema Unico de Satide. Subsidiariamente, pede que a execugio seja direcionada aos entes federativos corréus, sem prejuizo de eventual repasse da cota-
parte da Unido.

E o breve relat6rio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em unica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
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A fungio precipua da Suprema Corte é, assim, “‘guardar a Constituicd0”, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatdrio. Nesse sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.I. - O acérdio-
recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versao fatica da instdncia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo
ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282
EMENT VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, a aferigdo da eficacia das alternativas terapéuticas ao medicamento pleiteado pela parte autora demanda ingresso no acervo fatico-
probatdrio, o que ¢ incabivel na estreita via do recurso extraordinario.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA.
REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo o acérdio recorrido solucionado as questdes a si
postas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espago para a admisséo do recurso extraordinario, que supde matéria constitucional
prequestionada explicitamente. 2. A argumentagdo recursal traz versdo dos fatos diversa da exposta no acérdao, de modo que o acolhimento do recurso
passa necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o 6bice da Stimula 279 desta CORTE: Para simples reexame de prova nio cabe recurso
extraordinario. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma,
julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario”.

Avangando, assinalo que, nos termos do artigo 1.030, I1, do Cddigo de Processo Civil, o processo deve ser encaminhado ao 6rgéo julgador para realizagdo do
juizo de retratagdo, se o acorddo recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica exarado, conforme o
caso, nos regimes de repercussio geral ou de recursos repetitivos.

No caso emtela, a segunda discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 793, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
da repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O tratamento médico adequado aos necessitados se insere no rol dos deveres do Estado, sendo responsabilidade solidaria dos entes federados, podendo
figurar no polo passivo qualquer um deles em conjunto ou isoladamente”.

Porém, em 23/5/2019, quando do julgamento dos embargos de declaragao, a Suprema Corte deu nova redagao a tese:

“Os entes da federag@o, em decorréncia da competéncia comum, sdo solidariamente responsaveis nas demandas prestacionais na area da saude, e diante dos
critérios constitucionais de descentralizagio e hierarquizagao, compete a autoridade judicial direcionar o cumprimento conforme as regras de repartigao de
competéncias e determinar o ressarcimento a quem suportou o onus financeiro”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a parte final da tese referida, devendo os autos
ser remetidos & Turma de origem.

Ante o exposto: (i) com fulcro no artigo 10,1, “b”, da Resolug@o n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario quanto a eficacia das alternativas
terapéuticas; e (ii) nos termos do artigo 1.030, I1, do Cddigo de Processo Civil, determino a devolugéo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizagdo de eventual juizo de retratagdo quanto ao direcionamento do cumprimento da obrigagdo conforme as regras de reparti¢do de competéncias do
SUS e a determinacéo do ressarcimento ao ente federado que suportou o 6nus financeiro.

Mantido o acérdio recorrido, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0009581-96.2018.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133057
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DORA DA SILVA STABILE (SP150187- ROBERTA LUCIANA MELO DE SOUZA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao
Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer, em sintese, “seja reconhecida a constitucionalidade das normas previstas nos artigos 55, §2° ¢ 48, §3° da Lei 8.213/91, com a redacéo dada pela Lei
11.718/2008, julgando-se improcedente o pedido de concessdo do beneficio de aposentadoria por idade hibrida, em observancia aos preceitos contidos nos
artigos 2°, 5° caput e inciso I; 194, paragrafo unico, inciso 11, 195, paragrafos 5°e 8° e 201, caput, da Constituicdo Federal, com inversdo do 6nus de
sucumbéncia”.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao
constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 1.104, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral,
sendo a seguinte questio submetida a julgamento:

“B infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia relativa a definigio e ao preenchimento dos requisitos
legais necessarios para a concessio de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°da Lein®8.213/91.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0007117-73.2015.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301132631
RECORRENTE:DIVANETE SOARES DE FREITAS (SP303899A - CLAITON LUIS BORK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolucaon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que houve violagdo: a) as teses firmadas nos temas 76/STF e 930/STF; b) a dispositivos constitucionais (art. 5°, inc. XXXV; art. 93, inc.
1X); ¢) ao direito de acesso ao duplo grau de jurisdicdo emrazio da aplicag@o de multa por oposicdo de embargos protelatorios.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinrio, as causas
decididas em tnica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretacéo das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que nfo atende a exigéncia do referido art. 102, 111, “a”, da
Constituicdo da Repuiblica. Ora, ¢ cedigo que o recurso extraordinario se presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta direta a ordem
constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

“EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
EMENDAS CONSTITUCIONAIS NS. 20/1998 E 41/2003. SALARIO DE BENEFICIO. ADEQUACAO AO TETO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N. 283 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA: SUMULA N. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL.AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.”

(RE 1269374 AgR, Relator(a): CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 20/10/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-263 DIVULG 03-11-
2020 PUBLIC 04-11-2020)

“EMENTA. Agravo regimental nos embargos de declaracio no recurso extraordinario com agravo. Direito Previdenciario. Renda mensal inicial do
beneficio. Revisdo. Limitagdo ao teto. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. N4o se presta o recurso extraordindrio para o reexame
dos fatos e das provas constantes dos autos (Stimula n° 279/STF). 2. A gravo regimental ndo provido, com imposi¢ao de multa de 1% (um por cento) do valor
atualizado da causa (art. 1.021, § 4°,do CP C). 3. Havendo prévia fixagdo de honorarios advocaticios pelas instancias de origem, seu valor monetario sera
majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2°
e 3°do referido artigo e a eventual concesséo de justica gratuita.”

(ARE 1228651 ED-AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 05/11/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-
264 DIVULG 03-12-2019 PUBLIC 04-12-2019).

“EMENTA. Agravo regimental nos embargos de declara¢@o no recurso extraordindrio com agravo. Direito Previdencidrio. Renda mensal inicial do
beneficio. Revisdo. Limitag@o ao teto. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordinario, o reexame dos
fatos e das provas dos autos. Incidéncia da Sumula n°279/STF. 2. A gravo regimental no provido, com imposi¢ao de multa de 1% (um por cento) do valor
atualizado da causa (art. 1.021, § 4°,do CP C). 3. Havendo prévia fixagao de honorarios advocaticios pelas instancias de origem, seu valor monetario sera
majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2°
e 3°do referido artigo e a eventual concessao de justica gratuita.”

(ARE 1220930 ED-AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 25/10/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-
254 DIVULG 20-11-2019 PUBLIC 21-11-2019)

“Ementa: AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO EXTRAORDINARIO. INTERPOSICAO
EM 20.10.2017. ACAO RESCISORIA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. COISA JULGADA. 1. O Supremo Tribunal
Federal ja assentou, sob a sistematica da repercussao geral, que suposta ofensa aos principios do devido processo legal, da ampla defesa, do contraditério e
dos limites da coisa julgada, quando a violagdo é debatida sob a ética infraconstitucional, ndo apresenta repercussio geral, o que torna inadmissivel o recurso
extraordinario. (RE 748.371-R G, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 1°.08.2013 - tema 660). 2. O art. 93,1X, da Constituigao Federal exige que o acérddo ou
decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que
sejam corretos os fundamentos da decisdo. (Al 791.292-QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, tema 339 da Repercussao Geral). 3. A gravo regimentala que
se nega provimento.”

(RE 784033 AgR-segundo-ED-AgR, Relator(a): EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em 31/08/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-213
DIVULG 04-10-2018 PUBLIC 05-10-2018)

“EMENTA A gravo regimental no agravo de instrumento. Negativa de prestaco jurisdicional. N&o ocorréncia. Principios da ampla defesa e do
contraditorio. Ofensa reflexa. Licitude da prova atestada na origem. Reexame de prova. Impossibilidade. Auséncia de questao constitucional. Precedentes.
1. A jurisdi¢@o foi prestada pelo Tribunal de origem mediante decisdo suficientemente motivada. 2. A afronta aos principios da legalidade, do devido processo
legal, da ampla defesa, do contraditério, dos limites da coisa julgada ou da prestagio jurisdicional, quando depende, para ser reconhecida como tal, da analise
de normas infraconstitucionais, configura apenas ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo da Republica, o que ndo enseja reexame da questio em recurso
extraordinario. 3. Inadmissivel, em recurso extraordinario, o reexame dos fatos e das provas dos autos. Incidéncia da Sumula n°279/STF. 4. Agravo
regimental ndo provido.”

(A1779401 AgR, Relator(a): DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 11/11/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-251 DIVULG 24-11-2016
PUBLIC 25-11-2016)
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“EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
REGENCIA:CODIGO DE PROCESSO CIVIL/1973. APLICACAO DE MULTA EM JULGAMENTO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO TIDOS POR PROTELATORIOS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL
(TEMAN. 197). DISCUSSAO REFERENTE A NATUREZA JURIDICA DE DIREITOS INDIVIDUAIS HOMOGENEOS OU
HETEROGENEOS. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (TEMAN. 861). AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO.”

(ARE 936202 AgR, Relator(a): CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 16/12/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-021
DIVULG 03-02-2017 PUBLIC 06-02-2017)

Desatendida a exigéncia do art. 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7%, IX, “a”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003934-72.2018.4.03.6318 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133088
RECORRENTE: SERGIO ROBERTO CINTRA (SP330592 - JOSE ANTONIO DE MATTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acdérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que foram preenchidos os requisitos legais para concessao do beneficio previdenciario pleiteado.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em unica ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao
constitucional & qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 852, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral,
sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:

“A questdo da validade do reconhecimento judicial de trabalho em condi¢des especiais, pela efetiva exposi¢do aos agentes nocivos a satide ou integridade
fisica, para fins de concessdo ou revisdo de aposentadoria especial ou para converter tempo de servigo, nos termos dos arts. 57 ¢ 58 da Lein. 8.213/1991, tem
natureza infraconstitucional, e a ela se atribuem os efeitos da auséncia de repercussdo geral, nos termos do precedente fixado no RE n. 584.608, rel. a
Ministra Ellen Gracie, DJe 13/03/2009.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a”, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0006937-71.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301128975
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADMILSON AUGUSTO DE OLIVEIRA (SP336682- PAULO MARCOS LORETO)

Vistos, nos termos da Resolu¢aon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que o auxilio doenga que gerou a reabilitagdo do autor NB. 605.710.758-0, ¢ auxilio doenga néo acidentéria, conforme prova clara
acostada aos autos, no cabendo falar em incompeténcia da Justica Federal, devendo ser mantida a sentenca de primeiro grau e a continuidade do feito nesta
Justica.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em unica ou ultima instdncia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungio precipua da Suprema Corte é, assim, “guardar a Constituicdo”, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatério. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.I. - O acérdio-
recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instdncia ordinaria ¢ imodificadvel em recurso extraordinario. I1. - Agravo
ndo provido. (STF,RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282
EMENT VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de que a incapacidade ndo decorre de acidente do trabalho, devendo ser
considerado auxilio doenga ndo acidentario.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e
reexaminar o acervo probatorio que compde a lide. Tal pretensdo ¢ incabivel em sede de recurso extraordinario.
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A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA.
REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STE. 1. Tendo o acérdio recorrido solucionado as questdes a si
postas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espaco para a admiss@o do recurso extraordinario, que supde matéria constitucional
prequestionada explicitamente. 2. A argumentagdo recursal traz versdo dos fatos diversa da exposta no acérdéo, de modo que o acolhimento do recurso
passa necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o dbice da Stimula 279 desta CORTE: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma,
julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0013729-56.2018.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133059
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO DOS SANTOS (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao
Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que os periodos de gozo de auxilio doenga ndo devem ser computados como tempo de servigo especial para fins de concessao do
beneficio previdenciario pleiteado pela parte requerente, por contrariedade aos dispositivos constitucionais do art. 5°, caput, art. 195, § 5° e art. 201, § 1°.

E o breve relat6rio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em unica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questio
constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 1107, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral,
sendo a seguinte questio submetida a julgamento:

“E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia relativa a consideragdo, como tempo especial, dos
periodos de gozo de auxilio-doenga ndo acidentario.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003338-48.2015.4.03.6333 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130031
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:SIDNEA DE OLIVEIRA SILVA (SP264375 - ADRIANA POSSE)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao
Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, violagao a Constituicdo Federal o deferimento de revisdo da RMI do beneficio pela aplicag@o da regra permanente de calculo prevista no
artigo 29,1 e I1, da Lein® 8.213/91, em substituicdo a regra de transicao contida no art. 3° da Lein®9.876/99, aos segurados que ingressaram no Regime Geral
da Previdéncia Social até o dia anterior a publicagao da Lei9.876/1999.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em unica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Consoante o disposto no artigo 1.029 do Cddigo de Processo Civil, o recurso extraordinario sera interposto em peticdo que contera: (i) a exposi¢do do fato e
do direito; (ii) a demonstragado do cabimento do recurso interposto; e (iii) as razdes do pedido de reforma ou de invalidagao da decisdo recorrida.

Nesta esteira, o Supremo Tribunal Federal editou a Stmula n. 284: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o nio
permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

No caso concreto, verifico que as razdes de recurso nada téma ver com o caso concreto. Da leitura dos autos ¢ possivel perceber que se trata de pega
recursal genérica, sem conexao coma res in judicium deducta, imprestavel para demonstragdo da tese constitucional tida por violada. O acérddo manteve a
sentenga fundada na simula 57/TNU para revisar beneficio de segurado filiado ao RGP S em 2002, desprezando 20% das piores contribuigcdes recolhidas no
calculo do salario de beneficio, ao passo que as razdes recursais ndo demonstram a identidade entre a tese fixada aplicada ao caso concreto e a questdo
formulada no tema 1102/STF, vez que ndo se cuida de segurado filiado antes da Lein®9.876/99, nem contabilizagdo de contribui¢des anteriores a ela, por
inexistentes.

Destarte, com fulcro no artigo 7%, IX, “a”, da Resolugao n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0001004-85.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133189
RECORRENTE:NUTRAVIT COMERCIALE INDUSTRIAL EIRELI (SP340095 - JULIO CESAR VALIM CAMPOS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo que deu parcial provimento ao recurso de medida cautelar da parte autora.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, um dos requisitos de admissibilidade recursal ¢ o cabimento, que se desdobra em dois elementos: a
previsdo legal do recurso e sua adequagao, ou seja, além de contemplado em lei, o recurso deve ser adequado para combater aquele tipo decisdo (“Curso de
Direito Processual Civil”, v. 3. 14. ed. Salvador: JusP odivm, 2017, p. 129-130).

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Reptiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em unica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, como o acorddo guerreado ndo julgou a causa, mas apenas deu parcial provimento ao recurso de medida cautelar da parte autora, incabivel
o recurso extraordinario, segundo entendimento pacificado pelo Pretdrio Excelso por meio da Sumula 735, in verbis: “N&o cabe recurso extraordinario contra
acordao que defere medida liminar”.

Destaco que esse verbete, aprovado em 26/11/2003, continua sendo aplicado pela Suprema Corte, como demonstram estes julgados:

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PROCESSUAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO CONTRA DEFERIMENTO DE TUTELA ANTECIPADA. NAO CABIMENTO. SUMULA 735DO STF.
PRECEDENTES.

1. Nao cabe recurso extraordinario contra acorddo em que se concede ou se indefere medida liminar ou antecipagao de tutela. Incidéncia da Stimula 735 do
STF.

2. Agravo interno ndo provido, com imposi¢@o de multa de 5% (cinco por cento) do valor atualizado da causa (artigo 1.021, § 4% do CPC).

3. Havendo prévia fixagdo de honorarios advocaticios pelas instancias de origem, seu valor monetario sera majorado no maximo legal em desfavor da parte
recorrente, nos termos do artigo 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2° e 3° do referido artigo e a eventual concessao de justica
gratuita” (STF, Plenario, ARE 1.266.787 AgR/PE, rel. min. Luiz Fux, j. 13/10/2020, public. 5/11/2020, grifo no original);

“AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. MEDIDA LIMINAR OU TUTELA ANTECIPADA:ATO DECISORIO NAO
DEFINITIVO. SUMULA 735 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. FUNDAMENTACAO A RESPEITO DA REPERCUSSAO
GERAL. INSUFICIENCIA. VIOLACAO AO ARTIGO 5° INCISO XXXVI,DA CONSTITUICAO FEDERAL. OFENSA
CONSTITUCIONALMERAMENTE REFLEXA.

1. Compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordindrio, somente as causas decididas em UNICA ou ULTIMA INSTANCIA,
diversamente do que ocorre na presente hipotese, em que ha possibilidade de a decisdo impugnada sofrer alteragdes durante o processo principal. Aplicagdo
da Stmula 735/STF.

[-]

5. Agravo interno a que se nega provimento” (STF, 1* Turma, RE 1.205.551 AgR/RJ, rel. min. Alexandre de Moraes, . 28/6/2019, public. 5/8/2019, grifo no
original).

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolu¢do n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

5000020-25.2016.4.03.6110 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301116717
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUANA DOS SANTOS MORAES MOTTA (SP326134- AURELIO RICARDO PADILHA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao
Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, ser indevida a concesso de penséo por morte a menor sob guarda na hipétese em que o obito do segurado ocorreu na vigéncia da
Medida Provisoria 1.523, de 11/10/1996, posteriormente convertida na Lei9.528/1997.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em unica ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, verifico que 0 acordao recorrido estd em harmonia com o entendimento firmado pela Suprema Corte no julgamento das ADIs 4.878 e
5.083, na Sessdo Virtual de 28/5/2021 a 7/6/2021, no sentido de “conferir interpretagdo conforme ao § 2°do art. 16 da Lein®8.213/1991, para contemplar, em
seu dmbito de protec¢do, o ‘menor sob guarda’, nos termos do voto do Ministro Edson Fachin, Redator para o acérddo”, conforme se extraida Ata de
Julgamento, publicada no DJe.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 286/STF:

“Nao se conhece do recurso extraordinario fundado em divergéncia jurisprudencial, quando a orientagéo do plenario do Supremo Tribunal Federal ja se
firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”.

Nesse sentido:
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AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. ADMINISTRATIVO. PARTICIPACAO DE MEMBRO DO MINISTERIO
PUBLICO NO CONSELHO DA POLICIA CIVIL DO ESTADO. VEDACAO. ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO NOVO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. MAJORACAO DOS HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. ARTIGO 85,§ 11, DO CPC/2015. REITERADA
REJEICAO DOS ARGUMENTOS EXPENDIDOS PELA PARTE NAS SEDES RECURSAISANTERIORES. MANIFESTO INTUITO
PROTELATORIO. MULTA DO ARTIGO 1.021, § 4°, DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. (STE,RE 1111698 AgR,
Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 25/05/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-115DIVULG 11-06-2018 PUBLIC 12-06-
2018)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “c”, da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R, nfo admito o recurso extraordinario interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0008981-12.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133033
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MIGUEL TADEU JORGE (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, “que as contribui¢des dos periodos controvertidos foram vertidas ao INSS, dai porque, ndo ha que se falar em incompeténcia da
Justica Federal para processar e julgar a presente demanda”.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretacéo das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que nfo atende a exigéncia do referido art. 102, 111, “a”, da
Constituigdo da Repuiblica. Ora, ¢ cedigo que o recurso extraordinario ndo se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-
probatério dos autos, adstringindo-se a andlise da afronta direta da ordem constitucional.

Nesse sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VlOLACAO REFLEXA DA CON STITUICAO DAREPUBLICANAO VIABILIZA O
MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa,
insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposicdo do art. 102, I11,“a”, da Lei Maior. A gravo regimental
conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014,ACORDAO ELETRONICO
DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO.
PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DA ANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONALE DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO
REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposicdo de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do art. 557, § 2° c/c arts.
14,inc. I1 e I11, e 17, inc. VII, do Cédigo de Processo Civil. (Al 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em
16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)

Desatendida a exigéncia do art. 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.

Diante disso, com fulcro no artigo 7%, IX, “a”, da Resolu¢do n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trdnsito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001666

DECISAO TR/TRU-16
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0005468-48.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301132540
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ELIANE FERREIRA DA COSTA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de (1) pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal e de (2) recurso extraordinario interpostos pela parte ré contra acérddo proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, no bojo do incidente, que nio consta no P P P responsavel técnico para os periodos reconhecidos como especiais.

Ja nos lindes do apelo extremo, que a eficacia do equipamento de protecdo individual (EPI) impede o reconhecimento da especialidade das atividades
exercidas pelo trabalhador, devendo o referido tempo de labor ser computado como comum. Finalmente, aplicag@o de juros e corre¢do do crédito da parte
autora nos precisos termos da Lein® 11.960/2009.

E o breve relatério.

Decido.

[-PEDIDO DE UNIFORMIZACAO

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢o):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretagdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdrddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretago da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuragéo da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizagao, ¢ imprescindivel a manifestagéo expressa da Turma
Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR P UBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONAL DE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A
controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questiio acerca do afastamento da prescri¢@o do fundo de direito ndo
foi discutida no A cérddo impugnado e nem cuidou a Unidio de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel omissdo. 2. Tem-se, pois, por
desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta TN'U. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma
Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidu NEGAR CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE
CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGCAO.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qualndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido, o que se enquadra no dbice apontado na Questio de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicagéo do disposto na Questdo de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizag¢o pressupde a efetiva
apreciacdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado”.

Ressalte-se que ndo cabe a aplicag@o do previsto no artigo 1.025 do CP C para efeitos de prequestionamento quando a alegagao ¢ feita apenas nos embargos
de declarag@o do acérdao, sem que se tenha ventilado a inconformidade no recurso inominado (tantum devolutum quantum appelattum).

De acordo com a jurisprudéncia, o “prequestionamento tardio” ndo supre o requisito legal para admissibilidade de recurso excepcional. Neste sentido:
RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTO TARDIO. INADMISSIBILIDADE. SUMULAS
282 E 356 DO STE. VERBA HONORARIA. MAJORACAO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. I — Nao debatida previamente a matéria
constitucional alegadamente contrariada, resta ausente o necessario prequestionamento. A oposi¢ao posterior de embargos de declaragdo com tal fito
configura o inadmissivel prequestionamento tardio. Enunciados 282 e 356 da Sumula/STF. I1 — Ao amparo do § 11 do art. 85 do CP C, majora-se em 1% (um
por cento) a verba honoraria fixada pelas instdncias de origem, observados os limites previstos nos §§ 2°e 3°. 111 — A gravo interno ao qual se nega
provimento. (ARE 1261599 AgR, Relator(a): NUNES MARQUES, Segunda Turma, julgado em 15/03/2021, PROCESSO ELETRONICO DJe-058
DIVULG 25-03-2021 PUBLIC 26-03-2021)

Essa é a inteligéncia da Questdo de Ordemn. 36/TNU:

“A mterposicao dos embargos de declaraco para fins de prequestionamento faz-se necessaria somente quando a matéria nio tenha sido apreciada a
despeito de previamente suscitada.”

I1-RECURSO EXTRAORDINARIO
TEMA 810

Nos termos do artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acordio que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, especificamente quanto a questao dos juros e corre¢éo monetaria, a discusséo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 810,
julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redacdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da
Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora
pelos quais a Fazenda Pblica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput); quanto as
condenagdes oriundas de relago juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratérios segundo o indice de remuneragio da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagio dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 23/07/2021  70/1302



Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Pblica
segundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigao desproporcional ao direito de propriedade (CRFB,
art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagéo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se
destina.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do
recurso.

(b) EPI EFICAZ

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungio precipua da Suprema Corte é, assim, “guardar a Constituicd0”, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatério. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.I. - O acérdio-
recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instdncia ordinaria ¢ imodificadvel em recurso extraordinario. I1. - Agravo
ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282
EMENT VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre os requisitos legais para a concessao de aposentadoria a parte autora.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e
reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensdo é incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se:

EMENTA:RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EFICACIA DE EQUIPAMENTO
DE PROTECAO INDIVIDUAL - EPI. PRECEDENTES: TEMA 555 DA REPERCUSSAO GERAL. COMPROVACAO DAS
ATIVIDADES EXERCIDAS SOB CONDICOES ESPECIAIS: SUMULAN. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

(RE 1305155/ CE, Relator(a): CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 03/02/21, PROCESSO ELETRONICO DJe-024 DIVULG 08/02/21
PUBLIC 09/02/21)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, e artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil, respectivamente,
NAO ADMITO o pedido de uniformizagio e NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0013686-28.2014.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301129093
RECORRENTE: LUIZ CLAUDIO SILVA (SP239415 - APARECIDO DE JESUS FALACI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal e de recurso extraordinario interpostos pela parte ré contra acorddo proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, no bojo do incidente, que ndo consta no P PP responséavel técnico para os periodos reconhecidos.

Ja nos lindes do apelo extremo, requer aplicagao de juros e corregdo do crédito da parte autora nos precisos termos da Lein® 11.960/2009.

E o breve relatorio.

Decido.

I-PEDIDO DE UNIFORMIZACAO

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal endere¢ado & Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdrddo recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuragio da divergéncia juridica apta a sustentar um Pedido de Uniformizagio, ¢ imprescindivel a manifestagdo expressa da Turma
Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONAL DE TEMPO DE SERVICO.ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIADE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A
controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questéio acerca do afastamento da prescri¢@o do fundo de direito ndo
foi discutida no A corddo impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel omissdo. 2. Tem-se, pois, por
desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta TN'U. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma
Nacional de Uniformizago, por unanimidade, decidiut NEGAR CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE
CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 23/07/2021  71/1302



No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acérddo recorrido, o que se enquadra no dbice apontado na Questao de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Questio de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagao pressupde a efetiva
apreciacdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado”.

Ressalte-se que ndo cabe a aplicagio do previsto no artigo 1.025 do CP C para efeitos de prequestionamento quando a alegagdo ¢ feita apenas nos embargos
de declaragdo do acérdao, sem que se tenha ventilado a inconformidade no recurso inominado (tantum devolutum quantum appelattum).

De acordo coma jurisprudéncia, o “prequestionamento tardio” nio supre o requisito legal para admissibilidade de recurso excepcional. Neste sentido:
RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTO TARDIO. INADMISSIBILIDADE. SUMULAS
282E 356 DO STF. VERBA HONORARIA. MAJORACAO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. I - Nio debatida previamente a matéria
constitucional alegadamente contrariada, resta ausente o necessario prequestionamento. A oposi¢do posterior de embargos de declaragio com tal fito
configura o inadmissivel prequestionamento tardio. Enunciados 282 e 356 da Stmula/STF. IT — Ao amparo do § 11 do art. 85 do CP C, majora-se em 1% (um
por cento) a verba honoraria fixada pelas instancias de origem, observados os limites previstos nos §§ 2°e 3°. I11 — A gravo interno ao qual se nega
provimento. (ARE 1261599 AgR, Relator(a): NUNES MARQUES, Segunda Turma, julgado em 15/03/2021, PROCESSO ELETRONICO DJe-058
DIVULG 25-03-2021 PUBLIC 26-03-2021)

Essa é a inteligéncia da Questdo de Ordemn. 36/TNU:

“A interposi¢ao dos embargos de declarag@o para fins de prequestionamento faz-se necessaria somente quando a matéria nao tenha sido apreciada a
despeito de previamente suscitada.”

I1-RECURSO EXTRAORDINARIO

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acordao que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussdo geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 810, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagéo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da
Fazenda Pblica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora
pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as
condenagdes oriundas de relacdo juridica ndo-tributéria, a fixagao dos juros moratdrios segundo o indice de remunerag¢@o da caderneta de poupanga ¢
constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da
Lein®9.494/97, com a redacdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Pblica
segundo a remuneragio oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restri¢do desproporcional ao direito de propriedade (CRFB,
art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variacao de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se
destina.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razdo para o prosseguimento do
recurso.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF, e artigo 1.030, 1, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil, respectivamente,
NAO ADMITO o pedido de uniformizagio e NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001667

DECISAO TR/TRU - 16

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucio n. 3/2016 - CJF3R. Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judicidria de Sdo Paulo. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser
admitido. Nos termos do artigo 105, I11, da Constituicio da Republica: Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica: omissis I11 -
julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tinica ou tltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos
Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a deciso recorrida: a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia; b) julgar
vilida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal; b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; c)
der aleifederal interpretaciio divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal. No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os
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recursos de sentenca sio julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em exercicio no primeiro grau de jurisdi¢sio
(artigo 41, § 1°, Lein. 9.099/95). Nio se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica juris prudéncia do Superior Tribunal de Justica: AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSALDOS JUIZADOS
ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DE APLICACAO DO ART. 105,111, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ.APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°,
CPC.AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus paragrafos, da Lein® 9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em
face da sentenca proferida em sede de juizado especial, o qual nio ¢ apreciado por 6rgio judiciario diverso, mas por um colegiado composto
por trés juizes no exercicio do primeiro grau de jurisdi¢fio; logo, a turma re cursal nio pode ser considerada como tribunal, haja vistaa
expressa determinacdo dalei. A redaciio expressa do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105,
inciso I1I1, define que ao Superior Tribunal de Justica compete o julgamento das causas decididas, em inica ou ultima insténcia, pelos
Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do Distrito Federal nas hipoteses que arrola. 2. Destarte, nio ha como
afastar o teor da Stimula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento juris prudencial desta Corte no sentido de que néo cabe recurso
especial contra decisio proferida por 6rgio de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a
ensejar a aplicacdo da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CPC, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a
interposicdo de qualquer outro recurso condicionada ao depésito da respectiva quantia, nos termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. Agravo
interno nio provido, com aplicacio de multa (STJ, AgInt no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016). Portanto, é manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisfo de
Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do principio da taxatividade recursal. Ressalto que nio se aplica a hipétese dos
autos o principio da fungibilidade, uma vez que nio ha qualquer divida objetiva acerca da interposicdo dos recursos previstos na Lein.
10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade.
Diante de erro grosseiro, niio ha que se falar em fungibilidade recursal. Por conseguinte, aplica-se o disposto na Sumula n. 203/STJ: “Nio
cabe recurso especial contra decisio proferida por 6rgio de segundo grau dos Juizados Especiais”. Diante do exposto, com fulcro no artigo
7% IX, “a”, da Resolucdo n. 3/2016 - CJF3R, niio admito o recurso especial. Tendo em vista que a interposicéo de recurso manifestamente
incabivel niio suspende ou interrompe o prazo recursal (AgInt no REsp 1.624.273/PR, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI),
inexistindo outras pendéncias, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos ime diatamente a origem. Publique-se. Intimem-se.
Cumpra-se.

0001839-39.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133061

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)

RECORRIDO:LUSINETE CHAVES DE SOUZA (SP 119667 - MARIA INEZ MOMBERGUE, SP 151342 - JOSE ROBERTO MOLITOR,
SP301306-JOAO VITOR MOMBERGUE NASCIMENTO)

0046222-52.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133063
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SONIA MARIA FERNANDES (SP263134- FLAVIAHELENA PIRES)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001668

DECISAO TR/TRU -16

0000760-60.2019.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301132626
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FLAVIO OLIVEIRA PRATA (SP419717-RICARDO JOAO HAYTZMAN CUNHA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o acorddo recorrido acolheu a tese da parte autora, em total desconformidade com o entendimento firmado na solugéo da
mesma controvérsia de direito material pela Turma Nacional de Uniformizago no julgamento de incidente representativo da controvérsia Tema TNU 216,
onde restou decidido que "Para fins previdenciarios, o computo do tempo de servigo prestado como aluno-aprendiz exige a comprovagao de que, durante o
periodo de aprendizado, houve simultaneamente: (i) retribuicdo consubstanciada em prestag@o pecuniaria ou em auxilios materiais; (ii) a conta do Or¢amento;
(iii) a titulo de contraprestagao por labor; (iv) na execuco de bens e servigos destinados a terceiros."

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14, IV, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagéo, quando
o0 acdrdao recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;
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b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizag@o de interpretacao de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justica;

¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 216, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Para fins previdenciarios, o computo do tempo de servigo prestado como aluno-aprendiz exige a comprovagio de que, durante o periodo de aprendizado,
houve simultaneamente: (i) retribui¢do consubstanciada em prestacao pecuniaria ou em auxilios materiais; (ii) & conta do Orcamento; (iii) a titulo de
contraprestagdo por labor; (iv) na execugdo de bens e servigos destinados a terceiros.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagao.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJFe 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judicidria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, que, para fins de reconhecimento da atividade como especial, é necessaria a indicagdo, no PPP, do responsavel
técnico pelos registros ambientais. E o breve relatorio. Decido. Nos termos do artigo 14, 1V, da Resoluc¢éo n. 586/2019 - CJF, os autos
devem ser encaminhados a Turma de orige m para eventual juizo de retratacio, quando o acérdio recorrido divergir de entendimento
consolidado: a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo
Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizacio
ou em pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ¢) emincidente de resolucio de demandas
repetitivas ou em incidente de assunc¢io de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regisio; ou d) em siimula ou entendime nto dominante
do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacio. No caso concreto, a discussio refere-
se a0 Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacio no dia20/11/2020, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na
oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) como prova do tempo trabalhado
em condigdes especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condicdes
Ambientais de Trabalho (LT CAT), é necessaria aindicacfo do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a
informacéo sobre monitoracéo biolégica. 2. A ausé&ncia da informacéo no PPP pode ser suprida pela apresentacio de LT CAT ou por
elementos técnicos equivalentes, cujas informacées podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboracgio, desde que
acompanhados da declaragfio do empregador sobre ainexisténcia de alteraciio no ambiente de trabalho ou e m sua organizagfo ao longo do
tempo”. Em 21/6/2021, no julgamento dos embargos de declaraciio, a TNU conferiu novaredacio a tese, in verbis: “1. Para a validade do
Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) como prova do tempo trabalhado em condicdes especiais nos periodos em que ha exigéncia de
preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condi¢des Ambientais de Trabalho (LT CAT), é necesséria a indicacio do
responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informacéo sobre monitoracio
biologica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagfio no PPP pode sersuprida pela apresentacio de LT CAT ou por elementos técnicos
equivalentes, cujas informacdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboracio, desde que acompanhados da
declaracéio do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteracfio no ambiente de trabalho ou em sua organizacéo ao longo
do tempo”. Da detida leitura dos autos, verifico que o acordiio combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.
Ante o exposto, nos termos do artigo 14, 1V, “a” e “b”, da Resolucio 586/2019 - CJF, determino a devolucgéo dos autos ao(a) M M. Juiz(iza)
Federal Relator(a) para realizacio de eventual juizo de retrataciio. Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolucio 586/2019 -
CJF, “anova decisio proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando inte gralmente pre judicados os pedidos de uniformizacio de
interpretacio de lei federal anteriormente interpostos”. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0007311-68.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133043
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SANDRA MANECOLO ARAUJO (SP405260 - CESAR RENATO FLORINDO)

0013813-23.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133042
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILESIO JOSE DO CARMO (SP359254 - MICHELLE VIVIANE DA SILVA MODESTO)

0002658-94.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133044
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDIO FERREIRA OLIVEIRA (SP118715- MANUEL NONATO CARDOSO VERAS)

0002522-30.2019.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133045
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUBENS APARECIDO DE CASTRO (SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES)

FIM.

0079114-87.2014.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301126576

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILDASIO JOSE DOS SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformiza¢ao de interpreta¢o de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
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Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, ser possivel a consideragao de contribui¢des posteriores ao requerimento administrativo e ao ajuizamento da agéo, reafirmando a
O feito estava sobrestado, aguardando julgamento do recurso interposto.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagio, quando
o0 acérdao recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justica;

¢) em incidente de resolugido de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 995, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E possivel a reafirma¢do da DER (Data de Entrada do Requerimento) para 0 momento em que implementados os requisitos para a concessdo do beneficio,
mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da ago e a entrega da prestagao jurisdicional nas instancias ordinarias, nos termos dos arts. 493 e 933
do CPC/2015, observada a causa de pedir.”

E importante registrar que o STJ assim pontificou, no corpo do acérdo:

recorrido, existindo pertinéncia tematica com a causa de pedir, o juiz podera reconhecer de oficio outro beneficio previdenciario daquele requerido, bem como
podera determinar seja reafimada a DER” (EDclno REsp 1727063/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 19/05/2020, DJe 21/05/2020).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolucdo 586/2019 - CJF, determino a devolucao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizag@o de eventual juizo de retratag@o.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolug@o 586/2019 — CJF, “a nova decis@o proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagdo de interpretago de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010813-75.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301130053
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADILSON GUILHEN GOMES (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, divergéncia jurisprudencial quanto ao reconhecimento da especialidade dos periodos laborados com base em PP P no qual consta
apenas o termo “decibelimetro”, sem a indicagao da metodologia empregada para a medi¢ao do agente nocivo ruido.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagao, quando
o acoérdio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizag@o de interpretacao de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢@o de ruido continuo ou intermitente, € obrigatoria a utilizagao das metodologias contidas na NHO-01
da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢@o de exposi¢cdo durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo constar
do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissao ou duvida quanto a indicagdo da
metodologia empregada para afericdo da exposicdo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser
apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢cado, bem como a respectiva norma.”

(PEDILEF 0505614-83.2017.4.05.8300/P E, Orgo Julgador: Turma Nacional de Uniformizagdo, Relator: Juiz Federal Fébio Cesar dos Santos Oliveira,
Relator para o acérddo: Juiz Federal Sérgio de Abreu Brito, julgado em 21/11/2018, DJe 21/03/2019, Transito em Julgado em 08/05/2019).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devolugéo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizacdo de eventual juizo de retratagéo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
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integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagio de interpretagéo de lei federal anteriormente interpostos”.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000487-80.2016.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301050746

RECORRENTE: FELIPE VALENTIM (SP237985 - CAMILA FUMIS LAPERUTA)

RECORRIDO: HENNZO DE LUCAS NASCIMENTO SANTOS ALMEIDA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que ¢ indevida a condenagao ao pagamento das parcelas do beneficio de pensdo por morte, desde a data do 6bito, a0 menor
tardiamente habilitado, em afronta ao artigo 74,1 da Lei8.213/91.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 1V, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagao, quando
o0 acdrdao recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizago de interpretagio de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 223, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagio, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O dependente absolutamente incapaz fazjus a pensdo por morte desde o requerimento administrativo, na forma do art. 76 da Lei8.213/91, havendo outro
dependente previamente habilitado e percebendo beneficio, do mesmo ou de outro grupo familiar, ainda que observados os prazos do art. 74 da Lei8.213/91.
Obs.: tese alterada no julgamento dos embargos de declaragao (sessdo ordinaria de 25/2/2021, transito em julgado em 30/03/2021).”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devolugéo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizacdo de eventual juizo de retratagéo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova decis@o proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagio de interpretagdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0069337-44.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301128397
RECORRENTE:NEREIDE BATISTA BUENO (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal, nacional e regional, interpostos pela parte autora, contra acordao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Pleiteia, em sintese, pelo reconhecimento de periodo especial, com exposi¢do a agentes biologicos.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretac@o de lei federal
interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢éo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 211, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussio geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento:

“Saber se, para o reconhecimento de tempo especial pela exposi¢do nociva aos agentes biologicos mencionados na legislagdo previdenciaria, ha necessidade
de comprovar a habitualidade e a permanéncia.”

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Para aplicagdo do artigo 57, §3.°, da Lein.® 8.213/91 a agentes biologicos, exige-se a probabilidade da exposi¢do ocupacional, avaliando-se, de acordo com a
profissiografia, o seu carater indissociavel da produgdo do bem ou da prestagio do servigo, independente de tempo minimo de exposi¢éo durante a jornada.”
A Turma Recursal assim decidiu acerca da matéria:

“.)
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- 11.05.1993 a 16.07.1996 — PP P fls. 49/50 (evento 2)

De acordo com o laudo técnico, a parte autora laborava na empresa “BRASANITAS - EMPRESA BRASILEIRA DE SANEAMENTO E
COMERCIO LTDA” como “Servente”, no setor “Operacional”, estando exposta aos fatores agressivos umidade, produtos domissanitarios e bactérias.
Nao ha previsdo legal para o reconhecimento da especialidade da atividade exercida com exposi¢do a umidade, e, quanto a exposi¢ao aos produtos
domissanitarios, ndo foram especificados no formulario a quais agentes quimicos a parte autora esteve exposta durante a jornada de trabalho.

De outro giro, a descri¢éo das atividades do autor “efetuar servigos de varri¢@o, avagao e limpeza em geral de salas, corredores, pisos de areas
administrativas e banheiros (higienizagao, recolhimento de lixo, abastecimento de papel toalha, papel higiénico e troca de refil de sabonete)”, indica que
eventual exposi¢do ao agente biologico bactérias se dava de forma ocasional.

Portanto, indevido o reconhecimento da especialidade do periodo de 11.05.1993 a 16.07.1996.

()

-19.10.2011 a 14.04.2011 — PPP fls. 45/48 (evento 2)

De acordo com o PP P mencionado, a parte autora laborava na empresa “GUIMA CONSECO CONSTRUCAO, SERVICOS E COMERCIO
LTDA” como “Auxiliar de Limpeza”, no setor “Limpeza”, exposta ao agente fisico ruido abaixo dos limites legais vigentes para o periodo, produtos quimicos
ndo especificados de forma intermitente ¢ microrganismos de forma habitual.

Contudo, a descrigao das atividades do autor “executar servigos de manutenc¢éo do asseio, limpar recintos e acessorios e lavar fachadas, remover residuos
dos vidros, remover pichagdes, limpar mdveis e equipamentos, limpar superficies (paredes, pisos, etc.), aspirar po, lavar pisos, encerar pisos, passar pano,
limpar cortinas e persianas, recolher lixo, repor papel higiénico, sabonete e papel toalha nos sanitarios, outras atividades relativas a fung@o e trabalhar seguindo
as normas de seguranga, higiene, qualidade e prote¢ao ao meio ambiente”, indica que eventual exposi¢do ao agente bioldgico microrganismos se dava de
forma ocasional.

Portanto, indevido o reconhecimento da especialidade do periodo de 19.10.2011 a 14.04.2011.

.)”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do
recurso.

Fiela essas premissas, a Turma Recursal, soberana na analise do conjunto fatico-probatério, entendeu nio comprovado o exercicio de atividade especialno
periodo alegado pela parte autora. Rever essa conclusdo demandaria ingresso no acervo fatico-probatdrio, finalidade a que no se presta o pedido de
uniformizag3o (art. 14 da Lei 10.259/2001 e Stimula 42/TNU).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a”, “b” e “d”, da Resolug@o 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002544-03.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301132544
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO SERGIO TEIXEIRA (SP300355-JOAO PAULO ANTUNES DOS SANTOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de pedidos de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal, interpostos, respectivamente, pela parte autora e pelo INSS contra acérdao proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Séo Paulo.

Sustenta o autor, em apertada sintese, preenchimento dos requisitos legais necessarios a obtengao de aposentadoria por idade rural.

De seu turno, bate-se a autarquia pelo descabimento da especialidade do periodo de trabalho por exposi¢do a ruido, porquanto em desacordo com as normas
da Fundacentro e coma NR-15 0 PPP colacionado aos autos pela parte autora. Invoca, no ponto, os precisos termos do Tema 174 da TNU.

E o breve relatorio.

I-PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DO AUTOR

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢éo):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acordao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretago da lei federal entre a decisao recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A funcio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacéo €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido
demandaria, necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusséo sobre a prova de tempo de servigo rural, para fins de aposentadoria.
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Ora, a vedagdo ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizaggo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...)
O papeluniformizador da TN'U se da pela indicagéo, por exemplo, de que a certidao de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo
de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria
de fato”.

II-PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DO INSS

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a impossibilidade de reconhecimento da especialidade de tempo de servigo da parte autora.
Ora, a vedago ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizago de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...)
O papel uniformizador da TN'U se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificagéo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo ¢ papelda TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo
de convencimento pessoal, o que nao se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrego do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria
de fato”.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, inciso I11, “a” e “b”, e inciso V, “d” e “e¢”, ambos da Resolu¢do 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO aos
pedidos de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000827-36.2016.4.03.6303 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301129864
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADENILSON MARTINS (SP 110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido regional de uniformizagéo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, divergéncia jurisprudencial quanto a eficacia de EP1 ser apta a afastar o reconhecimento da especialidade das atividades
exercidas na empresa ROBERT BOSCH LTDA. nos periodos de 01/07/2002 a 18/11/2003 e 01/02/2008 a 19/03/2015, devido a exposi¢do a agentes
quimicos cancerigenos.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizacio de interpretagao de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordao divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacdo a ser observada; e (ii) material,
comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S.
Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizacéo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o
recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagio, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdao
recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solucio juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA
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SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagéo especifica para demonstracio da
similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que nio pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do
recurso. As razdes recursais sequer reproduzem trecho do acérdao recorrido para a realizagdo de cotejo com o paradigma colacionado, de modo que a
divergéncia jurisprudencial alegada nao ficou demonstrada.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para o prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugéo
n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido regional de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003679-33.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301132632
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JORGE LUIS FANTATO (SP 110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, divergéncia contrariedade jurisprudencial quanto ao reconhecimento da especialidade das atividades exercidas nos periodos de
01/01/2004 a 31/12/2009 ¢ 02/01/10 a 07/05/15, devido a exposicdo a agentes quimicos cancerigenos.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugado n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformiza¢io de interpretagdo de lei federal enderecado & Turma Nacional de Uniformizag3o sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretago da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante anlise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido
demandaria, necessariamente, reaprecia¢ao de matéria probatéria, invidvel em recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da especialidade das atividades exercidas nos periodos de 01/01/2004 a 31/12/2009
¢ 02/01/10a 07/05/15, devido a exposigdo a agentes quimicos cancerigenos. Destaco os trechos extraidos do acérdao, in verbis:

“-)

Quanto ao recurso do INSS:

- Periodo de 01/01/2004 a 31/12/2009: verifico que o novo P PP juntado aos autos pelo empregador, anexado aos autos em 15/09/2020 (evento 48), apontou a
exposi¢do aos seguintes agentes nocivos (para o periodo impugnado pelo INSS):

-22/05/2001 a 31/12/2010: ruido de 82,6 dB, graxa, querosene, dleo lubrificante e dlcool, com EP1 eficaz;

Assim, o nivel de ruido esta dentro do limite de tolerdncia e ndo caracteriza o tempo especial.

No que tange a exposicao aos hidrocarbonetos 6leo, graxa e querosene, por ndo serem considerados cancerigenos (P ortaria Interministerial MTE/MS/
MPS 09/2014), aplica-se a simula 87 da TN'U (acima citada), de forma que o uso de EP1 eficaz indicado no PP P ndo permite considerar referido periodo
especial.

Assim, acolho o recurso do INSS para afastar a especialidade do periodo de 01/01/2004 a 31/12/2009.

Quanto ao recurso do autor:

-06/03/1997 a 17/02/1998 (empresa Mann+Hummel Brasil Ltda), o PP P anexado aos autos (pag. 32, evento 12), demonstra a exposi¢do a dleo protetivo,
oleo lubrificante, graxa, alcool, isoparafina e thiner.

Verifico que o thiner se enquadra no cdodigo 1.2.11 do Decreto 53.831/64, ja que tem o tolueno como um de seus principais componentes. A demais, por se
tratar de periodo anterior 03/12/1998 irrelevante ¢ o uso de EPI eficaz, sendo que a exposicéo de forma habitual e permanente € inerente a fungao da parte
autora.

De rigor o reconhecimento do periodo de 06/03/1997 a 17/02/1998 como especial.

-02/01/2010 a 07/05/2015 (Luxdtica Brasil Produtos opticos e esportivos Itda.)

No que tange a este verifico que o novo PP P do evento 48 assim indicou os agentes agressivos:

-01/01/2006 a 31/12/2010: ruido de 82.6 DB, graxa, querosene, oléo lubrificante e alcool, com EP1 eficaz

-02/01/2011 a 31/11/2011: ruido de 81,7 dB, com EP1 eficaz;
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-01/12/2012 a 31/12/2012 ¢ 01/12/2013 a 15/12/2013: ruido de 78,0 dB, dleos e graxas, com EPI eficaz;

- 16/12/2013 a 16/12/2014: ruido de 77,8 dB, poeira metalica e névoas de 6leo, com EP1 eficaz;

- 16/12/2014 a 07/05/2015: ruido de 64,5 dB, particulado inalavel (0,06 a 0,38 mg/m?*), aluminio (<0,01 mg/m?, cobre (<0,01 mg/m?), cromo (0,01 mg/m?), ferro
(0,04 mg/m?), zinco (<0,01 mg/m?) e neblina de 6leo (0,02 mg/m?), com EP1 eficaz.

Verifica-se, assim, que os niveis de ruido estdo dentro dos limites de tolerancia, pelo que ndo ha como se reconhecer a especialidade.

No que tange aos agentes quimicos, verifico que foi utilizado EP 1 eficaz, pelo que se aplica a Simula 87 da TNU - A eficacia do EP1 ndo obsta o
reconhecimento de atividade especial exercida antes de 03/12/1998, data de inicio da vigéncia da MP 1.729/98, convertida na Lei9.732/98.

.

Ora, a vedago ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...)
O papel uniformizador da TN'U se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo
de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stmula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria
de fato”.

Por outro lado, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal ndo sera admitido
quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordao divergente a justificar a atuacdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagio a ser observada; e (ii) material,
comparagdo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S.
Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configurag@o da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o
recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagéo, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdao
recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA
SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagio especifica para demonstragio da
similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do
recurso. O suposto paradigma colacionado embora mencione uma diversidade de hidrocarbonetos como cancerigenos ndo aponta qualquer dos agentes
quimicos a que esteve exposta a recorrente, referidos no acérdao paragonado, o que ndo autoriza a conclusdo de que assim também estejam caracterizados.
Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formagao de dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000896-37.2019.4.03.6344 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133113
RECORRENTE:FRANCISCO SALVADOR ANDREASSI (SP171720 - LILIAN CRISTINA BONATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo nacional de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que possui direito a “reaposentacdo”, ou seja, que € possivel renunciar ao beneficio previdenciario atual (aposentadoria por tempo de
contribuigdo) para a concessdo de beneficio mais vantajoso (aposentadoria por idade), sem considerar as contribui¢des vertidas para a aquisigdo daquele
beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretaco de lei federal
interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei dirigido ao
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Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolucdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 503, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGP S, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsao
legal do direito a 'desaposentag@o' ou a ‘reaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°,da Lein®8.213/91.”

(RE 661256, ED, Relator(a): DIAS TOFFOLI, Relator(a) p/ Acérddo: ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal P leno, julgado em 06/02/2020,
PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL DJe-271 DIVULG 12-11-2020 PUBLIC 13-11-2020, TRANSITO EM JULGADO
EM 08-12-2020)

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo, portanto, razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a”, da Resolu¢do 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003628-59.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301121038

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JEREMIAS EMILIANO FERREIRA (SP375226 - CAROLINE BORDINHON MARCATTI, SP095704 -
RONALDO RIBEIRO PEDRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emapertada sintese, que o periodo de 01.01.2004 a 31.10.2006, ndo pode ser reconhecido como especial, ao argumento de que a técnica utilizada para
afericao do ruido (decibelimetro) estd em desacordo com as normas constantes das NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):
Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretagdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdrddo recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a deciso recorrida
e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.
Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordio divergente a justificar a atuagdo da TN'U com a finalidade de estabelecer qual a interpretacdo a ser observada; e (i) material, isto €, comparagéo
analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)
No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:
“Como se sabe, para a configurago da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).
E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente,
fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acdérddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF
05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)
No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada téma ver com o caso concreto, uma vez que o
acordao recorrido ndo reconheceu a especialidade do periodo deduzido no recurso. Da leitura dos autos é possivel perceber que se trata de peca recursal
genérica, sem conexdo coma res in judicium deducta, imprestavel para demonstragéo da similitude fatica e da divergéncia juridica apontada. Neste sentido:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO
IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284:"E INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO, QUANDO A
DEFICIENCIANA SUA FUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS
TERMOS DO ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.: "E
INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE DEIXA DE ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO,POIS AS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS
DAQUELASADOTADASNA DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA -
TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO)
Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolu¢do n.
586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizac¢io de interpretacio de lei federal
interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, que, para fins de reconhecimento da atividade como especial, é necessaria a indica¢io, no PPP, do responsavel
técnico pelos registros ambientais. E o breve relatorio. Decido. O recurso nio merece admissio. Nos termos do artigo 14 da Lein.
10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolucéo n. 586/2019 -
CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
enderecado a Turma Nacional de Uniformizaciio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze)
dias a contar da data da intimacio do acordio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a
existéncia de divergéncia na interpretacéio dalei federal entre a decisfio recorrida e: a) decisfo proferida por turma recursal ou regional
vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) simula ou ente ndime nto dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional
de Uniformiza¢fio. Anote-se que, para a configuraciio da divergéncia juridica apta a ser desafiada por pedido de uniformizag?o, é
imprescindivel a manifestacio expressa da Turma Recursal sobre a aplicacio da tese sustentada. Nesse sentido: PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO NACIONAL.ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO.REDUCAO DO ADICIONALDE
TEMPO DE SERVICO.ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO.AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N°10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A controvérsia apontada pela
Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questiio acerca do afastamento da prescri¢iio do fundo de direito nio foi dis cutida
no A cérdio impugnado e nem cuidou a Uniéo de interpor Embargos de Declaracio com vistas a sanar possivel omissio. 2. Tem-se, pois, por
desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questées de Ordemn® 10 e 35 desta TN U. 3. Incidente niio
conhecido. A Turma Nacional de Uniformizacio, por unanimidade, decidiu NEGAR CONHECIMENTO ao incidente (PEDILEF
00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO). No caso
concreto, a parte ré apresenta tese juridica sobre a qual nfio se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido, nem
estava obrigada a fazé-lo, na me dida em que essa questio nio integrava a controvérsia recursal trazida a sua apreciacfo. Inexistente omiss o,
niio ha que se falar em prequestionamento ficto em virtude da oposicio de embargos de declaracfio posteriormente rejeitados (art. 1.025 do
CPC), mas apenas em pre questionamento tardio, que nio beneficia a parte recorrente, conforme juris prudéncia do Supremo Tribunal
Federal: “AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO.AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA
DA SUMULA 282 DO SUPREMO TRIBUNALFEDERAL. DISSOCIACAO DE FUNDAMENTOS. SUMULA 284/STF.1. O
Juizo de origem ndo analisou a questio constitucional veiculada, nfio tendo sido esgotados todos os mecanismos ordinarios de discuss3o,
INEXISTINDO, portanto, o NECESSARIO PREQUESTIONAMENTO EXPLIiCITO, que pressupde o debate e a decisido prévios
sobre o tema jurigeno constitucional versado no recurso. Incidéncia da Stimula 282 do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 2. A purae
simples oposiciio de embargos de declaraciio nio basta para a configuraciio do prequestionamento. Tal somente se verificara caso o Tribunal
recorrido tenha se omitido sobre ponto a respeito do qual estava obrigado a se manifestar. Inteligéncia do art. 1.025 do C6digo de Processo
Civil. 3. A indicacio, no recurso extraordinario, de norma completamente estranha ao que se decidiu no acérdao recorrido atrai o 6bice da
Simula 284/STF, aplicavel por analogia (K inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficié ncia na sua fundame nta¢éio no permitir a
exata compreensio da controvérsia). 4. Agravo Interno a que se nega provimento” (STF, 1* Turma, RE 1.118.678 AgR/DF, rel. min.
Alexandre de Moraes, j. 8/6/2018, public. 21/6/2018, grifo no original); “A GRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO.
PREQUESTIONAMENTO TARDIO. INADMISSIBILIDADE. SUMULAS 282 E 356 DO STE. VERBA HONORARIA. ART. 85,
§11,DO CPC.MAJORACAO INCABIVEL.AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. I - Nio debatida previamente a matéria
constitucional alegadamente contrariada, resta ausente o necessario prequestionamento. A oposicio posterior de embargos de declaracio
com tal fito configura o inadmissivel pre questionamento tardio. Enunciados 282 e 356 da Stimula/STF. II — Ao fundamento de referir-se a
recurso interposto em autos de mandado de seguranga, o que atrai a incidéncia do Enunciado 512 da Simula/STF, nio se aplica o disposto no
§ 11 do art. 85 do CPC. III — Agravo interno desprovido” (STF, 2? Turma, RE 1.250.685 AgR/RO, rel. min. Nunes Marques, j. 8/6/2021,
public. 21/6/2021, grifo no original). Por conseguinte, impde-se a aplicacfo do disposto na Questio de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento
do pedido de uniformizacio pressupée a efetiva apreciacio do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérdao
impugnado”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolucéio n. 586/2019 - CJF, niio admito o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002647-73.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133040
RECORRENTE:JOSE ANTONIO ZANATEL FILHO (SP229824 - LUCIANO ROGERIO QUESSADA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001198-90.2019.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301132969
RECORRENTE: CELIA FERREIRA DOS SANTOS (SP 165696 - FABIANA CHIOSI OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0040717-85.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301131838
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULINHO VIEIRA DOS SANTOS (SP109144 - JOSE VICENTE DE SOUZA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que ndo ha indica¢do do responsavel técnico pelos registros ambientais para os periodos reconhecidos como especiais.

E o breve relat6rio.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratacéo, quando
o0 acérdao recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei dirigido ao
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Superior Tribunal de Justica;
¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagio.
No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercusso geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P’) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha
exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a indicagdo do
responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagao sobre monitoragdo bioldgica. 2. A
auséncia total ou parcial da indicag@o no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes
podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaborag@o, desde que acompanhados da declaragdo do empregador ou comprovada por outro
meio a inexisténcia de alteragio no ambiente de trabalho ou em sua organizagao ao longo do tempo (redag@o de tese alterada em sede de embargos de
declaracio).
Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do
recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolugio 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizago.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, que, para fins de reconhe cimento da atividade como especial, é necessaria a indicagdo, no PPP, do responsavel
técnico pelos registros ambientais. E o breve relatério. Decido. O recurso nio merece seguimento. Nos termos do artigo 14, I11, da
Resoluciio n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto contra
acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado: (a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos
recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; (b) em recurso
representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizacio ou em pedido de uniformizacio de interpretacio de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justi¢a; (c) emincidente de resoluciio de demandas repetitivas ou emincidente de assuncéio de competéncia que
irradiem efeitos sobre a Regifo; ou (d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de
Uniformizaciio. No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacio no dia20/11/2020,sob a
sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “1. Para a validade do Perfil Profissiografico
Previdenciario (PPP) como prova do tempo trabalhado em condicdes especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do
formulédrio com base em Laudo Técnico das Condicées Ambientais de Trabalho (LT CAT), é necessaria a indicacdo do responsavel técnico
pelos registros ambientais, sendo dispensada a informaciio sobre monitoracio bioldégica. 2. A auséncia da informacéo no PPP pode ser
suprida pela apresentacio de LT CAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informacdes podem ser estendidas para periodo
anterior ou posterior a sua elaboracio, desde que acompanhados da declaragio do empregador sobre ainexisténcia de alteracio no ambiente
de trabalho ou em sua organizacio ao longo do tempo”. Em 21/6/2021, no julgamento dos embargos de declaragio, a TNU conferiu nova
redacgfo atese, in verbis: “1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) como prova do tempo trabalhado em condicdes
especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condi¢des Ambientais de
Trabalho (LTCAT), é necesséria a indicaciio do responséavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados,
sendo dispensada a informacio sobre monitoracgfio biologica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagsio no PPP pode ser suprida pela
apresentaciio de LT CAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informacdes podem ser estendidas para periodo anterior ou
posterior a sua elaboracio, desde que acompanhados da declaragio do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteracgio
no ambiente de trabalho ou em sua organizacio ao longo do tempo”. Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra
em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111,
“a” e “b”, da Resoluciio 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagfio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em
julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001157-31.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133047
RECORRENTE:REGINA CRISPIM GONCALVES SILVA (SP 178874 - GRACIAFERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047357-02.2019.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133041
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO INACIO POMPEU (SP211235-JOSE ANTONIO TARDELLI SIQUEIRA LAZZARINI)

0001607-66.2019.4.03.6336 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133046
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CELSO CARDOSO LEITE (SP411109- ANA PAULA CARDOSO)

FIM.

0041438-32.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133079
RECORRENTE: VILMA MARIA PASSOS DA SILVA (SP195512- DANILO PEREZ GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag¢@o nacional de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que deve ser reconhecido o vinculo entre 01/2012 a 02/2019, devidamente anotado em CTPS.

E o breve relatorio.
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Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “a” e “b”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se néo for indicado paradigma valido, com a devida identificag@o do processo em que proferido, ou ndo for
juntada cdpia do acordio paradigma, salvo quando se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo pelo Superior Tribunal de Justica ou recurso
representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Nessa toada, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavela transcri¢do de trechos do relatério e do voto dos acérddos recorrido e
paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagio legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN).

Efetuada detida analise das razdes recursais, verifica-se ndo constar, expressamente, o paradigma sobre o qual se assenta o recurso. N#o esta, pois,
demonstrada a divergéncia jurisprudencial, conditio sine qua non para o processamento do recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRU DENCIA. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
RUIDO. MEDICAO COM BASE EM MEDIAS,ENAO EM PICOS DE RUIDO. AUSENCIA DE PARADIGMA. AUSENCIA DE
CONTROVERSIA. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei (Turma) 0043755-
13.2013.4.03.6301, BIANOR ARRUDA BEZERRA NETO - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Destarte, com fulcro no artigo 14, V, “a” e “b”, da Resolugo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005064-55.2018.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301133107

RECORRENTE:ROSA ELIZA BRUNINI FERREIRA (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSADE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo nacional de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Pleiteia a anulagio do acorddo, a fim de que seja reaberta a instrugéo do feito, para a produg@o de prova oral, providéncia necessaria para a comprovacdo de
periodo de labor urbano comum.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lei 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia sobre questdes de
direito material entre decisdes proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Contudo, a matéria suscitada no recurso, acerca da nulidade do acérdio a fim de que seja reaberta a instrugdo para elabora¢do de prova pericial, é
notadamente processual, pois ndo tema ver com o bem da vida alegado na inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz.
Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagao calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO,
INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO
CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL,O QUE
IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de
Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE -
TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussao trazida no recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal
diferenciagéo ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUiZO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE
NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, ¢ importante mencionar que, a
teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que disciplinam as rela¢des juridicas
referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da
jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da a¢do pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito
processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicdo de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem
nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na 6rbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta
de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual -
impugnagao especifica (Art. 341 c¢/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipétese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU: "Nio cabe incidente de
uniformizag@o que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO
BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de
Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE
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CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, ao caso concreto aplica-se o disposto na Stimula 43 da TNU: “Nao cabe incidente de uniformizag@o que verse sobre matéria processual”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001270-46.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301132983
RECORRENTE:FERNANDO APARECIDO BONIFACIO (SP317070 - DAIANE LUIZETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag¢@o nacional de interpretaco de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que é cabivel o reconhecimento dos periodos especiais requeridos na inicial, nos quais esteve exposto a agentes nocivos descritos
nos documentos anexados aos autos.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordio divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagio a ser observada; e (i) material,
comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S.
Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizacéo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o
recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagio, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdao
recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou soluco juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA
SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagdo especifica para demonstragdo da
similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que nio pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do
recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n.
586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000698-35.2016.4.03.6334 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301132735

RECORRENTE: CICERO APARECIDO SANTANA (SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES, SP388886 - LAILA PIKEL GOMES EL
KHOURI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que ndo consta no PP P responsavel técnico para os periodos reconhecidos.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretagdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretago da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

Anote-se que, para a configuragdo da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizagao, ¢ imprescindivel a manifestagéo expressa da Turma
Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONAL DE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A
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controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questéio acerca do afastamento da prescri¢do do fundo de direito ndo
foi discutida no A cérdao impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragao com vistas a sanar possivel omissdo. 2. Tem-se, pois, por
desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta TN'U. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma
Nacional de Uniformizagéo, por unanimidade, decidut NEGAR CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE
CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido, o que se enquadra no 6bice apontado na Questio de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicacdo do disposto na Questio de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagéo pressupde a efetiva
apreciacao do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado”.

Ressalte-se que ndo cabe a aplicagdo do previsto no artigo 1.025 do CP C para efeitos de prequestionamento quando a alegagio ¢ feita apenas nos embargos
de declarag@o do acordao, sem que se tenha ventilado a inconformidade no recurso inominado (tantum devolutum quantum appelattum).

De acordo com a jurisprudéncia, o “prequestionamento tardio” ndo supre o requisito legal para admissibilidade de recurso excepcional. Neste sentido:
RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTO TARDIO. INADMISSIBILIDADE. SUMULAS
282 E 356 DO STF. VERBA HONORARIA. MAJORACAO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. I — No debatida previamente a matéria
constitucional alegadamente contrariada, resta ausente o necessario prequestionamento. A oposi¢do posterior de embargos de declaragdo com tal fito
configura o inadmissivel prequestionamento tardio. Enunciados 282 e 356 da Sumula/STF. II — Ao amparo do § 11 do art. 85 do CP C, majora-se em 1% (um
por cento) a verba honoraria fixada pelas instdncias de origem, observados os limites previstos nos §§ 2°e 3°. 111 — A gravo interno ao qual se nega
provimento. (ARE 1261599 AgR, Relator(a): NUNES MARQUES, Segunda Turma, julgado em 15/03/2021, PROCESSO ELETRONICO DJe-058
DIVULG 25-03-2021 PUBLIC 26-03-2021)

Essa ¢ a inteligéncia da Questdo de Ordemn. 36/TNU:

“A interposicdo dos embargos de declarago para fins de prequestionamento faz-se necessaria somente quando a matéria nio tenha sido apreciada a
despeito de previamente suscitada.”

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizacao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002928-78.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301132934

RECORRENTE:PAULO DONIZETI CARNEIRO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP 190657 - GISELE APARECIDA
PIRONTE DEANDRADE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo nacional de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que os periodos em que laborou como trabalhador rural, entre 16/11/1979 a 14/05/1984, de 14/12/1984 a 01/05/1985, de
14/11/1985 a 31/01/1986, de 06/12/1986 a 03/05/1987, de 01/11/1987 a 10/04/1988, de 30/11/1988 a 05/02/1989, de 18/11/1989 a 01/01/1990, e de 05/12/1990 a
13/01/1990 devem ser reconhecidos como tempo comum, bem como os periodos laborados de 24/04/2007 a 24/11/2007, 23/04/2008 a 10/12/2008 devem ser
considerados como tempo especial, conforme documentos anexados aos autos.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “a”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagio de interpretagao de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se néo for indicado paradigma valido, com a devida identificag@o do processo em que proferido.

De acordo coma jurisprudéncia:

“Neste diapasdo, o conhecimento do incidente de uniformizagdo pressupde a comprovagio da divergéncia, com a apresentagio de cpia autenticada do
Acérdao de Turma Recursal indicado como paradigma ou, no caso de reproducéo de julgado disponivel na internet, indicag@o da respectiva fonte. Trata-se,
emverdade, de 6nus irrogado a parte, que nfio se transfere ao juiz. E certo que o requerente pode se desincumbir desse 6nus mediante juntada de certiddo,
copia autenticada, citagdo do repositorio de jurisprudéncia ou, mesmo, com reproducéo de pagina da internet com indicagao da respectiva fonte (enderego
URL)” (TNU, PEDILEF 50005376820154047005, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, os acorddos indicados pela parte recorrente constituem mera transcrigo de julgado, sem comprovagao de autenticidade ou indicagéo de
repositdrio ou enderego eletronico valido para consulta. Nao é, pois, idoneo a demonstragao da divergéncia.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn® 3 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“A copia do acordao paradigma somente é obrigatoria quando se tratar de divergéncia entre turmas recursais de diferentes regides, sendo exigida, no caso de
julgado obtido por meio da internet, a indicag@o da fonte que permita a aferigdo de sua autenticidade.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizacao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE
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TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000762

ACORDAO -6

0000046-12.2019.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201008363

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LUIZ PAULO LANGER (MS009850 - DEMIS FERNANDO LOPES BENITES, MS011332 - JUCIMARA ZAIM DE
MELO)

I11-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Raquel
Domingues do Amaral e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 08 de julho de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Secio
Judiciaria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento, alé m do subscritor deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Ronaldo José da Silva. Campo Grande (MS), 08 de
julho de 2021.

0004834-18.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201008370

RECORRENTE:JANETE BANDEIRA BEZERRA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI
BRAGA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001828-66.2019.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201008375
RECORRENTE:ELODIA IBENES RAMIRES (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES,MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002189-49.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201008377
RECORRENTE:NIVALDO SANABRIA FLORES (GO014000- ENEY CURADO BROM FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

0000678-13.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201008315
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADAO TORRES (MS017895 - RUBENS DARIU SALDIVAR CABRAL,MS024798 - VALENTIN FERREIRA MORAES)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Mato Grosso do
Sul, por unanimidade, negar provimento do recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais RAQUEL
DOMINGUES DO AMARAL ¢ RONALDO JOSE DA SILVA.

Campo Grande (MS), 08 de julho de 2021.

DECISAO TR-16
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0002126-73.2010.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201008425
RECORRENTE:ANTONIO TERUKAZU KANASHIRO (MS002521 - RUI BARBOSA DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

Nos autos do processo eletronico referente ao RE 631.363 (Tema 284), sob a Relatoria do Exmo. Ministro Gilmar Mendes, determinou-se o que segue:
“(..)Ante o exposto, determino a suspensao de todos os processos em fase recursal que versem sobre expurgos inflacionarios referentes aos valores
bloqueados do Plano Collor I (tema 284) e do Plano Collor 11 (tema 285), excluindo-se os processos em fase de execugao, liquidacéo e/ou cumprimento de
sentenga e os que se encontrem em fase instrutéria” (Publicagdo DJE 76, divulgado em 22/04/2021).

Destarte, providencie-se o sobrestamento do presente feito, até ulterior determinagao.

0000068-07.2018.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201008427
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) FUNDACAO NACIONALDE SAUDE
RECORRIDO/RECORRENTE:JANDIRA VENANCIO DA SILVAAMARAL (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)

Declaro-me suspeita para julgar o presente feito,

nos termos do art. 145 do CPC.

Ap6s retirada da proxima pauta de julgamento da TR 1, redistribua-se o presente feito.

Proceda a Secretaria as medidas necessarias no Sistema Processual para o cumprimento da presente decisao.

0001595-32.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAQ TR Nr. 2021/9201008416
RECORRENTE: MARIA DUARTE TORRIS (MS017497 - ATILADUARTE ENZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Tendo em vista o julgamento do Tema 1007/Superior Tribunal de Justiga (REsp 1.674.221 — SP/2017/0120549-0, transito em julgado 04/05/2021, Relator
Ministro Napoleao Nunes Maia Filho), fica prejudicado o sobrestamento do presente feito. Anote-se seu levantamento. A guarde-se inclusdo em pauta de
Jjulgamento.

DESPACHO TR -17

0003063-68.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2021/9201008396

RECORRENTE:RODRIGO AUGUSTO LOPES DE FIGUEIREDO (MS008596 - PRISCILAARRAES REINO, MS017183 - CAROLINA
CENTENO DE SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Intime-se a advogada da parte autora para realizar o pedido de sustentagao oral de acordo com o procedimento indicado na pauta de julgamento inserida no
arquivo 67.

0004856-13.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2021/9201008418
RECORRENTE:ALMIR JARDIM PINTO (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO:FUNDACAO NACIONALDE SAUDE (MS004230- LUIZA CONCI)

Defiro o pedido da FUN A S A inserido no arquivo 47.

Proceda a secretaria a exclusdo do oficio expedido no evento 41, uma vez que langado por equivoco.
Aguarde-se o julgamento dos embargos de declarag@o opostos pelo autor (arquivo n. 48).
Intimem-se.

ATO ORDINATORIO -29

0001507-91.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003854JOSE CILISTRINO APARECIDO
(MT020186 - RONI CEZAR CLARO,MT020717 - WAGNER LUIS FRANCIOSI GOMES)

Fica a parte autora intimada da juntada de documento(s) pelo INSS nos autos em epigrafe.

0000338-69.2020.4.03.6202 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003849
RECORRENTE:EROTILDES VIEIRA DE SOUZA (MS017497 - ATILA DUARTE ENZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)
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Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao agravo, no prazo legal.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes aos embargos de declaraciio, no prazo legal.

0001482-78.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003855
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VANILTON APARECIDO DOS SANTOS (MS020468 - DOUGLAS DA SILVA CARDOSO,MS016175 -
MARIANO DE OLIVEIRA)

0008387-05.2020.4.03.6201 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003856
RECORRENTE: VINICIUS ARY CONTADOR SOARES (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000039-48.2018.4.03.6207 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003851
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTENOR SANTOS DE MATOS (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)

0003481-66.2020.4.03.6202 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003853
RECORRENTE:ANDRE FACUNDO DE SOUSA (MS011122- MARCELO FERREIRA LOPES,MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002259-97.2019.4.03.6202 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003852
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ELIZEU DOS SANTOS DE SOUZA (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)

FIM.

0003296-65.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003850

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ROSIMEIRE DORNELES MARTINS (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO,MS010789 - PAULO DE
TARSOAZEVEDO PEGOLO)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao recurso extraordinario/pedido de uniformizagéo, no prazo legal.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000763

DECISAO TR-16

0000142-89.2021.4.03.9201 - - DECISAO TR Nr. 2021/9201008439
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA DE SOUZA (MS019914- MARCELO OSVALDO SOARES)

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar para destrancar recurso inominado contra a decisdo interlocutéria proferida pelo MM. Juiz Federal do JEF que
inadmitiu o citado recurso interposto pela autarquia federal na fase executiva, nos seguintes termos (anexo 136 — autos principais):

“I. O executado interpos recurso inominado em face de decisdo interlocutéria (evento 123), que manteve o calculo de liquidagéo e afastou a impugnagdo do
INSS. Requer o envio dos autos a Turma Recursal.

Decido.

I1. No ambito dos Juizados Especiais Federais somente se admite recurso de sentenga definitiva, exceto nos casos em que configurado dano de dificil
reparacdo, quando se faculta ao juiz deferir medidas cautelares, de oficio ou a requerimento das partes (art. 5°da Lei 10.259/01).

Nio ha siléncio na lei especial dos Juizados a respeito dos recursos, a ponto de se aplicar, subsidiariamente, o Codex processual.

I11. Nego seguimento ao recurso.

Eventual recurso deve ser dirigido diretamente & Turma Recursal.

1V. Aguarde-se a liberagao do oficio precatdrio proposta 2022.

Intime-se.”
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O recorrente impugnou os calculos elaborados pela contadoria judicial, no juizo de origem. Na ocasido, defendeu que ndo foi descontado o montante que
superava o teto de alcada na data do ajuizamento da acdo. O Magistrado ndo acolheu a tese apresentada pela autarquia, afastando a impugnago por meio de
decisdo interlocutoria (anexo 123 — autos principais).

Emrazio disso, a autarquia interpds recurso inominado (anexo 135 — autos principais), o qual foi inadmitido, porquanto entendeu o nobre juiz a quo que dmbito
dos Juizados Especiais Federais somente se admite recurso de sentenca definitiva, salvo nas hipéteses em que restar demonstrado dano de dificil reparacio,
conforme acima transcrito.

Seguidamente, a parte ré interpds o presente recurso de medida cautelar visando ao processamento do R ecurso Inominado interposto perante o juizo de
origem e a remessa a Turma Recursal

E o breve relato. Decido

Entendo que a medida cautelar pleiteada ndo merece deferimento. Isto porque, apesar de inoportuno o juizo de admissibilidade na instincia de origem, fato é
que o recurso inominado interposto pela autarquia se mostra, de fato, inadmissivel, como passo a explicar.

O enunciado de stimula n. 20 da Egrégia Turma Regional de Uniformizagdo (TRU da 3* Regido) foi editado nos seguintes termos:

Nio cabe mandado de seguranga no ambito dos juizados especiais federais. Das decisdes que pdem fim ao processo, ndo cobertas pela coisa julgada, cabe
recurso inominado. (Origem: processo 0000146~ 33.2015.4.03.9300; processo 0000635-67.2015.4.03.9301). grifei.

Ora, da simples leitura do enunciado infere-se que o cabimento do recurso inominado esta adstrito a impugnag@o das decisdes que pdem fim ao processo,
desde que ndo cobertas pela coisa julgada.

A fim de dirimir qualquer duvida a esse respeito, trago a colagéo excertos do voto condutor proferido pela Excelentissima Juiza Federal Dra. Raecler
Baldresca nos autos de n. 0000146-33.2015.4.03.9300, um dos precedentes que deram origem ao enunciado mencionado, que inclusive tratava de questdes
similares as suscitadas no recurso sob analise. Naquela oportunidade foi dito:

(...) Na sistematica adotada pela Lein® 10.259/2001, somente a decisdo que “deferir medidas cautelares no curso do processo” e a “sentenca definitiva” sdo
recorriveis, ex vidos artigos 4° e 5°.

Afora tais “recursos ordinarios” previstos pela Leidos Juizados Especiais Federais, também sao cabiveis a oposicdo de embargos de declaragdoe a
interposi¢cao de pedido de uniformizagao de jurisprudéncia e recurso extraordinario, além dos respectivos agravos em razao da nio admissao.

Obviamente, se comparado ao regime recursal do procedimento comum ordinario, ha redugao das hipdteses de cabimento. Mas tal redugao busca manter o
equilibrio entre o principio do duplo grau de jurisdigdo, que ndo € absoluto, e os principios da celeridade e da durago razoavel do processo, todos de natureza
constitucional. Estes tltimos, alids, devem ser privilegiados principalmente se considerada a busca pela simplicidade na resolugao de lides de menor
complexidade e menor valor econdmico. (...)

(...) Se ja ¢ naceitavel a perpetuacdo quase infinita do processo no rito ordinario, com muito mais razao ¢ inadmissivel que se repita esse fendmeno no sistema
dos Juizados. (...)

(...) Reafirmo que o principio do duplo grau de jurisdicdo segue respeitado, uma vez que se mantém a possibilidade de apreciag@o das questdes decidas por
orgo diverso daquele que proferiu o ato atacado. Entretanto, tais questdes devem se concentrar nos recursos previstos, que nfo sio poucos como se viu, sob
pena de preclusdo a parte interessada. E tal concentragéo deve se dar, principalmente, no recurso previsto pelo art. 5°da Lein® 10.259/01. (...)

(...)Ainda acerca do tema da suposta irrecorribilidade das decisdes proferidas em fase de execug@o, situagéo na qual se enquadra a questdo fatica subjacente
aos presentes autos, cite-se 0 exemplo da discorddncia aos calculos apresentados apds o transito em julgado de sentenga proferida sem a definicdo de
valores. Em tais casos, apesar de a sentenga ndo especificar valores, define pardmetros para a sua apuracdo, sendo que se tal definigdo restar deficiente ou
contraria aos interesses da parte, a esta esta atribuido o 6nus da impugnagao, seja por embargos ou por recurso de sentenga, sob pena de preclusio.
Novamente, a impugnagio ¢ possivel em tais casos. Mas a sua oportunidade se restringe ao recurso de sentenga ou aos embargos de declaragédo opostos
contra a sentenga. (...)

(Pedido de Interpretagdo de Lei 0000146-33.2015.4.03.9300, rel. Juiz(a) Federal Raecler Baldresca - Turma Regional de Uniformizago dos Juizados
Especiais Federais da 3* Regido, e-DJF3 Judicial DATA: 15/12/2015).

Esclarecido o texto do enunciado, resta evidente a inadmissibilidade do recurso inominado interposto nos autos principais.

Por conseguinte, a decisdo do Juiza quo que nio conheceu o recurso inominado deve ser mantida.

Ante o exposto, indefiro o pedido de admissibilidade do recurso inominado interposto pelo INSS, bem como o pedido de atribui¢io de efeito suspensivo.
Submeto a presente decisdo a referendo da Turma Recursal, nos termos do Regimento Interno das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido. (Resolugaon®3/2016 do CJF da 3* Regido).

Intimem-se as partes.

Intime-se o recorrido para, querendo, manifestar-se no prazo de dez dias.

Dé-se ciéncia desta decisdo nos autos de origem.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000764
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ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazées aos embargos de declaragio, no prazo legal.

0002312-20.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003864

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: DIOSMAR ALVES DA CRUZ (MS009383 - CARLOS EDUARDO ARANTES DA SILVA, MS007525 - LUIZ RAFAEL DE
MELO ALVES)

0001342-20.2015.4.03.6202 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003861
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:FERNANDO MARCUZ DE MORAES (MS007525 - LUIZ RAFAEL DE MELO ALVES)

0000167-54.2016.4.03.6202 - I° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003858
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:PAULINE DATSCH (MS016405-ANA ROSAAMARAL)

0000343-33.2016.4.03.6202 - I° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003859
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARILDA PARISI (MS016405-ANA ROSAAMARAL)

0001694-75.2015.4.03.6202 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003862
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: VINICIUS ORTIZ COSTA (MS007525 - LUIZ RAFAEL DE MELO ALVES)

0001695-60.2015.4.03.6202 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003863
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JOAO LAURO DEALMEIDA SOARES (MS007525 - LUIZ RAFAEL DE MELO ALVES)

FIM.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000765

ATO ORDINATORIO -29

0007473-98.2016.4.03.6000 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003857

RECORRENTE:HERALDO GARCIA VITTA (MS011327 - FELIPE CAZUO AZUMA, MS023019 - PAMELA CAROLINE MOURA
WERNERSBACH)

RECORRIDO: GIOVANNY LUIZ FARREL (MS004217 - SOLANGE MARIA FARREL DE SOUZA,MS018181 - PAULO NANTES
ABUCHAIM)

Ficamas partes intimadas do inteiro teor da certiddo retro.Fica o MPF intimado a informar endereco de correio eletronico para envio de link para acesso a
sessdo de julgamento. A informagdo podera ser enviada para o e-mail cgrande-tr-jef@trf3.jus.br.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000766
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ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazées aos embargos de declaragio, no prazo legal.

0002675-07.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003869
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:CARLOS EDGAR VILA (MS016405-ANAROSAAMARAL)

0002629-18.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003867
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:NILTON PEREZ (MS016405-ANAROSAAMARAL)

0002507-05.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003866
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:DAMASCENO LUIS SILVA (MS016405-ANA ROSAAMARAL)

0000968-36.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003870

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA SUELI GUILHEM CASSIANO VIVALDINI (SP326378 - VILSON PEREIRA PINTO, SP327218 -ALLAN
MAYKON RUBIO ZAROS, SP298596 - GREICE ALINE DA COSTA SARQUIS PINTO)

0000467-14.2019.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003865

RECORRENTE:MARIZETE SOARES (MS022660B - FERNANDA DOS SANTOS NUNESASSUNCAO, MS012500 - RENATA
DALAVIAMALHADO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002661-23.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201003868
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: PATRICIA MOURA FARIA VERDINI (MS016405 - ANAROSA AMARAL)

FIM.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO
1*SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/6301000276

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0029518-27.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301162893
AUTOR:ALMIR ARAUJO DOSANIJOS (SP393592- CLAUDIO ALVES DA CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, reconhe¢o e pronuncio a DECADENCIA do direito pleiteado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugio do mérito, nos
termos do artigo 487, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios, nos termos da lei.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0065632-28.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301165378
AUTOR:HUMBERTO CARVALHO DE MENEZES FILHO (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, RECONHECO A PRESCRICAO das parcelas do seguro desemprego requerimento n.® 7733055944, resolvendo o mérito, nos termos
do artigo 487, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.

Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria, nos termos do art. 98 do CPC.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos.
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Intimem-se.

0047894-27.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301165615
AUTOR:JOSE LUIZ DE ALMEIDA (SP220472 - ALEXANDRE RIBEIRO VEIGA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO O PROCESSO,COM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo 487, inciso 11, do Codigo de Processo Civil.
Sem condenagdo nas custas processuais € honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Defiro a gratuidade de justica.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do Estatuto do Idoso.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0056966-38.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301166447
AUTOR:ELVIRA MARTINS CARLI (SP300676 - JEFERSON OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito do pedido na forma do artigo 487, inciso 11, do Codigo de Processo Civil,e RECONHECO A DECADENCIA do
direito invocado pela parte autora.

Sem condenagdo em custas e em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

0043226-47.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301166110
AUTOR:JULIANA BUENO SILVA (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUGAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do
Cadigo de Processo Civil.

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0049710-78.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301165204
AUTOR:MARIADAS GRACAS FERREIRA (SP275958 - VALDERICO AMORIM DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista a proposta formulada pelo INSS e aceita pela parte autora, HOMOLOGO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado
entre a parte autora MARIA DAS GRACAS FERREIRA e o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, resolvendo o mérito, nos
termos do artigo 487, inciso 111, “b” do Cddigo de Processo Civil (Lei 13.105/2015).

Oficie-se a0 INSS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente sentenga, no
prazo maximo de 10 (dez) dias.

As partes desistem formalmente do prazo recursal.

Transitado em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0029490-25.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301165177
AUTOR: VANDER CESAR CARAMORI (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Homologo, para que produza seus regulares efeitos de direito, o acordo formalizado pelas partes e JULGO EXTINTO o processo, com resolugdo do mérito,
comamparo no art. 487, inciso 111, “b”, do Cddigo de Processo Civil

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.

Sem expedicdo de RPV, tendo em vista que o pagamento sera efetuado na via administrativa.

P.R.L
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0011093-15.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301165285
AUTOR:MAICON BORGES DE OLIVEIRA (SP394057 - HELVIA DE FARIA TEIXEIRA PACHECO, SP210122B - LUCIANO
HILKNER ANASTACIO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

HOMOLOGO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado entre a parte autora e o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL, julgando o processo extinto com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b” do Cédigo de Processo Civil (Lei 13.105/2015).
Oficie-se a0 INSS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente sentenga, no
prazo maximo de 10 (dez) dias.

As partes desistem formalmente do prazo recursal.

Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente RPV.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047833-06.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301164079
AUTOR:MARCOS ANTONIO FELIPE (SP339545 - VIVIANE PINHEIRO LIMA, SP284549 - ANDERSON MACOHIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Nao ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no &mbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lei
n. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0029452-13.2021.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301165813
AUTOR:RAIMUNDO BARRETO DA SILVA (SP395454- JAQUELINE DE SOUZA PINHEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.
Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

A controvérsia reside na possibilidade de reconhecimento dos periodos especiais apontados pelo autor, visando a obtengao da aposentadoria por tempo de
contribuicdo NB 42/190.786.936-8(DER 28/08/2018).

Frise-se que o caso dos autos ndo se submete a hipdtese de sobrestamento determinada pelo Superior Tribunal de Justiga, referente a comprovagao da
eficacia dos equipamentos de prote¢ao individual (Tema 1.090), vez que a questdo se afigura irrelevante na presente demanda.

Passo a analise do mérito, acolhendo, desde j4, a prescricdo das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da presente demanda
(artigo 103, paragrafo unico, da Lein’®8.213/1991).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de 1964, ¢
83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se a categoria
profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessdo de aposentadoria especial, caso
houvesse implementagao de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposi¢@o aos agentes nocivos, exceto para a exposi¢ao a
ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagéo das atividades exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 40”, formulario no qual
constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtencao do beneficio de
aposentadoria especial, a comprovagdo da exposi¢ao aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saude ou a
integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio.

Finalmente, ap6s a edicdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Provisdria n° 1523/96, posteriormente convertida na Lei9.528/97,
exige-se o0 laudo técnico para a comprovagdo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instru¢do Normativa n® 77/2015, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a matéria em seu
artigo 258, conforme se verifica a seguir:

Art. 258. Para caracterizar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais o segurado empregado ou trabalhador avulso devera apresentar, original ou
copia autenticada da Carteira Profissional - CP ou da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social - CTPS, observado o art. 246, acompanhada dos seguintes
documentos:
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1 - para periodos laborados até 28 de abril de 1995, véspera da publicacdo da Lein®9.032, de 28 de abril de 1995:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condi¢des especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar de
exposi¢ao ao agente fisico ruido, sera obrigatoria a apresentagdo, também, do Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

11 - para periodos laborados entre 29 de abril de 1995, data da publicag@o da Lein®9.032, de 1995, a 13 de outubro de 1996, véspera da publicagdo da MP n°
1.523, de 11 de outubro de 1996:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condi¢des especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar de
exposi¢ao ao agente fisico ruido, sera obrigatdria a apresentagdo do LTCAT ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput do art. 261;
ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

111 - para periodos laborados entre 14 de outubro de 1996, data da publicagdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996 a 31 de dezembro de 2003, data
estabelecida pelo INSS em conformidade com o determinado pelo § 3° do art. 68 do RPS:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condig¢des especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003 e, LT CAT para exposi¢do a
qualquer agente nocivo ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput do art. 261; ou
b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

1V - para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, o documento a ser apresentado devera ser o PP P, conforme estabelecido por meio da
Instrugdo Normativa INSS/DC n°99, de 5 de dezembro de 2003, em cumprimento ao § 3°do art. 68 do RPS.

Emsintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigco especial, com base na categoria profissional do
trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagio da atividade especial € feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030, até a edigdo do Decreto
2.172 de 05-03-97, que regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)” (Superior Tribunal de Justica,
REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagao atual da exposicao aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribui¢do, a Lei9.527, de 10
de dezembro de 1997, alterou a redagio do art. 58, § 1°,da Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagio da efetiva exposi¢ao do segurado
aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social — IN'SS, emitido pela empresa ou seu
preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho.
Posteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte redagio: A comprovacio da efetiva exposi¢do do
segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formuldrio, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa
ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho
nos termos da legisla¢do trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagao da exposicao ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art. 68, §
9°do Decreto 3.048/99, constitui o documento historicolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras informagdes, deve
conter o resultado das avaliagdes ambientais, 0 nome dos responsaveis pela monitoragdo biologica e das avaliagdes ambientais, os resultados de monitoragdo
biologica e os dados administrativos correspondentes.

Nao ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagao da exposicdo aos agentes nocivos,
desde que seja subscrito por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagdo do responsavel pela identificagdo das condigdes
ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o conddo de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC -ATIVIDADE ESPECIAL-AUXILIAR DE ENFERMAGEM -
EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO.I - O Perfil
Profissiografico Previdenciario - P P P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, é documento que retrata as caracteristicas do trabalho do segurado, e traza
identificacdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condigdes de trabalho, sendo apto para comprovar o exercicio de atividade sob
condi¢des especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. 11 - Deve ser tido como especial o periodo de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a
fung@o de auxiliar de enfermagem, na Associag@o de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo em vista a exposicao a agentes biologicos patogénicos,
conforme cddigo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e cédigo 1.3.4, anexo I, do Decreto 83.080/79, com base, ainda, no Perfil Profissiografico
Previdenciario que atesta a exposi¢ao aos agentes agressivos de forma habitual e permanente. I11 - Agravo do INSS, previsto no art. 557, §1°,do CPC,
improvido.” (APELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do
subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais tém decidido que “o segurado que presta servico em condigdes especiais, nos termos da
legislagdo entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que realizada a
atividade. Isso se verifica a medida em que se trabalha. Assim, eventual alterag@o no regime ocorrida posteriormente, mesmo que ndo mais reconheca aquela
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atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito a contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja inserida em seu patriménio juridico
(...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339, grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposi¢do a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagdo do tempo de servigo como especial, nos termos do item 1.1.6
de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justiga: “A Terceira Se¢@o desta Corte entende que ndo s6 o periodo de exposi¢ao permanente a
ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no Anexo do Decreto 53.831/64, que,
juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 € 292 do Decreto 611/92”. (REsp 514.921/RS, Rel. Min. Arnaldo
Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

Posteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de marco de 1997, que em seu Anexo IV, item 2.0. 1, previa como atividade especial aquela em que o
trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de ruido para 85
decibéis.

Apds o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussio acerca de sua aplicagdo retroativa, uma vez que, se a propria A dministragao Publica reconheceu
que a exposicao a ruido acima de 85 dB era prejudicial a satde, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite superior de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da atividade
especial, o principio tempus regit actum, de forma que ndo se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MiNIMO DE RU{DO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE
SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGITACTUM.
INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM
DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia interposto pelo
INSS contra acérdio da Turma Nacional de Uniformizag¢do dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU:
O tempo de trabalho laborado com exposi¢ao a ruido é considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis,
na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de
2003, quando a A dministrag@o Ptblica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais
favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente
nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de
trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a reduco para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de
novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp 1157707/R S, Rel. Min. Jodo Ot4vio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp
1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013;
AgRgno REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, DJe 12/03/2012. 3. Incidente de uniformizagao provido.” (Pet 9059/R S, REL Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢do, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagao referido acima deu ensejo ao cancelamento da simula 32 da Turma Nacional de Uniformizagao, que dispunha de maneira
diversa, em sessdo ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposi¢ao a ser considerado € de 80 decibéis; apos 5 de margo de 1997, em razido do advento do
Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90 decibéis, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

No caso concreto, o autor pretende ver reconhecidos, como tempo especial, os periodos de 18/05/1982 a 24/02/1987, 25/04/1990 a 12/11/1990
(CONSTRUTORA FERREIRA GUEDES S/A), 23/04/2010 a 19/02/2011 (CONSORCIO FERREIRA GUEDES) ¢ 22/10/2012 a 14/04/2017
(SANTAANGELINA PRESTADORA DE SERV. LTDA..), motivo pelo qual apresentou os respectivos PP Ps em sede administrativa.

Ocorre que 0s PPPs emitidos por CONSTRUTORA FERREIRA GUEDES S/A e CONSORCIO FERREIRA GUEDES informam
expressamente sobre a inexisténcia de avaliagdes técnicas contemporaneas aos periodos laborais do autor, razio pela qual o preenchimento foi realizado com
base em LTCAT diverso, por similiaridade as fun¢des de borracheiro, mecanico de manutengao, montador e auxiliar de manutengao (fls. 50/55 do ev. 26).
Inviavel, portanto, o reconhecimento da especialidade.

Por seu turno, quanto ao periodo trabalhado para SANTA ANGELINA PRESTADORA DE SERV. LTDA ., verifica-se que o PP P indica contato com
radiag¢@o ndo ionizante, decorrente de exposi¢ao solar, fator ndo previsto na legislacéo de regéncia e que ndo gera, portanto, reconhecimento de especialidade.

Ademais, note-se que o documento informa ruido de 92 decibéis, mensurado, contudo, de forma pontual. Acerca do agente em questio, merecem destaque as
seguintes teses, fixadas pela Turma Nacional de Uniformizag¢éo no julgamento do PEDILEF 0505614-83.2017.4.05.8300/PE (Tema 174):

"A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢io de ruido continuo ou intermitente, é obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢@o de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do
Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma";

"Em caso de omiss@o ou diivida quanto & indicagédo da metodologia empregada para afericéo da exposicéo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser
admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medig@o,
bem como a respectiva norma".
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Por conseguinte, somente pode dar-se o reconhecimento do periodo de exposicdo ao agente nocivo ruido se constar do PP P a utilizagcdo das metodologias
contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢@o de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho. Inexistindo a referéncia
a metodologia, a comprovacdo pode dar-se pelo Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho ou documento equivalente.

Assim, ndo obtante o P PP apresentado indique exposi¢éo a ruido de 92 dB, a técnica de mensuracéo pontual ndo encontra respaldo na NR-15 ouna NHO-
01 da FUNDACENTRO, motivo qualnéio ha que se reconhecer a especialidade.

Por conseguinte, conclui-se que o autor ainda nio completou o tempo minimo exigido para obtengéo da aposentadoria vindicada.
Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em custas e honorarios (artigos 54 ¢ 55 da Lein®9.099/1995). Defiro os beneficios da justiga gratuita.

Apbs o transito em julgado, ndo havendo manifestagdo das partes, arquivem-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0015274-93.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301166202
AUTOR:DEUSDETE GOMES DAS NEVES (SP321952- LEANDRO VALERIANO CAPABIANCO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatorio, na forma do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Cuida-se de ag@o proposta por DEUSDETE GOMES DAS NEVES, em que pleiteia a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuicdio e a averbagao do tempo de servigo rural, na qualidade de segurado especial, de 6.1.1980 a 8.2.1983 e de 1.3.1983 a 31.5.1987, bem como o
reconhecimento do tempo de servigo especial na agropecuaria dos periodos acima referidos e do periodo de empregado ruralde 1.7.1995 a 19.12.2018.
Esclarece que seu requerimento administrativo, apresentado 20 de maio de 2019, foi indeferido pela autarquia previdenciaria emrazao do ndo cumprimento
do tempo minimo de contribui¢o exigido, tendo sido apurados somente 28 anos, 2 meses e 5 dias de contribuicdo (NB 194.371.509-0).

A Constituicao Federal, em seu art. 194, paragrafo unico, inciso 11, prevé que a Seguridade Social sera organizada, pelo P oder P ublico, tendo como um de
seus objetivos a uniformidade e equivaléncia dos beneficios e servigos as populagdes urbanas e rurais.

O art. 55, §2° da Lei8.213/91, acerca do tempo de servigo rural prestado em data anterior a sua edi¢fo, assim dispds: “O tempo de servigo do segurado
trabalhador rural, anterior a data de inicio de vigéncia desta Lei, sera computado independentemente do recolhimento das contribuigdes a ele
correspondentes, exceto para efeito de caréncia, conforme dispuser o Regulamento.” Conseguintemente, o tempo de servigo do trabalhador rural anterior ao
advento da Lei8.213/91, sem que se lhe exija o recolhimento das contribuicdes relativas ao respectivo periodo, exceto para o efeito do cumprimento da
caréncia para a obtengdo do beneficio que pleiteia.

Alias, 0 Decreto 3.048/99 estabelece, em seu art. 26, § 3°, que ndo ¢ computado para efeito de caréncia o tempo de atividade do trabalhador rural anterior
a competéncia novembro de 1991.

Acerca da desnecessidade do recolhimento das contribuicdes do trabalhador rural em relagéo ao periodo que antecedeu a edicdo da Lei8.213/91, para
computa-lo para a obtengo de beneficio no Regime Geral da Previdéncia Social— RGP S, decidiu o Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. SUMULA 343/STE. INAPLICABILIDADE. CONTAGEM DO
TEMPO DE SERVICO RURALPARAAPOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. RGPS. RECOLHIMENTO DE
CONTRIBUICOES. DESNECESSIDADE. 1. E inaplicivel a Stmula 343/STF quando a questdo controvertida possui enfoque constitucional. 2.
Dispensa-se o recolhimento de contribui¢io para averbagio do tempo de servigo rural em regime de economia familiar, relativo a periodo anterior a Lein.
8.213/1991, para fins de aposentadoria por tempo de contribuigdo pelo Regime Geral da Previdéncia Social (RGP S). 3. A¢do rescisoria procedente. (AR
3.902/RS, Terceira Segdo, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, DJe 7.5.2013).

No entanto, duas ressalvas hio de ser feitas: uma no tocante a utilizacdo do tempo rural anterior & Lei8.213/91 para efeito de caréncia e outra relativa a
desnecessidade do recolhimento das contribui¢des.

Emrelagdo a impossibilidade de utilizagdo do tempo de servigo rural anteriormente ao advento da Lei 8.231/91 para fins de caréncia, tal como previsto em
seuart. 55, § 2° é preciso ter em conta que, para o empregado rural, que comprove, por intermédio de anotag@o em sua Carteira Profissional de Trabalhador
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Rural ou Carteira de Trabalho e Previdéncia Social - CTP S, o respectivo vinculo, o periodo pode ser aproveitado também para fins de caréncia.

Com efeito, a Lei4.214, de 2 de margo de 1963 — Estatuto do Trabalhador Rural — determinou que o trabalhador rural, assim considerada a "a pessoa
fisica que presta servigos a empregador rural, em propriedade rural ou prédio rustico, mediante salario pago em dinheiro ou in natura, ou parte in natura e parte
em dinheiro", pela primeira vez seria segurado obrigatorio da Previdéncia Social. Em consequéncia, como segurado obrigatorio, o mesmo diploma legal, em
seuart. 158, estabelecia competir ao produtor a obrigatoriedade do recolhimento do custeio do Fundo Assisténcia e Previdéncia do Trabalhador Rural
(FUNRURAL), mediante a aplicagdo da aliquota de 1% (um por cento) sobre o valor dos produtos agropecuarios. Acrescente-se que a Lei Complementar
70/91 também néo instituiu a obrigatoriedade do recolhimento da contribui¢éo pelo empregado rural (art. 15).

Em consequéncia, o trabalhador rural, na qualidade de empregado, ja era, ao tempo dos diplomas normativos acima transcritos, segurado obrigatorio e as
contribui¢des relativas ao exercicio do servigo rural constituiam obrigag¢@o do produtor. A ssim, a auséncia do recolhimento nao poderia, e ndo pode no regime
atual, ser imputada ao empregado, porquanto as entidades fiscalizatorias dispunham da prerrogativa de cobra-las.

Vale, tdo somente, distinguir os empregados rurais daqueles outros, que trabalham em econdmica familiar. Como ressaltado acima, os empregados rurais
ja eram segurados obrigatorios da Previdéncia Social antes mesmo do advento da Lei8.213/91, de acordo com os atos legais referidos. No entanto, somente
coma edi¢do da Lei8.213/91 é que trabalhadores rurais em regime de economia familiar passaram a ser segurados especiais, e, portanto, obrigatorios, da
Previdéncia Social e, a partir de entdo, contribuir para o sistema previdenciario. Nao por outro motivo, a Lei 8.213/91 dispensa o recolhimento das
contribui¢des para o reconhecimento do tempo de servido do trabalhador rural.

Infere-se, portanto, que, existindo a obrigatoriedade da contribui¢do, a cargo do produtor, tal periodo pode ser utilizado para efeito do cumprimento da
caréncia, ainda que nao tenha sido efetuado o respectivo recolhimento.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO.AVERBACAO DE TRABALHO RURAL COM REGISTRO EM CARTEIRA PROFISSIONAL PARA EFEITO DE
CARENCIA. POSSIBILIDADE. ALEGACAO DE OFENSAAO ART. 55,§ 2°,E 142 DA LEI 8.213/91. NAO OCORRENCIA. RECURSO
ESPECIALIMPROVIDO. 1. Caso em que o segurado ajuizou a presente agdo em face do indeferimento administrativo de aposentadoria por tempo de
servico, no qual a autarquia sustentou insuficiéncia de caréncia. 2. Mostra-se incontroverso nos autos que o autor foi contratado por empregador rural, com
registro em carteira profissional desde 1958, razio pela qual ndo ha como responsabiliza-lo pela comprovagio do recolhimento das contribuicdes. 3. Ndo
ofende o § 2°do art. 55 da Lei8.213/91 o reconhecimento do tempo de servigo exercido por trabalhador rural registrado em carteira profissional para efeito
de caréncia, tendo em vista que o empregador rural, juntamente com as demais fontes previstas na legislagao de regéncia, eram os responsaveis pelo custeio
do fundo de assisténcia e previdéncia rural (FUNRURAL). 4. Recurso especial improvido. Acérdao sujeito ao regime do art. 543-C do CP C e Resolucao
STJ n°8/2008. (REsp 1.352.791/SP. Primeira Se¢éo, Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJe 5.12.2013).

Outra questdo, que merece distingao acerca do tempo de servigo rural anteriormente a edigdo da Lei8.213/91, relaciona-se a contagem reciproca de
tempo de servigo. Sobre o assunto, estabelecem os arts. 94 ¢ 96,1V, da Lei8.231/91:

Art. 94. Para efeito dos beneficios previstos no Regime Geral de Previdéncia Social ou no servigo ptblico é assegurada a contagem reciproca do tempo de
contribui¢do na atividade privada, rural e urbana, e do tempo de contribuicio ou de servigo na administrago puiblica, hipdtese em que os diferentes sistemas
de previdéncia social se compensarao financeiramente.

Art. 96. O tempo de contribuicio ou de servigo de que trata esta Segao sera contado de acordo com a legislacio pertinente, observadas as normas seguintes:
)

1V - o tempo de servigo anterior ou posterior a obrigatoriedade de filiagdo a Previdéncia Social s sera contado mediante indenizagdo da contribui¢do
correspondente ao periodo respectivo, com acréscimo de juros moratdrios de um por cento ao més e multa de dez por cento.

Em casos em que o segurado pretende, por conseguinte, o reconhecimento do tempo de servigos para utiliza-lo na consecugéo de beneficio em regime
previdenciario distinto, faz-se mister o recolhimento das contribui¢des relativas ao periodo laborado. Também nesse sentido, confira-se o seguinte julgado do
Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. TRABALHO EXERCIDO NAATIVIDADE RURALEM
PERIODO ANTERIOR A LEI 8.213/1991. EXPEDICAO DE CERTIDAO DE TEMPO DE SERVICO. 1. O ora agravante defende que, "como
orecorrido pretende a averbagao do tempo de exercicio de atividade rural para fins de contagem reciproca com o tempo de servigo ptblico, dado que
atualmente labora como militar, somente poderia ser reconhecido o periodo pretendido se houvesse prova de contribuig@o do respectivo periodo, ou
indenizag@o, nos termos do artigo 96,1V, da Lein® 8.213/91". (...) 5. Nas hipdteses em que o servidor publico busca a contagem de tempo de servigo prestado
como trabalhador rural para fins de contagem reciproca, é preciso recolher as contribuigdes previdencidrias pertinentes que se buscam averbar, emrazio do
disposto nos arts. 94 ¢ 96,1V, da Lei8.213/1991 6. A gravo Regimental ndo provido.” (AgRgno REsp 1.360.119/SP, Segunda Turma, Rel. Ministro Herman
Benjamin, DJe 12.6.2013).
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No que toca ao reconhecimento do tempo de servigo rural, portanto, devem ser observadas as seguintes premissas:

a-) para o reconhecimento do tempo de servigo rural até o advento da Lei8.213/91, ndo ha necessidade de recolhimento das contribuicdes para a obtengdo de
beneficio no Regime Geralda Previdéncia Social— RGPS;

b-) o tempo de servigo rural anteriormente ao advento da Lei 8.213/91 ndo pode ser utilizado para efeito de caréncia, exceto para o empregado rural que
comprove o vinculo por intermédio de anotagido em sua Carteira Profissional de Trabalhador Rural ou Carteira de Trabalho e Previdéncia Social - CTPS;

c-) para a contagem reciproca, em regimes previdenciarios diversos, impde-se, para o computo do tempo de servigo prestado anteriormente, o recolhimento
das respectivas contribuigdes.

Uma derradeira questio merece comentario antes de apreciar as circunstancias faticas relativas a este processo e se refere a comprovagao do tempo de
servigo rural.

Sobre este ponto, estabelece o art. 55, §3°, da Lei 8.213/91 que a comprovagéo do tempo de servigo para os efeitos desta Lei, inclusive mediante
justificag@o administrativa ou judicial, conforme o disposto no art. 108, s6 produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, ndo sendo admitida
prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de forga maior ou caso fortuito, conforme disposto no Regulamento.

Pois bem. A comprovagdo do tempo de servigo rural, desta forma, exige um inicio de prova material, documental, que constitua a0 menos um ponto de
partida acerca dos fatos a serem comprovados e que podem ser, entdo, corroborados com a produgo de prova testemunhal em juizo (Stimula 149 do Superior
Tribunal de Justiga: "A prova exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovagio da atividade ruricola, para efeito da obtengo de beneficio
previdenciario").

Acrescente-se, ademais, que o inicio de prova material, malgrado deva ser correspondente ao periodo a ser comprovado, ndo necessita equivaler a todo o
tempo de servigo rural que se pretende provar, podendo a prova testemunhal ampliar a eficacia probatoria temporal dos documentos apresentados pela parte
autora. Quando a lei se refere ao inicio de prova material, ndo exige sua plenitude para a comprovagao do tempo de servigo rural. Confira-se, no mesmo
diapasao, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. APOSENTADORIA POR IDADE. INICIO DE PROVA MATERIAL, RATIFICADO
PELOS DEMAIS ELEMENTOS PROBATORIOS DOS AUTOS. DESNECESSIDADE DE CONTEMPORANEIDADE.
PRECEDENTES. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. 1. Para a comprovagio da atividade rural,
faz-se necessaria a apresentacao de inicio de prova documental, a ser ratificado pelos demais elementos probatdrios dos autos, notadamente pela prova
testemunhal, ndo se exigindo, conforme os precedentes desta Corte a respeito da matéria, a contemporaneidade da prova material com todo o periodo de
caréncia. I1. Consoante a jurisprudéncia do STJ, "para fins de concessao de aposentadoria rural por idade, a leindo exige que o inicio de prova material se
refira precisamente ao periodo de caréncia do art. 143 da Lein.®8.213/91, desde que robusta prova testemunhal amplie sua eficacia probatdria, como ocorre
na hipétese em apreco. Este Tribunal Superior, entendendo que o rol de documentos descrito no art. 106 da Lein.® 8.213/91 ¢ meramente exemplificativo, e
ndo taxativo, aceita como inicio de prova material do tempo de servigo rural as Certiddes de obito e de casamento, qualificando como lavrador o conjuge da
requerente de beneficio previdenciario. In casu, a Corte de origem considerou que o labor rural da Autora restou comprovado pela certidao de casamento
corroborada por prova testemunhal coerente e robusta, embasando-se na jurisprudéncia deste Tribunal Superior, o que faz incidir sobre a hipétese a Stimula
n.°83/STJ"(STJ,AgRgnoAg1399389/GO, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe de 28/06/2011). I11. Nos termos da Stimula 7
desta Corte, ndo se admite, no ambito do Recurso Especial, o reexame de prova. I'V. Agravo Regimental improvido.” (AgRgno Ag 1.419.422/MG, Rel.
Ministra Assusete Magalhdes, Sexta Turma, DJe 3.6.2013).

No caso emtestilha, DEUSDETE GOMES DAS NEVES pleiteia a concessio do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo e a
averbagdo do tempo de servigo rural, na qualidade de segurado especial, de 6.1.1980 a 8.2.1983 e de 1.3.1983 a 31.5.1987, bem como o reconhecimento do
tempo de servigo especial na agropecudria dos periodos acima referidos e do periodo de empregado ruralde 1.7.1995 a 19.12.2018.

O Autor apresentou como inicio de prova material declaragdes de terceiros acerca da atividade rural, declaragdes de sindicato rural e documentos
relacionados a propriedade rural em nome de terceiros.

A Declaragiio de Atividade Rural expedida por Sindicato Rural, se ndo contar com a homologag¢do do Ministério Publico ou do Instituto Nacional do Seguro
Social, ndo constitui inicio de prova material para a comprovag@o do tempo rural, como tem decidido o Superior Tribunal de Justia:

“AGRAVO REGIMENTALNOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. LABOR
RURAL. COMPROVACAO. INICIO DE PROVA MATERIAL. DECLARACAO. SINDICATO. AUSENCIA DE HOMOLOGACAO
PELO MINISTERIO PUBLICO. IMPRESTABILIDADE. SUMULA 168/STJ. INCIDENCIA. 1. A teor da jurisprudéncia firmada pelo
Superior Tribunal de Justiga, a declaracio de sindicato rural ndo homologada pelo Ministério P ublico ndo constitui inicio de prova material para fins de
comprovagao de tempo de atividade rural. Nesse sentido: EDclnos EDclno AgRgno REsp 1.010.725/MS, Rel. Ministro MARCO AURELIO
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BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 6/11/2012, DJe 19/11/2012; AgRgno REsp 1.171.571/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA,, julgado
em 6/11/2012, DJe 19/11/2012; ¢ AR 3.202/CE, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, TERCEIRA SECAO, julgado em 23/4/2008, DJe
6/8/2008. 2. Nos termos da Sumula 168/STJ, ndo cabem embargos de divergéncia quando o acérddo embargado se alinha ao entendimento da jurisprudéncia
do Tribunal.” (AgRgnos EREsp 1.140.733/SP, Rel. Ministro OG Fernandes, Terceira Se¢do, DJe 31.5.2013).

No que se refere a declaragdo prestada por terceiro acerca da atividade rural, ndo pode ser considerada como inicio de prova material, porquanto foi prestada
sem o crivo do contraditério e equivale aos depoimentos de testemunhas acerca do labor rural. No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal
Regional Federal da 1° Regido:

PREVIDENCIARIO E CONSTITUCIONAL. SALARIO-MATERNIDADE. TRABALHADORA RURAL. AUSENCIA DE INICIO
DE PROVA MATERIAL. IMPOSSIBILIDADE DE DEFERIMENTO DO BENEFICIO. SENTENCA REFORMADA.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. (...) 3. O reconhecimento da qualidade de segurada especial apta a receber o especifico beneficio tratado nos autos
desafia o preenchimento dos seguintes requisitos fundamentais: a existéncia de inicio de prova material da atividade rural exercida, a corroboragdo dessa
prova indiciaria por robusta prova testemunhal e, finalmente, para obtengéo do salario-maternidade ora questionado, a comprovagdo do exercicio de atividade
rural, ainda que de forma descontinua, nos 10 (dez) meses imediatamente anteriores ao do inicio do beneficio, como define o § 2° do art. 93 do Decreto
3.048/99. 4. Para que sirvam como inicio de prova material do labor rural, a autora devera apresentar documentos dotados de integridade probante
autorizadora de sua utilizagdo, ndo se enquadrando em tal situagéo aqueles documentos ndo contemporaneos ou posteriores ao nascimento do filho emrazio
do qual o beneficio é requerido. 5. Ndo servem como inicio de prova material do labor rural documentos que no se revestem das formalidades legais, tais
como: carteiras, comprovantes e declaragdes de sindicatos sem a devida homologag@o do INSS e do Ministério Publico; a certiddo eleitoral com anotacao
indicativa da profissdo de lavrador; declaragdes escolares, de Igrejas, de ex-empregadores e afins; prontuarios médicos em que constem as mesmas
anotagdes; além de outros que a esses possam se assemelhar. 6. As declaragdes particulares, ainda que acompanhadas de registros de propriedades rurais
emnome de terceiros, constituem tinica e exclusivamente prova testemunhal instrumentalizada, ndo suprindo a indispensabilidade de inicio de prova material.
7. Os documentos que, em regra, sao admitidos como inicio de prova material do labor rural alegado, passam a ter afastada essa serventia quando
confrontados com outros documentos que ilidem a condi¢do campesina outrora demonstrada. 8. No caso dos autos, a parte autora nao atendeu os requisitos
legais, pois os documentos trazidos com a inicial ndo servem como inicio de prova material da atividade ruralalegada. 9. Ausente o inicio de prova material, a
prova testemunhal produzida nfio pode ser exclusivamente admitida para reconhecer o tempo de exercicio de atividade urbana e rural (STJ, Stimula 149 e
TRF1, Sumula 27). 10. Parte autora condenada ao pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios, estes arbitrados em R$ 400,00,
suspensa a cobranga na forma do art. 12 da Lein. 1.060/50. 11. Apelagdo do INSS provida para reformar a sentenga e julgar improcedente o pedido. (AC
148080520144019199, Rel. Juiz Federal Jamil Rosa de Jesus Oliveira, Primeira Turma, e-DJF1 10.12.2014, grifos do subscritor).

Os documentos relacionados a propriedade rural ndo se referem ao autor, tampouco a membro de seu grupo familiar. A jurisprudéncia tem admitido que
documentos relativos ao grupo familiar constituam inicio de prova material, mas no caso em questfo ndo ha ligagdo evidenciada entre os titulares da
propriedade rurale o Autor.

Vale transcrever a suma dos depoimentos das testemunhas para melhor verificagdo da questao.

O Autor DEUSDETE GOMES DAS NEVES, em seu depoimento pessoal, afirmou que trabalhou na zona rural de 1982 a 1987, na regido de
Encruzilhada na Bahia, Fazenda Ribeirdo do Batata. A propriedade era de terceiro e trabalhava como familiar, moravam na fazenda e plantavam arroz,
feijo, milho. As vezes tinham de dar alguma coisa ao proprietario. Era uma drea média e havia muitas familias para trabalhar, um hectare e pouco. O Autor
tinha cerca de 25 anos, mais ou menos. O sustento da familia vinha do que se produzia na terra. Nesta mesma fazenda foi trabalhar com o irmio de Zeraldo,
chamado Sabino, de 1987 a 1989. A partir de 1995 trabalhou na regido de Presidente Alves, Fazenda Santa Luiza, como empregado rural. Fazia servigos
gerais, de tudo um pouco. Colheita de café, plantagdo de café e motorista também.

A testemunha DOMINGAS NUNES FERRAZ DE FRANCA afirmou que conhece o Autor da Bahia, Encruzilhada. Conheceu-o em 1981/1982. Ele
trabalhava na zona rural, na Fazenda Ribeirdo do Batata, as margens do Rio Pardo. O dono da fazenda era Deraldo. A familia toda trabalhava. Ele tinha
mulher e filhos. Produziam arroz, feijio, milho, mandioca. O pedago de terra em que ele plantava era pequeno. O sustento da familia vinha do que produziam
na lavoura. As vezes tinha de dar algo ao proprietario. Ele trabalhou até 1987 ¢ quando a Autora saiu da regido ele ainda estava trabalhando no local. Ndo tem
conhecimento dos outros vinculos do A utor.

A testemunha REINALDO VIANA afirmou que conhece o Autor de Minas Gerais, em 1983. Ele trabalhava na Fazenda Ribeirdo das Batatas, na
Bahia. O depoente mora préximo a divisa. Ele trabalhava na propriedade de terceiros e era empregado. Conheceu a esposa, o Autor e uma filha. Ndo teve
outra atividade na época. O proprietario se chamava Ederaldo. Ele ficou trabalhando 14 de 1983 a 1987. O depoente saiu da regido em 1987.

Embora os testemunhos indiquem, ainda que de maneira vaga, a atividade rural do autor, em regime de economia familiar, ndo ha inicio de prova material que
autorize o reconhecimento do tempo de servigo rural, como exige a legislagdo de regéncia e o entendimento jurisprudencial uniforme dos tribunais, que vem
expresso na simula 149 do Superior Tribunal de Justica: A PROVA EXCLUSIVAMENTE TESTEMUNHALNAO BASTA A
COMPROVACAO DAATIVIDADE RURICOLA,PARA EFEITO DA OBTENCAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.

DO TEMPO DE SERVICO ESPECIAL

O art. 57, § 3° da Lei8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redagéo original, previa a possibilidade de conversao de tempo de servigo prestado em
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condi¢des especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢des
especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao, segundo critérios de
equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.” P osteriormente, praticamente a mesma
redagdo foidada aoart. 57, § 5° da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Provisoria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de
novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O P oder Executivo estabelecera critérios para a conversdo do tempo de trabalho exercido até 28 de
maio de 1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a satide ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da Lei8.213 de 1991, na redagdo dada
pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, ¢ 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo de trabalho exercido em atividade comum,
desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para a obtengio da respectiva aposentadoria especial, conforme estabelecido no
regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversdo da Medida Provisoria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogagdo do art. 57, § 5°,da Lei 8213/91.
Vale dizer, quando da conversdo da medida provisoria em lei, deixou o cendrio juridico a norma revogadora do art. 57, § 5° da Lei8.213/91, ndo existindo
obice legal a conversdo de tempo trabalhado sob condi¢des prejudiciais a saude e a integridade fisica em tempo de servigo comum. O art. 70 do Decreto
3.048, de 6 de maio de 1999, com redagdo dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de conversao, nos termos seguintes: “A conversdo de tempo
de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,33

DE20ANOS 1,50 1,75

DE 25ANOS 1,20 1,40

A Instrugdo Normativa n° 118, de 14 de abril de 2005, também possibilita a conversdo de tempo de servigo prestado em condigcdes especiais em comum,
independentemente da época em que laborou o segurado:

“Art. 172. Somente sera permitida a conversdo de tempo especial em comum, sendo vedada a conversao de tempo comum em especial.

Art. 173. O tempo de trabalho exercido sob condicdes especiais prejudiciais a satude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislago vigente a
época da prestagdo do servigo, sera somado, apds a respectiva conversao, ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que seja o periodo
trabalhado, com base no Decreto n®4.827, de 3 de setembro de 2003, aplicando-se a seguinte tabela de conversao, para efeito de concessao de qualquer
beneficio:

Tempo de Atividade a ser Convertido Para 15 Para 20 Para 25 Para 30 Para 35
De 15 anos 1,00 1,33 1,67 2,00 2,33
De 20 anos 0,75 1,00 1,25 1,50 1,75
De 25 anos 0,60 0,80 1,00 1,20 1,40

Art. 174. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condigdes especiais prejudiciais a saude ou a integridade
fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados, apds a conversio do
tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessao da aposentadoria especial com o tempo exigido para a atividade
preponderante ndo convertida.”

Destarte, é imperioso o reconhecimento da possibilidade de conversdo da atividade especial em comum, em razio dos dispositivos legais que conferem tal
direito aos segurados e dido concretude ao preceito constitucional que admite a adogéo de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de
aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condigcdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art. 201, § 1°, da Constituicdo
Federal).

No que tange a comprovagado do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de 1964, ¢
83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se a categoria
profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessdo de aposentadoria especial, caso
houvesse implementagdo de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposi¢do aos agentes nocivos, exceto para a exposi¢ao a
ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagao das atividades exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 40”, formulario no qual
constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei 8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtengao do beneficio de
aposentadoria especial, a comprovagdo da exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saude ou a
integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio.

Finalmente, apos a edicdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Provisdria n® 1523/96, posteriormente convertida na Lei9.528/97,
exige-se o laudo técnico para a comprovagdo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugao Normativa n® 118/05, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a matéria em seu
artigo 168, conforme se verifica a seguir:
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PERIODO TRABALHADO ENQUADRAMENTO

Até 28/04/95 Quadro anexo ao Decreton®53.831,de 1964. Anexos I e I do RBPS, aprovado pelo Decreto n® 83.080, de 1979.
Sem exigéncia de laudo técnico, exceto para o ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

De 29/04/95 a 13/10/96 Anexo I do Decreto n® 83.080, de 1979. Cédigo 1.0.0 do Anexo ao Decreton®53.831, de 1964.
Sem exigéncia de Laudo Técnico, exceto para o agente nocivo ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

De 14/10/96 a 05/03/97 Anexo I do Decreto n° 83.080, de 1979. Cddigo 1.0.0 do Anexo ao Decreton®53.831, de 1964.
Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

De 06/03/97 a 05/05/99 Anexo IV do Decreton®2.172, de 1997.

Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

A partir de 06/05/99 Anexo I'V do Decreto n®3.048, de 1999

Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

Emsintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria profissional
do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagao da atividade especial ¢ feita por intermédio dos formularios SB-40 ¢ DSS-8030, até a edi¢do do
Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)”” (Superior Tribunal de
Justica, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere & comprovagao atual da exposi¢@o aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuicdo, a Lei9.527, de
10 de dezembro de 1997, alterou a redag@o do art. 58, § 1°,da Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovacdo da efetiva exposi¢do do segurado
aos agentes nocivos serd feita mediante formuldrio, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social —INSS, emitido pela empresa ou seu
preposto, com base em laudo técnico de condicdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho.
Posteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte redagdo: A comprovagio da efetiva exposicdo do
segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa
ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho
nos termos da legislacao trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagao da exposi¢ao ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art. 68,
§ 9°do Decreto 3.048/99, constitui o documento historicolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras informagdes, deve
conter o resultado das avaliagdes ambientais, 0 nome dos responsaveis pela monitoragéo biologica e das avaliagdes ambientais, os resultados de monitoragao
bioldgica e os dados administrativos correspondentes.

Nio ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagdo da exposicao aos agentes
nocivos, desde que seja subscrito por medico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagdo do responsavel pela identificacao das
condi¢des ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o conddo de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL - AUXILIAR DE ENFERMAGEM -
EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. I - O Perfil
Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, é documento que retrata as caracteristicas do trabalho do segurado, e traza
identificacéo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagao das condigdes de trabalho, sendo apto para comprovar o exercicio de atividade sob
condi¢des especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. 11 - Deve ser tido como especial o periodo de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a
funcdo de auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo em vista a exposi¢do a agentes biologicos patogénicos,
conforme c6digo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e cddigo 1.3.4, anexo I, do Decreto 83.080/79, com base, ainda, no P erfil Profissiografico
Previdenciario que atesta a exposicéio aos agentes agressivos de forma habitual e permanente. I11 - Agravo do INSS, previsto no art. 557, §1°,do CPC,
improvido.” (APELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do
subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais tém decidido que “o segurado que presta servico em condi¢des especiais, nos termos da
legislagdo entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que realizada a
atividade. Isso se verifica a medida em que se trabalha. A ssim, eventual alterag@o no regime ocorrida posteriormente, mesmo que nao mais reconheca aquela
atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito a contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja inserida em seu patriménio juridico
(...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339, grifamos).

Noregime do Decreto 53.831/64, a exposi¢do a ruido acima de 80 dB ensejava a classificag@o do tempo de servigo como especial, nos termos do item
1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justiga: “A Terceira Se¢ao desta Corte entende que ndo s6 o periodo de exposicdo
permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no Anexo do Decreto
53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292 do Decreto 611/92”. (REsp 514.921/RS, Rel
Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).
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P osteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo [V, item 2.0. 1, previa como atividade especial aquela em que o
trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de ruido para 85
decibéis.

Apds o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussdo acerca de sua aplicagio retroativa, uma vez que, se a propria A dministragdo Ptiblica
reconheceu que a exposi¢@o a ruido acima de 85 dB era prejudicial a satde, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite superior de
90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da atividade
especial, o principio tempus regit actum, de forma que néo se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justi¢a:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE
SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGITACTUM.
INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM
DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de uniformizagio de jurisprudéncia interposto pelo
INSS contra acérdio da Turma Nacional de Uniformizacdo dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU:
O tempo de trabalho laborado com exposi¢o a ruido é considerado especial, para fins de conversio em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis,
na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de
2003, quando a A dministra¢do Pblica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais
favoravel aquele que esteve submetido a condi¢cdes prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente
nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de
trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a reducéo para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de
novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp
1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013;
AgRgno REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, DJe 12/03/2012. 3. Incidente de uniformizagao provido.” (Pet 9059/R S, REL Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢do, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizago referido acima deu ensejo ao cancelamento da sumula 32 da Turma Nacional de Uniformizagao, que dispunha de maneira
diversa, em sessdo ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposi¢do a ser considerado ¢ de 80dB; apds 5 de margo de 1997, emrazio do advento do
Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90db, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢io Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335
Quanto ao uso de Equipamento de Protegao Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664.335 de 04 de
dezembro de 2014: “o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicao do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que se o
Equipamento de Proteg¢do Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a concessao constitucional de aposentadoria
especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipdtese de exposi¢do do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo
do empregador no ambito do P erfil profissiografico Previdenciario (P P P), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢éo Individual (EPI), ndo

descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovagio da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de modo que o
segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentagdo PP P sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.

No que tange ao tempo de emprego rural 1.7.1995 a 19.12.2018, verifica-se que ¢ posterior a vigéncia da Lei9.032/95, motivo pelo qual ndo se mostra
possivel o enquadramento.

Emrelagio ao periodo anterior de trabalho rural em regime de economia familiar, ndo houve o reconhecimento do tempo de servigo em virtude da auséncia de
prova material apta a embasar o pedido, motivo pelo qual ndio pode ser reconhecido, em consequéncia, o tempo especial

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da justica gratuita.

P.R.I.C.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 23/07/2021  103/1302



0005218-64.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301164423
AUTOR:NORBERTO PASTORI JUNIOR (SP219200 - LUCIANA RAVELI CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenca.

A parte autora pleiteia a concesso do beneficio de auxilio-doenca ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez. Requer,
ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A partes se manifestaram acerca do laudo médico pericial, reiterando seus pedidos iniciais.
E orelatério. DECIDO.

Quanto ao postulado na data de 02/07/2021 (arquivos 33/34), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por outro perito
na mesma area, bem como o pedido de esclarecimentos ou novos quesitos, por serem reformulagao daqueles ja respondidos. O perito judicial designado ¢
profissional habilitado para realizagdo da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte,
como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressoes dos médicos da parte autora em conjunto com a profisséo por ela exercida, tragando um
quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert é habilitado para a realiza¢do de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagio decorrente de area médica, posto que sua
indicagdo ocorre por aperfeigoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas, dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagéo na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim € o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias médicas, que
neste sentido houve a determinaco legal contida no artigo 1°, paragrafos 3°e 4°, da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizagdo de apenas uma pericia
médica por feito processual

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melthor prestar a jurisdigéo, atribuindo-Ihe eficiéncia coma
celeridade no andamento do feito, pois de uma tinica vez todo o estado de satide do sujeito ¢ analisado por profissional apto a atuar exatamente em pericias
judiciais e a proferir parecer sobre todas as alegagdes de saude tragada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o
afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelacdo a alegagdo de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessio ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagao da
competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que é possivel a renincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peticao
inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agéio caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum
Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais
Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulago de beneficio, referida questiio ndo é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessao do beneficio NB
31/705.528.765-1, cujo requerimento ocorreu em 19/05/2020 e o ajuizamento a presente agdo se deu em 11/02/2021. P ortanto, ndo transcorreu o prazo
quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢@o de segurado e sua manutengéo a época do inicio da
incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressdo e agravamento, e (iv)
caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excegdo de algumas hipdteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel
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de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha prognostico
de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o
auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como,
enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de
exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza,
somente tera lugar a concessio de auxilio-acidente, a titulo de indenizagao ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual,
podera exercer outras de naturezas distintas.

Entéo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificag@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidag@o das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social,
Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edicao, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao segurado quando,
apos consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagio subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo € aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em
definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuracao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez,
entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

Notocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagio de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado e
convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagado de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte,
alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na
causa.

Registre-se que impugnacdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia nao logram éxito em reapreciacdes. Faz-
se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de elementos
suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteracéo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por leipara o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Emanalise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias, laborou ou gozou
de beneficio. Assim, consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa Guarded ‘lace Seguranga & Vigilancia Ltda.
no periodo de 24/11/2017 a 01/03/2019 (fl. 02, arquivo 12).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer
atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situagdo de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial
apresentado em 17/06/2021 (arquivo 29): “(...) V. ANALISE E DISCUSSAO DOS RESULTADOS Periciando com 41 anos de idade, exerceu a
fungdo de vigilante e com quadro de psoriase, nega internagdes recentes, nega terapias. Refere que esta desempregado desde 2019. Apresenta biopsia
dermatite crénica psoriaforme ndo especificada datada 15/08/2019. Apresenta relatdrio de tratamento inicio em 01/10/2020 psorise vulgar Cid 10 L 40.0 em
fototerapia Dra. Fernanda manssulini CRM/SP: 120.657. Em pericia relatério médico psiquiatria em acompanhamento devido quadro compativel F 32 em
uso de amitriptilina 15 mg 1 cp a noite Dra. Michele Curry CRM/SP: 149.486 A presenta radiografia de sem sinais de fraturas, textura dssea normal exames
realizados em 16/02/2021, estrutura normais dos ossos radiografados em maos bilateral e joelhos bilateral. Apresenta diagndstico de Psoriase em
acompanhamento ambulatorial dermatologista com boa resposta ao tratamento, sem internagdes, sem sinais de alteragdes de humor pensamentos
preservados. Emrelagdo a psoriase no momento se encontra estavel sem complicagdes, sem limitagdes para as atividades laborativas. A presenta diagndstico
de hipertensao arterial, diabetes, dislipidemia e depressdo patologias cronicas estabilizadas do ponto de vista medico sem limitagdes para as atividade
laborativas habitual de vigilante. No foi comprovado tratamento ndo ha evidéncia de lesdes de 6rgdos alvo, sem complicacdes ou instabilidade clinicas. Nao
ha evidéncia de eventos agudos com instabilidade clinica posterior a cessagio do beneficio. Atualmente, na avaliagdo clinica pericial esta em Bom estado
geral, sem manifestagdes de descompensacdo atividade das doengas. E importante a diferenciagio conceitual entre doenga e incapacidade, pois nio
necessariamente doenga ¢ coincidente com incapacidade. A incapacidade esta relacionada com as limitagdes funcionais relacionadas frente as habilidades
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exigidas para o desempenho da atividade que o individuo esta qualificado. Toda vez que as limitagdes impegam o desempenho da fungo profissional estara
caracterizada a incapacidade. Nao foi caracterizado incapacidade laboral para atividade habitual. Esta avaliagdo ndo determina a impossibilidade de
ocorrerem intercorréncias futuras, que gerem comprometimento na qualidade de vida do individuo examinado ou de riscos de complica¢des, que tem relagido
com a historia natural da doenga, da adesdo e da resposta individual ao tratamento. VI. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS E
ANALISADOS, CONCLUI-SE: Nio caracterizado situagio de incapacidade laboral. (...) .

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses
anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o ¢ seja para a desconsiderag@o do laudo apresentado, para realizag@o de nova pericia, ou ainda para o
retorno dos autos ao perito para resposta a quesitos apresentados.

Como ja dito, a pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, mas também validar, pelo exame
clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusio do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o laudo seja
afastado, ndo prospera. O perito judicial que elabora o laudo ¢ imparcial e de confianca deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo € sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. Pode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do
periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais que necessite da prote¢do da previdéncia social. Isto porque ha um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagio.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao
beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugcdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®.
10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos
Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003692-62.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301163936
AUTOR:JAIRO WILLIAM DE SIQUEIRA (SP237302 - CICERO DONISETE DE SOUZA BRAGA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer,
ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o

afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelacdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao
INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determina¢éo da
competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que é possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peticao
inicial, pois a renuincia em momento posterior ao ajuizamento da a¢do caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum
Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&ao cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixacdo da competéncia nos Juizados Especiais
Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagéo de beneficio, referida questio nio € objeto dos autos.
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Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do beneficio NB
31/628.800.024-1, cujo requerimento ocorreu em 13/01/2021 e o ajuizamento da presente acdo em 02/02/2021. Portanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenca exige, nos termos da legislacéo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manutengo a época do inicio da
incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressao e agravamento, e (iv)
caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excegdo de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel
de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha prognostico
de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o
auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como,
enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio nfio sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de
exercer sua atividade habitual, em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza,
somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizagdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual,
podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsididrio, que tem sua identificagao a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagédo mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social,
Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢do, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao segurado quando,
apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugao da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgio supramencionada, tendo a “aplicago subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como acambarcador de doengas que instalem em
definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configura¢do do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez,
entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagao de nova pericia, visto que o documento em questéo se encontra suficientemente fundamentado e
convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagado de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte,
alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na
causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-
se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de elementos
suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por leipara o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessio pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdencidrias, laborou ou gozou
de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa Frutarom do Brasil GRU Industrial e Comercio
Ltda., no periodo de 01/09/2004 a 07/2019, bem como gozou do beneficio de auxilio-doenga NB 31/628800241, de 14/07/2019 a 13/01/2021 (arquivo 10).

Acostado o processo administrativo (arquivo 10), bem como a data da DCB 13/01/2021, NB-31/628.800.024-1 (arquivo 02; {1.04).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagdo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que nfo a incapacita para a vida independente nem para exercer
atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 25/06/2021 (arquivo 26): “Segundo consta nos autos, o periciando apresenta diagnésticos de
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M 75.1 Sindrome do manguito rotador; M 75.4 Sindrome de colisdo do ombro. Conforme dados DATAPREV, o autor recebeu beneficio B-31 auxilio-
doenga previdenciario de Conforme dados DATAPREYV, o autor recebeu beneficio B-91 auxilio-doenga por acidente do trabalho de 15/11/2013 13/02/2014
(M 75.5 Bursite do ombro) e B-31 auxilio-doenga previdenciario de 14/07/2019 13/01/2021 (M 75 Lesdes do ombro). CN'H — Carteira Nacional de
Habilitagdo, renovada em 14/05/2019, com data de validade fixada em 10/05/2024, na categoria “B”, sem restri¢des no verso O periciando refere cirurgia
para lesdo de manguito rotador de ombro direito em 10/2019. Ao exame apresenta cicatriz cirirgica em bom aspecto geral, compativel com o procedimento e
semalteracdes relacionadas. Amplitude de movimentag@o dentro dos padrdes da normalidade, sem déficit neurovascular ou motor, com forga muscular
preservada e normal, bilateral. Ndo apresenta hipotrofias musculares na cintura escapular. Durante a pericia médica o Autor, despiu-se, segurou ¢ manipulou
objetos sem dificuldades. Com base nos elementos e fatos expostos conclui-se: NAO CARACTERIZADA REDUCAO FUNCIONAL OU
INCAPACIDADE LABORATIVA.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses
anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o é seja para a desconsideragéo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos
autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os
resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo
deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo ¢ imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado
no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo € sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. Pode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do
periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protecéo da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre
a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao
beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugcdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.
Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da
mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por NERCI DA COSTA AVILA em face Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, pleiteando a tutela jurisdicional para
obter a concessdo do beneficio assistencial de prestagao continuada, previsto no artigo 203 da Constituigdo Federal, regulamentado pela Lein 8.742, de
07.12.93.

Alega preencher todos os requisitos que autorizam o restabelecimento do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar ¢
precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutencéo de sua familia com dignidade, bem como preenche o requisito subjetivo por ser pessoa com
deficiéncia ou idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais, consoante artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.

Realizada pericia socioecondmica.

Instado o Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade de mais
provas, em audiéncia ou fora dela, para a formacao da convicg¢ao deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que néo restou demonstrada a
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ultrapassagem do limite estabelecido para determinagdo da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagao
de beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de
mérito de prescri¢do quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da agdo ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituigdo federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela
prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio
mensala pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengao ou de té-la provida por sua familia,
conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742,de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo
20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessao do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de
deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais, conforme artigo 38 da mesma legislagio e
o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condi¢des de prover a propria manuteng@o nem de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando
constitucional, a Lein®8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obtengao do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii)
hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Quanto ao segundo requisito, denota-se que o beneficio assistencial é direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale dizer, para
aqueles que se encontram em situagéo de miserabilidade; que, segundo a lei, ¢ determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4
do salario minimo, sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da familia dividida pelo nimero de
componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a defini¢éo do termo “familia”, estipulando que esta é composta pelo
requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob o mesmo
teto. Destarte, a logica da qualse originou a ideia do beneficio ¢ perpetrada em todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto,
identificados como um dos familiares descritos, tem obrigagao legal de zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser
sopesada para a definigdo da necessidade econdmica alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a
manutencdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a %4 do salario minimo. O requisito da renda per
capita merece reflexdo, pois nio h4 de ser afastada do Poder Judicidrio a possibilidade de verificar a miserabilidade diante da real situagfio da familia. E
preciso ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em
abstrato ndo pode ser considerada, em termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade econémica
da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsideracéo desse valor no caso de um dos integrantes do nucleo familiar ja perceber um beneficio de amparo
assistencial, ndo fazendo mengéo aos beneficios previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que gostaria, razio pela quala
jurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da familia receba algum beneficio previdenciario
no valor de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS OS
REQUISITOS LEGAIS. TERMO INICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

I - Nao se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo retido de fls.
107/112, também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que houve reconsideragdo da decisio agravada, culminando em falta de interesse processual.

11 - E de ser deferido beneficio assistencial a pessoa invalida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de distirbios cardiacos e respiratdrios,
prolapso uterino e pressdo alta, que vive com o marido, que recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou insuficiente para suprir suas
necessidades basicas e com assisténcia médica e remédios.

I11 - Pessoa portadora de deficiéncia é aquela que esté incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razio dos males que a cometem. O rol
previsto no artigo 4°, do Decreto n® 3.298/98 ndo ¢ exaustivo.

IV — E preciso considerar que para a apuragdo da renda mensal per capita, faz-se necessério descontar o beneficio de valor minimo, que teria direito a parte
autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo tinico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja concedido a qualquer
membro da familia, nos termos do “caput,” ndo serd computado para fins de célculo da renda familiar “per capita” a que se refere a LOAS.

V1 - Ha no conjunto probatério, elementos que induzem a convicgdo de que a autora esta entre o rol de beneficiarios descritos na legislagao.

VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situagio da autora.

VIII — Honoréria deve ser fixada em 10% do valor da condenagéo, até a sentenca (Stimula 111, do ST1J).

IX —Nao prospera o apelo no tocante a isengao de custas, considerando que ndo houve condenagao neste sentido.

X — Prestag@o de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1°* Instancia, ensejando a antecipag@o da tutela, de oficio, para imediata
implantagio do beneficio.

XI — Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3* Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9" Turma; Data
Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengéio do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima
mencionadas.
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No caso dos autos

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio preenchendo o requisito subjetivo por ser idosa, nasceu em 01/11/1950, possuindo 70 (setenta) anos,
devidamente comprovado pelo documento de identidade, anexado aos autos a fls. 20 (arquivo 02).

No tocante ao estudo socioecondmico, apresentado em 09/06/2021 (arquivos 24 e 25), verifico que a parte autora reside sozinha no imével periciado. Seus
filhos, Robson da Costa Avila, Marcos Rogério da Costa Avila e Fatima da Costa Avila residem em enderegos diversos. O imével em que a autora mora se
encontra em regular estado de conservagao, assim como os bens méveis que guarnecem a residéncia. O sustento do lar € assegurado por meio da
colaborag¢do material prestada pelos filhos, que se encarregam pelo pagamento de plano de satide, contas de dgua e de luz, e fornecem mantimentos a parte
autora. Em consulta ao sistema D ATAPREYV, constata-se que a autora figurou como contribuinte individual perante a Previdéncia até 31/07/2005; apds nada
mais ha, exceto o requerimento visando a concessdo do beneficio LOAS, indeferido pelo INSS. No que concerne a prole, os extratos previdenciarios
apontam que os filhos Robson e Marcos Rogério exercem atividade laborativa formal, cujos salarios corresponderam, respectivamente, as quantias de R$
14.0000,00 (quatorze mil reais) e R$ 5.374,75 (cinco mil, trezentos e setenta e quatro reais e setenta e cinco centavos).

Cotejando-se os elementos trazidos aos autos, o autor ndo pode ser considerado em estado de miserabilidade e vulnerabilidade social. Muito embora nao
aufira renda propria, ndo se pode olvidar o fato de que a parte autora possui prole, a qual deve se cotizar para que suas necessidades basicas sejam
adequadamente atendidas. Segundo se afere dos autos, dois filhos da parte autora auferem rendimentos fixos significativos, e podem, indubitavelmente,
prové-la no quanto necessario. Nos termos do artigo 1.694 do Cédigo Civil, os filhos ndo devem se eximir da obrigagio legal de prestar os alimentos aos pais.
Em sintese: os filhos ndo podem abandonar a autora e furtarem-se da responsabilidade de sustenta-la. Alids, o laudo socioecondmico ja refletiu esta realidade,
quando informou que os filhos assumiram os pagamentos de convénio médico, contas basicas e fornecem alimentagio a parte autora. Posto este contexto, a
assisténcia pelo Estado ndo ¢ devida sem que se esgotem as possibilidades familiares de prover a manutengo da pessoa idosa.

Como se conclui, o cenario apresentado pela parte autora ndo se amolda a hipdtese legal para a concesséo do beneficio requerido, sendo de rigor a
improcedéncia do feito.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
codigo de processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e
lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se
necessario a representago por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS formulados pela parte autora.

Nao ha condenagio em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lei
n. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de a¢fio proposta em face do
Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessio de beneficio por incapacidade. Os beneficios pre